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0. UvOD

0.1  Vymezeni tématu, zakladni pojmy

Souwsasny rozvoj komunikamich moznosti relativizuje pozici tradinich médii a
souwasre vytvar Siroky prostor pro progmy veejné sféry. V souvislosti s globalizaci se
hovai mimo jiné o internacionalizaci transnacionalizaci médii i ygjné sféry a stejn
tak o postzurnalistické et&pyvoje a konci Zurnalistiky a masovych médii \ditaim
pojeti?

Redkladana prace nabiziézpy pohled datadi tradicnich, nacionalnich médii a
nacionalnich viejnych sfér ve druhé polowin20. stoletf Média jsou jednim ze
zakladnich konstitnich elemerit autentické viejné sféry, kterou totalitarismy 20. stoleti
dusledr likvidovaly a misto ni mocensky instalovaly térkontrolovanou sféru oficialni,
kterou v textu oznaji jako kvaziveejna? V disledku toho se postupnvytvérely
neoficialni paralelni komunikai systémy alternativni véejné sféry

Tento text sleduje a interpretuje vyvoj a prom ceskoslovenskych exilovych médii,
jez zaala vznikat na demokratickém Z&agapo Gnoru 1948jako sowéast alternativnich
forem komunikace, které se konstituovaly jakéslddek komunistického panstvi
v Ceskoslovensku v letech 1948-1989. Vy#egkoslovenskych exilovych médii je vsazen

do kontextu exilové uejné sféry aast&né i do kontextu domacich paralelnich struktur.

!V souvislosti s tématem prace zejména masovy paséormanich a komunik&nich technologii
% Praw nové technologie napoméahaji rozoséni hranic mezi twci a konzumenty mediélnich obsah
k zasadni progmé medialrg komunika&niho prostedi.

Tématizaci &chto znén se ¥nuje v poslednich letediada autar — vykérove nag. CURRAN, James: Media
and power, London. New York: Routledge 2002, HARD¥nathan: Western Media Systems. London, New
York: Routledge, 2008. Simon Cottle uziva termiobgini veejna sféra dlobal public spherge— srov.
COTTLE, Simon: Global Crisis Reporting. Journalismthe Global Age. McGraw Hill: Open University
Press, 2009.

® Ty ov&em nebyly nuthomezeny hranicemi narodniho statu, mohly existowats — jak doklada pray
priklad ¢eskoslovenského exilu po roce 1948.

“Volbu tohoto oznéeni, jeZ vychazi z konceptuiené sféry J. Habermase izodiuiji dale.

> V doméacich podminkéach byl jejich projevem haamizdat, v zahraiich exilova média — viz dale.

® Text je zanten primar@ na tiséna exilova periodika vydavana v zapadni E¥roge vztahu k tématu viak
hralo podstatnou roli také rozhlasové vysilaninzdrRadio Svobodna Evropa (déle jen RFE), protoamiv
souhrnné ozngeni exilova média.

" Termin panstvi v souvislosti s komunistickym regimvCeskoslovensku je v tomto textu uZivan v souladu
s typologii forem politického panstvi Maxe Webéfaaplikaci Weberovy typologie na koncept totalisaniu
20. stoleti srov. kup HAVELKA, MiloS: Ideje — &jiny — spol€nost. Studie k historické sociologiédéni.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, @Gl 292.

V obdobném smyslu uziva termin ,totalitarni parisitiabermas, s jehoZz konceptememé sféry tento text
pracuje — srov.: HABERMAS, Jiirgen: Strukturadliémpsna veéejnosti. Zkoumani jedné kategoriecabské
spolenosti. Praha: Filosofia, 2000, s. 47.



Hlavni pozornost prace je sotexskna na exilova média po srpnu 1968, kdy nastalhjejic
nejvyrazrjsi rozvoj.

Jako exilova chape tento text ta meédia, ktera wegtvav letech 1948-1989
seskoslovensti exulanti v zapadnim demokratickérte&wbud’ sami (¥tsina exilovych
periodik), nebo se nafipraw a produkci vyznamh podileli za materialni pomoci
zdpadnich zemédi jejich instituci (zejm. RFE). Vydavatelské aktiviceskoslovenského
politického exilu pedstavuji jednu z forem aktivniho odporu proti karistickému panstvi
ve vlasti® Predmstem pozornosti prace nejsou média krajanska, tdy? existovala vn
Ceskoslovenska jizipd rokem 1948 a jeZ vydavala krajanska komunitapadni, ale i
vychodni Evrop, i dalSich zemich celého&a.

Nezbytnost ¥lenit dané téma do SirSiho sp@#askopolitického ramce byla dana
specifinosti gedmétu zkoumani i postavenim problematikyjid médii jako gednetu
odborného zami’ Tématika exilovych médii vyZaduje totiz jak reflembecnych
medialré-historickych souvislosti daného obdobi, tak sdosi$ exilové situace, v jejimz
kontextu tato médiatgsobila.

V avodnich kapitolach (Intermezzo 1) proto textage @ehledo¥ pojednava o
verejné komunikaci d@izeni médii ve vychodoevropskych rezimechésského typu jak
vrovine obecné, tak naslednkonkrétni, kdy popisuje situaci v dané oblasti v
Ceskoslovensku po Gnoru 1948.

Jako jeden zisledki mocenského ovladnuti ¥gného prostoru Ceskoslovensku
komunistickou stranou se &y rozvijet alternativni komunikai systémy coby s@ast
neoficidlni veéejné sféry. V teoretickém vymezeni pojnalternativni veéejnd sféra
navazuje pedkladana prace na konceptcabské veéejnosti a veéejné sféry Jirgena
Habermase a rozviji jej aplikaci n@eskoslovensko v débkomunistického panstvi
(Habermas mluvi o ,ztieni politické véejnosti ve spoknostech statniho socialismu9),

posléze na prostdiceskoslovenského demokratického politického exéhpg pounorova

® Prace se sousdi na exilova periodika vydavana v zapadni Esropimoevropska periodika zthije jen
pri SirSi kontextualizaci tématu. Jejichclenéni by vyzadovalo modifikadli nové definovani tématu.

° K definici pojmu exil a rozli§eni pojinexulant — emigrant — viz déale.

19 proplematika &in komunikace a médii je zahrnovana do ramce ,étad wdniho oboru medialni studia,
ktery je ze své povahy interdisciplinarni a vyuZja# teoretického zdzemi humanitnich, tak sociélnial.
Pri studiu masovych médii se tématicky i metodologigkolinA mnoho fistupi a disciplin. Vice o
specifikach oboru viz nap JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara — VOLEK, JaromiMedialni studia:
vychodiska a vyzvy. In: Medialni studi@esky a slovenskytvrtletnik pro kritickou reflexi médié. 1/2006,
s. 8-20.

" Tyto souvislosti pedstavuji nezbytny kontext zpracovavaného tématjson v3ak samotnym tématem
prace, proto byl jejich stimy nastin zéazen formou intermezz mezi hlavnitdistmi textu. Ve Il. intermezzu
je stejnou formou nasttn doméci vyvoj nailomu 60. a 70. let.

12 Srov.: HABERMAS, J.: Strukturalniipmna verejnosti, s. 47.



generace polozila zaklady toho, co je v praci ¢éamano jako alternativrgéxilova véejna
sféra Pro tematizaci této svébytné autentickéejre sféry byly v textu stanoveny jeji
obecné charakteristiky, podle nichz byla sféroweralitivni, omezenou, rozptylenou,
pomysinou a déasnou (podrohbgji viz dale). Exilova véejna sféra, jez se rozkladala
napi¢ staty i kontinenty, tvitla rdmec, v 8mz politicky aktivni¢ast exilu uskut&ovala
zahranéni akci proti komunistickému rezimuGeskoslovensku.

Praw exilova média byla jednim z nejvyrag$ich projewi této exilové sfery. Byla
jejim hlavnim komunikénim prostedkem, zprogedkovatelem a s@asré spolutvarcem.
Vytvaiela specificky, socialikomunika&ni prostor a v exilovém rozptyleni hrala zviast
verejné sféry, ale jejich komunikai funkce se fitom neomezovala jen na exilovou
komunitu. Sodasre s ni setast exilovych médii uz v prvni dekég@o anoru 1948 snazila
piekondvat Zeleznou oponu &spbit i na domaci publikum (nejvyragn RFE, poté i
Swdectvi, po srpnu 1968 zvléstisty) a steji tak na majoritni spotmost jednotlivych
zapadnich zemi — skrze cizojémy vydavané publikace (napDemocratia Militans,
Jostenova FCIl — Free Czechoslovakia Informatiorvi€er publikaceCeskoslovenského
zahranéniho Ustavu v exilu, poz{l napk. cizojazyné verze Lidi aj.).

Logickym pecélem z hlediska tématu prace byl rok 1968, kdy paié& uvohovani
ozna&ované jakoceskoslovenskéi prazské jaro vedlo k @asnému vzestupu autentickée
verejné sféry pimo vCSSR. D¢ dekady trvajici strikini mocenska reglementacemiz
meéla pra¥ vtomto obdobi sy polotas — ddasna liberalizace a zruSeni cenzurnich
natizeni zmisobily, Ze oficidlni média se nakolik mésial zmenila v nejviditelrgjSiho
reprezentanta autentickéregosti, a alternativni, neoficialni formy komunieaustoupily
do pozadf® Se srpnovou okupaci zémvojsky VarSavské smlouvy a &kem
normalizace pak nastoupila alternativntejpa sféra cestu ke své vrcholné fazi — a to jak
v exilu, tak v domacich nezavislych strukturachri@ma po vzniku Charty 77).

Masivni posrpnova exilova vina, kdy jen v prvniif@o zahranii odeSlo podle
odhad: vice nez sto tisic lidi, &a zasadni vliv na proénu exilové véejné sféry a dalSi
aktivity ¢s. exilu ve vztahu k domovu. OdliSnost posrpnovékitu od toho pounorového
byla danaradou faktoit (viz dale v textu). Mezi ty, jez zasadnimugpbem ovlivnily
posrpnovou exilovou vejnou sféru, pdt skut&nost, Ze v exilu se ocitla podstatiést
reformnich komunisit, byvalych aktivnich &astniki prazského jara iad politiki,

13 Je pgiznainé, Ze v roce 1968 Pavel Tigriddsr zastavil i vydavani Sdectvi, nejvlivigjsiho exilového
periodika vibec.



publicisti, umelct, akademik atd. Pra¥ tato skupina posrpnovych exulanbyla
nejvyznamgjSi z hlediska politického vlivu, kontakt podilu na redefinici a nasledném
noveém rozvoji exilové vi@jné sfery. Jeji aktivni angazma na Zapspoluutvael djinny
paradox — v exilu se seSla generaakdejSich aktivnich budovatelkomunistického
panstvi v zemi s generaci jejich ddpi, vitézové i porazeni z Unora 1948¢ah sdilet
spole&ny exilovy osud. Vzajemné souzitéchto dvou skupin na Zapadwylo obtizné,
napiti mezi nimi tvdilo jeden z trvalych neuralgickych bbdieskoslovenského exilu
v poslednim dvacetiletitpd listopadem 1989. S¢asrt je treba poznamenat, Ze ideovy
konflikt téchto dvou tabar pisobil @i oziveni a postupném redefinovani exilovéeyaé
sféry produktivié a dodaval ji ive nevidanou dynamiku.

Mezi aktivitami, které do zri@mé miry spoluutviely celkovy charakter posrpnové
exilové generace, péy k dominantnim ty informéni, publicistické, literarni, jez lze
zahrnout pod obecné ozmmi publik&ni. Pra¢ ony se spolupodilely na pozoruhodném
vzestupu exilové wejné sféry, jejiz zaklady se tak ob#Zkonstituovaly o d¥ desetileti
diive. Popis a hodnocenichto publik&nich aktivit, jejichZz nejgetelrgjSim vyrazem se
stala (vedle novych exilovych nakladatelstvi) exdqeriodika, ktera zali uprchlici na

Zapad zakladat uz brzy po srpnu 1968, tivoejrozsahlejstast redkladané prace.
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0.2 Specifika exilovych médii jako typu (mas)médi

Pokusy o kategorizaci exilovych periodik jsou obéZzzejména proto, Ze exilova
situace se kategorizacim do zné& miry vzpind* Na ®chto médiich Ize tak dob
demonstrovat problemaétiost teoretickych koncepta definic vztahujicich se k (masové)
medialni komunikaci i nestandardnost exilovych powrk. Podle tradnich charakteristik
maji media ,obvykle podobu velkych medialnich organi, jejich sdleni jsou véejné
dostupnd, standardizovana, vy¥ah medialnimi profesionaly a za pomoci technickych
aparat Sienad k velkému, heterogennimu a disperznimu pubiamunikace pomoci
médii je interperson&in nedima, tzv. parasocialni, a nepzits pisobici.*® Tyto
charakteristiky napgovalo z exilovych médii jediné — RFE, a je sympttoka, Ze jeho
pozice v ramci exilové wejné sféry byla zcela vyjindea jak z hlediska zalozZeni, tak
z hlediska financovani a provozu.

Tisténé exilové tituly sice Ize rowx zahrnout pod obecné ozeai masova meédia
jakozto specificky typ socialni komunikace. VSechwkazuiji jisté atributy masmédii
(nag. nabizeji pibézre, periodicky a pravidekhmedialni obsahyfjemaim), v zasad
v3ak ani jedno z nich nenapie tyto vSeobecné charakteristiky bez dalSihorampl

Podobu velké medialni organizace rérani jediny exilovy tis¢ny titul. Verejna
dostupnost potencidnvelkému mnozstvi ffijemai byla v exilovych podminkach rova
problematizovdna mnoha faktory — rozptylenim extilam diaspde, jejich celko¥
omezenym mnozstvim a v tomto (zGZeném) rdmci nialigitovanym patem €ch, ktei
byli schopni a ochotni exilova média konzumovat@oz je jest podstatijSi a zdaleka ne
samozejmeé — sovtiasre za jejich pedplatné pravidetplatit. Protozetast exilovych médii
byla distribuovan&ten&iam do vlasti, je nutné dodat, Ze ilegalnfigpb distribuce rowt
podvazoval jeji moZznosti. Wejna dostupnost se tedy vzdy omezovala na stovky,
maximalre tisice kug vytiska (v pripac exilovych periodik), vy3Si byla vifpac vysilani
RFE, ovSem to fungovalo patéinu ¢asu gevazrié jako jednosrérny informani kanal.
RovreZz standardizovana podoba medialniciesai byla omezena mj. préwedostaténou
Gcasti medialnich profesionalpii tvorb¢ a nedostataym technickym zazemim. Ze

stejného dvodu je problematicka i periodicita — pravidelnéblikovani bylo jednou

4 Periodika Ize nap jen obtiz& kategorizovat tradng dle forméalnich znak jako je periodicita, naklad
tistény/prodany, rozsah, protozétsinu z nich limitovaly exilové moznosti (viz daj@bdobné je to s kritérii
obsahovymi.

' Srov. REIFOVA, Irena a kol.: Slovnik medialni konikace. Praha: Portal, 2004, s. 139.
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Z nejobtizji naphovanych podminek exilového medialniho provozu. Yiggc tyto
aspekty byloieba i zpracovani tématu v textu zohlednit.

Kazdy titul byl svym zpisobem jedinény a vychazel ze specifickych podminek té
které zemi, & uz z hlediska obecnych legislativnich pravidel atizeni ¢i z hlediska
konkrétnich moZnosti, konc&pich plai a ambici jednotlivych vydavatel Exilova
periodika sdilela svizelné podminky vydavani arfowvani a potykala se s nedimu
pozornosti agent Statni bezp@osti operujicich na ZapadLiSila se vydavatelskymi
zanery (a ovSem i tim, jak se je nasledieilo ¢i neddilo realizovat), tématickymiittazy
v medialnich obsazich a autorskym zazemim.

Jednou z novinek posrpnového obdobi bylo interég$irspojeni exilu s domovem.
Tim byla dana vysSi mira orientace medialnich obsafkterych exilovych tituk na
domov, jehoz alternativni y&nou sféru se tyto tituly, ilegaindo vlasti dopravované,
pokousSely spoluutvét.

V ramci vniiniho ¢lenéni posrpnového dvacetileti jéeba zdraznit jako klgovy
moment zejména vznik Charty 77, ktera zasadniisapem ovlivnila jak vyvoj domacich
alternativnich forem komunikace, té&skoslovensky politicky exil, pro ktery s Chartot 7
zatala nova kapitola jeho zahréni akce. Exil se vyraznym #pobem zaslouzil jak o
prezentaci Charty na mezinarodnim poli, tak o podptomacich signaté. Pomoc ze
strany exilu se odehravala ve vice rovinach, tdariii a pitom nejdilezit¢jSi spaivala
v budovani, udrzovani a rordvani efektivnich siti a komuni&aich kanal pro spojeni
s domovem.

VSestranna medializace domacich opoih aktivit v exilovych (ale i zapadnich)
meédiich byla jednou z podstatnych &asti podpory, kterou exil poskytoval domaci
opozici az do padu komunistického rezimu v roce9198/1as¢ posledni dekadu vyvoje
exilovych médii vyznéovala intenzivni komunikace a inforgmd vymena s domacimi
paralelnimi strukturami, jez se vyrazpromitala do medialnich obsatK vrcholim této
vzajemné interakce gatdve ¢isla Tigridova Swedectvi, kterd byla ffpravena autorskym
tymem @gimo v Praze, podolrse domaci autopodileli na vydavani Listci Studii. Jest
v pribéhu 80. let vzniklo v zapadni Evromekolik pozoruhodnych exilovych medialnich
projekti, které doplnily aktivity exilové vejné sféry.

Jak jiz bylo zmigno vySe, pozornostipdkladané prace je vzhledem k uvedenému
uchopeni tématu sotsténa edevsim na exilova periodika vydavana v zapadnoevr
v dok komunistického panstvi eskoslovensku, resp. wWtové na ta z nich, ktera

z hlediska vztahu k tématu sehrala (zejm. v prvidouinorovém obdobi) podstatnou
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inicia¢ni roli a/nebo nila formativni vliv na rozvoj exilové wejné sféry nebo se podilela
na promn¢ jejiho celkového charakteru — rfajntenzivrgjsi vazbou na domov a domaci

publikum (zejm. v posrpnovém obdobf).

'8 vyhodnoceni relevance konkrétnich periodik vychédhak z dosud publikovanych praci k tématu, & n
odkazuji v nasledujicim textu (zejm. prace Mich&dbars, Vojtécha Nevluda-Dubna a rovh katalog
exilovych periodik), jednak z dlouhodobého odbomeéhjmu autora o problematiku exilovych periodik.
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0.3 Teoreticky ramec

V uchopeni tématuipdkladané prace, jez se vztahuje¢krndm ¢eskoslovenskych
exilovych médii v letech 1948-1989, resp. zejm.bdabi 1968-1989, se pojitiptup
historicky, ktery pevaZuije, s fistupem pibuznych disciplin®’

Z&kladni postup organizace vykladu je chronologickygirSim ¢asovém ramci
nejlépe vyniknou vyvojoveé posuny alternativnicheiomr komunikace, které jsou zkoumany
na @ikladu exilovych médii.

Teoreticky ramec vytvi@ny pro pateby této prace vychazi z Habermasova konceptu
verejné sféry’® ktery v Gvodni ¢asti aplikuji v modifikované podab na situaci
komunistického panstvi @eskoslovensku. Uvedeny koncept rozvijeji v posiguni
desetiletich fevazi socialni ¥dci,*® v kontextu vychodoevropskych refinsowtského
typu problematiku viejné sféry konfrontoval zejm. s vyvojem polskych diméKarol
JakubowicZ® V tuzemském odborném diskursu se tématem v darsmhvislostech
nezabyva ?adny z badatél predloZena prace, ktera koncept rozviji aplikaci inaasi
ceskoslovenského exilu a vyvoj exilovych médii acsmu® jej kontextualizuje SirSim
ramcem pibuznych obat, je Zejmeé prvnim takovym textem. | proto pracuje s dosudamal

uzivanymi terminy jakalternativni véejna sféra alternativni¢i paralelni komunikéni

177 pribuznych obok préace &7i nag. z rdamce medidlnich studii, ale i dal3ich disoipliviz nap. odkazy na
exilové medialni podniky jakoZto centra symbolickéci (srov. THOMPSON, John B.: Média a modernita.
Praha: Karolinum, 2004). P popisu mechanistn vylu¢ovani, jez aplikoval komunisticky rezim v
Ceskoslovensku na své oponenty, odkazuji na Fousaulz vrgj$ku pisobici mocenské procedury
vylu¢ovani, zejm. na zakaz a zavrzeni (srov.. FOUCAUMIGhel: Rad diskursu. In: Foucault, Michel:
Diskurs, autor, genealogie. Praha: Svoboda, sN&8Jl rdmec tradn¢ historického vnimani jdou n#api
odkazy na antropologa Ladislava Holého o exilu ageawi (srov. HOLY, Ladislav: Malgesky ¢lovék a
skwly ¢esky narod. Narodni identita a postkomunisticksfermace spotmosti. Praha: Slon, 201@)
MiloSe Havelky, jenz koncept totalitarismu coby navformu politického panstvi vztahl k trédi typologii
panstvi Maxe Webera (srov. HAVELKA, MiloS: Idejedgjiny — spol€nost. Studie k historické sociologii
védeéni. Brno: Centrum pro studium demokracie a kulti#910). Odtud terminologicky mé ozfeani ctyi
desetileti mezi léty 1948—-1989 jako komunistickégtai.

8 Srov. HABERMAS, J.: Strukturalnfipmsna véejnosti.

% Mnohé z témat vztahujicich se &vodni Habermasayv préci reflektuje nap publikace: CALHOUN,
Craig (ed): Habermas and the Public Sphere, CagpduridMIT Press, 1992, téma rozviji téz hap
DAHLGREN, Peter, SPARKS, Colin (eds.): Communicat@and Citizenship. Journalism and the Public
Sphere. London, New York: Routledge, 1991 .

20 Srov. JAKUBOWICZ, Karol: Musical chairs? The thrBeblic Spheres in Poland. In: Dahlgren, Peter,
Sparks, Colin (eds.): cit. d. s. 153-174. Rgiztma doplnil in: JAKUBOWICZ, Karol: Rude awakeny.
Social and Media Change in Central and Eastern geur@ressskill, New Jersey: Hampton Press, 2007.
Hlavnim gednttem Jakubowiczova odborného zajmu je problematikasformace vychodoevropskych
medialnich systéin po padu komunismu. Polskyipad je navic v mnohém odliSny agskoslovenské
situace (role katolické cirkve aj.).

2L Pro vlastni definici terminu alternativnitegna sféra mi byla inspiraci kontextualizace témadiejnost

v praci Antonina Mokrejse (srov. MOKREJS, Antonifeiejnost: skut&nost — iluze — fikce. Praha: Triton,
2005) a roviiz teze Slavka Splichala (srov. OLSSON, Tobias: &lieno public sphere without a public (An
interview with Slavko Splichal). In: Medialni stadi/2010, s. 64—72).
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systémyresp. zavadi terminy nové jako hapvazivéejna sféraa o exilové viejné sfée

uvaZuje mimo jiné jako pomysiném spafenstvi®?

2 \ztaZeni terminu na exilovou situaci je odvozentearie Benedicta Andersona. — srov. ANDERSON,
Benedict: Pomysind spdenstvi. In: HROCH, Miroslav (ed.) Pohledy na namdacionalismus. Praha.
Slon, 2003, s. 239-269.
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0.4  Stav dosavadniho badéani o tématu, pramenna 2akina

Téma @jin ¢eskoslovenskych exilovych médii dosud neaeidottem soustaw)Siho
badatelského zajmueské odborné wejnosti. Nedostatek dikch odbornych studii
znesnaduje pipravu jakékoli synteti¢ji koncipované prace, jez se k tématu vztahuije.

Zakladni vhled do & tématiky exilovych periodik fpdstavuji bibliografické
soupisy exilovych a krajanskych tiskovin. &, jez vznikly jest v exilu a staly se
voditkem pro no#Si publikace, zniime publikaci Vojtcha Neviuda-Dubnaesky a
slovensky tisk v zahra#ii 1945-19752 Kromg vlastniho soupisu je cenné Nevludovo
Slovo Gvodem, které tématiku exilového tisku dofg o koment§ jeZz poskytuje
informacni materii pro prvotni orientaci v problematice. Naviuda navazuje publikace
Michala Ribans Ceské krajanské a exilové novinyasopisy po roce 1945, ktera nabizi
zékladni soupigeskych exilovych periodik. Je uvozena stutiisky exil a jehaasopisy,
jeZ v hrubych rysech popisuje zakladni kontury \j§78 Pribaiovu publikaci rozviji
dosud nejkomplex#Si bibliograficky katalogceskoslovenskych exilovych periodickych
tituld autof Formanové, Gruntoradda afilfans nazvany Exilova periodikZ Kniha
bibliograficky soupis dopiluje o strédné charakteristiky jednotlivych titil jez
zaznamenavaji historicky vyvoj periodik, jejich penélni zazemi, hlavni rubrikyjfip.
zminuje i zasad§si texty. Bonusem publikace je soupis exilovychiqumik cizojazgnych,
jez byla primara urcena pro zapadni publikum, a seznam podhekilovych publikaci
z tiskové produkce komunistického Ministerstva raitTato publikace je nezbytnou
piiruckou pro kazdého, kdo se hodla badatelsky realizoagboli exilovychei krajansky
periodik.

To, Ze problematika exilovych médii je dosud probathou véejnost spiSe
okrajovou zalezitosti, doklada velmi omezenyggiamonografickych praci vztahujicich se
k tomuto tématu.

V souvislostech literarni historie se exilovym peéickym i neperiodickym

publikacim dlouhodobvénuje Michal Riban. Jeho fundovana monografie Prvnich dvacet

%3 NEVLUD-DUBEN, Vojtéch: Cesky a slovensky tisk v zahrahi1945-1975. Washington: 1976. Rukopis
Nevludovy publikace, ktera nikdy nevysla tiskemujezen v knihov# Libri Prohibiti v Praze.

2 PRIBAN, Michal: Ceské krajanské a exilové noviny¢asopisy po roce 1945. Olomouc: Centrum pro
¢eskoslovenska exilova studia, 1995.

% FORMANOVA, Lucie, GRUNTORAD, 3, PRIBAN, Michal: Exilova periodika. Katalog periodik
¢eského a slovenského exilu a krajanskychatisgdavanych po roce 1945, Praha, Rychnov na&ZKou:
Libri Prohibiti, JeZek, 1999.
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let?® pati ke stZejnim ditim pro poznani (nejen literarniho) Zivotaskoslovenskych
exulanfi v prvnich dvou dekadach po Unoru 1948. &sti knihy je i Uvodni kapitola
(rozpracovava vyse zminou studiiCesky exil a jeh@asopisy), jez exilovy literarni Zivot
uvadi do souvislosti s politickym vyvojem pounorbeéxilu.

Hlavni exilova periodika s literarnimi a ob&ckulturnimi gresahy a jejich sttnou
charakteristiku fehledo¥ zaznamenavaji i &iny ceské literatury 1945-1989, které
pripravil autorsky tym pod vedenim Pavla Janou€ka.

DalSi monografie vztahujici se k exilové problematzaznamenavaji exilova média
jen jako di¢i aspekt v SirSich souvislostech sledovaného témdajobsahleji se jim
ziejme vénuje kniha Milady Polisenské Zapomenuty tiggy Josef Josteff, v niz jsou
Jostenovy publicistické a k&jné aktivity na Zapadviazeny do kontextdeskoslovensko-
britskych vztafi. Pokud jde o téma této prace, knih@n@si velmi cenné informace
tykajici se zaloZzeni a dlouholetého fungovani Justg informa&ni sluzby Free
Czechoslovakia Information Servicasasopisu Cechoslovak i Jostenovych dalich
rozsahlych aktivit v britském exilu. Cenna jsou m& osobni s¥dectvi Jostenova syna
Martina tykajici se provoznich zalezitosti Jostgnavedialnicinnosti. Mér zdailé je
v praci PolisSenskérazenicinnosti FCI do kontextdeskoslovenskych exilovych periodik.
Prislusna kapitola je zcela pochopiteljen diki sowasti monografického celku, ale
prezentuje souvislosti vydavani periodik, zwagich posrpnovych, ifliS schematicky a
zjednodusSeti— hlavni oporou byla autorce citovana publikaceld#da-Dubna, coz je pro
hlubSi vhled do tématu nedostaté (mj. proto, Zze Nevlud éyvyklad korti rokem 1975).
Autorka také nijak konkrétnnedokladé problematickou tezi o tom, Ze ,,... exildsk je
nyni vice nez kdy iedtim gedmétem wdeckého zdjmu a ma jiz svou bohatou a kvalitni
bibliografii...“?° Doklada to poukazem na Haibvu publikaci Listy v exilu (o ni — viz

dale), ta je opravdu v mnoha &mach mimdadna, ovSem je spiSe vyjimkou potvrzujici

%6 PRIBAN, Michal: Prvnich dvacet let. Kulturni rada a dad&pitoly z djin literarniho exilu 1948—1968.
Brno: Host, 2008.

2" JANOUSEK, Pavel a kol.: &iny ceské literatury 1945 — 1989. Praha: Academia, 22008.

Ceské imigraci do USA od 19. stoleti do &asnosti a jejim periodikn se ¥nuje monografie bohemistky
Aleny JaklovéCechoamericka periodika 19. a 20. stoletiZi$t prace leZi fevazré v obdobi do poloviny
20. stoleti a autorka do ztre@ miry akcentuje hledisko lingvistické. Exilovaripéika druhé poloviny 20.
stoleti jsou zpracovana pouze ve &wém, deskriptivnim ighledu (z 640 stran celkového rozsahu je
exilovym periodikim 2. poloviny 20. stoletianovano deset stran). Pro ténfagkladané prace potencidin
zajimava pasaz o Gvodni, americké &tafgridova Sedectvi nebyla miim piinosna. — srov. JAKLOVA,
Alena: Cechoamericka periodika 19. a 20. stoleti. Prahadamia, 2010.

28 POLISENSKA, Milada: Zapomenuty ,n&el* Josef Josten. Praha: Libri 2009.

» Tamtéz, s. 247.

17



pravidlo. Odbornych titul pojednavajicich o exilovych médii jako hlavnimegmetu
odborného zajmu je stéle jen velmi omezené mnogsitvdale)*

Exilového medialniho provozu se dotykd Kosatikovanografie o Ferdinandu
Peroutkovi®! ktera tematizuje Peroutkovu rolifipzalozeni RFE a naslednéiiizeni
ceskoslovenské redakce radiati galSich aktivitach, jimiz poméhal klast zaklady po,
co ozn&uji terminemexilova véejna sféra(nag. zaloZzeni Masarykova demokratického
svazu, Rady Svobodnéhceskoslovensk&i Peroutkova publicistick&innost v prvnich
letech exilu — naip prispivky ve Svobodném ziu, Skuténosti aj.).

Mezi rozsahlejSi texty, jeZ émuji pozornost fevazre politickym souvislostem
ceskoslovenského exilu a komunistického panstviyobedni Evrop, ale maji pesahy do
medialni oblasti a vztahuji se k tématu pracenmmei alespt Tigridovy prace Marx na
Hradsanech?® a Politickd emigrace v atomovéngku,*® text Radomira LuZi o exilové
socialni demokracit” i studii MiloSe Trapla a Zda Jiraska Exilova politika v letech
1948-1956°

Medialni souvislosti exilovych aktivit jsou i séasti publikaci, jeZz jsou vystupem
projektu Jana Kratochvil&esky a slovensky exil ve 20. stol&i.Inspirativni pro
piedkladanou préci byly i texty sborniku editdfarla Hrubého a Stanislava Bitka CeSi
za hranicemi naiglomu 20. a 21. stoletf.

% Nepresné jsou row¥ uvadné informace tykajici se ostatnich exilovych peitipd nimiz pracoval Josten
— srov. naj autorino tvrzeni, Ze Josterrgtiskl 4. listopadu 1978lanek ,z periodika Reportér vydavaného
¢eskoslovenskym exilem ve Svycarsku® — srov. Tam¢527. To je fitom vyloueno, exilovy Reportér
za&al ve Svycarsku vychazet aZ v roce 1984,

1 KOSATIK, Pavel: Ferdinand Peroutka: P&pd Zivot (1938-1978). Praha, Litomysl: Paseka,®200

%2 TIGRID, Pavel: Marx na Hragnech. Brno: Barrister & Principal, 2001. Tigrichém zmiiuje koncept
gradualismu, na jehoziagorysem stalo zalozestvrtletniku Swdectvi. Uvodni rozhovogeského vydani
knihy piinasi informace o p@tcich Sedectvi a Tigridovu interpretaci jehdigobeni v RFE.

% TIGRID, Pavel: Politicka emigrace v atomovéku. Praha: Prostor, 1990. V knize Tigridihuje pasaz
exilovym periodikim a nakladatelstvim, jeZ &&a vznikat po roce 1968, mj. zde 2imje mnichovsky Text a
strkné hodnotitimské Listy a dalsi aktivity fho Pelikana na Zapad

3 LUZA, Radomir: Ceskoslovenska socialni demokracie. Kapitoly z heitue1948-1989. Praha—Brno:
CSDS-Doplrk, 2001. Luiv subjektivni vyklad je nejen cennym osobninédactvim o dni v exilové
CSSD, ale zahrnuje i ostatni politické aktivity pického exilu. Pro poznani exilovych médii jsou zde
zaznamenany napinformace o vzniku Sidectvi, naslednych igttech redakni rady, jejimz byl Luza
¢lenem, s Tigridem¢i informace o exilovém Pravu lidu. Nazory v nichsaliené koriguji texty&kdejSiho
redaktora Prava liduidho Loewyho citované v této praci.

% JIRASEK, Zdewk, TRAPL, Milo$: Exilova politikka vletech 1948-165 Olomouc: Centrum pro
¢eskoslovenskd exilova studia, 1996. Text mj. mja informace ofeském a slovenském vysilani ze
zahrangi v prvnich letech po Unoru 1948 a uvadi souvisloditickych a kulturnich aktivit v daném obdobi,
kdy se utvéela exilova véejna sféra.

% KRATOCHVIL, Jan a kol.Cesky a slovensky exil 20. stoleti, Brno: Meadow, Artr. 0., 2002. fedevsim
viz prispivky Jiitho Loewyho o exilovém Pravu lidti Botivoje Celovského o basnikuidin Skvorovi, ktery
pusobil v kanadském rozhlase.

3" HRUBY, Karel, BROWEK, Stanislav (eds.esi za hranicemi natglomu 20. a 21. stoleti. Sympozium
0 ceském vysthovalectvi, exulantstvi a vztazich zahtmith Cechi k domovu. Praha: Karolinum,
Etnograficky Gstav AVCR, 2000. Zejména vizifspivky Olgy Kopecké o vysilani RFE a VOA, Mojmira
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Pokud jdeo hlavni exilova média, tak relatigmejvice bylo dosud publikovano
v ¢estirt o RFE. BohuZel az na vyjimky Slo vSak vzdy o tertgmoarové (takové jsou
nag. prace Karla Janovského-Ddianského, Jaroslava Dreslera i FrantiSka TomaSe-

8 ¢i populariz&ni (text Karla Sedkka ¢i nejnowji kolektivni publikace vznikla

Smika
za vedeni Marka Junk&)co? limituje potencidl jejich dal$iho odbornéhaugigi. ZvIast

u nejno¥jSi publikace Junka a kol. vydané letas prilezitosti 60. vyréi zalozeni RFE
jde o promarénou gilezitost, zejm. s ohledem na to, Ze @utoéli moznost pracovat v
Hoover Institution @ Stanford University v Kalifornii, kde je uloZenpodstatnacast
archivu RFE. Popularizai format znamena, Ze knihafinesla jen malo dosud
nepublikovanych informaci k témétua i ty, které uvadi, nedostam odkazuji na uZité
prameny, v knize chybi reféty, jez byvaji integralni saasti ¥tSiny odbornych
publikaci, atd.

Stale tedy plati, Ze vice nez dvacet let po paduukustického rezimu neexistuje
zadna syntetick& monograficka prace, jez by mapovala halpistorii ceskoslovenské
redakce RFE. (Zahrami publikace, z nejna@ySich zmiime alespd prace Puddingtona,
Cummingse, Johnsona a Pdtgecs. vysilani dotykaji jen okrajey.

Jednim z méla badatelktery se sousta¥rzabyva ditim okruhem témat o RFE, je
Prokop Tomek, jenz vyuziva zejména archivnich fobdzpénostnich slozek minulého
rezimu. Dosud nejrozsahlejsSi jeho publikaci je ®Rbfe_FA, jeZ se soused’uje na aktivity
komunistického rezimu proti RFE v letech 1951-1%0Text ginesl bohaty informéni
material o operacich StB proti stanici a vyvréitlu spekulaci a nepodloZenych pddaz

Povolného o komunikaci mezi domovem a exilem, VééRréana o vztahu mezi exilem a doméci
antitotalitni rezistenci a MiloSe Trapla o zakladn€éharakteristikach jednotlivych exilovych vin.

3 JANOVSKY-DRAZDANSKY, Karel: Svobodna Evropa — Svobodna Eurépa nymi se uz hlasi o slovo
Karel Janovsky-DraPansky. Vimperk: Papyrus, 1995; TOMAS, Frantisek:séém hodin $edowkého
¢asu. Postavy affibehy ze zaatki Svobodné Evropy. Mnichov: Evropska exilova ediasd pzastitou
Ceského slova, 1990; Tyz: Nadzdvihovani tize. Z lmstwvé stanice Svobodna Evropa. Praha: Academia,
1995; DRESLER, Jaroslav: Slovo asvStrojopisny text ulozeny v knihow¥rLibri Prohibiti, tiskem dosud
nevyslo.

% SEDLACEK, Karel: Vola Svobodna Evropa. Praha: Archa 9893t JUNEK, Marek a kol. Svobo#n
Radio Svobodna Evropa 1951-2011. Praha: Radios@014.

40 Mezi ty, jeZ poukazuji na dosud f#j$ probadana témata, plapiispivky Vladimira Justa (Svobodna
Thalie Svobodné Evr@) a Filipa PospiSila (Hudebni vysilani Svobodnéolpy).

“I PUDDINGTON, Arch: Broadcasting Freedom. The Col@\Wriumph of Radio Free Europe and Radio
Liberty. Lexington: The University Press of KentyciR000; CUMMINGS, Richard, H.: Cold War Radio.
The Dangerous History of American Broadcasting umdpe 1950-1989. Jefferson, North Carolina, London:
McFarland and Company Publisher, 2009; JOHNSON,sRés — PARTA, Eugene, R.: Cold War
Broadcasting. Impact on the Soviet Union and Eadiemrope. Budapest — New York: CEU PRESS, 2010.
2 Tomek, Prokop: Objekt ALFACeskoslovenské bezgmostni slozky proti Radiu Svobodna Evropa. Praha:
uDV, 2006.
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(nag¥. Dreslerovo obvieni Jaroslava Strnada z podilu na kradezi kartotéského slova
atd.)®

Mimoradre podstatné roli Vyboru pro svobodnou Evropu ve hatk RFE se zabyva
disertace Pavla Palea** ktera pracuje s bohatym archivnim materidlem fmagi
mnozstvi dosud nepublikovanych informaci a alnjgs mnohé z aspektfinancovani
aktivit RFE.

Zminky vztahujici se k praceskoslovenské redakce lze nalézt krom jiz uvedeného

textu Kosatikova v textedfielovskéhd®, Tigrida'®, Strnadd’ Pribans*®

a dalSich.

Mnohem méd nez o RFE bylo dosud publikovano o druhém nejviamgsim
“ideodiverznim centru’¢eskoslovenského exilu — &lectvi. Krong jiz zmingnych
publikaci, které otasopisu finaseji pouze dil informace (Tigrid, Luza, Dresler aj.),
dosud nejobsahleji o 8dectvi pojednaval sbornik &lectvi Pavla Tigrida, ktery byl
vystupem konference padané k 25. vyr zaloZenic¢asopisu v bavorském Franken
v fijnu 1981. Tato publikace je dobrym vychodiskem gatsi rozvijeni tématu, stejjako
podritny portrét Pavla Tigrida od Milana Drapdfy.

Z odbornych publikace vztahujicich se ke konkrétnperiodikim pati mezi
ojedirglé a zasadni @iny pro poznani pounorového exilového medialnihovpeu
Pretanova Hluboka stopd, pojednavajici o revue Skdteost. Publikace neni jen

rozsahlou edici publicistickych téxtzverejiovanych ve Skutaosti — editor sotasré

3 Tomek se tématikou RFE zabyva i ve svych kratSfeidiich a textech — napTOMEK, Prokop: Na
vinach Réadia Svobodné Evropailieh Jaroslava a Pavla Pec¢kévych. In: Panit’ a djiny 3/2008. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezim2008, s. 107-117.

“ PALECEK, Pavel: Protikomunisticka propaganda ve studeiiée. Vybor pro svobodnou Evropu a exil.
Brno, FF MU, 2010, disertai prace (dle informace od autora bylaw nejblizsi dob vyjit tiskem).

45 CELOVSKY, Bdiivoj: Politici bez moci. Prvni léta exilové RadyabodnéhoCeskoslovenska. Senov:
Tilia, 2000.

4% Kromg jiz vySe zmignych praci finasi porgrné rozsahlou sumu informaci o RFE (i&ectvi) kniha
rozhovofi Pavla Tigrida s Petrem Kotykem, kteraiza slouzit jako vychodisko k dalSimu promysleni
badatelského uchopeni rozsahlych Tigridovych eyithv aktivit. Mnohé z uvedenych informaci byly jiz
Tigridem feceny v minulosti, ale takto kumulati¥ra obsahle dosud nikoliv. Srov. TIGRID, Pavel: dvse
nestyskalo. Rozhovor Petra Kotyka. Praha: Gutenla&t0.

47 Ve Strnadovych padtech jefada zminek o tom, jak fungovat@skoslovenska redakce RFE. Srov.
STRNAD, Jaroslav: Panoptikum. Praha: Torst, 1999.

“8 Kromg jiz citované monografie Prvnich dvacet let se t#nRFE Riban vénuje i v Gvodni studii publikace
Ceské krajanské a exilové novingasopisy po roce 1945,

49 LEDERER, Jii (red.): Swedectvi Pavla Tigrida. Mnichov: Opus Bonum, 1982Ng&které texty v3ak
vyzaduji korekce — napv piispsvku Karla Jezdinského 8dectvi a prazsky rezim je uvedeno, Ze rezimni
propaganda se k zahajeni vydavésopisu ,rozhodla zgatku mket”, referovalo o #m vSak Rudé pravo:
text lvana Skaly nazvany O vyprodeji iluzi a jinyetcech komentoval pr&vwznik Swdectvi. In: Rudé
pravo, 15. 1. 1957, s. 3.

DRAPALA, Milan: Demokrat s noblesou. Dvoji exil, div navrat Pavla Tigrida. In: Drapala, Milan: Na
ztracené vatt Zapadu. Antologi€eské nesocialistické publicistiky z let 1945-19R8aha: Prostor, 2000, s.
163-189.

* PRECAN, Vilém (ed.): Hluboka stopa: Nez&visla revue @knost 1949-1953. Prah@eskoslovenské
dokumentéani stedisko, 2008.
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téma kontextualizuje ¥azenim rozhovdr s rekdejSimi tvarci, dopisy a dalSimi materialy,
jez pomahaji objasnit jak vlastni vydavani Skotesti, tak situaci prvnich let polinorového
exilu.

Pokud je Hlubokd stopa erbovni publikaci vyraznébxilového periodika
pounorového obdobi, pro posrpnové obdobi je ob&obfznamnym pdinem, ktery
prispél k poznanicasti (nejen mediélnich) aktivit této exilové vingbsahla publikace
Du$ana Havikka o Pelikdnovych ListecH.Autor k vyzkumu vyuZil metod sociélnickéo/

— konkrétg obsahovou analyzu, jejiz aplikaci v oblasti exyidv médii se stal
prikopnikem. Vyuziti pro péeby badani o exilovych médiich je Zadouci (zasadnim
zpisobem by nap mohlo obohatit vyzkum o RFE z hlediska obsahuilag$), ovSem je
podstat limitovano znalosti konkrétnich vyzkumnych metddintegralni sosasti
Havlickovy publikace je i rozsahiétanka texi z Listi.

Mezi dalSi pispivky, jez reflektuji ¢innost pounorové exilové publicistiky
v kontextu dalSich wejnych aktivit exulant, pati podrétné Zivotopisné studie Milana
Drapaly, které uvozuji autorské texty antologieAttacené vaétZapadu. Mezi medailony
publicisti tieti republiky jsou kromjiz zmingného Tigrida i Helena KoZeluhova, Bohdan
Chudobati Jan Kolar, kt& pasobili v médiich i v exilor?

Z jednotlivych studii zmime jeS¢ nag. text Tomase Pirkla o novitidRudolfovi
Kopecként* Ivany Drahalové @ eském slo¥® k potinorovému medialnimu provozi

texty DuSana Hawka a autora této prace k posrpnovym médfim.

> HAVLI CEK, Dusan: Listy v exilu. Obsahova analyzsopisu Listy, ktery v letech 1971 aZ 1989 vydaval
v Rim¢ Jifi Pelikan. Olomouc: Burian a Tichak, 2008.

2 Znalosti metod socialnich & jsou u historik vétSinou omezené. Vidledku toho dochézi

k metodologickému mateni pojima za obsahové analyzy byvaji ozonany badatelské vystupy, které,
piisrg vzato, obsahovymi analyzami nejsou — viz ind@apitola nazvana ,Obsahova analyza Features and
News" v citované préaci M. PoliSenské. Vice o métotisahové analyzy — srov. SCHULZ, Winfried a kol.:
Analyza obsahu medialnich&eni. Praha: Karolinum, 2004. Komplexa metodach medialnich vyzkuim
srov. TRAMPOTA, Tomas, VOXCHOVSKA, Martina: Metody vyzkurinmédii. Praha: Portal, 2010.

** DRAPALA, Milan: c. d.

> PIRKL, Toméas: Rudolf Kopecky &eskoslovensky povéiay exil. In: Kongny, Karel — Motléek, Tomas
(eds.). Studie z&in emigrace. Sbornik studentskych praci. Olomd@3? s. 122-157.

> DRAHALOVA, Ivana: Vznik Ceského slova. In: Kratochvil, Jan (edXesky a slovensky exil 20. stoleti.
Brno: Meadow Art, 2002. I. katalog k vystavatfasky a slovensky exil 20. stoleti, s. 84-91. Tege s
porskud trpi nedostat@é kritickym pristupem k prameimn a aZ pilis spoléha na informaceCeského slova
(napr. otazka financovani titulu, jak ji autorka preaget je diskutabilni — je pra¥godobrjsi, ze
dlouhodols nebyl projektCeského slova udrzitelny jen z prisiki, jeZ generovalo fiedplatné a drobna
inzerce), nicméhxpro poznanéasti exilového medialniho provoziimasitadu nezbytnych Gdéj

% ORSAG, Petr: Zpravodaj ¢asopis¢eského exilu ve Svycarsku. In: KOREY, Karel — MOTLICEK,
Tomas (eds.). Studie zjth emigrace. Sbornik studentskych praci. Olomod@3 s. 97-121; TYZ: Zdek
Zaplata a prvni kvalitativni vrchol exilovékasopisu Zpravodajech: a Slovak ve Svycarsku (léta 1971—
1973). In: KONENY, Karel, MOTLICEK, Tomas (eds.). Emigrace. Shornik historickychcpiCentra pro
¢eskoslovenska exilova studia. Olomouc: Centrumdgskoslovenska exilova studia, 2006, s. 42-58; TYZ:
Charta 77 jako pobidka k dialogu domova s exilefiklad exilovéhotasopisu Zpravodaechi a Slovak
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Souvislosti a vztahy exilovych médii a medialnihoyozu vCeskoslovensku po
roce 1948 Ize ddk doplnit pracemi Karla Kaplana a Dusana Toma&kantextualizaci
sledovaného tématu slouZigkteré publikace Ustavu soudobyckjid (USD AV CR).>®

Z dosud vySe nezminé memoarove literatury a pathk tématu se k medialnimu
provozu pounorovému vyslovuje rap Slavka Peroutkovaci Ivan Galourek,
k posrpnovému napAntonin J. Liehngi Jiii Loewy>®

Specifickou oblasti, na niz Ize sledovat vyvoj Witaezimu a politicky i mediak
aktivniho exilu, bylacinnost bezpénostnich slozek, jiz se tato prace r&rdotyka.
Studiem tohoto typu archivnich zazngnjejichZ texti bylo v praci vyuzito, se zabyvaji
krom jiz uvedeného Prokopa Tomka haPetr Cajthaml, di Basta, Jan Hanzli& Radek

ve Svycarsku. In: KONENY, Karel, MOTLICEK, Tomas (eds.). Emigrace. Sbornik historickychcpr
Centra prateskoslovenska exilova studia Il. Olomouc: Centrumdeskoslovenska exilova studia, 2008, s.
55-68; TYZ: Médiaceskoslovenského exilu dase “obnoveni gadku’. K rekterym aspekim vyvoje
exilovych periodik po srpnu 1968. In: FORET, Martia LAPCIK, Marek — ORSAG, Petr (eds.): Média
dnes. Reflexe mediality, médii a medialnich olis&iP Olomouc 2008, s. 313-326; TYZ: Mezi dtavosti

a utajenim (K bezgmostnim rizikim vydavéaniceskoslovenskych exilovych periodik po roce 1968). |
Symbidza médii a politiky. Bratislava: Ustav palitych vied SAV, 2009, s. 148-155; TYZ¥iTkultury

v jedné. (O roliceskoslovenskych exilovych médii coby svorniku, kterletech 1948-1989 udrzoval
kontinuitu nezavislé kultury). In: MAGAL, SlavomiMISTRIK, Milo$, SOLIK, Martin (eds.): Masmedialna
komunikacia a realita I. Masmédia a socialna kah&ia reality. Masmédia a kultirna identita. Trnava
Fakulta masmedialnej komunikacie Univerzity sv. i@ya Metoda, 2009. s. 471-489; TYZ (spoluautor
Jakub Kowelik): Paiatek normalizace jakdas kolisani identity piSiciho noviea— konformita, samizdat
nebo exil? In: Sbornik Narodniho muzea v Pr&asla C — Literarni historie, sv. 55, 208034, s. 37-41.

O exilovych médiich pounorovych a posrpnovych vtkatu vyvojeceskych médii v minulém stoleti — srov.
téZ pislusné pasaze in: KAMELIK, Jakub — VEERA, Pavel — ORSAG, Petr: diny ¢eskych médii 20.
stoleti. Praha: Portdl, 2010.

> KAPLAN, Karel — Tomasek, Dusan: O cefiew Ceskoslovensku v letech 1945-1956, Praha: USD AV
CR, 1994 — zejm. pasaze o vysilani zahmaihio rozhlasu doCeskoslovenska, jeho rudeni, cefezu
postovnich zasilek ze zahrani TOMASEK, Dusan: Pozor, cenzurovano! Aneb ze téivsoudruzky
cenzury. Praha, vydavatelstvi a nakladatelstvi KIR, 1994 — informace o ogahich Hlavni spravy
tiskového dohledu (HSTD) proti pronikani zasilekktivin ze Zapadu, mj. i @il informace o ilegéalni
distribuci Swdectvi doCeskoslovenska.

8 TUMA, Oldfich — VILIMEK, Toméa$ (eds.): Opozice a spaest po roce 1948. Praha: USD ASR,
2009. — kapitoly o recepci zahraniho vysilani da’eskoslovenskadhiky za normalizace; RYCHLIK, Jan:
Cestovani do ciziny v habsburské monarchii Geskoslovensku. Pasova, vizova a $lysvalecka politika
1848-1989. Praha: USD AUR, 2007. — pracerejme nejucelesji sumarizuje legislativni Gpravy a fiaeni,
jimiz komunisticky rezim omezoval cesty na Zapaldtech 1948-1989, a na zakdadchto Uprav sleduje
pronmgny postoje rezimu k emigraci; VONDROVA, Jitka — NRATIL, Jaromir: Komunisticka strana
Ceskoslovenska. Normalizace (listopad 1968 # 2869). Prameny k&inam ¢eskoslovenské krize 1967—
1970, dil 9, 4. svazek. Praha — Brno: USD &R — Doplrék, 2003. — dokumenty ze zasedani UVKS
z pasatku normalizace, na nichz si rezim znovu defin@gadtoj k exilovym médiim, zejm. k RFE.

* PEROUTKOVA, Slavka: Teti Zenou svého muzetiatiicet let s Ferdinandem Peroutkou, Praha: Dako
—Ma4j, 2005 — zejm. o vztahu Peroutky a Tigrida #exGADOUREK, Ivan: Cestou Komenského.
Vzpominky z mladi &astnika itetiho odboje. Brno: Barrister & Principal, 2006informace o p&atcich
Tribuny, o vztahu Tribuny a Sdectvi; LIEHM, Antonin, Jaroslav: Minulost wippmnosti. Brno: Host,
2002. — informace d@imskych Listech, Liehmovych exilovych projekteatagopise 150000 slov a revue
Letrre Internationale), dale o aktivitichiiib Pelikana a Skupiny Listy na Zagad?Z AHRADNICEK,
Toméas: Useky polojasna. Vzpominkyilo Loewyho. Praha: Lidové noviny, 2005. — Loewyvsima
exilového tisku obecha iblizuje okolnosti pgatki vydavani exilového Prava lidu i dalSi aktivit sdoé
demokratického exilu, mj. rozkol exilowéSSD na d¥ znegatelené frakce.
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Schovanek? Nekteré z publikovanych tektzaloZenych na studiu dokumérz produkce
StB jsou ovSem zatiZzeny jednostrannosti, iaumedostatené verifikuji fakta a tim padem
jsou v nich #izna zkresleni a faktografické riepnostf’ Do této kategorie tektpati i
prace byvalého komunistického agenta LadislavarBitta, ktery utekl na Zap&d.

Vedle fady tituki, jez mi poméhaly zdenit téma do SirSiho rAmce spisasko-
politického vyvoje doma i v zahrafii®® dophuji heuristickou zakladnu i texty
publicistické®*

Pomerné rozsahla archivni pramenna zakladna, ktera pabwcpripadala v Gvahu
pii zpracovani tématu, seiplizSim ohledani ukdzala jako vyraziimitovana. Badatelské
obtize souviseji mj. s exilovym rozptylenim, jehdisledkem je, Ze podstatnéast
archivalii je ulozena mimo Gzentieské republiky, mnohé navic v drzeni soukromych
osob.?

Z domacich dostupnych archiv bylo vyuZito fondi Ceskoslovenského
dokumentaniho stediska pi Narodnim muzeu. Relati¢énnejvice bylo moZno pro praci

vytézit fond Jii Pelikan, ktery obsahuje {i8inou v kopiich)¢ast pisemnosti z dob

% BASTA, Jii. Agent REPO — spisovatel ve sluzbach komunistigt@agandy. In Securitas Imperii 8,
Praha: UDV, 2001, s. 6-69; CAJTHAML, Petr: Akce réva Hlas domova aneb Mi@ se do raje, v3e je
odpustno”. In: Securitas Imperiig. 13, Praha: UDV, 2006, s. 93-107; HANZLIK, Jareskoslovenska
emigrace 6ima tajnych materidél In: Securitas Imperii 9, Sbornik k problemati@mnénich vztalt ¢s.
komunistického reZimu, Praha: UDV, 2002, s. 269+3@&CHOVANEK, Radek: Aktivni opaeni
komunistické roz¥dky proti exilu. In: Blazek, Petr (ed.): Opoziceodpor proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku 1968—-1989. Praha: Ddko UCD FF UK, 2005, s. 158-179; SCHOVANEK, Radeki Ji
Pelikan a Statni bezpmost. In: Jii Pelikdn 1923-1999. Sbornik k nedozitym osmde&atidtiho Pelikana.
Praha: OPS Qfansky dialog, 2003, s. 51-56; SCHOVANEK, Radek: ilepae dopisové bomby. In:
Literarni noviny & 30/2004, 19. 7. 2004. Dostupné na: http://wwerditky.cz/index_o.php?
p=clanek&id=438&rok=2004&cislo=30 (cit. 14. 7. 2011

%1 Srov. nap. text Jana Hanzlika, kde je uveden jako rok zalbdgentury Palach Press 1976. Ve skuteti
agentura vznikla uz o rokide.

62 Zpravodajskym hram proti exilu a dezinforném kampanim se&noval in — BITTMAN, Ladislav:
Spionazni opratky. Toronto: Sixty-Eight Publisher8g1.

83 7 texti o prvnich letech komunistického panstvi v zemiodégcich formovani alternativni kgjné sféry
domaci srov. nap KAPLAN, Karel: Kronika komunistickéh@eskoslovenska. Keny reformy 1956—1968.
Spole&nost a moc. Brno: Barrister & Principal, 2008; KNKP Jifi: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji
systém a aki® 1948-1956. Praha: Libri, 2006; PERNESi:JiKrize komunistického rezimu
v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. Brno: Gentpro studium demokracie a kultury, 2008; BLAZEK,
Petr: Podkopéavej ze vSech sil dnesni rezim! llegé&hkoviny odbojové skupiny Za pravdu (1949). Ranét

a djiny ¢. 1/2007, s. 134-161. KAPLAN, Karel — VACHOVA, Ja(eds.): Protistatni letaky a jiné formy
odporu v roce 1948. Praha: USD, 1994; ALAN, Josef X Alternativni kultura. #bh ceské spoknosti
1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,2200

64 Cenné informace k histortimskych Lisfi publikuje v poslednich letech zejm. Du$an Hgeki jenZ jako
nekdejSi gimy astnik medialnich aktivit posrpnovych exulantisponuje rozsahlou korespondenciinap
s Jiim Pelikdnem — srov. HAVIJEK, Dusan: Listy Jiho Pelikana. In: Listy¢,1/1998, s. 6-10;
HAVLI CEK, Dusan — BURIAN, Vé&clav: Listy — 40 let. In: Miedurndl, llezen 2011, s. 16-19. Z dal3ich
badatel srov. nap. publicistické texty Radka Schovankalomase Vilimka aj. (viz dale).

% O obtizich pi zaznamenavanisin ¢eskoslovenského exilu — srov. fiabUZA: c. d., Redmluva.
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Pelikdnova exilu, fevazré z obdobi 19691980. Pro pdtby prace byly cenné dokumenty
tykajici se provoznich zélezitosti Lish¢innosti Skupiny Listy v uvedeném obdobi.

Minimalné vyuZzitelnd z hlediska tématu prace byla naopakudwnt&ni sbirka
Pavel Tigrid, ktera sice obsahuje hakopie publikovanych i nepublikovanych téxpro
Swdectvi, ve sbirce obsaZzena korespondence vSakrakkieeobjasuje provozni a
vydavatelské pozadasopisu.

Z Literarniho archivu Pamatniku narodniho pisemmidtyly ¢erpany informace
z fondu Jaroslav Strnad, kterd obsahuje mj. komedpaci ke Strnadovu exilovému
pasobeni, kdy byl zagstnancem RFE a posléze redaktorem Zpravodeg a Slovak
ve Svycarsku.

Rozsahle séinnosti dvou nejvyznangsich gedstavitelich exilovem medialni sféry
Pavla Tigrida a Jiho Pelikana zabyvaly bezp®stni slozky komunistického rezimu —
fondy Archivu bezpénostnich slozek obsahuiji jak informace o sledoviagiidovych a
Pelikanovych aktivit v prbéhu jejich exilového angazma, tak mamnalyzy ¢asopis,
informace o nakladu, financovani, otspbech ilegalni distribuce doeskoslovenska a
jejich zadrzovani atd. Spegifiost tohoto druhu pramé&nsouvisi s jejich fivodcem a
producentem — materidly StB obsahuji krom faktdgkgth informaci i mnoZstvi
negesnosti, smySlenek a nepravd. Celadu informaci nebylo moZzno verifikovat
relevanti korigovat, Fond Pavel Tigrid v Narodnim archivusjdle nezpracovan, osobni
archiv Jiiho Pelikana je ulozenRimé a zadny zeskych badatéljej dosud vyznamji
nevyezil.%°

Zejména u Tigrida plati, Ze podstatné &mti jeho rozsahlych exilovych aktivit
zustavaji nezdokumentovany a neobjagn On sam o svéinnosti na Zapa# prozradil
v pribéhu let po roce 1990 §etnych rozhovorech jen minimum relevantnich infacma
Jednou z nejpodstafSich otazek astava ta o zgsobech financovani jeho aktivit — je
ziejmé, ze krom stalych mecefdypu Tomas Béa a jednorazovychifgpevateli na jeho
¢innost dlouhodod prispivala i americka administrativa, konkrétni daklavSak zatim
chybi. Odpo¥di mohou byt ukryty v archivecteskych (osobni Tigrity archiv v NA) i
zahranénich (nap. National Security Archive ve Washingtorfth).

% Nejobeznameijsi s rozsahem tohoto fondu jiejms autor jediné Pelikanovy monografie — Ital Frramces
Caccamo. (srov. CACCAMO, Francescai Relikan a jeho cesta socialismem 20. stoletioBBoplrek a
Masarykova dnicka akademie, 2008). Medialni aktivity PelikaaaSkupiny Listy vSak tvd jen velmi
omezenouast jeho publikace.

®" Obecr k moznostem vyzkumds. exilu v domécich i zahramich archivech — srov. napSECKA,
Milena — KRESTAN, Jiti — KAHUDA, Jan:Ceské archivy a prameny Rjtham zahraninich Cechi. Praha:
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Rozsahlé pramenné zazemi ktématice exilovych medbizi knihovna Libri
Prohibiti, kterd disponuje nejucekgéi sbirkou exilovych periodik ¢R (pies 870 titul),
krom¢ toho ma ve svych fondech také dokumenty a pisetinooginnosti exilovych
nakladatelstvi a redakci.

Méne rozsahla shirka exilovych periodik, jiz jsem protipby prace vyuzival, je
umisena v Centru préeskoslovenska exilova studiéi pF UP v Olomouci.

Vedle institucionalnich archivjsem pracoval i s prameny uloZzenymi v soukromych
sbirkach, zejm. s materialy Arnosta Jokla uloZzenyrmAdliswil u Curychu, s poistalosti
Zdenka Zaplaty uloZzenou u Veroniky Zaplatové v Mnichkowscasti korespondence
Jaroslava Strnada uloZzenou u Marka Irgla ve Vataskleztici. Tyto archivalie slouZzily
zejm. k rekonstrukci podminek vydavani exilovyctulti po roce 1968, vyoveé se
dotykaji i obdobi pedchazejiciho.

Nezbytnou sotasti pramenné zakladny #o korespondence autora prace
s rekdejSimi aktéry zapadoevropské exilov&eyeé sféry, ktd v raiznych fazich prace
pomahali s objasvanim souvislosti. Zejméma Slo o Jana BeneSe,slaseo Hajka,
Véaclava Horu, Karla Hvi#alu, lvana Medka, Pavla Tigrida, Miroslavacka, Jaroslava
Marka-Vejvodu a Zdika Zaplatu.

Specifickym pramenem této prace byla&dactvi panmitnika ziskana metodou oral
history®® kterd umoznila konfrontovat jinde ziskané informad tch, ktei piispli
k pochopeni mnohého ze souvislosti (nejen) exilowgdialni sféry, je feba zminit
zejména Richarda Belcrediho, Jaroslava Jokla, ldadHajka, Karla Hvidalu, Ivana
Medka, Jaroslava Marka-VejvoduMiroslava Twka.

Narodni archiv, 2007; HANZLIK, Frantisek (ed(Jeskoslovensky exil 1938-1989 v zahtaich archivech.
Brno: Univerzita obrany, 2008.

% O specifikaich prace s metodou oral history — smoag. VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel —
PELIKANOVA, Hana: Naslouchat hlam pangti. Teoretické a praktické aspekty oralni histoReaha: FHS
UK, 2007.
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0.5  Moznosti dalSiho vyzkumu tématu

Pokud jde o potencial budouciho &wvani vyzkumu na poli exilovych médii,
rozsahlé badatelské moznosti k tématu RFE nabézefiivalie uloZzené v Open Society
Archives v Budapesti (fond RFE), dale dokumentaddoovers Institution ve Stanfordu
v Kalifornii (RFE/RL — Corporate Records), ale iukevy archiv podstatn&asti
geskoslovenského vysilani ulozengeskoslovenském dokumenitdm stedisku CSDS),
monitoring zahrarniho vysilani 19451989 v Narodnim archivu (fond 311), dil
informace Ize nalézt v osobnich fondech byvalycmé&nanéd RFE Petra Hrubého a
Jaromira Netika uloZenych v archivu Centra ggekoslovenska exilova studiéi pF UP
v Olomouci (GES) atd. V €ES Ize k daldimu studiu exilovych médii po Gnorud9
vyuzit i fondCeskoslovenského zahraniho Ustavu v exilu aj.

Ziejmg jiz brzy bude v Narodnim archivu #gtuprén nag. fond Pavel Tigrif® (viz
vySe)¢i osobni archiv Miloslava Kohaka, jenz obsahujesébtou korespondenci z let jeho
aktivniho misobeni v RFE atd.

DalSim snérem badatelské Usili v Narodnim archivu mohou loyidiy rekdejSiho
Federalni tadu pro tisk a informace (FUTI), jehoZ odbor anabzzoazni propagandy
pravidelrt vyhodnocoval zahratmi a exilova média pro paby UV KSC ¢i fond
predsednictvo UV K& a dals;i.

Ve vztahu k exilovym médiim nabizi badatelské ma#nioarchivni fondCeského
rozhlasu, ktery disponuje tématicky ugpdanymi pepisy vysilani Hlasu Ameriky, RFE
aj., jez se provaty v ramci tzv. monitoringu zahramiho vysilani. V archiviCRo jsou
rovneéz texty vysilani do zahratiiuspdadané dle cilovych zemi a dalSi dokumentace.

Podstatnd data pro poznani exilovéreyaeé sféry i posrpnového exilového
medialniho provozu jsourgjmé uloZzena v osobnim archivurifio Pelikana v historickém

archivu italského parlamentuRimé (Archivio Storico della Camera dei Deputdfl).

% Prace na fstupréni fondu pokrauji uz rekolik let — srov. Vyréni zprava csinnosti Narodniho archivu
za rok 2010 z 15. 2. 2011 — dostupné na: http://waer.cz/Z-Files/vyr_zprava2010.pdf.

0 Studium pisemnosti v tomto archivu je vazano mriakernimi omezenimi. Srov. HAVIIEK, Dusan:
Listy v exilu. Olomouc: Burian a Tichak, 2008, €. 2o mi potvrdila i pracovnic€SDS Jitka Hanakova,
ktera se mla moznost gasti fondu JP osoBrseznamit.
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(1) INTERMEZZO |.:
VEREJINA KOMUNIKACE A MEDIA ZA ZELEZNOU OPONOU

1.1  Veejna komunikace a média v rezimech sa@tského typu

R

.Kazdy vi, Ze burzoazni tisk je jednou z nejne@Einh zbrani burZoazie.
Zejména v kritickych okamzicich, kdy se nova viatisiki: a rolnik: teprve
upewviuje, nebylo mozné ponechat zcela tuto zlwaukou nepitele, nebo
je v takovych chvilich stejmebezpéna jako pumy a kulomety ...“
(Vladimir Uljanov — Lenin, Dekret o tisku, 10. 11917)*

Verejnd komunikace &izeni médii ve (vychodoevropskych) totalitnich negch
sowtského typu vychazely z leninského pojeti médibjalastroje ideologické vychovy a
propagandy?

Tzv. sowtsky model byl jednim zétyt zakladnichtypa ¢lenéni medialnich systéin
ve spolenosti, které zformulovali Siebert, Peterson a Stimav praci The Four Theories
of the Press (1956), ve své ddkanonickém textu v oblasti mySleni o médiich, ktee
stal dobovym ramcem pro posuzovani vztahu mezi ing@dpolénosti (resp. politickou
moci)/® Text je poplatny dobvzniku a problematika nahlizena optikou studené&ya
nicméré Schrammova reflexe ségkého modelu médii byla po&nym pispivkem pro
dalSi diskusi o chapani medialniho provozu v zemiahodniho bloku, které se po roce

1945 dostaly do mocenské sféry &ského vlivu’® Proti Ctyfem teoriim se nasledn

"L Citovano dle: LENIN, Vladimir, Ilj}: O tisku. Praha: Novifa1981, s. 384.

2 Kunicyn ve svém vykladu Leninovych spioizn@uje za jednu z nejdeZitjSich funkci diktatury
proletariatu ,pedagogickoginnost k gevycho¥ mas, trglivé ziskavani stale novych a novych lidi, novych
vrstev obyvatelstva pro socialismus”¢émuz n&la napomahat vedle napSkolstvi prag média. Srov.
KUNICYN, Georgij Ivanové: V. I. Lenin o stranickosti a svob&disku. Praha: Svoboda, 1974, s. 205 an.

3 Autofi zformulovali ¢tyfi zakladni typy (ozngované jako teorieXlengni medidlnich systému ve
spolenosti: teorii autoritéskou (the authoritarian theory), teorii svobodnéistiu (libertarianskou — the
libertarian theory), teorii spalenské zodpasdnosti (the social responsibility theory) a &skou
komunistickou teorii (the Soviet communist theorRterou chapal jako novodobou variantu teorie
autoritdské. V textu Schramm s&gky model oznéuje jako .the Soviet concept of the mass media“.
Masovou komunikaci v s@tském pojeti (autor iledré uziva plurdlu — mass communications) podle
Schramma vyznauje fakt, Ze ,je nastrojem statu a strany [...] je€iprovdzana s ostatnimi nastroji statni
moci a stranického vlivu [...] je uzivana jako nagsjednocovani uvritstatu a strany [... a] je uzivana jako
témet vyhradni nastroj propagandy a agitace.” Srov. ®RB, Fredrick — PETERSON, Theodore —
SCHRAMM, Wilbur: The Four Theories of the Pressbaima. University of lllinois Press, 1956, s. 121.

™ Colin Sparks fipomina, Ze Schramm v ddlvzniku textu pimo pracoval pro americké vladni agentury
zabyvaijici se problematikou médii, byl tedy angafgwn zastancem jednoho z madeV dobové praxi
zastaly z oich ¢étyi modet dle Sparkse fakticky jen dva — libertarianskyé€liéini, jenZ dominoval v USA) a
sowtsky komunisticky. Srov. SPARKS, Colin (with READ@Y Anna): Communism, Capitalism and the
Mass Media. London: Sage, 1998, s. 50.
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vymezila fada autal, kteff jednotlivé teorie podrobovali kritickému zkoumAni
nejvyraziji ztejme v publikaci Last Rights (Revisiting Four Theorigsthe Press), podle
niz je jednim ze zakladnich kon¢epch probléni prace fakt, Ze vSechriyyfi teorie jsou
posuzovany z pozic jedné z nich, tedy klasickéberklismu’® Koncept soutské teorie
ozna&ili autori za zavadjici a zjednoduSujici mj. proto, Ze jej Schramm, roadil od
ostatnich teorii, které byly obecné, ztotoznildnjen konkrétnim statem a narodem, navic
jen s jednou vyvojovou fazi séského komunismu — stalinismehSpiSe ne? o setské
komunistické teorii je tedy Iépe hattbo medialnich systémech sskeho typu s tim, ze
existovaly odliSnosti jednak podle jednotlivych Zemn rovréZz podle vyvojovych fazi
rezimi v tschto zemicH®

Vyjdeme-li uz z @vodniho Leninova chapani svobody tisku §jbicka a rolnicka
vlada rozumi svobodu tisku tak, Ze bude osvobozrittaku kapitalu, Zze papirny a
tiskarny budou fevedeny do vlastnictvi statu...”) tak to fakticky znamenalo
ideologickou i ekonomickou p#izenost véejné komunikace a médii gebam statni moci

a komunistické strany’. Jeho nézory dtisku (nejvlivnsjsim dobovém médiu) jako

"> Prakticky sotasré nabidl alternativu k normativnimuiptupuCtyt teorii Raymond Williams. Podlespje
nutno kulturni formy jako tiski média obec# chapat v zavislosti na konkrétnich historickyclimdnkach
jejich produkce a mira repregesvobody se virznych dobéach i v ramci konkrétniho systému liSiceiz
WILLIAMS, Raymond: Communications. London: Penguifg2.

Z dalSich autar k tématu srov. nap McQUAIL, Denis: Media Performance. London — Thawd Oaks —
New Delhi: Sage, 1998 ALTSCHULL, J. Herbert: Agents of Power. New Yoilkongman, 1995.

James Curran ve svém ,alternativnim pohledu na afiédivrhi¢lenéni medialnich modélve spolénosti na
liberalni, marxisticko-kriticky (ve smyslu kritikynédii v zapadnich liberalnich demokraciich), korsticky

a radikalg demokraticky, ficemz posled&ijmenovany Ize jinymi slovy ozé jako social® demokraticky.
Srov. CURRAN, James: Rethinking the Media as a iPuBphere. In: DAHLGREN, Peter — SPARKS,
Colin: Communication and Citizenship. Journalisnd #ime Public Sphere. London — New York: Routledge,
1991, s. 27-56. Curram model je vyuzivan i dale v této praci v souvisilasdefinovanim viejné sféry
béhem komunistického panstviGeskoslovensku.

% Srov. NERONE, John C. (ed): Last Rights: Revigitfour Theories of the Press. Urbana and Chicago:
University of lllinois Press, 1995, s. 21.

T Pro¢ sowtska teorie? Ve ¥ existovaly daldi komunistické narody a zbyvajfcteorie nepdebovaly
narodni identifikaci [...] Volba ragi popisovat “sovtskou” spiSe nez “marxistickou” teorii prozrazde,
klicovym cilem bylo zérazreéni protikladu mezi americkymi a sétékymi hodnotami.” Srov. tamtéz, s. 127.
8 Napt. Grover mocenské medialni reglementac€askoslovensku na patku 50. let a v druhéafi 60. let
20. stoleti se vyznanhisila.

" Srov. LENIN,Vladimir lljié: Spisy, sv. 26. Praha: Statni nakladatelstvi iptbit literatury, 1956, s. 272.

8 pugan Havlfek uvadi v textu z roku 1983, ktery poprvé publitbw exilu, Ze viejnou komunikaci
v sowtskych politickych systémech charakterizovalyspecifické rysy: informace je prédstlkem agitace a
propagandy (,Zadna zprava neni zpravou, pokud akavou organy politické moci neozti§g a média jsou
beze zbytku ovladana mocensky komunistickou stramoweSkera Jejna komunikace je péttena
podminkdm ,neutuchajiciho ideologického boje“. Rramilitarizacni pojeti“ veéejné komunikace (mj.
uzivani vojenské terminologie: ,burZzoazni tisk jebazpé&na zbra ohrozujici revoluci* aj.) je jednim
Z podstatnych rys ,Noviny, ¢asopisy, televize, rozhlas a zpravodajské agelgory povazovany za “‘mocny
nastroj strany v ideologickém boji s kapitalistiokyswtem™. — Srov. HAVLCEK, Du$an: Véejna
informace v sostskych politickych systémech. In: KOPPLOVA, BarbarsVOLAK, Radim:Ceska média a
¢eska spolénost v 60. letech. Praha: Radioservis, 2008, s. 132
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propagatorovi, agitatorovi a kolektivnim organizato,® o zasadach stranickd&tici

redakni praci se staly pro statem a stranou ovladandamédemich vychodni Evropy
zakladem fistupu kifizeni médif i k tvor medialnich obsah®

V ¢eskych podminkach rozvijel tyto teze v medialniashl nap. Vladimir Hudec.
Marxisticko-leninska Zurnalistika byla podléjnptredevsim nositelkou ide#\politickych
funkci, jeZ maji ve vztahu k jejim daldim funkcirospaveni prioritni, wujici.®* Proti
burZzoazni nestrannosti ozimwané jako burzoazni objektivismus savleninska teorie
stranickost: ,Uplaitovani principu stranickosti vyZaduje vSude ideowislednost a
jednozné&nost zamdieni, bojovnost a zanicenost, neforndala nedeklarativhy ale
konkrétré a kazdodenhipodporovat linii politiky strany a socialistickélstatu, pomahat ji
realizovat v praxi. VeSkera Zurnalistika — jak célnti, tak mistni — je proto p&dena
stranickému vedeni, odpovida za svoonost gislusSnému stranickému organu narodni

fronty a orgafm socialistického statif®

Pfipomaime na tomto mi&t ze aktiviz&ni a mobiliz&ni vyrazivo bylo uzivano i publicisty v exilovych
meédiich v prvnich msicich a letech po Unoru 1948 e s tak ultimativnim akcentem (vice viz dale).

81 Uloha tisku se vSak neomezuje na pouhé@rsi myslenek, na pouhou politickou vychovu a zigkan
politickych spojeng. List neni jen kolektivni propagator a kolektiviaigitator, nybrz i kolektivni
organizator.” Srov. LENIN, Vladimir Ilfi: Spisy, sv. 5. Praha: Statni nakladatelstvi miéiliteratury, 1953,
s. 19.

8 Noviny se musi stat organyiznych stranickych organizaci. Literati musi nevyeing vstoupit do
stranickych organizaci. Vydavatelstvi a sklady, tadaty acitarny, knihovny aizné prodejny knihy — to
vSechno musi ndf$t byt stranické, stranodpowdné. O celou tuto praci musi gmwat organizovany
socialisticky proletariat, musi ji celou kontroldva“. Srov. LENIN, V. I.: O tisku. Praha: Novinal981, s.
172.

8 Tématicky rozptyl iiznych Leninovych text o tisku a vyvoj jeho nazora tisk v pabshu ¢asu doklada
kupt. publikace Vladimir Ilj¢ Lenin o tisku. Praha: Novital1981. Havkek upozoiiuje, Zze Lenin nikdy
nesepsal ucelenou koncepciej@é komunikace (,Rdmétem jeho zajmu je komunikai politika a nikoli
teorie komunikace.” ) — Srov. HAVLEK, D.: Verejna informace v sa¥skych politickych systémech, s.
122. To vSak nebranilo jeho pagsim vyklad&im jak v SSSR, tak v dalSich zemich vychodniho bldday

i v Ceskoslovensku, hovib o leninské teorii Zurnalistiky. (,To, co soudoBawtska ideologie vydava za
leninsky koncept socialistického infortmho systému, neni nic jiného nez jakasi skladankaninovych
¢lankd, dopidi a vzkas, doplrena dogmaty, ktera byla dodate odvozena z nasledné praxe &skych
politickych systém, a citaty z projefr prvniho¢i generalniho tajemnika strany.” — tamtéz, s. 123-1

% HUDEC, Vladimir: Uvod do teorie Zurnalistiky. PeahNakladatelstvi a vydavatelstvi Nowin4982, s.
115.

8 Tamtéz, s. 136.

29



1.2 Veejna komunikace a média WCeskoslovensku po Gnoru 1948

Prevrat v Unoru 1948, jimZ se Komunisticka stréreskoslovenska (dale jen K$
chopila moci ve stéf znamenal dramatickou pr@mu i pro véejnou komunikaci &izeni a
kontrolu medii.Ceskoslovensti komunisté nastolili medialni systé@wstského typu (viz
vyse), jehoz podstatnym rysem byla snaha maximadizanocenskou kontrolu nad
veSkerym medialnim provozem, ktery byl H&f podizen potebam statniho a
stranického aparatu. Kransowtské inspirace, ktera byla rozhodujici dwjici, komunisté
pii fizeni meédii vyuZili i ostdcené postupy reglementace z dob nacistické okupace
seskych zem?® Mocenskou dominanci uptaivala K jak po stranické linii, tak
prostednictvim statnich orgéna spoléenskych a statnich organizaci, které byly
vydavateli periodického tisku. Média poméhala udeatcstatus quo po cetdyii desetileti
trvani komunistického panstvi v zemi, s kratkotimgou let 1968—1968’

Totalitni systémrizeni a kontroly medii zali komunisté uplaiovat uz kratce po

Gnorovém pevratu®® Nova Ustava z kitna 1948 sice forméatn zaruovala svobodu

8 Nejnow;ji k problematice srov. nap GEBHART, Jan — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVAtkai
Rizeni legalnih@eského tisku v Protektoratiechy a Morava. Praha: Karolinum, 2010.

87 Jistym specifikem zakladatelského obdebskoslovenského komunismu bylo, Ze s novym reZirsem
zpatatku ztotohovala i ¢ast intelektuélnich elit, ktera novy rezim podpaiav — K tématu srov. nap
KNAPIK, Jiii: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji systémaktéi 1948—1956. Praha: Libri, 2006.

8 Termintotalitni uzivam na tomto misjako zastupny pro systém, jenz sdizmych modifikacich rozvinul
v zemich sostské sféry vlivu a jenz vykazuje obdobné znaky.&whci éry komunistického panstvi
v Ceskoslovensku nabyvéa diference mezi pojmy totaitmiutoritésky ¢i autoritativni na dlezitosti od 60.
let, zejm. pak p definovani normalizéni faze vyvoje v zemi po roce 1968. Ralf Dahrendoddil mezi
totalitnim a autoritativnim rezimem vidi obectakto: ,Totalitni rezimy jsou specificky moderrézimy
totalni mobilizace vSech lidi ve jménu jedné idgidoa ve prosfch jejiho vidce a malé skupiny ve vedeni.
[...] Autoritativni — na rozdil od totalitniho — jeezim, kde vladne ddib organizovanda politickd skupina
micici wtSiné. Politicka strana, takzvana funkcidaka nomenklatura, negebuje neustalou mobilizaci
vSech, pokud &Sina méi a pIni EZné povinnosti. Ti, co to vSak n#dji, jsou pronasledovani, uddvani,
zavirani, gkdy vykazani ze zein- , ale zpravidla uz nejsou na pokyn statu zabijémpurni a nezavisli
intelektuélové [...] Vaclav Havel, Bronislaw Geremek] byli véznéni a nemohli vykonévat svou profesi,
ale nomenklaturni komunismugegili.“ — srov. DAHRENDORF, Ralf: PokouSeni nesvdgolntelektuélové
v ¢asech zkouSek. Praha: H&H, 2008, s. 191-192. Nd#toho Ize posledni dvdekady komunistického
panstvi vCeskoslovensku ozt jako systém autoritativni. Vaclav Havel v popiséo faze vyvoje systému
v eseji Moc bezmocnych z roku 1978 pracoval s teynposttotalitni' (,Hluboka odliSnost naSeho sysi¢
[...] od toho, co si tradné predstavujeme pod pojmem diktatura [...] mne provokujemu, abych pro &
zvolil [...] néjaké zvlastni oznmeni. Budu-li ho dale nazyvat systémeuwst-totalitnim pak ovSem s plnym
védomim, Ze nejde asi 0 pojem nejvystiai [...] Onim ,post-* gitom nechcitici, Ze by Slo o systém, ktery
uz totalitni neni; chci naopdici, Ze je totalitni zasadrjinak, nez jak jsou totalitni “klasické diktatury.).a
»samopohyb* (,vnitnim cilem post-totalitniho systému neni, jak seolbwykle @i prvnim pohledu jevi,
pouhé zachovani moci v rukach vladnouci skupinyp webezachovnd snaha jako socialni fenomén je
podizenagemusi ,vySSimu': jakémusi slepénsamopohybsystému.” — srov. HAVEL, Véclav: O lidskou
identitu, Purley: Rozmluvy, 1989, s. 59, 62 ad.
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projevu a zakazovala cenzufl, faktickym projevem nového ffstupu k véejné
komunikaci vSak bylo zastaveni asi 570 celostathfelgionalnich periodik® znarodgni
vydavatelstvi a medialnich instituci a zavedei$ne kontroly vesSkeré oficialni medialni
produkce”™ To vSe doprovazely personaleistky v redakcich. Novird ktefi odmitali
spolupracovat s rezimem, byli v@lovani ze svazu noviha a ztratouclenstvi zarove
ztraceli i moZnost pracovat v médiithlest na jae 1948 tak komunistick& strana ovladla
v8echna média i jejich zazefi.

Legislativni opateni podporujici zgmy v prvnim obdobi uzael v roce 1950 déi
tiskovy zakon, podle &noz ,poslanim tisku je napomahat budovatelskémui Usi
teskoslovenského lidu a jeho boji za mir a spolupratna jeho vychavk socialismu.®*
Zakon zakéazal jakékoliv soukromé podnikani v tiskstanovil, Ze jako novitidmuze
pracovat pouzélen Svazu novind — pro KS se tak stal vyznamnym néstrojem ovladani
médii >

Statni medialni politiku o po Unorovém fevratu za ukol provatl Ministerstvo
informaci, swj vliv nové za&alo uplatiovat i Kulturni a propagai oddleni UV KSC.

Takto nastaveny systém medialni kontroly vydrzel lddna roku 1953, kdy bylo

8 Ustavni zakore. 150/1948 Sb. ze dne 9.dtma 1948. V kap. prvni v oddile Prava a povinnobtiani §
18 nazvany Svoboda projevu a ochrana kulturnictkistse pise: ,(1) Svoboda projevu se zaia. (2)
Kazdy mize v mezich zékona projevovat své #ninslovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jakymkoli
jinym zpisobem. Vykon tohoto prava néae byt nikomu na Gjmu.” Tamtéz § 21 se piSe: ,(9kdda tisku
se zarduje. Neni proto v zasaddovoleno podrobovat tiskigpdEzné censte. (2) Zakon stanovi, kdo ma
pravo vydavat noviny &asopisy a za jakych podminek, zejména takéistelem k tomu, aby zisk nebyl
UCelem. (3) Zakon stanovi, jak buddi gachovani svobodyédy a ungni a se Petelem k ochrah
hodnotnych d planovit fizeno vydavéani a roz8ivani neperiodickych publikaci, zejména knih, hudela
reprodukci vytvarnychd.”

% Srov. BLODIGOVA, Alexandra — KOPPLOVA, Barbara ESERA, Martin: Dgjiny ¢eského novintvi
aceskych novingskych spolk. Katalog Vystavy k &inam ¢eského tisku na Gzerileské republiky. Praha:
SUA 2002, s. 74. Zaniklagtsina periodik nekomunistickych politickych straémddni fronty, ze soci&n
demokratickych nap Pravo lidu, jeden z nejstarSich tituha trhu, ale i regionalni tituly — ze sociéln
demokratickych nap brrénsky Cin, ostravska Ceskoslovenska demokracie, pigky Novy den,
z lidoveckych ostravsky Hlas, olomoucky Osvoboz&tgginec, dale vlivné lidovecké tydeniky Obzory a
Vyvoj, z narodi socialistickych nap brninské Ceské slovo, ostravské Nové slovbolomoucké Volné
slovo. Mocenska reglementace dopadla i na kuljpenibdika, zastaven byl nagKriticky mésiénik ¢i Listy.

— Vice viz KNAPIK, Jii: Unor a kultura. Sastizace¢eské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004.

% Pro vykon kontroly &izeni médii, kultury a osty ziidili komunisté v z& 1948 Kulturni radu, jeji viiv
v3ak brzy oslabil na Gkor stranického aparatuCKSice viz KAPLAN, Karel — TOMASEK, Dusan: O
cenzite vCeskoslovensku v letech 1945-1956. Praha: Ustagqudobé &iny AV CR, 1994, s. 12-17.

2 Hned v Gnoru 1948 &ki vybor Svaziteskych novinéi vylougil prvnich sedmnact Zurnalis{mj. Pavla
Tigrida ¢i Ferdinanda Peroutku), \wdznu pak dalSich vice nez sto. Nastedylucovani pokraovalo i mezi
prowsienymi novindi, ktefi se prohesili proti novym n&izenim. — Srov. KNAPIK, Ji: Akéni vybory a
kultura na prahu nové doby. In: Soudol@ny, ¢. 3—4/2002, s. 455-475.

% Ministr Vaclav Kopecky systémové zmy komentoval slovy: ,Nyni mame v rukou tiskarnyapr,
nakladatelstvi ...“ Srov. KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: d., s. 12.

94 7&kong. 184/1950 Sb. ze dne 20. 12. 1950 o vydavasdpis a o Svazéeskoslovenskych novini

% paticnymi personalnimi op#tnimi komunisté ovliovali Zadouci sitovani médii a row tak mohli
vyvijet na novinée existedni tlak a tim nefimo autocenzuru.
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ministerstvo informaci zruser®.Nasleds se konstituoval specializovany cenzurni organ
powieny kontrolou médii — Hlavni sprava tiskového ddblgdale jen HSTD), ktera
vznikla 22. dubna 1953 jako samostatny ey organ statni spravy @nymi kontakty
na Statni bezgaost) pracujici v rezimuipdkEzné cenzury’ Vznikem HSTD byl dohled
nad médii formala presnérovan do gesce statni spravy, tim ovSem nezaniklkamtrolni
role tiskového odboru UV K& pouze se modifikovala. Odbor dal zéfigal ,stranické
fizeni* cenzurnihoi@du i celého systému cenzufy.

Na pisobeni HSTD a jeho postaveni v systéemu medialntradgnmely prabézné
vliv spoleiensko-politické zrny v zemi. Zejména s mirnou liberalizaci rezimu na
pielomu 50. a 60. let se &la projevovat nejistota pracoviikifadu i rozhodovant?
Postupi silici tlak novin&i (a posléze i reformnkomunistickych politik) na zngnu
systémufiizeni a kontroly médii vyvrcholil igetim nového, komplexniho tiskového
z&konac. 81/1966 Sb., o periodickém tisku a ostatnicBlosécich progtdcich, ktery
detailre popsal pravidla vydavani tisku a definoval a lemgalal cenzuru. HSTD byla
piejmenovana na Ugdni publik&ni spravu. Do té doby tajena cenzurni institucea byl
zadkonem fiznana, coz prakticky znamenalo, Ze jeji rozhodmdhla byt no¥ napadena a
feSena soudni cestou. UPS nésmzverejneni politicky nevyhovujicich materiéilzakazat,
mohla na #& jen upozornit. Novy fad si v pibchu dvou let své existence vSak uz nestihl
Ziskat dostata¢ silné postaveni a po srpnu 1968 nastoupily now@ydizeni medialniho

provozu*®

% Ministerstvo informaci bylo zrueno vladnimrizenime. 6/1953 Sb. z 31. ledna 1953.

% Srov. BARTA, Milan: Cenzuraseskoslovenského filmu a televize v letech 1953-1968Securitas
Imperii ¢. 10. Praha, Ehd dokumentace a vy$evani zl@inia komunismu, 2003, s. 5-58. TaktéZ srov.
KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: c. d., s. 15-17. KAPLANKarel — VACHOVA, Jana: Z dennich zprav
Hlavni spravy tiskového dohledu 1957-1967. 1. aé&st. Studijni materialy vyzkumného projektu
Ceskoslovensko 1945-196%,7. Praha: USD A\CR, 1995.

% Srov. KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: c. d., s. 16. AZodjara 1968 si udrzela vliv na média také
ideologicka komise sekretariatu UV KS

Do cenzurniho ramce kontroly komunikace je nutnlorzaut i cenzuru postovnich zésilek, ktera prolaihal
v ramci aktivit StB. Vice viz KOMELIK, J. — VECERA, P. — ORSAG, P.: c. d., s. 139-143. Ke snaham
kontrolovat veSkerou medialni komunikaci ipat ruSeni vysilani zahramich rozhlasovych stanic, zejm.
RFE. Vice k tématu viz TOMEK, Prokop. Rueni zahfaimo rozhlasového vysilani pféeskoslovensko.
In: Securitas Imperii 9. Praha, UDV, 2002, s. 3%8-3

% | ze ji dokladovat nap poklesem cenzurnich zasaproti médiim v piibshu ¢asu. Srov. zejm. KAPLAN,
K. — VACHOVA, J.: Zdennich zprav HSTD. Tim, Ze ezara pracovala v reZimu igd&Zzném,
preventivnim, odposdnost za zviejnéni materialu byla na cenzorovi.

190 podrobuiji 0 vyvoji v tomto obdobi — srov. napK ONCELIK, J. — VECERA, P. — ORSAG, P.: c. d. Dalsi
vyvoj je za&leren do vykladu v souvislosti se Zmami po srpnu 1968 a &&kem normalizace.
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2. EXILOVA MEDIA A ALTERNATIVNI VE REJNA SFERA

2.1 Kvazivéejnasféra versusalternativni verejna sféra:

Pokus o obecné teoretické vymezeni pojmu

Jednim z dsledki mocenského ovladnuti ¥&ného prostoru Ceskoslovensku
komunistickou stranou bylo i postupné konstituowatérnativni véejné sféry*>*

Teoreticky ramec pro definovani toho, co je v tortéxtu ozn&vano terminem
alternativni véejna sféra rozviji koncept otanské veejnosti a véejné sféry Jirgena
Habermasé® Habermas se snaZil na pozadi popisu historickétioje v rekolika zemich
rant novowké Evropy dovodit, jak rozvoj raného kapitalismuspole&ensko politické
zmeény, které jej provazely, vedly k postupném ustavdvéaového typu viejnosti
(obsanské veejnosti) a burzoazni vejné sféry*> v celém tomto procesu hrél podstatnou
roli periodicky tisk, jakoZto svébytna instituceremosti®*

Vyjdéme z Habermasovy teze, Zecahska veejnost, kterd se postuprustavila
v jim popisovanych zemich z4padni Evropy, ,stofia@la s principem obecnéh#igtupu.
Vetejnost, z niz by byly §aké skupiny eo ipso vyl@geny, neni naifiklad jen neudplna,
spiSe to neni dbec Zadna wejnost. Ono publikum, které Ize pokladat za subjekt
ob¢anského pravniho statu, i svou sféru chape jaka skejnou v tomto fisném smyslu
slova; ve svych Gvahéach anticipujgigtusnost principiala viech lidi.*% Verejnou sféru
Ize tedy (v idealnim habermasovském pojeti v dunbumativni tradice) chapat jako

101 v/ kontextu dané problematiky Ize uZivat i plurdl hevadit o alternativnich viejnych sférach.
V zakladatelském obdobi budovani komunismegkoslovensku sice jen velmi omezerale za
normalizace se vedle exilovéiegmeé sféry velmi intenzivhrozvijely i alternativni sféry st¥ené domacim
disentem a dalSimi opa@ziimi skupinami, jez staly mimo oficialni sféru nexti a rozvijely se paraleirs ni.

102 Ceské vydani: HABERMAS, Jiirgen: Strukturalnfemina veejnosti. Zkoumani jedné kategorie
obtanskeé spoknosti. Praha: Filosofia, 2000.

198 Habermasovou snahou bylo dle jeho vlastnich sloezpracovat idealni typ @lanské veejnosti

z historickych kontext anglického, francouzského g&meckého vyvoje v 18. a raném 19. stoleti.” — srov.
Tamtéz, s. 11. Slovo ,idealni“ jerippm klicové, mnozi kritici mu pozgi vytykali pravw ,idealizovanost” a
zjednoduSujici fedstavu o minulosti i jim koncipovanéie@mosti a véejné sfée (o vyhradach kritik — viz
dale).

104 Jirak a Kopplova uvaif, Ze rozvijejici se periodicky tisk se v dané &gstal svym zfisobem instituci
svobody projevu, nositelem miry a kvality fegosti” této viejné sféry a nastrojem jeji futhosti.“ — srov.
JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara: Masova média. Pr&atal, 2009, s. 193.

195 HABERMAS, J.: Strukturalnii@msna verejnosti, s. 160.
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prostor svobodh pristupny pro kazdého, wmz se obané mohou setkavat a otew
diskutovat o otdzkach ¥einého zajmu bez ohledu na své spefské postaverif®

Jinakieceno: véejna sféra je prosdnikem mezi sférou statu, politickych instituci, a
privatni sférou jednotlivych alani.*®’

Antonin Mokrej$ v aktualizaci tématu pracuje poszsojmem viegjnost a uziva jej
v zasad jako zastupny i pro pojem kana sféra. Viejnost dle 8j ,0znatuje jisté mistai
spise jisty prostor v ramci kazdého konkrétnihdesfmstvi a zmiéné misto nebo prostor
by nelo umoziovat a také zatovat viditelnost pro vSechnyleny pislusného
spoleenstvi.“ 1°® Verejnost je v jeho chapani ,Ghrn moZnosti ifleditosti pro pimy a
svobodny styk okani s vlastni vliddou, ktery m& umoznit a zaruze oldané viadu

1% O formativnim vlivu Habermasovy praceé&dwi i to, e W& ni a jeho pojeti vejné sféry se
v nasledujicich desetiletich po vydani vymezdaa autal, ktefi kriticky reflektovali jeji tizné aspekty,
napg. Habermasovo Zalaziovani burzoazni wejné sféry a opomijeni ostatnichiegych sfér (o sfi@
nizSich, lidovych vrstev srov. NEGT, Oskar — KLUGHexander: Public Sphere and Experience: Toward
an Analysis of the Burgeois and Proletarian PuBlghere. Minneapolis: University of Minnesota Press,
1993; o magrinalizaci, resp.vyléeni Zzen z viejné sféry srov. FRASEROVA, Nancy: Rethinking theolc
Sphere: A Contribution to the Critique of Actualixisting Democracy. In: Social Text, No. 25/26, @98.
56-80. aj.).

James Curranifpadré poznamenal, Ze Habermasovu interpretaci rané wygojaze ustavovani burzoazni
verejnosti miluji liberélové (,Habermas nabizi dokanberalni historii“), zatimco popis pogdiho vyvoje,
ktery vedl k neblahym korien (nag. teze o refeudalizaci ¥gjné sféry), ,si vychutnavaji radikalové”. Podle
Currana se problematiost Habermasova textu odviji mj. od toho, Ze s&nv pohybuje ,mezi normativni
analyzou toho, co se dho stat, a popisem toho, co se reaftalo.” Srov. CURRAN, James: Media and
Power. London: Routledge, 2002, s. 44-45.

Mnohé z témat vztahujicich se #opdni Habermasavpraci shrnuje publikace: CALHOUN, Craig (ed):
Habermas and the Public Sphere, Cambridge: MITsPrE392. Prav v ni Habermas sam &vpivodni
normativni/idealizovanyijistup fehodnocuje a doplije — viz HABERMAS, Jirgen.: Further Reflections on
the Public Sphere. In: CALHOUN: c. (ed.), cit. &., 421-461. Tento text je upravenym anglickym
prekladem Gvodu novéhoémeckého vydani knihy zr. 1990 (2jrwychéazel icesky pgeklad): ,Jestlize
novodoba viejnost zahrnujetzné arény, v nichz je mozné se videmére diskursivié piit o tom, co
produkuje tisk, tedy o kulte, informaci, zabay jestlize si v &chto arénach navzajem konkurujzné strany
volné sdruzenych soukromych osob a dominujiégtanské publikum v nich od péatku narazi na publikum
plebejské a jestlize kratrtoho bereme vaZnfeministickou dynamiku vylatenych druhych, pak je model
rozporné institucionalizace ¥egnosti v olanském pravnim stat... pojat @liS strnule. Napti, ktera
vznikaji v liberalni spolkénosti, museji jasfji vystupovat jako moznosti jeji vlastni transfomed Srov.
HABERMAS, J.: Strukturdlniigména veéejnosti., s. 19.

197 Srov. EDGAR, Andrew: Habermas: The Key Conceptsidon: Routledge, 2006, s.124-127.
Jakubowicz popisuje nezavislouregou sféru jako prostor mezi vliddou a spotesti, v gmz soukromé
osoby uplatuji/vykonavaji formélni a neformélni kontrolu nathtem — formalni skrze volbu vlady,
neformalni skrze tlak ¥ejného minni. ,Jinymi slovy: véejna sféra je forum wejné debaty, kde ¢bné
mohou diskutovat o tématechiegého zajmu [...] a kde se snazi dosahnout konsemsticech obecného
zajmu.“ Srov. JAKUBOWICZ, Karol: Rude Awakening. Sal and Media Change in Central and Eastern
Europe. Cresskill, New Persey: Hampton Press 297, s. 31-32.

McQuail charakterizuje ¥ejnou sféru jako prostdnika mezi zakladnou (soukromé sféra Zivota jedoh
obtani) a vrcholem (politické instituce jako stst véejného Zivota). Srov. MCQUAIL, Denis: Uvod do
teorie masové komunikace, Praha: Portal 2009,3. 19

Jirdk mluvi o spolk&enském prostoru, ,kde se setkavalyestvaly a vyjednavaly zajmy statu, obce a
soukromych osob®. Srov. JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.xc, s. 192.

198 Srov. MOKREJS, Antonin: Mfejnost: skuténost — iluze — fikce. Praha: Triton, 2005, s. 7rrialaci
wviditelnost pro vSechny* chape jako abstraktni asteSujici a oznalje ji hlubSi obeznamenosti s
konkrétnim spok&enstvim: ,Viditelnost [...] znamena pré&wporozungni vnitrnimu ¢lenéni spol&enstvi a
nezbytny souhlas s nim.“
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prijimaji, respektuji a spolupracuji s ni. Zarovmamena také uhrn moZznostitégzitosti
k tomu, aby se lidé na sebe navzjem obraceli, filowapolu, diskutovali a feli se
zpusobem, ktery zaklada a obnovuje spelestvi. V neposlednfadk pak veéejnost
zt¢lesiuje charakteristicky soubor moznostifilgzitosti a podétt k rozhodujicim
podobam Basti na Zivot spoleenstvi. 4%

Pojeti véejnosti vtomto SirSim vymezeni Ize debvztahnout k tématu této préace.
MokrejS rovréZz upozoiiuje, Ze ,povaha a strukturaceigmosti a pitbéh zveejnovani
jsou Zetelrg dobov utvaeny a na jejich dobovych pramach se krom jiného podileji
také charakteristické vztahy i n#p mezi véejnym a soukromym®. Pra¥ kontrast
verejné — soukromé  vystupoval Best vletech komunistického  panstvi
v Ceskoslovenskdt

Na zaklad vySe uvedenych obecnych tezi Ize zformulovat wiésgilei charakteristiku
vztahujici se k dabkomunistického panstvi @eskoslovenskuAlternativni véejna sféra
se konstituuje tam, kde je svobodny stykéani s vlastni vliddou znemo&m, kde
moznosti, pilezitosti a podéty k icasti na zivat spol€&enstvi jsou dramaticky omezeny a
kde jecast véejnosti systematicky a kontinué&lnylucovana (by jen) z potencialni dasti
na veejné debat za pomoci tznych slozek represivniho aparatu rezimu (policejni
Sikanou, trvalym pronasledovanimszeenim aj.)*? Za &chto podminek prakticky nelze
hovait 0 moZnosti existence autentick&ejmé debaty, tim mém (asti v nit*

Represivni aparat, ktery udrZzoval status qumng branil v gistupu do hegemonni
oficialni va'ejné sféry nejen otéenym oponeritm rezimu, ale idm, ktai neprojevovali
dostaténou loajalitu (nap formou aktivnihaslenstvi v K&, SCSP a dalich organizacich

199 Tamtéz, s. 17-18. Tato méstriktni, jemsji odstinina charakteristika vztahuje blize k reajiivodni
Habermasv idealni pozadavekeasti: ,Verejnost je zaréena tehdy, kdyZz ekonomické a politické podminky
poskytuji kazdému stejné Sance splnit kritéréaddi...“ — srov. HABERMAS, J.: Strukturalniigména
verejnosti, s. 161.

“OMOKREJS, A c. d., s. 18.

11 A nag. v letech normalizace se postdpriormovaly v nebyvalé Birtizné alternativni, autentické projevy
aktivity vefejnosti. O na@ti mezi véejnym a soukromymdhem let normalizace — viz déle kap. 5.1

12 Tuto obecnou charakteristiku pochopitelnelze vztahnout paus&ma celé obdobi komunistického
panstvi vCeskoslovensku — mocenské ovladaniejeého prostoru formou represe bylotzmych fazich
vyvoje rezimu @zr¢ intenzivni. K nejvyrazgSimu oslabeni mocenské reglementace doSlo v obdobi
prazského jara, kdy politické uvmvani napomohlo vzestupu autentickéepeé sféry na taka ,oficialni*
bazi. BBhem néasledné normalizace se represivni aparat wezimovu aktivizoval — viz dale kap. (4)
Intermezzo Il

113 Curran ve schematickém znazamhjim navrhovanych medialnich modele spolénosti uvadi, Ze u toho
komunistického zadna realnaigma sféra neexistuje. Srov. CURRAN, James: Reiinkhe Media as a
Public Sphere. In: DAHLGREN, P. — SPARKS: c. (eds.)d., s. 28. Podobnlakubowicz: ,Stalinisticky
model spoléenského uspgd@dani nepéital s existenci atanské spolkosti ¢i verejné sféry ...“ Srov.
JAKUBOWICZ, Karol: Musical Chairs? The Three Publgpheres in Poland. In: DAHLGREN, P. —
SPARKS: c. (eds.): c. d., s. 154.
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Narodni fronty) a nebyli tedy v pozici akééei sluzebnik rezimu (ktéi se s rezimem
identifikovali a poméhali jej svym wejnym pisobenim legitimizovat — mj. n&p
pusobenim v oficialnich médiich). Proto sféru rezimumjiz se odehraval oficialni kegny
Zivot, ozn&uji v tomto textu terminerRvazivéejna'*® Byla to sféraizend, kontrolovana,
produkovand a medializovana aparatemCK@esky neologismus ,statostrana‘ vystizn
postihuje  mocenskou dominanci stranického aparatinlavnich ¢astech vieejného
zivota)® ReZim vyzadoval (zvl. v g@étenim, zakladatelském obdobi) hromadny,
bezpodminény a aktivni souhlas se svou politikou, p&gdzejm. za normalizace, kdy se
po kratkém obdobi prazského jara mocensky represparat rozéhl znovu naplno, ale

ukazalo se, Ze ,striktni §ni nafadu fiktivniho s¢ta“ je stale obtizgsi*®

se spokoijil
s mkenim &tSiny '’ Praw onakvazivéejna sférabyla prostorem, kde probihalo oficialni
zveejiovani a kde se spoluvyti oficialni souhlas.

Za této situace neexistoval jiny tgob, jimZ si mohly aktivni, ale mocensky
potla&fované a marginalizované skupiny ve spotesti zajistit by jen omezenou

,medializaci' svych nazdr, nez konstituovat paralelni komunéka a informani systémy

114 7 mnoha tznych klasifikaci vyvojovych fazi utvéni veejné sféry za inspirativni povaZuji tu, s niz
pracuje slovinsky medialniédec Slavko Splichal. V historické perspektivmluvi nejdive okrypto-veejné
sfée (pred UsgSnymi burZzoaznimi revolucemi existovaly jen uzmé skupiny lidi, nikoli jegt obsani,
které se musely skryvat a nemohly sémm konfrontovat s vladou), dalSim stépm byla proto-veejna
sféra coz byla liberalni burZoazni t&na sféra (kterd byla svym ignbem otekena, ale fistup stednich
vrstev do ni byl velmi omezeny). Pak by dle Spllaha&la vyvojow nasledovabrtho-veejna sféra ktera
by se velmi blizila idealnimu normativnimu koncepWe skuténosti vSak dle & vyvoj nabral ,Spatny
smer a dnes lIze howit o hybridni nebopseudo-viejné sfée, ktera je komercializovanou verziiegmé
sféry. Srov. OLSSON, Tobias: There Is No Public @phWithout a Public (An Interview with Slavko
Splichal). In: Medialni studia 1/2010, s. 64-72.

V této praci uzivany termikvazivéejna sféradilem vykazuje charakteristiky Splichalokyypto-veéejné
sféry (ani za komunistického panstvi nemohli lidé vejibtewenou nazorovou konfrontaci s vladou),
nicmére historicky seseska spokénost v ée komunistického panstvi@eskoslovensku nalézala vyvojojiz

v jiném kontextu — rfla za sebou éru liberalniho vyvoje prvni republikgty se svébytna vejna sféra, iy

v limitech doby, mohla utiét, nasled# éru jejiho mizeni za druhé republiky a pak zejm.Pzotektoratu,
poté kratkou éru problematického znovukonstituov@sbudasre vyrazného redefinovani tejné sféry iteti
republiky a nasledhnastup komunismu. To vSe spoluuila odliSné podminky, proto uzivam terminu
kvazivaejna sféra, nikoli Splichalova pojmu. Totalitni émelze chapat jako svého druhu navrat
k “predolanskému’ stadiu vyvoje kgnosti.

5 Hannah Arendtova v charakteristice dvoji autositiotalitnim reZimu, strany a statu, héva jasné
dominanci strany: ,vztah mezi &ma zdroji autority, mezi stadtem a stranou, je vetahmezi autoritou
zdanlivou a skutou, takze vliadni masSinérie je obvykléelha jako pouhd fasdda bez moci, za niz se skryva
a jiz se kryje skutma moc strany.“ Srov. ARENDTOVA, Hannahinv®d totalitarismu |.—Ill. Praha:
Oikumené, 1996, s. 539-540.

Ma-li byt verejna sféra progdim, které mj. svobodrprodukuje nazory oponentniiti statni autori, nelze
za takovou brat oficialni sféru totalitniho rezimdera oponentni nazory vyuje. Habermas i ve svém
obecném konceptu vystuje: ,Ackoli je statni autorita takkajic vykonavatelem politické vejné sféry,
neni jeji sogasti.“ Srov. HABERMAS, Jurgen: The Public Spheren Bncyclopedia Article. In: New
German Critique, No. 3 (Autumn, 1974), s. 49-55.

118 Tato pasaz textu pracuje s formulaci H. ARENDTOVHI., s. 535.

17 pavel Tigrid normalizaci charakterizoval jako “akismus’: ,nikdo tomu nedi, vSichni masiruji...
Srov. TIGRID, Pavel: Politickd emigrace v atomovétku, Praha: Prostor, 1990, s. 91.
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a stvdit alternativni véejné sféry:*® Habermas mluvi o ,ztieni politické véejnosti ve
spolenostech statniho socialismti® Ve vztahu kieskoslovenské situaci (zejm. to plati
pro obdobi normalizace) je na mtiggpresreéni: ta politicka, aktivni, autenticka kegnost
(jez se za&ala konstituovat zejménaihem prazského jara) nebyla &ma, ale felila se a
pietransformovala do néwznikajicich alternativnich vejnych sfér opozice, disentu a
exilu poté, co stat, resp. strana znovu ,zalehlgjvey prostor?°

Postupné utu@ni alternativnich wejnych sfér Bhem komunistického panstvi
v Ceskoslovensku prochazelskolika zakladnimi fazemi, z nichz kazda svymiggbem
reagovala na aktualni spoéémsko-politickou situaci. NejobtiZ$i podminky pro vznik
alternativni veéejné sféry byly v p&ateinim, zakladatelském obdobi komunistického
rezimu, tedy po unoru 1948 a v prvni polaviB0. let, kdy novy rezim dramatickym
zpusobem omezil jakékoli moznosti alternativninspbeni a souhlas si vynucoval hrubou
silou (exemplarni politické procesy, popravy,iejgé ostouzeni, doprovodné masivni
medialni kampa¥).

| za €chto extrema ztizenych podminek, kdy svobodna depea artikulace nazoru
byla vylowena a oficialni viejna sféra byla pod striktni mocenskou kontrolaistavaly
uréité, by’ omezené, moznosti pro relativrsvobodné vyjaiekni nazoru. ,Zasadni
dulezitosti nabyvaly neoficialni komunikai kanaly a informéni toky: klepy, famy,
politické vtipy, pis®, které se vysmivaly nové autérit“.** Oralni interpersonalni

komunikace jako odp@d’ na inform&ni monopol rezimu se intenzigruplatiovala uz

118 praw mechanismy vyléovani, jejichZ cilem bylo potéit, omezit &ast ve véejné debat nasleds vedly

k vytvoreni alternativnich komunikaich systému, alternativnichiegnych sfér.

Michel Foucault jmenuje zdkaz a zavrzeni jaké dwznosti z vigjSku pisobicich mocenskych procedur
vyludovani. Ol Ize vztahnout i na situaci ¥SSR. ZavrZeni sice Foucault ¢8uje na pozadi protikladu
rozumu a Silenstvi a vztahwtSinové spolénosti k blazim, nicmér exkluze blazna ze spdieosti a
exkluze domaciho oponenta reziniu exulanta (rozurg: vztazeno k ,medializaci’) vykazuje obdobné
charakteristiky: ,jeho projev neiie kolovat jako projev druhych lidi [...] jeho sloye povazovano za
nicotné a nejsouci, bez pravdy a vyznamu, jemudes€ii u soudu a jez neiie owiovat akt nebo
smlouvu...“ — srov. FOUCAULT, MichelR&ad diskursu. In: TYZ: Diskurs, autor, genealogiealfa:
Svoboda, 1994, s. 9.

Foucaultovy teze o pravidlech vytedi mocenského diskursu jako mechanismu dodani, ktery
LKonstituuje své vlastni “jiné™* rozviji Habermagpiedmluw citované prace z r. 1990, s. 18.

19 HABERMAS, J.: Strukturélnii@msna vetejnosti, s. 47.

120 0 zalehnuti* véejného prostoru statem psal v souvislosti s Kar@ottem a normalizai pop music,
kter4d také spoluvyt¥éla onu kvaziviejné sféry, hudebni publicista Pavel Klusak: ,Kdbtst za
normalizace zpivat na velké séémemohl zadnym Zsobem uniknout z dosahu image, kterou stat zalehl
verejny prostor.* Srov. KLUSAK, Pavel: Cigav Zlaty slavik. In: Lidové noviny, 29. 1. 2011filoha
Orientace, s. 30.

121 JAKUBOWICZ, K.: Rude Awakening. Social and Medighabge in Central and Eastern Europe.
Cressskill, New Jersey: Hampton Press, 2007, s. KBImg této nejelementagsi Urovré alternativnich
komunikanich a informanich kanal (pokud jde o produkci iifip. postih) vznikaly hned po Unoru 1948
v Ceskoslovensku i sofistikovaj$i zpisoby Sfeni alternativnich nazor— ilegalni tiskoviny. Viz dale kap.
2.2.
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béhem nacistické okupace za Protektordfuy posatcich komunistického panstvi na tyto
zvyklosti spolénost navazal&®

Jakubowicz ve svém zobegn pojmenovava it faze procesu postupného
znovuutvd@eni svobodné vejné sféry vzemich igdni a vychodni Evropy. V
zakladatelském obdobi konstituovani stalinistickyelimi podle sowtského vzoru Slo
predevsim o to, aby lid&gkonali strach atstali imunni i rezimni propagand Jednim
z nemnoha autentickych inforirdch zdroji bylo zahranini rozhlasové vysilani (loy
intenzivre rusené). Druhou fazi Ize pivat piblizné od poloviny 50. let (s prvnimi
naznaky veejné debaty a prvnimi protesty, kter&ag po Stalino¥ smrti) zhruba do
posatku 70. let minulého stoleff? Tuto fazi vyznduje primars interni komunikace
Vychod — Vychod*?® tedy jak v rdmci jednotlivych zemi, tak mezi v§doevropskymi
zenemi navzajem. Posledni fazeighazi s organizovanym disidentskym hnutirsask
zemi vychodni Evropy v 70. letech, kdy se vedlderimivreni vnitini komunikace (mj.
skrze samizdatové publikace) rozvijelfzné formy komunikace ,Vychod — Zapad —
Vychod', tj. ,komunikace Vychod — Vychod via zapadmédia, ktera slouZzila jako
prostednik pro kontinualni tok informaci a zprav pochiieh od disident a ugenych
pro Sirokou véejnost*?°

| vyvoj pred a khem ti nejvazrijSich krizi vychodoevropskych komunistickych
rezimi v NDR (vroce 1953), Maarsku (1956) aCeskoslovensku (1968) probihal
v n¢kolika fazich a média v nich hrala podstatnou ©lbecny vzorec byl vSude obdobny:
nejdive liberalizace na politické sc&npoté uvoldni v oficidlnich médiich (rozpad
pavodni mocenské medialni kontroly), které nastedrychlily dalsi zndny na politické
scerg. Oficialni média seasto stala katalyzatorem Zma snazila se posouvat proces
pieneny dal nez bylo za dané geopolitické situace redlhtomtéz case prodlavala i
média sama rychlé a rozsahlé mmitzmeny. Fi nasledném obnovovani faaku rezim ze
vdeho nejéve ziskal pra¥ kontrolu nad médii a zajistil si pomoci represéicie
podporu*?’

122 5roy. nap. KONCELIK, J. -VECERA, P. — ORSAG, P.: c. d. s. 106 an.

122 0 orélni interpersonalni komunikaci a jeji emné funkci v zemich saiského bloku srov. téz
HAVLI CEK, D.: Veejna informace v satskych politickych systémech. In: KOPPLOVA, B. — WAK,
R.:c.d., s. 148.

124 gpecifické situaci konce 60. letGeskoslovensku je énovana obséhlejsi pozornost v samostatnych
oddilech prace dale — viz kap. 4.1.

125 Terminy Vychod, Zapad v textu uZivam jako zastupméoznaeni zemi vychodni a zapadni Evropy.
126 JAKUBOWICZ, J.: Rude Awakening, s. 130.

127 Jakubowicz fipomind, Ze mira odporu sedznych vychodoevropskych zemich ligila a pohybogal@d
masivni opozice po slabé, neorganizované, okragkginy. ,Tam, kde byl komunisticky rezim zvtas
represivni (Rumunsko, Bulharsko, Albanie aj.), apoz média neexistovala. Tam, kde existovalafilgat
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2.2  Alternativni vefejna sféraéeskoslovenského exilu: jeji znaky a charakter

Patatky ustavovani alternativni kegné sféry v podminkach raného stalinismu
v Ceskoslovensku byly vigledku striktni reglementace a kontroly v3ech sHoze
spole&enského Zivota Komunistickou stranolleskoslovenska a jejim mocenskym
aparatem velmi skromné a omezovaly se v z@saa jednotlivé projevy. Jakékoli
neoficialni, rezimem nepovolend nazorova alteraativdané situaci &a ilegalni
charakter, coz znamenalo, Ze jejirti byli vystaveni permanentrexistegnimu ohrozeni
a v pipadt odhaleni nasledovaly drakonické trekf.Nasledné postupné politické
uvoliovani od fle 50. let zvolna rozBivalo moznosti kritickych nazdra alternativnich
verejnych projevw, ovSem stale za zachovani mpaiitelnych systémovych limit
vymezenych mocenskou dominanci komunistické strdagjslativnimi n#izenimi i

zavedenymi zvyklostmi?® Pokus o prolomengthto systémovych bariér, ktery se odehral

[...] k zakladnim kameitm oktanské spoknosti...“. Mezi zen$mi, kde se tato alternativni média rozvijela
nejintenzivigji, jmenuje Jakubowicz PolskGeskoslovensko, Mearskodi SSSR. — Srov. tamtéz, s. 131.

128 |legalni tiskoviny jako vyraz alternativnich komikainich moznosti produkovaly opdmi skupiny
v Ceskoslovensku péenu jiz od konce 40. let minulého stoleti, kdy semkinisté chopili moci v zemi a
neoficialni publik&ni aktivity byly jednim z nemnoha égohi, jak naruSovat inforniai monopol rezimu.
Praw vydavani ilegalnich tiskovin slouZikasto tajné policii jako zaminka pro persekuci opuingéezimu.
Béhem zakladatelského obdobi komunistického panst¢ieskoslovensku preblo nskolik desitek
politickych proces s tvirci (skutg&nymi ¢i domrelymi, jimZz byla tato aktivita 1Zi¢ prisouzena tajnou
policii) ilegalnich tiskovin, tresty se pohybovaigjcastji od 6 do 10 let odéti svobody nepodméme.
Odborné texty reflektujici dané téma s#Sinou soused’uji na jednotlivé projevy této alternativniiegé
sféry. Srov. nap KAPLAN, Karel — VACHOVA, Jana (eds.): Protistatetaky a jiné formy odporu v roce
1948. Praha: USD, 1994. llegalnim tiskovinam odbéjskupiny Za pravdu z roku 1949, v nitspbil i
pozdjSi spisovatel Karel Pecka (odsouzeny nasledntutocéinnost k jedenécti lém odréti svobody), se
vénoval Petr Blazek. Srov. BLAZEK, Petr: Podkopavej wSech sil dne3ni rezim! llegalni tiskoviny
odbojové skupiny Za pravdu (1949). In: Rgina cjiny ¢. 1/2007, s. 134-161. Titul Za pravdu nesl podtitul
»casopis pro politiku a kulturu“, coz reflektovaloakhi obsahovou napl- politické komentée a vyzvy
k odporu proti komunistickému rezimu, ale i litaré&ti flmové recenze.

Vedle otevers politickych, protikomunistickych tiskovin vznikaly neoficialni publik&ni platformy
nezavislych kulturnich skupin, které se kritickynwyzovaly wi¢i rezimni kulturni politice. Jako ffklad
uvedme alespdd surrealisty, #kdejSi gisluSniky mezivaléené avantgardy (Karel Teige, Vratislav
Effenberger aj.), kig¢ se i na pdatku 50. let pokouSeli polemizovat s oficialni dékbu socialistického
realismu ve strojopisnych ineditnich sbornicichpin@nameni zérokruhu) — ty byly uéeny tzkému okruhu
prijemai, ktefi stali mimo oficialni kulturu. Podoknodmitali totalitni ideologizaci usmi nag. literati

z okruhu kolem Egona Bondyho a Bohumila HrabaldicHdlegalré vydavané prace stoji na d&ku
¢eského literarniho samizdatu, jehoz rozvoj nastabadw dekady pozdi jako vyrazny projev domaci
alternativni veéejné sféryza normalizace. V opisech sdilai i dila tvirci, které politickd moc zbavila
moznosti véejného fisobeni, perzekuovala je &znila (Josef Palivec, Zdék Rotrekl, Jan Zahradégk aj.).
Srov. nap. ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura. itBéh ceské spoknosti 1945-1989. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001.

129 Neni cilem této prace sledovat vyvoj a péosnkomunistického panstvi @eskoslovensku. Vyvojovym
fazim rezimu (zejm. prvnich dvou dekad) se dloulsd@nuje nap. Karel Kaplan. Zady praci jmenujme
alespa ty, jez se ¥nuji vztalim spolé€nosti a politické moci do roku 1968: KAPLAN, Kardfronika
komunistickéhoCeskoslovenska. Doba tani 1953-1956. Brno: Barri&t@rincipal, 2005, TYZ: Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Keny reformy 1956-1968. Spdéhosti a moc. Brno: Barrister &
Principal, 2008. D#imi aspekty se zabyv&ada dalSich autdr srov. nap PERNES, Ji: Krize
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béhem nesiail prazského jara, skoéih s nastupem Gustava Husaka k moci @taynym
nastolenim tvrdé reglementace hlavnich sfér Zigptde&nosti (viz dale).

Kromé¢ domacich (zptatku velmi omezenych projéy se vSak ona alternativni
verejnd sféra zsmla postupé ustavovat po uUnoru 1948 zejména grav prostedi
ceskoslovenského exilu, ktery&ed po gevzeti moci komunisty v anoru 1948 rozvijet na
demokratickém Zapa&dsve, nejprve zejména politické, posléze vSak tukal a obecé
spole&tenské aktivity**® Absence fmého tlaku totalitni moci byla ve srovnani
s podminkami doma nepochybnou vyhodou, exilovaasguvSak generovala problémy
jiného druhu — zvI&s&tv prvnich letech po Unoru 1948 (viz dale). NavydoejtiznejSim
omezenim se nicménpraw exilova veejnd sféra postupg stavala alternativnim

prostorem, ktery reagoval na ztizené moznostickétiveéejné diskuse Ceskoslovensku a

komunistického reZimu eskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno: Gentpro studium demokracie a
kultury, 2008.

130 v/ terminologickém chéapéani pojimexil a emigracenepanuje mezi badateli jednota. Tento text pracuje
s pojmem exil, ktery chape jako politickou emigrakiniz vedlo pronasledovéani, diskriminace jiné
ohrozeni doméacim rezimem, nebo také nesouhlasraktheem tohoto rezimu. Planem exulafe aktivni
pasobeni na z&énu domaciho rezimu ze zahr&ini(Plati rovidz, Ze konénym cilem exilu je navrat do vlasti
poté, co piciny odchodu do ciziny pominou). Takto svou roli phta tSina publicisi a mediélnich
pracovniki, kteri pasobili véeskoslovenskych exilovych médiich a byli aktivnispiolutvirci alternativni
verejné sféryeskoslovenského exilu. (viz i F. Peroutkéevwvnu 1948: ,Kdo opusti vlast, aby se jededl m
Iépe, je emigrantem. Kdo odejde z domova,&padZz mu byla vzata moznost Zit svob&adnpodle své viry,
je exulantem.“ — Srov.: KRATOCHVIL, Jan a kolesky a slovensky exil 20. stoleti. . katalog ktaysm.
Brno: Meadow Art, s. r. 0., 2002, s. 11).

Pojem emigrace nutno chapat jako SirSi,faaeny pojmu exil. Ozraje také odchod do ciziny, ovSem
motivace je tizna, nikoli pouze politicka, ale naphospodéska — viz téz diskuse a polemiky mezi
politickymi a tzv. hospod&kymi uprchliky, které tuvily trvalou sowdast véejné debaty na strankach
exilovych periodik az do roku 1989. Milo§ Trapl liémje emigraci politickou — exil, a emigraci
hospodéskou, rtkdy nazyvanou vyshovalectvim. \étSina z &ch, kt&i odeSli po unoru 1948, byli podi€jn
politiéti emigranti, tedy exulanti — odchazeli z vlastdjek z opravénych obav ped pronasledovanim,
jednak z dvodi zadsadniho nesouhlasu s komunistickym rezimemrw s.968 byla situace sloggi kvili
snazsim vychozim podminkam odchodu do zabidmiz dale). Na rozdil nap od Tigrida zahrnuje Trapl
mezi politické emigranty, tedy exulanty, nejen Hgvpolitické wzré a aktivni @astniky prazského jara,
jimz hrozila persekuce normali@im rezimem, ale i ty, kié ,odeSli proto, aby nemuseli znovu Zit
v politickém ovzdusi diktatury a Gtlaku, ktery zéegchoziho komunistického rezimu léta zazivali, ia Sl
pros€ feceno, ,za svobodou'.“ — srov. TRAPL, MiloS: Termiongie pojnt o c¢eské, respektive
ceskoslovenské (v letech 1918-1989) emigtaeixilu. In: Cesko-slovenska historickadenka 2005, Brno:
Masarykova univerzita 2005, s. 73-77.

Pt pokusech o postiZzeni terminologické distinkcenpiogxil aemigraceneni bez zajimavostitipomenout,
Ze marxisticka historiografie hokita o burzoazni emigraci pounorové jako o prvnitmké emigraci ,jejiz
profil je jednozna&ng agresivni“ a tim se vymykala ,nasi historické emitké tradici, kterymzto pojmem se
u nas vyjatlje progresivni charakter emigrace.” (sroREN, Jan: Do emigrace. Praha: Na3e vojsko, 1963,
s. 16-17). Ozngeni exil tedy neslo v sébpozitivni konotaci, z toho tdvodu pounorovi uprchlici byli
ozna&ovani jako emigranti, ifip. ,zrddna emigrace”. Paradaxnmeziés. politickymi uprchliky na Zapad
pieviadlo geswdceni, Ze exulant stoji,ifmejmensim moraky vySe nez emigrant — srov. PERNES: Ji
Predmluva, In: JRABEK, Vojtéch: Ceskoslovensti uprchlici ve studené valce. Brndu§ti2005, s. 11:
,Zatimco slovoemigracechape wtsina Cechi jako oznéeni vicei mérg dobrovolného opu&hi domova

z ekonomickych dvodi, terminexil obsahuje mnohem vysSi mordlni a ideovou kvalita.eXulanty se
pokladaji ti Cesi (a Slovaci aechoslovaci), kié museli swj domov opustit pod mimoekonomickym
tlakem, gedevSim z politickych, v minulosti vSak také z n&dwskych dvodi. Mluvime-li tedy ve
dvacatém stoleti @'eSich, kt& byli nuceni odejit za hranice, je pré mkrajnim gipad jes¢ prijatelné
slovni spojenpolitick& emigracekteré jednoznmé vyjadiuje jejich postaveni.”
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do jisté miry (v tiznych obdobich vizné intenzi¢ — v zavislosti na tom, jak sefistaly
tvrdSi a mirgjSi faze komunistického rezimu) ji nahrazog¥atlophoval. Vyznamnou roli
zprostedkovatele v procesu utieni a rozvoje této wejné sféry sehrala i exilovd media
(jakoZto jeden z jejich konstitoich a integrénich prvki).

Pro naslednou tematizaci fefné sféryés. exilu®' mazeme stanovit nasledujici

obecné charakteristiky. Exilovaiegna sféra byla:

a) alternativni

Fungovala jako alternativa k domaci oficidkviaziveejné sfée v Ceskoslovensku,
jiz ovladal, produkoval a kontroloval komunistickgzim (viz vySe). Exil se postupn
snazil alternovatc¢i substituovat mnohé ze ssti domaciho wejného Zivota,
s moznostmi i omezenimi, ktera generovala exiloitdase (vyhodou byla absence
mocenskych z4sahotalitniho statu, nevyhodou neexistence SirSémemi proizné typy
aktivit aj.). Postup# se tak konstituovala exilova kultura &t *? vznikala exilova média
(vice o nich niZe), exilové sportovni svazy, exylospolkovy a spokensky Zivot>
exilové Zkoly** a zejména exilové politické strany (politické sicavi bylo vyraznou
determinantou zvl. pounoroveého exilu).

Nutno poznamenat, Zeiadk zapadnich zemi exilovou kenou sféru fedchazela (a
posléze doplovala) sféra krajanska, jiz titm komunita Cechoslovak, jejichz rodiny
byly v jednotlivych zemich usazeny déle a stugejichZz integrace ¢ asimilace) do
vétSinové spolénosti byl izny. Tyto d¥ polohy veéejné sféry existovaly vedle sebe,
nékde krajané a exulanti spolupracovalickdy nel®® pribszné se odlisné pohledy

stretavaly i na strankach exilovych periodik. Aktivnitwirci oné alternativni iejné sféry

131 Na mist je opst spiSe plurél, tedy exilové ¥&jné sféry, nikoli sféra — zejm. s ohledem na stoia
mnohotvarnou strukturaci kazdétemosti, tedy i té exilové. Srov. MOKREJS, A.: ¢, sl 18.

132 Napr. Svazeeskoslovenskych spisovaiel zahranii byl zaloZen uZ v srpnu 1948. Mnohem podsi&tn
bylo zaloZeni Spolmosti pro ¥dy a unéni (SVU) vroce 1958 (viz dale). — Srov. JIRASEK ek —
TRAPL, MiloS: Exilova politika v letech 1948-1956lomouc: Centrum préeskoslovenska exilova studia,
1996; RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 27283.

133 | tajné materialy komunistické policie sledovalgnik mnoha exilovych spoika instituci — od Rady
svobodnéhoCeskoslovenska ips Americky fond prodeskoslovenské uprchliky, Ustli ¢s. sokolstva
v zahranii aZ po nap Svazés. distojniki v exilu. — Srov. HANZLIK, J.: c. d., s. 273.

134 O pasatcich organizovani exilového Skolst¥imasela informace napu? revue Skutmost — srov. ULM:
Skolstvi v exilu. In: Skutgnost, r@. 1,&. 8-9, 1949, s. 36 an., tamtézg.r@, ¢. 1 (1950), s. 22—24.; Dalsi
info nag. srov. RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 326.

135 Nap. Pavel Tigrid tyto d¥ polohy — krajanskou a exilovou — striktmddloval: ,Do Sokola jsme
nechodili, ¢detkové, co se jestsnazili cviit, byli krajané, s krajany jsme neélnnic spol&ného. Ne proto,
Ze bychom byli lepSi, ale proto, Ze nas nudilidrisami a mluvili Spatnodestinou.” — srov. TIGRID: P.:
Mné se nestyskalo, s. 17.
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byli exulanti, kté&i usilovali o zm¢nu domaciho rezimu ze zahré&niPraw jejich aktivity
jsou predmtem této prace®®

Exilova veaejna sféra ovSem byla stasre i alternativouk verejné sfée wtsSinove
spole&nosti zemi, v nichz se&eskoslovensti exulanti usazovali (v Ewtoplémecko,
Rakousko, Svycarsko afty’ Do (aktivni) Gasti ve wtsinové véejné sfée hostitelskych
zemi (¥tSinou liberalnich zapadnich demokradfivstupovaliclenové exilové komunity
zpatatku spiSe ojedifle (zvlast v prvnich letech po unoru 1948) skrze predt univerzit,
mistnich médii aj. Jednotlivé exilové osobnosti gaknikaly i do mistni politiky a
vefejného Zivota — nd@ppounorovy exulant Josef Jonas, redaktor ¥s&gch svobodnych
listt a ¢len redakni rady casopisu Sgdectvi, byl funkciongem rakouské socialistické
strany), Jaroslav Vrzala (administratoré8ectvi) se v 50. letech ve Francii angazoval
v Radt svobodné mladezeistini a vychodni Evropy. Miroslav ¥ek zastaval postupn
vyznamné pozice ve Svycarské socialni demokragli gbovnim nahradnikemipvolbach
do Svycarského federalniho parlamentu)aid®o roce 1968 se diky celkbyiiznivejsi
geopolitické situaci pozices. exulani na Zapad a zejm. jejich vztah k &sSinové
spole&nosti prongnily. Z posrpnovych exulafitpak Jii Pelikan vstoupil aktivéido italske,
resp. evropské politiky, byl zvolen poslancem Egfgho parlamentu za socialistickou
stranu, Zde&k Hejzlar intenzivi spolupracoval se skandinavskymi socialnimi demgkra
a stal se poradcem $védského premiéra Olofa Palti&hodsk Pachman po odchodu do
némeckéeho exilu vstoupil do CDU, poméahal ve volebamlpani poz&Simu kanclé

Helmutu Kohlovi a po festupu do CSU Uzce spolupracoval s Franzem Josgtiemssem

1% O vytv&eni alternativnich moznosti exilovéhadispbeni v oblasti literatury, divadla, architektury,
vytvarného uréni, sportu, publicistiky ¢i spolkového Zzivota — srov. téz katalogy k vystavam
KRATOCHVIL, Jan a kol.Cesky a slovensky exil 20. stoleti, Brno: Meadow, Artr. 0., 2002.

137 Jiny, snad fesr¥j$i vyklad: mozno to chapat i tak, Ze byla jejima$ienim, a tedy sdsti $kaly mnoha
existujicich véejnych sfér konkrétni hostitelské zém

138 To ale nebylo pravidlem vzdy echoslovaci odchézeli i do zemi s jinou neZ liberalemokratickou
vladou — nap do Portugalska za Salazara, kde se jako exutatilubasnik a publicista FrantiSek Listopad;
¢ Sparglska za Franca, kde od 60. let Zil katolicky hiitpspisovatel a publicista Bohdan Chudoba aj.

139 gpecifickym pipadem mediakh a verejré cinného pounorového exulanta byl poslediédginorovy
predseda socialni demokracie Bohumil LauSman. Na d&épgl prijat chlad® a exilovymi spolustraniky
ozna&en za spoluvinika Unorového qau a kolaboranta s komunisty, nasledmvolil za misto svého
dotasného exilového pobytu Jugoslavii. Spolupracovalisgnimi krajanskymi médii a pofgsidleni do
rakouského Salzburgu jako externi redaktos.svysilanim RFE. Odtud byl unesen komunistickygeraty
zpst do Ceskoslovenska a zégl ve \&zeni. Z hlediska tématu této prace byl Laudman piwminou figurou

i proto, Ze uz za valky v britském exilu vystupowateském vysilani BBC, spolupracoval s exilovym
¢asopisem Nova svoboda a podilel se na zaloZemivékib SdruZeni novitié svobodnéh@ eskoslovenska,
jehoz se staligdsedou. Vice srov. BURESOVA, Jana — TRAPL, MiB&humil Lausman. Proény Zivota
socialré demokratického politika s nastupem komunistické&imCeskoslovensku. Olomouc: Centrum pro
¢eskoslovenska exilova studia, 2009.

140 Srov. JB (Bieberle, Josef): Hejzlar, ZdknIn: Biograficky slovnik Slezska a severni Morawsy. IIl.
Opava,Ostrava: Ostravska univerzita, 1994, s. 50-51

42



atd. Jednotlivci vstupovali doétsinové véejné sféry i na poli &deckém (nap Mojmir
Povolny ¢i Peter Demetz, z posrpnovych exufamtag. sociolog Zde#ék Strmiska) i
uméleckém (nap Rafael Kubelik, 3i Voskovec, z posrpnovych naprezisér Bernard
Safaik). Nekteri exilovi vydavatelé a publicisté se snazitispbit na mistni publikum
jednak peklady exilovych tiskovin do mistnich jazayKi ptimo periodiky uéenymi pro
mistni publikum (z podnorovych titulnag. Democratia Militans, z posrpnovych tiap
fimskeé Listy — viz dale), rowz vlastnimi publicistickymi texty do mistnich médukip.
pusobenim v mistnich médiich — mapici Veltrusky (alias Pavel Bamig resp. Paul
Barton) spolupracoval s francouzskou revue Preuvgs, se orientovala na
vychodoevropské otazky, Josef Josten podstatastisvych publicistickych aktivit vedl

v angliting atd.

b) omezena

Faktor omezenosti se projevoval v mnold@nych podobach. Podstatny byl limit
jazykovy (a dilem i kulturni) a tim omezeni naispusniky exilové komunity znalé
jazyka*' Omezenost exilové vejné sféry byla dana i mnoha faktory souvisejicimi
s obecnymi podminkami Zivota v konkrétnich hostlgth zemichH?* Omezena byla i
komunika&nimi moznostmi a rozptylenosti ri&p kontinenty. Omezena byla i petng,
limitovanym mnoZstvim exulafijako celku'** a zejménasch, ktei se aktive podileli na

utv&eni a rozvoji exilové vejné sféry** Na druhou stranu nebyla nétromezena

141 g jiz shora nazr@nymi vyjimkami jednotliva, kterym se dél pranik do mistni ¥tSinové véejné sféry.
VétSinou se ovSem aktivni spolitei exilové veejné sféry pohybovali jak v ni, takgkratovali do mistnich
sfér WtSinové spolénosti, s niz udrzovali kontakty a vazby.

192 8lo zejm. o legislativni normy d@ané bilateralni dohody — vizilad neutréiniho Svycarska a omezené
publikatni aktivity politickych uprchlik, dale Austrélie, kde mistni zakony zpatku imigranim
umoziovaly vydavat periodika pouze v angjiné, nebo Francie, kde namdministratorem Sdectvi musel
byt francouzsky okan. Viz roviéz omezeni RFE —ipumistréni vysilaiek ve Spa#isku a Portugalsku se
radio muselo smluvhzavazat, Zze se nebude plést dofminith zalezitostigchto zemi atd.

143 presnacisla o pétech exulant po Gnoru 1948 neexistuji, v dostupnych pramenechracuje pouze s
odhady. Dle srovnaniiznych zdroji Ize dojit k tomu, Ze po Unoru 1948 odesloeskoslovenskaifblizné
60-70 ftisic lidi. Srov.: JIRASEK, Z. — TRAPL, M.: d. , s. 71 a TIGRID, Pavel: Politicka emigrace
v atomovém wku, Praha: Prostor, 1990, s. 43, resp. 53. Udajesj o potech politické emigrace vedly
pribézné bezpeénostni slozky komunistického rezimu, jsou nizSivinase diametrath rozchazeji data
vedena jednotlivymi slozkami v fisehu let. Zatimco dle pramérMinisterstva vnitra evidovala StB k 1.
lednu 1954 celkem 44 198 emigranfviz JIRASEK, Zdewk: Ceskoslovenska pounorova emigrace a
pocatky exilu. Brno: Prius pro USD AR, 1999, s. 20-21), dle jinych tajnych materialprovenience
téhoz Ministerstva vnitra emigroval@tem celého dvacetileti 1948-1967 celkem pouze 35088b (srov.
HANZLIK, J., c. d., s. 305). O gtech exularit po srpnu 1968 viz Kap. 5.

144 Aktivnich (tastniki exilové véejné sféry byla vzdy mensina. Plati to jak o poomér tak o posrpnové
ving. Plati to ale i obeeno jakékoli autentické wejné sfée. — Srov. nap TIGRID, P. MrE se nestyskalo,
Rozhovor Petra Kotyka. Praha: Gutenberg, 2010-48.7

To, Ze orch aktivnich spoluttrci a podporovatdl exilové veejné sféry, byla jen omezenad menSina,
vystizns odhaluje nap pisatel K. P. v bilatnim textu nazvaném Zamysleni n#&tgimi roky emigrace
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hranicemi konkrétnich stiata mistem vzniku konkrétnich prodikdymbolickych sdeni.
Nap. knizni i casopisecké publikace se distribuovaly z misigogu napi¢ zemémi i
kontinenty k exilové komunit v celém swté (a rovrez do Ceskoslovenska, liytam

ilegalre).

C) rozptylena
Exilova veejna sféra byla nepochybm sférou rozptylenou tak, jak byla rozptylena

ve swté cela exilova komunita.

d) pomysina/mysSlena

Benedict Anderson se v GUvahachtegpokladech rozvoje aiéhi narodni identity a
moderniho nacionalismu zimije mj. o podstatné roli ti&ych meédii, ktera napomahala
utvaet predstavu narodniho spoknstvi. Moderni narod je pragjnpomysiné, myslené
politické spoléenstvi, protoze ,fslusnici i toho nejmenSiho narodétdinu ostatnich
¢lena nikdy nepoznaji, nikdy se s nimi nesetkaji a aniah neuslysi, festo vSak v mysli
kazdého z nich Zije ipdstava jejich spatenstvi.**® V tomto smyslu Ize uvaZovat i o
exilové komuni¢ jako o sodasti onoho pomysiného/mysSleného spetestvi — Zije sice
vné hranic daného statu, je rozptylena v didgspovSem zarovenaleZi k danému nérodu
bez ohledu na konkrétni politické podminky, v nick& zrovna &tSina naroda Zijici
v piesr¢ danych hranicich konkrétniho teritoria (narodnilstatu) nachazi. Mezi
prostedky, které napomahaji sdileni a udrzovani poaigpplitosti a vzadjemnosti, [Fai
knihy a tisk — v naSemijpact nejrozsfergjSi exilovd média a s@asreé prostedky

spoluutvdeni a formovani exilové vejné sféry**°

v Oknu dokaan: ,Kolik z nas si kupuje i zde knil§eskych nakladatelstvi? Kolik z nas dokaze ocerihan
lidi, ktefi zde v zahradi vydavaji knihy westirg a slovenstia [...] Nepochopitelné také je, jak ziji mnozi
v naprosté isolaci od zdejSihoigmého Zivota, veSkeré informace ziskavaji sté&& jen ze zprawesky
vysilanych stanic zde na Zagadhebo dokonce ze zprav prazského rozhtasunovin, které dostavaji od
svych gribuznych zCeskoslovenska, afipom je ténd ani nenapadne konfrontovat tyto zpravy se zpravami
zdejSiho tisku.” — Srov. K. P.: Zamysleni nagimi roky emigrace. In: Okno dokan,¢. 3—4, r. 1972, s. 9—
10.

195 ANDERSON, Benedict: Pomysina sp&destvi. In: HROCH, Miroslav (ed.): Pohledy na néarad
nacionalismus. Praha. Slon, 2003, s. 243-244. & graci vyuzivam ieklad Jany Ogrocké &tanky
ediéné pripravené Miroslavem Hrochem. Ngsi verzi gekladu celé Andersonovy knihy od Petra Fantyse
zr. 2008 povazuji za ménzddilou, mj. i proto, Zze se vyhyba praci sddirym terminem knihy, tj.
.Jmagined Communities* a ipvadi jej do ceStiny zastuph jako ,predstavy spokenstvi‘. Srov.
ANDERSON, Benedict: fedstavy spokenstvi. Uvahy o fvodu a Seni nacionalismu. Praha: Karolinum,
2008.

196 Anderson mluvi vyslowh o novinach, nikoli o médiich obetnCetba novin je sice individuélni,
soukromou zalezitosti, ale kazdien& si je wdom, ,Ze olsad, ktery vykonava, zaroiieopakuji tisice di
miliony) jinych, jejichZ existenci si je jistfestoZze o jejich identitnema ani nejmensirgdstavu.” — srov.
HROCH (ed.): c. d., s. 268. Jeho tezi Ize ovSendifibap. i na elektronickd média (vipads exilové
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e)docasna

Smyslem a kongmym cilem exilu je navrat do vlasti poté, co poningiciny
odchodu do ciziny. Ti z exulaint kteri zastali v cizire i po padu komunistického rezimu
v listopadu 1989, zémili se v krajany¢i zahranéni Cechy™*’ Exilova veejna sféra se
transformovala v krajanskou (st&jjako periodika, jez idve poméahala exilovou vejnou

sféru utvéet).

ExilovA média byla hlavnim komuni&aim prostedkem, zprosedkovatelem,
nejzetelrgjSim projevem a sa@asré spolutvircem exilové viejné sféry. V ramci exilové
komunity vytv&ela specificky, socialakomunika&ni a inform&ni prostor. Prav
v exilovém rozptyleni se posiluje vyznam meédii jakonimalniho jednoticiho pojitka
komunity a komunikéniho prostedku s Sir§im zapem. Integréni funkce médii je v exilu
vyrazrejsi nez pi pusobeni ve standardnich podminkach liberélemokratického statu.

Zakladni komunikéni funkce exilovych médii Ize sitn¢ definovat tak, Ze slouzila:

1. ke komunikaci uvnit exilové komunity — tedy pro exilovou komunitu jako
takovou (ip. jeji cast — nap média zarrend ¥deckyci stranicka periodika
atd.),

2. ke komunikaci v& exilové komunity — tedy s#&mem Kk zapadnimu,
majoritnimu publiku (viz cizojaziné publikace jako Democratia Militans,
publikace CSZU, Central European Newsletter vydavany v &tigh
Tigridem a jeho kolegy, pozfi cizojazynd vydani Lisi ¢i tiskové
zpravodajstvi exilov€SSD v méiné — PL Aktuell aj.)

3. ke komunikaci s domovem (RFE, &h\ectvi, Listy, 150000 slov aj.).

Jednotlivh média se liSilaithzy na prvni, druhoti treti funkci, pondr mezi nimi se
také v ptibéhu casu mohl minit. V prvnich letech po Gnoru platil zejména bod chst&né
2, bod 3 byl, mj. sohledem na izolaCeskoslovenska od ¥$iho swta minimalni.

S postupnym politickym uvabvanim pak dochazelo Kgsunu drazu rEkterych médii na

veiejné sféry Ize konkrétnzminit nap. vysilani RFE, ale i pokusy o exilové televiznigqdy — viz Kynchv
Videomagazin v Londy), kterd rovez umoziuji sdilet symboly a fedstavy konkrétniho spdlenstvi a
prispivaji tak k formovani narodni identity. Podélkmihy — viz exilova nakladatelstvi.

147 pavel Tigrid v Gvodni pozndmce k prvnimu oficiaini vydani knihy Politickd emigrace v atomovém
véku v Ceskoslovensku v roce 1990 uved!: ,Mame to, my earitirobou vin — 1948/68, za sebou, & se
vratime nebo istaneme v cizin V tom druhém fipac uz nepijde o exil, ale o svobodné rozhodnuti Zit
tam, kde chceme.* Srov. TIGRID, P.: Politicka eraige v atomovémaku v Ceskoslovensku, s. 7.
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bod 3. Toto z&kladni, schematické réleahi plati jak pro exilova média pounorova, tak pro

ta posrpnova, hyta druha psobila ve vyrazé jiném spoléensko-politickém kontextu

(viz dale)**®

148 predmitem pozornosti této prace jsou zejména médigntis(periodické noviny sasopisy) aastens téz
elektronickd (zejm. RFE), kter4 byla vyznamnymi &énimi elementy exilové wvejné sféry. Mezi
exilovd média, jez row poméhala utu@t specificky charakter této alternativniremé sféry a jez
nezahrnuji do ramceiedlozené prace, Ize v SirSim kontextwipat nag. i film (srov. VORAC, Jiti: Cesky
film v exilu. Kapitoly z &jin po roce 1968. Brno: Host, 2004)) literaturu (zvlast po roce 1968 se exilova
nakladatelstvi stala vyznamnymi centry symboliclazin

Thompson rozliSujétyii typy moci — ekonomickou, politickou, donucovaz¥l( vojenskou) a symbolickou.
Srov. THOMPSON, John, B.: Média a modernita. Pr&@aplinum, 2004, s. 16-21. Exilova nakladatelstvi
vydavatelstvi jakoZto kulturni instituce Ize povedbza (svého druhu) centra symbolické neboli kailtu
moci, ktera je vysledkem produkovaniiegii a fijimani symbolickych séleni za pomoci infornimich a
komunikanich prostediki. O tom, Ze Slo o mocenskd centra (jakkoli omezessdci i aktivity
komunistického rezimu, ktery se snazil vytrvalemétiovat ilegalni distribéni informani a komunikani
kanaly, jimiz se paSovaly rukopisy a informac€eskoslovenska a &pse dopravovaly hotové knihy a
¢asopisy, a ty, kié se podileli nagchto paralelnich komunikaich systémech, persekvoval (viz dale).
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3. EXILOVA MEDIA JAKO KONSTITU CNi ELEMENT ALTERNATIVNI
VEREJNE SFERY: SITUACE V PRVNIM DVACETILETi PO UNORU 1 948

V exilovych podminkach po unoru 1948 byla situacenglikovana také, ale jinak
nez v Ceskoslovenskd®® Spoléensky statusieskoslovenského exulanta byl zptku
problematicky, i demokraticky Zapad byl po &8pé expanzi stalinismu daetini Evropy
na konci 40. let minulého stoleti v rigp™° Mnozi exulanti oekavali novy valeny
konflikt a Zivili v sok nadji na brzky navrat doiy odcehoz se odvijelgetné zahragni
politické aktivity v prvnich uprchlickych taborechNémecku a Rakousku, kteréém

smsfovat k praw (&inné zahranini akce®*

Prav tam lIze hledat p@tky konstituovani
alternativni véejné sféryc¢s. exilu (uz tehdy za vyznamné pomoci prvnich e
periodik jakozto informéni a komunikani platformy), i kdyz v té dab témet nikdo
z politickych uprchlik negedpokladal, Ze se jejich pobyt mimo domov protédhaevice
nezétyti desetileti (a ékteti se don uz nikdy nevrati}>?

Snahy o dginnou koordinaci zahraémi akce, které by s&ovaly k gipraw zalozeni

reprezentativniho orgarexilu, narazely od p@tku na rozpory mezi zastupci jednotlivych

199 Pozornost této prace se sdedtije zejména na exilovad média jakoZto jeden ze daikth konstitinich
element exilové véejné sféry v letech 1948-1968 a zejména pak vHef68—-1989. Politické (i jiné)
aktivity ¢s. exulani po roce 1948 jsou tedy pojednany poutehfedo¥ se snahou akcentovategevsim
vyznamrjSi publicistické piklady s vazbou na ustavovani a rozvoj této alternaveiejné sféry. Text
pribézné odkazuje na odborné prace vztahujici se k jedrjotli diléim aspekim problematiky v daném
obdobi.

1% podminky mnoha uprchiik v uteseneckych taborech byly velmi 3patné. Polnorové&euiee z
Ceskoslovenska navic International Refugee OrganizgMezinarodni organizace pro uprchlikgspbici
jako agentura pro OSN) z{dtku neuznavala jako politické uprchliky, coz znaale, ze nerli narok na
vyhody, jez IRO uprchlikm poskytovala — ubytovani, legalni ochranu aj. Gramjejich statutu sefginil
diky mnoha intervencim v OSN a americké administtatliplomat a zakladatel American Fund for
Czechoslovak Refugees Jan Papanek a jefilp. Doslo k ni koncerervence 1948. — Srov. BEBEK,
Vojtéch: Ceskoslovensti uprchlici ve studené vélce, Brndu§tR005, s. 43.

151 pavel Tigrid uvadi, Ze patky &s. exulant v uprchlickych taborech v &necku byly ,&7ké a netidka i
hladové”“. To vSak nebranilo intenzivnim aktivitamrehliki: ,uz v prvnich mdsicich, jest v neutSenych
chajdach¢i kasarnach porazenéhosiecka, Cechoslovaci rozvinuliilou ¢innost spolkovou, politickou,
stranickou a klubovou: skupiny séstily ve skupinky, pdaly se objevovat prvni cyklostylovakésopisy a
debatdm nebylo konce [...] Bylo-li v tAborech #mhecku a v Rakousku malo jidla, a fe&tére pohodli, o
politickou aktivitu nouze nebyla ani v dobach negich.” Srov. TIGRID, P.: Marx na Hrédnech, s. 69-70.
Nekdejsi politické elity teti republiky hromadnymi sbnymi tabory v Nmecku ¥tSinou neprochazely a
byvaly ubytovany ve vilach pro prominenty u Frankfunad Mohanem. Jejich rané politické aktivityyted
vychazely odtud.

52 | jindy pronikavy analytik Tigrid uznal, Ze podletehdejsi atmosté: ,Situani zpravy takka bez
vyjimky zdaraziovaly, Ze k vélce dojde brzo, Ze je nevyhnutelndtam se zahratini akce od p&atku plre
kryla s ndladou doma. Sam jsem nebyl vyjimkowohtdobach, kdy akce stihala akci a vzruSeni z této
aktivity zastiiovalo rekteré skuté&nosti...” (Srov. tamtéz, s. 70). Az pagdpochopil, Ze na brzky navrat
domi pomyslet nelze.

Podobr situaci vyhodnocovali uz od konce roku 1949 zejekteri prisluSnici mladsi exilové generace —
srov. nap. pisatel Jan ¢asopise Skutmost ze z& 1949, ktery tematizoval nedenou situaci exulaint
,POMery v emigraci jsou velmi skiujici, neni vidce, neni program, neihnost. Spoléhani na brzkou véalku
patrreé zklame a co pak?“. — Srov. Skémest, ré. 1,¢. 67, 17. z8 1949, s. 5-6.
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exilovych politickych proudl a seskuperf?® V disledku toho vznikla Rada svobodného
Ceskoslovenska (dale jen RBcoby vrcholny organ exilu aZ v Gnoru 1949, porbéla
rocnich sporech a ani potom se nestala akceschopnyeprazentativnim stesem®>*
Mnohdy az udporna snaha&asti politickych exularit o dosazeni jednoty skrze
reprezentativni organ (Tigrid psal o ,trpn&eviv samospasitelnost jednoty) a striktni
Ipéni na exilovém politickém stranictvi a obsazovaostjp dle stranického kie zajimaly
exilovou veejnost stale men Hlavni starosti exulafitbylo sehnat bydleni a praci, zajistit
existersng rodinu a pokusit se integrovat détsinové spolenosti*®®

Domnivam se, Ze pro budouci rozvoj exilovéepeé sféry podstatné, ba mozna
podstatijsi bylo to, co se odehravalo &schto snaht®’ tedy diti politické a kulturni
aktivity nejizrejSich sdruzeni, skupin a organizaci stojicich mimeovni (a konfliktni)

exilové politické proudy a jejich mocenské z&jiy.

— srov. JIRASEK, Z. — TRAPL, M.: c. d. Jako jedeprenich se kriticky vyjatbval o politikaeni v exilu
Ferdinand Peroutka, ktery byl proti tomu, aby ditpké strany narokovaly v exilové tejné sfée takovy
vliv, protoze hlavni dkoly exilu nebylo moziésit jen skrze stranickou politiku. Stranici se mipzajimaly
.J€n o udrzeni, respektive o raddni moci, jez navic re&nneexistuje — takze exil jen ztraci centas.”
V disledku toho Peroutka inicioval zalozeni Masarykdeanokratického svazu v lednu 1949 iRia(viz

2000, s. 112.

1% Cinnost RE financovala zejm. americk& administrativa, oficéakkrze National Comitee for a Free
Europe, neviejrg byla hlavnim finatinim zdrojem americka tajna sluzba CIA. Vice o tiiSokolnostech
vzniku a prvnich letech existence ®S srov. nap JIRASEK, Z. — TRAPL, M.: c. d.; obsahleji k térat
srov. CELOVSKY, Boarivoj: Politici bez moci. Prvni Iéta exilové RadyahodnéhaCeskoslovenska. Senov:
Tilia, 2000.

Pavel Tigrid v roce 1960 (prvni vydani textu Maix Hradtanech) uvedl, Ze RShyla jen Spatéfungujicim
slepencem: ,Po deset let se Rada svobodiisioslovenska sjednocovala, drolila a reformovalagzila
délenim (jednu dobu byly dvRady) a odhodlavala k odptiné praci. Nic z toho nebylo, krénhrstky
provolani, gkolik oslav 28 tijnt, bezpdtu cyklostylovanych zprav, které nikdodedl, a il tuctu éasopis,
které vznikaly a zanikaly.“ Srov. TIGRID, P.: Mana Hradanech, s. 71-72. O zhruba dekadu ppzd
Tigrid ve svych Uvahéach (s jistou davkou nadsazksal o tom, Ze neni zadnou tragédii, Ze v zatirani
.neexistuje vrcholny, jednotny, sokolsko-legigsiéo-demokraticko-masarykovsko-sStefanikovsky
ceskoslovensky zahrami organ.” (srov. TIGRID, P.: Politickd emigraceatomovém ¥ku, s. 44-45).
V této zhustné zkratce pipomrel podstatnowast rozmiSek provazejicich pokusy o ustavovansied@ou
¢innost RE, ktera se funénim a efektivnim vrcholnym organem jednotnéboexilu nikdy nestala.

1% Srov. TIGRID, P.: Politicka emigrace v atomovéskw, s. 45.

1% Tigrid uved|, Ze prav existerni starosti byly pro &Sinu exulani zposatku primarni, v8e ostatni byla
nadstavba: ,Kdyz jsme odchazeli d&tsina do Kanady, Ameriky, Austrdlie, do zemi kl&gie@migrace, tak
prvni mySlenka nebyla [...], zda se vratime, neboneho co bude nebo jestli jsme vlastenci, nybrz kde
budeme bydlet, kde sezeneme préaci, jaky bude tey zivot?“. Srov. TIGRID, P.: Mé se nestyskalo, s. 12.
17 Nepochybit oviem hrala roli vzajemna synergie mnoha faktétera dohromady ve vysledku tila
exilovou véejnou sféru.

1% Uz vroce 1949 vexilu vedle KSa politickych stran existovalo celkem 28 politicky nicmés
nestranickych svdz a organizaci, 147 dalSich instituci a sgplkychazelo 76¢eskych a slovenskych
casopis a bulletini (s ohledem na prim&gnpoliticky charakter pounorového exiluéta tato periodika
pievazig politicky charakter). Mimo bezprdstdniho vlivu institucionalizované politické exilové
reprezentace stalateské a slovenské rozhlasové vysilani z ciziny (BBGjlani z P&ze, Blehradu, VOA

a zejm. RFE — viz déale). Srov. JIRASEK, Z., TRARL; c. d, 45-46.

O paatcich exilové politiky a prvnich iniciativach eoilych politickych stran srov. JIRASEK, Zd#a
Ceskoslovenska ponorova emigrace &ioy exilu. Brno: Prius pro USD AYR, 1999. O exilové socialni
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Svym zpisobem inicidni roli pro budouci vyvoj v tét@éasti veejné sféry sehral
Masarykiv demokraticky svaz (dale jen MDS),thjgho kratka existence sei#e v ramci
dgjin pounoroveho politického exilu jevit jako poulepizoda. Vznik svazu podnitil
Ferdinand Peroutka mj. vreakci (a jako svého drphotivahu) na stale odkladané
zaloZzeni RE jakoZto vrcholného exilového politického organuicnméré snahou
zakladatel*® bylo vytvait nestranické, avak politicko-kulturni sdruZekteré nlo byt,
pokud mozno, prosto vnitrostranickych pnuti a épgvlasarykiv demokraticky svaz chce
sdruzit vSechny kulturni a politické sily v zahgdnbez rozdilu politickych stran a
nadboZzenského vyznéni. Politické strany jsou jednimdstrofi demokratické tle. Jejich
dil¢i asili chce MDS doplovat v geswdceni, Ze politika ma byt zaroiekulturou. MDS
nebude dalSi politickou stranou, nybrz kultupolitickym svazem vSech, kdo v exilu citi
prvenstvi spolknych zajmi. Exil, ma-li splnit své poslani, petuje sousedit mysli a sily
k tomu, co nas spojuje nad vdemi rozdily stranidk@mosobnimi.*® Idea bohuliba,
namnoze vsakistalo jen u ni. ®vodni zangr se nenaplnil, svaz pogkolika mesicich
zanikl (mj. i kvili novému aktivnimu angazma Peroutky ve vedentR8 zamyslené
publikasni a informani aktivity, které zanechaljistaly nevelkym torzertt*

Model, ktery MDS zamyslel rozvinout, vSakepdznamenal budoucnost v tom, Ze
inspiroval fadu pokréovatefi, ktefi na pidoryse kulturg-politickych aktivit rozvinuli

svoji ¢innost a podileli se tak na dal§im vzestupu exitbvaktivit %2

demokracii srov. nap LUZA, Radomir:Ceskoslovenska socialni demokracie. Kapitoly z kitue1948—
1989. Praha — BrnoCeskoslovenské dokumentd stedisko, Doplik, 2001. O osudech socialni
demokracie po slaeni s K& a o vyvoji v exilové socialni demokracii po roc@48 srov. KAPLAN, Karel:
Socialni demokraté po sleeni s K& v roce 1948. In: UMA, Oldiich — VILIMEK, Tomas (eds.): Opozice
a spolénost po roce 1948, Praha: USD AJR, 2009, s. 74-109. K patkim exilové strany lidové srov.
napg. SUCHANEK, Drahomir: Pgtky exilové politiky Ceskoslovenské strany lidové. Adolf Prochéazka,
Adolf Klimek a boj o Sramkovo nastupnictvi (1948589. In: Soudobé &iny ¢. 4/2007, s. 651-681.
Problematiku pounorového exilového stranictvi veb¢ana exilova stranicka periodika v prvnich letech po
anoru 1948 pehledrt shrnuje nap PRIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 33-37.

139 Mezi zakladajicimileny MDS byli krong Peroutky spisovatel a uiecky kritik FrantiSek Kovarna, Jan
Cep, Sergej Ingi Jan Papanek. Infornsai platformou se stal nestranickysiénik Svobodny zfek, ktery

v Paizi vydaval od z& 1948 Lugk Stransky. Srov. n&apKOSATIK, P.: c. d., s. 110-113.

180 Masarykiv demokraticky svaz. In: Svobodnyigk, 2, 194%. 6, s. 1-2.

161 54m Peroutka 0 MDS rok po ukemi jehoginnosti hovdil mozna az Eli§ kriticky: ,MDS ovSem jiz
neni mezi zivymi, ale byla to vice me&méc mé svobodné Uvahy.¢Bem doby jsem poznal, Z&ipwybéru
lidi, jaké jsme mili k dispozici, bychom nebyli asi mohli docilit tohco mi tanulo na mysli. Zdalo se mi
spiSe, ze bychom byli vytiti nové prostedi pro staré chyby [...] Vystupovali jsme jako refatdi, a
piitom se dostalo mezi nagild mnoho lidi, kté by byli sami patebovali reformy.” — Srov. Dopis F.
Peroutky Petru Hrubému z 30. 10. 1950. In: PRH, Vilém (ed.): Hlubok& stopa: Nezavisla revue
Skutetnost 1949-1953, Prah&'eskoslovenské dokumenitd stedisko, 2008, s. XXV. Na tomtéZ mist
Peroutka Petru Hrubému &stl, Ze jednou zifi¢in nezdaru MDS byla neexistence ,intenzivni spoagli
mladeze”, ktera se mezitim sdruzila kolem vydawedavislé revue Skutaost — o ni viz dale.

1820 zangru MDS psal uznale napTigrid: ,Demokratéti Cechoslovéaci v exilu se jen jednou pokusili o
rozsahlejsi politicko-kulturni organizaci, osvoboaa od péti stranického kiie a soused’ujici se takka
vyluéné na studijni a publikani ¢innost: je to kratka historie Masarykova demokigilo svazu...”. In:

49



Jednim z p&int ideow navazujicich na MDS (mj. skrze vyrazné publiclgtic
aktivity) bylo zaloZeni{Ceskoslovenského zahraniho Gstavu v exilu (déle jeiSzU) se
sidlem v P#Zzi vzniklého se snahou o vytkeni institucionalniho zazemi pés. zahranini
akci®® Skupina kolem Mojmira Povolného, Ivana darka a Vlastislava Chalupy
rozvinula vyraznou publicistickouwtinnost, ktera se odrady ostatnich exilovych
publikatnich aktivit liSila tim, Ze nebyla orientovany jaa exilovou komunitu, ale cilén
se snazila o kontakt s domov&fha sowasre chisla oslovovat i zapadoevropské publikum
a informovat jej o situaci CSR. \&tsina odbornych (ekonomickych, politologickych,
sociologickych) studii byla vydavana v arghé¢ (v edici Studiegii v bulletinu The Cold
War). Pro ¢eské publikum byla jako komuni&ai platforma uwen zejménacasopis
Tribuna, ktery byl zaloZzen uz v roce 1949 v uprt@#m tabee v Murnau v Nmecku.
Posléze seipmsnil v ,list Ceskoslovenského zahraniho Ustavu v exilu*®® Obsahovou
pestrostéasopisu a rychlé a podrobné infokmazdroje problematizuje zmina vazba
Vlastislava Chalupy na Statni bezpest, v mnoha zejm. publikaich aktivitdch, které

TIGRID, P.: Marx na Hrathnech, s. 73. Tigrid do MDS i sam vstoupil ¢ehoz je zjevné, Ze se hodlal
v tomto podniku angazovat &pme v ném vidél perspektivu.

163 Zakladatelé pdili k mladsi generaci narodnich socialisale stranicka orientace pré nebyla v exilu
uréujici. — srov. JIRASEK, Z. — TRAPL, M.: c. d., s5.4M. Ribai uvadi, Ze jeho zakladatelé Ustav
ozna&ovali za nadstranickou organizaci, nicrdérarakterem svych aktivit a vyhiag levicovou profilaci
se bliZil exilové politické stran- vice srov. RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 30-33.

164 Skupina kolem CSZU deklarovala kontakt Geskoslovenskou stranou préce ilegalpisobici

v komunistickém Ceskoslovensku (sama sebe ostatoznaovala jako tzv. ,Zahragni skupinu
Ceskoslovenské strany prace* — srov. JIRASEK, ZRAPL, M.: c. d., s. 45). Spojeni s ni udrzoval zejm
Vlastislav Chalupa a informace takto ziskavané&ejieval mj.asopis vydavany Ustavem Tribuna. Po roce
1990 vsak vyslo najevo, Ze Chalupa odeSel uz din gxko agent Statni bezfeosti, ktera pak veSkeré
informace zasilané do zahréinpelivé selektovala a rozvijela ve spolupraci s Chaluponskir&ni akce,

v jejichz disledku byli mj. zatykani fsluSnici domécitetiho odboje aj. Kipadu Chalupa srov. nap
MALEK, Jii: JUDr. Vlastislav Chalupa, agent StB. In: Seasitmperii 2, Praha: UDV, 1994. Dostupné na:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/ policie/udv/sgta/sbornik2/2a3.html (cit. 12. 7. 2011).

185V souvislosti s Tribunou a vazbou na téma téta@ié teba jedt zminit alesps navrh na uvazované
spojeni Tribunu s revui Sklirevydavanou v Hamburku fgjme nejvyrazijSi kulturré zangteny casopis
prvniho obdobi). Pozoruhodna je argumentace imidiagloweni Pavla Javora a Pavla Koldy, jez prozrazuje
mj. plan distribuovatasopis doCeskoslovenska:Ceskoslovensky exil ptebuje hodnotnou, nezavislou a
vSestrannou revue. Zatimco Sklizee ¥nuje vyhrads umslecké tvorls, Tribuna klade tiraz na problémy
socialré-politické [...] Sloweni oboutasopis by usnadnilo moznost svobodné, Siroké diskusegraoplo
prekonat obtize spojené s vydavanim a rozesilanimottdych ¢asopig. Takova revue by mohla byt
pripadré posilana doCeskoslovenska, aby pomahala vyatda udrzovat svobodnou, demokratickou
kulturu.“ — srov. JAVOR, Pavel — KOLDA, Pavel: Navna spoléné vydavani Skliza a Tribuny. In:
Sklizen 4, 1956,¢. 5, s. 15 (cit dle RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 145-146). Ke sleni obou titul
nikdy nedoslo. Tribuna vSak doeskoslovenska distribuovéana byla — v kapesnich ngttéz fiznych nést
zapadni Evropy na adresyCeskoslovensku. — Srov. GXOUREK, Ivan: Cestou Komenského. Vzpominky
z mladi &astnikatetiho odboje. Brno: Barrister & Principal, 20061%2—-173.

V tomto smyslu je Stdectvi zalozené ¥ijnu roku 1956 pokrgovatelem Tribuny. Ostaén— nekteti z ¢leni
CSZzU, jako nap Mojmir Povolny, se statileny redakni rady S¢dectvi. Na cizojazyné publika&ni aktivity
CSZU navazal Tigrid jestpred zaloZenim Swdectvi, kdyZ z#&al v New Yorku s Bkolika prateli (nag.

s Radomirem Luzodi Emilem Ransdorfem) vydavat v anginé pro zapadni publikum Central European
Newsletter s informacemi zefstini a vychodni Evropy.
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CSzU rozvinul, Ize v3ak spaivat jednu podstatnou s#st, jeZ spoluuti@la p@atky
exilové veejné sféry.

Z dalSich skupin, jez Zaly verejné aktivrné puasobit v p@&atcich ustavovani exilové
vefejné sféry va politickych stran, zaslouzi zminit zejména iddni svaz
ceskoslovenského studentstva v exiluémnid se seSli zastupci mladSi generace exilovych
intelektuah.*®® UZ v uprchlickém tab@ v ismeckém Ludwigsburgu vydavali od prosince
1948 pod vedenim idho Vlasakatasopis Doba, doshoz autorsky pspivali nag. Emil
Ransdorf, Pavel Tigrid, Ivan Herb&nFerdinand Peroutka. Existenéasopisu byla sice
kratk& (coz bylo dano i tim, jak jednotlivi spolapovnici postuptiodchazeli z Nmecka
do dalsich zemf°” nicmér¢ snaha byt oteéenou diskusni ndzorovou platformou a nechu
k politickému stranictvi, jez vyziavala vydavatelsky z&mn Doby, se penesla i na jeden
Z nejvyznamgyjSich casopiseckych titdl prvniho obdobi po tnoru 1948.

Tim byla Nezavisla revue Skuteost!®® kterou z&ali vydavat v roce 1949 v Zengv
piislusnici mladSi generace exukankteri neskryvali roZzarovani nad tehdejSi situaci
pounoroveho politického exilu a pokouSeli se sk&asopis mj. medializovat jednak
aktualni témata, jeZz rezonovala v exilové komynigdnak obecné zahrané politické
problémy doby, které promysleli v Sir§im kontextopské i s¥tové politiky

Sami tvrci Skut&nosti vicEli svou pozici jas#: ,hledat atikat pravdu o naSi
sowasné situaci“¢imz negimo odkazovali na aktualni stav exilu, &mz od prvnich

mesiar probihaly politické boje zneskgnych stran a skupin. Nazorovou nezavislost

186 Anonymni pisatel (ozr@vany jako Jan) v revue Skatest uvadi uz v roce 1949, Ze v exilu bylo asi
1500 studerit Srov. Skuténost, rd. I, &. 6—7, 17. z& 1949, s. 5.

187 vice o vydavanéasopisu, jeho redaktorech a spolupracovnicich iRMBNOVA, L. - GRUNTORAD,
J. —RIBAN, M.: c. d., s. 138-139. JéJited nim se zastupci mladsi exilové generace podéetialozeni a
vydavani tydeniku Svoboda (0dizd948) ve Frankfurtu nad Mohanem (mezi redaktarspolupracovniky
byl Pavel Tigrid¢i Jiii Kovtun), ktery byl #ejm¢ jednim z wibec prvnich periodickych gmid polinorového
exilu. Vojtéch Nevlud—Duben ifijpomina i ojedigly pocin skupiny ¢eskoslovenskych uprchiikv ¢ele
s Petrem R. Gregorem, kitevydavali v roce 1949 pod zastitou IR@sopis Quo Vadis? Titul byl ti&t

v Rim¢ a obsahovatlanky v angléting, italStine a rsmeing. Srov. NEVLUD-DUBEN,Vojtch: Cesky a
slovensky tisk v zahratit 1945-1975. Rukopis. UloZeno v knih@vnbri Prohibiti, Praha.

188 b Kosatik uvadi, Ze ndzvem se redakielgsila k odkazu Peroutkovyiomnosti (srov. KOSATIK, P.:
c. d., s. 135), sami redakioSak po letech jvod ndzvu popisovali jinak: ,Navthna pojmenovani bylo vic.
Trochu jsme se obavali, aby Skinest nebyla chapana jako jakési nevyhlaSeni @okeémi Peroutkovy
P¥itomnosti, proti niz jsme sami@meé nic nentli, ale chgli jsme byt svoji. Odmitali jsme nézev, ktery by
vyjadioval, Zec¢asopis vydavaji mladi, coz byla sice pravda, ale Fegeneréni odliSnosti naSe postoje
nevyplyvaly.* — srov. Rozhovor se &wa zakladateli Skut@osti profesorem Ladislaver@ierychem a
profesorem Zdgkem L. Sudou (kéten 1996). In: PREAN, Vilém (ed.): Hluboka stopa, s. XXIX.

189y, Pretan iniciaini roli Skut&nosti vysoce oaelje: ,Jakkoli existovala jakeéasopis pouhychd let, byla
Nezavisla revue Skuteost jednim z velkyckina pounorového exilu, moznaibec nej¥étSim dilem rané
faze ceskoslovenské ,emigrace atomovéhékw. Byla lihni talent, pasobila inspirativd a vyznamg
prispéla k vyjasiovani a formulovani 0kél zahranini vétvé antitotalitniho odporu, k pochopeni ésy
studené valky a ukdldemokral na bojistich této valky.“ — Srov. PRBN, Vilém (ed.): Hluboka stopa, s.
XHI-XIV.
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redakni rada stasla jako zakladni podminku, coZ plyne i zesahredakniho Statutu:
.Nezavislosti je [teba] rozunit vtom smyslu, Ze Skutmost jako celek nezasahuje do
politiky Zadné z exilovych stran, skupin nebo oligaai, Ze se né&astni jejich vzajemnych
spofi, Ze neni nastrojem ani mkiwm zadné z nich [...] Skutaeost vSak povazuje za sve
pravo a povinnost zaujimat své stanovisko k udéfpspolitického Zivota exilu*®
Pozoruhodna argumentace je uZita v poslednim bothiuts8: ,Odmitdme postoje
neutralistické ve sté etické, politické i socialni. Hlasime se k denadkmu a humanismu
intervertnimu, ktery neustava v praci, pokud je kterakdlst lidstva vystavena utlaku,
bick a utrpeni.*”* Aktivistickym piistupem v prosazovani demokratickych ide&ke
redakce hlasila k masarykovské tradici: ,Redakcet&kosti soudila, Ze guv roce 1948
prokazal pochybnost beneSovské koncepc@&stephych kompromis s komunisty; a ¥,

Ze posledni desetileti odhalila nebeammi slabost zapadnich demokratickych Ustat
v souboji s totalitnimi rezimy. Vtomto istu nechtla hrat Ulohu neztastrénych
pozorovatal...“!"

Hodnoceni situace ,skuteostniky* (tak sami sebe nazyvaliitei Skute&nosti) bylo
hned v Gvodnim, programovém textu dovzniklé revué™ kritické a predznamenalo
podretny styl psani a obsahovou n&glasopisu, ktery chit realitu popisovat bez iluzi a
vécre.: ,Charakteristickd je jiz skutaost, Ze nemame v zaptagmigranich tiskovin — az
na pramalé a aasné vyjimky — Zadnou tribunu, ktera bifgmy naseho zhrouceni vaZn
hledala, nebo si jen takovou otazkutipe kladla. Vytvaeji se misto toho nove legendy —
pro¢? Ceho se obavaji byvali politikové, jestliZzeiimné chigji pomoci svému néarodu, Ze
mi¢i o chybach nedaleké minulosti? €htprelhat sami sebe? Neméa-li se mluvit pravda
ani v emigraci, kde se tedy ma miuvit? [...] Politickedeni emigrace jde askenymi
cestami let 1945-1948 [...] Opravdu pakuge v ZzabomySich vadach a valkach a
argumentuje s komunisty stejnymi ticho3lapskymiczipymi divody jako doma™*

Komentde a analyzy tykajici se situaass. exilu pak tvély podstatnoucast
gasopisu, zvl. vprvnich dvou dwoicich!”™ Krom& toho se ale redakce kriticky

70 Skutenost, re. 5,¢. 11-12, s. 140.

1l Tamtéz.

12 HRUBY, Petr: Cesky realismus v exilu. @asopise Skut@most (1948-1953), In: Soudobgjidy ¢.
4/2007, s. 747.

173 Nazev textu Je to horsi, nez si myslite! jizpainy — Ize jej¢ist jako vzkaz mladé generace rozhadanym
exilovym politickym reprezentatitn, ktei se navzajem vinili ze selhani v inoru 1948 aj.

174 Autorstvi nepodepsaného Gvodniho textu z prviibla Skuténosti gisoudil V. Préan Zdeiku Sudovi.
Srov. Skuténost, r@. I, &. 1-2, 1949, s. 1-2, resp. PEEN, V.: c. d., s. 49.

17 Do diskuse o stavu a Ukolech politického exiluksem ,skute&nostniki zapojili se svymi pispsvky
nag. Pavel Tigrid (text Limity politického exilu — 01, ¢. 8-9, s. 40 an.), Otakar OdlozZilik (dopis redakci,
r.1,¢. 6-7, s. 28-31¢i Ferdinand Peroutka (Jak byt exulantemé: &¢.11-12, s. 213-216).
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vyporadavala s Sirokou Skalou témat (problematika pdwéleo odsunu &mci na
principu kolektivni viny}’® budoucnostesko-rgmeckych vztah, politika teti republiky,
priciny a disledky Unora 1948, otazky tykajici se vZtatbemokratickych a totalitnich
rezimi, budouciho politického uspédani Evropy, otazky ekonomické, kulturni &f).

Do kriticky ladkné a intelektuakh nar@né revue fispivali i zastupci exilové
politické elity, vyrazni publicisté a literati ropeni po celém sst¢ — nag. Ladislav
Feierabend, Jaroslav Stransky, Ferdinand Perolt&eel Tigrid, Jaroslav Dresler,iiJi
Kovtun, Karel Brusak a dalsi.

V kontextu utvéeni exilové veéejné sféry je pozoruhodna nejen obsahoke Zkru
¢asopisu, ale i snahy ,skudteostniki“ (v duchu jimi vytené intervetni demokracie)
rozSrovat své aktivity nad Uzky ramec vymezetgsopisem i exilovou komunitou.
Skupina tak z&ala cile rozSiovat komunik&ni a inform&ni moznosti a navazovat
spolupraci s exilovymi novirfda vydavateli’® a rovréZz spolupracovat se zahranimi
autory a oslovovat kron exilového i zapadnitendské publikumt’® Revue z#ala
vychéazet i cizojaz§né (némecky a anglicky) pod nazvem Democratia Militans {omto
nazvu je obsazen odkaz na onen ,intetwérhumanismus®), kde vipkladech vychazely
ukrajinskychéi rumunskych spolupracovnik®

Pricin zaniku Skuténosti a rozpadu skupiny a konce jejich spojeh aktivit bylo

vice, krong finangnich potizi (vydavaniiestal udaji podporovat americky sponzdt) se

76 To, ze Nemci nejsou lidé, je tiSeijiato jako jedenactétjkazani celym narodem na zaktamistivé teze o

kolektivni zodpo¥dnosti. Je tedy vSe dovoleno, od zn#ésibni Zzen az k hromadnym vrazdam [...]Tedy,
prvni vc, kterou je nutno si jiz zde v exilu definitiwyjasnit, je hola skut@ost o teti republice ve sile
humanity. Sucha pravda je, Ze to nebyla republikiasaobodna, ani demokraticka, ani lidska.” — srov.
Xavier (pseud. Ji Nehrévajsa) v rubrice Bkolik poznamek k &mecké otazce, Skuteost, r@. 1,¢. 8-9, s.
24-27.

Y7\ tirdZi casopisu se uvétb v raznych modifikacich, nejdve francouzsky, pak anglicky, Ze jde o
»nezavislou revue pro otazky literarni, politick&onomické a socialni*.

178 \/iz oznameni o vzniku Inforntai sluzby Skuténosti a vydavani bulletinu jako inforrra platformy pro
exilové novinde: ,Bulletin prinasi aktualni zpravy SR, citaty zeskoslovenskych novin &asopis a
komentde. Chce naSim noviti&m dodavat material a umoznit jim, aby umistili zioi tisku zpravy a kratké
¢lanky o situaci WCSR.“ — srov. Skuténost, r@. 2, 1950¢. 5-6, druha strana obalky.

179 Skupina Skuténosti, ktera je jadrem nového sdruzeni Democraiiitavs, vydala prvni svazek revue
Democratia Militans v anglické atmecké versi. Jejim programem je sdruzit universelié demokraty a
poskytnout tak zakladnu ke spolupréaci vSech lithiikpocituji své demokratickéipswdceni jako zakladni
distinkci pred @isluSnosti narodnifitini, stranickowi skupinovou.” — tamtéz.

80 Na cizojazgna vydani reagovali pozitignnag. filozof Bertrand Russelki $éfredaktor Deutsche
Rundschau Rudolf Pechl. ,Skidtest tak dokazala z nebezpediaspory, z rozptyleni exulantna pti
kontinentech, vytviit pozitivni hodnotu tim, Ze otésla své stranky ifspivkim z celého sita, wetns
dopisi, které nejenZze informovaly o situaci a vyvoji vaoha statech, ale navic pomahaly obnovit
soundlezitost exilu jakdasti bojujiciho naroda.“ — Srov. HRUBY, P.: c.sl.749.

181 Srov. PREAN, V.: Hluboka stopa, s. XLVII.
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v pribéhu ¢asu nénily i osobni preference a nazory redaktakkdejSi studenti zakladali
rodiny, hledali nové pracovnftifeZitosti atd.

S ohledem na téma této prace je podstatny i fakiniozi ze spolupracovriikevue
poté misobili v medialni oblasti a pomahali rozvijet tgowtast exilové viejné sféry (po
vzniku RFE peSlarada ,skuténostniki“ tam a pomahala jinymi prastdky udrZzovat onu
myslenku interve#ni demokraciedf demokracie bojujicii®? jejich stopa posléze vede i k
sasopisu Sgdectvi (Pavel Tigrid, 3i Kovtun, Peter Demet? aj.), mnozi dal publikovali i

v dalSich vznikajicich exilovych periodikach.

Soutasti rozvoje exilové wejné sféry v prvni dekd&dpo unoru 1948 byly i dalsi
aktivity. Piipomeime jest alespa vznik Kulturni rady v roce 1953 {p. nazev -Ceskéa
kulturni rada v exilu), ktera byla prvnim pokusemvtvoreni institucionalizovaného
ramce pro kulturni praci v exittf & nasledné zaloZeni Spotesti pro ¥dy a ungni
(SVU) ve Washingtonu v roce 1958 Praw SVU se stala nejdeZitjsi védecko-kulturni
instituci s propracovanou organipd strukturou, jash definovanym ¢lenstvim a
pravidelnou sjezdovodinnosti, ktera ramcovala jejicsteckeé aktivity. Jeji vydavatelské
asili zahrnovalo jak pracesstecké, tak beletrii, z aktivit ¥Stirg nutno v této souvislosti
zminit zalozeni reprezentativniho odbornétertletniku Prongny (1964-1991), ktery
pafti k vrcholnym projeum odborné publikéni ¢innosti¢s. exulani v prvnim dvacetileti

po Gnoru'®®

182 Rada z nas uz naff@ 1951 nastoupila do Svobodné Evropy. | kdyZ jsane fili jako jednotlivci, nase

postoje a nazory se v gdtcich vysilani SE paténprojevovaly.” — srov. Rozhovor se &ma zakladateli
Skutenosti profesorem Ladislaveferychem a profesorem Ztleem L. Sudou (kéten 1996). In: Pr&an,
V.: Hluboka stopa, s. XXXI.

183 peter Demetz po#{i jako akademicky pracovnik Yale University v Névaven, USA.

184 U jejiho zrodu stal vydavatel kulturnitiasopisu Skliz¢ (prvni ¢islo vyslo v lednu 1953 v Hamburku)
Robert Vlach a jeho jmenovec Antonin Vlach. Zatiejobsahleji se tématuwroval M. Ribai. Fripomina,
Ze primarni orientace Kulturni rady &favala dovnit exilové komunity, nicmé&ve svych aktivitach se
snazila oslovovat i zdpadni éloe a ziskavat jejich podporu — rfaprostednictvim tzv. Akce solidarity:
.Kulturni rada se obraci na cizi spisovatele, hudelzladatele i vytvarné ufite s prosbou o gesto solidarity
viiéi ¢eskym autaim v exilu u filezitosti literarni a hudebni satie Kres'anské akademie.” SrovRIBAN,
M.: Prvnich dvacet let, s. 113. P&daktivity tohoto druhu poméahalyrgkratovat omezené hranice exilové
komunity a roz&ovaly pole fisobnosti exilové vejné sféry v prvnich letech po Unoru 1948 na Z&pad

185 pobaky SVU nasleds vznikaly v dalSich zemich &ta, v Evrog byla zp@atku nejvyznamgsi ta ve
Svycarsku, jejim prvnimigdsedou byl #mysl| Pitter. Vice o ni viz n&pTRAPL, Milo3 — SKOUPY,
Arnost — KOWRIL, Milo$: Ceskoslovensky exil a krajanské hnuti ve Svycarsketech 1945-1989. Od
kvétna 1945 do srpna 1968. Olomouc: Centrumdaskoslovenska exilova studia, 2004. Vice o minulost
sowtasnych aktivitach SVU viz n&pRECHCIGL, Miloslav: On behalf of Their Homelangifty years of
SVU. An Eyewitness Account of the History of the eChoslovak Society of Arts and Science. East
European Monographs, 20G8 oficialni webové stranky: http://www.svu2000.qrgldle RIBAN, M.:
Prvnich dvacet let, s. 271 ad.

18 vedle Pronin zminme z cizojazynych publikaci spjatych s SVU alespraloZeni odborného periodika
Kosmas. Journal of Czechoslovak and Central Eurotadies v angiting (od r. 1982 v New Yorku.

54



Specifické postaveni (protoZze odcéptku sngfoval své informani a publicistické
aktivity cizojazyné prevazre smerem k zapadoevropské spéesti) ma v tomto kontextu
solitér usazeny ve Velké Britanii novindosef Josten, ktery uprchl Geskoslovenska
v bfeznu 1948. Jeho vyhodou, ve srovnani s mnoha jimprchliky, bylo zazemi, které
mohl ihned po fichodu do Britanie vyuzZivat diky rodirsvé anglické manzelky. Hned
v dubnu 1948 tak zalozil v LondyrFree Czechoslovakia Information Service (dale jen
FCI), informani agenturu, ktera vychazelaifstvolani gednich pedstavitel politického
exilu po nezbytnosti informovat aktuélna pravideld demokraticky Zapad o édi
v Ceskoslovensku. Zakladem Jostenovy publicistitkiosti bylo pravidelné vydavani
anglického bulletinu Features and News from Behh®llron Curtaint®’ ktery postup#
distribuoval do ficeti zemi s¥ta. Zpravy FCI byvaly publikovany i v prestiznich
swtovych denicich jako The Times, The Daily Telegraphe New York Times aj.
Jostenova infornii a publicisticka aktivita byla mint@dné& — kroré vydavani bulletinu
poradal kampa® a protestni akce proti komunistickému reZzimueskoslovensku,
publikoval texty v britském tisku, exterrspolupracoval s BBC ifpdnasel, pi@dal tiskove
konference, organizoval akce na pomoc uprdéinikz Vychodu a i v poslednich letech

Zivota se aktiveh angazoval v aktivitdch poukazujicich na poruSoviagkych prav

Vychazi dosud pod modifikovanym ndzvem Kosmas: @aslovak and Central European Journal ) — snahou
bylo tematizovat $edoevropskou problematikuiipno pro zapadni publikum. U zrodu tohoto odborného
periodika byli i kdejsi ,skuténostnici* Zdegk L. Sudagi Jiti Nehrévajsa.

V kontextu tituli s ambici pinaset v prvnim dvacetileti po Unoru 1948 maisi odborné texty a
1958 se dobav kryje s p&atkem vydavani Pro#n. Fivodns nepravidelnik akcentujici t&s’ansky
zanefenou tématiku, ale tematizujici &du, ,laickou” kulturu i politiku se zn¥nil od konce 60. let ve
¢tvrtletnik, pozdji vychazel az 6x réné. Zaner tvarci v cele s Msgre. FrantiSkem Plannerem vystihuje
Gvodni slovo v prvnintisle: ,Jestlize Keganska akademie dava do rukéeské véejnosti tento sbornik
studii, chce tim ukazat, ze pIni otést svého pracovniho programu, ktera je ji nejutgst jako studijnimu
Ustavu Cyrilometogské ligy. Ani v exilu se nezapomina na vazneédeckou praci. OvSem naSi atitfsou
nuceni posilat svéédecké prace k uvejréni do cizojazynych ¢asopis. Ma to sice s&j velky vyznam,
porévadZz ¥da a pravda nezn&shé hranice nacionalismu. AvSakepe kazdy autor je rad, txe-li
rozmnozit i swj narodni ¥decky kapital a nemusi-li jej uklddat jen v cizicddutach.” — Srov. PLANNER,
FrantiSek: Pedmluva vydavatele, in: Stude 1/1958, s. 1.

Uvedené tituly budou dale zngimy v kapitolach pojednavajicich o posrpnovém exzilieho publik&nich
aktivitach.

187 Features and News from Behind the Iron Curtaimtéylev edini fady, v nasledujicich letech Jostedala
vydavat v jejim ramci napThe Voice of Cuba News Servi¢etibetskouradu Features and News nazvanou
Tibetan News Agency. Bulletin tykajici $&skoslovenska, jehoZ prvaiislo vyslo v Gnoru 1949, #htitul
Information Service of Free Czechoslovakia. Nagletth ficet let titul vychazel v tydenni periodigitOd
roku 1979 pak jako #sicnik. Srov. FORMANOVA. L. — GRUNTORAD, J. -RPBAN, M.: c. d., s. 361—
362. V pozdjSich letech i nadale Josten sledov&tidve vychodni Evrofy sowasré vSak fiinasel i zpravy

z dalSich zemi, ndipz €ch rozvojovych, a snazil se dokladast sowtského vlivu v nich. M;. i v dsledku
znaného roz&eni zakru informasni kvalita zprav klesla. Srov. POLISENSKA, M.: ¢, §. 261-263.
Pfipomaime na tomto mist ze Free Europe Press jakozto jeden z prbjé¥érodniho vyboru pro
Svobodnou Evropu (NCFE) vydaval bulletiny podobnékavu: News from Behind the Iron Curtain.

55



v Ceskoslovensku a dalsich zemich vychodni Evi8pyleho kniha Oh, my country!,
swdectvi o komunistickém v Ceskoslovensku, vysla na Zagadangliting jiz v roce
1949 gesky az nasledujici rok pod tituleGeskoslovensko Zaluje) ve snaze informovat
anglicky mluvici publikunt®®

Josten se také autorsky a editorsky podilel na wimidCeskoslovenskych novin,
které vychazely v letech 1949-1950 ¥mhecku jako tydenik pro exulanty v uprchlickych
taborecht®® Nasleds zasal v Londyré vydavat proeské publikum tydenikechoslovak
v zahrandi (v letech 1951-1967) , ktery navazoval na buile&Cl*

188V fijnu 1979 Josten zaloZil britskowtev Vyboru na obranu nespravedligtihanych (VONS) jako
Comittee for Defence of the Unjustly Prosecuted (). Hlavnim cilem CDUP bylogsobit aktivié na
zahrangni verejnost a ziskavat u ni podporu a zastani pro pesseké ochrance lidskych prav
v Ceskoslovensku. Agenturu FCI Josten provozoval agvéosmrti v roce 1985. Podraba jeho aktivitach
v kontextu ¢eskoslovensko-britskych diplomatickych vaiah srov. POLISENSKA, Milada: Zapomenuty
.nepiitel* Josef Josten. Praha: Libri 2009. 8asti publikace jsou i analyzy reflektujici kritickyalitu a
relevanci informaci produkovanych FCI. Napw citaci dokumerit z britského velvyslanectvi v Praze se
uvadi: ,U ekonomickych a obchodnich zprav Gdajerétuvadi Josten, se nelis§i od dgdd§ nimz ma
velvyslanectvi snadnyffstup. Josten ma ale v svém bulletinu hodhyb a nefesnosti — misto tisicuvadi
stovky, réco prehani, jeho zawy jsou obecné a odpovidaji tomu, co sgr® piSe o povakné situaci
v Evropg celkow." Z jiné zpravy britskych diplométplyne, Ze Josten svymi aktivitami inspiroval bés
média v probuzeni zajmu i v Ceskoslovensku. — srov. tamtéz, s. 243-245. \éredmém shrnuti své
prace ovSem PoliSenska uvadi: ,Jako zdroj infornpmoi britské novingské prostedi Features and News
mély vyznam margindlni a jako pramen geni o nebezpg komunismu praitende ve Velké Britanii a
v jinych zemich rovéZ nengly vétsi dilezitost.” (tamtéz, s. 677).

189 Pro aplnost zntime jes¢ Jostenovu zasilatelskou Knizni sluzbu FCI, kterailoZil na poatku 60. let
jako vedlejSi¢innost, s jejiz pomoci financoval FCI. V bulletifi@atures and News pravidélmveejioval
nabidkové seznamy knih ¢estirg, slovenstid i swtovych jazycich. Nabizel jak knihy vztahujici se
k problematice komunismu a vyvoje ve vychodni Exrdpk beletrii. Vice viz POLISENSKA, M.: cit. ds,
575-578. Kdyz Josten bilancoval tuto aktivitu ved®73, kdy se rozhodl ji ukém, uvedl: ,NaSimi sklady
proslo za ta léta statisice knih od nejgjéivexilové literatury po inkunabule staré #n500 let! Obohatili
jsme jimi nejednu doméacnost v exilu, vybavili unmisigni a jiné knihovnyéeskou a s naSigei souvisejici
swtovou literaturou. Vydali jsme sambadu knih a brozur ...“ — srov. inzertni ozndmeni venkfurtském
Kuryru ¢. 3/1973, ré. IV., s. 25.

19 Noviny vychazely zejm. za redakce \&mjha Nevluda—Dubna. dkolik mgsiai existovaly pod zgngnym
nazvem FCI — Information Service for a Free Czeldvakia —Ceskoslovenské noviny, coZ dokladénpé
informaéni propojeni s Jostenovou FCI a anglicky vydavabyietinem.

91 Informace westire zasal Josten vydavat v ramci FCI uz v roce 1949 forrseské pilohy FCI. V roce
1950 vyslo nepravidetnnekolik ¢eskycheisel, od ledna 1951 #al vychéazetCechoslovak pravidetnjako
tydenik. Srov. POLISENSKA, M.: c. d., s. 317-324nTéz i o redaki pripraw ¢asopisu a provoznich a
finan¢nich potizich.
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3.1 Vznik Radia Svobodn& Evropa: prvni faze komuikace s domovem

Postupné ustavovani exilovéreme sféry, jez probihalo v prvnich letech po Unoru
1948, n¢lo jeden podstatny limit: komunisticky rezimGeskoslovensku totiz dhem
kratké doby po fevzeti moci uzaiel hranice a zemi od zapadnih@tsvténs izoloval®?
Moznosti pisobeni exilové vejné sféry ze zahratii na véejnost doma byly tedy
zasadnim zjsobem omezené. Kontakty a komunikace na spojnitiodo— exil byla na
pocatku 50. let minimalnt?® Zasadni zrmu v pisobeni aktivnéasti demokratického exilu
na domov pinesl vznik Radia Svobodna Evropa (dale jen RFE)oaléze i¢asopisu
Swdectvi.

Po zaloZzeni RFE se &do exulanim dd&it U¢inn¢, systematicky a dlouhodéb
narusovat komunikai a informa&ni bariéry mezi Zapadem a Vychodem (zkuSebni
ceskoslovenské vysilani &do od ¢ervence 1950, pravidelné od 1.ékva 1951 — jako
prvni  z vychodoevropskych redakci RFE) a nazérowvliviiovat véejnost

v Ceskoslovenskt®* Projekt RFE v zas&dmohl navazovat i n&asow nefiili§ vzdalenou

1920 zpisobech mocenského ovladnuti infosmézh a komunikénich kanél komunisty a izolaci zenod
okolniho s¥ta po Unoru 1948 — srov. KAPLAN, Karel: Infortm monopol rezimu. In: KAPLAN, Karel —
TOMASEK, Dusan: O cenza vCeskoslovensku v letech 1945-1956, Praha: USDORY 1994, s. 50-62.
O piisné regulaci ohu informaci a inform&ni izolaci zemi vychodni Evropy za Zeleznou oponou
v kontextu americké zahramii politiky a plari na vznik RFE — srov. CUMMINGS, Richard, H.: Coldaww
Radio. The Dangerous history of American broadogsin Europe 1950-1989. Jefferson, North Carolina,
London: McFarland and company Publisher: 2009.

198 0 izolaci zens — viz i P. Tigrid: ,v prvni polovitl padesatych let my emigranti jsme nezahlédli naag&p
zivéhoCecha ani Slovaka, jeStak Adolfa Hoffmeistera, ktery se $itebal. Komunistické eskoslovensko
byla uzavena, izolovana zetn ze které jsme mohtist jenom noviny, Rudé pravo, to jsme se tohtedd"

— srov. Tigrid, P.: M# se nestyskalo, s. 14-15.

Exilovéa periodika byla v prvnich letech orientovgramarre na exilovou komunitu, ifip. na recipienty Zijici
na Zapad (a i tam byla vzdjemna komunikace a ¥ra informaci obtizna). Jistv tom hraly roli (krom
financniho aspektu) i vyraznomezené moznosti distribuovat exilové tiskoviny @R. Prvni masiwsi
kontakt domaciho obyvatelstva s exilovymi tiskovimatak souvisi az s inforndaimi kampagmi
organizovanymi Narodnim vyborem pro Svobodnou Eur@igational Comitee for a Free Europe — NCFE)
pod hlavtkou RFE — balonové akce ¢asopisem Svobodna Evropatemym pro domacétende — viz
CUMMINGS, Richard, H.: Baloons over East EuropeeT®old War Leaflet Campaigns of Radio Free
Europe. In: The Falling leaf, No. 166, Autumn 1999. Dostupné na:
http://www.psywarsoc.org/FallingLeaf/balloons.phgt.(5. 7. 2011). K témuz &estire — srov. TOMEK,
Prokop: Balony svobody nadeskoslovenskem. In: JUNEK, Marek a kol. SvobodRadio Svobodna
Evropa 1951-2011. Praha: Radioservis, 2011, s.1631—

194 O ¢eském vysilani BBC jakoZto vyznamné infotmealternatié po Gnoru 1948 (viz déle). RFE byla
jedinou, sts. exilem personadnizce propojenou instituci, kterégmbila proti rezimu Weskoslovensku od
roku 1951 nefetrzitt az do padu rezimu v roce 1989. Vedeni staniceashavavalo od exilového hnuti
odstup, nicmé# propojeni RFE a exilovych periodik a dalSich exjich aktivit fungovalo po celou dobu
komunistického panstvi €eskoslovensku (viz dale). RFE byla ve svéisqgbeni pacificka i v tom, Ze na
rozdil od ostatnich rozhlasovych stanic, jeBpmvovaly vysilani WesStie a slovenstis, nabizela
nejrozsahlejsi a nejkomplexjsi programovou nabidku, i proto je v této pracer& jinak reflektuje fevazr
produkci tiSénych médii, ¥novan vysilani RFE rozsahlejsi prostor.

O tom, Ze prazsky rezimdnhpomerné presné informace o rozsahu iigebech zahra#émiho rozhlasového
vysilani, sedei i prisns tajné zpravy pro UV K& ze zdi 1952: ,Stedni a dlouhé viny. Toto nigtelské
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valetnou zkudenostechi s poslechem zahramiho rozhlasu. Nejefektiwsi bylo za
Protektoratuceské vysilani BBC, které ovitevalo ¢ceské posluch# od zé 1939 po
celou valkut®

Jednoznénou orientaci¢innosti na domov potvrdil prvnfeditel ceskoslovenské
sekce Ferdinand Peroutk#é pahajeni vysilani: ,Ja i mojiratelé zaneme tam, kde jsme
pied ¥emi lety gestali: budeme vydavagasopis. Budeme to¢tht tim jedinym moznym
zpasobem, ktery jestzbyva demokratickynCechim a Slovakm, aby na to tyranska
vlada nemohla poloZit svoji tlapu: budeme jej vgsitzduchem*® Peroutka znal ddb
silu psaného slova (rozhlasovym redaktorem sejestasoulhem okolnosti az v exilu a
nerad), proto jeho odkaz na ,vydavafdsopisu“, i on vSak vtehdejSi situaci désp

k poznani, Ze nefinngjSi zpisob, jak pekonavat ostnaté draty na hranicich a Zayiat

vysilani proti ndm vede: "Svobodna Evropa’, AngB8C), USA ("Hlas Ameriky’), Jugoslavie a Kanada
(pres anglické vysike) [...] Na kratkych vinach vedou proti nam néfelské vysilani: Svobodna Evropa,
USA (Hlas Ameriky), Anglie (BBC), Francie, JugoskivKanada, ltalie, Vatikan a Sp#sko...“. Srov.
KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: c. d., s. 94.

Pojednat v tomto textu histords. vysilani dalSich rozhlasovych stanic, nd&BC, by fekratovalo zandr
prace a satasr by to vyzadovalo modifikaci tématu. Zadna ze stasé velkorysosti programového
schématu nevyrovnala RFE, proto jsou tato vysilminsna jen strané. Pokud jdegisté o denni¢asovy
rozsah programu, byl projekt RFE v z&adovnatelny s komeénimi rozhlasovymi stanicemi. Plati vSak, ze
vdechny stanice, které vysilaly doeskoslovenska #estirs a slovenstiy, si nasly své, by omezené,
publikum.

Zminme zde alespovybérové nékolik exulanti, ktefi pisobili v redakcich zahratmiho vysilani na Zapad
Kontinuitu ¢s. vysilani BBC po roce 1948 udrzovali hapan Jelineki Karel Brusak, od roku 1948&ipobil
jakoiadnyclen redakce napnoving a naroda demokraticky exilovy politik Rudolf Kopeckygifiny v BBC

uz od r. 1945 jako pomocnygkladatel a hlasatel). Vice o Kopeckém srov. PIRRAmMAaS: Rudolf Kopecky
a ¢eskoslovensky povatay exil. In: KONECNY, Karel — MOTLICEK, Tomas (eds.): Studie zjth
emigrace. Olomouc: Verbum, 2003, s. 122-157. Odi 848 pracoval v BBC i Zdé€k Mastnik (stalym
redaktorem se stal nagku 50. let), ktery pod pseudonymem Pavel HolasilaydoCeskoslovenska pad
Tyden v Britanii a na konci 60. let se stal vedauek. vysilani BBC. \ts. sekci zahratiniho vysilani
francouzského rozhlasu viPa pasobil Jaroslav Vrzalétery byl sodasré administratorem Sidectvi). Na
c¢eském vysilani ze Spéekého Madridu v ramci stanice Radio Nacional dpaia se podilel nap Bohdan
Chudobaii Lev Prchala. Ve vysilani kanadského rozhlasu ¢Bénadian Broadcasting Corpigobil jako
redaktor a hlasatel i Skvor (pseud. Pavel Javor), &dhradskym rozhlasem kratkodolspolupracoval
Bohumil LauSman atd.

19 Rozhlasové vysilani BBC sestirs pod ndzvem Vola Londyn bylo zah&jeno 8ti ZE939, v roce 1940
vznikl porad Hovory k domovu a odiézna 1943 vysilal Hlas svobodné republiky, kterftark dispozici
¢eskoslovenské exilova viadda. Zjatku obstaraval agendu Jan Masaryk, pgpagské vysilani {ssobilo pod
informanim odborem exilového ministerstva zaht@niesp. statniho tajemnika Huberta Ripky, ktety na
starost rozhlasovou propaganducéétirt se do okupované zenvysilalo i z Moskvy, zalesky program
zodpovidal Gustav Bares. Vice srov. hagONCELIK, J. — VECERA, P. — ORSAG, P.: c. d., s. 105-106.
Valecné vysilani se omezovalo na denni rozs&idu maximald desitek minut.

Tradice véléného poslechu BBC pokfavala i po tnoru 1948, kdy se BBC stala nejvyzngsim zdrojem
alternativnich informaciied vznikem RFE — viz Kaplanem citované tajné irtepravy StB z tezna 1948

0 vzestupu poslechu zahramiho rozhlasu a nebyvalém rozmachu tzv. Septandyjstreé predavanych
zprav: ,zvyseny poslech ciziho, hlavanglického rozhlasu,tgiz ze zwdavosti, co o nas smysli zapadni
velmoci, a ze strachu, Ze dojde brzy k nové valc¢ lelze podcgovat tytoceské relace londynského BBC
[...] Zpravy, které jsou mezi obyvatelstvem rde$@ny, maji syj vznik vétSinou v hldSeni londynského
rozhlasu nebo v z&mé rozSiované protikomunistické propagand“ — srov. KAPLAN, K.: Kronika
komunistickéhaeskoslovenska. Doba tani 1953-1956. Brno: Barr&terincipal, 2008, s. 12.

1% Srov. PEROUTKA, F.: Projev uifleZitosti zahajeni vysilani RFE. In: Skénest, r. 111,¢&. 5, 1951, s. 85.
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transfer informaci a komunikaci s domovem, je cegiduchem (stejnym Zigobem pes
Zeleznou oponu po jistou dobu putovaly i &g materialy — viz dale). Navzdory
komunistickym ru&kam (ruSeni zahragniho rozhlasu ozravali komunisté terminem

radioobrana‘ a rugky byly dle nich ,obranné vysita‘)*®’

se stalo vysilani RFE trvalou
soutasti komunikace domova s exilem (v tehdej&ieskoslovensku kolovaly v opisech i
zadznamy vysilanych padi, ¢imZ dopad vysilani néstal omezen pouze na elektronicka
meédia a nasobil se; nasléddiky rozvoji techniky se #&ly i nahravky jednotlivych
poradi). RFE se stala zasadni instituci svého druhuakeastiovala mnohé exilové
aktivity.

Zacatek RFE je spjat s aktivitami National Comittee & Free Europe (Narodni
vybor pro Svobodnou Evropu, dale jen NCE®)Vybor vznikl v New Yorku wervnu
1949 jako soukroma neziskova organizace americkyitani’®® s cilem podporovat
demokratické exulanty, kiieuprchli z komunistické vychodni EvroB$f Podle fivodniho
zameru se aktivity NCFE soustd’ovaly mj. na rozhlas a tisk. Jednim ze zakladnibin c
vyboru n€lo byt vytvaeni platformy pro exilovéfedstavitele, jejimz pragdnictvim by

mohli oslovovat vEejnost doma v Evrapv jejich rodném jazyce, a to jak priednictvim

197 Srov. KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: c. d., s. 54. Vice zpisobech ruseni zahr&niho rozhlasu
komunistickym rezimem srov. nap TOMEK, Prokop: RuSeni zahr&niho rozhlasové vysilani pro
Ceskoslovensko. In: Securitas Imperii 9, UDV, PraBaz2, s. 334-367.

198 Takto je organizace zapséana do iést spolénosti statu New York. Pozj se jeji nazev &kolikrat
menil, nejdéle pouzivanym nazvem byl Free Europe @emilnc. Vice o vyboru, jeho aktivitdch a vztahu
k exilu — srov. PALEEK, Pavel: Protikomunisticka propaganda ve studeilée. Vybor pro svobodnou
Evropu a exil. Brno, FF MU, 2010, disefté prace.

19 Prynim prezidentem NFCE se stal byvaly diplomabadjsi prvni civilniteditel CIA Allen W. Dulles,
prvnim pokladnikem vlivny bankérank Altschul, s nimz se znali a stykali mj. melézPeroutkovi. Srov.
tamtéz, s. 18-22.

20 7 prvniho paragrafu stanov plyne, Ze vybor se dngaze svych aktivit nesmi zabyvat politickou
propagandou. Pro jeho zakladatelé vSak $itavmel byt hlavni Gkol vyboru, jenz se stal praiii 1éta
vyznamnym pedstavitelem boje proti komunismu,iivnémuz podporoval stovky organizaci. Srov. tamtéz,
s. 17. Pravidelnou fin&ni podporu poskytoval ifpdstavitehm RSC. Srov. nap. CELOVSKY, B.: c. d., s.
50.

Posléze bylo progdnictvim NFCE financovan i provoz RFE, ovSem prauyod perz byl v americké
administrati¥, vybor poskytoval jen kryti ied veéejnosti. O propojeni celého podniku s vrcholnou
americkou politikou std¢i krom personalniho zastoupeni ve vyboru i faktNECE v zasatl naphoval
jeden ze z&wru Rady narodni bezpeosti USA z konce roku 1947, kdy se americkd adstriaiiva zabyvala
plany, jak efektiva celit sowtské propagand ,Jednim z cii kampani této psychologické valky bylo
vytvorit ndhradni radiové stanice, které budou vysilazdmi pod sattskou kontrolou a ffitom nebudou
oficialné spojeny s americkou vladou. Tyto stanice mohouilatygprogramy a néazory, které Voice of
America — sponzorovany americkou administrativowysilat nenize. “ — srov. CUMMINGS, Richard, H.:
Cold War Radio. The Dangerous History of Americandlcasting in Europe 1950-1989. Jefferson, North
Carolina, London: McFarland and Company Publis2€09, s. 6. Architektem tohoto planu byl politik
George F. Kennan, mj. blizkyiel jak Allena Dullese, tak Franka Altschula —olBii #i pak stéli u zrodu
NFCE.
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rozhlasu, tak ti&nych médif®

V ramci vyboru byla #izena sekce Radio Free Europe,
prap@atek budouci vlivné stanice, dalSi z ranych medihlnaktivit byla sekce Free
Europe Press, jejimz cilem bylo vydavat¢tgt materialy a organizovat jejich dopravu
pres Zeleznou oponu, zejména za pomoci sp&aigiravenych balontP?
Financovantetnych aktivit NCFE bylo pro organizaci tohoto typhtizné, proto se
vybor v roce 1950 rozhodkipravit propagéni a sbirkovou kampgianazvanou Crusade for
Freedont® To, e kampa vytvéaiela spie alibi pro W¥ejnost a ve skutgosti podstatnou
cast nakladnych aktivit NCFE tajrinancoval federalni rozget USA, konkréta kapitola
zpravodajské sluzby CIA (kter4 se podilela i iifgeni), bylo zvéejréno aZz mnohem

204

pozcEji.

21 grov.: PALECEK, P.: c. d., s. 32. Reélné propojeni RFE s repremnty exilovych organizaci, nafR<C,
bylo jen volné.Celovsky uvadi, Zze RS mgla ,zcela marginalni vliv na provoz a program Svohé
Evropy.“ — SrovCELOVSKY, B.: c. d., s. 57.

292 prag t¥mito balony byly doCeskoslovenskaips Zeleznou oponu dopravovany i sknéecasopisy
nazvané Svobodnéa Evrogdmz se svym zjisobem Peroutkova paralelasopisu a vysilani uzgala.

203 goukasre lo o do té doby nejrozséhlejsi vnitropolitickemi proti komunismu v USA. Naslesiuznikla

v fijnu 1950 i organizace téhoz nazvu. Prvni tazen$vedodu z&alo 4. z&i 1950. Cilem bylo oslovit co
nejvice Amerdani, aby symbolickym fispivkem a svym podpisem podiilg svobodu zemi za Zeleznou
oponou. Vynos z prvniho taZzeni byl pouZit na vyrddmpie Zvonu svobody, ktery pak doprovazel tazeni
napi¢ USA (a v grafickém, stylizovaném provedeni se istaliasti loga RFE). Patek cituje zpravu z New
York Times, v niz se ,prezident H. Truman i minigtahranti Dean Acheson vyj&di o nezbytnosti
pusobeni soukromé nevladni organizace, ktera byala thampa# za pravdu” a doplnila tak aktivity State
departmentu, meziéd patilo i vysilani Hlasu Ameriky.” Bilance kamparbyla pozoruhodna — do prosince
1950 sesbirala vice nez 15 miliopodpi$ a celkova vyse ifisptvku dosahla tésf 1,3 milionu dolat.
Celkem se za rok 1950 a 1951 pildavybrat ti a pal milionu dolafi. Vice srov. PALEEK,P.: c. d., s. 71—
79.

204 pryni zminky o propojeni NCFE a CIA se v ameridkyoédiich objevily v roce 1957, tehdy v3ak §est
bez dopadu na dalSi fungovani vyboru.éRbylo toto spojeni i detaily financovani RFE mjeény v roce
1971 v souvislosti s prohlasenim republikanskéhoatea Clifforda Case, ktery zadal transparentni
financovani RFE a uvedl, Ze CIA na jeho provozdajtratila stovky miliofi dolaru a jeieba tyto penize
vystavit véejné kontrole a radio by ¢hfinancovat Kongres. Navrh senéatora J. Williamélifighta, Zze RFE
je anachronismem adta by se zrusit, byl nakonec neéSpy (v projevu 17. 2. 1972 Fullbright prohlasile,J
nutné jim [tj. RFE a RL] poskytnout moznost, abywjady distojné misto naihitové pozistatki studené
valky" — cit. dleCeské Slovog. 4, duben 1972, s. 5), aletgpbil stanici déasné finatni &zkosti, nez se
financovani ujal Kongres. Srov. JANOVSKY-DRAANSKY, K,.: c. d., s. 12; PALEEK, P.: c. d, s. 152—
165. Z dalSich zjighi vyplynulo, Ze prvni rénik Tazeni za svobodu vynesl sice 1,3 milionu dglale
naklady na kampabyly 900 tisicgisty zisk 400 tisic by k provozu RFE nemohlégtaOficialné stal provoz
vyboru a radia 2 miliony dolér Viz tamtéz, s. 169.

Tigrid i po roce 1989 tvrdil, Ze on ani Peroutkdimancovani skrze CIA nedéli: ,ani my Séfové jsme
newdéli, Ze cely projekt Svobodné Evropy plati CIA. Opda ndm to niekli, j& jsem ani zadné podeni
nikdy nengl.“ Srov. TIGRID, P.: Marx na Hrathnech, s. 16. V dobovém vysilani RFE Tigrid podpalo
tezi o nezavislosti stanice, na@2. 5. 1951: ,¥zte, Ze tato rozhlasova stanice je samostatnobosivmu a
nezavislou ¢eskoslovenskou rozhlasovou stanici [...] tato stamemi pod zadnym patronatem, ani
americkym, ani francouzskym, britskym nebo habeSskgiybrz Ze je to stanice, jez byla vybudovana
Z prispivki prostych americkych @ani, kterym ¥c narodniho zapasu za svobodu je zalezitosti riegrey
vaznou.“ — srov. ABS, f. V-11051 MV. Zda se vSalpraydipodobné, Ze by prévTigrid se svymiietnymi
kontakty mezi pislusniky americké rozdky nengl pati¢cné informace; nicméni po roce 1989 v oficialnich
vyjadienich udrzoval legendu o nmlomosti. Peroutkv Zivotopisec Kosatik tvrdi, Ze ani Peroutka do
poloviny 50. let ne§dél, Ze penize pro RFE pochéazeji mj. z far@IA — srov. KOSATIK, P.: c. d., 139.
Celovsky tomu oponuje citaci z Peroutkova denikijre 1953: ,NCFE je pouhou exekutivou CIA.* —
CELOVSKY, B.:c.d., s. 51.
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Ceskoslovenska redakce RFE zahdjila pravidelné anyisilako prvni, mdarské,
polské a dalSi vychodoevropské redakceiggojily aZz pozdji. Pokud jde o organizai
strukturu RFE, vedeni tvili Ameri¢ané, v redakcich pracovali jak rodili mtiy kteri
piipravovali zpravodajstvi, tak exulanti, kiebyli autory nazorovychtasti programu a

moderéatory vysilari®> AZ do roku 1961 byly narodni redakce raesy mezi New York,

O financovani RFE ze zdiojamerické administrativy édéla nejpozdji v 60. letech i StB — viz
charakteristika ,vysilée Svobodna Evropa“ ve znaleckém posudkipravovaném pro soudni proces
s Pavlem Tigridem v roce 1966: ,Financovani provéZsE jako “soukromé organizace” bylo odigiku
zaji¥ovano z vladnich prosdki, na zéklad tzv. zdkona o vzdjemném zafist bezpeénosti (Mutual
Security Act) a tzv. Kerstenova dodatkli (01/a) z roku 1951...“ Dokument déle cituje vyrsBnatora Mac
Carrana z roku 1951 v Senatu: ,Jsa@aivkteré vliada v dabmiru nentize dlat verejrg, ale které je mozné
délat s pomoci newejnych skupin. Nkteré takové akce nyni uskuteijeme. Rikladem toho je Vybor pro
Svobodnou Evropu, ktery vytiib rozhlasovou soustavu z&benou na satelitni zem.“ — srov. ABS, f.
A2/3, inv.¢. 2129.

295 Rozsah ovliiovani obsahové nagiiEs. vysilani Ametiany je stale otéenym tématem. Ve v3ech svych
Uvahach badatelé musi zohiedlat fakt, Ze zalozeni RFE a nasledné financovgsilani ze zdrdj americké
administrativy bylo sotasti americkych operaci psychologické valkycivSSSR a jeho satelin.
Nepochyb® se vlivy a intervence americké strany do mediélnébsaki liSily i v riznych obdobich
existence stanice s tim, jak sénily akcenty americké zahramii politiky, jejiz specifickou satésti vysilani
RFE bylo.

subjektivni s¥dectvi rtkdejSich zamsstnané — viz nag. vzpominky Jaroslava Dreslera: ,Olga Kopecka,
tenkrat asistentk#editele oddleni Pavla Pecli&a, tam jednou ifiSla povidat o RFE. Byl jsem vidhodu a
mél jsem k \ci vétSi odstup. Kdyz tvrdila, Ze Svobodné& Evropa usilgj nejvyS$Si moznou objektivitu
zaprotestoval jsem. Objektivni jsou zpravy. Bjafl anglicky redaktti z USA, Kanady a Austrdlie, a pak se
piekladaji a edituji deestiny. Neobjektivni je archiv, to znamena vyhodnaci a radobyadecké oddlent,
kde @islusné materialy manipuluj&kolik let Vladimir Kusin ...“ — srov. DRESLER, J.: d. P.

Tigrid tvrdil, Ze zpravodajstvi bylo objektivni, keent&e mely pisobit propagandisticky proti komunismu —
srov. SEDLACEK, K.: c. d., s. 31.

To, Ze zpravodajstviffpravovali tzv. native speakers a pak selhdalo daiestiny, zatimco komentg psali
exulanti, potvrdil autorovi této prace i Richard I&edi. Podle ¥ hlavni ideovou linii drzel centralni
newsroom, kde seétl editofi z fad rodilych mlu¢ich a ti pak distribuovali informace dal @s. odéleni.
Belcredi uvedl, Ze nefSi zasahy amerického vedeni do obsahu vysilaliizzaBlenryho Kissingera, kdy se
muselo vSe fekladat a pedavat ke schvalovani americkému vedeni.

Botivoj Celovsky zmiuje situaci v radiu na gatku 50. let: ,Ferdinand Peroutka byl jakeditel vysilani
Svobodné Evropy d@eskoslovenska s americky®initeli v dennim styku. Byli to vSak oni, a ne Petka,
kdo mel koneiné slovo o tom, co se bude deskoslovenska vysilat. Pro noviedPeroutku to byla zcela
novéa zkusenost, zvlassuzuijici, kdyZ 3lo o jeho vlastni tvorb@€lovsky dale uvadi konkrétntiglad, kdy
Americané nepovazovali ,Peroutk text za vhodny pro posluckav Ceskoslovensku." Srol’ ELOVSKY,
B.:c.d., s. 57.

Dozoru shora si vSimal i posrpnovy uprchlik, noviiMilan Schulz, ktery fed odchodem do exilu v roce
1969 misobil jako redaktor Orientac& Literarnich listi. Dohlizei v ¢s. oddleni podle & zakazovali
vysilat takové texty, které ,by se podle jejich oz mohly ve Washingtonu vykladat jako “protiamléic
[...] Ani ve Svobodné Evrapto vSak nebylo nic nového: uz v Sedesatych a pakeidmdesatych letech se
v Mnichow Skrtalo v komentdch Ferdinanda Peroutky — bez jehédemi — leccos z jeho poznamek
k americkym porsram.“ JeS¢ koncem 80. let zcenzurovali pro vysilani RFEuvz fejetonu Ludvika
Vaculika, kterd kritizovala USA. Srov. SCHULZ, MilaNebylo samazjmé dostavat ve Svobodné Evtop
do wvysilani c¢eskoslovenské disidenty. In: Listy¢. 1/1996, s. 86-88. Dostupné téZz na:
http://blisty.cz/art/11706.html (cit. 25. 5. 2011).

Nutno ovSem dodat, Zze dozor nad obsahem vysilanydbodni Evropy ze zahraiiinebyl jen doménou
RFE. Podobné zkuSenostilni redaktdi ¢s. vysilani BBC. Naip Rudolf Kopecky, ktery v BBC {sobil

v letech 1945-1965, uved|, Ze ,Vysilani Britskéluzhlasu proCeskoslovensko a ostatni z&émwta a
zejména Evropy bylo pdtzeno instrukcim Ministerstva zahrahia jim financovano [...] fednasky si
vyzadaly schvéleni Séfa sekce a potom jemuinedého pednosty skupiny...“. Srov.: PIRKL, T.: c. d., s.
153.
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kde sidlilo vedeni &ast redakce, a Mnichov, kde byla¢ptnsjsi a vykongjsi redakni
¢ast, jeZ zajifovala tSinu aktualniho programu.

V pocéatcich se o rozvoj vedle Ferdinanda Peroutky, kiedyspiSe nez aktivnim
$éfem ikonou a symbolem demokratickych tradic Zistiy prvni republiky?°® zaslouZil
zejména Pavel Tigritl” Vjeho osob se spojily rozhlasové zkuSenosti ziskané ve
vale&iném vysilani ceské redakce BBC s nespornym manaZerskym a orgafmza
talentem. Tigridovi se poénné rychle podélo vybudovat v Mnichow silnou redakci,
ktera za&ala zdatd konkurovat americké newyorské centrale, coZ naslegvolavalo
pnuti mezi Peroutkou a Tigridem, jeZ vyvrcholilochddem Tigrida z RFE v roce 195%.
Praw mnichovska redakce se stala postugmilirfem ¢eskoslovenského vysilani a pro
desitky ¢eskych a slovenskych exulént mistem, kde mohli poktavat ve specifickém
zpasobu boje proti komunismu. RFE tak navazovalo adi¢r bojujici demokracie, kterou
si jako modus operandi definovaliitei revue Skuténost uz na konci 40. let 20. stoleti.

Vedle fisludniki starsi generace intelekttidh jiz dive vCeskoslovensku vejné
¢innych osob (krom Peroutky niaplvan Herben, Julius Firt, Josef Kodk, Miloslav
Kohak, Jan Stransky, Jaiep aj.) stanuli u pgtka vysilani i lidé mladigasto bez
s minimalni)  zkuSenosti ggdchozim viejnym pisobenim (nap nekdejsSi
,skuteznostnici* LadislavCerych, Peter Demetz, Hanu$ Hajek, Petr Hréibg¥dersk L.

Suda). Neopomenutelnou vyhodou institucionalizohangazemi RFE bylo i to, Ze na

26 Kosatik uvadi, Zze newyorskou redakci nedlouho @tku vysilani opanovala ,mignospala nalada®,
kterou ,nepimo podporoval také Peroutkaigmbem, jimz ,desktidil: tak jako div doma v Praze, v redakci
Pritomnosti¢i ve Svobodnych novinach, nechodil ani v New Yorko redakce zbyteé casto, takze i
Ameri¢ané o gm ftikali — wtSinou pobave¥) Zze v redakci pouze “hostuje”. V zadnétipad nebyl typem
energického amerického $éfa, protoze jim rigemti nemohl byt.“ Srov. Kosatik: c. d., s. 155.

27 Jeho pseudonym ve vysilanigkiPetr Zvon. Byla-li to aluze na onen Liberty Bditery se stal logem
RFE, neni znamo.

2% \/ice o sporu srov. napKOSATIK, P.: c. d., s. 153-159. Sam Tigrid, biypb listopadu 1989 dotazovan
na [Ficiny sporu, zachovaval v hodnoceni zdrzenlivostrgRtka ngl vSeridit z Ameriky, ale v New Yorku
mél jen 14 lidi a my v Mnicho¥ asi 80. A Peroutka si myslel, Zze jsem ho podvédljsem vybudoval
v Mnichow velkou redakci proti #mu. Nebyla to pravda. Psal jsem mu v tom smyslwrzéude vzdycky
Séf, ale on mi ne¥il. V New Yorku se natéely paady na magnetofonové pasky a letadlem posilaly do
Mnichova. Asi 95 procent jich odvysilali, ale tehyfek jsem nezadil, protoze to byly p@dy Spatné,
naivni, nepovedené. KdyZipel Peroutka do Mnichova, snazil jsem se mu towéilg, ale domnival se, ze
proti iému intrikuji. Tak jsem si stanovil 10 pozaddvia kdyz je americké vedeni nesplni, takdp.
Ameri¢ané jich splnili osm a jéekl deset nebo nic. Trochu jsem tepiskl a prostjsem odeSel.“ — Srov.
SEDLACEK, K.: c. d, s. 33 an. Podobigrid hovdil i pozdji: ,Ferdinand Peroutka, ktery byl hlavnim
feditelem v New Yorku, 2ehoZ pozéji ale vznikaly i spory — v Mnichavjsme byli takikajic u rotaky a
zajimavé bylo, jak ti newyorsti redakitdoyli daleko a jak rychle se odcizili. Amerika bytaleko [...] a
zatali posilat programy [...] které prastady Sly jass vedle. A ty ja jsem musel zabijet, nevysilat, to
neslo...“. TIGRID, P.: M# se nestyskalo, s. 22 an. | Kosatik uvadi, Zze slkugxulani, jez tvdila
newyorskou redakci, byla ,pa¥mé uzawena“. O tomtéz i Slavka Peroutkova, kteig vidéla hlavre jako
generéni spor. — Srov.: PEROUTKOVA, Slavkaiéfi Zenou svého muZeiidtiicet let s Ferdinandem
Peroutkou, Praha: Dokan, M4j, 2005, s. 84-87. Richard Belcrediitgd Tigrida, ktery znal i Peroutku,
autorovi této prace stil, Ze jadrem sporu byla Zarlivost Peroutky naridg.
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pocatku padesatych let, kdy nebylo powdlé Nemecko stale je8tv hospodEské kondici a
prace pro exulanty bylo malo, skytal zisk zstnani v RFE jistotu a existem
zajiseni **°

Cs. redakce RFEC pripravovala v roce 1952 program v dennim rozsahucetva
vysilacich hodin ve vSedni dny, v rédkdy vysilani z&inalo aZ v 8 hodin rano, to bylo
sedmnact hodifit* Jednim z hlavnich twci navrhu programového schématu 24t
ceského vysilani RFE byl Pavel Tigrid, kterglmiejmé nejwtsi zkuSenosti s rozhlasovou
praci diky svému angaZmé ve w#lém vysilani BBG? Podle ® mélo vysilani
informovat, vzdlavat a bavit: ,Propaganda ¥m nengla byt nasilg implementovana
v jednom programu, ale & prostupovat celé vysilani. RFE¢&Im totiz néco, co
komunisticky rezim ve svych médiich nemohl poskyinoa to moznost pravdivych
informaci...” Program byl udagnvysledkem diskusi mezi novihadastojniky vyzwdné

sluzby, experty na rozhlasové vysilani a politikyeflektoval zvyklosti poslucha

209 Nasled® vznikaly animozity mezi&mi exulanty, ktéf praci v RFE ziskali agmi, ktefi se Zadosti
neusgli: ,Kdyz zaginala Svobodna Evropa, kazdy byl novinkerec, hlasatel, ale v Mnichbysme jich
mohli pfijmout jen sto dvacet, zadosti bylo ke tisiém. Bylo to vazné, lidé seti v lagrech a dostat je
z lagii do Svobodné Evropy, s bytem, platem, trvalym &tnménim, které bavi, to byla vyhra v loterii.
Takze lidé, ktd misto nedostali, ki€ praci neunili, za¢ali udavat ty, co praci dostali, présisklivé &ci,
které také tvi ¢ast vSech emigraci &a.“ Srov. TIGRID, P.: Ma se nestyskalo, s. 13.

210 K. Janovsky-Drafansky ve svych vzpominkach na RFE uvedl, Ze @8inu své existence byles.
odcEleni RFE rozdleno na ti c¢asti: redakci, produkci a evaluaci (vyhodnocovadikteni). Srov.
JANOVSKY-DRAZDANSKY, K.: c. d., s. 11.

211 v/ obecné rovitt se obsahova naplprogramu odvijela od cilu americké politiky tohaibdobi — tedy
osvobozeni zemi za Zeleznou oponou. Prvni obechiclk® pokyny pro vysilani, kteréfipravil Frank
Altschul (Policy Guidance Memorandum No. 1 z 21#i zZB950), jsou toho dokladem: ,Cilem Radia
Svobodna Evropa je zamezit, nebo aléspwanit duchovni, ekonomické a vojenské integrag&iod:
vychodni Evropy do satského bloku. Za timtodglem se budeme snazit udrZetupoutat, pokud je to
mozné, ¥rnost narod, pro které jsou naSe programy vysilany, a podkspaitsky a komunisticky vliv v
této oblasti vSemi dostupnymi propagandistickynugedky.” DalSi¢asti memoranda se tykaji charakteru
publika v cilovych zemich, vhodnych hlavnich tématistupu k nim (na prvnim misfe jmenovano prav
osvobozeni obyvatel gzeiskych stai“, vyzdvihovani americkéhofifkladu a demokracie jako kontrastu
k cilim Sowtského svazu coby agresora atd.). Pozoruhodny angudltschul uziva $ popisu vnitni
distinkce v rdmci komunistického hnuti: ,S@sre bychom néli rozliSovat mezi &mi komunisty, kté& se
chovaji jako zradci a jsou odp#ni za utrpeni svych spolu®dni, a €mi, ktefi pouze pasivé prijali
stranickou linii jako zpsob sebezachovy.¢i druhym bychom #i nabidnout nadi, Ze jejich omyl niize
byt odpu&n.“ Srov. PUDDINGTON, A.: c. d., s.315 an. Tentaasad umirreny, liberalni gistup je dalek
az militantni a nesrfitelné antikomunistické ortodoxie pravicovésti¢s. exilového hnuti a naopak se blizi
spiSe linii budouciho gradualismu, jez v druhé piwl® 50. let zrodila Sédectvi.

%12 Tigrid na novinéské zkuSenosti, které ziskal v BBC, vzpominal: gtgsem ,$kolou BBC', na kterou
ptfisahdm a nezapomenu nikdy. Niéitnas opravdu to podstatné, jak sgadnovindina a jak se nedh, takze
kdyz se hledal Séf Sileného podniku jménem Svobdevr@pa, byl jsem viasthjediny, kdo ndl tuto
zkuSenost.” Srov. TIGRID, P.: Mrse nestyskalo, s. 20.

V revue Skuténost Tigrid exilovyméten&im zprostedkoval zkuSenosti s vysilanim po prvnindsiici od
zahajeni provozu: ,Kdo pracoval vrozhlase, vi, spotebuje na vygti, materialu a inteligenci denni
jedenact a fdhodinovy program, a jaky je to Ukol, uvazime-lg ademame v tomtorfpads zazemi, jakym
v normalnich porrech byvaji univerzity, knihovny, divadla Uzce sgmacujici s rozhlasem. Domnivame
se, Zze dokazat toto vSechno v Sestsitich gipravnych praci neni zahanbujici vykon.” S8asré Tigrid
sttizlivé uvedl, ze vyznam RFE ,pro satelitni z&émelze gecenit...“. Srov. Skut&ost, ré@. 3,¢. 6, s. 116,
rubrika Lidé a udalosti.
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v tehdejsim Ceskoslovensku, které se poitta ziskat z fiznych zdrof, predevsim
z informaci c¢eskoslovenskych uprchlik a z pravidelného monitoringu oficialnich
rozhlasovych stanit?

Vedle zpravodajskych bldka pravidelnych komenité patily v prvnim obdobi mezi
vyrazné sodasti programového schématuiady Vzkazy domovit* a Rub a li¢*® Format
pofadu Vzkazy domovu ijpravovaného v prvnich letech vysilanifidi Kovtunem
vychéazel vatic potebd exulanti Zijicich na Zapatlkomunikovat, by velmi specifickym
zpisobem, s domovem. Podle Pavla Tigrida t&l bwt zakladni kontakini gad mezi
exilem a domover™® Na paatku 50. let, kdy byly moZnosti stikpres Zeleznou oponu
minimalni, to byl jedinény a dle ohla$ Us@sSny p@in. Lidé formulovali ¥tSinou fizné
druhy osobnich steni pro rodiny Zijici doma. To, Ze vzkazy musefy iznymi zpisoby
kodovany, aby jich komunisté doma nemohli zneuttipiijemaim, domaci propaganda
interpretovala tak, ?e jsou to pokyny zépadnictoriinich agentf’’’ Dalsi soudast
pofadu slouzila k tomu, Zeétsinou podle vyposdi uprchlika, explicitré pojmenovéaval
nag. konkrétni komunistické funkcioré a jejich aktivity, udavse, zandstnance a
spolupracovniky Statni bezpreosti, wzenské dozorce aj., krom jejich jme€asto zaz#lo |
misto pracovista rekdy i bydlisg.

Vysilani RFE hod& vyuZivalo nejiznéjSich srovnavani a analogii — Zivotni arévn
na Zapad a vCeskoslovensku, porovnavani ekonomiky Zapadu a Mgehinformace
prorezimnich a zapadnich médii atd. Jednimiagio ktery stal na tomtomoryse, byl
Rub a lic, ktery se snaZzil konfrontovat informaZimni propagandy s informacemi
z owienych zapadnich zdfojneboli ,jak poslouchat komunisticky rozhlas @st
komunistické noviny. Snaha ukazati nepravdivé bkaipunistické propagandy a &nto
dodati pravdivy komentaTento program sefipravuje podle poslechu prazského rozhlasu

a podle doslych novin?®

213 grgv. JUNEK, M. a kol.: c. d., s. 76. Z ueéch Gdaj ale neni #ejmé, odkud je autdterpal.

214 v pavodnim navrhu, ktery TigridiedloZil ke schvaleni americkému vedeni RFE na kaoiaii 1950, se
porad jmenoval Pozdravy domovu. Srov. tamtéz, s. 78.

215 pvodns navrzeny nazev gadu byl Jakist noviny? Jak poslouchat radio? — srov. tamté#9s

21 Srov. tamtéz, s. 78.

27 p. Tigrid k pdadu uvedl: ,¥la se ztoho velké tajemstvi, ale 7adné nebylali Nsme v radiu
vyhodnocovaci oddeni a oltas jsme do tohoto padu dostavali Wité vzkazy, coz byla bezesporu hesla. Ja
newdél, co znamena FrantiSek zdravi t&ti, zda je to pokyn vybrat schranku nebo ne. Algzkkbmunisté
v Ceskoslovensku zavirali tisice nevinnych lidi, kighjmnoho popravili a miili, kdy se na hranicich
stilelo, v takové dob jsme tuto sluzbu brali jako sanfejmou povinnost.“ Srov. SEDLEEK, K.: c. d, s.
33. Junek, ovSem bez jakéhokoli relevantniho zdwj§ uvadi, Zze informace pro fjaol pochazely, kron
uprchliki, i z produkce ,zapadnich vygdnych sluzeb“. — srov. JUNEK, M. a kol.: ¢. d.,& 7

?Srov. SEDLACEK, K.: ¢. d., s. 21.
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DalSi sowéasti programového schématu vysilani se snazily vopiagsky a
publicistiky pokryvat 6zné sodasti Zivota na Zapa&di v zemich za Zeleznou oponou.
Struktura vychazela z prioritniho politického zaddRFE bylo dikci svého zalozeni
propagandistickou stanici, coz je charakteristiéarou lze vztahnout zejména na politické
casti vysilanif*® nicmérg kroms aktuélniho politického zpravodajstvi a publicigtibyly
fazeny peady s tematikou nabozenskou, zeiiskou, narodohospo#ekou, sportovni,
dale vysilani pro &niky, pro studenty, Zeny¢t, porady hudebni, literarni, cestovatelské
atd?*

Kontakt s domovem byl pro G&nou existenci RFE Kibvy, i proto brzy po svém
vzniku za&ala nabyvat na tdezZitosti mnichovska redakce. Geografickd blizkost
Ceskoslovenska uma@vala této redakci byt mnohem vice a aktd@linformovana o
tom, co se domagge. Swdectvi Pavla Tigrida z doby jehaigpbeni ve vedeni redakce
dokazuje, Ze uz na patku 50. let existovaly kontakty, jichZ vyuZivaJPoslouchali jsme
vecer prazsky rozhlas a na leccos hned reagovali. yrefedbylo snadné rychle ziskat
v Mnichow ¢eskoslovenské noviny. Ale dn jsme jednohaodlovéka, ktery jezdil na trati
Praha-Mnichov, a ten jef@vezl, za hranicemi uz na& mékdo ¢ekal a je&t pred pilnoci
jsme mohli polemizovat s tim, co rano vySielta v Rudém pravu. Jozka Pejskar a dalSi
velmi bedliv¥ studovali komunistickd média a tréffe rozebirali.?** V téchto aktivitach
redakce mohla vyuZzivat ro¥h podpory dalSich slozek vysilani, zejména &elud

vyhodnocovani a monitoringu. Jeho pracovnici re8ed$ komunisticky tisk, pbzovali

219 Jan Ken uvadi, Ze ,nejvyznaniim zapadnim ideologicko-propagandistickym médteyta — krong
Hlasu Ameriky, BBC a Deutschladnfunk — stanice Swbia Evropa (Radio Free Europe)* — sroREN,
Jan: D¢ stoleti stedni Evropy. Praha: Argo, 2005, s. 607ieK nepesr¢ uvadi, Ze stanice, kterou
financovala CIA, mila sidlo v Mnicho¥ a jeji redakce ,zah4jilginnost v roce 1952“ Krom CIA financoval
provoz od 70. letitmo Kongres, az do roku 1961 sidlilo vedeni stami¢ast redakci v New Yorku a jak
ceskoslovenskd, tak nfarska redakce zahajily pravidelné vysilani uz \erb®@51.

Propagandisticky aspekt RFE nezastiral ani Tigy#zobodna Evropa byla také vyhgamd politickym
propagénim nastrojem. Byla Zeleznd opona.fiu studena valka. Kumst sgiwal v tom, gipravovat
vysilani pravdivé, ale propagandistickginné. NeSlo o to nadavat, ale naopak siuSae disledrg
poukazovat na komunistickou v a 1zi.“ — srov. SEDLAEK, K.: c. d., s. 31. Tigrid oviem stasré i
vramci politickych pgadi rozliSoval mezi zpravodajstvim a publicistikouz jipfiznaval vyrazny
propagandisticky akcent: ,Ve Svobodné Ewtpfo je pravda, byla novitiska ¢innost jas propaganiho
zantfeni, v tom se komunisté nemylili. Vysilani bylo sm¢ mocnym nastrojem, ani ne v propagénia
byla ve vysilani chye schovana, dkdy méré a rekdy vice, ale ve zpravodajstvi, které bylo pravdako
BBC, zkratka ve zpravodajstvi se nelhalo. Po zptajsivi v komentdch samoiejme byla propaganda, tam
ano...“. Srov. TIGRID, P.: M&se nestyskalo, s. 18.

20 vysilané peady byly fizné kvality, nap vysilani pro diniky se vyznaovalo aZ primitive
antikomunistickou apelativni dikci.

221 grov. SEDLACEK, K.: c. d., s. 32. Tvrzeni doveku, co revaZel noviny, Tigrid na jiném misepresnil:
.V Mnichovg, blizko ¢eskoslovenskych hranic, jsme dostavali novirezh je& tu noc, co vysly. Byvaly
sude’ak nam je vozil vlakem. Rudé pravo jsmeélinpilnoénim vilakem z Prahy do Mnichova propaSované
tak, Ze jsme mohli v nociétht komenté k tomu, co v 8m druhy den lid&etli, a to gisobilo poprask!* —
srov. TIGRID, P.: M#& se nestyskalo, s. 22.
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zadznamy vysilani gadi rezimnich médii a zpracovavali z nich infokmapodklady pro
praci redakce RFE?

NejpodstatyyjSi otazkou souvisejici s vysilanim,iivniz byly vSechny vySe popsané
aktivity uvedeny v Zivot, byl dopad na poslut¢bas Ceskoslovensku (a posléze i dalSich
cilovych zemich vysilani). Odp&¥ na ni vSak byla prakticky po celou dobu
komunistického panstvi @eskoslovensku jen nelitd a giblizna. Zvlase pro prvni léta
vysilani plati, Ze asfovani poslechovosti bylo t&ihnemozné, systematéjSi vyzkumy
analytického odéleni RFE jsou az pozgiho data, ovSem prakticky vzdy se mohly
pohybovat jen v rovi# pribliznych odhad. Zpotatku jen velmi kusé ohlasy a informace
radio ziskavalo odterstvych exularit, pozdiji i od téch, kté¢i mohli vycestovat na
Zapad®®

Konec prvniho obdobi existence RFE Ize vymezit noKE956 a mdiarskou krizi,
ktera se sotasreé stala meznikem pro dalSigobeni radia. Redakce derského vysilani
byla obvirgna z aktivniho vyvolavani povstani a i kdyZz to edsé vySébvani gimo
nepotvrdilo, ukazalo se, Ze stanice vysilaléagdy, které byly v rozporu se statutem RFE.
Dusledky ma’arskych udalosti gy z hlediska exilu dopady jak obegsi (viz téz
gradualismus), tak konkréigi v rdmci RFE. Stanice se vice stahla ze svéremgv
aktivistické rolé®* a misto politiky osvobozeni v zasadkceptovala nayv definovany
mocensky status quo mezi Vychodem a Zapadem. Vhdatdbdobi se vysilani vice

soustedovalo na to, aby bylo pro posluaka informa&ni, nazorovou a kulturni

22 Monitorovaci a analyticka sekés. redakce vznikla v dubnu 1951. Vice srov.in@fOMEK, P.: Radio
Svobodna Evropa a jeléeskoslovenska redakce. In: JUNEK, M.: c. d., s. 27.

22 Junek uvadi, Ze celkovy vzorek dotazovanych pbstiicse vzdy pohyboval ¥adu stovek za jeden rok.
Neuvadi vSak, k jakému obdobi se dany Udaj vztalugekdy se to provatb systematitéji, neuvadi, kdo
piesrg byli respondenti, jaka byla metodika dotazovadi &rov. JUNEK, M.: c. d., s. 76.

Tigrid uvedl, Ze v p&atcich vysilali ,do temnot” a autenticitu&lectvi no¥ prichozich exularit o dopadech
vysilani s odstupem let relativizoval: {JKovtun ctlal parad Vzkazy domovu &erst priSlymi emigranty,
kterych jsme se ptali i na ohlas vysilani Svobo@wéopy doma, ale dfmre feceno, emigranti dostali
néjakou marku za to, Ze s redaktorem polidvo pasobeni vysilani doma, && my jsme padeséat procent
odetetli, jak jsme bajéni a Sikovni, a i tak jsmeckni dopadu vysilani doma moc &8k. Vysilani bylo
hodre ruSené, bylo velice malo lidi, KfevétSinou na venkay Svobodnou Evropu poslouchali pravidek
neruSen.” Srov. TIGRID, P.: Mi se nestyskalo, s. 22.

224 \/iz té7 interni tajna politicka stmice ze srpna 1957 ,RFE Broadcasting Policy Towatrtlingary*.
Snernice navrzena americkym ministerstvem zahtianéaguje na mbarské udalosti a je mina jako
obecny manudl pro informovani o udalostech. Cilgito Bladit politické zanfry vysilani s vladni politikou
vici vychodni Evrop. V souvislosti s propagandistickou roli RFE je @athodny nap tento odstavec:
LVysilani se mustidit v obecné roviaé linii americké politiky a vyvarovat se posipjez by znamenaly Gjmu
pro politiku USA, sodasré ale RFE musi udrZzovat pruznost a objektivitu. ddm na vnini a vrgjsi
zalezitosti USA [...] bude RFE informovat objektiva pimétrens, aby obhajilo ahly pohledu, které nemusi
byt nutré v souladu s vejnym postojem americké vlady.” — Srov. PUDDINGTON,; c. d., s. 330.
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alternativol’®® S postupnym politickym uvdbvanim dochéazelo i éasgj$im kontakim
s lidmi piimo zCeskoslovenska a dalSich zemi a tim k posilovanjemadych vazeb.
Symbolickym vrcholem (svého druhu) se v tomto oblsthla navéva ceskych novinéi

z ¢asopisu Student v mnichovském sidle RFE a nasledbékace informaci o stanici
v oficialné vychazejicim periodiku ¢eskoslovensku vervenci 1968%°

Pozice RFE vramci exilové kgjné sféry byla velmi specificka. Stanice sice
pusobila v SirSim kontextu exilove tagné sféry, ale s@asre se z & uz od svého zalozeni
vymykala — zfisobem zalozZeni, financovanim,agpbenim a v neposledniniact
jednozné&nym zacilenim na recipienty za Zeleznou oponou ai@tgu vysilani. Primarni
orientaci na domov se RFE faktickyazovala mnohem vice do kontexturejeé sféry
domaci — a to jak do té alternativni, tak do t€iafni, nazvané vyse kvazitegnou. Skrze
vysilani se stanice spolupodilela (Mlmpthu let s iznou intenzitou — viz téz pzkumy
poslechovosti RFE) na utkeni ndzorového klimatu @eskoslovensku a minimal ¢asti
verejnosti fungovala jako inforntai a nazorova alternativa (a korektiv) k medialni
produkci oficialni kvazivéejné sféry?’ Sowasré je vdak nezbytné fazovat RFE do
kontextu exilové viejné sféry. Hlavnim cilem dlouhodobéhaispbeni RFE sice
nepochybg byli posluchéi v Ceskoslovensku, zaroiale, by jako svého druhu ,vedlejsi
produkt’, byla RFE i satasti exilovych aktivit,éemuz napomahalo i institucionalni
(ekonomické i personalni) zazemi stanice. Zgmancics. redakce byli v drtiveé &Siné
exulanti a jejich progednictvim bylo dano personalni napojeni stanicelaai exilové
aktivity na Zapad bez ohledu na to, Ze z hlediska institucionalrsh&®FE jako takova
udrZovala od exilového hnuti odstup.

S ohledem na téma této prace se gedigie na aktivity medialni, jez stanici
propojovaly s exilovou sférou: RFE ve vysilani edta exilova periodika, informovala o
produkci exilovych nakladatelstwigetla z nich dryvky, informovala i o dalSich aktadch
Cechoslovak na Zapad; redaktdi RFE mli piistup ke kvalitnim zdrdém informaci (mj.
placend produkce zépadnich zpravodajskych agensierno i servisCTK a TASS,
zapadni ti&ina i elektronickd média, monitoring oficialni¢k. médii atd.), které byly pro

vydavatele exilovych periodik zcela nedostupné. dRaili stanice tak jednak

22> priban upozornil, Ze ,zvladt v Sedesatych letech se v3ak stale vice projevostsdiedky vzajemné
izolace redaktar a posluch&i. Obrazceskoslovenské spaieosti v @&ich pracovnilk Svobodné Evropy
nebyl vZzdy nejpesrjsi...“ — srov. RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 47.

226 prynjgast materidlu o RFE &s. exilu vy$la wasopise Studerit 30 dne 24. 7. 1968jipravovana dalsi
¢ast uz kili nadslednym udalostem nebyla nikdy publikovana.

Vysilani RFE v obdobi normalizace bude zénimdéle v kapitolach o daném obdobi.

227 pro komunisticky rezim byla RFE medialnim rieglemcislo jedna, hlavnim ,ideodiverznim centrem'.
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zprostedkovavali vydavatém periodik tyto informéni zdroje, jednak samifigpivali
svymi nadzorovymi texty do exilovych periodik. Jeainie specifickych ikladia konkrétni
vazby exilového periodika s RFE bylo mnichovskéské slovo. Diky personalnimu
propojeni (Jozka Pejskafigobil v RFE) mohl résicnik vyuZzivat zpravodajskou produkci
stanice, coz jej favorizovaloigd ostatnimi exilovymi tituly z hlediska inforgva

exkluzivity.??®

228 Ceské slovo vydavali narodrsocialistiti exulanti v Mnicho¥ v letech 1955-1990. V prvnim dvacetileti
bylo jedinym z tituli, jeZ v exilu navazovaly na éru stranické Zurndlstprvni republiky, kterému se
poddilo tuto Uzce stranickou vazbugkonat a profilovat se jako nazotowtewené periodikum, vdmz

v pribéhu let publikovalo mnozstvi vyznamnych exilovyctbpisti i literat. O ¢asopise viz téz déle.
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3.2 Sw¥dectvi: Od konfrontace k dialogu

V prvni mesicich a letech po uUnoru byla exilova publicistikasena powiné
excitovanym, aktivizénim, az mobilizanim slovnikem s odkazy na boj, vojaky, armadu.
V dikci prvniho obdobi pounorové publicistiky sepoehybré zrcadlilo jak odhodlani
podpdit alespd verbal americkou ,politiku osvobozovani’, stéjnako snahacelit
masivnimu propagandistickému ataku stalinistickédgiomu, by exilové projevy v sob
nenesly tak ultimativni akcent. | jinéfy tak wcny a ve slovniku a argumentaci ungfj
Ferdinand Peroutka ve svych prvnich exilovych prepd mluvil o boji a zbranicf?
Casopis ,skutenostniki* Democratia Militans vychazel i nazvem fist myslence
intervertni, bojujici demokracie, Radio Svobodna Evropa bgiomo zaloZzeno jako
bojovna institucé>*

Druha pile padesatych let ale uz nabizela jiny kontext.é@ynv geopolitice,
postupné politické tani v zemich za Zeleznou opomowmésled& i vystizlivéni po
mad’arskych udalostech v roce 1956 ovlivnily i dalSveya prongny ¢s. exilového hnuti a
exilovych médii. Vedle posunu v rétorice Ize pgom ukazat i na podstagsim aspektu
vydavani exilovych periodik. Zatimco trci ¢asopisu Skutaost mohli o vyrazgSich
kontaktech s domovem a tim i 0 mozné distribuciC@skoslovenska arfmém misobeni
na domaci publikum jen snit jako 0 mozném budoueyiniedu (kvli sttezené Zelezné
oport byly kontakty zemy se Zapadem minimalnij? a proto hlavni medialni aktivity
~Skutetnostniki“ sme¢rovaly jednak dovnitexilové komunity, jednak k zapadoevropskému
publiku, zménéna politick& situace v polovén 50. let umoZnila novy fiistup i
pro komunikaci exilu se gtem za Zeleznou oponou.

S ¢asovym odstupem je zjevné, Ze nejprozifiastokazal nové Sance vyuzit Pavel

Tigrid, ktery v New Yorku ve vyréni den vzniku republiky 28tijna 1956 se svymi

29 Mingny jsou jeho publicistické projevy za prvni, fakijci druhé a iteti republiky a naslednv dalsim
exilovém obdobi.

230 Jsme vojaci v boji 0 svobodu. Nikdo z nds neméizla kovu, je v3akieba, abychom w#ili, Ze jiz nyni
mizeme bojovat.“ — Srov. KRATOCHVIL, J. a kolCesky a slovensky exil 20. stoleti, 2002, |. Katalog
k vystavamCesky a Slovensky exil 20. stoleti, s. 11.

Z31C. D. Jackson i projevu k zahajeni pravidelného vysilani mluvilrédiu jako o ,vynikajici zbrani
politického zapasu®“, Pavel Tigrid v komefith prvnich misial vysilani o tom, Ze ,hlas svobodného
Ceskoslovenska vyhlasil boj komunistické diktata sogtskému teroru®, resp. Ze ,[t]ato rozhlasova stanice
vypowdéla komunistm boj, vrémz hlavni jeji zbrani je pravda...“ — srov. Tigridowomentée

k udalostem dne z 22. 5. 1951 a z 6. 8. 1951 ARS8, monitoring vysilani, archiw. V-11051-MV-03.

232 Jedni z nemnoha, Kiedistribuovali informace skrze Zeleznou opongroh sndry, byli ¢clenovéCSzU a
tvarci Tribuny — viz vySe. Jejich aktivity ovSem prehiatizovalo propojeni V. Chalupy s StB.
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spolupracovniky vypustil do &ta prvnig&islo ¢tvrtletniku Swdectvi®? Titul, ktery vznikl

jako jeden z prakticky projév postupného mezinarodniho politického unoslani, se
zaslouzil o posun exilovych publicistickych aktivi&d novou, kvalitativé odliSnou Grove

a sowasre predznamenal jejich budouci rozvoj a orientaci vedgjicim obdobi (zejm.
pak ve dvou dekadach nasledujicich po srpnu 186&wsdectvi tak zsalo jako prvni
vyznamny exilovy titul od pghtku vydavani napbvat ambici ciled a programo¥
propojovat exil s domovem a navazovat vzajemny &kings domacim publikem &sina
dobovych exilovych periodik byla stale spiSe ueaa do sebe, zaujata exilovou situaci,

medialni obsahy bylyiipravovany pro exilové publikunf)®

233 Jeden ze zakladateBwdectvi, socialni demokrat Radomir LuZa, Rgiim casopisu uvedl: ,V sérii
rozhovofi vedenych v roce 1955 [...] bykimt Tigridav navrh na zaloZeni kultupolitické revue Sgdectvi

v New Yorku a dojednana volba spolupracownidzka skupina fétel, ke které pé&ti mimo Tigrida a LuZi
Jiti Hordk, Mojmir Povolny a Emil Ransdorf, souhlassanavrhem na vytweni nového politického
experimentu a dohodla se, Ze redaktorem bude Tigndc¢lenech redakni rady a spolupracovnicicH:..—
srov.: LUZA, R.:c. d., s. 81 an.

234 politicky kontext vzniku Sédectvi a nové moznosti vlamovat se komutikaa informans do zemi
vychodni Evropy komentoval Tigrid takto: ,Hordk aiza byli socialni demokraté, kterym se tato stiateg
zamlouvala spiSe zjakych poloideologickych wvod, kdezto ja jsem citil, Zze se tady vyitv&kute&ng
prelomova situace, kdyz uz komunistéieje¢ pochybuji o svém dile.“ Srov. TIGRID, P.: Marx na
Hradtanech, s. 18.

Nejen tématickou Hi zakéru Swdectvi zlrgovalo dosavadni zkuSenosti pounorovych exilovyctiopék a
tviréim zpisobem je rozvijelo, vakterych ohledech navazovalo fiapa Tribunuwi na zaniklou Skutnost,
kterd byla svym kritickym duchem redaktorovié8ectvi Paviu Tigridovi nepochybrblizka — byl ostath
jednim z gispévatel. DalSi inspiraci byla n@ppolska Kultura, kterou v B@i vydaval Jerzy Giedroyc — viz
vzpominky Tigrida na Giedroyce: ,Jedna z mych pebinhav&v v P&izi byla pra¢ i Giedroyce a hned
jsme se sfatelili [...] Hodné jsme Kulturu kopirovali. Nafklad v tom, jak byl Giedroyc nelprosny
Séfredaktor, ktery nehral n&jaké sympatie, sur@vskrtal a viadl tvrdou rukou — proto Kultura takbiie
vypadala. Ja jsem zdaleka takovy nebyl, &ksp ktefi lidé mluvili o tom, Ze celé Sdectvi vlasti piSe
Tigrid, protoze je to v jednom stylu.” (TIGRID, PMarx na Hradanech, s. 19). Tigridovi spolupracovnici
ovSem dos¥deuji, Ze autoritativnim Séfem byl — viz napszpominka Lubomira Martinka: ,Kdyz s nim
¢lovek ale z&al pracovat, zjistil, Ze uz to neni ten Sarmantriivan, ale do wité miry autoritativntlovek,
ktery ma svou koncepci, svou redakpolitiku, do které si nenecha mluvit. — srodDEK, Petr: Tajemné
Swdectvi Pavla Tigrida. In: Lidové noviny, 21. 10.08) giloha Orientace , s. 1 — 2.

235 Orientaci na Vychod odpovidal iichz na ilegalni distribuci d6eskoslovenska, kde &lectvi zejména
vidélo své ¢tende. Dokud redakce sidlila v New Yorku, bylo to pong problematické, z tisicovky kis
prvniho¢isla se do zeindostalo asi 100-150 kiugsrov. Lederer, J.: c. d.)fgsunem redakce do ize
vroce 1960 se podminky konspirace vykaztepsSily, Tigrid roz&il moZnosti a postupnse do zem
paSovaly tisice kus Posledni exilov&islo vySlo dle Tigrida v nakladu 21 tisic vytiskdo zen# se
propasovalo 15 tisic. (Srov. SPANKOVA, Hana: Sedectvi dnesni a z#jsi. Rozhovor s P. T. In Tvar
¢.8/1990, s. 11.)
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Tigrid a jeho spolupracovnici v duchu gradualiéffila toho, jak se ve && i v
Ceskoslovensku zmiovalo politické nagti, vycitili prileZitost k postupnému narusovani
bariér na hranicich s vychodni Evropou ztiea obratili tim smrem programo¥ svou
pozornost: ,U zrodu S\dectvi staly d¢ zakladni myslenky. Prvni, Ze nechcemgat
emigrantskyasopis, ale #éat ¢asopis pro domov. Nédéli jsme jesE, jak ho budeme do
Ceskoslovenska i, a hodri jsme se proto spoléhali na Svobodnou Evropu avysijilan.
Druhou myslenkou bylo, abychom se pokusili o diatogeformnimi komunisty,” uvedl|
k planu Tigrid®®’

Zejména druh&ast planu — dialog s lidmi doma, tedy i s komunistyto bez
ideologickych pedsudk — se ukazala byt pr@ast exilu nefekonatelnou fekazkou. Tvrda
kritika casopisu fisla jak zfad exilovych politik nagic¢ stranami, tak z R§ ktera
koncept Swdectvi odsoudila a odmitla akcepto%&t Tigrid ozna@oval exilové zastance
tvrdé linie jako ,netprosné®®, ktef ,odmitaji i jen rozhovor i, kdo moZna jsou
nositeli stranickych legitimaati stranickych funkci, kté vSak z vnitniho geswdéent,

Z poznani usiluji o revizi jak teorie, tak praxemkmismu. Gradualisté neodmitaji tento
rozhovor, naopak, vitaji jef*° Polemiky na dané téma zahajené $apeem vydavani

¢asopisu neustaly ani v dalSich letech — viz tnagakce Vyboru pro svobodné

236 yznik casopisu byva uvé&t do souvislosti stzv. gradualismem, ésem zaloZenym na myslence
koexistence mezi zetmi vychodniho bloku a Zapadem a na nezbytnostitéeppvést dialog s domovem.
Tim se zasadnliSil od tehdy ¥tSinového pistupu pedstavitel ¢s. politického exilu, ktid zastavali nazor, ze
s komunistickou moci nelze jednat, pouze se saif@t stetnout. Gradualismus reagoval n&niti se
geopolitickou situaci, kdy zvl&Stpo krvavém potlgeni mararského protikomunistického povstani
Chrugovem bylo #ejmé, ze Zapad do otteného konfliktu se SSSR nigde a mocensky status qudestni
Evropy se stal danosti, ktera se v brzké&dnbzngni (,modus vivendi mezi systémem demokratickym a
systémem totalitnim bude na ro¥imelmocenskych stykhistorickou nutnosti...“ — srov. TIGRID, P.: Vyvoj
a vyhlidky. in: Se¥dectvi¢. 1/1956, s. 2.)Cast exilu naslednprehodnotila dosavadnitistup absolutniho
odmitani komunismu a namisto toho zahajila komuwiike domovem. Slovy jednoho ze zasténc
gradualismu a s@asré jednoho ze zakladafelSwdectvi R. Luzi: ,Kurz gradualismu postavikast na
psychologické valce, jejimz cilem bylo destabiliabskomunisticky systém, doietlu politického Usili
nového proudu v exilu [...] Pokus o roziiolani totalitnich struktur mohl byt proveden jeakdm na
vedouci politickou silu f@dstavovanou K&S. Destabilizovat znamenalo komunikovat, vést diasogimi
doma [...] Aby rozhovor s narodem bylo mozno zahditlo treba vytvdit v Zelezné opaoh skuliny.” —
Srov.: LUZA, R.:c. d., s. 81.

237 Srov. TIGRID, P.: Marx na Hradnech, s. 18.

2% Swdectvi nebyli ochotni fijmout ani rektefi exilovi socialni demokraté — napvaclav Majer, ktery
ozndil linii ¢asopisu za ,pochybenou, zmatenou a z hlediska aapasirodni svobodu nebezpeu, ktera
rozhod nebyla s¥dectvim politické zralosti.” Naopak Blazej Vilim pazoval pgistup ¢asopisu za
smysluplny: Cechoslovaci v exilu mne politicky nezajimaji a us@sctvi mne zajima pokus o diskusi
s lidmi doma..."“ — oboji in LUZA, R.: c. d., s. 89.

239 Tedy zastance politiky osvobozeni,ikterdili, Ze komunismus je nutné zitisilou.

240 grov. TIGRID, P.: Marx na Hradnech, s. 81-82. Podabise Tigrid vyjadoval i pozdii: ,Vyslo
Swdectvi a Rada svobodnéfieskoslovenska nas obvinila z kolaborantstvi s kastyi...] Chtli jsme od
zasatku vydavatasopis, ktery gakym zpisobem budeme déeskoslovenska dostavat, a pokusit se o dialog
i s tmi komunisty, kt&i nam gipadali po mdarské revoluci 1956, Zergei jenom #jaky dialog s nimi by
byl mozny [...] My [...] chgli, a bylo to naprosto spravné rozhodnuti a tehdgt doriginalni, dora
proniknout, a toho jsme postupdosahli....“ TIGRID, P.: M& se nestyskalo , s. 15.
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Ceskoslovensko z roku 1961: ,Omyvani komuiist vyvolavani mylnych jedstav o
reformnich silach, které by byly s tadgivait komunisty a komunismus, musi nakonec
vnést zmatek deéad protikomunistickych a rozleptat ducha odporu adsfit*

DalSi vyvoj ukazal, Ze pragmaticka sazka respn ¢ziSt od konfrontace k dialogu
a akceptovani dlouhodobé ,kompetitivni koexisteAtetlvou hlavnich ideologickych
taboifi rozckleného s¥ta, byla prozirava. Strategie otemosti se ukazala byt G§mou
obranou proti exilové izolaci, ktera od jisté dopgbytu mimo domov hrozi kazdému
uprchlikovi, a sotasre, a to bylo jedt podstatijSi, Swdectvi svymi medialnimi obsahy
postupi stale vice vstupovalo do doméaciiej@é sféry (té oficialni, i té neoficialni) a
stavalo se tak svébytnou s@sti domaciho @hi?**® Redakce Sidectvi svou
experimentalni cestu vytrvale hjila, a to na jasr@&doryse liberald demokratickych
zasad: ,Podporujeme kazdé — i podémié — roz&eni svobody osobni, svobody slova,
viry, pohybu. Sympatizujeme se vSemi, komunistgkamunisty, kdo zavrhuji fyzicky a
psychologicky teror jako prastdek politického zapasu. | komunistickou moc vidime
dynamicky, tj. jako prodnnou, vystavenou zakém tlaku a vyvoje...?** ZaloZit odpor
proti rezZimu na komunikaci, informiai otewenosti, nastolovani tabuizovanych témat a
jejich pribézné medializaci, jak to praktikovalo &lectvi, se tak ukazala byt efektivni
strategie®*

V zorném uhlu pozornosti 8etectvi nebylo jerCeskoslovensko, ale cel&edni a

vychodni Evropa (i dalStasti seta), stréna Wta v zahlavi oznaijici ¢asopis jako

41 Srov. text nadepsany jako ,Zaslano“ a podepsamp#tem Heidrichem a Jozefem Letrrichem za Vybor
pro svobodné& eskoslovensko v rubrice Tribuna&ectvi in Sedectvi,é. 17/1962, s. 69-70.

Podobr s koncepci Stdectvi polemizoval v témzéisle i Vratislav BuSek: ,Jsem pe¥rpieswdéen, Ze
gradualismus je metoda lacing, timid a demoralizujici v boji proti komunismu [...] Méad i o Stdectvi
byt fe¢eno, Ze se védm nete hlas politického exilu a Zze &lectvi, stejay jako Ceskoslovenské vysilani
Rozhlasové stanice Svobodna Evropa’” je pouze féstrespecield angazovanyclis. propagandigt?” —
Srov. tamtéZ s. 70-71.

242 Tigridav termin z prvnihaisla Sedectvi — srov. TIGRID, P.: Vyvoj a vyhlidky. In: &dectvi&. 1/1956,

S. 2—4.

243 Casopisu velmi poméahalo, Ze jeho obsaltiagvky z r¥j byvaly citovany ve vysilani RFE, coZ nasobilo
dopad na domaci fjlemce a pomahalo roévat potencial éasopisu, jehoz ilegalni distribuce do
Ceskoslovenska byla bezfmmstnimi slozkami rezimu tvédpotirana (viz dale).

244 Srov. redadni stanovisko ke kritickym vytkdm na adresasopisu v textu nadepsaném Redékada
Swdectvi piSe. In.: Ssdectvi,¢. 17/1962, s. 71 an.

245 pbszne teze o otekenosti a dialogu s Vychodet#asopis podporoval z¥ejiiovanim studii zahratmich
autoii — srov. nap text Herberta Luethyho: Studend vélka a dialoghog-Zapad: ,A pr& verejna
propagéni klani a debatérské igstelky, kdy nic neni mozno prohokib do hloubky, umoiuji
komunistickému statu vyuzit znamé a tak obavanédyhkteré pra¥ jenom totalitni stat ma k dispozici [...]
NasSim ukolem je proto posunout rozhovor za tentbvymbod, promnit jej v systematicky a hledsky
dialog — jinymi slovy, vyrazit z Gzkého ramce, déhaz jej komunisticka byrokracie chcesshat. Jeieba
pomalou a trlivou praci vyjmout dialog Zapad-Vychod z neplodnymolemik studené valky. A jakmile se
nawtime rozliSovat mezi mocenskou a ideologickou rouinpak také budeme moci rozliSovat mezi
mluvéimi a to nejenom mezémi, jimz éelime, ale takémi, ktefi za nas mluvi.* (Stdectvi,é. 22/1963, s.
126 an.)

72



»Ctvrtletnik pro politiku a kulturu® vystizé charakterizuje hlavni obsahovou napritul
akcentoval primarh témata politick& a historicka, aktuédlnénd bylo tematizovano jak
v kratSich publicistickych Utvarech (stala rubrikdoznamky k udalostem), tak v
rozsahlejSich esejistickych i analytickych textettné byly historické reflexe modernich
seskoslovenskych i evropskychjioh (zejm. rubrikaClanky)?2*® kterym wnovala redakce
soustavnou pozornost otazky tykajici se smyslu a poslani exffu— zejm. ve vztahu
k vyvoji doma (tyto diskuse symbolicky oramoval fidciv esej Marx na Hragnech,
ktery byl poprvé publikovan na pokiavani prag¢ ve Swdectvi)®*® Redakce si byla
védoma toho, Zéernobilé vnimani reality, kémuz svadla bipolarita tehdejSiho 8ia, se
netykad jen turci a moderatar kvaziveejné sféry za Zeleznou oponou, podobn
demagogicky, b§/z op&nych pozic, si ptinala v argumentacidést exilu®*°

Nazorova otetenost a tur¢i pristup k nastolovani témat vychazely z promyslené
linie obecr vymezené gradualismem, kterou ovSem Tigrid colbyril ,hybatel“¢asopisu
aplikoval jako pomrné vyvazeny mix pragmatismu a demokratického idealism
sousasre.?*° V konkrétni, praktické rovihtato vychodiska ziskavala vysledny ,textovy
tvar diky zr@nosti hlavniho redaktora, tehdy jiz zkuSeného midily, hlavié jeho
zé&sluhou dokéazalo byt &dectvi atraktivni jak pro exilové, tak pro dométgnde, jak pro
intelektudly, tak pro niZsi vrstvy.

Casopis tak v zasadopustil dikci rané potnorové exilové publicistiky.redakni

Vyzveé prvnihocisla se sice howbo ,zapase* a o tom, z&gsopis [...] se hlasi diad

246Uz od roku 1957 zmly ve Swedectvi vychazet historické studie o nejgdich djinach Ceskoslovenska.
Trvalym tématemzasopisu bylo kritické sledovani historicko-politiio vyvojeCeskoslovenska odasi
prvni republiky po satasnost, mezi kibva témata p&t Mnichov 1938, odboj za druhé &evé valky, Gnor
1948, zakladatelském obdobi komunistického rezirfeskoslovensku aj.

247 Tuto tématickou oblast ot&l uZ v prvniméisle svym textem diplomat Jan Papanek (Problémy
ceskoslovenského exilu, s. 37-40).

248 Tigrid text pojal i jako obhajobu gradualisticképiistupu a nutnosti kontaktu a dialogu s domovem. —
Srov. Sedectvi¢. 8/1959, s. 311-36&,. 11/1960, s. 203-270. Pagidvyslo knizné v Edici Swdectvi,
oficialni domacieské vydani je z roku 2001.

249 Kdyz Pavel Tigrid obhajoval snahu o dialog s miagineracieskoslovenskych intelektuakomunisti,
otewens pripomenul, Ze ,i emigrace méa své dogmatiky!" — sréwdectvié. 20/1963, s. 277.

%0 Nepochybs zde hrala roli i jeho Zivotni zkuSenost a bohatdid@ini praxe, jak ta valea, britska, tak
poval&na kthem kratkého obdobfeti republiky. Sam #kolikrat zmiioval novindskou inspiraci v BBC a
vnitini ndklonnost k britském #pobu Zivota. OvSem jeho britsky pobyt byl ukm i setkavanim &s.
exulanty ve specifické Zivotni situaci, mj. i s konisty, a nutd si pii ném uwdomoval rozdil mezi
primitivnim* Noskem, ,aparatikem* Ottou Slingem a ,vzHanim a zajmy tak kosmopolitnim Slovakem-
komunistou” Vlado Clementisem, ktery se vzdy didibe ,ve spolénosti nekomunistickych intelektu#l
(srov. TIGRID, P: Marx na Hragnech, s. 45). Moznd i v této osobni zkuSenostsjsovat p@atky jeho
nedogmatického, bempdsudéného gistupu k reformnim komunism-intelektuahm, ktery za&al v duchu
gradualismu prosazovat ve &hectvi.
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ARy

bojujicich®, v praktické publicistice alergvazoval spiSe kriticky, @zlivy ton a ¥cna
analyza®>*

Protoze Tigrid spravh odhadl, Ze ¢hi v kultue byvalo v zemich za Zeleznou
oponou indikatorem, kteryipdznamenaval zény a posuny v politice, tida témata
vztahujici se ke kultie podstatnowdast rozsahu jednotlivyctisel?®? Swidectvi ffinaselo
puvodni geklady i rozsahlé studie tykajici se vychodoevrépgkltury, krong toho i
puvodni exilovou tvorbu a jeji reflexi a stéasré zapadoevropské ohlasy k vyvoji na
Vychodk. Ze zajmu o fivodni domaci dila zmime alespd prvni vyrazné téma, které se na
strankach Sidectvi rozvinulo. Tykalo se Josefa Skvoreckého anpes, kterou
komunisticky rezim rozpoutal po vydani roméanu ZHeir>?

Orientace na domov, kter4 byla leitmotivem vydav&wdectvi, se posilila
piesthovanim redakce z New Yorku doiZ& v roce 1960. Zgma mista fisobeni byla
fakticky vyznamnym fedélem, jimz se zahgjila novad etapa fungovani ,prajekt
Swdectvi', protoZe pesunem do Evropy a geografickyiiizenim k zemim za Zeleznou
oponou se podstatrrozstil akéni radius pro ,ideologickou diverzt®* Teprve poté se

redakce prommila v jedno z vyznamnych mocenskych exulantskyerter?>®

%1 U rekterych texti vSak s odstupem letigkvapi (jistze formalg, nikoli obsahem) partajni dikce, ne
nepodobna refornénkomunistickému slovniku: ,Toto @domovani si obrovské silgeskoslovenského
pracujiciho lidu nabyvéa svého politického vyznarm, tZe naléza rostouci podporu stranickych funidtiibn
aclena Usttedniho vyboru K8. Je ¥ejmé, Ze v danych vyvojovych podminkaaiZibo to, aby se pracuijici
postavili nikoli zady, aleelem ke strat a zadali drazre, co jim pati podle prava a zakona! Aby timto
‘tlakem zdola podpidi ty komunisty v nejvySSich organech strany, ktarje blizSi¢eskoslovenska kosile
nez kubansky kabat, kiechgji koneiné nastoupit vlastni skute¢ ceskoslovenskou cestu k socialismu!
Nikoli zitra, ale dnes!“. — Text nazvany Na roz¢esni podepsanigine je dilem redaéni rady, oslovuje
mj. ,délniky-komunisty, mozna i proto pragmaticky ,mluvjazykem stranickych funkciobh& — Srov.
Swdectvi¢. 17/1962, s. 1.

%2 Krom vydavanicasopisu vznikla pod hlatkou Swdectvi i knizni edice — i ta svym zatenim a
otevenosti pedznamenala vznik@nnost exilovych nakladatelstvi po srpnu 1968. Rwegako véasopise i

v knizni edici Tigrid a jeho spolupracovnici svybzrem gesahli exilové hranice a krom tvorby exilové
(sousted’ujici se pedevSim na esejistiku a politickou publicistiku) wovali i nepublikované tvorb
domaéci, ale takérpkladim (nag. ruské neoficialni prézy a poezié)reflexi kulturniho é&ni ve vychodni
Evrops (nap. vydané projevy ze sjezdu polskych spisovated VarSa¥ v roce 1956). Hned prvni svazek
Edice Sédectvi vroce 1956 seémoval domaci tvorb — byly to verSe z pdistalosti basnika FrantiSka
Halase. Jednotlivé svazky edice vychazeljbpire v letech 1956-1972. Vice o edici — srov. ZACH, Ale
Kniha ac¢esky exil 1949-1990, Praha: Torst, 1995, s. 43-44.

233 Casopis se obsahlénoval romanu samotnému i jeho autorovi, jehoZ Bigniostednictvim PEN klubu

v souvislosti s doméacimi ataky zastapeficialni kultury a politiky podptil i na mezinarodni scén Od
pocatku Sedesatych let pak &lectvi svou pozornost domaci kitjest zintenzivnilo. Vice srov. RIBAN,
M.: Prvnich dvacet let.

#4T0, ze fisobeni proti komunistickému rezimueskoslovensku, sergsunem redakce do Francie dostalo
na novou Urovg, potvrdil i Tigridiv bpritel Richard Belcredi v osobni interview s autorextu (2. 6. 2011,
Brodek u Prosgfova). Tigrid sam to v zasadpotvrdil: ,V padesatych letech jsme v New Yorkuviagli
Zivého Cecha zeskych zemi, snad s vyjimkaeskoslovenské delegace v OSN. Rgizd PaiiZi to uz bylo
lepSi a do Ssdectvi se z&alo prost chodit.” — srov. TIGRID, P: Marx na Hraanech, s. 19.

2% praw presunem do R#e se svym zisobem posiluje a naplje i Thompsonova obecna teze (viz vy3e) o
medialnich institucich jakozto centrech symbolickgci. Swdectvi takovym centrem nepochybioylo.
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BlizSi kontakt s domovem se postépvice promital i do obsahu. Ten tilg sice
prevazrie intelektudlr nara@néjsi texty, ovSem také srozumitelné, pragmatickigzavané
piimocaré vyzvy a apely na Sirtendské vrstvy (Cechoslovaci Zijici v zahraii[...]
pozoruji, jak rostouci gy lidi, délnika i inteligence, komunidti nestranik si uvédomuii,

Ze v podstat zalezi na nich, aby se situace natrvaloémink lepSimu. Jak &nici-
komunisté na Kladhi na Ostra¥, v Plzni i v Bratisla¢ pochopili, Ze oni opravdu jsou
jedinym zdrojem moci ve stitZe jejich sily jsou mocné a neporazitelné, jsoudeny do
boje 0 nesporna pravaldické tidy... “).?*° To, Ze se redakce v navazovani komunikace
s domovem neomezovala jen na intelektualni a mééeptity a chyite davala najevo
vsticnost k $ir§imu publiku iinaselo i pekvapivé ohlasy, napzfad dsiniki.?>’

Otevenost k nazdm zpoza Zelezné opony davala zaznit i oponentniirhl
(ttebas Zad reformnich komunisj, které se snazily skrze &lectvi reflektovat vztah lidi
doma a vexilu a (osvobozeni o doma povinny rameapagandistickych rezimnich
floskuli) poukazovat naifEiny vzajemného nepochopeni: ,vy jste se opravduzdgdéch
patnact let odloteni je na vas vidt [...] dobie nechapete souvislosti, jista seskupeni &ajm
a lidi, zmeény a spodni proudy, oviiijici vyvoj u nasieba jen na kulturni froét Jde tu
¢asto o jemné, nitkovité vyhonky, které peospatr snaseji dotek [...] cizich rukou®f

V propéatravani moznosti a mezi onoho vzajemnéhlmgiiaSwdectvi vyuZivalo i
raiznych Zzanrovych experimeént- nag. v roce 1965 ,Zposdi 65, které jsou pokusem
zachytit generni vypowd lidi z obou stran Zelezné opofiy.

Otewenost Wi¢i potencidlnimétendtim a diskutékm zpoza Zelezné opony redakce

davala najevouzre, nag. i skrze redaéni vyzvy k zaplaceni fiedplatného: ,JEDNO

20 grov. Sedectvic. 17/1962, s. 1. Nepodepsany text (dle ugnisa dikce #ejms redakini nazor) oznégeny
titulkem Na rozcesti. Na obalce je avizovan titotkNa KiZovatce.

%57 Poznali jsme, Ze [...] hledate cestu, jakvpdit zmenu, ktera by mohla u nas rozhodnoutiepivgjsim
vyvoji [...] Myslim, Ze to nijak nefezenu, a moji kamaradi s tim souhlasi, kibknu, Ze dnici jako fida
jsou jednotni ve své nespokojenosti [...] Jaknitky funkcion& vim, Ze dinik ma tolik prav, kolik si jich
dovede vydobyt a ty pak ovdem musi&imhajit — a co nejileZitéjSiho — musi je uit prosazovat. A to
délnici dnes nedovedou.” — 8dectvié. 17/1962, s. 69, dopis v rubrice Tribuna@ectvi nadepsany ,Pane
redaktore”.

28 grov. pispivek Jaromira Posla (jméno je smyslené, protoZe, Takid vyswitlil: ,patii k jedné

z p‘emnohych ironii nasSi doby a soudu, Aéditi nepitel” musi chraniteskoslovenské komunisty, s nimiz
se styka, fed infamaci a fanatismem jejich dogmatickych solilf} in Svédectvi¢. 20/1963, s. 275-276,
tvod k blokuglanki nazvanych Sentimentalni vychova v rozhovorech dagtetrhanych. — Pozjl vyslo i
knizng jako Gvod k prvnimu vydani Tigridovy studie Palk& emigrace v atomovéntku v Edici Sedectvi,
Paiz, 1968. (I samotna tato studie vysla poprvé wa8etvi — na pokrgovani vé. 23/1964 a &. 27/1965.)

29 0ddil je uvozen vysitlujici predmluvou: ,Jsou to zp@di, nikoli dokumentyi studie. Je to sidectvi o
jistych Zivotnich zkuSenostedfiechosloval z jednoho dvacetileti, které vroce 1945 zahéjifstup ve
znameni nespornych pravd a vSeobjimajicich névadkteré se uzavira ne-li debaklem, tedyaoavanim,
zklamanim, Unavou, impotenci a absurditou...”. — Sr@wdectvi ¢. 25-26/1965, s. 22. Jednim
z anonymnich fispévatel byl i spisovatel Jan Bene$ (text Pohled na dnefieéd) generace oséld), ktery
byl pak za spolupraci se &lectvim trest# stihan a nasledrodsouzen (viz dale).
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PREDPLATNE na péty rénik Swdectvi poukazané bez prodledéskoslovenskym
¢ten&em kdekoli ve sité umo#iuje vydavatalm poslat DVA VYTISKY tohotogisla
zdarma doCeskoslovenské socialistické republiky knihovn&itarnam, funkcion&m
komunistické strany, ¢lenam vlady a parlamentu, novifiam, spisovat€im,
umglcam...“2%°

DalSi politické uvahovani 60. let zfisobilo, Ze Pavel Tigrid mohl na podzim 1964
vycestovat jako zastupce exilovych spisovated mezinarodni zasedaniegsednictva
PEN klubu do Budapesti. Ve &lectvi naviivu nasleda shrnul v nadSené reportazi, ktera
je spis nezimkoli jinym sbirkou dojni a prostupuje ji opatrné opojeni z moznosti poprvé
vyjet za Zeleznou oponu. Tigrid cestu interpretgakbd svébytny projev sblizovani Zapadu
s Vychodem (,moje fitomnost v Budapesti, jakkoli osobmevyznamna, je dalSiikiaz
toho, Ze asi fece jen existuje kus cesty, kteryieme jit spolens...“),?®* konkrétrg
v jeho gipadt vSak n¢la jeSt dalSi konsekvence. Krom toho, Ze po navratu nad ey
néktefi exulanti oznéovali za kolaboranta s komunisméff,vyslo najevo, e StB ve
spolupraci s mdlarskou bezpmosti ntla pripraven plan Tigrida jednak kontaktovat,
piipadr® jej z Budapesdti nechat vydat dOeskoslovensk®® Nakonec nedo$lo ani
k planovanému setkani s agentem, ktelijjelp do Budapesti pozd a s Tigridem se
minul 2%* Tigridiiv pobyt v Mar'arsku se navic shodou okolnosti kryl s pAdem gerikca
tajemnika KSSS Nikity Chrdéva, coz nakonec takéegmeé vedlo k tomu, Ze mi#arska

policie se v této &ci neangaZovala a Tigrid odjel bez komplikac$tzio Francie®®

20 grov. Sedectvic. 18/1962, s. 102; opakuje se haps. 25-26/1965, s. 2 aj.

?°1 Srov. Swdectvié. 25-26/1965, s. 69-75.

2 Tigrid sam to reflektoval v uvedeném textu ves@actvi: ,Po navratu z Budapestisnv P&iZi cekalo
nekolik dopisi: pratelé v nich vazili spravnost mého rozhodnuti dad®iska jet; kritikové (zejména ti bez
smyslu pro proporce) mi &fili, Ze jsem zradil idedly svobody, demokracie. Stov. tamtéz.

Vice o ohlasech jeho cesty sroRIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 301 an.

63 Tajny plan popisuji dochované dokumenty Ministeastnitra ze podzimu 1964, prvni je z 2. 9. 1964:
.Prostednictvim zahragniho oddleni sekretariatu ministra vnitra jsme od daaskych patel obdrzeli
zpravu o ¢ekavaném fijezdu TIGRIDA Pavla na konferenci Vykonného vyb&tezinarodniho Pen-Clubu,
kterd bude padana wijnu t.r. v Budapesti. V této souvislosti jsme [.njalarské patele pozadali o
zajiseni opateni pro pijezd TIGRIDA do Budapesti, zejména pokud jde oojedgenturni obsazeni a
provedeni skterych technickych dkan..“ (ABS, f. A9, inv. ¢. 760) Ve sdleni z 8. 10. 1964 je krom planu
Tigrida kontaktovat uveden i navrh vydat jej deskoslovenska: ,Podle vyj&ehi [...] s. Heliska se kroin
vyuziti agentury k TIGRIDOVI v BudapeSti uvazuj&kéao jeho vyzadani od riarskych patel. Vyzadani
by vSak bylo realizovano jen ¥ipac, Ze to pravé dovolovala skutkova podstata TIGRIDOWYhnosti,
pocinaje opudnim republiky a ostatni okolnosti s tim spojenéofpganem USA), jakoz i zarpdpokladu, ze
by mafarsti gatelé s vydanim TIGRIDA souhlasili.” (ABS, iny. 12572-300-1)

%4 Na vySe citovaném dokumentu je rukou dopséano ripatem: ,Dne 16tijna jel do Budapesti s. Svitak,
TIGRID vSak i jeho gijezdu do Budapesti odjel dne 17. 10. 64, takZee akebyla z tohoto tcvodu
realisovana.” (ABS, in¥. 12572-300-1)

285 Tuto variantu povaZzuje za nejprapodobrjsi badatel Radek Schovanek — srov. téZ GAZDIK; $4B
planovala v Sedesatych letech Unor nokgrfdavla Tigrida. In: Mlada fronta Dnes, 20. 2. 204.0A5.
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“Ideodiverzni” potencial Sdectvi si komunisticky rezim (na rozdil odasti
exulanfi)) uvédomoval od p&atku jeho vydavani¢asopisu i jeho redaktoroviémoval
soustavnou pozornost, a to jak doma, tak v zadiramostednictvim agerit StB. Viijnu
1965 vydalo ideologické odteni UV KSC v internim stranickém periodiku Studijni
prameny ,Rozbotasopisu S&dectvi“, rozsahlou a — odmyslime-li propagandistio@tr
— pom¥rné presnou analyzu titulu: ,Sdectvi se samo snaZiguistavovat a v mnohém téz
teoretické otazky, na problematiku soudobé epodadtgzky pftimyslové revoluce a
pramyslové civilizace a také otazky valky a miru [.Chsopis je znmé informovan a
snazi se o konkrétni &eny pistup, do 8hoz obalujeasto velmi skry a rafinovag své
atoky proti komunismu...“ Podoknse v dokumentu piSe i o ideologické vyzbroiji
.V podob: gradualismu, ktery si klade ambicidozni cil stat sevym programem
protistranické opozice se snahou rekrutow@mivce gedevSim zad inteligence, zvlast
pracovniki védecké a kulturni fronty, mladSi arestini generace, studentstva, a to jak
nekomunisi, tak i komunisi. Program postupnych zm neni néim jinym nez na jedné
straré vysledkem piznani, Ze socialismus neni mozno v Ewrsprhnout valkou [...] a na
druhé stra#é jakymsi navratem v novych podminkach k iluzi, ¥edevsim zintenziwmim
ideologického a hospottkého boje kapitalismu proti socialismu za dneSsiokitjSich
podminek je moZné dosahnout tohoto zvratu zetffit

Explicitné sice dokument how¥do tom, Ze vliv S¥dectvi ,je mozZno povazovat sam
0 sol¥ za minimalni“, rozsah a podrobna obeznamenognattékou skladbou i hlavnimi
akcenty, jez titul v prbéhu let rozvijel, vSak 24¢i o tom, Ze rezim povazoval za nezbytné
vliv ¢asopisu na vejnou debatu Ceskoslovenskuisledré potirat. Dle Gddj v tajnych
dokumentech Ministerstva vnitra plyne, Ze rezimw gevnim mili Sedesatych let do jisté
miry ddilo odhalovat ilegalni distribini kanaly S¥dectvi, ale p&et ,zachycenych
vytiska“ béhem jednotlivych let @ klesavou tendenci. Zatimco v roce 1962 doséhjnégda
3839 kus, o rok pozdji to bylo 1883 vytiski, v roce 1965 jen 607 kiisnasleds za prvni

Bez ohledu na to, Ze Tigrid odjel z Budapesti bépny, aktivita tajné policie a jeji archivni zaznam
relativizuji optimistické z&ry, které z cesty Tigrida na Vychod vyvodil v monafij o polnorovém exilu a
jeho literarnich aktivitach M. ithan: ,Vysledky jednani nejsou zdaleka taidekité jako fakt, Ze Sestnact let
po komunistickém pii a osm let po porazce wfiarské revoluce mohl vyznamny a politicky aktivni
vychodoevropsky exulantiigestovat do komunistické zeémaniz byla ohrozena jeho svobodasnad
dokonce Zivot.“ — srov. IBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 301.

2% pretiseno ve Sedectvic. 31/1967, s. 419-433.
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pololeti roku 1966 ,asi 1000 k&%’ Vyvoj vySe celkového nakladu &lectvi a porr
kusi distribuovanych do zapadnihossa a doCeskoslovenska v pbshu let neni znar®®
Nekonkrétni a kusé jsou i dostupné informace dsapech financovani vydavani
gasopisu a zejména pak nasledné komplikované distillloCeskoslovenska za vyuziti
konspirgnich metod®® Tigrid hlavni zdroje financovani neprozradil ami padu opony.
Jest v exilu uvedl, Ze prvni penize na rozjezbsopisu daroval diplomat Jan Papanek a

podporoval je také slovensky Sokol v New Jerseydjo prispival pravideld Tomas

%67 Doprovodny dopis mjr. Jaroslava Rabase k zasiickianich vytiski Swidectvi z 18. 8. 1966 &eny pro
n&elnika VI. Spravy MV plk. Jana Bokra. Srov. ABS,A2/3, inv. ¢. 2113. Uvedendisla se vztahuji

k celkovému pétu ratné zabavenych vytisk bez udani p&tu zabavenych vytisk jednotlivych vydani.
Naklad jednotlivych vydani z nich tudiZ nelze afibfizné urit.

%8 Fond Pavel Tigrid v Narodnim archivu, kde by k tamtématu mohly byt informace, neniiigtupren,
proto Ize zatim pracovat jen s Udaji z proveniekmeunistického Ministerstva vnitra. Tato data molyti
riznym zpsobem a ziznych divoda zkreslena, vySe zabavenych kusohly byt nap. umgle nadsazovany
a upravovany kidi nadiizenym, kwili potencialnimu propagandistickému vyuziti atd. 2f@leckém posudku
z prosince 1966, ktery si StB nechala vypracouvatppipraw soudniho procesu s Pavlem Tigridem, je
uveden néakladasopisu 2500 ks, neni vSak blize zdrojovan. Sr®&8 A. A2/3, inv.¢. 2129.

S ohledem na faktické n&gsnosti obsazené v posudku (hae v rém uvedeno, Ze¢asopis je od roku 1963
vydavan ve Francii“, Tigrid vSakiesidlil z USA do Francie uz v roce 1966irfo ve S¥dectvi je expliciti
uvadina kontaktni adresa v #& na Rue du Pont de Lodi, kde sidlila redakce¢.ot3/1961), jeieba Udaj
bréat jen jako odhad a spiSe je podhodnocen —smphiedem na mnozZstvidie zabavovanych kuistasopisu

v prvni polovirg 60. let (viz vySe — ifedchozi pozn.). Ve zprévpro navrh obzaloby vypracované
v souvislosti s procesem proti P. Tigridovi v r6X9e nap. uvedeno: ,jak uvedl sdek profesor dr. Vaclav
Cerny, swfil se mu Tigrid, Ze d€'SSR je zasilano cca 300 exentipliazdéhasisla.” A dale ve zpréyije:
»~Jen v pabéhu vySetovani bylo na zakladusneseni vySadvatele z 1. 2. 1967 o zadrzeni zasilé&ddno
poStovnim Badem 226 vytisk urtenych fiznym soukromym osobam a institucinC 8SR*. (ABS, f. A2/3,
inv. &. 2129) Ze srovnani uvedenyefsel by plynulo, Ze schopnost StB odhalovat a zabavzasilané
vytisky Swdectvi, byla vysoka, ovSem s ohledem na to, Zeiabwdtitelnd vstupni data o celkovém nékladu
jednotlivych ¢isel Sedectvi a realném gtu vytisku distribuovanych d€'SSR, nelze z uvedenych dat
vyvodit Zadny relevantni zéw.

HSTD kazdorené zabavovala tisice zasilek tiskovin ze Zapadinépmezi lednem 1962 &rvnem 1965
bylo ,vyifazeno z dalsi dopravy" 531 996 zasilek. Srov. TOMKSDusan: Pozor, cenzurovano! Aneb ze
Zivota soudruzky cenzury. Praha, vydavatelstvildagatelstvi MVCR, 1994, s. 107. Ani na zakkatchto
dat nelzetici, kolik vytiska jednotlivych vydani Ssdectvi proSlo sitem cenzury a dostalo se demym
adresaim. OvSem i kdybychom &t k dispozici tatocisla, obraz o realném @il étenét a tedy o kategorii
¢tenosti by neodpovidal realit Jednotliva vydani Sdectvi se pjcovala a dale mnohonasabn
rozmnozovala. Redakce &lectvi také nechavala vyréba distribuovat jak kapesni vydani, tak separatni
vytisky s vybranymi texty — viz ndprozhovor s 3im Voskovcem (upozogmi na separat — srov. &lectvi

&. 24/1964, s. 314). O tom, jakym igmbem kolovalo Sidectvi vCSSR, vypovida i zprava pro navrh
obzaloby Tigrida a spol. v soudnim procesu z r.7196bv. Jan Bene&asopisy Stdectvi, které ziskal od
Pavla Tigrida, roz$oval tim, Ze je zalj¢oval nebo s nimi seznamovaitsi paset osob. Slo napo Karla
Zamenika [dalSi z odsouzenych v procesu, pozn. autdefd Hajka, Josefa HanuSe, Norberta ChotaSe,
sestry Janu, Marii a &u Poslusné a dalSi osoby. D&isji Swdectvi¢. 25-26 ukazovatlenim redakni
rady byv.¢asopisu TVAR...“ (ABS, f. A2/3, inv.¢&. 2129, Za¥retna zprava s navrhem na podani obZaloby,
s. 41). Pavel Tigrid sam o vySi nakladu prozraelil jo, Ze nejnizsi, v roce 1956, dosahoval asitikusi,
nejvyssi, na konci 80. let, 21 tisic Kig toho dle & 15 tisic sndfovalo doCeskoslovenska. Viz vyse.

290 zpisobech ilegalni distribuce exilovych periodik, tadsvsdectvi, doCSSR — Viz Kap. 5.4. Na tomto
misg€ zmiiime alespd jeden ze zfisohi distribuce, ktery zminil sam Tigrid, kdyz v Gvoluai prvniho
legalre vydanéhasisla Sedectvi vCeskoslovensku (dvdislo 89—-90/1990) &koval spolupracovnikm, ktei
¢asopis ,po vyjiti kazdéhdaisla rozesilali z neménnez sedmdesati ¢st vSude ve ¢, aby tak zasilky
unikly doméci cenzurni siti...".
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Bara a dalsf’® Mala ¢ast penz jists pochazela zigdplatného, oviem je jisté, Ze bez
ohledu na informace, které bylyizns tistény ve Sedectvi o financovantasopistf’™

k pokryti naklad na aktivity souvisejici s vydavanim i naslednastrébuci (zejména s tou
ilegalni doCech, a mj. také na hondea které autdm do Cech prokazatethposilalf’?
meél Tigrid k dispozici penize, jez pochézely ze zdrajnerické administrativy (konkrétn

z rozpa@tu CIA), by sam to nikdy nepotvrdfi’® Penize na provoz redakce pochazely

podle Tigrida ze zdréjAmnesty Internationai’*

219V publikaci z frankenské konferencénované Sedectvi (1982) Tigrid uved! jako vy$i daru od Papgnk
¢astku asi 500 dolér v rozhovoru, ktery uvozuje oficidlgeské vydani knihy Marx na Hr&ahech (2001)
vSak uvadi ,tisic doldr. — srov. LEDERER, J.: c. d., s. 14 a TIGRID, Marx na Hradanech, s. 18. Jde
tedy v nejlepSim ffipact jen o giblizny Udaj. V rozhovoru v LN Tigrid uved|, Ze pee dostaval pravidetn
od Tomase Bati — srov. KAISER, Daniel: Poprvé aaségdy jsem &l Grebenékovi. Rozhovor s Pavlem
Tigridem. Lidové noviny 13, 25.11.2000, 274, s. 11. Toto potvrdil v osobnim interviewusaem textu i
Tigridav pritel Richard Belcredi. Tomas Ba podporoval i dalSi exilovéasopisy, pispél nap. Zpravodaji
Cechi a Slovak ve Svycarsku.

21 e Swdectvi ¢. 9/1959, s. 36 vydavateléskdiji ,nekolika dar@m [...] kteti velkorysym zgisobem
umoznili plynulé vydavani [...]: J. P. zd&ippevky, celkem 1600 dolér[moZna praw toto je fFisptvek Jana
Papanka, pozn. aut.], G. W. v Belgii za dar 100dp dalSimu darci ve Spojenych statech, ktelfigpsl
¢astkou 500 doldr* Podobré ve Swdectvi¢. 13/1961, s. 14: ,Timtdislem (13.) zahajuje Sdectvidtvrty
roénik svého vychazeni. Umtidje to rostouci p&et gredplatitel a dary jednotliva, kteri vesngs nechji
byt jmenovani [...] F. A. v New Yorku za dar tisioldri; dr. J. P. v New Yorku za pravidelnyérd
prispvek osmi set doldér[mozna opt Jan Papanek, pozn. aut. ]; a pani T. W. v Belgiuz druhy dar ve
vySi psti set dolad.” Déle také ve S¥dectvi¢. 17/1962, s. 15: ,Vydavatelé vyjadi swij uptimny dik
zejména pani T. W. (Brusel) za dar 50.000 belgibkffanki, a dr. K. S. (New York) za 500 dotarBez
téchto dafi byla by finagni situace naSehétvrtletniku velmi tiziva. Bedplatitelé astavaji vSak i nadale
finaneni patéi Swdectvi. Prosime proto naléRavSechny svétende, aby bez otaleni vyplnili subskéipi
listek [...] a poslali pedplatné na novy tmik [...] Adreséati vCeskoslovensku budou i nadale dostavat tento
¢asopis bezplath*

272 StB mela v roce 1966 zmapovany tyto tgmbu dopravy Sdectvi: ,Do CSSR je Sédectvi zasilano
v paitu nekolika set vytisku hlavé poStou, ale i progdnictvim turistickych, fipadré sluzebnich cests.
obtani do zahrandii, jimz P. Tigrid ¢i jiny ¢len redakni rady daruje § setkani jeden i vice vytigk
Swdectvi dochazi da’SSR z Francie, Itdlie, Rakouska, NSR, USA, vyjinkei z Norska a odjinud.
Redakce Ssdectvi pa&ita pi distribuci i s pomoci svychiten&a nejen uvnit CSSR, ale i za hranicemi. Za
vynikajici zpisob roz3iovani ¢asopisu oznalje to, Ze pry mnozitpdplatitelé v zahradi zadaji dva i
vytisky kazdéhasisla, které pak rozesilaji nebo rozdagtehim zCSSR. To by vysitlovalo, praé Swdectvi
dochazi ziznych zemi, nejen z USA, Francie a Rakouska, kule $&dlo a filialky redakce.” (ABS, f. A2/3,
inv. ¢. 2129)

K ilegalni distribuci vyuZzival Tigrid a jeho spoligzovnici krom vySe uvedenychimgohi identifikovanych
Statni bezp@osti fizné dalSi kandly (od vyuziti zapadnich diplomatatkypracovnit po zahranini
turisty). — Vice o ilegalni distribuci viz Kap. 5.4

2’3 Novin& a byvaly exulant Ivan Medek v rozhovoru pro HN divea otazku, zda Sdectvi financovala
americka CIA takto: ,Zdroje pem, ze kterych byly tyto kulturnfasopisy placené, #ty vzdycky rekolik
cest financovéani. To rozhodimebylo tak, Zze CIA ze svého rozo platila Sedectvi. | kdyz jsem u toho
nikdy nebyl. Pokud tam byly &eké zdroje americkych pé&n, takto bylo z kultivovanych zdnbj treba
Kongresové knihovny ve Washingtonu.“ — srov. ZLAMAWA, L. — NEMECEK, T.: lvan Medek: Je dnes
pro rekoho cest hrat v Praze?, Hospdgéé noviny, 26. 10. 2007. dostupné na: http://nechoz/c6-
10070890-22300870-700000_hndetail-je-dnes-pro-nekast-hrat-v-praze (cit dne 9. 6. 2011).

Podobr hovail v osobnim interview s autorem tohoto textu i fldgv pritel Karel Hvizlala. DalSi
Tigridovi pratelé i po jeho smrti opakuji wznych obménach tutéz &tu: Financovani Sidectvi bylo
vyhradni ¥ci Pavla Tigrida. — srov. naZIDEK, Petr: Tajemné Sdectvi Pavla Tigrida. In: Lidové noviny,
21. 10. 2006, filoha Orientace , s. | —II.

O tom, Ze S¥dectvi financovala CIA, piSe otang jen Jaroslav Dresler (srov. DRESLER, J.: c. dignl
Gadfourek uvadi jen, z&asopis vychazel ,za fin&ni podpory Amegani“ (srov. GADOUREK, I.: c. d., s.
173.)
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Zintenzivreni kontakfi s domovem se projevilo i vtom, Ze v 60. letectasopise
vice publikovali své texty i domaci atitokryti pseudonymy a Sifranif.” Jeden z nich,
spisovatel Jan BeneS (a s nim i student FAMU K&@ihenik), se stal neclihym
aktérem symbolického zavrSeni prvni dekady exisgt&wdectvi.

V dusledku politického uvokni mohli na Zapad stal€éasgji cestoval i lidé
z Ceskoslovenska. KonkrétrBenes vycestoval do Francie na podzim 1964. ¥zPae
seznamil s Tigridem a domluvili se na spoluprater& obnasela jak zasilani téxizich,
tak vlastnich. BeneSovem zasilané texty pak vydhasme Swdectvi, ty jeho nap pod
pseudonymem Sirit€® Spoluprace poktmvala a? do srpna 1966, kdy byl Bene$
zaten?’’ Hlavnim gedmstem z&jmu reZimnich tajnych sluZeb bylo oviem zatij
trestniho stihani o¢i Paviu Tigridovi. Koordinovana akce probihajicismEinnosti
represivnich slozek aparatu rezimw.(\zapojeni cenzurni instituce HSTD) je patrna
z ,planu souhrnnych opiani“ ze srpna 1966, ktery vypracovala StB. Snalkedimu bylo
shromazdit co nejvice informaci o Tigridovych vaaié kontaktech s domovem a na
zaklad toho pak rezim fipravil exemplarni politicky soudni proces. Cilensech
souvisejicich aktivit bylo zejména jdnézre ziskavat podklady a materialy k dokumentaci
tr. ¢innosti obv. P. Tigrida, zejména setelem na tréinnost vlastizrady (par. 91 tr.zak.) a
vyzvadasstvi (par. 105 tr. zak.)..%*® Z dokumeni je patrno, Ze StB #fa pon¥rné presné

Faktem je, Ze k inforngimu prolamovani Zelezné opony &am na Vychod pro&dnictvim postovnich
zasilek cilenych na konkrétni adresatyad mocenskych a intelektudlnich elitigjupovala ve svych
aktivitach i CIA, resp. jeji kryci expozitury, jakwag. Free Europe Press aj. Je prgpabobné, Ze Tigrid a
dalSi vychodoevropsti exulanti se je$tNew Yorku podileli na rozvijeni tohoto planugkt fungoval na
podobném principu, jakym bylo d6eskoslovenska distribuovano i &ectvi (viz vy3e). Pozgi skrze
Jkulturng zangrené' kryci firmy placené ze zdfoCIA proudily do zemi vychodni Evropy tisice pulaldt za
miliony dolart.

2 Tuto informaci potvrdil v rozhovoru Tigrid sam:lgvni prachy na provoz kancegbyly z komitétu Help
and Action spojeného s Amnesty International. Navpz redakce Sdectvi by nam nikdy nikdo nedal, lidé
dali jeSt tak penize na vyti&bi knizky nebcatisla S¥dectvi, ale nikdo nam nedal &dmZi nebo postovné.
UdrZet v chodu kanceldylo t&Zké, rékteré fondy nam alas réco daly: "Vydani zaplatime, ale na provoz si
penize opdete...”. Takze provozg¢inze, elektina, to vSechno Slo za podl@u organizace Amnesty
International, kterou vedla moje Zena, Entr'aidAation.” — srov. TIGRID, P.: M# se nestyskalo, s. 88.

25 Texty autoh Zijicich vCeskoslovensku vsak byly (integralni) ésti obsahu Sdectvi uz od prvniho
gisla, kdy vy3la nap do té doby nepublikovana BdisérantiSka Halasei doslov VaclavaCerného
k basnické sbirce Miloslava BureSe, jez vysla rb885 v Havlékové Brodk.

2’8 Nagr. Dopisy S¥tlans in Swdectvig. 25-26/1965 a v dalSich vydanich. Benes byl i ayfatem zpoedi
zveejréné pod titulkem Pohled na dneSek aneb generacesl@sartémze vydani.

277 Jan Bene$ okolnosti svého trestniho stihani ve8@ch jiz dive vicekrat popsal, napve své knize
Indolence. Srov. BENES, Jan: Indolence. Praha: ijrh994. Proto se jim podrafinnevénuiji a uvadim je
jen v souvislosti s hlavnim tématem prace.

2’8 Na ideologické front dochazi v sotasné dob ke stéle intenziv$imu infiltratnimu vlivu [...] pro tuto
¢innost se zejména exponujs. emigrant Pavel Tigrid a dal&6. emigranti soustdni kolem redakce
¢asopisu S¥DECTVI. Jejich¢innost je charakterizovana [...] snahou maxinsgpablikovat a vyuZivat na
strankach¢asopisu Stdectvi nepravdivé a zkreslené zpravy ziskavanéleghlnich dopisovatél— &s.
obtani, nebo kontaktovanim celéady ¢s. ol¥ani — zejména #ad kulturnich pracovnik pii jejich
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informace o tom, s kym se Tigrid na Zapakdy seSel a koho a jak kontaktoval.
Dokumentace byla roZtena na ,ndhodné styk§s. oktanmi s Pavlem Tigridem* (styky
byly uskuténény plevazi z iniciativy Tigrida) a ,stykyélend KSC*, mezi nimiz byli
jmenovani nap Lumir Civrny, Eduard Goldstiicker, ¥liHajek, Petr Pujman (vSichni se
s nim setkali Bhem zahrarnich zasedani PEN klubu).

Soutasti spisu k fipravovanému soudnimu procesu bylo i vypracovarsablého
znaleckého posudku ,k obsahu a ideologickému ¢tani ¢asopisu S&dectvi“, ktery
rozviji, rozpracovava, prohlubuje analyzu é8ectvi uvéejnénou dive (viz vyse).
Souwasre zasazujeinnost S¥dectvi do kontextu dobovych aktivit politicky aktivéasti
exilu, paradox# zejména za vyuZziti obsahlych citacicasopisu S&dectvi a monitar
RFE?® Posudek v Hlavnich zésech konstatoval, 7e ,[...] spalenska nebezpaost
pusobeni Sedectvi je danaiedevsim jeho politickymi cili. Nelze vSakghlédnout ani
skute&nost, jakymi formami jsou cile prosazovany. Na jpmvmist je tteba zdraznit, ze
jde o nepéatelstvi, které se maskuje sympatiemi s my3lenksmogialismu a €SSR a
pouziva i marxistickou terminologii [...] Rafinovartoa Skodlivost Sgdectvi spoiva
v tom, Ze zneuzivaizné,casto ne pravprogresivni nalady a tendence v nasi spasti a
Ze je vSemozhpodporuje.”

Rozsah opaéni, ktera rezim v souvislosti s procesem protridimyi a spol. uved! do
pohybu, a pdivé inscenovani jejich nasledné medializace domaahranéni doklada, ze
Tigrid byl ¢eskoslovenskymi komunistickymi $kiami povazovan za ideového iigple

prvniho fadu?®® Jeho exemplarni odsouzeni v politickém procesnef¥itomnosti) ke

vyjezdech do zépadnich kapitalistickych &tatSrov — Plan souhrnnych openi v akci ,S\EDEK®
datovany 29. 8. 1966. — Srov. ABS, f. A2/3, itv2113.

219 Znaleck& komise pro vypracovani posudku byla sesiza koordinace ministerstva vnitra aismuosti
dalSich ministerstev a sésti aparatu, ndpMinisterstva zahratinich wci (viz osobni dopisy adresované
ministru vnitra Josefu Kudrnovi i ministru zahréinvaclavu Davidovi), redakc€TK (Ustedniieditel CTK
Miroslav Sulek jmenoval do komise jako experta(GBK Marii Drbohlavovou), osloven byl rektor VS
Politické Vilém Novy (,Jelikoz tato [Tigridova, poz aut.J¢éinnost je zaréfena mimo jiné téZ na ideologické
naruSovani politiky K& a na oteseni dvéry ve spravnost linie strany, je vhodné, aby naipzaalecké
komise se podilel expert z Vysoké Skoly politické.8rov. dopis Vilému Novému z 16. 11. 1966) agrev.
tamtéz.

Jako autor rozsahlého posudkit§ 55 stran) datovaného 17. 2. 1967 je podeps#mstiv Jagerman, CSc.,
pracovnik Vysoké 3koly politické UV KSv Praze, ktery na z&vuvadi seznam pramé&nviechna dosud
vysla éisla Swdectvi, monitory vysilani RSE, vy$evaci spis proti Pavlu Tigridovi a spol. a archiaog
materialy MV. Posudek #h tuto strukturu: ,|. Charakteristikéasopisu S&dectvi, jeho redaii rady a
vysilate Svobodna Evropa (RSE), Il. R&ihi ceskoslovenské emigrace z hlediska Koo politického
cile a taktiky, jak tohoto cile dosahnout, Ill. Fioka koncepce&eskoslovenské emigrace, sdasgtné kolem
casopisu Sgdectvi, IV. Totoznost politickych poZadavkéeskoslovenskych emigrangradualish se
zahrangné politickymi koncepcemi USA, V. Hlavni zéwy." Srov. ABS, f. A2/3, inv¢. 2129.

280 Napr. v navrhu ,publik&né propaganich opateni“ je uvedeno, 7e ,Procesu bude progaga|...]
vyuzito vCSSR — rozhlasem, televizi, tiskem v ramci kmiitprevence. V zahratii prostednictvim CTK,
zahrantniho vysilani¢s. rozhlasu, diplomatickymi ogenimi ministerstva zahrafriich \&ci a zvlaStnimi
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¢trnacti  letm  wzeni za trestny ¢in  rozvracenim republiky* a trestnycin

vyzvédasstyi“?®t

ukazalo nefekrctitelné limity politického uvaiovéani v zemi jen
n¢kolik mésial pred z&atkem prazského jara a svymagpbem i dopedu vyzndilo jeho

omezené moznosti.

akcemi I. Spravy MV ke znemo&ni dalSi ¢innosti TIGRIDA v zapadoevropskych statech a kjeho
diskreditaci [...] K dosazeni maximalnich g&inhych vysledk budou navrhovana ogehi provedena ve
spolupraci s fislusnymi oddlenimi UV KSC — Gen. Prokuraturou — ministerstvem spravedinesti
ministerstvem zahragmich W&ci a zainteresovanymi slozkami ministerstva vriitra.

Rozpracovany navrh ogahi dolie doklada mj. mocenskou dominanci ®Se veéejném prostoru a mj.
zpisoby ovladani rezimnich médii: ,tit vhodné redaktory U&dniho tisku,¢s. rozhlasu (getns
zahranéniho vysilani), televize, hlavnich tydenjkkult. Casopisi, odborného pravnického tiskuiipadré
krajskychéasopisi [...] Pfed procesem svolat poradu vybranych odgdoych redaktar za &asti Generalni
prokuratury a ministerstva vnitra. Na po¢delidou informovani o trestrignnosti obvirgnych a seznameni
s hlavnimi cili procesu. omnym novin&im by bylo sdleno, jak obsah procesu publikovat v tisku [...]
Zajistit, abyc¢s. rozhlas pibeh a za¥r procesu vyuzil v rozhlasovém vysilani — podbkahranini vysilani
— predevsSim pro oblast Evropy a Spojenychisfat] Projednat s vedenigs. televize, aby ffibéh procesu
byl zahrnut do televizniho zpravodajstvi [...] Prajatl s vedeninCTK, aby vladni agenturafipasela
zpravodajstvi o procesu — vyuzit i zpravodajstvb prahranii, zejména Pragopress. [...] Zajistit
prostednictvim ministerstva zahraniich \&ci odeslani protestnich diplomatickych nét zasalghkym
Gradim USA, Francie (obv. Tigrid ve sluzbach USA provaejratelskouginnost protiCSSR a z tGzemi
Francie tutatinnost provadi #&idi) — zde pipadré téZ Zadat po procesu o jeho vydani k vykonu tresta
srov. tamtéz.

OvSem nasledna praktickd realizac&hto opateni nebyla optimalni, coz dokumentuji zaznamy
vyhodnocujici proces: ,Hlavnidéni se konalo v mensi jednaci sinicast véejnosti byla omezena titym
poctem vydanych vstupenek. Nedostatkem bylo, Ze sdrsba jednani neziastioval takovy pdet osob,
kolik bylo vydano vstupenek, a poloprazdna jedrsitinepisobila dobrym dojmem vzhledem k ofsti,
resp. tvrzeni, Ze pra‘gplnénost jednaci sthneni mozno k hlavnimuckéni pustit kazdého.“ (ABS, f. A7, inv.
¢. 398)

lgrov. ABS, f. A7, invg. 398, Zprava o projednavani a vysledcich trestail abZ. Pavla Tigrida a spol., s.
5. Jan Benes byl v procesu odsouzendideb odréti svobody za trestn§in podvraceni republiky a pokus o
podvod a byl jedinym, kdo skutes nastoupil do ¥zeni k vykonu trestu (propust byl v bfeznu 1968 na
zakladt milosti od prezidenta Antonina Novotného). Kardin®nik byl nakonec zpro&h obZaloby. Bez
ohledu na to, Ze byl Tigrid odsouzen v figgmnosti, rezim pétal mj. i s odstrasujicim efektem: ,jeho
odsouzeni bude pro mnoho osob z kulturniho zivktelj jezdi do zahragi, vystrahou, ze musi velmi
peslivé volit v zahranti své styky..." Tamtéz.
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(4) 1. INTERMEZZO:
VZESTUP A PAD DOMACI AUTENTICKE VEREJNE SFERY

4.1  Vzestup domaci autentické wejné sféry na konci 60. let

Na zacileni medialnich obsama domov a nové Agoby komunikace s domacim
publikem, které Pavel Tigrid a jeho spolupracovrdetali na Zapad rozvijet jako
inovativni ,politicky experiment’ v duchu graduatsi, navazali fislusSnici nové exilove
viny po srpnu 1968, kieé moznosti fisobeni exilovych médii pozoruhatirozvinuli. Nez
oviem doCeskoslovenska vstoupila v srpnu 1968 vojska Vak&agsnlouvy, ktera novy
uprchlicky exodus na Zapad vyvolala, vy&ita v 60. letechéeskoslovenska spaieost
smeérem Kk utvdeni autentické wejné sféry imo doma.

Prvni kroky smirem k volrgjSimu systému medialni kontroly byly doprovodnym
jevem pfibéZzného politického uvdbvani v zemi. Po XII. sjezdu KSv roce 1962 bylo
moZno operovat s tezi, Ze ,kritika chyb @ejea polemika je ipustna®®® co? postuph
roz&iovalo moZnosti pro svobodsi diskusi?®® Svého vrcholu tento proces do$el v roce
1968, kdy na misto prvniho tajemnika UV &Sastoupil po Antoninu Novotném
Alexander Dubek, ktery se z&l zasazovat o vysSi inforgrad otewenost. Pedsednictvo
UV KSC nejprve v beznu 1968 odmitlofiedkéznou cenzuru, coz znamenalo nejvyrgEn
zménu Vviizeni médii v uplynulych dvou dekadach. Média se tédchvile mnila
v nejviditelrsjsiho reprezentanta vzestupu autentickiejneé sféry?®* Na strankéch tisku
se zaaly odehravat diskuserisle myslitelné pouze v exilovych periodik&h podobnym

zpiasobem se od rigidni medialni regulace osvobozmzilas a televize.

%2 grov. HOPPE, #ii: Prazské jaro v médiich. V§bz dobové publicistiky. Praha — Brno: Ustav pradabé
dgjiny AV CR, nakladatelstvi Doptk, 2004, s. 9.

83 Nelze ovsem opomenout, e komunisticky reZigfl irza politického uvalovani stale své vyrazné a
nepekrasitelné limity. Ty Zetelrt ukdzal nap politicky proces se spisovatelem Janem BeneStary kyl
jest v cervenci roku 1967 (tedy jerékolik mésiail pred z&atkem prazského jara!) odsouzen ri lpt
nepodmikng za to, Ze spolupracoval s Tigridovymé8ectvim. Pavel Tigrid byl v témze procesu odsouzen
za ,rozvraceni republiky a vyzdasstvi“ v negfitomnosti na 14 let (viz Kap. 3.2).

284 Jiti Hoppe v odkazu na dobové vyzkumy Ustavu pro vizkerejného migini CSAV uvadi: ,Vliv médii
na olgany byl tak silny, Zze uz vibznu 1968 Ize mluvit o existenci nezavisléhdeygého migni. Tomu
odpovidal i zdjem o tiskoviny vSeho druhu: 28e4na 1968 bylo v Praze zakoupeno 557 192 Wytsailki,
tedy vSechny dostupné exemid — srov. HOPPE, J.: c. d., s. 12 an.

Informace o roli médii na prainu atmosféry shrnuje v bil&anim trogisle S¥dectvi z roku 1969: ,Lidé jako
fascinovani koukali na obrazovku, poslouchali radieali se o noviny. Z&li dokonce do nich pséat
podepsané dopisy, telefonovat své otazky a nazergozhlasu. Komentatoa hlasatelé se stali naraz tak
popularni jako hokejisti ..." (dectvic. 34-35-36/1969, s. 178).

Na Hoppem zmigny prizkum veéeejného misni odkazuje i P. Tigrid, ktery zorganizoval ilegaprizkum
verejného migni v Ceskoslovensku v polowir80. let — viz Kap. 5.2.2.

28 Reprezentativni fitez dobovou publicistikou prazského jara nabiziveits publikace fiho Hoppeho.
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Dubc¢ek ani dalsi reformni komunisté ovSem ve své prokleané podpi@ svobod
slova nebyli vedeniigswdéenim o nezbytnosti emancipace médii od politikysidayvoj
prokazal, Ze jejich postoj byl dan spiSe politickpnagmatismem — pigbovali novinée
k tomu, aby mohli efektiw)i oslovovat véejnost a ziskavat vejné migni na svou
stranu. Zpoatku navic pedpokladali, Ze svobodnd média promegedstavuji ohroZeni,
coz se oviem ukazalo jako omyl. Postupuijici lilieaak novingské prace a svobogn
piipravované medialni obsahy (poprvé po dvaceti ketee do meédii vracely nap
investigativni reportaZe oride tabuizovanych tématech) postampisobily, Ze véejnost
zatala Zadat nikoli pouze obrodu a demokratizaci §téive politického systému {pjeho
zachovani), ale zému systémy®®

Je giznané, Ze zakon¢. 84/1968 Sb., jehoz text deklaroval, Ze ,cenzwra |
negipustnd”, byl pijat az veéervnu 19682 To jen doklada, Ze institucionalni systémové
zmeény v oblasti medialni politiky pouze se zpeéwin dohasly faktickou situaci v
médiich?®® V té dot byla tiskova svoboda v médiich jiz tydny Zitou litea. OvSem
piijetim zakona se dostalo médiim legislativniho goewni faktu, Ze K8 ztratila vliv na
fizeni médii. | to se stalo jednim @wbda intervence vojsk zemi VarSavské smlouvy do

Ceskoslovenska.

20 v/jce k médiim prazského jara — srov. KOBLIK, J. - VECERA, P. - ORSAG, P.: c. d., s. 177-202.
%7 Srov. tamtéz, s. 187.

88 Jinym dokladem rozkladuskdejsiho pragmatického spojenectvi vedenCkSmédii budiz manifest Dva
tisice slov, které p#tdélnikam, zengdélcim, trednikim, védcim, urélcim a vSem, ktery byl zwejrén 27.
¢ervna 1968, tedy pouhy den ptijgti zakona¢. 84/1968 Sb. Protoze byl manifesfppaven bez gdomi
Dub¢ekova vedeni , odsoudilo jej jako politicky Gtok.
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4.2  Za&&tek normalizace a obnoveni mocenské kontroly vejné sféry

Kratky cas prazského jara, ktery ukda srpnova okupace, byl od nastupu
komunisfi k moci jedinym obdobim, kdy se &da i diky d@éasré svobodgjSim médiim
konstituovat autenticka yejna sféra a kritické wejné mirgni a vztah politiky a médii se,
byt jen nakratko, alesmo priblizil standardm obvyklym v tehdejSich zapadnich
liberalnich demokraciich. Brzy po&ku okupace byla ovSsem znovu obnovena cenzura a
dusledna mocenska kontrola mediélniho provozu. Latnsii Gpravy pijaté jako disledek
tzv. Moskevského protokolu v prvnich tydnech &iuich po srpnoveé vojenské intervenci
utvorily rdmec pro fungovani médii v nasledujicim obd8biCeskoslovenska spdaleost
nastoupila pod taktovkou nového prvniho (pgizdeneralniho) tajemnika KS Gustava

Huséka cestu normaliz&¢®a na peatku 70. let minulého stoleti byla &mpod kontrolou

89Uz 30. srpna 1968 vlada obnovila cenzurni instituzaloZzenim Badu pro tisk a informace, 13.i74968
byl prijat zakoné. 127/1968 Sh. odkterych gechodnych op#tnich v oblasti tisku a dalSich hromadnych
informanich prostedki, ktery legislativié znovu zakotvil cenzuru do pravnibédu zen.

Poté, co 1. ledna 1969 vstoupil v platnost Ustadkions. 143/1968 Sh. deskoslovenské federaci, ustavil
se systém kontroly aizeni médii vramci dvou narodnich cenzurni¢adi — Cesky &ad pro tisk a
informace CUTI) a Slovensky Grad pre tlaa informacie (SUTI). Oba republikovéadly nely za Gkol mj.
hodnotit a analyzovatinnost médii, sledovat dodrZzovani tiskového zakdfdit zmocrénce v redakcich,
vyhodnocovat zahragmi média atd.

Nova cenzurni ridzeni vSak v prvnich #sicich média prakticky nebrala nademi. Faktickym zlomem
v pristupu moci k médiim byl az nastup Gustava Husake&i v dubnu 1969. Vice k medialni reglementaci
po srpnu 1968 a na &tku normalizace — srov. KAMELIK, J. — VECERA, P. — ORSAG, P.: c. d.

9 Dobové uzivani terminu normalizace bylo alternavampojmem konsolidace (pénd). Ale verejns byla
hned v srpnu 1968 uzivana i formulace ,normalizaoe®ri* — srov. nap. projev prezidenta Ludvika
Svobody na titulni stranRudého prava 29. 8. 1968, kde k narodu mluvilychiené ,normalizactinnosti
Ustavnich a jinych legitimnich org&maSeho socialistického statu a spotesti*.

Fakticky je termin normalizace zawidi, protoze se jim implicith prejima hodnoceni situace z pohledu
Huséakova establishmentu, jehoz cilem bylo skryh&adramaticky zménénou posrpnovou realitu v zemi.
VhodrgjSi by bylo zejmé uziti terminu kontranormalizace, jejz nabizi jaéstupny pro ozrani daného
obdobi filosof VAclav Blohradsky (BELOHRADSKY, Véaclav: Oloeny vitr. K nedozitym devadesatinam
Ceskoslovenska. In: Pravo, 23. 10. 2008Jopa Salon¢. 591, S5, S8)i abnormalizace lvana Svitaka
(SVITAK, Ivan: Novosw¥tska symfonie aneb dialektika abnormalizaéeni o novowku pro pokrgilé.
Karvina: Eden, 1990).

V této praci je uzivan termin normalizace v souladiondrovou a Navratilem, Kieji definuji jako ,proces
nedobrovolného navratGeskoslovenska k normatim platnym v tzv. sostském bloku pro jehd@lenské
zemt", ptricemz tuto definici vztahuji ke spdisosti jako takové, nikoli k politickému vedeni z&m
Srov.VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir: Komuniska stranaCeskoslovenska. Normalizace
(listopad 1968 — 221969). Praha — Brno, USD A¥R — Doplrék, 2003, s. 9. Termin je uzivan nejen pro
samotny proces ,havratu*, ale i pro nasledujiciaifigkteré skokilo az v listopadu 1989.

Jan Ken uvadi, Ze ukdnim rozsahlych personalnictistek na poatku 70. let se ,normalizace
normalizovala — i \Ceskoslovensku zal fungovat BZny systém sastského breZgvovského razeni.“ —
srov. KREN, Jan: D¥ stoleti stedni Evropy. Praha: Argo, 2005, s. 873.

Pro p@ateini obdobi nastupu neostaliriisk moci Ize uzit i termin restaurace — srov. m@AUER: Jan:
Sowtska intervence a restaurace byrokraticko-centighisho systému ¢eskoslovensku 1968-1971. In:
Promény prazského jara. Sbornik studii a dokunient nekapitulantskych postojich ¢eskoslovenské
spolgnosti 1969 — 1969. Praha — Brno: USD AWR — Doplrek, 1993, s. 165-186. Ten v3ak neni vhodny
pro oznéeni celych dvou dekad.
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mocensko-byrokratického aparatizeného K&. Rezim se fesunul do své pozén
totalitni faze’*

Husék @i svém nastupu do funkce v dubnu 1969 uved!, zdirg&C plnit roli
vedouci politické sily v zemi, musi si zajistit hmmlujici vliv na tisk, rozhlas a televizi,
¢imz se otekerg prihlasil k zasadnimu omezovani svobody slovarejfeu obhajobou
normalizace v médiich se stal text nazvany Slovorldstnichiad z pera Jana Fojtika a
Jitiho Stana, ktery vySel v Rudém pravu 17¢tka 1969. V 8m byla véejnosti poprvé
piedloZzena normalizai interpretace vyvoje v zemi od ledna 1968,¢ma média byla
obvikna z odpowdnosti za ,aktivizaci antisocialistickych sil* a yvolavani
protisowtskych vasni“. V médiich prébly rozséhlé persondlnfistky, jez vychazely
z pozadavku saitskeho Brezévova vedeni, které na mezinarodnich jednanich ofzako
zdarazhovalo, Ze obnoveni kontroly natkskoslovenskymi médii povaZzuje za zasadni
krok .29

Tlak na personélni politku se Husékovu normaligenu vedeni K& vyplatil —
verejné kritické hlasy proti systémovym Upravam rol@astaveni médii ve spdaleosti

bshem rékolika mesiol témsi ustaly?®® Novin&i a medialni pracovnici se rozptli

291 K zakladni distinkci termiintotalitni — autoritativni a jeho uZiti v praci {z\Wap. 1.2. Jan ken uvadi, ze
prvni faze normalizmiho reZimu byla bliZe totalitarismu, druh& autoigmu. Srov. REN, J.: D& stoleti
stredni Evropy, s. 874.

Vilém Pre&an tuto, dle & realrg-socialistickou, fazi totalitniho systému stského typu charakterizoval
takto: ,1. Zneény v povaze ideologie: zcela do pozadi ustupujkypnrtopické projekce budoucnosti, vize
nové spolénosti a novéhaloveéka [...] 2. Zmény ve funkci a metodach teroru a represe. [...] ude®
masovou fyzickou likvidaci tfdnich nepéatel’, nybrz o udrzeni mocenského statu quo a nepd&inngjsi
kontrolu nad spolmosti za pouziti minima a co nejmiffich prostedki nésili; diraz spgivad na
“sebepacifikaci” eventuelnich protivnikrezimu a na preventivnim pouziti takovych predki, aby masova
odvetnd opdeni nebyla ubec nutna. 3. Systém zajife svou stabilitu nikoli mobilizaci mas, ale podpo
politické apatie, letargie, demoralizace, socidlorupce a privatizace zivota obyvatelstva. 4. Rpzvo
konsumnich ry& spol€&nosti umo#auje, aby se zajem jednotlivce na udrzeni hmotngndra pouha hrozba
ztraty zamistnani staly nastrojem vynucovani poslusnosti, zadeni politické loyality a v§Si adaptace
oh¢ana podle pdeb moci. 5. Totalitni diktatury seétského typu usiluji o zamaskovani své podstaty,
oficielné deklaruji rovnost atanskych prav pro vSechny, a na mezinarodnim gijiinaji zavazky ve siru
uznani lidskych a atanskych prav. 6. Je mozna existence “disideautonomnich alanskych i kulturnich
aktivit, oaz a enklav protitotalitni praxe, aniz hyozila okamzita fyzicka likvidacesin, kdo zvoli tento
zpisob existence.* — srov. PRBN, Vilém: Kultivagni a pfizkumny vyznam Charty 77. In: Vyvoj Charty.
Zaznam z konference ve Franken, s. 11 ad.

Petr Pithart uziva pro dané obdobi terminu ,pozaiaita“ (srov. PITHART, Petr: Detaosmdesaty. Praha:
Academia, 2009), Milan Sintka hovdil o ,posttotalitni mutaci* rezimu (srov. SIMEKA, Milan:
Obnoveni péadku. Rispsvek k typologii redlného socialismu. Kéin: Inde®7B).

292 gtranicky dokument z k¢na 1969 nazvany Ogeni v oblasti hromadnych &dvacich prosedki

k personalnim zasam uvadil: ,V centralné vydavaném stranickém tisku byly provedeny zas&ddirové
zmeny ve vedeni redakci, které umozZni obejit se zde dmnzury a fejit od dosavadniho #pobu
informovani k bojovné stranické publicistice.* —osr ORSAG, Petr — KONELIK, Jakub: Pe&atek
normalizace jakatas kolisani identity piSiciho noviea— konformita, samizdat nebo exil? In: Shornik
Narodniho muzea v Prazéada C — Literarni historie, sv. 55, 20£03-4, s. 38.

293 poslednim hlasitym ¥ejnym vystoupenim proti nastupujici normalizaci @ pozadi demonstraci
v srpnu 1969 manifest Deset lipde kterém skupinalenia KSC i nestranik (nag. Rudolf Batek, Vaclav
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v zasad na d¢ skupiny: ta poetnrgjSi, konformisticka a s rezimem loajalni postéipn
z médii vygsnila tu druhou, kterd se odmitla piatit a musela odejit mimo profesi (viz
dale). Poté, ceizeni rozhodujicich médii v zemigvzali stoupenci normalizaiho vedeni
KSC, pokratovaly ¢istky i mezitadovymi redaktory a novitié ktefi nebyli dleny KSC.
Pro ty, ktéi se aktivie podileli na vzestupu autentickéremé sféry Bhem prazského jara
a identifikovali se s emancipaci médii z fiadného postavenitwi politické moci,
znamenal p&atek normalizace konec jejich iegného fisobeni. Muselicelit nejen
propoustni z redakci, ale nasleéindalSich zaréstnani, tedni a policejni Sikani zakazu
¢innosti. NekdejSi renomovani repotté publicisté se #nili v nekvalifikované diniky a
mnohdy i w¥zn¢ Husakova rezimé>*

Ztrata kontaktu s vtejnosti (a ¥tSinou i s byvalymi kolegy a spolupracovniky, ikte
zustali veistkami ochromenych redakcich) casto zasadni existémi dilemata mnohé
z nich givedla do spoléenstvi ostatnich podoBnpostizenych — do vznikajicich
paralelnich  spotenskych struktur, uvrit i vné tehdejsiho Ceskoslovenska.
Exkomunikovani publicisté, spisovatelé a oponertrnmaliza&niho rezimu tak stali
v zasad pred dvoji volbou.

Tou prvni byl exil vnitni a s ni spojeny sestup do poloh domaci nezakigtéry
(ozna&ované i jako neoficialni, druhd, ilegalni, paraiginopozini), jeZz postupé stvaila
mnoho proud a forem, od undergroundu po diséht.Privodnim jevem riskantniho
pusobeni v jejich strukturach byla rteka tvrda perzekuce normalizam rezimem.
Aktivity domacich neoficidlnich struktur za nornzace byly ve srovnani s prvnim

v s

dvacetiletim po Unoru 1948 podstat§irsi a mnohostragjsi, coz bylo dano zejména

Vv s

piiznivéjSi spol€éensko-politickou situaci (mnohé navazovaly néejreu sféru prazského

Vi s

jara). Podstatné bylo i to, Ze mezi¢dimi normaliz&nich cistek byli i diivéjSi prominenti

Havel, Karel Kyncl, Ludvik Vaculik aj.) mj. odmitleenzuru. — srov. Deset bio@dresovanych FESSR,
CNR, Federalni viag viade CSR a UV K. Dostupné nap na: www.ludvikvaculik.cz/index.php?
pid=56&sid=38 (cit. 14. 6. 2011).

% V/iz napt. informaci o stavu stranickych organizaci ve vyljeh denicich &asopisech po skéanych
pohovorech ze dne 8. 12. 1970: ,Byvaly Séfredalait i jako vy¢epni se snazil ovlhovat stranickou
organizaci v Zeridélskych novinéch [...] Red pohovory (ale i poz§l) odchéazeli prawéci, pokud se jim to
poddilo, na mista propagaich referent do zavod, do knihoven, osttovych zdizeni, k taxisluzb, do
pohostinstvi, k manualni praci, na stavbu prazskébtra apod.” — Srov. ORSAG, P. — KOELIK, J.: c.
d.,s. 39.

2% Neni cilem tohoto textu popisovéitanalyzovat jednotlivé proudy a formy alternatiiltury, ktera se
postupr vyprofilovala v doméacich podminkach utgdych od 70. let minulého stoleti a kterou v kretjni
polohach pedstavoval jednak kulturni underground, jenz odnditagnoroval totalitni rezim a jeho instituce
(Vice — srov. nap PILAR, Martin: Underground. Kapitoly deském literarnim undergroundu. Brno: Host,
2002), jednak politicky disent, ktery se také kdnstal v opozici wici rezimu, ovSem orientoval se vice na
analyzu politickych souvislosti, filosofickou refieatd. — vice srov. n&pALAN, Josef (ed.): Alternativni
kultura. Ribéh ¢eské spoknosti 1945-1989, s. 19 ad.
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rezimu. Na spokenské periferii se ocitla pestra &ite lidi — od katolickych basnikaz
po nrekdejSi reformni komunisty. Bvodnim jevem riskantniho tgobeni vé&chto
nelegalnich strukturach byla¢tginou tvrda perzekuce represivnimi slozkami rezimu
Jednim z konkrétnich projévkonstituovani alternativnich kgnych sfér v domacich
podminkadch byla samizdatova tvorba, kter4 probihaiano kontrolu statu (rezim
oznaoval jako ilegélni, protizdkonno&i zavadovou). Postugnv sol& zahrnovala jako
tisSttné periodické a neperiodické publikace, tak audiosideozaznamy. &h, kteéi po
nastupu Gustava Husaka k moci nemohli ofigigdablikovat, bylo gkolik set a nasledn
piibyvali dal§i*®®

Druhou moZnosti byl radikélniez — tedy dobrovolny odchod ze zemo exilu
vngjsiho. Nedlouho po invaziistali v exilu nap. spisovatelé Josef Skvorecky, Arnost
Lustig, Jan Bene$§, Karel Michal, pigkéi Karel Kryl a dalSi. Svou motivaci k odchodu
zdivodiovali rizné — od obecného nesouhlasu s invazi vojsk VarSagski®uvy do
Ceskoslovenska aZ po poukazy na nemoZnost svobedrgyf®’ S druhou volbou byla
naviccasto provazana ta prvniiada €ch, kté&i se rozhodli po zZgtku normalizacetstat
a pisobit v neoficialnich domécich struktur&chmusela stejapo case v dsledku represi
rezimu zemi opustit (napJiti GruSa, lvan Medek, Pavel Landovsky, Pavel KohKatgl
Kyncl, Vlastimil Tregiak atd.§*°

2% pryni samizdatova periodika&ta spi$ charakter sborriilii almanach a jejich vydavani bylo — i
s ohledem na tlak reZimu a minimalni technické nosin- nepravidelné. Vice — srov. fiapLAN, J.: c. d.
VyrazrejSi rozvoj nastal az se zZignénim provolani Charty 77, mezi jejim@eny byly i ¢tyfi desitky
proskribovanych novirfé a publicisti (nag. Jiti Dienstbier, Lubo$ Dobrovsky,fdiHanak, Karel Kyncl, 3i
Lederer, Jan PetranekfiJRuml, Vera Sovickova a daldi). — Srov. CISROVSKA, Blanka, PREAN,
Vilém (eds.): Charta 77: Dokumenty 1977-1989. Skaze Rilohy. Praha: USD AVCR, 2007.
Souvislostem Charty 77 a exilu jsoénovany dalSéasti prace (viz kapitola 5.4).

297 Napr. Josef Skvorecky, v té ddluz znamy autor, uvedl: ,J& nejsemélachy pro podzemnéinnost a
doma bych patrh skortil jako autor méici, nepublikujici, tzv. sluhse chovajici, ale uz jen byvaly
spisovatel.“ (in HVIDALA, Karel: Ceské rozhovory ve $ts. Praha:Ceskoslovensky spisovatel, 1992, s.
133)

O generaci mladsi spisovatel Jaroslav Vejvodaylderstal znamym autorem az v zah¥gradchod ze ze#n
komentoval slovy: ,, Netvrdim, Ze jsem nemohstat, ale moje volba byla tragicka: ztratidp pod nohama,
nebo ztratit sam sebefd¥ touto volbou stél ovSem kazdy myslildvék a mnohy volil jinak. J& jsem vSak
mél strach z vlastni nepevnosti, poznal jsem uz, j&pisobivosti jsem schopen, a protoze jsem ve svych
osmadvaceti letech terpal leckteré zkuSenosti s krajany i s realnymiadismem, nedlal jsem si iluze o
tlaku, jaky se vyvine, ani o vlastni odolnosti [.Kflybych mohl ve vlastni zemi zit svobada slusg —
alespa tak, jak ziji jako bezdomovec v cizin- nikdy bych ji neopoust” (tamtéz, s. 11)

2% pokusem o teoretické vymezesdisti chto neoficialnich struktur se stal esej Vaclavade Paralelni
polis (viz dale).

29 Napr. hudebni kritik lvan Medek, v exiluigobici jako vidésky spolupracovnik rozhlasové stanice Hlas
Ameriky, odeSel ze zefmaz po mnohassicni tvrdé Sika® komunistické policie, ktera nasledovala po
zverejréni Charty 77: Rada lidi se pak rozhodla k emigracitvdda zasadnich: byli feswdéeni, Ze venku
mohou dokéazat vice nez domaiddy byly také osobni, mnozizce snaseli pronasledovaasto i fyzické.
Nevim o nikom z Charty, kdo by emigroval z v¢ftavosti.“ In: MEDEK, Ivan: @kuji, mam se vyborh
Praha: Torst, 2005, s. 82-83.
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Praw zastupci &chto dvou poloh zap@zeni drzeli v nasledujicich dvou dekadach

kontinuitu oné ,strukturdlniiemény verejnosti’ zahajenédhem prazského jara.
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5. EXILOVA MEDIA A REDEFINICE ALTERNATIVNIi VE  REJNE SFERY:
SITUACE PO SRPNU 1968 (NEBOLI NOVY ROZVOJ)

Ti, kteti se sami rozhodli odejit ze zér(Ei k tomu byli reZimem donuceni), stali se
sourasti masivni exilové viny, kterd svym rozsahem zggrekonala tu, jeZ nasledovala
po unoru 1948. Jen v jeji prvni fazi po srpnu 1868slo do zahraéii podle odhad pres
sto tisic lidi®®

OdliSnost posrpnového exilu od toho pounorovéha biginaadou faktof. Po Gnoru
odchéazely nekomunistické elity pronasledované reaimmnozi fi riskantnich Gkcich za
piimého ohroZeni Zivot&: po srpnu byly hranice rok v zasaotewené a lidé odjizdi ze
zems ¢asto i s ndbytkerf? Po Gnoru lidé odchézeli ze z&mo vélkou stale ztené a
ekonomicky nestabilizované zapadni Evropy a vyclpoziminky v uprchlickych taborech

byly velmi drsné. ¥tSina politickych uprchlik také tila v brzky navrat do vlasti a tomu

%0 Celkové odhadované iy téch, ktéi odesli hem komunistického panstviCeskoslovenska, se u
jednotlivych autot lisi, mj. dle toho, s jakymi daty pracovali. Plaiijak o obdobi pounorovém, tak o dvou
poslednich dekadacttga rokem 1989.

Napr. Pavel Tigrid u posrpnové uprchlické viny citujgpecet Neue Zircher Zeitung z 9. 11. 1972, ktery
uvedl ¢islo 127 tisic. Srov.: TIGRID, P., 1990, s. 92. Kien uvadi, Ze jen v letech 1968-1970 opustilo
CSSR asi 90-100 tisic osob. SrovREN, J.: D¢ stoleti stedni Evropy. Praha: Argo. 2005, s. 869. Jan
Hanzlik vychazejici z rozboru tajnych komunistickymateriah uvadi jako orientini a fiblizné &islo o
Jfozmisgni ¢s. nedovolené emigrace® k roku 1977¢eb99 400. Srov.: HANZLIK, Janteskoslovenska
emigrace ¢ima tajnych materidél In: Securitas Imperii 9, Praha: UDV 2002, s. 30&n Rychlik v citaci
piehledu ministerstva vnitra z roku 1988 uvatdjmeé chybrg, Ze v letech 1968-1987 emigrovalo 70 130
lidi. Srov. RYCHLIK, Jan: Cestovani do ciziny v lsbinrské monarchii a @eskoslovensku. Pasova, vizova
a vysthovalecka politika 1848-1989. Praha: Ustav pro ebéddjiny AV CR, 2007, s. 115. Toté¥slo
totiz Jan Hanzlik v cit. d., na s. 305 uvadi étpemigrant jen v letech 1968-1969.

Podle demografa Milana Kary se vedla metodicky spolehlivd&éevana evidence nelegalni emigrace az od
roku 1972 a (daje zlet 1948-1971 nelze povazowatsgolehlivé. Mezi léty 1972-1989 podi€j n

z Ceskoslovenska odeslo 69 490 osob, z nichz 51 3424% bylo zCeské republiky. Srov. KUERA,
MILAN: PopulaceCeské republiky 1918-1991. Prattzeska demograficka spaleost, Sociologicky Ustav
AV CR, 1994, s. 145-146. By exulanfi po Gnoru 1948 byly jiz uvedeny vyse.

1 O dramatickych @cich pounorovych uprchlik skrze Zeleznou oponu na Zéapad (a tetm
prominentnich politickych osobnosti, ministrzakonodant) — srov. JIRASEK, Zdefk: Ceskoslovenska
pounorova emigrace a datky exilu. Brno: Prius pro USD AY'R, 1999. Odchazely vSakietné skupiny
lidi, kteri odmitali komunisticky rezim —a&dci, studenti, duchovni, ale i podnikatelé a mrdhici — vice
srov. TRAPL, Milos:Ceska politicka emigrace ve 20. stoleti (1914-1988)vnani generaci. In: HRUBY,
Karel — BROWEK, Stanislav (eds.)Ce$i za hranicemi naiglomu 20. a 21. stoleti. Praha: Karolinum,
Etnograficky Gstav AR, 2000, s. 36—44.

Podobny vyet niznych skupin podnorového exilu nabidl v eseji Exdlomov Karel Jezdinsky: ,Jsou mezi
nimi ministi preddnorovych vlad, poslanci parlamentu, nofiinéd/znamni spisovatelé, sportovci, technici i
prosti @lnici. Rada z nich se po |éta pokousela o souZiti a spadiisrkomunisty. PEtk nim socialisté i
katolici, slovensti demokraté &skoslovensti socialni demokraté [...] Jejich odchmmbyl projevem
zbal¥losti, nybrz znamenal&sSinou zachranu holého zZivotaosobni svobody [...] Psychika tohoto exilu je
do velké miry ovliviéna pra¢ tragickymi aspekty odchodu,tfipnémz znovu riskovali zivoty tvrdymi
podminkami v prvnich exilovych letech, nesmyslnogrsgkuci jejich nejblizSich doma...“ Srov.
JEZDINSKY, Karel: Exil a domov. In: Listy. 4-5/1971, r&. |, s. 24-27.

%02 Nesrovnatelnost obou ekibyla dana i tim, Ze pro poutnorové to byl exil dtké dok druhy — jejich
prvni se odehral za druhéssavé valky.
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zpasatku odpovidaly i aktivity, které #ali na Zapad kratce po Uunoru 1948 rozvijet (viz
vyse). Po srpnu 1968 uZ v brzky navrat &mikdo z tch, kdo odchéazeli, neiil.3%
Nejposetrsjsi skupinou, kterd opousa zemi, byli kvalifikovani odbornid®* kteti
v normalizujicim seCeskoslovensku ztratili moznost realizace, studargéstupci mladsi
generace, dale to byli nekomunisté rkteyli v predchozim obdobi perzekuovani rezimem
(Casto lidé, kt& z niznych divodi neodesli po Unoru, byvali politi vézni z 50. let aj.), a
také reformni komunisté, byvali funkcian&SC a aktivni @astnici prazského jara —
politici, publicisté, undlci ¢i akademici®

Zelezna opona byla po srpnu 1968 nesrovnatetapustjsi nez v 50. letech (jet
rok po srpnu bylo mozné ségs zapadni hranice pohybovat tamdtZf® Tim, Ze v kratké
dok odeSlo ze zemvice nez sto tisic lidi s kontakty a vazbami nande, které dal

udrzovali, byla optovna izolace zem iluzorni. Rezim sice na podzim 1969 uiv

%03 Jednim z intelektud) kteri si odmitali novy stav &ci pripustil, byl nag. Antonin Jaroslav Liehm:
,Dlouho jsem nettil na trvani, na feménu nasSeho d@asného pobytu v cizéhna trvaly adl. To byla moje
chyba [...] ¥tSina z té stovky tisic [lidi, pozn. aut.] pochapife je to natrvalo...“. Srov. LIEHM, Antonin
Jaroslav: Minulost viftomnosti. Brno: Host, 2002., s. 75.

304 paset vysokoskolsky vzlanych lidi, kt&i odchazeli ze ze#n byl za normalizace 2,5 krat vy3si nez u
ostatnich skupin (tj.&niké a stedré odbornych profesi). — Srov. KLIERA, M.: c. d., s. 146.

395 M. Trapl uvadi, Zetast z nejpdetrsjsi skupiny posrpnovych, Kte byvaji pausalé razeni k tzv.
ekonomické emigraci, odchazela také spiSe z towhgvobod, protoze se necka vracet .k poZadované
individualni i kolektivistické prorezimni aktiwt kterou opravéné od budouciho rezimucekavali.“ Srov.
TRAPL, M.: Ceska politicka emigrace ve 20. stoleti (1914—-198930.

Srov. téz TIGRID, P.: Politicka emigrace v atomowvétku, s. 92.

SubjektivrEji ladéné hodnoceni dvou hlavnich uprchlickych vin nabAdlJ. Liehm: ,V osmétyticatém
z&inala studena véalka, kdokolifiphdzel z Vychodu, byl podézly, musel projit dznymi tébory &i
policejnimi karanténami. Navic bylo kratce po vals&t se teprve pomalu zotavoval, vSeho bylo mélo, i
prace. Ke vSemu velk&ast pounorové emigrace byli lidé bez vyhiad a vyuzitelné profese (od
obchodnik, podnikatel, politiki k nedostudovanym studém), wtSinou bez znalosti jazyk]...] Jejich
zasatky byly proto nepomrné t€ZSi a z té zkuSenosti pramenila i velidst pochopitelné nétklivosti a
Fevnivosti wi¢i nové emigraci. Taifichazela v dob jeS& doznivajici konjunktury, v obdobi, kdy vSichni
véfili v mirové souziti (nebo si jergli), meli sluSné nebo dokonce velmi dobré ¥lahi ¢i jinou kvalifikaci,
znali jakZ takz jazyky adSinou si vyloze# polepsili. [...] Pookupéni ¢eskoslovensky rezim az do roku
1969 nikomu nebranikim vic nespokojenicodejde, tim lip ... Klec nakonec st&japadla, ale rozdil proti
roku 1948, kdy se utikalo o Zivot, byl negiitelny.“ — Srov. LIEHM, A. J.: Minulost v fitomnosti, s. 75—
76.

Jan Hanzlik fipomina posuny v socialni struk&ulidi odchazejicichdhem normalizace do exilu: ,Jestlize
po srpnu 1968 je novym jevem masova emigdesi KSC, v letech sedmdesatych a osmdesatych uz utikaji
i vySSi funkcion#, oswdcené kadry, které uspre prosly normalizénimi ¢istkami..." Sowasre pribyvalo
déIniki-emigrant — (rady zaznamenaly mezifioi nafist mezi léty 1978 a 1979 o 12% z celkovéhétpo
emigrant.. Srov. HANZLIK, J.: c. d., s. 302.

3% K razantni zming rezim pistoupil aZ vifjnu 1969, kdy federalni vliada zavedla legislatiamateni
vyrazré omezujici moznosti cestovani na Zapad — viz usraedédy¢. 266 ze dne 8. 10. 1969 ke zpfav
mimoradnych opdenich spojenych s cestamicalni a jejich pobytem v kapitalistickych statech a asst
cizinch do CSSR. Dale 3lo napo vladni néizeni¢. 114/1969 Sb., které stanovilo, ,v kterydtiigadech neni
cesta do ciziny v souladu se statnimi zajmy a jdény divody k odepeni nebo odebrani cestovniho
dokladu.” Vice o regulaci cestovani jak na Zapak to zemi tehdejSiho vychodniho blokshém
normalizace — srov. RYCHLIK, J.: c. d., s. 84-131.
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hranice;”" ale v zasa#lakceptoval, Zze emigrace je trvalym jevem, dokladehnZ byla i

nasledna z®ma gistupu k emigrariim (viz nabidka na tzv. Upravu vztaha poplatek, jiz
bylo moZné legalizovat pobyt v zahr&ii*®®

Rozdil ve srovnani se zakladatelskym obdobim reZoylui v promené vnimani
obrazu exilu doma a v jeho posuzovani lidmi. Demagdi exilu coby ,zradné a nigielské
emigrace* v ¢ich domaci viejnosti napomohly vzdjemné styky a intenzjgn
komunikace Bhem politického uvoléni v gredsrpnovém obdobi (s ohledem na téma
piipomaime nezastupitelnou roli médii coby jednoho z kan&tich elemernit ustavujici
se autentické wejné sféry a skrzeénartikulaci mnoha ive tabuizovanych témat — mij.

%9 roli nepochyb hral i nebyvaly rozsah posrpnové uprchlické vikgera

exilu),
zasadnim zjsobem redefinovala charakter exilu jako celku a*as vyznamri posilila
vzdjemné vazby a kontakty domov — eXfl. Prislusnici @&tSinové spolénosti doma
udrzovali kontakty sipbuznymi, gateli a byvalymi spolupracovniky, kfeodeSli na

Z&pad, navzdory tomu, Ze represivni aparat rezimwjtom branil. Véejnost byla sice

%07 Je&t pred tim Gustav Husak, ktery prosazovatiggni postoje k emigraci, inicioval po svém nastupu
k moci amnestii pro emigranty, kfese do iti mésiol vrati doCSSR. Prezident Svoboda ji nasl&diyhlasil
27. 5. 1969, jeji efekt byl viak mizivy —é&po zend se vratilo jen 565 osob. Srov. RYCHLIK, J.: c. &l.,
112-113. Ani prezidentska amnestie Ludvika Svobpdgku 1973 (Rozhodnuti prezidenta republiky o
amnestii z 23. 2. 1973, 10/1973 Sbh.) némesla rezimu kyzeny efekt, stala se vSakdottem diskusi
exulanfi na strankach exilovych periodik (viz dale). Nedevou emigraci Husdiv rezim trestd stihal, do
konce 70. let odsoudil v néipomnosti 66 534 lidi.

308 \ladni usnesend. 58 z 10. 3. 1977 obsahovalo &nice o UGpra¥ pravnich vztah CSSR k obanim,
kteri se zdrzuji v cizit bez povolenteskoslovenskychiadi. K Uprav vztahu, o niz mohl pozadat &,
ktery Zil v zahranii aspd pét let, mohlo dojit temi zpisoby — navratem d@SSR, Zadosti o dodates
vystéhovani nebo zadosti o propésit z ceskoslovenského stéicanského svazku. Upravy vztakyuZilo

v letech 1977-1987 celkem 47 025 osob. Srov. RY®HUI: cit. d., s. 113.

Podob# jako prezidentskd amnestie z roku 1973 i témawypvatahi vyvolalo intenzivni debaty v exilovém
tisku, v nichz se akcentoval motigldni na politickou a hospotkkou emigraci (viz dale). Rezim se
opatenim mj. snazil destabilizovat exilovou komunital@ jisté miry se mu to roZknim na ,upravence”
(tak je pohrdli¢ nazyvali odfirci Gpravy vztah) a ty ostatni ddo.

Po prvni, nejmas@si posrpnové vl kazdor@né pribyvaly tisice dalSich uprchliik od konce 70. let to
bylo zhruba pt tisic lidi ra:né. ,Novym jevem byla ochota reZimu povolovat emigragym politicky
nepohodinym protivnikm, nebo dokonce — v pogdich letech — vytkéovani disident do emigrace¢asto i

s pouzitim teroristickych metod.“ Srov. PREN, Vilém: Poznamky ke studiu vztahmezi exilem a domaci
antitotalitni rezistenci v 70. a 80. letech. In: BB, Karel — BROWEK, Stanislav (eds.)CeSi za
hranicemi na felomu 20. a 21. stoleti. Sympozium éeském vysthovalectvi, exulantstvi a vztazich
zahranénichCechi k domovu. Praha: Karolinum, 2000, s. 213-222.

v Mnichow v predveter invaze vojsk Varsavské smlouvy deskoslovenska.

19 Hlubsi porozumni wétdinové spoleénosti exilové situaci v3ak nelzelquaiovat. Socialni antropolog
Ladislav Holy (mj. posrpnovy exulant usazeny vekéeBritanii) upomina na zasadni rozdil ve vniméilue

&i emigrace na Zapada vCeskoslovensku (resp. iGesku): ,V ideologii zapadniho liberalismu, v niZ se
klade diraz na individualni a osobni autonomii, je emigraoeikromou zalezitosti, a nikolitgdnmEtem
spol&enského zajmu. V ideologii, ktera twdziuje kolektivismus, je tomu naopak. Socialisticka i
nacionalisticka ideologie jsou kolektivistické, migrace byla tudiZz konstruovana jako moralni problé to
jak predlistopadovou komunistickou vladou, tak jejimi opoty. Postoj viady k emigraci byl jednozng: je

to zrada vlasti, naroda nebo socialismakdli lidé nemuseli vzdy souhlasit se stranickowiptetaci zrady
[...], samotny pojem zrady jim v této souvislosti giekulturné cizi.“ — srov. HOLY, L.: c. d., s. 72.
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decimovand masovymi personalni¢istkami, v disledkucehoz se véSkowe prizptisobila
now ustavenému statu quo, ale nesidlela uz s novyniticggin establishmentem
konfrontani postoje, jimiz se K& a stat snazily mocenské ovladnuttejaého prostoru
zdiivodiovat. Jednim z projévnechuti podilet se na “obnovenii@dku” byla pasivita:
jejiz kompenzaci byly o to intenzijsi tniky do bezps soukromé sféry?“Zanedbanost
verejného prostord*® za normalizace (ktery v tomto textu ozop pojmem kvazivéejna
sféra) a zosené vnimani rozdilu mezi kvaziegnou a soukromou sférou byla
nezpochybnitelnym prodnim jevem vSech direkti¢nuplafiovanych opaeni politické
moci v zemi.

Pokud jde o nové uprchliky na Zagadak z hlediska politického vlivu, kontaka
podilu na oziveni, redefinici a nasledném novémvaepzexilové veejné sféry byla
nejvyznamiijsi a nejaktivigj$i skupina tkdejsich reformnich komunisf'* Tito lidé
odchazeli do exilu jakdasto na Zapaduz znamé osobnosti s bohatymi kontakty a jejich
pozice byla ve srovnani s potnorovym exilem mnolserzsf® Mezinarods-politicka

situace byla také mnohentigivejSi nez na konci 40. let, zapadoevropské &dayly

prosperujicimi liberalnimi demokraciemi (rfapliky Svycarské hospottké konjunktie

311 7trata iluzi o charakteru reZimu ovSem neznamerialae ¥tsina obyvatel iekla vrgjSkow projevované
loajality nag. pragmatickym vstupem do normalind KSC. Zdergk Vastek pipomind, Ze od zétku 70.
let do strany vstupovalo asi 20 tisic lidicm®, v roce 1974 udagndokonce 100 tisic, kemuz VaSiek
dodava: ,nenad3enych, ale ochotnych. Nic jinéhatas{KSC — pozn. aut.] ani riekala, ani nezadala.” —
srov. VASICEK, Zdergk — MAYER, Francoise: Minulost a séasnost, pagt a cjiny. Brno, Praha:
Centrum pro studium demokracie a kultury — Tri&G08, s. 55.

%12 7 podhoubi soukromé sféry také vzesly nezbytnéulsyppro rozvoj alternativnich forem fegnosti, jez
byly ve svych moznostech ,publicity’ nutromezeny, protoze jinak n& dopadala tvrda represe rezimu.
Specificky pohled na problematiku rozliSovanfejeého a soukromého v podminkach pozdni normaliaace
v SirSim kontextu pohybve vychodni Evrop nabizi nap text M. D. Kennedyho publikovany difezitosti
20. vyraii padu Berlinské zdi — srov. KENNEDY, Michael Duliic Spheres, Private Lives and Roundtable
Negotiations in 1989 and 2009. Dostupné na: htplicsphere.ssrc.org/kennedy-public-spheres-mivat
lives-and-roundtable-negotiations-in-1989-and-20@R/ dne 28. 6. 2011).

33| Holy na zaklad vyzkumi uvadi, Ze hranice mezi &nou a soukromou sférou byla vedena okruhem
lidi, s nimiz se jedinec ve spdleosti stykal: ,Ve véejné sfée to byli zpravidla spolupracovnicifednici, ti,
kdo poskytovali nezbytné sluzby, a Siroka&ejrost; v soukromé sfé se vyskytovali fibuzni a patelé.
Presali mezi €mito dwma kategoriemi bylo jen malo." Podle Holého ¢pb osob, které aktivn
rozhodovaly, #istaval pilis maly, aby pekonal gedstavu veejné sféry jako prostoru, ve kterém je
jednotlivec pedmétem manipulace, natlaku a nasili; privatni sféréaliyaopak vniména jako misto, kde
¢loveék jednd svobodfi omezovan je pouze konvencemi zvyklosti, ekonoymiik moznostmi nebo
moralkou.“ — Srov. HOLY, L.: c. d., s. 29-31.

314 7 hlediska pisobeni skrze média nelze algefplizet vyznamnou roli dkterych nekomunistickych
posrpnovych utenai, ktefi se aktivié podileli na novém definovani exilové remé sféry. Z vyraznych
publicisti zmiime alespd nestranika Karla Jezdinského, ktery po odchodexila pisobil v RFE a svymi
nazory pispival nap. do mnichovského Textti pozdji do fimskych Lisfi.

315 Exulanti po Gnoru 1948 nefih na Zapad v zdsad 7adné autentické politické spojence —catei

z vychodu byli podeeli, zatimco reformni komunisté je po srpnu 1968eth nalezli v zapadoevropské
levici.
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na konci 60. let ziskala velkdst posrpnovych uprchiikv této zemi kvalitni zagstnani),
vyhodou byly i sympatie zapadniiegosti k prazskému jaru.

Zapadni média dnovala €Emto now prichozim exularnim mimaadnou pozornost,
diky ¢emuz ,medializace’ prazského jara paloeala bez ohledu na to, Ze
v Ceskoslovensku dasnou svobodu projevu a autentickouejgou sféru systematicky,
mocensky likvidoval normalizai rezim. Pray zasluhou zastufic byvalych
komunistickych elit, které odesly do zahrdnse zajem sita o &ni vCSSR udrzel jest
fadu n€siail v centru pozornosti. Medialni atraktivita reformimikomunist byla dana i
tim, Ze jako ®kdejSi aktivni spolutérci reZimu informovali Zapad na zakkad/lastni
zkuSenosti s mocenskymi mechanismy vychodoevropskgditickych systém a jejich
swdectvi bylo vnimano jako autentické a pro poznarhizrealného socialismu jako
podstatné™®

Prichodem exkomunigtdo exilu navic doSlo k paradoxni a#e@chozich dvou
dekadach nebyvalé situaci. V exilu se totiz seftdejSi odirci a wzni komunismu, kté
z principu odmitali komunisticky systém jako takpvge svymi ¥zniteli, byvalymi
komunistickymi funkcion 50. a 60 let, ktd byli aktivnimi budovateli/osnovateli
komunistické panstvi v zemi. Vzdjemna komunikagehto dvou skupin byla, zvIast
zpasatku, velmi obtizna a nap mezi nimi tvdilo jeden z trvalych neuralgickych bid
seskoslovenského exilu v poslednim dvacetileti itytal Ceskoslovenskd’ Sowasr je
nutno poznamenat, Ze (jakkoli toahe znit kadsky) ideovy konflikt &chto dvou exil
pusobil @i postupném redefinovani exilovéiemé sféry produktivh a dodéaval ji tive
nevidanou dynamikgr®

1% potinorovi exulanti Gsty Pavla Tigrida ,uvolniliaiu novym Bzcam; vzdy byli derstvi,cerst& pousent,
na nich bylo, aby posvitili do temnot totality, Z wysli a o niz prvni emigtai vina uziekla vSe, co dovedla
a mohla, ped d¥ma desitkami let.” — srov. Tigrid, Pavel: Salvaptétel. In: S¥dectvi,¢. 46/1973, s. 188. |
Tigrid vSak hledal vztah k reformnim komuriist na Zapad ponerné dlouho, zlomem byla az Charta 77.
317 Nekteri z potnorovych exulafit(Vilém Presan je oznail jako ,integralni antikomunisty“) principieth
odmitali jakoukoli spolupraci s byvalymi komuniséy moznost jejich participace ra. zahranini akci a
ptipadré na budoucim demokratickém vyvoji doma.éghto fad se ¥tSinou rekrutovali i exulanti, kié
odmitali Chartu 77, protoze v niigobili byvali komunisté.

18 pazatky onoho exilového stykani a potykasch dvou exiti byly obtizné pro ob strany. Zastupce
pounorového exilu Richard Belcredi ffawzpominal na kritické ohlasyfad podnorovych poté, co se
rozhodli organizati diskusnich setkani exulant bavorském Franken, jez inicioval opat Anastaasa (a
Belcredi spoluorganizoval — skrze sdruzeni OpusuBon pozvat exulanty #ad reformnich komunist ,Ja
osobr jsem taky byvalé komunisty nehwv lasce, ale libil se mi Tigrid/ piistup, kteryiikal: "Kdyz se ve
Franken sejdeme jen my pounorovi, nic nového seedbzvime, vSe podstatné jsme si dakgidi, zatimco
kdyz pozveme i byvalé komunisty, mohou do diskusést novy pohled.”,fekl Belcredi gi osobnim
interview s autorem této prace dne 2. 6. 2011. Rlogyly oboustranné: ,Kdyz na setkani do Franken
poprvé dorazili i reformni komunisté K. Kaplan aMlynat, podivali se na sebefekli: "Pojdme pry? Tady
nemame co&at.” — srov. tamtéz.
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Aktivni politické angazm& posrpnovych exulanha Zapad sice nenaplnilo
ocekavani pounorovych exuldgt™ nicmérs jeji podil na oZiveni exilové vejné sféry byl
uréujici. O mére se generace posrpnovych angazovéia politicky, o to vice se Zala
profilovat informang, publicisticky, kulturg a umelecky3?° Praw publikasni aktivity
posrpnového exilu jsou jednim z jejich zakladnictakd, do zn&né miry utily jeho
celkovy charakter a spolupodilely se na dépin pozoruhodném vzestupu a svym
zpasobem i redefinovani exilove te@né sfery, jejiz zaklady se tak ob@Zonstituovaly o
dvé desetileti #ive 32

Vyrazem snahy podilet se na novém rozvojiaat&éné redefinici exilové vejné
sféry, se stala nova exilova periodika, kteréafiauprchlici na Zapagzakladat uz brzy po
srpnu 1968 a dopbvat jimi Skalu jiz existujicich exilovych médii.oRtické cistky
v ¢eskoslovenskych médiich nagadtku normalizace totiz Zigobily, Ze mezidmi, ktei
museli opustit svoji profesi, t¥iti podstatnoucést i elitni novinégské osobnosti, jeZ se
béhem prazského jara aktigrpodilely na emancipads. médii. Mnozi z nich odeSli do
zahranti. Behem prvnichif let po z&atku normalizace zvolilo exil na 180 pracouinik
meédii a publicidl, mezi nimi nap. Antonin Jaroslav Liehm (Listy), Milan Schulz (ty3,

Rudolf Strobinger (Lidova demokracie), Alexej Kus@lada fronta), Vladimir Tosek

319 Nap. P. Tigrid v bilatnim hodnoceni po Sesti letech od srpna 1968 novérach vycetl ,politickou a
organiz&ni plachost* a to, Ze nezalozila Zadnou centra@ptrezentaci: ,jeji ex-komunisticka a marxisticka
¢ast, jakkoli svymi Sgikovymi predstaviteli ve sité nejlépe znama, projevila politickou a orgadizia
imobilitu a tak propasladgkolik prilezitosti, které mohly pronik&vzvysit &innost i dopadieskoslovenské
politické akce v zahradii; tétocasti exilu se také nepotila formulovat ideo¥-politicky program; setrvavala
na mlhavych koncepcich socialismu s lidskoutitvdpodepenych kratkou a nekonkluzivni zkuSenosti
prazského jara.“ Srov.: TIGRID, P.: Politicka enaige v atomovémeku, s. 103.

Jiti Pelikéan coby jeden z nejvyragaich reprezentafttéto ¢asti posrpnového exilu na to odgd¥l po roce
1990 tak, Ze ,spolu sdalsimi exponenty prazskéhma jv emigraci — s Otou Sikem, Eduardem
Goldstiickerem, Zd&em Hejzlarem, Adolfem Millerem, Antoninem Liehmednpsefem PoksSteflem,
Vladimirem Toskem uvazovali, jestli a jak [...] sp&teé pasobit. Shodli se na tom, Ze nemohou ,zakladat
néjakou organizaci nebo hnuti, na to Ze je emigrade piznoroda, a kori@e ani naSe nazory nebyly zcela
shodné.“ Srov. HORAKOVA, Ljuba: Zapas se rozhododama. Rozhovor siiin Pelikanem. In: i
Pelikdn 1923-1999, sbornik k nedozitym osmdesétirnaha: OPS @ansky dialog jako zvlasStnitioohu
dvourgsicéniku Listy, 2003, s. 77.

320 posrpnovy exulant Karel Jezdinsky hlawii$ts exilové prace posrpnové generaceskiga kulturnim,
védeckém publicistickém a vSeobeécrspol&enském poli [...] vinformaci s#ové veéejnosti o
¢eskoslovenské problematice a také v informovanial@o skutgném vyvoji.“ — srov. JEZDINSKY, K.:
Exil a domov. In: Listy. 4-5/1971, r6. |, s. 24-27.

%21 Krome vydavani periodik byly dal$i publicistické aktiyiposrpnovych uprchlik spjaty i s novymi
kniznimi nakladatelstvimi, jejichz pébylo v posrpnovém dvacetileti vydandep tisic knih, tedy tési
dvojnasobek ve srovnani s polnorovym dvacetiletliezi ta nejvyznam¥jsi patila Sixty-Eight Publishers,
Index, Poezie mimo domov, Konfrontace a RozmluviceV— srov. naip ZACH, A.: Kniha acesky exil
1949-1990. Praha: Torst, 1995.

O Uzkém spojeni meziémito verejnymi exilovymi aktivitami vypovida vzpominka spabkladatele
exilového nakladatelstvi Index Adolfa Millera: ,KdySlava Volny s jinymi z&l vydavat v Mnicho¥
casopis Text, z@ml jsem tam psat [...] A prévnékde tady se postupnrodila mySlenka vydavat nejen
noviny, ale i knihy. Zexilu i zdomova #o jedno volani: vSude je mnoho autprktefi nemaji
vydavatele...” — srov. LEDERERiili Ceské nakladatelstvi v exilu. In: Listy 6/1981, s. 63—65.
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(CST), Bedich Utitz (CsRo), Slava Volny ¢sRo), Karel JezdinskyCSRo), Viola
Fischerova (sRo), Hanu$ SterrCTK).3*? Do exilu odesli i byvali prominenti reZimu a
vrcholni manazé nejvlivngjSich medialnich instituci —é&kdejsi feditel Ceskoslovenské
televize Jii Pelikan ¢i feditel Ceskoslovenského rozhlasu ZdknHejzlar®?® Nejvice
publicisti se usidlilo v zapadnimdhecku a ve Svycarskuiibzenym centrem, kde nasla
uplatréni ¢ast z nich, se stala RFE v MniclkoimozZnosti ziskat zde stalé zéstnani byly

oviem omezené}?

322 Srov. NA, fond K& UO 02/1, PUV K& 1971-1976, sv. 27, arch. j. 28, b. GjpPava VI. sjezdu
¢eskoslovenskych noviid predloZzeno 10. ledna 1972.

323 Na odvolani obotieditel trval po 21. srpnu 196&imo Leonid Ilj& BreZrév. — Srov. KONCELIK, J. —
VECERA, P. - ORSAG, P., s. 192.

324 Napr. byvaly redaktor RFE Karel Janovsky-Dd&nsky ve vzpominkové knize o stanici uvedl, Ze Kare
Kryl nemgél v RFE az do peatku 80. let stale misto,apobil tam jako externi spolupracovnik. Srov.
JANOVSKY-DRAZDANSKY, K.: c. d., s. 9.
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5.1. PouUnorova exilové média v novém kontextu

Vysadni postaveni mezi jiz existujicimi exilovymi édii ngla na zdatku
normaliz&niho dvacetileti RFE, z t&tych pak Swdectvi. Z dalSich vyznamnych tityl
které geckaly proneny exilového hnuti a zachovaly vydavani az do pésmunistického
panstvi vCeskoslovensku, zmine ze vieobecnych tifule$& nag. mnichovskéCeské
Slovo, z &ch specializovat)Sich a obsahav nara@ngjSich fimské Studieci newyorské
Promeny.

Pra¥ redakce RFE a Sdectvi, jako svého druhu exilové mediélni stélice a
souwasre nejvlivnéjSi souwtasti exilové veejné sféry, pokud jde o vazbu na domov,
zastavaly hlavnimi negtelskymi centry i pro n@vnastupujici normalizai rezim, ktery
svij vztah knim definoval nejive nevéejné — na uzakenych vrcholnych férech

stranického aparatu, a poté, co se Gustav Husgklahoci, i vaejre.

5.1.1 RA&dio Svobodnéa Evropa a jeho pro#my od patatku 70. let

Nardzky nac¢innost RFE, v nichZz se misily obavy se zlosti, bgiitomny vSem
podstatnym debatam na UV KSod zaatku ledna 1969, na nichZz se postipn
konstituovaly zaklady normalizai politiky. Nazory vysilané ,nggtelskou stanici* tak
byly sowasti vnitrostranickych diskusi tehdejSiho ranormaliz&niho) politického
establishmentu a i tim, Ze s nimi musekipt a musel se i nim musel kriticky
vymezovat (podobinjako dive za Novotného éry), spoluowiisvaly jeho rozhodovanf>
Novym, dive nepoznanym a nepochybsklicujicim aspektem vysilani, s nimz se museli
posrpnovi politici vyrovnavat, bylo, Ze v mnichoesk vysilani zé&ali pracovat skdejSi
elitni komunistéti publicisté, kt& jeS€ pred rékolika mesici skrze média aktivn
spoluutvéeli obrozujici se viejnou sféru \Ceskoslovensku (v internich materialech byl

casto zmhovan zejm. rozhlasovy reportér Slava Volny). Jefldmaci Sirok& popularita

325 \/iz nap. projev Gustava Huséaka na zasedani UMCK®. 5. 1969: ,Té¢ musime #které lidi volat

k poradku, teé’ musime dlat néktera opateni [...] ktera nikomu nejdou z duSe, anidnani nikomu jinému,
hrozre rad by se jim kazdy vyhnul, kdyby byla jina cestdybychom unili vyvést tuto stranu a spaieost

z krize jinak. Kdo zna jinou cestut a nifekne. Chce snad jitkdo cestou, kterou hlasa Volny a nevimkdo
ze Svobodné Evropy? Ja se domnivam, zéedist vybor naSi strany musi hledat cestu zo&goou,
seriézni a velmi konkrétni.© — srov. VONDROVA, Jitk- NAVRATIL, Jaromir: Komunisticka strana
Ceskoslovenska. Normalizace (listopad 1968 # 2869). Prameny k&inam ¢eskoslovenské krize 1969—
1970, dil 9/4. svazek. Praha—Brno: USD &R — Doplrek, 2003, s. 462.
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sehravala roli v tom, jak domaci poslu¢haysilani vnimali a fijimali a znesnatbvala
normaliz&nimu reZzimu postup’®

Po grevzeti moci Gustavem Husakem formuloval vztah kexijeho nejvyraztSim
médiim nap. ministr vnitra Jan Peltizdna zasedani UV KSv kvétnu 1969: , Totoznost
cili a metod nefaitelskych center v zahr&hnis metodami protisocialistickych sil uvhit
republiky dokumentuje nazafnTigridovo Swdectvi vydavané v R&i [...] Velmi
zavazna je skudeost, Ze Tigrid, o ¢mzZ je evidentd zjiSttno, Ze je ve sluzbach dvou
zapadnich roadek, ma WSSR vybudovany okruh informéatgr ktei mu dodavaji
informace i k velmi dlezitym politickym otdzkédm. Zarazejici skutesti je to, Zze Tigrid
cerpal z cel&ady divérnych a i gisre utajovanych skutaosti, jako jsou napdokumenty
ze zasedani organJV KSC, z divérnych mezistatnich jednani apod. [...] VEdidyz
jsme je&t v nedavné dabcetli v naSich sélovacich prosedcichélanky rekterych ¢s.
publicisth v Reportéru, Ziku, Listech apod., nasli jsme mnoho shodného sdniikala
Svobodna Evropa, Mnichovské (si€leské slovo, Vidgské svobodné listy [...] nebo jiné

326 7 prabsznych zminek o RFE je zjevné, #enové pedsednictva UV K& byli dokie obeznameni jak
s obsahem vysilani, tak s produkci exilovych medi€izojazgnymi publikacemi, jez vychazely na Zagad
k ¢eskoslovenské otazce (viz zminka Husaka v jehcoupsni na UV K8 30. 5. 1969: (tu v monitoru, ze
na Zapad vysly [...] ¢tyii knihy. London, Slanska, Slingova, Lobl. Kdosi tikradl film z procesu
Slanského, ktery byl v archivu, prodal ho na Zagadela zapadni televize uz si ho dava." — srov.
VONDROVA, J. — NAVRATIL, J.: c. d., s. 463. Antoniapek se na zasedani UV €96. 1. 1969 ptal:
.Nezarazi zatim nikoho, co slySim dnes ze Svobdeanépy? Vim, Zze i nékdo odbude, Ze je toi@pané,
mluvit o Svobodné Evrap A prece myslim, Ze je pro nas zajimavé sledovat, jakeSV/olny to, co howidl

v prazském rozhlasuied srpnem, riive dale vykladat ve vysilee placené Ametany. CoZzpak jsme tak
naivni nebo otugdi, abychom si mohli myslet, Ze za americké pemfiige Slava Volny podporovagjaky
skut&ny socialismus? Anebo obraeerco je to za socialismus, kdyz préj imaze horovat i Svobodna
Evropa?“ — srov. Tamtéz, s. 170.

Minimalng ¢astélena predsednictva UV K6 byla geswdéena o vyznamném vlivu RFE naiegé migni

v zemi — viz. Stefan Sadovsky v diskusi na 122.usctpredsednictva UV K& 1. 4. 1969 k navrhu
prohlaSeni k vnitropolitické situaci v zemi: ,jde mevyhnutelna opgtni, aby bylo #jmé, Ze musi byt
provedena. Po linii strany jéeba na okresnich vyborechiirht zvySenou pohotovost. N&djme si iluze —
Svobodna Evropa staza jednu noc zpracovagské obyvatelstvo.” — srov. tamtéz, s. 272. Na s&hazi 1.

4. 1969 se razantni rétorikoud¥ RFE vymezoval i Gustav Husék &fujici k p‘evzeti moci: ,Ve ma se
vSechno boti. Kazdy vi, jaké moznosti maji provokace. Za jetiodinu je mozno jich udiat bezpget [...]
Nemame dost poctivosti k s§bnebo budeme nahravat Svobodné E¥Pop...] Je teba ¥ci postavit
brutalrg, oste. Kdo stoji na pozicich lidu, na pozicich pradafi® Myslim, Ze to m& byt dsdni vybor.
Budeme na ¢m hovdit s ostrosti kitvy. Kdyz nebudeme hoit s aktualni jasnosti, nedostaneme se nikam.
Tvéime se, jako by Slo o h&sky bal. Mavame s ohromujicimi hesly polednové tigli Kdo ji haji?
Lederer, Hochman [...] nebo ji tu drzime a hajime migtidové, Sikové a spol. nam budou davat recépty!
— srov. Tamtéz, s. 274 an. Tyz na zasedani 1796® fii jednani o zréné na mist prvniho tajemnika UV
KSC: ,Jsou zde paniky. | nafpdsednictvu jsme o tom hawia co se bude dit, ho¥o se o navratu ke
starému rezimu, o navratuega leden a nevim kam jéstaz do padesatych let. Velmi Sik@évna to hraje
Svobodna Evropa, Slava Volny a podobni gerojovéedsgypna, kté zde byli na Sgikovych mistech, ale
obratem ruky, ani se nesvena, pracuje ve Svobodné Ewapjinde. Ti &fi, co se vSechno hrozného zde
stane.“ — srov. tamtéZ, s. 348 an. | z Husakovynfoky ze zasedani UV KS30. 5 1969 je iejmé, Ze
pacital s medializaci diskrétnich informaci z jednémivysilani RFE a dalSich stanic a tim se o nictvis.
vefejnost: ,Zaz®ly tu v diskusi gkteré tony, které se mohou dostavat i déeyreosti. Zapadni propaganda,
videnisky rozhlas nebo Svobodna Evropa se asi o to y@bstara. Musime tedy my @invyzbrojit stranu.” —
srov. tamtéz, s. 462.
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emigrantskécasopisy. Vzdy ¢lanky z Listi a Reportéra byly doslo¥npietiskovany v
emigrantskycltasopisech a nazory Slavy Volného ze Svobodné Ewepyi pripominaji
to, co se objevovalo v naSichéalacich prosedcich.??’

Doméaci véejnost pak rezim oficiath seznamil se zavaznym normaltinén
vykladem udélosti konce 60. let v textu Peni z krizového vyvoje ve stram spolénosti
po Xlll. Sjezdu K&, ktery v prosinci 1970 schvalil UV KS Ve vztahu k exilu text
zmitiuje, ze: Ceskoslovensko bylo uz od Gnora 1948 objektem Siradezené politické a
ideologické diverze ze strany imperialismu, ktesak/ nepinasela ¢ekavané vyrazné
vysledky v situaci, kdy strana pevmrZzela vyvoj ve svych rukou. Poté co pravi€ov
oportunistické a protisocialistické sily&dy u nas oteens Gtadit na zakladni principy

I s

strany a socialismu a jejich rozkladn&jp@ni estalo naradzZet na aktivni odpor, mohla i
vngjSi imperialisticka aktivita fejit k prudkému nastupu [...] Do téémnnosti se zapojila i
pounorova emigrace, soimttnd kolem zndmého Pavla Tigrida, v jehoZz koncepcich
~postupného uvalovani* vazeb socialistického systému a dalSichritgt’ o nutnosti
vnitiniho rozkladani vedouci ulohy strany naSel blokvigm< revizionistickych a
protisocialistickych sil ideovou vyzbroj, s niz géotoznil a cilegdome ji uvadil do
Zivota.“ 328

| z vySe uvedeného je tediemé, Ze na patku normalizace #ta RFE pevné misto
mezi domacimi alternativnimi medialnimi n@sinformaci a nazdr. Now prichozi
posrpnovi publicisté vysilani nepochytxhodali vySSi miru legitimity (a snad i atraktivity
pro domaci posluckta, sodasre je vSak @ni v RFE od podatku 70. let teba vnimat na
pozadi $irsiho kontextu politiky détefftéi amerického Hstupu k vysilani samotnému. Do
pracecs. oddleni se vyznamhpromitaly i institucionalni zgmy, k nimz dochazelo m;.
v dasledku vnitroamerickych politickych debat tykajitise financovani stanice ze zdroj

CIA, jez vyvolal senator J. William Fullbright, kiezadal zruSeni RFE (viz Kap. 3.1). NeZ

327 Srov. Diskusni fispsvek ¢lena UV K a ministra vnitralSSR s. Jana Peligana plenarnim zasedani
UV KSC dne 29. kétna 1969. Text projevu je dostupny na strankacéri@tovéhasasopisu pro vyzkum
dgjin studené valky Prazsky web pro studenou vélkl, 2, No. 2, tnor 2003: http://www.praguecoldwaf.c
pelnarl.htm (cit. 30. 6. 2011).

28 Text upozoiiuje i na roli reakniho kléru, ktery byl podporovany katolickou emagf v zahrani“.
,Rozkladné role’ gkdejSich reformnich komunisfe zmiréna na pozadi antisemitského vypadudiyejich
Zidovskému pvodu: ,Znany vliv v boji proti socialismu VCSSR nély sily, které se angazovaly z pozic
sionismu, jednoho z nasttonezinarodniho imperialismu a antikomunismu. Jejiiddnimi reprezentanty u
nas byli F. Kriegel, J. Pelikan, A. Lustig, E. Gsfidcker, A. J. Liehm, E. L6bl, K. Winterfada dalSich". —
Srov. Podeni z krizového vyvoje ve strara spolénosti po XlIl. sjezdu K&. Praha: SPN, 1979. AZ na
FrantiSka Kriegla vSichni jmenovani odesli po sri®68 do exilu.

329 politické uvohovani prvni fle 70. let vyvrcholilo helsinskou konferenci o besmsti a spolupréci
v Evrop. V tomto kontextu i v RFE probihaly diskuse o maogtech zmiréni konfront&niho gistupu

v propagandistickémgobeni stanice Wi rezimim ve vychodni Evrofy Rubem &chto snah byla ndp
nasledna kritik&astic¢s. exilu kwli ptiliSné vsticnosti stanice ke komunismu.
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se otazka dalSiho financovanitegila ac¢innost RFE peSla pod kontrolu Kongresu,
chybsly v Mnichows penize na vyplaty zafstnané a hrozilo i zastaveni vysilarit
Nasledr byla v roce 1973 z rozhodnuti Kongresizena Rada pro mezinarodni vysilani
(Board for International Broadcasting), kteraglan mj. za uUkol veéejnou kontrolu
financovani &innosti RFE. Finatni nejistota vSak poktavala i pozdji — Kongres zaal
totiz Setit a postupd kratit rozp@et stanice, coZ #ho za nasledek propoust
zanestnand. Prakticky ve stejnértase zaéalo americké vedeni ki Uspornym opaenim
diskutovat o pesunu RFE z Bmecka do USA3! k tomu ale nakonec nedoslo.

Publicisté, kté priSli do RFE jako sotast posrpnové uprchlické viny, vyznainn
promenili ¢s. odaleni. Autentick&d znalosteskoslovenské reality poslednich dvou dekad
po unoru 1948 jindSela do vysilani nova témata, stejak jako zkuSenosti publicist
spjatych s politickym uvoknim v médiich bhem nésiai prazského jard? Sowasre ale
redakce musel&elit do té doby nepoznanymietim jednak genetaim, jednak ideoy+
politickym.3** Mnozi z potnorovych exulaitvid&li v nové piichozich komunistyi
komunistické agenty affimali je s nedvérou. Pro posrpnové bylo problematické hajit
své pozice a nagty na zngény vysilani>** Ozvuky tohoto fistupu Ize hledat i v kritickém

memorandu k vysilani RFE ze strany(Rj8$& na p@atku 80. let*®

330 Aktivitu senatora Fullbrighta obsahle rekapitulova’eské slovo — srov. B. H.: Boj o existence
svobodného rozhlasu. IGeské slovas. 4, duben 1972, s. 5.8Di kolem RFE v té dabsledovala i dal3i
exilova periodika, nap mnichovsky Text — srov. —s— : Bude Svobodna Exremkena? In: Text. 2/1972,
r.4,s.2.

Finaréni nejistotu mezi zasstnanci RFE zaznamenavalacs. rozvdka ve zpravach, které podavala
z Mnichova do Prahy — viz zprava pro s.cBlgka z poatku roku 1972: ,V sotasné dob (polovina ledna
1972) panuje v RFE skinost a obavy z budoucnosti [...] Podle nézntkterych lidi se RFE neudrzi a
dojde ke slodeni s Voice of America, ovSem z&edpokladu, Ze studia a centrala budou v USA a gn v
velkych evropskych &stech budou zpravodajské kangelaTyto budou obsazeny Ame&mny a da se
ocekavat, Ze ti, kié nebudou chtit odejit do USA, budou nemilogrgmopustni.“ DalSi zprava z 28. 2.
1972: ,Podle zprav PEJSKARA je mezi USA a Mnichové&hy telefonicky styk. Situace sedni denri a
hlavnim nepitelem RFE a Liberty je fedseda zahr. vyboru senatu FULLBRIGHT. Ten pry aosl
prohlasil, Ze existence obou stanic po 30. VI. 18d#e jen pes jeho mrtvolu. [...] Existence mladSich
zanmestnand je ohroZena, protoze, jak se PEJSKAR viijadeurtji nic praktického. Proto PEJSKARId
nabory praCeské slovo a sam pité s tim, z&C. S. ho uZivi aZ do penze.“ — srov. ABS, obj. ska2d_FA",

reg. ¢. 10081, dil hl. svazku 017. Nyni dostupné na: :Httpvw.svazky.cz/clanek/Objektovy
svazek ALFA_Statni_bezpecnosti_proti_Radiu_SvoboBreopa-Radio_Svobodna_Evropa (cit. 27. 6.
2011).

%170 by mj. podstathoslabilo intenzivijsi kontakty a vyninu informaci s lidmi za Zeleznou oponou — viz
pocatky RFE, kdy velka geograficka vzdalenost newyérsédakce zisobovala jeji izolaci od &hi ve
vychodni Evrop.

332 vsticny pristup k no¥ piichozim posrpnovym exulaith do RFE byl vysledkem rozhodnuti amerického
vedeni stanice, bezjnby byl prichod p@etné skupiny exkomunistvyloucen. Vedeni si od nich slibovalo
oziveni vysilani a vySsi wtnost wi¢i vychodoevropskému komunismu — v duchu tehdej&ranké politiky
détente.

333 Napsti narodnostni mezieskou a slovenskatésti redakce byloifiomno od poatku vysilani RFE.

334 Viz napr. vzpominky Milana Schulze, ktery do RFE nastowpilfjnu 1969: ,Uvnit ¢eskoslovenského
oddleni nikdy nezmizela hranice mezi emigranty z rdle48 a mezi naysimi pirastky, predevsim z let
1968-1969. Slava Volny, Karel Jezdinsky, Lida Raka¥a, AgneSa Kalinova, Milan Schulz aizmé mfe
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Zacatek normalizace byl séasré dobou nové aktivizace rezimnich zpravodajskych
sluZeb proti stanici. V roce 1970 vznikl ,Plan préstatd bezpénostnich sloZzelC'SSR
proti objektu Radio Svobodna Evropa — Mnichov', rigtemél koordinovat aktivity
namiené proti RFE. Plan§innosti aparatu byly rozteny do ti skupin: ,Roz¥dné akce
provad¢né proti Svobodné Evrép v zahranti“ (tedy operace ageit na Zapad),
,Kontrarozwdné akce provamé proti RSE z Uzenm@iSSR* (tj. giprava agerit, represe
vaci  pribuznym zamsstnanéd RFE  Zijicim vCSSR, odhalovani informatbr a
spolupracovnik RFE atd.) a ,Psychologické operace prayédyv zahrari i v CSSR* (tj.

v zahranti akce agerit proti aktivnim zamstnaném, doma dezinformmi a
propagandistické akce atd. — vSe v&@onosti s KGB)**® Z pohledu praZského reZzimu
byla. RFE z hlediska ,imperialistické ideodiverseedpoznané nejnebezpinéSim
nastrojem: ,V kapitalistickém tabe neexistuje jiny prostdek, ktery by v takovém
rozsahu, na podklgdhlubokych analyz a v nejkratSi mozné &aleagoval na udalosti
v zemich socialistického spéknstvi, daval jim vlastni, z&mé zkresleny vyklad a

vytvéiel tak moZnosti rozkladnéhdigobeni na Siroké vrstvy obyvatelstva’

i dalSi — nikdy jsme se nezbavili nalepky ‘rudy teki a taky na nas po celou dobu dochéazela k akyenic
Séfim vice nebo mé&nanonymni udéani [...] Podavali jsme vSelijaké navnlayoziveni ptadi, abychom se
néjak dostali ze zkonvemélého programového schématuét¥inou to neproSlo. Atmosféra odeni
nefipustila, aby “osmaSedesatnici” nebo jejichéjesigjSi kolegové Bjak pxilis pronikli do rozhodovacich
kruhi.“ — srov. SCHULZ, Milan: Nebylo samtzgimé dostavat ve Svobodné Ewomlo vysilani
ceskoslovenské disidenty. In: Listy1/1996, s. 86—88.

335 Rada kritizovala posrpnovou personalni politisu redakce i flisnou vsticnost k tematizaci prazského
jara a “eurokomunismu’. Vice o vyvajs. redakce v daném obdobi — srov. TOMEK, ProkopdidRa
Svobodna Evropa a jeléeskoslovenska redakce. In: JUNEK, M. a kol.: cd37-44.

3% Srov. TOMEK, Prokop: Objekt ALFACeskoslovenské bezgmostni slozky proti Radiu Svobodna
Evropa. Praha: UDV, 2006, s. 107—109.

Komplexnost opdeni proti RFE odhaluji i detailyéfimo z objektového svazku o RFE, nagypis z denni
informace |l. spravy FM\&islo 66 z 8. dubna 1972: ,Byl ziskan poznatek, aeggmnésiu v Rerow je
skupina student kterd udrzuje pisemny styk na rozhlasovou steéBciFes kryci adresy. Studenti pozaduji
po SE, aby ve svych hudebnich relacich jim tathlesova stanice hrala skladby dle jejich &gh Dale
scluji, ze pdady SE, zejména ‘pdshy ze swta’, si natdeji na magnetofonové pasky arpaji si
dokumentaci.” — srov. ABS, f. svazkova agenda kd8p SNB, OB. svazek ,ALFA", reg. 10081, dil hl.
svazku 017. Z uvedeného Ize &asré odvodit, Ze RFE diky bohatosti programové nabislkym vysilanim
oslovovala tzné skupiny poslucka, mj. i mladez, coz roz%ivalo potencial ideodiverznich aktivit stanice.
O tomtéz swdci i dopis studerit redaktorovi RFE Jimu Plannerovi otigny ve Sedectvi (,Chceme Ti dat
timto papirem najevo, Ze Tvoje flady jsou zcela bezkonkurgri..." — srov. Swdectvi¢. 39/1970, s. 495
an.).

%37 Srov. TOMEK, P.: Objekt ALFA, s. 123. O aktivitachZimnich bezp@ostnich sloZzek proti exilovym
médiim Ehem let normalizace — viz dale.
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5.1.2 S¥dectvi: Jak,swvéd¢it’ proti reZzimu ve zménénych podminkach

Novym vyzvam muselo po potlani prazského jaraelit i druhé nejvyznamisi
Jideodiverzni’ mocenské centrum — Tigridovoifzaké S¥dectvi. Koncept postupného,
gradualniho politického uvidbvani tenat komunistického rezimu se s nastupenta@as
Husaka naruSil. Namisto toho nastoupily v domaditipe retardé&ni tendence, jejichz
sowasti byl aktivni postup proti reformnim (z pohledtezimu ,pravico¥
revizionistickym‘) proudm v KSC i mimo ni. S posrpnovym odchodem vyznanisééti
intelektuélnich (i politickych) elit ze zemztratilo Swdectvi do jisté miry autentické
partnery pro dialog, neostalinisté, #tee chopili moci takovymi partnery byt nemofifi.
Ti, ktefi zemi neopustili, se s nastupem ,zdravého jadaatiknisti k moci wtSinou ocitli
mimo ramec, v &mz se utvéel novy mocensko-politicky status quéistky zasahly jak
politické elity (nejvysSi patra politiky), tak méglive své #Sin¢ v predchozim obdobi
proreformmé ladéna. Tim se zkomplikoval onen dlouho@aldrzovany dialog s domovem,
coz se projevovalo i v obsahové skladiasopisu, jez ne vzdy nejzileji reflektovala
aktualni éni a spoleéensko-politické procesy dom&?

Bezprostedre po srpnu S&dectvi ¢tendum nabidlo tradislo (34—-35-36/1969),
v niémz na zaklad bohaté dokumentace obsahle analyzovalo udateskoslovenského
jara a nasledny vyvdf° v nasledujicich vydanich pak Tigrid demontoval usyDuliek

(v textu Slava a pad sentimentéalniho marxiéhya rovrez nesamaiejmy vzestup Gustava

%38 Milan Drapala uvadi, Ze Sdlectvi po srpnuifilo o ,valnougast svych adresitze kterych se te stali
gerstvi emigranti“. — srov. DRAPALA, M.: Demokrainsblesou. Dvoji exil, dvoji navrat Pavla Tigrida: |
TYZ: Na ztracené va¥tZapadu. Antologi€éeské nesocialistické publicistiky z let 1945—-19R8aha: Prostor,
2000, s. 181.

339 7vl43¢ s odstupentasu se ekterd z#iazovana témata jevi jako Gkrok mimo tématickésk casopisu.
Srov. nap. zaazeni Gvahy Terence Des Pres — V krajni situakipfazit — in S¥dectvic. 43/1972, s. 395—
419 ¢i futurologicky text Zbigniewa Brzezinskeho Od sg@inskych vizi — k televizi — in $dectvi ¢.
39/1970, s. 385-398 texty Emanuela Chalupného a Pavla Tigridgeské narodni povaze — srov.¢8ectvi
¢. 46/1973.

M. Drapala uvedl, Zze Sdectvi se na p@tku 70. let ocitlo ,v programovém vzduchoprazdru‘srov.
tamtéz.

%0 Odtud i giléhava a naslednou budoucnosti potvrzetiéoynani a oznégeni — viz "Husékizaciagi
Strougal jakozto ‘muz gubernatorské budoucnost§ewtcik’ a steji tak Svitdkovo Desatero pro
okupovaného intelektuala.

Swdectvié. 32-33 —Ceskoslovenské |éto 1967 ad8ectvi&. 34—35-36Ceskoslovenské jaro a léto 1968
byla rovréz vydana jako soubor v jednom kniznim svazkugae Tigrid nabidl ,Podstatné&asti Swdectvi
z ¢isel 34 az 37 na gramofonovych deskach” (srov. memd in S¥dectvi¢. 42/1971, s. 180XimZ se
rozSiovaly moznosti $&ni £chto informaci.

31 A na hlavni tribug hrdina dne, vz nad Novotnym a temnymi silami minulosti [...] Alexder Dultek
[...] Soudruh Hus&k to v3echno jako obvykle bgstystihl o rok pozdi: "Ve vedeni K€ po lednu 1968
[...] ptevliada naivita a politicky romantismus.” Byl Alexkm Dulgek tvircem a ideologem tohoto
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N 1

Huséka na nejvy3si mocensky post v z&mSouwasr na stranky pronikaly prvni ohlasy
normaliz&ni propagandy narféné proti exill’** a také aZ naivni vyzvy z domova, aby se
exil chopil organizace odporu proti okupdti.zaznivaly i autentické hlasy publidist
posrpnovych uprchlik ktei na Zapad svobod# artikulovali tihu permanentni novifské
schizofrenie ,jednozrmého ¥domi a mnohozrimého vyjadovani, jez znovu zavladla
v normaliz&nich médiich vCeskoslovensku. &kdejsi publicista prazského jara Milan
Schulz pipadré pojmenoval i jednu z obecnych slabin exilovéeyeé sféry a médii jako
jeji nezastupitelné soasti: ,ve srovnani stuzemskou produkci riskuje aaarantni
potrebny styk s adresatem, ktery si swatbu a suj poslech nevoli svobodnNeusel mi
tento psychologicky nikoli zanedbatelny moment,avetoiEésti publicistické ctizadosti je
jists co nej\tsi paset rezonét, vyjadreny by jen sotva postiZitelnym ohlaserif™

Na paatku 70. let ziskaly diskuse v exilovych médiictvynmaboj v reflexi vztahu
pounorového a posrpnového exilu, jejichZ &mti byly i ideové $ety o moznostech a
zpiasobech aktivnihogsobeni proti normalizaimu rezimu ze zahratii Swdectvi debatu
uvedlo deéma texty — vyzvou posrpnoveho exulanta, exkomuniityno Pelikana “Jak
dal?” a naslednou Tigridovou odpolv ‘Dal, ale jak?*° V textech se poprvé po srpnu
1968 veéejre stetli dva nejvyraz§Si reprezentanti exilové (mediélni) repé sféry a
dopedu tak vyznéli ramec debat o interpretadieskoslovenské minulosti, ¥#tich a
porazenych, i o moznostech dalSiho vzajemného dortvani se, jez pak byly po &v
dekady trvale fitomny nazorovym rubrikam exilovych periodik.

NékdejSi reformista 3i Pelikan v programovém textu obhajoval ,pravo mastni
cestu k socialismu“ a jako cil hnuti odporu prdtupaci (jez ,musi byt dost Siroké, aby

romantismu, jeho iedstavitelenxi jen jeho symbolem?“ tdze se Tigrid a dale v teat@obromysiném,
nékdy i prostomysiném, ale hlagrvahavém a slabémigici dodava: ,Krize, jez rozhodla o osudu Alexandra
Duk¢eka a odzvonila ,prazskému jaru’, veSla do gomi lidi jako tzv. hokejova aféra. Ani to moc
nep‘ekvapi: patnact #siail Dubtekovy éry bylo poznamenano tolika ndhodami lemowargbsurditou, Ze i
konec této éry téuit zakoni€ musel mit masopustni raz." (Rlectvi¢. 37/1969, s.. 74-108)

%2 grov. Tigrid, Pavel: RevansSisté, k moci! In:8ectvic. 38/1970, s. 207-230.

%3 vViz dopis spisovatele Jana Prochazky redakéleskoslovenské televize a Rudého pravagnan
protestoval proti piadu S¥dectvi od Seiny, kteryijpravila do vysilaniCST ve spolupraci s ministerstvem
vnitra a nelegalnich odposlectelefonnich hovar zneuzila ke kompromitaci oponéntezimu a exularit
Srov. S¥dectvi¢. 39/1970, s. 439 an. K tématu téz srov. Kap. 5.3.2

%4 Vime tu malo o tom, jak dnes vypada nase politiemigrace, jaky je vztah mezi novou emigraci a
starSimi, nakolik a zdaibec se pomysli na organizovany odpor protiétské okupaci. Nicménje zejmé,

Ze jako vazna socialni sila nébe vzniknout &v, dokud nebude mit rozurarkoncipovany program [...]
S&Zi by ho bylo mozZno tvit zde, je to ¥c SirSi diskuse, ktera tu neni uskutieelnd. Gekadvame, Ze by se
toho neEli ujmout nasi lidé venku [...] @kavame, Ze v zahrahibude zase pracovat naSe centrala.” Srov.
ABC in Swdectvi¢. 40/1971, s. 645-647.

5 5rov. text Milana Schulze v rubrice TribunasBectvi in Sedectvig. 38/1970, s. 315-317.

%46 pelikariiv text byl ve Swdectvi getiS&n ,se souhlasem autora“ z mitdainého vydani Literarnich List

v Rimé. Oba texty viz Ssdectvi¢. 40/1971, s. 575-583.
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v ném bylo misto pro vSechny, kdo ¢&fitbojovat za zrinu dosavadniho stavu“) vyiiy
obrodu socialismu a ,vybudovani nezavislého, demtdtiého, svobodného aipom
socialistickéhoCeskoslovenska* — vipswdéeni, ze “pray takova forma [...] odpovida
predstavam #&sSiny nasSich lidi o budoucim ug@aéani republiky”. Tigrid v odpadi
Pelikdnovi (ale i ostatnim byvalym reformnim konsiin na Zapag#), nezpochybnil
legitimitu odporu proti okupaci, seéasré ale gipomenul, Ze okupace ,nebyla nacatku,
ale na konci narodniho nesti“, Ze @jiny nezaaly az lednem 1968, a brzdil jak volani po
jednot exilu, tak po socialismu jako jediné alternatbwdouciho vyvoje: ,Bedligsi cteni
politickych proklamaci naSich novych diulv exilu prozradi silnou tendenci k nareédn
(jednotr) frontovni mySlenkam a program [...] Mame vSichni bojovat [...] za spaiey
program socialistickéh@eskoslovenska. Ale jenom z&j? [...] Mame pravo arbitragh
uréovat “socialistickou” budoucnost statu na troskgio katastrofalni “socialistické”
minulosti?“ Tigrid naopak vybizi k politické difareiaci jako Zadoucimu projevu
demokratické plurality a s povkem v textu kvitoval, Ze skupina kolentiio Pelikana
zaloZila dvounssiénik Listy jakoZto hlas geskoslovenské socialistické opozidé®.
Tigridova korektni a vsicna odpo¥d” vSak neznamenala, Zze by timélnvztah
k reformré komunistické&tasti exilu vyeSen. Az do druhéife sedmdesatych let si vitit
ujagioval a definoval, zda a jak k posrpnovym exilovyrk@munistickym reformistm
pristupovat. Ideologické spory vSak ani pro Tigridaj pro Pelikana neznamenaly, Ze by
je nedokazali padit hlavnimu cili, jimz bylo efektivnigsobeni proti komunistickému
rezimu vCeskoslovensku. Toto sffovani k cili zcela zasadnim tgobem ovlivnil vznik
Charty 77. Pr&v okruh Charty, v &mz nasli Tigrid i Pelikan autentické partnery, deda
exilovému hnuti novou energii a nova témata, vahiattominovala problematika

dodrzovani lidskych prav. (Viz dale v kap. 5.4.)

370 Listech viz dale (kap. 5.2.3).

K ohladim na nazorovy #tt Pelikana a Tigrida srov. napext ,A jeS€ o jedno¥” in Text, ¢. 3/1971,r. 3, s.
1: ,Rostouci odstup od roku 1968, opadani emodiid a snaha definovat a rozvinout to, dmstalo jako
platné, ozivuje nefrzrgjSi tabory. "Jeg@bové’, pro & je tento vyvoj potvrzenim jejich davnych a
neneénnych pravd, zénaji znovu klovat do nepravych &ilostupnych jejich hasnoucimu zraku [...] Na
protilehlé strat nékolik piedtasré zestarlych a unavenych “drlprazského jara si lachrava potrhané fie

a shlizi ze svych néjstupnych hnizd s povySenou nostalgii na hemzelel. (Rrd¢ nedavno se dal jeden
z nich grekvapiw slySet a reprodukoval &w dost zmatehsvé ffedstavy, vydavaje je za nazory vSechiikte
s nim stéle je8tnedavnou v jednom Siku. Al&tgina ostatnich zvedajicich dlouho hlavy k jgdrEi druhym
zZjiStuje [...] Zze latat se musi n&tipo svém a sama [...] &ici ¢ara mezi vSemi nebere kupodivietel na
politické legitimace nachazejici se kdysi nebo ininy jejich kapsach, na zaslully na okkti a jen v malé
miie na rozdily genetai. Za touto¢arou se vSakigce jen mnoZi postupreastupy &ch, pro &z dnesni
skut&nosti neni uz jen néffemnym probuzenim ze sna, nebo jen potvrzeniméneyith pravd [...]
Nekapituluji, ale neutikaji se k novémusho pijezdech na bilych konich, spiSe si kladou praktictazky
Jak dal, nebo Dal, ale jak? A co hlégymezacpéavaji si uSited ganimi, zmatky a nazoryth, o rz ve
skut&nosti jde, a kt# zistali v mnohamilionovém pitu zadruhé stranznovuspusné opony.*
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5.2  Posrpnovi exulanti a...

Vedle zavedenych tittil zataly nedlouho po srpnu vznikat i periodika nova. Mez
témi Ize v prvnim obdobi mezi vSeobé&cpanerenymi tituly rozliSit zhruba dv zakladni
linie: servisg-informani bulletiny a zpravodaje, ale s@sré i ambiciézjSi tituly

s vyrazjsim autorskym zazemim, jez tiozkuseni publicisté*®

5.2.1 ... servis®-informaéni tituly

VétSina z novych titdl byla zp@&atku zejména servisniho, infortimaho charakteru.
M¢ly nowé prichozim uprchlikm, ktei c¢asto neovladali cizi jazyky (mnozi odesli
v bezprostedni reakci na srpnovou invazi, exil degu neplanovali), pomoci v orientaci
v neznamém prosdi, v prvnich tydnech byvaly distribuovany i zdarnPozdji bud’
zanikaly, nebo se transformovaly v periodika vyd@vaa bazi fedplatného, ovsem vzdy
Slo o nejistou a z dlouhodobéeho hlediska fifmgn svizelnou existenci. Ani servidn
a informa&né koncipované tituly vSak nerezignovaly na iejgovani mivodni publicistiky.
| tyto ¢asopisy tak od p@tku slouzily mj. jako platforma pro ¥&jnou diskusi a vygnu
nazoht a spoluutvéely exilovou véejnou sféru, by primarré to byly spiSe servisni
informacni bulletiny. Vydavanidchto tituki (vétSinou koncipovanych jako dasné a bez
vyrazrgjSich kvalitativnich ambici) zgdtku iniciovali (a byli pi ném napomocni)
exulanti pounorovi, ki¢ se v konkrétni zemi déé orientovali, nili informace a patbné

kontakty na mistni pomocné organizace pro uprchpkjitiky a ady>*°

348 Uz v tomto prvnim obdobi se ale i zastupci posvgho exilu pokouseli rozhipvat tématickou Skalu
vydavanych periodik a (Ityjen v moznostech exilové situace) vyetispecializovanéasopisy. Flkladem
titulu zameéieného na konkrétni publikumue bytéasopis Paleta (1970-1972)Xeny pro dti a mladez,
ktery zaal vroce 1970 v Curychu vydavat jakossienik byvaly redaktor Zpravodaje Miroslav FiSera.
Zustaneme-li ve Svycarsku, na mladez byl & i skautsky @sicnik TAM-TAM (1973-1997), odletené
magazinové&teni nabizel msicnik, posléze dvoussiénik Magazin (1972-1983)i pozdji napr. Revue
napiti a humoru (1978-1980) vychéazejici jaktortletnik. Do rdmce informaé zpravodajskych titul Ize
zahrnout i tituly naboZensky orientované —inad UB, ktery vychazel od roku 1970 jako zpravod@ské
katolické misie ve Svycarsku. — Vice srov. hdgORMANOVA, L — GRUNOTRAD, J. — RIBAN, M.: c.

d.

39 Napr. zasatek vydavani cury$ského Zpravodaje je spojen $n¢m Miroslava Ttka, pounorového
exulanta a tehdejsiho jednatele Svaéeskoslovenskych spalkve Svycarsku, ktery se vyznammaslouZil o
pomoc nové vl# ¢s. uprchlik po roce 1968. U vydavani Okna da&o stal Miroslav Kabela, ktery do exilu
odeSel v roce 1956 a v Nizozemispbil jako psychiatr. S@asré se angazoval v exilovém a krajanském
hnuti.

Vice o Zpravodaji — srov. nap ORSAG, Petr: Zpravodaj <asopis¢eského exilu ve Svycarsku. In:
KONECNY, Karel — MOTLICEK, Tomas (eds.): Studie zjth emigrace. Shornik studentskych praci.
Olomouc 2003, s. 97-121; TYZ: ZddgnZaplata a prvni kvalitativni vrchol exilovéi@msopisu Zpravodaj

105



Mezi periodika, ktera byla zaloZena jakivpdns servisni, ale posléze séepenila
v zavedeny exilovy titul, Ize #adit ZpravodajCechi a Slovak ve Svycarsku (dale jen
Zpravodaj), jehoz prvnéislo vyslo v Curychu uz 9. #ial968 a aktuakh reagovalo na
ptichod prvnich uprchlik z Ceskoslovenska. Twiy jej pouhé i listy forméatu A4, tj. gt
¢islovanych stran psanych na stroji a rozmnozenyg&lostylem. Snahou vydavatele bylo
vyrobit co nejrychleji co nejefektiwsi nost informaci pro now prichozi**® Tydenni
periodicitou, kterowasopis udrzel az do konce roku 1968, a nasledhopnosti f@zit
pocateni éru inform@niho bulletinu a udrzet relatignstabilni pdet pravidelnych
piedplatitell a nesiéni periodicitu vydavani po cela &wesetileti po roce 1968, byl
Zpravodaj mezi ostatnimi exilovymi tituly tohotopty mimdadny>** Jeho vydavani
prevzal od druhého tmiku novy redaéni tym ziad posrpnovych uprchiii®>® diky
némuz se Zpravodaj postupntransformoval v placeny exilovy titul financovany
z predplatného a drobné inzerce. Réasal své autorské a inforrral zazemt™® a kshem
nésledujicich let vystoupal na pozici nejvyzndjsiino periodika ¢eskoslovenskych
exulanti ve Svycarskd®

Titul Okno dokdan z&al vychazet v Nizozemi v Ginoru 1969 s podtituleftasopis
¢eskych a slovenskych usedlilk Holandsku®, rovez jako na stroji psany cyklostylovany

,zpravodaj‘>> ov8em jeho cil formulovany uz v Gvodnikiekrasoval ¢isté informasni

Cechi a Slovak ve Svycarsku (léta 1971-1973). In: KOMEY, Karel — MOTLICEK, Tomas (eds.):
Emigrace. Sbornik historickych praci Centra geskoslovenska exilova studia. Olomouc: Centrum pro
¢eskoslovenska exilova studia, 2006, s. 42-58. iné@e o M. Kabelovi — srov. SKLEN¥OVA, Sylva:
Osudy exilu z roku 1948 v Nizozemi. In: KORNEY, Karel — MOTLICEK, Tomas (eds.): Studie zjih
emigrace. Sbornik studentskych praci. Olomouc 26033.

%0 To Ize vyist i z poznamky na titulni strén,A prvé &islo Zpravodaje [...] vzniklo z bezprastini
potreby a hem 48 hodin. Bdite proto shovivavi ip posuzovani“. Az do konce roku 1968igpival na
vydavani Zpravodaje SvaZeskoslovenskych spalkve Svycarsku, organizace krajam pounorovych
exulanfi, proto mohl byt distribuovan vSem aglatelim zdarma.

%1 Zpravodaj az do konce roku 1968 vznikal vépiroslava Tuka, jednatele Svazeéeskoslovenskych
spolki ve Svycarsku a jednoho z nejak#jSich pounorovych exulaintv této zemi, ktery vyznandn
poméhal i no¥ prichozim posrpnovym uprchiikn z Ceskoslovenska. Tek bulletin gipravoval s malym
tymem ve svém volnéntase a zdarma. Naklad prvnikitsla byl 200—-300 kus v nasledujicich tydnech
piesahl az 1800 exempia Titul vychazel do konce roku 1968 jako tydenild,ro 1969 se jfetransformoval
ve étrnactidenik a nasledrod roku 1973 vychazi dosud jak@sinik.

%2 Jedinou vyjimkou byl tzv. odp@dny redaktor, kterym byl Jaroslav Jokl, $vycarskgam, coz bylo
nezbytné kuli Svycarskému zakonodarstvi (vice o podminkachavsuahi exilovych periodik — viz dale).

%3 Mezi jeho spolupracovniky aippsvatele v piibshu let gibyli vyznamnicesti spisovatelé a publicisté —
¢lenem redaéniho kruhu byl nap spisovatel Jaroslav Marek-Vejvoda, s redakci tbgitu let
spolupracovali i spisovatelé Jan BeneS, Ota Fivan Kraus, Karel Michal, Josef Jetka ¢i Josef
Skvorecky a mnozi dalsi.

%4 podrobgiji o existenci Zpravodaje dnem celych dvaceti let od jeho zaloZeni do roku9198srov.
ORSAG, Petr: Od informamiho bulletinu k respektovanémuiasopisu. Zpravodaj —c&asopis
¢eskoslovenskych exulanve Svycarsku. Rigor6zni prace. Olomouc: FF UP 5200

%5 Jako zpravodaj jej ozt autor Gvodniku s titulkem ,Ziivodrni této tiskové akce® v prvniniisle
podepsany jako “dasny redaktor’. Autorem byligim¢ exulant Miroslav Kabela, ktery zalozeni Okna
dokadn inicioval — srov. red&ki text Ohlednuti in Okno, prosinec 1969, s. 53.kt&a srov.
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obsahové vymezen?® Chel ,vytvofit tribunu pro emigranty £eskoslovenska, starikip
nového fivodu, kde by bez obav mohli pséat o vSem, co jin heZsrdci.” Autor Gvodniku
vyslovil prani, dle ghoz by novy titul mohl byt jak inforntaé servisni, tak oteenou a
demokratickou diskusni platformou préigusniky obou uprchlickych v’ Sowasrs
vSak realisticky mirnil fehnand &ekavani: ,Bylo by pro m piekvapenim, kdyby si
casopis — pravdiky rychlému asimikénimu procesu — udrzeétende i v istich letech.
To by si vyZadovalo vysSi obsahové Uréveoz zavisi zase na kvalitedakni rady.
Casopis v3ak vy3el, protoZze jsenegwsdien, Ze pro ten prvni rok v exilu bude tento
zpravodaj novym emigraimn v Holandsku finosem. Na jak dlouho ndm paostalech
zalezi na&tendich, na vas."

Hned prvnicislo Okna doktan g@ineslo i vyzvu k posileni onoho ,pomysiného
exilového spoléenstvi® (viz kap. 2.2) podporou exilového tisku wgdavateh ,exilni
literatury*, pozdji zaradilo rubriku Pehled exilového tisku s vytahy jednotlivych text®
Vzajemnou reklamu si timto #pobem pibéZn¢ poskytovali exilovi nakladatelé a
vydavatelé naiic zermeémi i swtadily, coz doklada, ze exilovaiegna sféra pravskrze
média coby zakladni komunikai a informa&ni prostedky vykra&ovala z Gzce
vymezenych politicko-geografickych hranic jednogtitn zemi, v nichZ se usazovds.
uprchlici. Pro mnohé z névprichozich exularit byly praw tyto informace v exilovych
tasopisechtasto prvnim setkanim s pestrosti exilové publicistia literarni tvorby>°

Snaha neopakovat chyby gaki pounorového exilu je patrna z neobvyklé

argumentace, jiz twci ¢asopisu zévodnili anonymitu redaktdr prvniho ¢isla. \&tSina

SKLENAROVA, S.: c. d., s. 88. | firci prvnihogisla Okna dokiin se omlouvaléten&im za technické
nedostatky: ,Prosime nakonec o prominuti za vSectatpostatky, které "OKNO” ma. Za Spatny tisk (psano
na zmetkovém stroji z dob Novotného), Zegisové i gramatické chyby atd.“ — srov. Okno ddkg¢.
1/1969, s. 14.

% proti informang servisnimu charakteru titulu &kila i nizka periodicita — autor ohlasil, Ze titujde
tiikrat rocné, coz by periodikum, které se primdrprofiluje jako nosi aktualnich informaci a radce pro
uprchliky, limitovalo.

%7V oslovovanicten&i a prispivatel redakce pracovala i s nazveasopisu: ,Pomozte nantippivky a i
jinak otewit priSti Okno! Aby #istalo otevené po cely rok.“ — srov. Okno dadkém,&erven 1969, s. 40.

%8 Podporujteceskoslovensky exilovy tisk! Piste si o ukazkavéla, fredplate sicasopisy...“ — Vyzva
explicitré zminuje Ceské Slovo, Sklizg Tribunu, Novy Zivot a Hlas domova a gasré uvadi kontaktni
mista, kde Ize objednat tituly exilové literatuBrov. Okno doktan, anor 1969, s. 10. V nasledujicéisle

z ¢ervna 1969 se vyzva opakovala, mezi tituly byloioawedeno i Stdectvi, Proriny, Vidaiské svobodné
listy. V ¢&isle ze z& 1969 je kratky apel: ,Objednejte sttite Ceské slovo! Nejstarsi exilowasopis."

%9 Mezi dal$imi posrpnovymi tituly, které pravidélpiinasely informace o ostatnich exilovych periodikach
a citovaly z nich, pat nag. Zpravodaj¢i Frankfurtsky kuryr.Casopisy roviZ prabézné informovaly o
produkci exilovych nakladatelstvi. Vzajemna infomia podpora curySského Zpravodaje a torontského
nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers se projevavalap. i tak, Ze v knihach nakladatelstvi manzelé
Skvoreti tiskli reklamu na Zpravodaj — srov. riafknihu KOVALYOVA, Heda — KOHAK, Erazim: Na
vlastni Kizi, Toronto: Sixty-Eight Publishers, 1973, s. 3Blamtéz je reklama i n&gasopisy S¥dectvi, Listy

a Telegram).
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ostatnich tituli anonymitu a uzivani pseudonfnobhajovala bezgeaostnimi divody a
ohledem na&sti rodin, které istaly doma. Prvotni motivace redaktd@kna vsak byla
jind: ,Rozhodli jsme se také vydat toto pruislo pod pseudonymy, abychom zamezili
podezirani z honby za novymi exilovymi funkcemi.aRedakni rada, kterd po vyzv
k spolupraci v tomta@isle brzo bude sestavena, rozhodne pak demokratickysobem o
vem, co se tyka tohotasopisu.®®°

Okno krong servisnich informaci pro nové uprchliky (nabidksaqe, jazykove
kurzy, otazky naturalizace v Holandsku, pravni poeg davalo stranky k dispozici i
krajanskym spoliékm a sdruzenim, brzy po &tku vydavani tisklo texty tykajici se exilove
kultury, informace z mistnich médii, které seé&akym zpisobem vazaly

k Cechoslovafm 3! ¢

lanky o historii Nizozemi a dalSi. Krankoment#i vztahujicich se
k politické situaci WCeskoslovensku byly fffomny i nar@ngjsi odborné publicistické

texty’®2 &i texty, jez reflektovaly vzajemné vztahy pounorolrya posrpnovych exulant®

30 pristup v dal$ich vydanickiasopisu se jiz neli§il od standarastatnich exilovych tiskovin — texty
spolupracovnik bud’ podepsali celym jménenii znatkou nebo pseudonymem. (,DoSlé&igmvky dle
moznosti otiskneme, nadmi autora bdi s jeho jménem nebo pod zZkau ¢i pseudonymem. Adresy ani
jména autal, kteri pisi pod znékou zadsad® nedavame, doslou korespondenci pggim piredame.” — srov.
Okno dokdan, prosinec 1969, s. 55). @ikla z¢ervna 1969 (v pi@di druhé, ale nendislovano) byli jiz
uvedeni jakatlenové redakce Miroslav Kabela a Theodor J. Votekaod z& 1969 je doplana redakni
rada, ovSem bez explicitniho uvedeni dalSich jmempletni redagni rada je uvedena az ve vydani
z prosince 1969.

%1V rubrice “Zajimavosti z holandského tisku” redakmp. citovala z deniku Het Parool z 15. 4. 1969
zpravu o posrpnové emigraci v Holandsku: ,Od srfif&8 Zistalo v Holandsku legatnasi 500Cech a
Slovaki. VSem bylo udleno prozatimni povoleni k pobytu, které si kaZ@éntsice mohou prodlouzit. Po
roce se toto povoleni prodlouZi vzdy na rok. Migistvo spravedinosti oznamilo, Ze Zadnéegchovi nebo
Slovéakovi, ktery zde po srpnuigtal, se né&nily potize“. — srov. Okno dokdn,éerven 1969, s. 5.

%2 Napr. cyklus Miroslava Kabely tykajici se psychologickyproblému emigrace ve 4 &riku.

33 Napr. v bilartnim textu nazvaném & mladym a novym* popisuje potnorovy exulant péam kterou
v exilu zpisobila nova uprchlicka vina a smsré nabidl pohled zkuSé&fsi o dvacet let pobytu v cizin
LUplynuly rok nas vyburcoval z letargiefipesl nové rozjiteni, avSak zasti i zadostitinéni a vnitni
smiceni. Pro mnohé z nas byl totiz rokem intensivnifiamtace. Z#alo se to tu na ZapademzitCechy a
Slovaky.Ceskoslovensko proniklo do zprav tiskovych agenmhlasu a televize, do debatnich krouzko
masovych akci. [...] My vSichni se nyni stykame [.. ARl je vic nez dost, i tak velkych, abychom se
navzajem sobsamym odcizili, dlali si vygitky...“. Autor rovréz na pozadi vztahu k vlasti srovnavé&jéna
vnitini exil a fedvida¥ predjima nasledné diskuse nejen o vztahu k domoeui @lvztahu mezi exulanty
pounorovymi a posrpnovymi. Ve srovnani s pggini diskutéry na dané témaiad pounorovych byl
smidlivéjSi jak v hodnoceni prazského jara, tak k moznosteexistence obou exilovych vin na Zapdd
pro nas pozbyvait¢jsi rozliSovani na komunisty a nekomunistyvédjSiho obsahu.” Text je nesen ptnd
idealistickou virou v moZznosti reformnich komufigtrosazovat je8tna p@atku roku 1969 v zemi zény:
.Kazdy, kdo sleduje dramaticky skryty zapas komtintgpu Dulieka, Cisée a mnoha dalSich [...] s lidmi
jako Novy, Indra, Koldr, Hiak, a tusim, &sti i Strougal a Husak, vi, co je dnes v sazce.\V*Gnoru 1969
pisatel jedt newdél, Zze pra¢ nékdejsi reformista Husak se stane nasterimssobgnim masovycKistek ve
vSech sférach zivota z&mSrov. — severak — :ém mladym a novym... In: Okno dokén,¢. 1/1969, s. 12—
14.
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Zpocatku jakocisté informaini list se profiloval i Frankfurtsky kuryr (daleng-K),
ktery vydaval od prosince roku 1969 ve Frankfurtad nMohanem Véclav Hor&?
Servisnimu zagieni, které bylo obsah®vobdobné jako nd&p u pivodniho konceptu
curySského Zpravodaje (byperiodicita FK byla nizsi), odpovidala i stroh&oppisna
Uprava, vysazeny tiskemd sasopis vychazet aZ v roce 19%73.

Navzdory strohé Upravv sol# nesl FK i ostatni periodika podobného charakteru
krom¢ servisni funkce i integtai potencial a fungoval uz i v patenim obdobi pro
posrpnové uprchliky jako komuni&ai pojitko a orientator (nejen v prosti \WtSinove
spolenosti, ale i té exilové vejné sféry$*°® Novi uprchlici po fichodu na Zapaditsinou
ani ne¥dli, jaka v dané zemi vychazeji exilova periodiRa.

Nejen obsahay ale i geograficky posiné tzce vymezeny (lokalnifjp. zemskyi

celostatni) okruh potencialnich adréséktery si redakce &Sinou skroms davaly>®®

nakonec dkteré tituly vyznama prekrasovaly. Pokud tedy Jaroslav Kera®® v reakci na

%4 podititul zr#l Informagni list proCechy a Slovéaky ve Frankfurtu a pisatel Gvodnihduevyslovil ,piani
informovat” a sodasré apeloval na novéten&e a potencialniiedplatitele o finaéni podporu. Prvnéislo
finanéné podpdilo ruské exilové nakladatelstvi Possev ve Frarikfur srov. Frankfurtsky kurye, 1, ras. 1,
prosinec 1969. Fing&ni podporu od ruskych exuldnti potvrdil i Vaclav Hora v korespondenci — srov.
dopis Vaclava Hory ze dne 18. 1. 2011 in: architoeu Nasled# jiz museli vystait s vlastnimi zdroji —
tedy gijmy z predplatného (velmi omezenymi), drobné inzerce ami@Bktivitami

35 FK se pozdi profiloval mj. vyrazrji orientaci na knizni kulturu, ktera byla jehdrsi vlastni. V. Hora
nasleds zalozil vroce 1976 knihkupectvi Dialog, které hwo distribuce ceskych a slovenskych knih
vydavanych v zahraéi nabizelo i exilova periodika, napSwdectvi, Listy,Ceské slovosi Pravo lidu pro
navstvniky z Ceskoslovenska zdarma, byl tedy i po zaniku FKeéeti oné synergie, jez rozvijela exilovou
verejnou sféru. Nabidkovy katalog knihkupectvi jak@eodické ti&né médium vychazel nepravidélad
roku 1977 az do 90. let.

Z dalsich servisstinformasnich tituli, jez vznikaly na p&atku 70. let, zmime jest alespa Cechoslovaka
ve Skandinavii, ktery vydaval ve Svédsku v lete@72-1974 FrantiSek Hman. Vice o 8m — viz
FORMANOVA, L. - GRUNOTRAD, J. — RIBAN, M.: c. d. — Skandinavie, a zejm. Svédsko, bykéta
jednou z vyznamnych cilovych zemi posrpnovych extilakterych tam odeSlo kolem sedmi tisic. — Srov.
nap. HANZLIK, J.: c. d.

%0 Viz nap. ¢ten&sky dopis: ,Velmi se nam libil ten napadco udlat proCechy a ty adresy, které jsou pro
kazdého, kdo je nezna, velmildzité, zvlag pro ty, co fijeli teprve nedavno. Velmi jsme uvitali tu
mySlenku, Ze by se #i stykat Cesi mezi sebou. My se vélhecku s nikym nestykame a kdyz, tak &di.”
—srov. FKe. 2, rat. 1, 1970, s. 5.

O svého druhu ,mocenském potencialu” (acsmm o zavisti spoluexulaiif ktefi mnohé z tirct exilovych
tituld podetivali ze ziStnosti a snahy obohatit se na jejiclorik viz i diskuse ve Zpravodaji) édhto
servisnich titul swdéi i povzdechy redaktora: ,Trochu jsme sice znechueoeustadlymi poznamkami, ze
délame pry politiku. Politikou ize byt dneska vSechno, socialnimi sluzbandipeje a kote darkovymi
akcemi. [...] Myslim, Ze politikou neni ani to, ZeSpmecesky a Ze findSime pro objektivni informaci
adresy exil¢asopisi a nazory spolupracovnikkteré se nemusi kryt s ndzory redakce...” Tamtéz, s

%7V tomto smyslu byly cenné i informace jednotlivyaxilovych periodik, ktera si zdarmagldla
vzajemnou reklamu tim, Ze anoncovala ostatni egiliituly. V. Hora v dopise autorovi prace mapvedl,
jaké pro ®j bylo prekvapeni, kdyz v jednomEmeckém knihkupectvi objevil ve stojankésiénik Text.

3%8 Neplati to jen pro FK, ale nag pro $vycarsky Zpravodaj nizozemské Okno dokan.

39 Kugera byl jednim ze zakladateh prvnim $éfredaktorem mnichovského Textu a miejiteprvniho
nakladatelstvi posrpnového exilu CCC Books, ktembanlo svoucinnost v Mnicho¥ v lé& roku 1971
dokumentérni knihou Jaroslava d€uy Prazsky srpen.
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zatatek vydavani FK psal, Ze ,podobné zpravodaje maljiraloma oblibené ,okresni
noviny' plné zajimavych zprav pro mistni petiu...,*’° je to sice charakteristika p&mg
vystizna, nicméé ne zcela fesna. Analogii s okresnindi mistnimi novinami Ize do jisté
miry (v limitech exilové situace)ifpmout nag. i ve smyslu nejen fingmiho, material&
technického, ale i autorského zazemi. Plati-li temdardd chapaném medialni provozu
obecrs,** Ze do mistnich novin&&inou nepispivaji novindské elity, které se realizuji
v celonarodnich médiich, podabtomu bylo i v exilu. Do nejvyznangsich exilovych
periodik typu Sedectvi, Listy¢i (kratkodol& i) Text gispivali pedni exilovi publiciste,
spisovatelé, &dci, politici, tedy lidé, kt# si wtSinou uz z domovaimesli zkuSenosti z
verejného fisobeni a byli aktivnimi dastniky véejné sféry (&uz gred inorem 1948, nebo
pied srpnem 1968). Servisni tituly naopakiivd,vyrobn¢ i autorsky”) ¢asto lidé bez
piedchozich publicistickych zkuSenosti, mnohdy b&zdeslé znalosti¢{ s omezenymi

znalostmi) zasad redaki prace’’?

Pro Uplnost je vSakdba dodat, Ze ty z inforraich
titula, které pestadly ono Uvodni, servisni obdobi, dokazaly nasleta své stranky
privabit i exilovou publicistickou a spisovatelskalite

Pokud jde o ono ifrovnani k okresnim novinam, dodejme {gste specitinost
exilové situace s sebou nesla i to, Ze i serviauly/ t(pocateiniho obdobi) onu ,lokalnost*
minimalns z hlediska geografického z#ih presahovaly’® Redakce FK (ale plati to niap
o0 Zpravodaji) totiz kratce po ¢atku vydavani zsla dostavat ohlasy nejen z okoli
Frankfurtu a dalSiclkiasti Nemecka, ale i z jinych evropskych zemi a dokonceginyxch
kontinenfi (nag. z Kanady, USA, Australie), coz (svymigmbem) podava implicitni
informaci o tom, jak fungovalo ono pomysiné sgelestvics. exulani v diaspde, a zejm.
jak fungovaly jeho komunikmi kanaly (by si neteba dlat prehnané iluze o trvalosti
pocitu soundlezitosti exulaintv souvislosti s integtmimi a asimilénimi procesy, které

nutre po ukitém c¢ase straveném v cizinnastupuji). Pozice exilovych ,medialnich

379 5rov. Frankfurtsky kuryg. 3, ra. 1, lrezen 1970, s. 4.

371 Standardnim medialnim provozem jsou mysleny jetyamizace a zvyklosti v evropskych liberalnich
demokraciich.

372 Ovsem $lo #tSinou také o humanitnéi socidlrs-védng vzdslané redaktory — byvali knihovnici,
pracovnici kulturnich s¢disek atd. — viz Vaclav Hora, ZdénZaplata a;.

373 Odmyslime-li od toho, e mnohé z pozadavkteii vznaseli na redakce exilovych tilukten&i, bylo
zcela za hranicemi jejich moznosti, tak nad ranm@lhiho periodika jde ifdni ¢tende, ktery psal, ze
»-mnoho ¢éten&i by uvitalo, kdyby se vam poii@ ziskat objektivniho dopisovatele z domova.“revs FK,

¢. 3, 1.1, Bezen 1970, s. 4. Dopisovatelé z domova byly takisadou omezené skupiny elitnich exilovych
periodik.
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nezastupitelnd’®
V neposlednfac je treba u servisnich informiaich tituli zminit jeS¢ to, Ze i ony se
pokouSely pekonavat hranice exilové ¥gné sféry a projevovaly snahu oslovovat

vétsinovou spolénost — tak se v Oknu dokim publikovaly i pispsvky v holandstig,®"

podobré ve Frankfurtském kuryru Gvodniky ¥mcing3"

Horizontu, ktery vychazel v &necku®’’

totéZz nap ve slovenském

37 Klicova pro rozvoj exilové \ejné sféry byla nepochybmmedializace exilovych diskusi na z&sadni
témata jako poslani a smysl exilu, vztahy mezios¥iini generacemi, moznostiigobeni proti rezimu
v CSSR, vztahy&esko-slovenské atd., neméémpodstatna vsak byla i funkce exilovych médii coby
zprostedkovatele jednak servisnich informaci, al@iznych exilovych zkuSenosti¢asto od sebe velmi
vzdalenych cilovych zemi. — srov. tapopis M.Cechové z Austrdlie, kde pisatelka podava nejerrinéai

o ¢asopise Hlas domova, ale i o obecnych podminkaabtziv Australii, moznostech sehnat praci, o vysi
vydélku, bytovych moznostech atd. ,Ze zprav v Kuryrarsvyrozundla, ze v Nmecku neni pro nase lidi
zrovna nadbytek vhodnych fiyt[...] Australie nevi, co je to bytova tise byl je velky vykr, od
nejjednodusSich pargpychové...". Srov. Rubrika Hald krajane! In: EK3, ra:. 1, 1970, s. 6.

375 Impulsy k frekladim do cizich jazyk prichazely skdy i pifimo z &tSinové spolénosti — viz Holad’anka
van Beek z Haagu, ktera davala fitahpiispivky redakcic¢asopisu Okno dokdn. — Oknog. 3—4, r. 4,
1972, s. 47.

376 O obtizich pi prekladech do #mginy srov. nap. zminky v redaénich sélenich FK: ,Redakce FK hleda
také perfektniho émeckého pekladatele, ktery by nameldl do rEmciny Zusammenfassung pr@&mecké
¢ten&e, tedy shrnuti obsahu jednotlivyéisel.“ — srov. FKg. 4-5/1972, s. 34.

3770 cizojazgnych vydani Pelikanovychimskych Listi — viz Kap. 5.2.3.
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522 ... Text

UZ v prvnich letech po srpnu ale novi exulanti adkli i¢asopisy s odliSnymi cily
nez pouze servigninformanimi. Ambici moderovat a nazorévaktivré spoluutvéet
exilovou veejnou sféru ohlasil z posrpnovych exilovych petogdko prvni ngsiénik Text
zaloZeny v |&t roku 1969 v Mnicho#.>"®

Jeho odliSné poselstvi a vydavatelsky &@mve srovnani se servisnimi tituly — Ize
odvodit uZ i z formalni dpravy. Velkoryse koncipoyamgsicnik novinového formatii®
byl od paatku sdzeny a kvalintisteny, pracoval siiznymi typy pisma, grafickymi prvky,
fotografiemi (nap. Jan RakuSan) i kresbami (fiapvan Steiger). Obsahovy koncept byl
ramovan Voltairovym citatem v zahlavi, ktery &sopis vybral jako motto: ,Vazeny
priteli, zasada s vasSim nazorem nesouhlasim, ale dam Zzivot zaaligste ho mohl
proslovit." Ideova inspirace v liberalnich domactttulech z obdobi prazského jara byla
uréena i tim, Ze v redakci se se&taa vyraznych publicigta literdi znamych ze svého
verejného ,prazskojarniho’gsobeni, mnozi z nich byvali komunisté (haplava Volny,
lvan Pfaff, Adolf Miller aj.)**° Ti vtiskli titulu urcujici charakterCasopis sice ohlasil, Ze
chce byt diskusni tribunou, jeZz bude dtna exulanim vSech generaci a nazorovych

proudi, autorsky v 8m v3ak vyraza prevazili pislusnici posrpnového exifit

378 Nulté ¢islo vyslo veervenci 1969, prvnfadnécislo symbolicky u fileZitosti prvniho vyrei srpnové
okupace v srpnu 1969. Uvodnik je formulovan jakoHPasenieskych a slovenskych intelektidd okupaci:
,Trvame na tom, Zze okupadéeskoslovenska cizimi armadami, Gdajnotivovana jako akce na zachranu
socialismu, byla ve skutaosti, jak prokazuje &mi vyvoj, imperialistickou policejni akci proti k#tosti a
pokroku.*

Vydavatelem bylCeskoslovensky kulturni vybor Bohemia v Mnickpwprvnim $éfredaktorem Jaroslav
Kucéera, prvnim pedsedou redaki rady Slava Volny. Vice vydavatelskych informaei srov.
FORMANOVA, L. - GRUNOTRAD, J. - RIBAN, M.: c. d., s. 183.

39 Rozntry se blizil tzv. berlinskému novinovému formétu.

30 podstatn&sast autorského tymu byli pracovnigi spolupracovnici RFE. | toto persondlni propojeni
s klicovou exilovou medialni instituci titul favorizovalfnformang, kvalitativng) pied ostatnimi, nay
vznikajicimi posrpnovymi exilovymi periodiky. Séasré autdi mohli skrze Text ,prodlouzit trvanlivost'
prispvka, které jiz odezély v éteru progednictvim RFE. Ani tato okolnost vSak nezabranitkanec
zaniku titulu.

Neni bez zajimavosti, Ze v redakaispbil i agent komunistické tajné policie Pavel Mika(viz nafg.
seznam redaktérpodepsanych u P. F. pro rok 1971 — srov. Tettl-12, ré. 2, 1970, s. 1).

%1 Na titulni stragl nultého,zervencovéhasisla Ize¢ist: ,posilame dnes do &a novy éasopis. Je nasim
pranim, abyste hoifjali s porozumdnim, aby byl pojitkem mezi namif &ijeme dnes v Rakousku, Anglii,
Némecké spolkové republice [..¢] v kterékoliv jiné zemi séta [...] Posilame tedy dnes doésx tuto nasi
vlastovku, ktera se pokusi nahradit gemé slovo domova [...] Text 69 by €éhbyt vaSim hlasem, obrazem
vasich nazar, pociti i predstav, touzi se stat kouskem domovditefem ve chvili, kdy nam neni prav
nejlépe. Je otden vSem ve smyslu Voltairovy mysSlenky, ktera jeojehottem, byli bychom radi, aby byla i
vasim.*

V témzecisle je pak je$tvyswtleni: ,Vazeni piznivci, ne ndhodou mame v hldgge naSehgasopisu slovo
.nezavisly". Jsme skuteé pouze skupina nezavislydeskoslovenskych novibé nejsme orgadnem zadné
strany, spolk&i organizace, nehovone za wité ndbozenskéi politické skupiny. Hovéime pouze sami za
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Titul v sok& nesl i servisni, informai slozku®®? ale jeho celkovy profil byl dan

uamyslem stat se nazorotvornym listem. Nabizel tak pméatku komentée a dalSi
publicistické texty o aktualni politické situacirda i ve s¥té (zpatatku gevliadala zejm.
tématika prazského jara aipodnich jew nasledného nastupu normatimého rezimu jako
byly persondlnicistky, posléze nap domaci politické procesy s oponenty reZigiu
politického uvohovani mezi Zapadem a Vychod®h, o vztazich domova i exiftf?

reflexe exilového byff°® & kultura a texty vznikajici za spoluprace s dommyé®

sebe a #ime, Ze se ndm potidovait i za Vas. Jsmeipswdéeni, Ze spokéné s Vasi autorskou spolupraci
budeme hoviit i slovy milioni doma...“ — srov. Text. 1/1969, s. 7.

Z pounorovych exulaftspolupracoval s Textentifezitostré nag. Jaromir Netik (srov. naptext Dvacéty
osmyiijen a dneSek in Text. 3, fijen 1969, s. 1), pro mnohé&iglusSniky starsi, nekomunistické generace
byla mentalni zdbranou pro spolupraci nepochykomunistickd minulostady ¢leni redakce. V dsledku
pak byl Text zejména nazorovou platformotkaejSich umirténych reformnich komunist— slovy Pavla
Tigrida to byl ,list "'umirgného stedu” exkomunistick&asti emigrace”. Srov. Tigrid, Pavel: Politicka
emigrace v atomovémeku. Praha: Prostor, 1990, s. 101.

Symptomaticky je v tomto smyslu nagpisob kladeni otdzek v rozhovoru, ktery vedl Slavdnye Jiim
PelikAnem (srov. Text. 11-12/1971, r& 3, s. 6): ,Zmhoval ses o alnim programu a vladnim prohlaseni
z roku 1968. Oviem tehdy nam 3lo o to, abyeskoslovensko skute¢ otewelo okno do ssta...".

%2 \iz nag. aviza na exilové tiskoviny — niapCeské Slovo, viz rubrika Maly oznamovatetasikovou
inzerci (inzeraty v rubrikach Adresy a Praci hlegéejiioval Text bezplath ostatni rubriky byly placené, a
to sazbou jedntadka za 2 DM) aj.

%83 Nekteré z Gvah na toto téma sofistikogakomentovaly moznosti Zapaduignbit na vychodoevropské
politické elity: ,Dialogu v Evrog uz nelze branit a i ti, kkemaji z jeho dsledki opravrgény strach, se tomu
nemohou logikou vyvoje vyhnout. Nikoliv ovSem o®nost, touha napravit minuk& nahlé humanni
poznani je fi¢inou jejich kroki, nybrz pud sebezachovyigaevSim snaha vyhnout se hrozici hospsida
krisi a jejich politickym disledikim. Problémy systému, nejdou-li jiz ¥g8it vlastnimi silami, maji byt
pieklenuty pootekenim se ostatnimu &w [...] Predpokladem, z&hoz by n&li vychazet demokratti
partnéi nastavajiciho dialogu, ahf-li pomoci vymanit s¢¥t z omezeného ramce pouhych paritnich
mocenskych zaji) by nelo byt: vést rozhovory s vladnoucimi k prosghu ovladanych!* —
srov. Hledani cest in: Tekt 1/1971, ré. 3, s. 1.

%84 Realita, v niz Ziji nasi blizci doma a my v cizije odli$na. Proto také jejich a nase nazory risaip,
jak dosahnout spateého cile, tj. optimak svobodného vyvoje v nasi vlasti, nemuseji byt vzdgla
totozné. Neswji se vSak navzajemifit a oslabovat. Usilovat o pochopeni situace yichha tolerovat
nazory druhych je toho zakladninregpokladem [...] Je jediné vychodisko: stat si narsérozit, bojovat a
prosazovat sva prava, vést svail @ svobodu vZdy znovu a fam. Doma i v cizit.* (Uvodnik Doma i

Vv cizing in: Text¢é. 11-12/1970, réa 2, s. 1)

35 Karel Jezdinsky o nesnadném potykani se exiulaotinorovych s posrpnovymi napsal: ,Existujigdv
krajni tendence [...] Jeden extrém pozaduje étvidd kazdém, kdo prozil dvacet let v totalitnim
Ceskoslovensku, potencialniho kolaboranta, a to didedu na to, Ze mnozitiplusnici soudobého exilu
v Unoru je&t treba nevidli svétlo swta. Druhy extrém si Zada vitlv kazdém, kdo ode3etide, nez v srpnu
prisly sowtské tanky, primitivniho velkouzerg..“ Jezdinsky fipomind, zZe v konmém disledku o podob
pridtiho ,moderniho a sludnéhGeskoslovenska* budou rozhodovat ,svobodnou volbsedgvsim lidé
doma*“. ,Pati k ondm negativniméeskym vlastnostem, Ze vzdy vice rozebirdme to,yto b a svalujeme
piitom na kdekoho vinu — nez abychom @jigali, co nas pro budoucnost spojuje [...] Ve vliagtvede dnes
hranice mezi menSinou komuriist WtSinou antikomunist Boj je veden mezi drtivoudtSinou slusnych lidi
a vladnouci 3gkou, ktera jakykoli pojem sludnosti uz ztratilaJEZDINSKY, Karel: Kaplky a exil, in:
Texté. 4, listopad 69, s. 2)

3% Dokladem o tom, Ze Text &hkomunikaini kanaly, jimiz dostaval z domova materialy {bfen&am
normaliz&nim ¢eskoslovenském samizdatélanek gedstavuje titul Fakta,fpominky, udalosti, ktery sam
sebe definoval jako ,vydavatelskou samoobsluhuklattu, ktery utuji ¢ten&i podle toho, kolikratasopis
rozmnozi." Text zarove pietiskuje rozsahlou ukazku z uvedeného samizdatausora G. Moldau (jeden
z pseudonyrin sociolozky Jiny Siklové, jez za normalizace aktivpisobila v opozinich strukturach a byla
za to ¥zre¢na — pozn. aut.). — srov. Samizdat. In: Text, r. 4, 1972, s. 2.
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Ambiciézni zamdr ¢asopisu (viejre artikulovany) spojovat pod jednouiethou fizné
generani i ndzorové proudy v exilu a stat se tak dal§mocenskym' centreffi’ dokre
vystihuje programovy Uvodnik z roku 1971 nazvanyifSat sily, ktery analyzoval status
quo Cechosloval v zahranti na pa&atku 70. let: ,Jsme roztroudeni po celénitsy...]
To nevadi, ale komplikuje to sanfepmé moZznosti naSeho spojeni. V t&nkazdé zemi
naseho pobytu jsou aktivni jadra, kolem nichZz sesgaluji ostatni. Vyznaji se
v prostedi, maji patbné kontakty a hledajiznym zmgisobem formy spot@é prace a
nova pojitka mezi sebou navzajem¢asto v podob klubi, ale hlaveé novin acasopis.”
Redakce Textu vypdtava giklady toho, jak exilova ro#Stnost a mnohost aisty
riznych zajni, zanera a cili podryva @innou zahranini akci a dochazi k zéxu, Ze uspt
nelze bez praktické organtzd zakladny, ,kterd by — vtom, co je nam jednazga
spole&né — mohla reprezentovat kdekoliv a kdykoliv naggmy a pomahat dinngji
prosazovat naSe cile." Redakce akcentuje zasadedithst spojeni s domoveniimz se
lisSila od mnoha jinych, iedchozich (i budoucich), exilovych mediélnichipe.®®®
Nekonkretizuje vSak, co by takovou orgarizia zakladnou o byt a jak by mnila
fungovat. Tuto nekonkrétnost prezentuje jako &anprotoze Text byl udagn jen
casopisem, ktery ,stefntak jako jinécasopisy, nema pravorgrkladat v tomto s#mu
jakékoliv zavazné navrhy #&Seni..." Ponechame-li stranou moZnou &dou snahu
relativizovat roli exilovych médii, jer¢ba opravit pisatelovu faktickou riegnost — zadny
z politicky orientovanych exilovych titil nebyl pouhym ¢asopisem, tim spiSe ne
ambiciézni Text. Lze to ddb doloZit tim, Ze exilovym médiffif komunisticky rezim
(zcela seriozt a bez ohledu na domécitemé projevy, které se snaZily aktivity exilu
bagatelizovat) fiznaval status néptelskych ideodiverznich center, #rstedkucéehoz jim
vénovaly rozsahlou a soustavnou pozornost rezimmvzutajské a bezpeostni slozky.
Nazornym pikladem @inného feSeni v psobeni proti reZzimu v komunistickém
Ceskoslovensku byl, jak w@dchozich dekadach, tak péjdza normalizace, koncept
Tigridova Sydectvi.

Text vicekrat a opakovandeklaroval snahu byt kvalitnim nezavislytasopisem,

JLribunou Vas vSech viznych zemich i pojitkem s domovem a nerbizgen paet

%7 Tento zanyr verejré vysloven nebyl, je v8ak v texteckiomen implicitrs.

338 \/ hodnoceni uvadi, Ze spojeni s domovem ,je mnivaAneé, ale bez systému tam i zdetkBzem styk
¢asopisu s domovem jsou tigpivky doméacich autdr— viz nag. autor textu ,Na fivodni cestu“ ozngny
jako XXX, Praha“ in: Text¢. 1/1971, ré. 3, s. 1. Text byl jednim z titiul ktery se snazil, kyjen
kratkodolg, o ilegalni distribuci d&°SSR.

%89 vedle tch prednich tituh nag. i Zpravodaji.
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v podstat nezajimavych sentimenté&remigrantskych nebo krajanskych novifi®jeho

ambice vSakirstaly nenaplény. Tento obsah@nérangjsi projekt nendl dlouhého trvani

a po necelychréch letech vydavani zanikl.

39 Nepodepsany pisatel textuigpme tedy redakni stanovisko, ostatni texty podepisovany byvalgawira,
Ze jen kvalita a &nnost a nikoli pouha kvantita vieho, co jakechoslovaci v zahrakii podnikame, méa
swij smysl.” Srov. Texg. 2/1971,r. 3, s. 1.
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5.2.3 ... Listy

Aspirace stat se mlgim vlivné skupiny posrpnovych exuldnttad reformnich
komunisti tak za&al us@sSre naphovat jiny titul — dvoundsicnik Listy, ktery zaloZil
v Rime¢ Jiti Pelikdn a ktery se nasledrvyprofiloval v jeden z nejvyznangjgich a
nejvlivngjSich tituli novodobéhateskoslovenského exilualeec. Pravidelnému vydavani
Lista od za&atku roku 1971 fedchazela dvnultacisla vydana v roce 1970 pod hligkou
Literarnich listt — coz odkazovalo na kontinuitu s tydenikem Svaeskoslovenskych
spisovatel, jenZ vychazel v roce 19683eskoslovenskd®*

Listy byly spjaty zejména <sthdejSimi aktivnimi protagonisty prazského jara
(z&hlavi casopisu ramovala &ta ,Casopis ceskoslovenské socialistické opozicd?)a
jejich zakladatel 3i Pelikdn vydavani od patku chapal jako akt politicky, jako
alternativni platformu namisto zakladani exilovditipké organizaceci strany, cehoz

nebyl velkym pizniveem?®®* Namisto toho se kolem vydavani Listoustedila Skupina

%1 vice o Literarnich listech viz DOKOUPIL, Blahoslafed.): Slovnik&eskych literarnichtasopis,
periodickych literarnich sbornika almanaci 1945-2000. Brno — Olomouc, Host — Votobia, 2002,39-
134.

Po jejich zaniku jestod listopadu 1968 do ktna 1969 vychazel tydenik Listy — jako titdiimo navazujici
na Literarni listy.

O paiatcich exilovych List piinesl s¥dectvi jeden z hlavnich spolupracovinikntonin J. Liehm: ,Hned na
podzim 1969 fiSel Jii Pelikdn s navrhem, abychom v emigraci, ktera pés prag zaiinala [...]
pokratovali ve vydavani List. Zprvu jsem byl proti. Mj argument byl prosty: &tSina tch, ktéi LN, LL ¢i
Literarky ctlali, zustali doma a my nemame pravo si titiispojit. Rozhodg ne bez jejich souhlasu. Kdyz
pak ten souhlasfilel, sehnal Pelikan par gfos to byl nej¢tSi problém, neili jsme za sebou zadnou
instituci jako teba Svobodna Evropa nebo starsi exiltagopisy. Nejvic pomohli italSti socialisté, a tak u
vroce 1970 vy3lo prvngislo ,fimskych* List.“ Srov. LIEHM, Antonin J.: Cesta ListzRima do
Olomouce. In: Hospodgké noviny 12. 3. 2004, dostupné na: http://hndhee/c1-14093650-cesta-listu-z-
rima-do-olomouce. (cit. 6. 7. 2011). Liehmovu vzpoku je nutno ufesnit vtom, Ze vroce 1970 vySly
praw ta dv¥ nultacisla exilovych Literarnich list Teprve na & navazaly jako exilové periodikum od ledna
1971 Listy.

392 zahéajeni spolupraceskdejsich reformnich komunistz doby prazského jara, kieodesli po srpnu 1968
do exilu, se datuje K¥mem 1970, kdy se sesli z iniciativyibio Pelikdna u jezera Como v Italii. Srov. Gvodni
text k bibliografickému Obsahu a jmennému st 1971-1980, jeZ vydaly Listy v roce 1983 (HAVIEK

in Listy v exilu, s. 218, uvadi datum saky koncem dubna 1970). Sctky, jiz DuSan Havliek oznguje za
pocatek formovani Skupiny Listy, se krérPelikana gastnili nag. Zderek Hejzlar, Ota Sik, Josef Pokstefl,
Adolf Miiller ¢ DuSan Haviek. Srov. HAVLICEK, Du3an — BURIAN, Vaclav: Listy — 40 let. In:
Mediazurnal, bezen 2011, s. 16.

%3 Srov. HORAKOVA, L. ¢. d., s. 77.

V dobové korespondenci na dané téma ale nebyl&wliknazor na zalozZeni institucionalizované politické
strany tak odmitavy — viz dopisiiteli do Ceskoslovenska zroku 1970: ,situace v exilu je ¢mda
diferencovana: &tSina lidi se distancuje od politiky, aspdaotasre, ¢ast fechazi na pravicové pozice a jen
mensina se drzi polednové politiky. Proto zatigjaké organizace je nemozna a &elha. NaSe
komunisticka skupina [zjewnta, kterd se ustavila u jezera Como, pozn. aud.aky své problémy.” — cit.
dle CACCAMO, Francesco:ijiPelikan a jeho cesta socialismem 20. stoletioBBoplrtk a Masarykova
délnické& akademie, 2008, s. 35.

Otéazka formovani nové exilové politické strany blazi PelikAnovymi fateli aktualni je&tnejmért v roce
1973, ocemz s¥déi dochované dokumenty — riapext, zda ustavit v emigraci politickou stranitékdejSi
ideologické rozpory a spory ztratily po Srpnu &ilpté konsolidaci mnoho na své&igjSi relevanci.
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Listy,3%

ovSem nikoli jako institucionalizovana stratispolek, ale jako ,volné sdruZeni*
téch Cechi a SlovaR, ,kteti se podileli na reformnim hnutiGeskoslovensku Sedesatych
let a opustili zemi po sa&iské vojenské intervenci 1968, ktedale stoji na stran
demokratického socialismu a kitechiji aktivn¢é prispivat k boji svych soudrdhdoma
proti Husako¥ ,normalizaci*.*%

Hlavni platformou medialnihotgobeni &chto exulani se staly Listy, do ramce
pusobeni skupiny vSak nutno zdftat i dalSi medialni aktivity — zejména nasledn
zaloZenou tiskovou a literarni agenturu PalachsPagsakladatelstvi IndeX°

Od ostatnich po srpnu na Zapathkladdanych exilovychasopis se Listy liSily tim,
Ze své publikum vigly nikoli mezi exulanty, ale zejména aigdevSim pEmo
v Ceskoslovensku, a stejntak chely vytvaiet publika&ni prostor pro nazory nejen
exilovych publicist, ale i domacich oponentezimu: ,nascasopis je pedevSim ufen

sten&dtim v Ceskoslovensku, kterym je z pochopitelnyclivalii distribuovan zdarma.

Bazirovat nafiklad na marxismu-leninismu, kdyZz nota bene vSedlemyp zakladni teze se prokazaly byt
fikci (vcetre fikce diktatury proletariatu a prolégtké revoluce), je nesmysl... Lze tedy resumovat: 1.
Ustavovat se v emigraci jako politicka strana jeddasné. 2. Nejvhod§sim krokem je urychlit sjednoceni
vSech sil (¢etré socidlnich demokréat i nékterych lidi z emigrace poulnorové) daigravit ustaveni
koordinaniho nebo podobného organu. 3. Je nejvyasivypracovat programovy dokument odpovidajici
dnesni situaci, jako podklad pro nazorové énalsjednocovani sil domaci opozice. Tento progrgnmél
byt vypracovan doma...“ — sro¢eskoslovenské dokumenitd stedisko (dale jel’'SDS), fond i Pelikan.
Karton 1.

Debaty o jas§Sim politickém a institucionalnim ramci této exkomistické ¢asti posrpnovych exulaint
znovu ozivil ichod Zdaéka Mlyn&e do exilu v roce 1977 — viz dopis J. Pelikdna DuSilavitkovi:
.Zdengk Mlynar si také mysli, Ze bychom se v exillmngjak institucionalizovat, abychom mohli 1épe
pasobit venku i srérem donii...“ — srov. HAVLICEK, Dusan: Zivot bez Gstani. In¥JPelikan 1923-1999.
Shornik k nedozitym osmdesatinariilld Pelikana. Praha: OPS &insky dialog, 2003, s. 66.

Kromé Listd Skupina Listy rovi&Z nepravidel® vydavala interni Bulletin ,Skupiny Listy* pro infmaci
spolupracovnik. Bulletin redigoval Zde¢k Hejzlar ve spolupraci sidin Pelikanem. Skupina Listy byla
¢asto cilem provokaci StB, kterd4 vydala vroce 1982vrzenécislo Bulletinu. — vice o Bulletinu viz
FORMANOVA, L. - GRUNOTRAD, J. - RIBAN, M.: c. d., s. 221.

394 vyydavatel charakterizoval Skupinu Listy takto: J&m asopisu se postuprvytvorila velkd skupina
spolupracovnik, ktera [...] vystupuje od roku 1974 iggné jako volna neformélni ,Skupina Listy‘; od roku
1977 mé skj koordinani vybor a od roku 1982 své ,jadro‘ v Sirokém regtdkn kruhuéasopisu.” — srov.
Gvodni text in Obsah a jmenny réjkt1971-1980, Listy, 1983.

DuSan Havliek uvadi, Zze Skupina Listy se zformoval&evvnu 1972 na sélace spolupracovnik Listi

v Milang, kterou svolal Pelikan.i#5tup Pelikdna k této sihce sedei o jeho velké obéetnosti ve vztahu
k moznym interpretacim setkani jako v exilu, takndo ,,Pracovni porada je Uzka a n&jaa, bez jakékoliv
publicity. Vyber Ucastniki je proto omezen na okruh osob, které aktispolupracuji s Listy. Nejde tedy o
néjakou reprezentativni poradu opozi¢e urc¢itého jejiho politického proudu a vtomto smysluizete
odpovidat na fipadné dotazy, aby se&queslo jakymkoliv nedorozumim...* — srov. HAVLICEK, D. —
BURIAN, V.: c.d., s. 18.

395 Srov. O skupid Listy. In: Listy&. 3-4/1977, s. 15.

3% piisobeni skupiny Listy v exilové vejné sfée, které se plynuleiplévalo do ¥tSinové véejné sféry
zapadoevropskych zemi, daplalo i pdadani mezinarodnich semifi&a konferenci za spolupraciznych
skupin zapadni levice, publicisticka spoluprace&eadnimiasopisy a novinami atd.
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Prosime jen kazdéhaitende, aby vytisk po fecteni pedal svym nejblizSim
spolupracovnikm a znAmym na pracovisti nebo v naisydlises. 3%’

Touto koncepci Listy v zas&dnavazovaly na Tigridovo Sdectvi®®® Pelikan,
podobré jako dive Tigrid, si byl wdom toho, Ze pro budouci vyvoj je rozhoduji¢hd
doma a exil mZe domaci opozici nejlépe poslouzit co nejak§¥n vzijemnou
komunikaci, operativni distribuci informaci a intemi medializaci jejich aktivit. V oseéb
zakladatele iy Listy navic vzalaného a nazora@vvyhrartného (ex)komunistického
intelektuala, ktery se nedlouhded odchodem do exilu pohyboval mezi mocenskymi
komunistickymi Spikami vCeskoslovensku fauZ jako reformniteditel CST ¢i jako
poslanec parlamentu) a diky tomw@lmozsahlé kontakty jak doma, tak na Z&pad To
bylo dilezité jednak kili pravidelnému zisku aktualnich informaci a fidarch
prostedki na vydavani, tak Kii zajisteni efektivre fungujicich ilegalnich distriktmich
siti pres Zeleznou oponu. Listy se tak uz od svého zalogety jednim z hlavnich
komunikanich pojitek mezi exilem a domovem, vyrazéehoz bylo, Zeasopis byl od
samého peatku vydavani ilegakh distribuovan doCeskoslovenska, a to uz tehdy
minimalns ve stovkach kus Ctendi si také nasledhjednotlivagisla dopravena d6SSR

sami je& nasledd rozmnoZovali, podolinjako takzvany “divoky samizdat’, coz dopad

%97 Srov. Upozorsni naSim ¢tendam in: Listy ¢ 1, leden 1971, s. 40. Podabwydavatel Listy
charakterizoval i v Gvodnim slovu k Obsahu a jmenméejsiiku 1971-1980: Rimské Listy byly zaloZeny
nikoliv jako ¢asopisCechi a Slovak, nybrz jakocasopis ureny gedevsimétendiam v Ceskoslovensku, a
jako tribuna nazdra stanovisek nejen exilové, aliledevSim domaci opozice.”

3% Byt obsahovy profiléasopis se v mnoha ohledech podstattigil, coZ bylo dano v obecné rowin
osobnim a zejm. politickym zasfenim obou zakladatigl a odliSna byla i zakladatelska koncepce (vizitnap
vzajemna korespondencgillb Pelikana a DuSana Hakéa). OvSem duchovniifbbuznost v obeciSi roving
byla dana nejen orientaci na domov, ale i toleiamfiistupem ve zvejiovani nejtizrgjSich nazol, jez
nemusely konvenovat (a riédka nekonvenovaly) nazion vydavatelegi napr. prostoru, ktery dostavala
literatura a uréni. Sam Tigrid Listy i osobu Pelikdna dicwal, by byl v mnoha ohledech Pelikanovym
antipodem: ,Dvounssiénik rediguje a vydava Rimé Jiti Pelikan s obdivuhodnym smyslem politickym i
novin&skym. Jeho stranky jsou ofewy i ndzoim nekomunistickym a nemarxistickym, tak jako ve
Swdectvi od poatku (1956) komunistti novin&i, spisovatelé, &dci uveejiovali své prace a formulovali
své nazory (anonymdna po roce 1968 i pod jménem). Ostata obou publikacich Ize aspdo jisté miry
demonstrovat, jak jasna ideova a programova digaen [...] je politicky prosggna i v emigraci..." — srov.
TIGRID, P.: Politicka emigrace v atomovérgku, s. 101.

39 Jeho blizky spolupracovnik Antonin J. Liehm vedvyzpominkach oifchodu Pelikana do emigrace
uvedl: ,Finesl si do ni nejen rozhled a znalosttavi domova, ktera tolik chya jinym, jejichz osud a cesta
se v mnohém podobaly jeho. Paradbxnu zarové léta, v nichz psobil ve vedeni Mezinarodniho svazu
student a pozdji v ceskoslovenském parlamentu, d&la mnozstvi dvé, na &z bychom bez & marrg
klepali.“ — srov. LIEHM, A., J.: Minulost vifitomnosti. Brno: Host, 2002, s. 164.

Jeho dlouhodobé aktivni angaZma w&Sv prvnich dvou dekadach komunistického panstvi v
Ceskoslovensku bylotvodem extréma polarizovanych nazér jez jeho osoba na Zapasyvolavala. O
Jitim Pelikanovi bude vice pojednano v kapitole o zida mezi poinorovym a posrpnovym exilem.
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jednotlivych vydani nasobil8® Kvili snazsi dopray pres hranice zal byt od poloviny
70. let vydavan i v mensim, kapesnim fornf&tu.

Specifikem Lis@ ve srovnani s ostatnimi posrpnovymi exilovymi pdiky bylo i to,
Ze vychazela i jejich cizojagga vydani s cilem inforndaé pasobit na ¥tSinovou
verejnou sféru zapadoevropskych zemi. Cizojazy vydani byla koncipovana jako
informaini a ndzorovy vytr z vydaniceskoslovenského — od roku 1972 tak vychézely
Listy v italStirg (prvni vydani &ervenci 1972), nasledrod roku 1973 v &mcing, pak ve

francouzsti®, a od roku 1978 vydani skandinavska, na koncieg0.anglicka®*

4% pokud jde o distribuci d6SSR v prvnich letech, Skupina Listy jinovala pozornost i ve svych internich
zpravach — viz bod 12. v informacich pro Skupinstyiod Zdéka Hejzlara Zervence roku 1975: ,Problém
s distribuci Lishk v Ceskoslovenskutstava pry nezemén: ti, kdoz maji dostatay zajem, mohou si k nim
opatit pristup, ale jinak je jejich roZ&ni nerovnorérné. | star&isla se vSak pokladaji zaildzity zdroj
informaci a povzbuzeni. Podlékterych zprav jsodtendi zejména u poslednich dvoucrdka s drovni a
obsahem mimidre spokojeni, v Bkterych kruzich se vSak pry objevuje kritika na dostaténou
Zurnalistickou Urovié a pohotovost”. Qias se vyskytuji pozadavky, aby bylo vice a hlubfrmace o
zapadni levici a jejim vztahu®eskoslovensku..." — srov. Shrnutékterych informaci pro Skupinu Listy,
podepsan Z. H. [tj. Zdek Hejzlar, pozn. aut.], Stockholm 15. 7. 1975G8DS, fond Ji Pelikan, karton 1.
Dokument datovany ,do3lo 7. I1X.75" uvadi informge&e o z@tné vazls éten&t z Ceskoslovenska, tak o
zpisobech distribuce ¢SSR: ,5.¢islo Listi mélo mimoradny ohlas. Vynikajici, lidsky moudry Voskovec
[tj. rozhovor A. J. Liehma s&m Voskovcem — pozn. aut.], pohotoetiS€ny Havel [tj. Dopis G. Husékovi
z 8. 4. 1975 — pozn. aut.], ktery ma velky ohlasdes nap. i v kruzich 1ék&i a jinde. Vyborné, Zze pohotév
informace o Kosiko¥ dopise a jeho ohlase [tj. dopis Karla Kosika JS&trovi, nasledna Sartrova odpdv
a dalSi ohlasy — vSe in Listy 5/1975 — pozn. aut.]...“ A dale: ,Pro Brnoi#eme zajistit distribuci az 200
kusi Lista [...] Listy se zde jegtnadale xeroxuji a minule si je zde lidi vydalivaz000 exemplidch — to ale
nedavejte do Zadnych informaci, protoze jakmileédogaSi zjistili, za&ali by intenzivigji patrat. Tamtéz.

401 Aby se ¢asopis tznymi cestami dostal k doméaciten&im, vychazi od poloviny sedmdesatych let ve
dvou formatech — velkém pkiten&e v zahranii, a v malém, ktery snadj piekonava oge hlidané hranice.
— srov. Listy. Obsah a jmenny réjkt1971-1980, Listy, 1983, Gvodni text.

92 Autorovi prace dostupna archivni vydani v ital§fisou z let 1972-1976, resp. v letech 1972 a 19&&v
nejmért dwé italska vydani, v roce 1974 dokonce 11 vydani fadéo kazdy nssic, v roce 1975 to bylo 7
vydani a v roce 1976 dwydani (na tomto mistje tteba zpesnit informaci z katalogu exilovych periodik,
ktery uvadi italska vydani jen pro léta 1972 a 1973rov. FORMANOVA, L. — GRUNOTRAD, J. —
PRIBAN, M.: c. d., s. 85. V bibliografickém Obsahu a jmém rejstiku 1971-1980 vydaném Listy v roce
1983 je v Gvodnim textu mynuvedeno, Ze italsky byly Listy vydavany az od rdlQi76). Vibec prvni
italské vydani #ejme vyslo véervenci 1972, dle redaékiho séleni v nakladu deset tisic kus,V ¢ervenci
1970 vydala iniciativni skupina v MilénsloZzena fevazr z italskych socialist zvlastni vydani List

v italském jazyce. Obsahuje Whélanki z naSehd@asopisu z obdobi 1971-72 a dava tak italskétandi
moznost seznamit se s obsahem dist jejich prostednictvim s bojem naSeho lidu proti okupaci a
normalizaci. Italské vydani vyslo v nakladu 10.00fiskia a bylo v kratké dob rozebrano. Setkalo se
s pozitivnim ohlasem v italském tisku a veejaosti, takze iniciativni skupina chysta dai&lo.” — srov.
Listy ¢. 5-6/ 1972, s. 17.

Vydani remecké bylo zahajeno vroce 1973 (plan byl vydavatl tv némcing dtvrtletng, ovSem

v nasledujicich letech vychazel nepravidelno planu srov. informaci ve Frankfurtském kuryyRimské
listy vydavané Jim Pelikanem se p&eském vydani [...] a po francouzském a italském viidagevily také

v némeckéresi. Budou vychéazettvrtletné v Rakousku...“ — srov. rubrika Z krajanskéhétsva tisku. In: FK
¢. 3/1973, r6. 1V, s. 13.

Prvni francouzské vydani uvadi shédatalog i bibliograficky rejstk v roce 1976 (V dopise z 6. 8. 1976 se
0 ném zmiauje i Jan Kavan #imu Pelikdnovi a uvadi i francouzského spolupraéieviGerarda Blocha — viz
CSDS, F. Jii Pelikan, Karton 1), dle FK ale bylo jiz nejm#éwn roce 1973. Naslednod roku 1978 vyslo
vydani pro Skandinavii (srov. Obsah a jmenny ¥i#§st971-1980), na konci 80. let téZ anglicka vyd&ice

o cizojazgnych vydanich — srov. FORMANOVA, L. - GRUNOTRAD,JRRIBAN, M.: c. d., s. 366—-367.
Na vydavani cizojazinych mutaci List se podilely zapadoevropsti sympatizanti Skupirspylnap. v SRN

a Francii. — srov. O skupdrListy. In: Listy¢. 3-4/1977, s. 15.
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Programovyclanek ,Pr&@ nesmime ndlet?" akcentuje jednoztiaou navaznost na
vefejné aktivity hlavnich protagonisbéchem prazského jara a vymezuje se proti okupaci a
normalizaci: ,[P]Jovazujeme za svou povinnost pokkeat v boji a ¢innosti naseho
pokrokového socialistického tisku i ve ztizenycldmankach. Listy chdji pti tom navazat
nacinnost a tradice nejen Literarnich listale i Reportéra, Politiky, Kulturného Zivota,
Smeny, Zitka a dalSichteskych a slovenskych novincasopisi, které byly okup&nim
rezimem doasré odsouzeny k ndeni. Tim je dana i zakladni ideova naglasopisu:
navazovat na myslenky demokratického socialismul®68 a sotasreé byt tlumanikem
odporu naSeho lidu proti okupaci a tzv. normalifaci Proto budeme v ListechripdSet
jak zasadni uvahy o smyslu polednové politiky, raknySleni nad dalSim postupem a
hlavre zpravy o podobnych hnutich v ostatnich sociakstitb zemich, o solidagits naSim
bojem ve s¥té a hlavre o tom, co se ge doma a co chce cenzura zatajii.tBm budeme
zverejnovat i proticlidné nazory bez jakéhokoliv zndmkovani, alé&tbu ve vysplost
nasich¢tendd, ktefi chigji poznat fizna fakta a myslenky, aby si pak sami vyivevij
Gsudek.*%

Odlignost (a svého druhu i konkutern vyhoda) List od jinych exilovych titui*®
byla dana v zdkladu mj. i tim, Ze se na jejich wa podileli gkdejSi gislusSnici
komunistické politické elity. Jako takovi byli d@b obeznameni s mocenskymi
mechanismy v nejvyssich patrech politfkys probihajicimi procesy jako uvhiKSC, na
nichz se mnozi donedavna aktivrpodileli, tak ve spolmosti, a mdli piistup
k exkluzivnim inform&nim zdroiim diky rozsahlym a mnohostrannym konteit ve

vlasti i na Zapa#l*°® Nadstandardni inforndai i autorské zazemi je patrné uZ z prvnich

403 Srov. Pré nesmime ndet? In: Listy¢. 1, Leden 1971, s. 1-2.

404 Na prvnim mist zde jmenujme zejména &lectvi, protoZe s Listy to jsou &wnejvyznamgjsi exilova
tisténa média, ktera byla vydavana na Zapadase komunistického panstviGeskoslovensku. Stawtyto
dva tituly vedle sebe a srovnavat jeiznych hledisek je nanejvys Zadouci. Prvni vyznaknok z hlediska
badatelského zajmu o medialni obsahy obouitititinil DuSan Havléek, ktery provedl rozsahlou obsahovou
analyzu Listi. Velkou badatelskou vyzvou je nyni obdobna obsahamalyza Stdectvi, ktera by ®a
nasledovat.

% To dolie doklada korespondence Dusana Héelis Jifm Pelikanem (zde konkrétm Listeché. 2/1977):
,Obsaho¥ i argumentané je znamenitylanek Mlyn&iv. Mysli mu to politicky, je to hoch "bez emoci’,
machiavelistickou Skolu nez#p a soudrulim u moci vidi az do zaludku...“ srov. HAVCEK, D.,
BURIAN, V.: c.d., s. 18.

% Tyto zdroje se neomezovaly jen nspusniky politickych elit. Autorské a informai zazemi List tvorili

i spisovatelé, publicistégdci, a to nejen xtad exkomunist, ale i nekomunisté.

O tom, Ze charakter Listnebyl od poatku do konce jednou provzdy dan a Pelikan uvazdokbnce o tom,
Ze by jej vyrazi zmenil snizenim periodicity a profnou obsahové struktury a za&mni, s¥édéi jeho
korespondence s D. Haglkiem. V dopise z roku 1977 psal: ,Mam takovy pog#, po 10. vyréi bychom
meli charakter Lish zmeénit: aktualit bude méh proto bychom rli pieji nactyti ¢isla v roce, rozsahlejSiho
obsahu, kdy by hlavni vaha byla si&ncich a studiich reflexivniho, trvalejSiho chadeald plus peklady
vyznamnychilanki ze s¢¥ta... Problém ovSem budou prachytan&i. Velka ¢ast Listy totiz odebira prév
kvali zprdvam z domova, které jinde nejsou, a o tédkgtéasopis by ztratila zajem. Z domova zas “jadro
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Cisel Listi, které postuph zveejnovaly nejazrejsSi (¢asto interni a zakulisni) informace
z uzavenych jednani grémii K§ v3imaly si domacich politickych prod¢es oponenty
rezimu na poeatku 70. let a jejich SirSich konsekvenci, sledgwdini v normalizujici se
kultuie, ekonomice, médiich i jinde &ipaSely i informace o @hi ve s¥t¢ a v exilu (s
akcenty na vyvoj komunistickych a socialistickydhas a hnuti na Zapad na cinnost
komunistickych stran v dalSich zemich vychodni Byrph Fundovanost mnoha téxbyla
dana i tim, Ze trvalou soasti SirSiho autorského tymu Lisbyli i domaci autti, ktefi
publikovali pod zkratkami¢i pseudonymy?®’ Prispivky veénujici se aktuélnimu
politickému dni vCeskoslovensku a politické Gvahy, analyzy a komentéaily
prakticky étvrtinu v&ech text otisnych v Listech Bhem devatenécti let do roku 1988,
Specifikem List byl i rozsah prostoru, kteryémovaly systematickému zkegnovani

dokument o okzanskych aktivitich oponehhormaliz&niho rezimu*®

Listy se profilovaly jako politicky, bojujictasopist'®

jehoZ hlavnim cilem bylo
informané a nazorov oponovat normalizaimu rezimu, je vSak symptomatické, Ze vice
nez tetinu vSech uuvejnénych pgispsvku tvorila tematika kulturni, ktera tak byla

zastoupena bezkonkuka® nejvice. Nestandardnoseskoslovenské situace domaci i

opozice” vzkazuje, Ze nemame otiskovat dokumengygkdoma stefnkoluji (ovsem jen mezi nimi)..." Tim
by Pelikan charakter Listv zasad pribliZil konceptu Tigridova Stdectvi. Havltek mu nasledhoponoval:
».Charakter novin se nedaémt skokem [...] Mg se to nezda. Listy se mohou a maji pdavat postupé,
jeden druh informaci vymizi, jiny se & objevovat atd. Bude-li aktualit m&fa jak to vis, ¥déls dogedu,
Ze vroce 1977 ifjde CHARTA?), bude se jich i ménpublikovat. A jen prosim & newi, Ze rEkde
vydolujes [...] nezbytné zdroje dostatgch reflexnich Gvah. Kdyby tady takové Uvahy bylgzpak bys je
byl neotiskl? Srov. HAVLLEK, D. - BURIAN, V.: c. d, s. 18 an.

Budoucnost dala zapravdu spiSe Hskdvi. Listy svj profil ani periodicitu nezrnily.

97 Pro pgesnou a ucelenouigrstavu o autorském zézemi hist srov. HAVLICEK, D.: Listy v exilu.
Olomouc: Burian a Tichak, 2008fimo v knize je publikovana jetést tabulky a autq ktefi prispeli do
Lista ve sledovaném obdobi vice nez osmi tiskovymi siman- tabulkaita 166 jmen, nejpikjSim autorem
jak co do pétu otiS€nych stranek, tak co do absolutnih@tpoptispsvka byl Antonin J. Liehm (celkem 122
piispevki), hned po #m Zdergk Hejzlar (114 pispsvki). Na dalSich mistech seiadi uz lisi dle kritéria —
vezmeme-li poet otistnych stranek — nasleduji v prvni desitce Josef @oky, Ludvik Vaculik, Eva
Kantirkova, Pavel Kohout, Milan Sinika, Vaclav Havel, Ji Pelikan. Diky této fesné kvantifikaci si Ize
udélat dobry giehled o intenzé kontakti s domovem a o tom, jak fungovala vzajemna &yantexti a
informaci — v prvni desitce (dle §a otiS€nych stranek) figuruje § doméacich a @ exilovych autol
(pricemz Z. Mlyn& odeSel do exilu az v roce 1977).

4% podle Havitkovy obsahové analyzy tiib procentuelni textovy podiligpaiteny na celkovém rozsahu
Listd v daném obdobi u politickych Gvah, analyz a koréigntelkem 12,2% (432ifspivkil), u grispivka o
politickém déni vCSSR 12,3% (857ifspivkil). Srov. HAVLICEK, D.: Listy v exilu, s. 30. (TamtéZ srov.
bliz§i detaily o zfisobu kédovani pro obsahovou analyzu.)

4% Tyto dokumenty zvi@jiiovala i ostatni exilova periodikagktera (nap. ZpravodajCechi a Slovak ve
Svycarsku), porrné pravidelr, pro gipadné bliz&i srovnani s Listy ale chybi zakladafisticka data, pro
Zadny dalSi exilovy titul dosud nebyla zpracovéalazevrubna analyza obsahu. Konstatujme tedy, gty Li
byly pti zvetejiiovani tohoto typu dokumeintrelmi systematické, a tim, Ze byly prim&unceny pro domov,
hralo toto zvéejiiovani podstatnou inforniai roli. Tim, Ze vychazely jako dvowsicnik (na rozdil nap od
Swedectvi, které byla@tvrtletnikem), mély i vice prostoru. Dle citované Havkovy obsahové analyzy tiity
tyto dokumenty celkem 5,7% podil na celkovém roms@ohromady 553ifspivkil). Srov. tamtéz.

“1%Viz Gvodni provolani Pronesmime niet?
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exilové v dolé komunistického panstvi znamenala, Zesphy mezi kulturou a politikou
byly trvalou sodésti stykdni a potykdni se s moci. Autentickd palie véejného
diskursu probihala té#h vzdy skrze prvotni iniciaci z oblasti kulturni,jze literatury a
pisemnictvi*'! | exilové Listy tedy pokréovaly v tradici a nabizely prostor k publikaci
doméacim zapazenym autoim i tématim. Jejich beletristickéteni na léto (pvodns
zamyslené ,tak trochu v legracf'd, jez od roku 1980 Listy zaly vydavat (a tim
souwsasré posunuli obsahové&iise casopisuf’® je pikladem pistupu kieské literatie
jako jednomu celku, bez ohledu na to, zda vznikaéiah¢ ¢i neoficialrt doma nebo
v exilut*

Jiny dobovy pohled na Glohu ListpaSovanych d@eskoslovenska nabidlafidia
Siklové (tehdy skryta za pseudonym Georg Moldaly]yznam Listi neni jen v podavani
aktualnich informaci, ale takeé v jejiclijpovani, v odvazeni serggist si je a pedat dal a
tim i porusit ,ol@anskou posluSnost' a stadnost. Tedy jejich vyznam y jakémsi
zaleréni ¢tend&t do jiného, neoficidlniho a neformalniho spelestvi [...] Ryjcit Listy

dal, to znamenéaipkonat vlastni strach, odvazit séhfasit k ugité skupirg...“**

“1 Na tomto mist Ize pipomenout Habermasovo sledovani peosn funkce expandujici vejné
komunikace, zejm. teze o posunu kulturrkritické veejnosti k véejnosti politické (i o roli
institucionalizované cenzury): ,cenzurni politika.] brani institucionalizaci politické wejnosti, jen o to
jistgji vtahuje literaturu a kritiku do viru politizac’HABERMAS, J.: Strukturdlni iména veejnosti, s.
12). Habermas se sice pohybujeémeckych souvislostech poloviny 19. stoleti, nicénggho vyvody jsou
aplikovatelné i pro ustavovani a vyvoj politickérejmosti véeskych zemich v 19. i ve 20. stoleti a Ize je
doke vztahnout i na kontext komunistického panstvirgoe 1948. V souvislosti s Listy je vhodné zminit
jako piklad ,vtahovani literatury a kritiky do viru paliace” jejich ceskoslovensky fedobraz, na &z
navazovaly — Literarni listy (i ipdchidce Literarni noviny, jejichz redakce byla mocemakyasahem
rozpraSena na podzim 1967), tedy kulturni tydejekpz medidlni obsahiimo reagoval na politickou
liberalizaci Ehem prazského jara a stal se platformou, na nizeses otazek kulturnich programéwtvirala

i do té doby tabuizovana témata politicka. Nejvy&tlad LL dosahoval 300 tisic vytisKv cervnu 1968).
Srov. nap. DOKOUPIL, B.: c. d., s. 131.

412 Po osmé vam nesentéeni na léto, které jsmergu lety tak trochu v legraci ali jako sowast letniho
¢isla Listi a ze kterého se mezitim stal tlusty almanach reanifici jednotuteské — a pokud mozno
slovenské — literatury...“ — Srov. Uvodni slovo redakIn: Listy. Cteni na létogerven 1987¢. 3, ra.
XVII., druhd strana obalky.

“3 Dle Havlitkovy analyzy byly Listy az do svého devatéhenisu v roce 1979 taka vylwng politickym
zpravodajsko-publicistickyniasopisem, od roku 1980, kdjilpyla vyznamna literarniast, kteréd se naslegin
osamostatnila jak@'teni na léto, se kultugrpolitické a literarni texty staly vyznamnou gésti ¢asopisu.
Srov. HAVLICEK, D.: Listy v exilu, s. 37.

Celkow podle promin obsahové struktury Havlk vymezil @t vyvojovych etap, jez ovlivnil jak vyvoj
udalosti domécich tak mezinarodnictt&sté&né i programova redaki rozhodnuti. Blize o jednotlivych
etapach — srov. tamtéz, s. 32-36.

“14 prikladem autora, jeho? texty vychazely oficiitoma, neoficialé v samizdatu a také v exilu,ite byt
Bohumil Hrabal. Podobnyifstup ke kultiie a literatie bez jejiho rozliSovani na oficialni, neoficiatii
exilovou razil Daniel Stroz v exilovém nakladatelsPoezie mimo domov i veétvrtletniku Obrys, ktery
v jeho ramci vydaval. Podleénje ¢eska kultura jen jedna, bez ohledu na to, v jakgoltickych ci
geografickych podminkach vznika. V Obrysu pak vyalgak exilovou tvorbu, tak iflspsvky z doméaciho
samizdatu i z oficialni provenience.

15 Srov. Moldau, Georg: Co pro nas doma znamenatiy Liisckolik postehi k 10. vyrai). In: Listy &.
1/1980, s. 7-8.
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5.3  Determinanty exilovych vydavatelskych aktivitv posrpnovém obdobi

5.3.1 Podminky vydavani a financovani exilovych periodik

Podminky pro vydavani periodik na onom reZzimem hsealitelném Gzemt*® byly
diametralé odlisné od &ch, jeZ panovaly ¢SSR. Vyhodnost exilové pozice v obecné
roviné piipadré charakterizoval Erazim Kohak: fjtviny emigrace vytvily zazemi
v zahranti mimo dosah saitskych tank. MV [Ministerstvo vnitra, pozn. aut.] fixe
zastavit casopis a znormalizovat edi plany, ale na druhé stiarhranic vychazeji
casopisy, které ustmit nemiZze. Nejsou to jen emigrantsk@sopisy a vnihi organy
exilu. Vychazeji icasopisy vyrazéceske, doma psané a k domovu se obracejici [...] MY,
narod desky a slovensky, dnes Zijeme&agti mimo dosah vlady**” Absence cenzury,
bohatstvi informénich zdrofi a neomezen& volnost pohybu otviraly moZnosti
nesrovnatelné s podminkami v normalizujicich se ifoiédv CSSR. Diky tomu mohla
v exilovych médiich na Zapadookraovat svobodna a autentickarema debata, ktera
byla preruSena po porazce prazského ja€zeskoslovensku.

| svobodné vydavani exilovych periodik v3akilencetné limity, které byly dany
jednak zakonodarstvi zvyklostmi v rekterych cilovych zemich, kam siovali uprchlici,
jednak obech speciftnosti exilové situace. Seasré byli riznymi pravidly a néizenimi
vazani autdi spolupracujici sirznymi exilovymi periodiky napc swtadily**® Napiklad
v neutralnim Svycarsku, které bylo po srpnu 1968ekhoslovakm velmi vsticné’*®
azylova legislativa zakazovala témdim politickoucinnost. Vydavani exilovych periodik

politickymi uprchliky bylo proto balancovanim naaht zakona. Redakce t@Sily nap.

418 Exil jakoZto neobsaditelné Gzemi udava Erazim kaa&o jednu z vyhod, jiZ mohou vyuZivat oponenti
prazského reZimu (na obou stranach hranic)pfisobeni proti tomuto rezimu. — srov. KOHAK, Erazim:
Narod v nas, Toronto: Sixty-Eight Publishers, 19&y. Moznosti bezmocnych, s. 195. Tato kapitol&a by
jednou z moznych inspiraci Vaclavu Havlovi pro jettavny esej Moc bezmocnych.

“KOHAK, E., c. d., s. 195.

“18 Napr. spisovatel Jan Bene$ v korespondenci s autoréaepived|, Ze jistou dobu musekepsit svou
spolupréaci s exilovymi periodiky KM svému zamstnavateli v USA: ,Vazné feruSeni nastalo u vSech
[¢asopis — pozn. aut.], kdyZ jsem se stal zamtmancem Federalni vliady a v podminkach ®a jsem
dobrovolré pristoupil bylo i to, Zze vSechny materialy k publikamudu odevzdavat Sest tyidmpredem

v anglickém pekladu.“ Castokrat také volil misto podpisu pod texty zkratkypseudonymy. — srov. dopis
Jana BeneSe z 12. 8. 2002. in: archiv autora.

1% Jen do konce roku 1968 odeslo do Svycarsk83R bezmala osm tisic lidi (Zpravodachi a Slovak

ve Svycarsku v citaci federalni cizinecké policistavu cizing ve Svycarsku ke konci roku 1968 uvedl, Ze
piirastekCechi a Slovak ve vech kantonedtinil 7733 — srov. Zpravodaj. 6/1969, s. 14), v nasledujicich
letech paet Cechoslovak ve Svycarsku f@sahl 13 tisic, coz bylo poéfecku ze zapadoevropskych zemi
nejvic. Viz Zpravodag. 9/1978, s. 17. Srov. HANZLIK, J.: c. d, s. 269630
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tim, e odpowdnym redaktorem se stalovek, ktery mel Svycarské otanstvi??

sami
redaktdi pak psavali nap pod pseudonymyi zkratkami*?* Nutno v8ak dodat, Ze i

v pripadech, kdy mistni rady zjistily nedovolenouc¢innost, spokojily se &Sinou

s formalnimi vyzvami k jejich ukafeni, gipadré s napomenutiff® Relativre liberaini
vydavatelské podminky nabizela p&eskoslovenské exulanty po srpnu 1968 tehdejSi

Spolkova republika Bmecko??® ovsem také s itymi vyjimkami.**

Obecré byla situace pro exulanty na Zapadmnoha ohledechifnivéjSi nez po
anoru 1948, vydavani exilovych periodik vSak pralga o dw dekady poz&i znatne, a

v mnoha ohledech obdobnéZkosti**® Mezi ty nejpodstatfsi patilo nedostat&né

420 Nagr. exilovy ZpravodajCechi a Slovak ve Svycarsku to wgsil tim, e odposdnym redaktorem
ustanovil Jaroslava Jokla, Svycarského rodaka. Jsitbm do casopisu vbec nepsal, staral se o
administrativu a provozni zéleZitosti. Vice srovR®AG, Petr: Médiateskoslovenského exilu dase
,obnoveni psadku’. K rskterym aspektm vyvoje exilovych periodik po srpnu 1968. In; FORBVartin —
LAPCIK, Marek — ORSAG, Petr (eds.): Média dnes. Reflarediality, médii a medialnich obsah
Olomouc: FF UP, 2008, s. 313-326.

| odpowdnym editorem pdzského S¥dectvi musel byt francouzsky &dn, proto je ve francouzskeé verzi
tirhZze uveden jako editeur responsable Jaroslawl®rztery ndl francouzské otanstvi. To potvrdil

v interview s autorem prace Richard Belcredi.

Rizné druhy omezeni existovaly i pro vydavani pekodpo uUnoru 1948. Ndp v Australii, kterd byla

k pounorové uprchlické vinz Ceskoslovenska také vitna, mistni legislativa zgétku neumoiiovala
vydavat periodika v jiném jazyce nez anglicky. -€&srov. RIBAN, M.: Prvnich dvacet let, s. 74 an.

421 Dlouholety spolutirce fimskych Listi DuSan Havlfek, ktery se po srpnu 1968 usadil ve Svycarsku,
uvedl, Ze az do doby, kdy mu bylodeho Svycarské atanstvi, nemohl svéifspsvky podepisovat. Srov.
HAVLI CEK, D.: Listy v exilu, s. 21.

Podob limitovany byl v politickécinnosti i Ota Sik usazeny v St. Galen. Spisovaaebslav Marek uZival
pseudonym Vejvoda zgatku jednak proto, Ze ve vlastiéhmemocnou matku a obaval se moznych represi
rezimu proti ni, ale také proto, aby unikl pozoitnésycarskych fadi, protoze tajs spolupracoval s RFE.

422 Napr. spisovatel a publicista Jaroslav Strnad, kte#ywa Svycarsku statut politického uprchlikatitgm
pracoval ‘taj§” jako kulturni redaktor RFE, na své problematipkétaveni v souvislosti se svyrigpbenim

v exilovych médiich vzpominal takto: ,Se Svycarskozineckou policii jsem hral takovou hriekl jsem
tam, Ze musim pobyt v Mnich&yprotoZze se staram o odSkodné za koncentrak. M@entomu z p&atku i
vétili, ale kdyz se mj pobyt v ciziré prodluzoval, naléhali Svytia abych se vratil do $fsezenectvi, které
mi poskytlo azyl. Uprchlicky pas mi prodluzovalidstky jen na rok a ja museifqd tim, nez vyprsela iia,
nastartovat do Bernu pro novy rok v SRN. VSechrio fasné: Svyaa védéli, co dslam v Mnicho, Ze tam
vyvijim ¢innost, ktera neladi s jejich neutralitou, a jajs&dél, Ze tu mou fintu prohlédli, snad od samého
jejiho zaéatku. Resto jsme tuhle hru na schovavanou hrdli dal, ghigvoti ¢eskoslovenskymiadim kryti
mym tvrzenim, Ze je fj pobyt v Mnicho¥ nezbytny do té doby, nez mihci piitknou odSkodné..."“. Srov.
STRNAD, Jaroslav: Panoptikum. Praha: Torst 1993-124.

2 To potvrdil v korespondenci s autorem prace Vatlava (,absoluts Zadné potize a zadné povoleni, ba
naopak, kdyz jsme se ptali, zddizeme pouzit ¢aké ¢lanky z riemeckého tisku, souhlas a bez namitek") i
Richard Belcredi, ktery dlouhodslpisobil v mnichovské redakci RFE, v osobnim interview

424 yiydavatelska omezeni v SRN platila pro politickéasy, kterym gmecké zakonodarstvi zakazovalo
vydavat periodické tiskoviny. Vydavatelem mohl ki’ jednotlivec nebo spolek (e. V. — eingeschriebener
Verein). Proto kdyz chta exilova CSSD z&it v némeckém Wuppertalu vydavat Pravo lidu, museli se
zakladatelé nechat registrovat jako spolek — takkla vydavatelstvi POL-VERLAG e. V. Tim, ze vznikl
spolek, redaktor Prava lidurilliLoewy vyeSil i dalSi problém — jeho nizozemsky zestmavatel, koncern
AKZO, mu zakotvil ve smlowy paragraf, ze jakékoli dalSi podnikatelské aktivityize provozovat jen

s predchozim souhlasem spravni rady koncernu. — sr@EWY, Jii: Publikani ¢innost CSSD v exilu
1948-1989. In: KRATOCHVIL, Jan (ed.fesky a slovensky exil 20. stoleti. Brno: Meadow, A002.
Uvodni katalog k vystavam, s. 25. TamtéZ viz o edsych potizich s davymi Glevami.

4% vzpominku na situaci potnorovych vydavatelabidl ctendam Frankfurtského kuryra Jozka Pejskar,
zaméstnanec RFE a redakt@eského Slova: ,Vas Kuryr mifpomenul nade zatky v Némecku ped vice
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personalni, finatni a technické zazemi, coz vystavovalo praktickyn@aentnim
zkouSkédm periodicitu vydavani, kterd &asto nénila v existedni zapas o to udrZet
vydavani v chodu. Plati to jak pro sendsmformani tituly, tak pro elitni exilova
periodika (viz. tizné dlouhécasové pilirvy v periodicie¢ Swdectvici Lista béhem let jejich
vydavani a vydavani dviselci trojcisel) %

Pro mnohé publicisty a novité uvyklé z domova na Sirokou publicitu a zazemi
velkych mediélnich instituci byly exilové podminkgela novou zkuseno$t’ S precizni
piesnosti a fedvidavosti shrnul budoucézkosti vydavani v exilu di Pelikan hned
v ivodnim textu List: ,[N]JaSe zamdry budou samdzjm¢ ovliviiovany mimdadnymi
podminkami vytvéenymi okupaci naSi zemBudeme se potykat s problémy tiskarny,
kterda neniZze uspokojit naSe pozadavky, s rozptylenosti nafpchupracovnik, s represi
vac¢i autofim a distributoiim c¢asopisu doma, gisunem a o¥ovanim zprav a

v neposlednfad s nedostatkem fingnich prostedki. Tento¢asopis nizeme vydavat jen

jak dvaceti roky. Byly to velmi skromné a nesndirobtizné z#&atky, nebd jsme sha#li marky na
cyklostylové blany, barvu a porto.diljsme vSak nesmirnou radost i ze sebemensihasohRodob# jsme
zatinali i sCeskym slovem." Srov. Frankfurtsky kuryr, 3, rcs. 1, biezen 1970, s. 6.

426 S\edectvi jako zavedeny titul bylo za normalizace ekuitky stabilizované (zejm. diky tajené pomoci
americké administrativy), ale v prvnich letesopis na svych strankach opakavdiskoval darém, ktei
L-umoznili plynulé vydavani“ a upominaligdplatitele, aby ,bez otaleni vyplnili subsknity listek [...] a
poslali gredplatné na novy tmik.“ — srov. S¥dectvi¢. 17/1962, s. 15. — vice o financovaasopisu viz
vyse.

427 Tiswny naklad exilovych periodik sestinou pohybovatadow od stovek do maximéatnnikolika tisic
kusi u mesiéniki ¢i dvoumssiéniki — naf. mnichovsky Text vychazel v maximalnim nékladu @0@idi,
curySsky Zpravodaj v nejvy$Sim nékladu asi 25000 k{ss pribéhu let se naklad &mil), Okno dokdén

v ndkladu asi 700-1000 kus-rankfurtsky kuryr v nakladu 500—600 kus

Jiti Pelikan v korespondenci z roku 1978 uvedl 25@8dplatiteli Listt — to ale o celkovém néakladu
vypovida jen malo, protoZe podstatidst jednotlivych vydani séiovala doCeskoslovenska. Tatdast
ovSem byla vé okruhu giedplatiteti — celkovy naklad mohl byt tedy dvojnasobny, ateriohonasokhivyssi
(dilei informace o p&tech dopravovanych kisLista do jednotlivych oblasti — viz vySe). K tomu nutno
pfipocist cizojaz¢na vydani Lisi, ktera sice fisobila zejm. propagaé — jako komunikani prostedek pro
osloveni majoritni viejné sféry jednotlivych zemi, ale rfaptalské vydani List vychazelo v roce 1974
témef kazdy ngsic a v jinych letech v obdobné periodicjpko ¢eské vydani (viz Kap. 5.2.3). Néklad
cizojazynych vydani se pohybovalfadu tisié kusi, prvniho italského vydani vroce 1972 vyslo dle
redakéniho sdleni deset tisic kus(viz vySe). PesrjSi data o vyvoji ndkladu by mohla byt obsazena v
osobnim archivu fiho Pelikana — ten je ulozen v historickém archigalského parlamentu Rimé (Archivio
Storico della Camera dei Deputati) a studium pisstine vdzano mnoha internimi omezenimi. (Srov.
HAVLI CEK, D.: Listy v exilu, s. 21.) To potvrdila autoricextu i pracovniceCSDS Jitka Hanakova, ktera
ve fondu Jii Pelikan studovala.

Podobny pipad je Sédectvi, kde jsme stale odkazani na Udaje, kteédl sédm Tigrid (fond Pavel Tigrid
v Narodnim archivu je zatim nedostupny) — poslezkiiové ¢islo dle & vyslo v ndkladu 21 000 kisa

z toho 15 000 sifovalo doCeskoslovenska. (Vice o nakladusBectvi — viz Kap. 3.2) .

Pomerné vysoky byl naklad“eského slova coby #si¢niku, ktery se pohyboval j@&v 80. letech kolem 4500
kusi. V letech 1957-1960 dosahovaitpm Gdajré vySe az 6000 kiis — srov. DRAHALOVA, Ivana: Vznik
Ceskeého slova. In: KRATOCHVIL, J. (edgesky a slovensky exil 20. stoleti. Brno: Meadow, &Q02. I.
katalog k vystavanmesky a slovensky exil 20. stoleti, s. 84-91.
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diky obstavosti vSech jeho spolupracovijlautofi a distributof a s pomoci jehétenda
doma i ve sité a [...] pratel nasi zemn..“*%®

Alfou a omegou vydavani byly finance, kterychélmtémer vSichni vydavatelé
exilovych periodik permanentni nedostatek. Ale@spminimalni elementarni vstupni
kapital byval ¥tSinou roven nule, krotnchuti a nadSeni chylo vydavateim prakticky
vSechno — p&inaje nedostupnymi psacimi strojieskou diakritikou a kafe znalosti
distribwtnich moznosti. V pgtcich, kdy nebyla vytdena ani elementarni tsi
predplatitel a nefungovala ani moznostijpmat inzeraty, které by kryly rezijni naklady,
¢asto s vydavanim pomohli pounorovi exulanti — skefieh znalost mistniho prasdi a
kontakty se poddo zajistit rozjezd vydavani. To byliiklad curySského Zpravodaje, u
jehoz zrodu stal pounorovy exulant Miroslavéé&li ¢i nizozemského Okna dokan, které
pomahal zakladat Miroslav Kabefd. Nekdy piisla pomoc z fekvapivé strany. Nédfklad
zakladateli Frankfurtského kuryra Vaclavu Horoviogtku solidard pomohli rusti
emigranti z nakladatelstvi Possev ve Frankfurtliskem pomahali i &medti vysidlenci
z Cech v tiskarnach, kde byli zastnani**°

Pozdiji se jiz redakce musely spoléhat ndjmy z predplatného, drobné inzerce a

obsasnych finatinich daf,*** pripadré dalSich doprovodnyctinnosti, jeZ pomahaly kryt

28 Srov. text Pro nesmime ndet? In: Listy&. 1, 1971, s. 2. Pelikdn nepochytu vychazel ze zkuSenosti,
jez nabyl pi vyrobé dvou nultychéisel exilovych Literarnich li§t jez gledchéazela pravidelnému vydavani
Listi. Jednim z dilemat, ktera musel Pelikan v prvnétadhresit, bylo — kde Listy tisknout. ,Ceny ve Vidni
byly vysoké, vRimé sice niz3i, ale neustale rostly, #egunout tisk do Kolina nad Rynem by znamenalo
vzdat se prakticky redahkiho vlivu. Pracovnictimské tiskarny samogjmé neuntli ani slovocesky, a tak
se musely korektury &ht dvakrat i tikrat. Kdyz v Italii nestavkovali typografové, stéwali po¥aci a
Zeleznkéti...," uvedl ve vzpomince na pétky Listi DuSan Havifek. Srov. HAVLICEK, D.: Listy Jiiho
Pelikana. In: Listy. 1/1998, s. 6-10. (resp. s. 7)

42 Dr. M. Tusek diky svym kontakim zprostedkoval pomoc Svycarské centraly pro pomoc upréahiik
kterd zpdatku dodavala papir a obalky a unio¥alacasopis bezplathrozmnozovat — srov. Zpravodgj
22/1972, s. 13-14. NasledrM. Tucek dojednal s reklamni agenturou Graf & Neuhas,pivezme
technickou vyrobu a distribudiasopisu a zajisti nabor inzerce na pokryti vyrobmdéklad. Finargéni
schodek do konce roku 1968 dorovnaval Stvegkoslovenskych spalkve Svycarsku (jehozleny byly
krajané i pisludnici pounorového exilu), ktery byl oficialniydavatelem. Vice srov. ORSAG, P.: Od
informatniho bulletinu k respektovanéniasopisu.

430 5rov. Pisemné korespondence autora s VaclavermuHb8o 1. 2011.

431 zpravodaiji pileZitostré vypomahal jednorazovymi finanimi piispivky nag. Tomas Béa. Ten poméahal
finanéng i Tigridovu Swdectvi. Okno doki#n jednorazoy podpdili nizozemsti ,giznivci Ceskoslovenska*
(¢asopis zmiuje nap. Holardanku van Beek z Haagu — srov. Okno d@ka:. 3-4/1972, s. 47). Pravo lidu
meélo vyhodu vtom, Ze se prezentovalo jako soe¢iaemokraticky tisk. Diky tomu ziskalo do ¢zaku
vydavani &drou pomoc 12 000 marek od Nadace Friedricha EbeBannu blizké SPD, po#f jej
podporovali vedle #émeckych socialnich demokiat socialni demokraté nizozemsti a rakodspounorovy
exulant Jii Veltrusky zijici v P&Zzi. Srov. LOEWY, Ji: cit. d., s. 24-25. Loewy uvadi, Ze pomoc naopak
odmitli $védsti socialisté ,vinou intrikeskych exkomunigt(ve Svédsku)" —izjmé meél na mysli Zdéika
Hejzlara, coz by ®lo jistou logiku: Hejzlar ziskaval fingni podporu od skandindvskych socidligro
Skupinu Listy a jeji vydavatelské aktivity¢ele s Listy.
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provozni néklady** P&t stalého finatniho zajis&ni museli byt u ¥tsiny periodik
abonenti. Rada ¢asopi se oviem trvale potykala s velmi 3patnou platekéeni
predplatiteti-exulanti. Mnozi dluzili vysokéiastky i za gkolik let a dostavali tak redakce
opakovag do existetinich potizi**®* Podob redakcim dluZili i gktefi inzerenti, ktéf si
zadavali publikovani svych inzetat ZadluZzeni ¢asopisi se (paradoxt) zvySovalo
s rozStujici se ¢tend&skou obci a viirstajicim nakladem. S nim totiz wstaly vyrobni
vydaje, které se nedostané rychle vracely z§t formou edplatnéhd®

Redakni apely nactende a poukazy na uUzkou souvislost mezi obsahovou
nezavislosti a finami solEstatnosti a na to, Ze prvniho je mozno docilit jen tkm,se
budou formou fedplatného spolupodilet na ekonomické stabtitulu, nepomahaly. Je
piitom pozoruhodné, jak se argumentace jednotlivitcthitpodobala — nejen vidazu na
nezavislost, ale i v opakovaném upominani zaplapidplatného. V red&kim sdleni
Okna dokd#an lzegist: ,Chceme éstat opravdu nezavislygasopisem (proto také mame
tolik potizi finargnich), chceme ustat tribunou pro ¢eskoslovenské emigranty
v Holandsku [...] Bm ktei nam napsali a povzbudili nas,iimpné dékujeme. Kdyz jest
¢tendi splini svoji povinnost a poslou namregdplatné na tento rok, tj. g 6,- (neki@spusny
kvocient jiné nény) [...] umozZni tak dalsi vydani OKNA wistim roce.** Casopis Text
¢ten&e ponoukal k placenitedplatného takto: ,Vazenitignivci, ne ndhodou méame

v hlavicce naSeh@asopisu slovo ,nezavisly”. Jsme skir& pouze skupina nezavislych

432 7traty FK vydavatel kryl nap pifjmy z prodeje knih a autonalepek. Srov. Pisemm@dmondence s V.
Horou + FK,¢. 10/1974, s. 1.

433 zastaneme-li v ramci periodik, kterd vznikla aZz pgrsr 1968, tak permanentni potize s nefilati
predplatného dokladaji celé prvnidsekady historie Zpravodajéechi a Slovak ve Svycarsku, kdy fci
¢asopisu svéidi s neplatéi beznadjny zdpas. Dluhy nakonec dosahly padesati tisicaskych frank.
Celorani predplatné Zpravodaje pro Svycarskitgm v roce 197Zinilo 24 SFr., v roce 1989 38 SFr., tedy
zanedbatelnodastku. Pesto kkolik set abonerit viibec neplatilo. Nkteré exilovétasopisy nutily neplate
piedplatného k Ghradtim, Ze zvéejnily jejich jména. To redakce Zpravodaje odmitatg. s ohledem na
bezpé&nost svychitendt — jména a adresy nikdy nezeg@ovala.

Obdobné potize &b od paéatku nizozemské Okno dokim (viz nap. urgence z konce roku 1973: ,Neni to
nic prijemného skoho o kco upominat, tim vice, jedna-li se vlastnto upominat jej o jeho povinnost. Je-li
nam povinovano je§t20% odkgratel zaplatit gedplatné (a to dokoncetkteri z nich také jestrok 1972!),
musi to kazdopadnohrozit vydavani v dalSim roce..." — viz Okno dé&oé. 6, november-december 1973,
ro¢. 5, s. 39) a stefntak Frankfurtsky kury&i mnichovsky Text aj.

OvsSem finani problémy se nevyhybaly ani elitnim titoh, jako byly nap. Pelikdnovy Listy a zpgtku
zrejmg i Tigridovo Swdectvi (Ize-li tak soudit dle zminekeéasopise; v ipad Swdectvi to jis¢ mohla byt
jen zastrka pro kryti skuténych donatak vyloh spojenych s vydavanim). Potize s nekazedplatiteh
ziad ¢s. exulant mely i zavedené, prestizni a specializované titulkojanagF. Prongény. Redakni
upozorrni Jitho Skvora je velmi fiznasné: ,Zadame, milgtendi, piilis mnoho, jestlized prosime, abys
nam pomohl siedplacenim Pro#m, jehoz vySe se rovnadm zhruba ce# dvou vstupenek do biografu?”
(Promeny ¢. 3/1977, r¢. 14, s. 2).

3% Priznang rast ¢tendského zajmu komentovala redakce Okna déko ,Nejwtsim problémem [...]
zastavaji finance. Se stoupajicim nakladem stoupagjdéni a jestlize nas tisk a expedice prvnitsta staly
celkem g 180,-, zadti ¢islo jsme jiz zaplatili g 750,-...“ (redaki sctleni in Okno doké#éan, prosinec 1969,
s. 54).

35 Srov. Okno dokiAn, z&i 1969, s. 51.
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ceskoslovenskych novih# nejsme organem Zadné strany, spoléu organizace,
nehovdime za wité nabozenskéi politické skupiny [...] Tuto nezavislost vykupujeme
ovSem zcela pochopitelnymi éekavanymi obtizemi. [...] Jen Vam, svyiten&um, jsme
odpowdni za svou praci. A jen Vy mate moznost udrzetanestost tohoto¢asopisu
véasnym a rychlym poukazaniniepiplatného...*** O nskolik mésiai pozdiji byla dikce
podobna: ,Rozeslali jsme jiz 8isel, nepsitame-li Sestou nulu, kter4 byla rozebrana —
shad protoze byla zadarmo. Nyni jste iz tedy dogta cisel a jsou dnes jeSinozi, kteéi

si mysli, Ze jim posilame i tatéisla zadarmo. Jistsi sp@itate, Ze skupina nezavislych
novin&a neni dobréinnym spolkem. Proto snad, Ze p¥dtiteli by ¢lovék nentl ke konci
roku byt nic dluZen, jigti tito posledni z poslednich zaplati swégplatné.**’

Krome toho, Ze stovkytend&u exilovych tiskovin nebyly schopn§i ochotny platit
pravidelr® predplatné, projevovali mnozi naprosté nepochopeai zbizené podminky,
v nichZz exilovi vydavatelé ffpravovali jednotlivagisla svychcasopisi k vydani. Nap.
automaticky pedpokladali, Ze zaasopisem, ktery odebiraji, stoji zavedené vydastaiel
s organizani strukturou a rozlenymi kompetencemi a pravomocemi, jak byli zvykli
zdomova. A to navzdory tomu, Ze redaktmpakovaw ctendim na strankach
ptipominali, Ze jsou nevydienymi podniky bez stalych zamstnand.**® Do redakci tak
chodily od ¢tend&la dopisy s oslovenim ,Vazeny paitiediteli“ nebo ,Redejte pravnimu
oddsleni.“**® Abonenti netusili, e redakci tifojen rekolik jednotlivai-dobrovolniki (to
v tom lepSim pipadt, casto byla ¥tSina fazi vyroby jednotlivyckisel zavisla na jediném
¢loveku), ktei pracovali ¥tSinou zdarmai za minimalni odrdnu a ve svém volnérase,

vétSinou po nocich®

“®grov. Textg. 1/1969, s. 7.

37 Srov. Texts. 5/1969, s. 7.

438 Srov. nap. FK, & 4-5/1972, s. 34: ,Kratce a d@b- jsme jen amatérskym podnikem a nikoli budova
s placenymi zagstnanci. Zatim je pro nas isSitelnym problémem sehnat piaa na stroji a tim nemit
chronicka zpoZzéhi ve vydavani jednotlivyctisel.”

439 Srov. Zpravodajg. 24/1970, s. 16—17. V podobném duchu psal autgn@de i vydavatel Frankfurtského
Kuryra Véclav Hora: ,Vzdycky pésilo, kdyZ rekdo psal dopis, abychom jefedali ve FK gisluSnému
oddleni, Zejmé ve velké budo¥, kdyz se Kuryr dlal na kole® v soukromém byt— nag. u mne, pana
Setiny¢i Josefa Sfpanka, a balilo se az dii to rana a pak se $lo rano zase pracovat. Srquso Hory
autorovi prace z 18. 1. 2011.

440 vydavatel exilového Préava lidu wmeckém Wuppertalu #i Loewy k tomu uvedl: ,S odstupeiasu
naprosto nechapu, jak jsem to vSe mohl dvanactstaft vedle naréného celodenniho zaistnani

v koncernu, kdyz mym jedinym pomocnikem — keogporadickych brigadnik— byla vilastni Zzena, ro¥a
zanmestnana. Nejednou jsem se trpce zasmal, kdyzéktery étend& napsal: “A pozdravte prosim vSechny
pracovniky redakce!™ — srov. ZAHRADNEK, Tomas: Useky polojasna. Vzpominkyibdo Loewyho.
Praha: Lidové noviny, 2005, s. 19.

Redaktor Zpravodaje Zdek Zaplata na tom byl podoBn- pres den zadstnany v curySské
Zentralbibliothek, ve volnérsase redaktor, editor&sto i technicky pracovnidasopisu v jedné oséb- viz
zapisky v jeho deniku ze srpna roku 1972: ,7. 8epeni Zpravodaje +ippis text; 10. 8. — dodlavam
Zpravodaj; 14.00 <. 9-10 do tiskarny; 18. 8. — &r privezli Zpravodaj: expedicetps noc; 19. 8. — rano
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Prakticky vSichni redakto méli sva ol¥anska zamstnani — Pavel Tigrid pracoval
pro americkou nakladatelskou firmu Walker and Comyp4" Jiii Pelikan se fed tim, ne?
byl zvolen poslancem Evropského parlamentu za kivalssocialistickou stranu, Zivil
spolupraci s italskou RAI-TV, spolupracoval s Bagener Rundfunk, psatlanky do
italskych novin, @il na univerzit atd**?> Jeho dlouhodoby spolupracovnik z ti€usan
Havlicek byl vyzkumnym pracovnikem Svycarského rozhlasuelevize, zakladatel
Zpravodaje a organizator redalch sclizek kthem prvnich let vydavani Miroslav dek
byl védecky pracovnik curySského Sozialarchivu, redakfmavodaje Zdetk Zaplata ngl
plny Uvazek jako odborny pracovnik v curySské Zabtbliothek, vydavatel
Frankfurtského Kuryra Vaclav Hora pracoval v unier knihovré ve Frankfurtf*®
univerzitnim knihovnikem byl i dlouholety vydavatel redaktor australského Hlasu
domova FrantiSek M, vydavatel a redaktor Prava LiddiJioewy byl pracovnikem
tiskového odboru nizozemského koncernu Akzo v Amhe a tak by se dalo
pokratovat’** Pokud bylo gjaké minimalni elementarni jednotici pojitko, tak te
vétSina exilovych ,medialnich* pracovnik(redaktoti, editofi, vydavatel) méla hlavni

zanestnani a zdroj obzivy v oboru, ktery sé&jakym zpisobem vztahoval k psanému

Zpravodajj 9-10 na poStu“. In: Pistalost Zdéka Zaplaty. UloZzeno u Veroniky Zaplatové v Mnickpv
SRN (dale jen PZZ). Vzpominky vydavatele Frankkétso kuryra Vaclava Hory jsou obdobné — zminka o
noéni praci viz pozn. 132 vySe, podabkizpominal na vydavani v poslednitisle FK: ,Za prvé jsme si
nejdive vSechno dali témei sami. Vzpomenu-li si na Zatky FK, jak jsme do dvou fithodin do noctadili

a sesivali jednotlivé stranky FK a pak na druhy derseli bytéas® rano v praci, jde mi jeStdnes mraz po
zadech..." — srov. Za Frankfurtskym kuryrem, in: £KL0/1974, s. 1.

Domaci prace po nocich néigraw exilovych tituli byla spoléna islusnikim obou exilovych vin, kié se
podileli na rozvoji exilové vejné sféry — srov. téZz vzpominka Martina Jostenatcavy gFipravy [i
Cechoslovaka: ,VydavarGiechoslovéka [...] byla ohromna praceij\tec na 8m pracoval dlouho do noci,
pripravoval Upravwilanki za pomoci fizek a lepidla, vzdycky byl velky 8ph, aby sedislo dostalo do
tiskarny ¢as [...] Poract let jsme to nakonec museli vzdat, protoze to IpfitiS ¢aso¥ narané. Srov.
POLISENSKA, M.: c. d., s. 324.

41 Dle vlastniho séleni pro ni pracoval 27 let, nejprve v New Yorkozmiji se stalfeditelem pro Evropu se
sidlem v P#zi. Srov.: TIGRID, P.. M& se nestyskalo, s. 9. — Pozice P. Tigrida v tomté&tw je vSak
specificka, jako jeden z mala dokazal dlouhadelskavat na svodinnost proticeskoslovenskému rezimu
dostatek finaénich prostedki a nebyl zavisly naifjmech z pedplatnéhcai inzerce. Vydavani Sdectvi,
které bylo nejviditel®jSi, ale ne jedinou jeho protirezimdinnosti, sice vzdy prezentoval jako ,koek"
(tezi o tom, Ze Sidectvi ze celou dobu neio ,zadného placeného redaktora nebo &tmance" zopakoval
i v Gvodnim textué. 89-90/1990, které vyslo jako historicky prvni d&® v Ceskoslovensku), oviem ve
skut&nosti to byla velmi podstatna sthst rozsdhlé Skaly jeho aktivit na Zapaddikazem toho, ze
Swdectvi bylo ve srovnani gtinou ostatnich exilovych periodik ,nadstanda&rdrahobytné” (srov. J.
Loewy in ZAHRADNICEK: T.: c. d., s. 44), budiz i fakt, ze vyplacelataaim honorée. Ty ovSem
vyplacela i gktera dalSi periodika, napZpravodaj. V ostatnich autgublikovali wtSinou zdarma.

442 Srov. vzajemna korespondence J. Pelikana a D.j#kavin: HAVLICEK, D. — BURIAN, V.: c. d., s. 16—
19.

443 \/ dopise autorovi textu V. Hora napsal, Ze pratowvaJniversitatsbibliothek a Deutsche Bibliothek
Frankfurt a nakonec od 1972 do 2002 v Goethe Usité#rFachbereich Gesellschaftswissenschaften.. Srov
Korespondence s Vaclavem Horou, 18. 1. 2011.

444 Konkurergni vyhodu v tomto ohledu &i ti, jimZ se podélo ziskat stalé zadstnani nap v RFE, co? byl
priklad redaktoraCeského Slova Jozky Pejskara, ktery diky tomil neocenitelné informai zdroje, jez
pak mohl vyuzivat v novinach.
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slovu, médiim, humanitningi socialnim ¥dam ¢i k pasobeni ve viejné sfée jako
takové?*

Pravdu mdl ovSem v zasadi ¢lovek, jehoz citoval Vaclav Hora v poslednitisle
Frankfurtského kuryraipd zanikentasopisu: ,Jeden @y pritel, kterému jsem pomahal do
exilu, protoze se mu doma nelibily politické pogn mi pak v exilu FK vypovdél a
napsal: “Je to vase hobby a moje hobby jsou atftadého hlas nebyl seskoslovenské
posrpnové emigrantské komunizdaleka neobvykly. Ochota podilet se na pddpa
rozvoji exilové véejné sféry (pip. pasobeni proti normalizaimu rezimu) byla vzdy
omezena na aktivni mensifitf.

Svérazny pohled na exilovA média jako Keki svého druhu nebyl mezi exulanty
ojedirgly. Ve vyostersSi poloze se ®nil v zavistivé podeidvani, Ze skrytou pohnutkou
vydavatel exilovych ¢asopis nebylo vytvdet informa&né-komunika&ni prostor pro
Cechoslovéaky v zahraii (ptip. i doma), ale snaha ziskat dobry zdrgjnpi/ziski, navic

na Ukor spoluexulanf**®

O skuténych podminkéach, za nichz vznikala exilova periagdik
kritici nevédéli a nezajimali se o Redakni prace ptom byla svym zfisobem setrvalou
improvizaci za vyuZiti minimalniho technického agmmalniho zazenif? potize seesily
ad hoc a na osobnim nasazeni jednatlivasto zéleZelo, zda konkrétni vydanibec

vyjde, mnohdy i to, zda se daldi vydavé&asopisu zcela nezastdwf.Velmi omezené

44> Knihovnici byli u zdroj informaci (Vaclav Hora uvedl, Ze jako knihovnikofgenskych ¥d msl
informace zw@znych rmeckych periodik, podolkn Zaplata ve Svycarsku, Ya v Austrdlii aj.),
spoluzakladatel Indexu a $éf redakrady Textu Adolf Muller pracoval jako vysokoskky pedagog na
Vysoké Skole socialnichéd v Minsteru, Pelikdn, Havkk i Tigrid byli primo spojeni s medialnim
pasobenim, stefhtakiada dalSich.

4 Srov. FK,&. 10/1974, s. 2. Bizarniifiéh spojeny s fedstavou vydavani exilovych periodik jako s hobby
se vaze i k exilovému Pravu lidu —vtomu, Ze gmecky berni tednik nebyl schopen pochopit, prie
vydavatelstvi POL-VERLAG e. V., registrované jakmokek na vydavantasopisu, permanenrtretratove,
prohlasil, Zze jde o hobby a tudiz si nezasluhujgdého zvyhodéni. Vydavatel Ji Loewy pak musel se
zpétnou platnosti uhradit vSechny poskytnutéale Ulevy za fedchozi léta. — srov. LOEWY, J.: ¢c. d.,s. 25
an.

447 Omezené moznosti aktivnich exul@rtiskavat vyraz¥si podporuCechoslovak Zijicich v zahranii
doklada nap i rozhovor Pavla Tigrida s manZeli Skvoreckymivgdavani ceskych knih v exilu a
ekonomickém aspektwsei — srov. TIGRID, Pavel: Rozhovor se Zdenou Sativau a Josefem Skvoreckym.
In: Swdectvi¢. 73/1984, s. 199-204. Jen mifadre se déilo prodat vice nez 1500—2000 Kujgdnotlivych
knih.

448 Srov. nap. dopis ing. Jaroslava Hajka, ktery byl dlouholetyyulavatelem Zpravodaje, autorovi tohoto
textu z 30. 8. 2002: ,Nejhorsi bylo [...] Ze byla a&de [...] stale pod tlakem kritik ktefti se domnivali, ze
se ze Zpravodajeskdo obohacuje — zavist vedla i v emigraci hlaviii‘ro

Podobr zdivodnil redaktor Zde¥k Zaplata s\ odchod z redakce Zpravodaje — viz jeho dopis rain
Skvoreckym z 9. 7. 1973: ,DoSla mi #lfvost s iznymi kritiky, kverulanty, podetvavci, exilovymi
kadrovaky (¢ch tu je) a vselijakymi podnikavymi intrikany. Jag, co sifika “exil’, je mnohdy podivna
sebranka, to midtte...” In; PoZistalost Zdéka Zaplaty.

49 Na nedostatek spolupracovhjkkteii by se aktivi podileli na fiznych fazich vyroby¢asopis, si
stéZovali ptibézre jak redaktdi Zpravodaje, tak FK, Okna dokén¢i Listi.

450 Ssymptomaticky je fiklad Zpravodaje. KdyZ mu hrozil kii ngkolika stim neplatét hospod#sky kolaps
(ptipomeaime, Ze celoréni predplatné exilového Zpravodaje bylo hap roce 1975 pouze 30 Svycarskych
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zdzemi se promitalo ve vSech fazich vyroby — odrin&nich zdroji, jejichz kvalita
uréovala kvalitu obsahu, az po distribuci a zisk ndvygedplatitet a tim potencial®
zvysovani ti&iného nakladu.

To, jak popsal vyrobu Ligt Dusan Havliek, sice do jisté miry vychazi
z vydavatelskych specifik tohottasopisu (zejm. v orientaci r@skoslovenskétenée),
nicmeére jeho Wty Ize do zna&né miry v mirnych modifikacich vztdhnout i na jieélova
periodika: ,Nepochybuiji, Ze si mnozi [...] umfqaistavit, jak sedaji noviny. Pak si ale
jese predstavte, jak seéthji, kdyz je Séfredaktor, korektor, sestavovdiaBnenik, smiti
soudce autdr a expeditor v jedné os®ly Rimg, redaktdi a prispivatelé roztrouseni po
celé Evrog a Americe, kdyZ tisk& neznajicestinu,étendi a autdi za Zeleznou oponou,
rukopisy se fepisuji na rozviklanych psacich strojich a positgétou, ta italska byla
v tom ¢ase snad nejpomalejSi na celenit&vpenize se museji shinkde se da, a také

ptidavat z vlastnich.. %!

franki; podobr nizké ¢astky staly i za ostatni exilové tituly), iegil vydavatel Jaroslav Hajek situaci
nasledovi: Protoze si uz nemohl ki finan¢nimu propadu dovolit ani profesiondlni s&zeani tiskarnu,
koupil offsetovy tiskésky stroj, ktery umistil ve svém soukromémébytv ¢inzovnim dong v poklidnéétvrti
Svycarského Winterthuru. A tam bezmala deset & & pomoci celé své rodiny kazdysfc dva tisice
vytiska ¢asopisu. ,Byla to&zka dina. Tiskli jsme asi dva tisice exemfida vSechen papir, ktery na to byl
potreba, jsme museli ndjiy vynosit v rukach nahoru do bytu. Fyzicky n&mg byl i vlastni tisk, protoze se
to muselo tisknout oboustraairOsmatyiicet stran — to znamenalo osthdicet matric. Papir se musel taky
piidavat r&ng, protoZe nic nebylo tehdy automatické. A k tomuwdeestroje musela dafdvat barva, takze
bylo vSechno v byt Spinavé — koberce, &ty, vSude byla tiskaka ¢cem a smrad z barvy.” (Interview
s vydavatelem Zpravodaje Jaroslavem Hajkem a jeterathi Ladou a Renatou, které se na v§rob
Zpravodaje podilely, dne 2. 4. 2003 ve Winterthuru.

Vzpominky syna Josefa Jostena Martina dokladajiy akterych aspektech nebyldili§ rozdilu mezi
posrpnovymi a pounorovymi exulanty, Ktee podileli na rozvoji exilové wejné sféry: ,Den vydavani FCI
byl ¢asto rodinnou zéalezitosti. Byly doby, kdy v kantefracoval slusny peet lidi a kdy byly dostateé
zdroje k vydavani bulletin Byla vSak i obdobi nedostatku [...], coZz znamenaérodina musela nastoupit
k obsluhovani rozmnozovaciho stroje [.idzeni, skladani osmi set vytiskobalkovani, jejich adresovani a
frankovani a dopravovani na postu...“ — srov. POLISER, M.: c. d., s. 313.

**1Srov. HAVLICEK, D. — BURIAN, V.: c. d., s. 16 an.

Podobr popsal vyrobu List jeho spolupracovnik Antonin J. Liehm: glaly se na kole#y samo¥ejme bez
honor&t, bez plal, redakce mda adresu a kofwku v budo¥ uZz davno neexistujiciho italského
socialistického deniku Avanti. J& uz byl mezitimaeanem, spolupracovnici rozpraSeni po celé#e sv
nebyl ani fax, ani e-mail, italska poStistava dodnes kapitolou pro sebe. Navic byly listeny gedevSim
domi, takze byloiteba obtizé budovat elementarni spojeni...“ — srov. LIEHM, A.Qesta Lisi zRima do
Olomouce.

Viz téZ nedatovany dokument Skupiny Listy, dle ket zZejme r.1977 (gipravy na 10. vyréi okupace a
zminky o rukopisech, které se musi dodat ¥ B977): ,LISTY — potebujeme zlepSit distribuci uvhit
doméciho Uzemi a uvitAme navrhy. R&wdodavku pvodnichélankd a zprav. Nutno ale brat v Gvahu, ze
vyrobni |hita Listi je nejmér 2 mésice, Ze se protdlanky opod'uji. Neni snaditba vyvracet kecy
Minaiika o financovani List— nikdy nebyly nijak spojeny se SE [tj. RFE, poant.], nedostavaji penize ani
od Amertani, ani odCinani, ani od KSI [tj. italskd komunisticka strana, poant.]. V3e se #a zdarma,
bez administrace, prottetné potize. Vzhledem ke zvySeni vSech cen (ppp&tovné atd.) maji Listy velké
potize se zaji8him pravidelného vydavani a nutno¢fiat i s tim, Ze budeme muset omezitgt@isel z 6 na
4 raéné. Jedinym zdrojemifijmu je predplatné od exilu a dary na tiskovy fondtSinou také od lidi z exilu a
pratel, coz je ovSem nepravidelné. Nutno brat v Gvpfiucelkovém hodnoceni prace ackgeme pro
informaci, neb #ejme existuji iluze v tomto s#ru.“ — CSDS. Fond i Pelikan, Karton 1. O financovani
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V z4sad pro vSechny vyrobni faze byla zcelackla osoba vykonného redaktora.
S ni stala a padala kvalita jednotlivych exilovypériodik i schopnost obstat na ,trhu”
exilovych periodik’®® V této osob se tSinou kumulovala odp@dnost nejen za
obsahovou stranku, ale i za ostatni faze vyrobyekfit jiz byly zmiovany Listy a
nezastupitelna dlohaiihio Pelikdnai obdobné role Pavla Tigrida ve &lectvi. Oba tyto
tituly se z BZného provozu exilovych periodik do zm& miry vymykaly — vezgme
proto nyni jako fiklad ¢asopis Zpravodaj. Ten se péaliky novym vedoucim redakion
Zdenkovi Zaplatovi a nasledn Jaroslavu Strnadovi zmil ze servisniho bulletinu
v respektovanyasopis’>® | u Zpravodaje se pro¥na obsahu do ztieé miry odvijela od
kontakfi, které byli schopni navazovat a rozvijet jeho odploi redaktéi — uz Zaplata
komunikoval jak s mistnimi médii (byl ve styku iiap tydenikem Weltwoche), tak
sc¢eskymi novin& nap. v Deutsche Welle, dale s SVU, &ertletnikem Promny ¢i
s tehdy nov vznikajicimi nakladatelstvimi INDEX, CCC Books @&2zukji i s manzeli
Skvoreckymi a Sixty-Eight Publishers. Tim, jak Zitpl Zpravodaj obragnv¢lenoval do
Sirsiho exilového pasdomi, ziskaval pibézne i kvalitni autorskeé fispivky. Jeho nastupce
Jaroslav Strnad mohldasopise zUrt jak své divejsi dlouholeté psobeni v RFE> tak
kontakty ziskané v exilovém curySském nakladatelgtenfrontace, kde isobil jako

redaktor. Pesto vSechno vSak byvalo obtizné zajigt kontinuitu toku aktualnich a

Listd téZ na jinych mistech — z dalSich dokuniejet zjevné, Ze fispivali jak italSti socialisté, tak nap
skandinavsti socialni demokraté, vSichni &g nepravidels.

52 To plati nejen pro Sdectvi a Listy, ale i nap pro tituly, jez se postupem doby vyvinuly @vpdrs
servisnich informénich bulletiri.

453 Uznani se Zpravodaji dostavalo odzbych sten&i i od prednich pedstaviteh ¢s. exilu — viz nap
korespondence man#eBkvoreckych (,UZ deldtas jsem Vam chit napsat, abych Vam p&koval za
Zpravodaj, ktery nam posilate, a wi#dvij obdiv nad jeho vysokou Urovni. To ¢asopis, ktery nejenze
zcela snatiiounce snese konkurenci exilového tisku, co do tyadile ktery by snesl srovnantasopisy,
které vychéazely doma, kdyZz tam jediyla kultura." — srov. dopis Josefa Skvoreckéheiikd Zaplatovi
z 25. 8. 1972. In: PZZ)i Pavla Tigrida (,NapiSte mi prosim, zda doi?a gijedete.Casopis dostavam a
myslim, Ze je doke redigovany — srov. dopis Pavla Tigrida Zke Zaplatovi z 8. 2. 1971. In: PZZ.)
Podobr psal Tigrid v dopise autorovi textu deé Strnadoy: ,Jaroslav Strnad mi pravideinposilal
Zpravodaj: byl jednim Zetnych exulantskych periodik, kterd vznikala a kala — politicko-kulturnasopis
vzorré vedeny po obsahové i formalni strdnce. VSak takdavatel do sho vlozil kus svého, uz i tak
ohrozeného zdravi. Sam jsem skutejen ,svaténe* do Zpravodaje fispél, nejednou jsme vSak zo ve
Swdectvicerpali.“ (srov. dopis Pavla Tigrida autorovi z 36.2003). Podolihse vyjadil i Ivan Medek (,Po
piijezdu do exilu se mi dostala do ruksgda ceskych a slovenskycbasopisi vychazejicich v zahratii
Nékteré jsem paketl pravideld — mezi nimi Zpravodaj... [Strnad, pozn. aut.] svéhmavodaji daval styl a
Urover srovnatelnou s publikacemi mnohem zg#imi...“ — srov. dopis Ivana Medka autorovi z 11. 1.
2004).

4%\ RFE pracoval Strnad od roku 1955, kdy tam nasitako tzv. ,Janguage supervisor, posidse stal
fadnym redaktorem a jeho doménou byly kulturni progr. V RFE fisobil az do roku 1970, kdy ze
zdravotnich dvoda (me&l vrozenou vadu kli) odeSel do invalidnihot@dhodu, spolupracoval vSak s RFE i
poté jako externista.
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kvalitnich informaci, kterymi by mohl redaktor saiuat poteby kazdy misic
vychazejicihaasopisu>®

Tim spiSe si Izefpdstavit, jak problematické byld@ipravovat medialni obsahy pro
mensSi exilova periodika bez p&nhého zazemi. G se ukazuje, jak nezastupitelnou
pozici vramci medialniho provozu na Zéapadr¢éla RFE, kter4 disponovala
jak profesionalnim informtaim servisem stovych zpravodajskych agenttif tak silnym
autorskym tymem. Mnoho exilovych periodi#iio z toho, Ze z RFE ziskavalo pravideln
monitoring tisku, coz byla sluzba, jejiz nezastipibst se bolestnprojevila v okamziku,
kdyZ nahle skotila,**” nebo kdyZ stanice zavedla oeati, jimiZ chéla Iépe kontrolovat,
jaké materialy z vysilani se komu a kam posff&ji.

Zakladem vzajemné informovanosti exilovych vydalateyla bezplatna recipéoi
vymeéna jednotlivych exilovych periodik, pvazri ceskoslovenskycft® ale nap. i
p4e0

polskychéi ruskyc Zbytek byl ¥tSinou dan osobnimi kontakty a vazbami — na domov

i rozptylené exilové spodenstvi?®® Jistou systematiost do vyrgny informaci vnesla

%5 Nutno v8ak dodat, Ze zajistit kontinuitu kvalitninformaci a nazdér nebylo vzdy snadné ani pro
renomované tituly jako Sdectvi¢i Listy. O avahach Pelikdna z roku 1977é&nit charakter Lisi snizenim
periodicity, odklonem od systematického zaznamemidaktualit a piklonem k naréngjSi a publicistice viz
vyse.

% Richard Belcredi sflil autorovi textu, Ze RFE r&rno odebirala i servi§€eskoslovenské tiskové
kancelde a so¥tské TASS.

47 Viz informace Véclava Hory v poslednitiisle Frankfurtského kuryra: ,Také Svobodna Evrogann
piestala nahle posila#adu nutnych materié) takZze nap rubrika Zapadni tisk @eskoslovensku fize byt
délana jen tim, Ze musime denprolistovat na desefiznych novin. To nas stalo spoustu volnéheu..." —
srov. FK¢. 10, kwten 1974, s. 2.

458 Vliz nap. korespondence redaktora Zpravodaje Jaroslavaaditrrse spolupracovnici RFE Elou
Ledererovou, kterd mu zasilala informaceéaids Polsku: ,Kdybyste se uvolila [...] napsat prordpodaj
[...] jakysi prehled o situaci v Polsku, &o by to tu vyhodu, Ze bych nemusel mit k @stschvélenis.
oddleni, které je, zda se, podle poslednictizemi nutné.” (Dopis J. Strnada Ele Ledererové4 1984. In:
SH, kartorg. 4.)

4% Redakce Zpravodaj€echi a Slovak ve Svycarsku si uz vr. 1969 recipm vymeiiovala jednotliva
vydani s vydavatel’echoslovaka (Velka Britanie), Americkych titUSA), Ceského slova (SRN), Sklign
(SRN), Vidaiskych svobodnych ligt(Rakousko), Modré revue (Nizozemi), Nového zivdtalie) aj. (Srov.
Materialy Arnosta Jokla. UloZeno u Jaroslava Jekksdliswil u Curychu, Svycarsko.) Po¥jipiibylo nag.
Swdectvi.

Podob# si zdarma vyriovali jednotlivé tituly s ostatnimi napvydavatelé Frankfurtského kuryra. Vaclav
Hora explicitt zminil kron& Swdectvi a Lish nag. melbournsky Hlas domova, torontsky Novy domov a
NaSe hlasy,Cechoslovaka ve Skandinavii, Severské Listy, Zpraydtechi a Slovak ve Svycarsku,
Néarodni politiku, p&zsky B& ¢ Tomského Rozmluvy aj. Srov. pisemna korespondewtera textu s V.
Horou.

Zavedenou praxi vzajemné vgny exilovych periodik potvrdil autorovi textu v kespondenci i Pavel
Tigrid, lvan Medeki Karel Hvizlala.

460 Napx. VAclav Hora z FK dostaval od Poidkravidelt Giedroycovu pézskou Kulturu,éasopis Orel
bialy ¢i Ostatnie wiadomii byvalého polského zahr&niho vojska.

%Y apidare shrnul nesnéze s opavanim pravidelnych a aktualnich informaci do vyidaadaktor
Zpravodaje Jaroslav Strnad: &&ina autoll piSe do Z. proto, Ze ma osobni vztahtkamu z redakce; kdyby
toho nebylo, kdyby nebylo néstnych prosebnych dofiiszagisahani a slilp, nemohl by nisicnik vychazet.
Nebd’ neméame penize nagquplaceni Reutera UPI. Zejména vydatnym zdrojem jsou proto wigty, které
nam jeden dobry muz posila ZMecka. Ale i jini patelé v Nmecku, v Anglii, v Americe se tuzi. Ze
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nag. tiskova a literarni agentura Palach Press, kterooce 1975 zaloZil v Londgn
s pateli Jan Kavan. Ve vedeni agentufispbil aZ do roku 1981 iliPelikan?®® Agentura
zaji¥ovala skrze své spolupracovniky jak pro zapadkipta exilovA média pravidelné
informace o aktivitdch nezavislych iniciativ a pekaci opozice W eskoslovensk(

Cely komplikovany proces vyroby na zavkorunovala nesnadna distribuce.
Pcatinaje v p@atcich neznalosti ipdpisi a zvyklosti, jimiz seridila poSta vté které
zemi?®* pres potize souvisejici s nespolehlivosti a pomalodtruzovani mistnich po&

a korte tim, Ze (zvlastv patatenim obdobi) se mnoho exuléardboneni ¢asto sthovalo

~ 466
a

a ¢ast zasilek se vydavabeh vracela jako nedotena.” K tomu se fidavalo ptibézne

zdraZzovani postovnich a dalSich sluZzeb souvishjigicyrobou a tim nasledné zvySovani
vyrobnich naklad a zadluZovani vydavatef®’

Moznosti oslovovat a ziskavat novéegplatitele byly itom omezené jak gtem
prislusnili exilové veejné sféry jako takové, tak pe&a — na placenou reklamu v jinych

médiich nendly redakce progedky, spoléhaly se tedy na oslovovani potencialn@lych

Svycarska je dosud pomoc mala,“ psal Strnad @imeptak odkryval své kontakty v RFE a dalsi zdmge
swta. — srov.: Zpravodaj. 10/1978, s. 11.

42 0 uzkych a frekventovanych stycich Kavana s Peéka se¢dii i jejich vzajemna korespondence. Srov.
CSDS, F. Jii Pelikéan, Kart. 1.

463 Mezi tzv. patrony, kié agenturu zastitili svym jménem, figuroval haposef Skvorecky, ii Theiner,
Zderek VaStek, ze zahratnich osobnosti napTom Stoppard, Harold Pintéf Graham Green. Vice o
agentiie — viz Kap. 5.4.

%4 Srov. redakni omluva éten&am Zpravodaje: ,Zasilky vice kiisnam posta népvzala a musely se
prebalit dle spec.iedpidi a tim se zdrzely ogholik dni..“ — srov. Zpravoda§. 2/1969, s. 12.

Podobg vzpominal na vydavaiiechoslovaku Martin Josten: ,Probihaly nekém&dohady s Her Majesty’s
Royal Mail kvili platbam za frankovaci stroj.“ — Srov. POLISENSKM.: c. d., s. 313.

%% 'Na nekvalitni italskou postu si opakovam korespondenci &tovali Jii Pelikan, Dusan Hawék i
Antonin J. Liehm.

4% Napx. redakci Zpravodaje uvéld, Ze v roce 1970 se kazdych 14 drégthovalo na jinou adresu asi 20
aboneni — srov. Zpravodaj. 24/1970, s. 17.

%7 O potizich, jez vyvolavalo neplanované a redaledaniéné zvySovani mandatornich vydlajdotie
vypovida nap sctleni redakce Frankfurtského kuryra: ,Nové zdrazeo$tovnich poplatk nas postavilo
nahle do nové situace. Spolkovéa posta se tékdda k nejdrazSim v Evreéq...] Po propdétu vypada to pro
nas tak, ze z 12 DMipdpl. dame 7 DM na poStovné /vySkaisk podle vahy a dle toho, zda jde o tuzemsko
nebo cizinu/, ges 1 DM na obalné a necelé 4 DM nadm zbudou na tigkhoz jedt nakupujeme dalSi
kanceldské poteby pro FK a pedplacime si &kterégasopisy, abychom byli dob informovani. Natende
tak z&neme doplacet /méno na hlavu a pouze na tisk FK bez poStovného/ DNI({...] zachraiuje nas jen
inzerce, prodej knih a dary [...] Aby se FK mohl aspoinimalré zaplatit, musel by mitipdplatné kolem
22 DM." — srov. FK,¢. 4-5/1972, s. 33. O specifikach ilegalni distribuexilovych tiskovin do
Ceskoslovenska — viz dale.
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Sten&t skrze vyzvy pimo vdaném periodiktf® na kolegialitu ostatnich exilovych
periodik*®® a na improvizact’®

V souvislosti s vydavanim exilovych periodik po €od968 je fieba zminit jest
jeden aspekt — a sice konkurenci na trhu exiloyyetodik. Ol slova — trh i konkurence
— sice z#ji v souvislosti s exilovymi tituly a s podminkanza nichz vznikaly, patkud
nepati¢ng, nicmérk v tomto vykladu je jejich uziti za mozné s tim, ri&sleds budou
zpiesréna a kontextualizovarfd® Trh exilovych periodik byl sice limitovan vemi 8
zmirgnymi charakteristikami exilové vejné sféry a obecnymi podminkami, jez
generovala exilova situace, ale navzdory vSem omeeerodlal, zvlas€ po srpnu 1968,
pozoruhodny rozvoj. Prévposrpnova exilova vina mu dodala fgdiné impulsy a nav
vymezila hranice jeho moznosti.

Zakladnim problémem, ktery doval limity rozvoje, bylo velké mnozstvi periodik a
souwasré rozptylenost a ro#Stnost exilové viejné sféry, kterd pokryvala &v od
Ameriky pres Evropu, jizni Afriku az po Australii. Kin jiz existujicim titubm pribyvaly
desitky no¥ zakladanych a jejich @et postupd prevySoval mnozstvi potencialnich
exilovych fjemai a moZnosti exilové sféry jako celk(f KdyZ k tomu piposteme
naslednou platebni nekdizstovek pedplatitell a dalSi vySe naztené provozni potize, je
ziejmé, Ze pdase nutt muselo dojit kifbeni trhu a udrZela se jeast periodik™
Situaci dole ramuje Uvodnik Textu nazvany K8tit sily, ktery byl, krom jiného,

apelem na vydavatele exilovych periodik, aby d#@z(hyslenkovit) neroz&iovali paiet

%8 \/iz napr. Text: Rekrite svym znamym o Textu 69 [...] Tento osobni kont#kio reézova reakce je
jedinym zpgisobem, jak se mnozi naSi krajané mohougdévo existenci Textu. Ned#li jsme na poéatku a
nemame ani dnes zadny adieSéchi a Slovak Zijicich v zahrardi. Velika pomoc Vas, ki€ mate Text 69
radi, by byla, kdybyste kazdy ziskal jednoho dalJitedplatitele.” (Text. 4, listopad 1969, s. 7)

49 Ta fungovala daote. Vzajemné self promotion poskytovaly v z&sagechny exilové tituly, od&th
elitnich, jako bylo S¥dectvi (srov. reklamy na knihy z nakladatelstvidnda Sixty-Eight Publishers, na
¢asopis 150000 slov atd.), az po ty sh&gznamné, jako byl FKi Okno dokdan.

470 viz nap. snaha vyhledavat nové abonenty pomoci mistnitéfoteich seznafh v nich? redakce
vyhledavaly¢esky zgjici jména a na ty zasilaly ukazko¥igla atd.

471 Jiny pohled na konkurenci v préstli alternativni viejné sféry nabizi Ja@ulik, ktery ji doklada na
vztahu doméaciho samizdatu a exilovych nakladatelsBxilova nakladatelstvi do jisté miry podléhala
trznim zakohim poptavky a nabidky (vSechna tato nakladatelsyld bice zcela nevytecnymi podniky,
jejich redaktdi si vSak jen malokdy mohli dovolit vydat titul, @mz tusili, Ze si ho objednd minimum
étendt), a tak dostasto fungovaladki ceské samizdatové literatujako kvalitativni sito.* INnCULIK, Jan:
Knihy za ohradouCeska literatura v exilovych nakladatelstvich 19784 Praha: Trizonia, 1991, s. 7.

72 priznainy je povzdech vydavatele Véaclava Hory v posledsiste FK gred zanikem titulu: ,Kdo vlastn
kupuje onycasopisy, nebo knihy, tedy sktte plati a ne si je vyfgéuje od jinych? Najdete velka slova, co
by se mdlo a musi, konkrétni malgin vSak chybi.Clovék ma podeeni, zdacasopisy nevychazi jen
navzajem pro informovani exilovych noviiamezi sebou.” — srov. FK, 10, kwten 1974, s. 3.

473 5 ohledem na exilovou situaci a speifist jednotlivych zemi a vydavaiehelzefici, e se udrZela ta
ekonomicky silna periodika. Opalasto byva pravdou. DalSi vydavani bylo totiz mnokédyislé na ad hoc
ieSeni konkrétni redakce — vitildad extréms zadluzeného Zpravodajéechi a Slovak ve Svycarsku,
ktery se udrzel jen diky tomu, Ze vydavatela&asopis tisknout v soukromém By clal to naslednych
deset let.
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.V podstat nezajimavych sentiment&nemigrantskych nebo krajanskych novin“ a
soustedili se na tinnost a kvalitu, protoZe ,nikoliv pouhd kvantit&eho, co jako
Cechoslovaci v zahratii podnikame, ma sy smysl.“ Text sice aspiroval na to byt jednim
z vyznamnych mluich posrpnoveho exilu a vyzvu tedy cilil pragmayiclale v jeho
apelu je obsazeno jadro problému. Zajémgdavat exilova periodika bylo mnoho, trh
omezeny a nasledné krachy nevyhnutelné. Pokusy&emnou synergii a stovani
n¢kolika exilovych periodik v jedno fiom vyznivaly naprdzdno uz u pounorového

exilu ’474 475

po srpnu se situace neamia.
Konkurergnost ve vztahu k exkluzimvitinformaci (ale naip i k osobnim ambicim) se
projevovala i mezi Listy a Sdectvim, by obecr lze fici, Ze vzajemna kolegialita a
vstiicnost pevazovala. Neghlédnutelnym faktem po zaloZzeni LisvSak bylo, Ze
informani zadzemi tohoto titulu v ditych ohledech fevySovalo moZznosti Sdectvi,
logicky mohlo €zit z aktudlgjSich a SirSich doméacich vazeb a hlubSi znalostinia
situace, vetné osobnich zkuSenosti s mocenskymi mechanismy kastického aparatu.
To vSe Tigrid zejm¢ vnimal nelilg, stejreé jako fakt, Ze fichodem Pelikana do exilu

pribyla dal$i, velmi vyrazna osobnost odhodlana sejmeangazovat’®

7% Pripomeaime alesp snahu Tribuny spojit své sily se Skirtesti, pozdji se Sklizni (viz vyse).

47> Konec Frankfurtského kuryra komentoval VAclav Hstavy , snad bylo spravné, ze jsme vyklidili
pozice a snizili i beztak nadbyteu roztistnost a konkurenci.” — srov. Fi, 10, kwten 1974, s. 2.

476 Milan Drapala doklada obsahovou rogpest Swdectvi na poatku 70. let srovnanim pré&s informaing
nosnymi Listy. Srov. DRAPALA, Milan: Dvoji exil, dyji navrat Pavla Tigrida. In: Na ztracené vart
Zapadu. Praha: Prostor, 2000, s. 181.

Informaini exkluzivity ve vztahu k exilové konkurenci silbs¢dom i sdm Pelikan — viz citovany dopis D.
Havlickovi: ,Velka ¢ast Eten&a — pozn. aut.] Listy [...] odebira pré&kvili zprdvdm z domova, které jinde
nejsou...“ — srov. HAVLEEK, M. — BURIAN, V.: c. d., s. 18.

Podobr o vztahu Tigrida a skupiny kolem Pelikana vypovidiaterni informace Zdgka Hejzlara pro
Skupinu Listy: ,O nové posileni své pozice usilwjgrazre P. Tigrid, a to jednak prastdnictvim loni
vytvoreného vyboru "Help and Action” viPa (¢s. (astnici Pachman a Janouch), jednak seskupenim
"European Cooperation Research Group” pod patrawholika zapadoevropskych posldne Londyrg, a
jednak snahou dostat pod kontrolu vydavani a evidésamizdatu” zCeskoslovenska...“ — Shrnuti
nékterych informaci pro Skupinu Listy, s. 6. V zéhlaupozorgni: Jen pro osobni informaci!
NerozmnoZzovat, népkladat! datovano 15. 7. 1975, podepsan Z. H. (#ayrek Hejzlar) — srov.CSDS,
fond Jan Pelikan, karton 1.

Dlouholety kulturni redaktor RFE Jaroslav Dreslerswych tiskem dosud nevydanych, &isubjektivnich
vzpominkach nazvanych Slovo aése PelikAnem &toval nemilosrdd jako s komunistickym kariéristou.
Nicmére Tigridovu ,zéarlivost* vi¢i nému naznail pravé v souvislosti s jejich publikaimi aktivitami:
~Pelikan n¥l vice spolehlivych informaci z Prahy...". Srov. DRER, J.: c. d..

Obezetnost Tigrida ve vztahu ke konkurenci Izesigy i ze zminky A. J. Liehma, kteryémns Tigridem
korektni vztahy. Poté, co jej vSak poZzadal o pigenyjadeni podpory, jiz ck uzit pri sharéni perz na
dalSi vydavantasopisu 150 000 slov, Tigrid jej odmitl: ,KdyZz karm osmdesatych let &&y nebezpéng
dochazet penize, peboval jsem zoufale pisemnou podporu pro kamyjejich ziskani [...] Pavel Tigrid
neodpo¥dél a na niij telefonicky dotaz mi sdil, Ze nic takového napsat néie, protoze to by pak mohl
chtit kazdy.” — srov. LIEHM, A. J.: Minulost wftomnosti, s. 101 an. Na druhou stranu vSak Tiged
Sweédectvi v pfibéhu 80. let tiskl reklamu na novéa vydani Liehma@eaopisu.
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Duvodem néstupu realného konkutetho boje mezi dsma exilovymi periodiky
mohl ovSem byt itst hospodié&ského potencialu konkrétniho titulu. Jakidkiad uveme
ZpravodajCechi a Slovak ve Svycarsku. S tim, jak s&sopis etabloval mezitené,
rostl jeho néaklad a s nim i moZnosti zisku z ineervéejiované na jeho strankatt.

A praw spor o mnozstvi inzerce uegnéné vcéasopisu stal na @étku roztrzky, na jejimz
konci byl vznik konkure#niho exilového titulu nazvaného Magazin, ktery edsi prispel

k atomizaci exilového trhu ve Svycarsku. Jednanstisporu tvrdila, Ze je nemravné, aby
exulant bohatl na exulantech, proto ani exilovyitpiy ¢asopis nerl byt komegnim
podnikem ve vlastnim slova smyslu #jmy z inzerce byly od toho, aby kryly vyrobni
a provozni naklady, zatimco druhd strana situachpata zcela pragmaticky jako
prileZitost, jak maximalizovat zisk, a hodlala tonmpiisobit vydavatelskou politik{/®

Dil¢i shrnuti uvedené problematiky f(pvédomi specifik exilové situace) lze
formulovat takto: Pokud nechtexilovy vydavatel od p&atku postavit sk koncept jako
vyd&lecny obchodni podnik (coz by bylo v exilu pgmé neobvyklé)!’® vzdy riskoval
finanéni nestabilitu. Zadny politicky zasteny exilovy titul dlouhodo® neprosperoval, ani
ty elitni by nemohly dlouhoda@b pasobit bez zahratmich donatal, kteri pribézne
podporovali ¢eskoslovenskou zahrani akci. Rimskym Listm se diky bohatym
kontaktim vydavatele ddlo finance na pravidelné vydavani a distribuci dech
zaji¥ovat, podobt Swdectvi. Mnohé dalsi tituly ale kli nedostatku financi a dalSim
provoznim obtizim zanikly — z vySe zmiitych Text — po necelyclitech letech vydavani,
nasleds i Frankfurtsky kuryr a stejntak nap. Cechoslovék ve Skandinavii. Namal&lm
i Okno dokdan, které se po neugmém pokusu o fuzi s CCC Books posléze

pietransformovalo v Okno, a Zpravoda,.

47" Souviselo to mj. s vysokym pem posrpnovych exulanusazenych ve Svycarsku, ale haps tehdejsi
hospodé&skou konjunkturou Svycarska — firmy hledaly kvaiifvané pracovni sily a diky tomu bylo mozné
po omezenou dobu ziskavat vySSi mnoZzstvi inzepre iexilovy ¢asopis, ktery vychazel v nakladu kolem
dvou tisic vytisk.

478 zastancem nekom@riho charakteru Zpravodaje byl Zé&nZaplata. Proti #mu stal administrator
Ludvik Friede, ktery ze Zpravodaje néaslédwvili sporim o inzerci odeSel. Nedlouho poté stal u vzniku
konkurergniho exilovéhocasopisu Magazin. Friede se vSak zachoval jako thgtinysmen — prvnéislo
Magazinu dostali do schranek t&mvsichni odisratelé Zpravodaje a dalsi exulanti ve Svycarski, amgj

na Zpravodaj. Friede tak vyuzil pro vyrobu novéltald know-how Zpravodaje a kontdkina inzertni
klienty, které ziskal ve Zpravodaji, ale odcizkartotéku adres abonénEpravodaje. Vice o sporu — srov.
ORSAG, P.: Zdetk Zaplata a prvni kvalitativni vrchol exilovéliasopisu Zpravodafechi a Slovak ve
Svycarsku, s. 42-58.

479 Ovsem piklad $vycarského Magazinu doklada, Ze kratkédobmozné bylo.
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5.3.2 Exil versus domaci rezim po roce 1968: Stalehledatku StB

Kromé vySe uvedenych potizi se museli vydavatelé a tetlaéxilovych periodik
vyrovnavat i ginnosti tajnych agefitbezpé&nostnich slozek komunistického rezimu,ikte
operovali na Zapad Normaliz&ni rezim swj vztah k exilu a k jeho ,ideodiverznimu
pusobeni“ definoval hned po nastupu Gustava Husakadi acinnost proti exilu se stala
jednou z hlavnich néapiniipobeni rozidky.*®° | proto byli vydavatelé exilovych médii pro
agenty StB fedmitem soustavného zajnit: Kroms toho, Ze redakce vytigly medialni
obsahy ,nepatelské socialismu“ a ¢khteré je stéle aktivii distribuovaly i do
Ceskoslovenska skrze Zeleznou oponu, ktera bylagrusprihledrsjsi obsma sniry *%2,
disponovaly i citlivymi udaji tisi¢ exulanti, shromazdnymi v redaknich kartotékach
predplatiteti a spolupracovnik*®®
Na rozdil od medialniho provozuQeskoslovensku, ktery statni moc za pomoci
legislativnich Uprav a byrokraticko-represivnih@gqiu pimo tidila a ovladala, byly

acinné zpisoby, jak zasahovat proti ,rozkladéi@nosti' exilovych médii, omezenéiima

480 Byvaly komunisticky agent Ladislav Bittman, ktemfekl na Zapad, upoziuje, e praseskoslovenskou
zpravodajskou sluzbu bylo obdobi po srpnu 1968okéz— zasahly ji jak rozsahlé politickéstky, v jejichz
disledku musely sluzbu opustit desitky tzv. politiakgspolehlivych osob, tak fakt, Ze mnohisthjniki
odeslo do emigrace. Proto byla dle Bittmana &dka po srpnu oslabena. OvSem i v prvnich poinvéznic
letech byl jeden z hlavnich $ni ,aktivnich opateni® namfen proti ¢eskoslovenské politické emigraci.
~Politickd riznorodost a rozpory mezi organizacemitfadaky exilu byly pochopitethdrodnou fidou pro
nejrizngjSi zakulisni hry [...] Operace soust&vnaruSovaly jednotu a snazily se prohloubit rozpmezi
emigranimi skupinami, zbavit emigraci sympatii a podpa@dpadnich vlad a vejnosti a diskreditovat
emigraci v @ich ¢eskoslovenskych d@ani...“ — srov. BITTMAN, Ladislav: Mezinarodni dezinfoaue.
Cerna propaganda, aktivni ofexii a tajné akce. Praha: Mlada fronta, 2000, s—1%®&. Autor opakuje
informace, jeZ zvjnil jeS& v exilu v knize Spionazni opratky vydané v Sixtight Publishers v roce 1981.
Radek Schovanek uvadi, Zistkami byla nejvic postizenatdecko technicka rozdka, nikoli odbor ,boje
proti ideologické diverzi.* Srov. SCHOVANEK, R.: Aikni opateni komunistické roaidky proti exilu, s.
158-179. Zejne i proto sedinnost proti exilu stala jednou z hlavnich naplni.

481 Tzv. aktivni opateni proti exilovym médiim byla pvodnim jevem i prvnich dvou dekad komunistického
panstvi vCeskoslovensku — viz vy3e aktivity proti RFE &8ectvi, ffipad ChalupadSzU).

Viz téz falesné&islo Ceského Slovaiipravené StB a rozeslané nakalik tisic adres exulaft ohla3ujici
konec vydavani v porazeneckém uvodniku "Redaiteed&im na rozlodenou” — srov. BITTMAN, L.:
Spionazni opratky. Toronto: Sixty-Eight Publish&g81, s. 24-26. Tyz také o dalSich dezinfamieh
akcich proti exilu — nap skrze fiktivni organizaci Hnuti emigrantpro navrat dorih ¢ nap.
propagandistick¢asopis Hlas domova vydavany v letech 1955-195%&xzePr

Srov. tézZ CAJTHAML, Petr: Akce navrat a Hlas domaneb ,Vréte se do raje, vSe je odpe&*. In:
Securitas Imperii¢. 13, 2006, s.93-107.

82 Srov. KOHAK, Erazim: Narod v nas, s. 195.

83 Mnozi ze spolupracovnikjednotlivych periodik psali pod pseudonymy, zkeatk & zcela anonym# —
pohnutky mivali 6zné, bezpénostni 2etel vSak pevazoval <€asto to byvalo k&éli tomu, aby nevystavovali
perzekuci zbytek rodiny Zijici €eskoslovensku (daldimadodem mohlo byt to, Ze v dané zemi byla
politicka publicistickaginnost azylanta nezadouci — viz vyde Pvycarska). Redakce opakovaujistovaly
¢tend&e | pispévatele, Ze plé respektuji volbu autora psat anonymiti za vyuziti Sifry. Pravou identitu
pisatet znali jen redakt exilovych médii.
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kontrola byla nemozn@, rezim se tedy strdit na rgkolik oblasti, jak fisobit na exilova
média alesp negimo a ovliviiovat jejich¢innost. Zejména Slo o:

a) propagandistické fsobeni provathé gimo vCSSR a také £SSR (bylo ukeno
jak pro doméci publikum, tak pro zahr&mi Cechy a Slovaky, ki€ poslouchali
rezimni vysilani na zapay*®*

b) rudeni vysilani zahratiiho rozhlasd®

c) odhalovani informénich a distribtnich siti exilovych médii,

d) zaSkodnické a dezinformai aktivity StB na Zapaf] casto v sotinnosti se
sowtskou tajnou sluzbou KGE®

Kromé toho se rezim snazil floéZné vznaset oficidlni protesty vladam jednotlivych
zemi proti fisobeni exilovych skupin i médii skrze Federalniist@rstvo zahragnich
véci®’ Oficialni, veiejna reZimni propaganda proti exilu se ubiral@nbv sngry —
smérem k domacimu publiku (za vyuziti domacich oficidh médii) a sirem do

zahranki (zejm. vysilanCeskoslovenského rozhlasu gfechy a Slovéky v zahrati). Na

484 7 pohledu reZimu $lo o kontrapropagandu. Dle &eriopagandy to byla tzv. bila propaganda — tedy
z jasré identifikovaného zdroje. Od té jéeba odliSit tzv.¢ernou propagandu, tedy propagandistickou
dezinformaci z neznaméRofaleSného zdroje, jez ma za cil ovlivnit, aleklamat véejnost — to byl jeden ze
smira aktivit, jez vyuZivala proti exilu StB. Seda progpada je kombinaci prikierné a bilé propagandy.
Vice o jednotlivych druzich propagandy — srov. inapOWETT, Garth S. — O'DONNELL, Victoria:
Propaganda and Persuasion. London: Sage, 2006,-86.1Autdi v knize cituji mj. i vypo¥d byvalého
¢eského agenta Bittmana v americkém Kongresu, kdadiuvze vysoké procento tajnych adent
komunistickych zpravodajskych sluzeb tionovinati. To potvrzuje i pipad ¢eskych zpravodajskych
sluzeb, kdy pro StB pracovali naptalSti novindi v souvislosti s ,aktivnimi op&tnimi“ proti Jfimu
Pelikanovi — srov. SCHOVANEK, RadekiPelikan a Statni bezpmost, s. 51-56. Schovanek uvadi, ze
v rdmci jednoho z op#ni italSti novind zvefejnili dle instrukci StB #kolik textd v titulu Avanti. Ve
vzpominkovém textu #imskych Listech uvadi A. J. Liehm, Ze sidlo redakygka ,komirka v "budo¥¢” uz
davno neexistujiciho socialistického deniku Av&nt. srov. LIEHM, A. J.: Cesta Liét zRima do
Olomouce.

“83\/ice o rEm srov. nap TOMEK, P.: Ruseni zahrafmiiho rozhlasového vysilani, s. 334-367.

88 Statni bezpgmost hovaila v souvislosti s aktivitami proti exilu o @ma formach “obrany’: pasivni a
aktivni. Pasivni obranou bylagrusovani kand) jimiz proudily informace ze Zapadu d¢8SR — sem StB
zahrnovala ruSeni zahraniho vysilani za pomoci technickych piesiii, dale kontrolu poStovnich zasilek
ze zahranii (tedy cenzuru zahrami korespondence, jiz se zabyval specidiytvoreny 1V. odbor
Federalniho ministerstva vnitra) a zabavovani zayeld tiskovych materiél a jejich néeni; v gipad
ilegélnich kandl distribuce pomoci kuryr(turisté, diplomaté aj.) se snazila kuryry odhaloa trestat. Prvni
tii mnod vySe uvedené oblasti aktivitipobeni tajnych sluzeb by z pohledu StB spadaly fpochu tzv.
pasivni obrany, posledni by byla zahrnuta pod abraktivni. Tou StB rozutta ,vysilani tajnych
spolupracovniik zCSSR do zahradi & jejich ziskavani v “ideocentrechiad tangjSich zamdstnand."
Tajni spolupracovnici #i dodavat informace peétbné jak k rozvijeni dalSi diverz&ihnosti na Zapa# tak
ke zdokonalovani tzv. pasivni obrany a kontraprapdyg. Vice srov. TOMEK, P.: Objekt Alfa, s. 14.
K témuZ srov. POVOLNY, Daniel: Operativni technikaukou StB. Praha: UDV, 2001.

487 Viz prabszné protesty oficialnichipdstavitel rezimu proti fisobeni RFE, proti Tigridovi i Pelikanovi.
Kromé toho rezim protestoval napi proti sletm &s. Sokola v zahrati, které ozn&oval za
proticeskoslovenské akce* (viz SCHOVANEK, R.: Aktivni ¢femi komunistické rozdky proti exilu, s.
168).
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domaci publikum rdy pisobit texty v ti&nych médiich (agendu ¢ovalo Rudé pravo) a
porady v rozhlase a televiZi®

Nejmocrgjsi dobové médium —Ceskoslovenska televize — se pod vedenim
normaliz&niho feditele Jana Zelenks? do publicistické diskreditace domacich opoient
normaliz&niho rezimu i exilu zapojila zahy po &ku normalizace. Propagandistické
porady vznikaly za fimé spoluprace televize s Federalnim ministerstvaitra, odkud
televize dostavala tajné diskreditd materialy. V roce 1970 vysilala mapdokument
Swedectvi od Seiny, vémz autdi zneuZili nelegalnich zaznanstB z odposleanv byt
literarniho ¥dce Vaclavaerného a snaZili se zdiskreditovat jakaejsi aktéry prazského
jara, tak exulanty, zejména Pavla Tigridaasopis Stdectvi®® Souhru rezimnich médif
v této kampani dokladaji so&ne zverejnovanéclanky v Rudém pravu i v Zetdélskych

t491

novinach a Mladé frogt™" Téma o gkolik mésiar pozdji rozvijel dokument Obchod

s divérou odvysilany v srpnu 1978 V roce 1976CST odvysilala nap parad Skandal

v Rimg, ktery napadal #iho Pelikand™

%8 Na propagandu proti exilu se ale z#avaly i neperiodické knizni publikace vydavané mmzorem
ministerstva vnitra ve vydavatelstvi Magnet. Jedmiewutoti byl Petr Bedn& (vlastnim jménem Zdek
Lavicka), ktery krond knih psal i scén@ k propagandistickym dokumém proti doméci opozici a exilu (v
souvislosti s Chartou 77 to byl napa‘ad Vysoka hra. — srov. CAJTHAML, Petr: Televiznitad Vysoka
hra. Ribéh jedné pomluvy. In: Securitas Impetii 9, Praha: UDV, 2002, s. 259-269). Bedjgpodepsan
jako autor nap u knih Posledni role pana T. nebo Cesta bez nhawaol& popisovaly ,nepatelské”
pusobeni Pavla Tigrida a dalSich exutant Zapad, nag. Jitiho Pelikana, A. J. Liehma, DuSana Hakd ¢i
Ivo Fleischmanna a misi v nich fakta a smysSlenle idstrukci StB, z jejichz zdmbjLavicka informace
¢erpal (viz nap. detaily o soudnim procesu s Janem BeneSem, Paufpidem a Karlem Zanmaikem). O
odchodu Tigrida z RFE Bedh@sal, ze ,byl odvolan do Spojenych étaa rovriz, Ze divodem odchodu
byla ,zprone¥ra finarénich prostedk, s nimiz z titulureditele¢eského vysilani SE disponoval“ — ani jedna
z téchto informaci nebyla pravdiva. Srov. BEDRAPetr: Posledni role pana T. Praha: Magnet, 19.784.
Podob® na hospod&kou kriminalitu svedl Beditd emigraci DuSana Havka: ,Hledme: novy
spolupracovnik! Dusan Hautk [...] byvaly dopisovateCTK v Zenew. Kdyz emigroval, emigroval i se
sluzebni pokladnou a autem...“ — srov. tamtéz, s. 108

Prostednictvim &chto publikaci ovSem paradaxrziskavali informace o exilu, exilovych publikacieh
zpasobech jejich dopravovani diSSR i ti, ktéi by se to jinak nedo2dli. Sowasti Posledni role pana T. je
bohata fotodokumentace — na fotografiich jefnagalny mikrobus, jimZifjeli do Cech kuryi Pavla Tigrida
¢i aktudlni vydani List (¢. 3—4/ 1978) a Sdectvi €. 55/1978), tedy ,naklad, kterydin[...] podle adresée
Pavla Tigrida v Praze distribuovat".

489 Zelenka vysfidal na mist UstednihotediteleCST Josefa Smidmajera, ktery byl odvolan v srpni91a6
zistal ve funkci az datervna 1989, kdy abdikoval ze zdravotniciivaidi. — vice srov. CYSROVA,
Jarmila:Ceskoslovenska televize a politickd moc 1953—-1989Sbudobé giny, ¢. 3—-4/2002, s. 521-537.
9% O kampani proti oponeinn a exilu v oficialnich médiich — sro€ERNY, VAclav: Parti I1l. 1945—
1972. Brno: Atlantis, 1992, s. 619-628.

“91 Ty se formou komenta vracely k dopisu, ktery zaslal spisovatel Jan Réaaka doCST, Rudého prava a
CTK. Protestoval v &ém proti vysilani pomlouvamého psadu Sedectvi od Seiny.

92 \Vice o obou pimdech — srov. CYSROVA, Jarmila: Televize a totalitni moc 1969-1975ati: USD
AV CR, 1998, s. 49 an.

9% pgad Skandal Rime pripravila Ustedni redakce arméady, brannosti a beémpsti Ceskoslovenské
televize, v niz psobilo rekolik vojaki z povolani¢lenové SNB a FMV, a to zafimého dohledu tehdejSiho
ministra vnitra Jaromira Obziny a tajemnika UV($ana Fojtika, ki€ schvalovali jeho scénaSrov. dopis
n&elnika 1. spravy FMV genmjg. MiloSe Hladika Jaram@bzinovi z 30. 3. 1976. In: ABS, f. A 2/5, inu.
675. Z angazovanosti vrcholnychkepstavitel na pdadu rezimu je igjmeé, jak vyznamnym oponentem pro
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K propagandistickym vypain proti domaci opozici a politickému exilu se tetev
vracela i v dalSich letech. V roce 1978 odvysiladgad Past v éteru, kterydndivakim
vylozit protistatnicinnost rozhlasové stanice Hlas Ameriky (VOA), v E&nroce rezim
opet vénoval pozornost Tigridovi v gadu Muz s maskou soukromnika,ioroky pozdji
v paadu M4 pgichazi — o zadrzeni dodavky s ilegalnimi tiskovimavhroce 1986 ptad
Na hranici dvou ssti o tom, jak komunistti pohranénici bojuji proti dovozu ,diverzniho
materialu“?%*

Synergické fpisobeni aktivit StB v zahrafiia domaci propagandistick&gobeni
médii Ize dokumentovat nd&igladu Sachisty Ldika Pachmana, ktery emigroval do SRN.
V listopadu 1973 rozeslala StB jeho jménengmeckého Solingenu, kde Pachman bydlel,
pactlané dopisy Pavlu Tigridovi, iimu Pelikdnovi a Eduardu Goldstiickerovi. StB
v dopise Pachmanovym jménem ostouzela matku Jdaah@a Pachman to zjistil tak, ze
dopis Goldstlckerovi zaslala StB na jeho starouesadr poSta jej tedy vrétila jako
nedordeny z@t — Pachmanovi a ten se proti tom nastedhradil v exilovém tisku:
»vsechno, co dovedou, je vyrobit faleSné razitkovedice neunile zfalSovat podpis.
Fingované dopisy dostala uZada mych patel vCeskoslovensku. Védkterych
;pomlouvadm’ jiné spoléné gatele, v jinych hubuji na ,muzés. jara’, v jinych vyzyvam
k nesmyslnym #cem...“% Nasled® vSak CST viijnu 1975 odvysilala pgad, ktery
Pachmana prezentoval jako zradce a kolaboranteistyi&®

Ceskoslovensky rozhlas se zapojil do propagandigtitlaktivit rezimu proti exilu
napg. paadem Hovory z druhé strany, ktery za asistence [@tpravil Petr Voldan
v prosinci 1981. Odposlechy, které StB nelegdioridila v redakci S¥dectvi, byly pro

porad sedfhany tak, Ze byl zémén smysl ¥t i celych rozhovai.*’

né exulant Jii Pelikan byl. K diletantsky zpracovanémuiadu, v #mz proti zradné emigraci vypovidal ze
Zapadu se navrativsi agent Pavel Mikase naslednhvyjadila i redakce Lisi — srov. Skandal Rimg in:
Listy ¢. 4/1976, s. 11.

4% Prehledo¢ o televiznich ptadech uZivanych normalim@im reZzimem jako propagandistického
prostedku — srov. CAJTHAML, Petr: Dezinformace, 1zi a ngavy. Kampag proti opozici

v Ceskoslovenské televizi 1968—1989. In: Soudayjiéy &. 1-2 /2004, s. 300-303.

9 Srov. Prohlageni ldka Pachmana datované 15. 1. 1974 fejméno ve Frankfurtském kuryré 8/1974,

s. 11.

49 Srov. BITTMAN, L., Spionazni opréatky, s. 253.

Dokument reziroval Miroslav Hladky, pedagog, té&kah Fakulty ossty a novindstvi UK, pozdiji
scéndrista a rezisér propagandistickychilnoti exilu a oponeiitn rezimu.

Prostor Pachmanovi k ¥&né obhajob nabidly na Zapadnag. Pelikanovy Listy — srov. Dopis bratrovi. In;
Listy, ¢. 1/1976, s. 36—-38.

497 Vice srov. SCHOVANEK, R.: Aktivni opgeni komunistické rozidky proti exilu, s. 176.

Instalace odposleéhv redakci Sedectvi vroce 1980 préhla se souhlasem ministra vnitra Jaromira
Obziny. Proti instalovani odposlech naslednému zneuziti zaznamnCsRo protestovala francouzska vlada
i prezident Francois Mitterand.
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Oficialni propagandistickéisobeni do zahratiizaji¥oval zejména rozhlas ve svém
vysilani proCechy a Slovaky v zahrati*®® Metody a formy rozhlasové propagandy do
zahranti se odvijely od toho, Ze ,poslucha kapitalistickém st¢ je vystaven velmi
tvrdému a dennimu tlaku tamnichékxvacich prosedki, které pravdu o socialismu
zamsrné deformuji a falzifikuji, otravuji posluckia jedem bojovného antikomunismit?™
Ve vysilani pro krajany v zahratiibyvali vyuzivani i agenti StB, kitese vratili ze
Zapaduw®

Konspira&ni, zaSkodnické a dezinforrd aktivity StB gimo na Zapag zahrnovaly
jak operativni psobeni agefita spolupracovnik tak ziskavani novych spolupracouinik
z tad exulani i ptislusniki majoritni spolénosti. Propracovany systém vyvinula StB zejm.
v aktivitach proti RFE, kde mezi hlavnimi Ukoly byl,rozkladat toto ideodiverzni
centrum, ¥etre dezinformace jeh@innosti a kompromitace jeho vedoucich pracounik
odhalovat kanaly spojeni d6SSR a osoby, které s nim udrZuji spojeni.“ Agenn&epo
infiltraci dle pokymi snaZzit dostavat na stale vyheég pozice ,az do té doby, kdy bude
mit nejvyhod®§jSi moznosti pro ziskavani informaci o protivhikoxaby mohl co
nej&inngji ovliv iovat jejich rozhodovani a jednanf®

RFE byla pro roz&dku hlavnim pedmétem zajmu, jeji aktivity se vSak intenzivn
sousted’'ovaly i na sledovani Pavla Tigrida a redakceédeetvi, Jiiho Pelikdna a Skupiny
Listy. Archiv bezpénostnich slozek poskytuje rozsahlou dokumentacioahbdobych
aktivitach StB proti Pavlu Tigridovi i @mu Pelikanovi, jejichz tiskové medialni podniky
povaZoval rezim za nejnebezpgsSi. Vydavatel List muselcelit ndsledkm prace StB uz
vroce 1971, kdy se agentovi pditla v fimské tiskars, kde se tiskly Listy, ukrastast

kartotéky se seznamy aboneRt’ Pribszné StB pipravovala @izné dezinforméni

498 K zahranknimu pisobeni vSak reZim vyuZival i servideskoslovenské tiskové kancadda tiskové
agentury Orbis zaloZené v roce 1977. Ta byla sicedlre nevladni spok&enskou organizaci, fakticky vSak
bylatizena UV K& a vyuZivana zejména praigpbeni v zahradi. Jeji produkce zahrnovala propagaa
informaéni materidly, knihy, periodika i jednotlivlanky a nasledhje distribuovala zahragmim médiim,
agenturdm i krajanskym organizacim (pro krajany alranéi vydavala westirt nag. casopis
Ceskoslovensky s¥, dalsi tituly vydavala v cizich jazycich). Viceos. KONCELIK, J. — VECERA, P. —
ORSAG, P.:c. d., s. 212.

99 Srov. Formy a metody rozhlasovéhispbeni v doméacim a zahramim vysilani. In: Rozhlasova préace,
roc. Il, 1978,¢.3, s. 90.

%0 Napr. Juraj Gabaj, kteryisobil ve Svycarsku a po navratu v listopadu 197éotibo ,kontrarevolwni®
¢innosti tamnihas. exilu.

1 srov. Tomek, P.: Objekt ALFA, s. 14—19. TamtéZ&sths o v3ech aktivitich reZzimu proti RFE.

%2 Srov. SCHOVANEK, R.: 3i Pelikdn a Statni bezgmost, s. 52. KradeZe dokumentace reddiktor
exilovych periodik byly pitvodnim jevem operaci StB na ZapaaZ v prvnim dvacetileti komunistického
rezimu — v roce 1958 ukradl infortha velmi cenny archiv a s nim i kartotéku aborie@ieského slova
z bytu Jozky Pejskara exulant a spolupracovnik Bé8lav Sramota (kryci jméno César). StB nastedn
vyuzila ziskanych informaci k dezinforidm kampanim proti exulainn. — vice srov. TOMEK, P. Objekt
Alfa, s. 71-72.

142



kampar, rozesilala faleSné dopisy, snazila se intervenavitalské viady, aby zakazala
vydavani List a vypowdila Pelikdna ze ze#natd®® Podobné aktivity podnikala
v normaliz&nim dvacetileti StB i proti Pavlu Tigridovi a &lectvi. A stranou né&stavaly
ani mér vyznamné exilové medialni podniky, jako byl hagpravodajci FK, piicemz
zakladni metody {sobeni astavaly obdobné®*

VétSina aktivit StB sice redakcim zri§pmiovala Zivot, gkdy i velmi podstat#,
ale neohrozovala vydavani tak, aby muselo byt vasta Riklady nasilnych utok proti
osobam redaktdr byly za normalizéniho dvacetileti spiSe vyjimigé. Ony vyjimky se
tykaly prav nejvyznamgijSich exulani. Jiiimu Pelikdnovi zaslala StB v roce 1975 poStou
z Milana v baléku, ktery byl zabalen jako knizni z&silka, vybudniffa sice po otéeni

vybuchla, ale Pelikdnovi neubliZila, protoZe &eli duchapldy vyhodil do predsir.>

*%3 Diplomatickou roztrzku vyvolalo n@ipzateni italského novirié Valeria Ochetta, ktery jako kuryilio
Pelikana pivazel materialy pro domaci opozici, v Praze v ledi®72. Pelikan na to reagoval v dopise D.
Havlickovi z 4. rezna 1972: ,J& zas mam pro &m trable, protoze Kili Ochettovi zde byl okolo #
takovy ramus v novinach a naSe viadarm Zadala italskou, aby mne vygoiéla a zakazala Listy. Italové se
zavazali, ze kdyz naSi pusti Ochetta, tak oni zasgaoti-ceskoslovenskou kampa a proto ma RAI-TV
neobnovila dosud smlouvu na tento rok a vypada@koze to uz asi netildji, protoze je to statni podnik a
oni se boji, Ze jim naSi vypovi jejich korespondentPrahy, takze jsem se ocitl trochu ve fimam loji.”
Srov. HAVLICEK, M. = BURIAN, V.: c. d., s. 17.

%4 Pripomeime alespn, Ze agenti a spolupracovnici komunistické tajnéicigo pronikaly do vSechasti
zapadni spolmosti, byvali nasazovani uz do uprchlickych tabdteré byly prvni zastavkou na Zagauaro
vétsinu uprchlik. Cs. rozedgici pasobili také mezi novind oficialnich ¢eskoslovenskych médii, kfe
pracovali na Zapad(vétsina zahrarinich redaktar CTK byli spolupracovnici StB), mezi diplomaty (riap
funkci ¢s. velvyslance Rimé zastaval v roce 1975 igludnik roz¥dky Berger) atd. — srov. SCHOVANEK,
R.: Jii Pelikan a Statni bezgmost, s. 54.

O zkuSenostech s aktivitami StB v souvislosti sypeem exilovych médii na Zapad interview s autorem
textu vypraéli Jaroslav Hajek, Veronika Zaplatova, Jaroslav &kavejvoda, Karel Hvidala, Richard
Belcredi, Vaclav Hora a dalsi.

Rizné dezinforméni kampas s cilem diskreditovat jak jednotlivce, takzné exilové organizace a skupiny
mohla StB vytvéet mj. i diky dobré obeznamenosti s medilnimi bpsaxilovych periodik, kterd @éveé
monitorovala.

% Ji¥{ Pelikan popisoval v dopiseigime ¢lenam Skupiny Listy) z 4. Gnora 1975 celodicvtakto: ,Dnes
rano v 10,00 pinesl posak (skutény) dopordeny balik s knihou, na jehoz obalce byla adressiladele

z Milana (mr neznamda). Pa&kud me to zarazilo, ale protoZze dostavam hédknih k recenzi nebo

k informaci, balik jsem otéel. Nejdive papirovy obal: objevila sestéi vypravna kniha v lepenkovém
pouzde, na kibeg byl titul zlatym pismem "North Eastern Revue’,woé 5. To zvySilo mé podimni, a
proto jsem knihu vytahoval z pouzdra velmi opatile uz @ malém povytahnuti vyslehl z knihy plamen a
prudky kod se zdpachem plynu, ktery okandzitaplavil cely byt. Protoze jsem r@kl, zda jde jen o
zatétek explozei zafizeni k zapaleni nebo o neznamy plyn, odhodil jbafik do ffedsir na izolované
misto a ihned volal policii... Kniha nevybouchla, a@atomaticky se sama vysunula z pouzdra — byla to
vlastre jen maketa knihy, vevititoyl prostor vypliny néjakym materialem a ¥&Zzenim. Podrobnosti zatim
neznam, protoze povolani specialisté zakazasityp k baliku, rozmontovali jej a odvezli na rozbNeni
proto zatim jasné, zda Slo o skirtg atentat nebo jen o pokus o zastraSeni nebovézné varovani.“ In:
CSDS, f. Jii Pelikan. Kart. 1.

Podle zjis¥ni italské policie mohla zasilka &pobit popéaleniny, iipadré oslepnuti, Pelikan &htedy velké
Stesti. Je svym zjsobem symptomatické, zefiJPelikan se nedoZil nejen potrestani vinétentatu, ale ani
moznosti se seznamit se zaznamy StB. i&émroce 1999. Soud &al pripad projednavat poprvé v lednu
2004, devt let poté, co UDV podal trestni oznameni, a sedmpbté, co ml k dispozici dokumenty
dokazujici dast StB na této akci. Nasledstihanictyi komunistickych Spioin v ¢ervnu 2004 soud zastavil,
Jprotoze se nepodito prokazat, ze jejickiin mohl zpisobit zvlag zavazny nasledek.” Srov. SCHOVANEK,
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Podobi StB v roce 1982 zorganizovala zafmoi pa@iZzské redakce Tigridova Sdectvi
silnym zapachem pomaoci specialnich sktgrch ampuli, které StB nahazela do domu, kde
redakce sidlila. Cilem akce bylo mj. vyiitaredakci S¥dectvi z centra Rie, kde byla
dostupna jak exulafin, tak navatvnikim z Ceskoslovenska, ktedo msta ijizdéli jako
turisté>%°

Vedle hlavnich ideodiverznich medialnich centenalegovala StB pozornost i mén
vyznamnym exilovym vydavatéin a tituim, nag. curySskému Zpravodaji. P@&nmé
vysoko Vv hierarchii Svycarské exilové komunity pkbmapt. agent Juraj Gabaj (krycim
jménem Joga), kterého komunisté vyslali do Svyaarskoce 1973. Gabaj se é3p
vydaval se za politickéhoszneé a stal se dokonce mist@plsedou Svazteskoslovenskych
spolki ve Svycarsku. Z titulu své funkce se dostal kedtace pedplatitell Zpravodaje,
fadu nesial ji zadrzoval a zfisobil redakci v dané deébvyrazné administrativni
t&zkosti>®’ Jinym gikladem byl Toma®ez&, syn spisovatele Vaclavkez&e, ktery na
zasatku normalizace odeselCeskoslovenska na Zapad. Tantejes deklaroval rozchod
s komunistickym rezimem (n&pv interview v RFE) i zagr zastat trvale v zahradi.
Takto infiltroval i do redakce curySského Zpravadajgeswdcil o své divéryhodnosti
tehdejSiho Séfredaktora Zdea Zaplatu. Texty ve Zpravodaji zZwgnoval pod
pseudonymem Karel Tomasek. PodstataRez&ova angazma na Zapade odhalila az

Radek: Posilejme dopisové bomby. In: Literarni ngvic. 30/2004, 19. 7. 2004. Dostupné na:
http://www.literarky.cz/ index_o.php?p=clanek&id=-88&o0k=2004&cislo=30; (cit. 14. 7. 2011).

% Vice o aktivitich StB proti Tigridovi — srov. SCNMBNEK, R.: Aktivni opateni komunistické rozidky
proti exilu.

Podobr soustavnym aktivitim StB musgdlit v Londyré Josef Josten, kterého agenti 2am budili v noci
telefonem, vypousti mu pneumatiky auta, barvou polévali de€i nabourali vrata do gardze. Dvaetni
FCI byli agenty StB. Byvaly agent Josef Frolik vypdel pred podvyborem Senatu USA v roce 1975, Ze
mezi lety 1958-1973 se reZitiikrat pokusil Jostena zavrazdit. — vice srov. P@ANSKA, M., s. 637-658.
Pumovy tok proti RFE v anoru 1981 provedla nik8tB, ale ultralevicova teroristicka skupina llliche
Ramireze Sancheze zvaného Carlos. Hlavni pachal&mec Johannes Weinrich — byl odsouzen v roce
2000 v SRN na dozivoti za utok proti francouzskékalturnimu stedisku. Na dozivoti byl odsouzen i
Sanchez — za dalSi zlay spachané ve Francii. — vice srov. TOMEK, P.jeRbALFA, s. 162-164.

07 7da, fip. jak kartotéku Gabaj Wiil zpravodajsky autorovi textu neni znamo.

%8 7dertk Zaplata nebyl jediny, kd&ez&ovy zanéry neprohlédl. Nap v exilovém nakladatelstvi Index
Rez& vydal v roce 1973 pod pseudonymem A. Lidin Spiomabman Trpaslik na houpee. Ri interview

v RFE se seznamil s vedouctmské redakce Karlem Jezdinskym. A ve Svycarskus@addilo dostat do
blizkosti ruského spisovatele Alexandra Solzenicyki@rého Udajg velmi zaujal svym rozhledem a
vybornou znalosti rustiny. Vice srov. BASTAfiJiAgent REPO — spisovatel ve sluzbach komunistické
propagandy. In: Securitas Imperii 8, Praha: UDM)20s. 6-69.

V informainim dopise Rima 28. 4. 1975 (obecné osloveni Milyitpli — olsZnik ugeny Zejmé pro
Skupinu Listy) piSe i Pelikan informace o rozhlasovémipdu, v 8BmZ po navratu ze Svycarska 88SR
vystoupil TomaReza&: ,V ¢asti vysilané v tydnu mezi 21. a 25. dubnem 1978vilntaké o tom, jak jsem
ho nEkolikrat navstivil a £im vSim jsem se mu &kil. Pro nezasiceného posluckie mize vzniknout
dojem, Ze jsem seRez&em skuténg znal a s nim &kolikrat mluvil o solg a svych patelich. Chci € proto
upozornit, 7e jsem se s dehym vibec neznal a nikdy jsem s nim nemluvil anRimé, ani vjeho
“curySském by, jak uvadi, a nikdy jsem mu taky nenabizel spaupvat s "Listy’. Naopak, byl to on,
ktery se dvakrat piserimabidnul, Ze by cBt pro "Listy pséat, naposledy asi¢sic fed svym navratem do
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poté, kdy se vieznu 1975 vratil zi do CSSR a byl reZimem medi&@wyuZit k ostouzeni

exilu.>®®

Ceskoslovenska. Tentaipad je zajimavy proto, ze StBemé diktuje navratilci, o kom a jak ma mluvit,
aniz se uz phlizi ktomu, zda dotny mé rjaky vztah k fakim, o kterych miluvi. Jdefgjmé o pokus
vyvolat rozpory uvnit exilu uvad@&nim riznych fragmernit skuté&nosti, jez si StB zjistilatiznymi cestami a
jimz chce dat fichuw’ pravdtpodobnosti. Uvadim to jako informaci i jako dop@ni, Ze je nutno davagigi
pozor na to, s kym miuvite, nebBez&n je Zejme v exilu WtSi mnoZstvi a reZim je budéepme stale vice
pouZivat ve své ofenzfwproti exilu a doméaci opozici s cilem diskreditosat odgrce...“ (CSDS, f. Ji
Pelikan, Kart. 1.); srov. téZ: BASTA, J... c. d.

%9 propagandisticky rezim vyuZil i navratu Gabajerito svych zkuSenostech s ,kontrarevoiii ¢innosti
teskoslovenského exilu ve Svycarsku hilve rozhlase. Jestvyrazrgji nez Rez&e rezim vyuZil Pavla
Minaiika, ktery byl na Zapadkratce i tajemnikem redakce mnichovského Text aslpl zejména svym
konspir&nim pisobenim v RFE. Vice o Mitikovi — srov. nah TOMEK, P.: c. d.

Vice o propagandistickém vyuZzRiez&e rezimem — srov.: BASTA, J.: c. d.
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5.3.3 Pounorovi versus posrpnovi na strankach egilych periodik

Tigrid a Pelikan, Pelikan a Tigrid. Rai lze ndnit dle sympatiic¢i antipatii
k jednomugi druhému*® Co menit nelze, je spojka ,a“ — nahradit ji totiz spojkgnebo®
by znamenaloistoupit na konfronténi vidéni swta a sodasre zastirat, Zeigdnet zajmu
byl pro oba spokny. O obou muzich beze zbytku plati, Ze v obdokdlganich dvou
dekad komunistického panstvi Ceskoslovensku byli ddé¢imi osobnostmi a
nejvyznamgjSimi politickymi predstaviteli¢eskoslovenského politického exilu — Zadny
jiny exulant'! nevazal dlouhodabsily a pozornost rezimu tak intenzé/jako pra tito
dva muzi. Oba sva ,mocenska centra’ vybudovali pejitosti s vydavanim exilovych
casopisi. Na tyto dva tituly byla navazanatsina jejich dalSich exilovych aktivit a v obou
piipadech se tytocasopisy staly diky svym vydavaieht vyznamnymi nastroji k
prosazovani politickych poZadavkxilu vigi rezimu vCSSR>?

AniZz by chgl tento text umensovat roli a vliv ostatnich exifok ¢initelt, skupin,
hnuti ¢i stran a jejich aktivit proti rezimu (a aniz bykieli snizoval neoddiskutovatelnou
roli synergického efektu, ktery vSechny dohromadiily a kterého by nemohlo byt
dosazeno jednotly), je teba jas® deklarovat, Ze bezédhto dvou osobnosti by
ceskoslovenska zahr&nii akce nila zcela jinou podobu. Na tomto n#ge treba doplnit
jese jednu tu: jejich dlouhodobé a vytrval&ipobeni by nebylo mozné bez materialni i
mentalni pomoci Zapadu (pitaje v to instituce i jednotlivce).

Popisovat slozité vztahy a vyrazodliSna vychodiska i motivace dvou exilovych
generaci, které se po srpnu 1968 setkaly na Zagadeci krajns nesnadno@™® Pokus
uvest kapitolu, kterd oéthto komplikovanych interakcich pojednava, kratky(a
neprava@podobnym) dvojportrétem Tigrida a Pelikana, lze aitrsnad tim, Ze pr&vna
nich dvou lze nazri@ mnohé z rozpdr, které se viznych modifikacich a variacich
zrcadlily vtolika jinych, meé& znadmych osudech exulént prislusniki dvou
nejmasivijsich exilovych vin L eskoslovenska ve 20. stoleti.

>0 Autor tohoto textu dal na prvni misto v& Tigrida proto, Ze byl v exilu sluzebrstarsi a pokud jde o
formu statniho #zeni, vychazel z pozic demokracie a pluralismw (% nelzetict o gistupu k redasni
préaci, ve Sedectvi totiz vliadl pevnou rukou a velmi autoritathprosazoval své vize).

1 RFE byla institucionalni zaleZitost.

>12 Nepochybs byly i vyrazem osobnich ambici obou mupro réZ vydavani bylo aktem politickym.

13 Otazek, jez mohou oramovat Gvahy na dané témaprieho — nap: Lze najit minimalni spotay
generéni jmenovatel? A je-li jim odpor proti komunistiaké panstvi \Ceskoslovensku, Ize jej nalézt i
napi¢ generacemi? Jaké byly jeho preferované podobyrayf Byla rtkterd z nich charakteristicka prav
pro tuéi onu generaci? Neni kazdy pokus @ Inyinimalni generalizaci nuérdop‘edu odsouzen k nezdaru uz
tim, Ze se tak&e za nezbytného potlani individualniho lidského osudu? Atd.
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Stawt Tigrida a Pelikana vedle sebe j@@m na mist. Vychozi paradox modernich
ceskoslovenskychgin lezi uz v tom, Ze kdyby se ti dva narodili mgi zemi a rdi Sanci
Zit v normalnich porech, dost mozna by jejich ideoveé rozpory a Zivaidhy nebyly tak
odlisné.

Prvorepublikovy Tigrid totiZ inklinoval k levici,gho fFatelé se rekrutovali z okruhu
levicovych intelektudl a do exilu odchazel jako socialni demoRfatO Sest let mladsi
Pelikan do sebe sice také nasaval atmosféru meanérepubliky, jeho dospivani vSak
mnohem vice ovlivnilo souméaé klima republiky druhé a nasled®Protektorat. Oba,
Tigrid i Pelikan, se rozhodli k aktivnimu odporuopirnacismu — Tigrid odchodem do
anglického exilu uz navzdy til, z jakych nazorovych pozic se bude fiag odvijet jeho
swtonazor, a stefntak Pelikan, ktery se coby mlgdk, pod vyraznym vlivem starSiho
bratra, aktivniho komunisty Vladimira, zapojil dordacich ilegalnich aktivit KS.
Tigrida zformovala jak prace v BBC, tak britskytispb Zivota — draz na osobni svobodu,
nasledné odbojové aktivity. Do osvobozené vlasfTigeid vratil jako anglofil a, k adivu
mnoha svych fedvalénych gatel, také jako katolik a k lidoum inklinujici demokrat,
Pelikan valénou zkuSenostiptavil v hluboké peswdceni, Zze komunisticka cestaieal je
spravna. Jestv jednom ohledu se hned po valce Zivétht dvou podobal — &Sina
Tigridovy Zidovské rodiny skafila v plynovych komorach nacistickych koncegtrich
tabofi, > Pelikanova Zidovska matka zahynula v @#swi.

Nasledujicich dvacet let se cesty obou iubiraly odliSnymi, lzefici opa&nymi
smery, a kdyby nebylo fedchoziho obdobi a let normalizace, bylo by moznéstatovat,
Ze Zistali dokonalymi antipody. V omezujicim se prosteuobody teti republiky Tigrid
vytrvale hajil demokratické principy, které&ijal za své v Britanii, a to zgatku jako
Grednik ministerstva zahratiia publicista, pozfji jako noving na plny Uvazek. Pelikan
vystudoval Vysokou Skolu politickou a socialni (V&Pa svou budouci kariéru spojil
s komunistickou stranou — v mladezZnickych, studemts i stranickych organizacich. Stal
se ffedsedou zavodni organizace®8a VS a postupni ¢lenem pedsednictva KV K&

v Praze?'®

> Tigrid svou tehdej$i pozici komentoval pejidak, Ze byl ,levicovy liberal, spi$ odiedu nalevo [...] ale
[...] blecha komunismu [jej — pozn. aut.] nestipla, nozdil od mnohaigatel, kt¢i se stali komunisty...".
Pozdji daval k dobrému, Ze ¢aodpirce komunismu, vZdy se citil Iépe mezi “"l&ky” nez mezi "pravaky”

(srov. TIGRID, P.: M#& se nestyskalo, s. 36, 44).

*15g5rov. nap. TIGRID, P.: Mr& se nestyskalo, s. 43.

*1% Na VS se setaval i se studentskymiidcem Emilem Ransdorfem: ,\igdinorové dobjsem se éastnil

ostrych politickych baj proti reakci na vys. Skolach [...] po zvoleni vedimudom. pracovnik v SVS
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To, Ze Tigrid uz coby ticetilety mladik byl pro komunisty stoupajici k moc
nep‘ehlédnutelnou figurou, dod dokladaji archivni zaznamy, z nichzZ plyne, Zedizoku
1946 byl v osvobozené republice v hlgkia bezpénostnich sloZzek ovladanych komunisty
a v obdobi ped unorem byl vysoko na seznandaht, které planovali komunisté zatknout
v prvni ving po prevzeti mocf'’ Se &&stim unikl na Zapad a zahdjil tadtyti desetileti
trvajici zahranini akci, jejiz zabr byl ohromuijici>*® Pelikan hned po Gnoru jako stranicky
funkcion& ,¥dil [...] akce gebirani vys. 8kol a jejichésty od reaknich elemerit“>*°
V kvétnovych volbach byl zvolen za KSdo Narodniho shromé&ui a stal se nejmlad3im
tehdy zvolenym poslancerf’ Vzestup na Zefitku stranické i spolenské hierarchie
pokraioval i v Sedesatych letechiigemz pro jeho (exilovou) budoucnost z hlediska vazeb
a vlivnych kontaki bylo zasadni jak jeho dlouholeté angazni&le Mezinarodniho svazu
studentstva, tak zejména nasledné jmenovaigdrsimieditelemCeskoslovenské televize
vroce 1963. Televizi vedl az ddasi prazského jara, kdy se stala jednim
z nejviditelrsjSich projewi vzestupu autentické kejné sféry a spobenské liberalizacg’

Cesty obou mug, tak odliSné v fedchozich dvou dekadéach, se protnuly po roce
1969, kdy Pelikan istal viimském exilu a odtamtud zahdjiligwzahranéni odboj proti
normaliz&nimu rezimu, zpé&atku stale z pozic reformdrkomunistickych, pozgi, kdy
ziskal efektivni zazemi pro svéremé misobeni na Zap&dv italské socialistické stran

s jejimZ gedakem Bettinem Craxim seidfelil, ze socialistickych??

Praha, kde jsem za doby panovani Ransdorfa a apstiaval za naSi stranu funkci jednatele. K¥doho
jsem byl stranou @en jako asistent u s. prof. Stolla pro obéjirdpol. ideologii...“. — Srov. i Pelikan:
Vlastni zivotopis (¢. doplréni doveden do roku 1955). In: ABS, sig. 325-41-10&oto Zivotopisu vychazel
téz Caccamo — srov. CACCAMO, F.: c. d. S Emilem $Rimnfem, pounorovym exulantem, se Pelikan znovu
seSel az v exilu v roce 1973, na sertiikgpatému vyréi prazského jara v USA. — Srov. HORAKOVA, L.: c.
d.

17 Srov. ABS, sig. 305-30-3; sig. S-512-2.

*18 Tigridovo exilové fisobeni proti komunistickému reZzimu vyZpaala vytrvalost aZ trucovita (odklon od
nastoupené cesty n@pesla ani nesnadna Zzivotni etapa a féminnedostatek po odchodu z prestizni
manazerské pozice v RFE v 50. letech, kdy se v W&iel zivit jakoc¢iSnik v n@nim baru). Od pgatku
pusobil jako nednavny organizator, jeho mnohostraakivity zdaleka pesahuji publicistické §sobeni.

V ném ovSem, dle vlastnich slov, spatal své nejvlast§Si uteni. Jeho publicistickou stopu Ize nalézt ve
vétsSing vyznamujSich periodik pounorového exilu, odch Uplré prvnich, jako byl je$t ve Frankfurtu
tydenik Svoboda,ies Svobodny zi¢k, Skuténost az po Stdectvi, které se stalo vrcholnym podnikem jeho
odbojové exilovécinnosti. Mezitim jest stihl v New Yorku wWervnu 1956 zalozit #sinik Central
European Newsletter tity v angléting.

Nesmlouvavy kritik Vacla\Cerny, ktery se s Tigridem seSehiem svého g@zského pobytu v roce 1966, jej
tituloval pochvalnymi slovy ,nelitostivec, neuplalec” ¢i ,daleko nej¢tSi politicko-publicisticky talent,
jimz v boji proti komunismu disponuje mlada genefae srov.CERNY, V.: c. d., s. 502-503.

19 5rov. Jif Pelikan: Vlastni Zivotopis. In: ABS, sig. 325-41-

20 poslancem byl znovu zvolen j&$t60. letech.

>21 B|ize k jednotlivym Zivotnim etapam Pelikdna —~\si@Z CACCAMO, F.: c. d.

%22 pelikanovy pokusy ziskatiippzeného spojence na Zagaditalské komunistické stran(IKS) vyzrely
naprazdno. ItalSti komunisté sice projevovali sytiepk prazskému jaru a jeho patmi odsoudili, ovSem

k otewenému odporu proti sétskym komunisim Pelikan jejich podporu neziskal. IKS si &htuchovat

148



Jako peatek tibeni vzajemnych vztahu Tigrida s Pelikanem v exda chapat
vefejnou vynénu nézoi, kterd se odehréla uz v roce 1971, kdy Pelikéexdoveé veejné
sféry zavsil vysoce aktualni otazku ,Jak dal?“ v odporu pradrmaliz&nimu rezimu
vedenému ze zahrafP?® Nejpozdiji odtud Ize pditat jejich vzajemné nazorové stykani a
potykani se, které bylo podstatnou obecnou korstiambsrpnového exilového dvacetileti.
Vztahy pounorovych a posrpnovych exufanttvaely a poznamenévaly ono nesnadné
exilové souziti hluboce a Iz€ci, Ze (min. v prvni posrpnoveé dekdde od nich do zriaé
miry odvijelo vSe ostatni.

Znovu vratil do véejné exilové diskuse otazku ,jak dal?* Tigrid texteSalva do
pratel>®* vnémz polemicky artikuloval své namitky ke dgmbu, jimZ aktivni
exkomunistickacast posrpnovych exulantv ¢ele s Pelikhnem interpretovala nedavnou
minulost?® a pipomenul jak zasadni odlisnost spmasko-politické situace v zemi na
pocatku 70. let ve srovnani s dobou o dvacet Iéted(,véerejSi hrdinové jsou dnesni
duchodci v rodinnych domech s pravem nimratl péstitela veel; rany byly oSéeny a
shledany &Zkymi, nikoli vSak smrtelnymi; Zivot je nesnadnye aikoli nesnesitelny...” ),
tak zejména poditelnych redstavitel posrpnové reformnkomunistickécasti exilu na
VyVoji v zemi v prvnich dvou dekadach komunistickéranstvi (,Ano, n& eskoslovensko
a jeho osud — od roku 1948 — by se #slenzapomenout. Ale také by nad nim riéim
nedistojre a veejn¢ faukat ti, kté¢i na tom osudu maji &y nesporny podil. Do této
kategorie paf propagéni zveliéovani represe Ceskoslovensku...) i limity moznosti
hlubSich systémovych zm v zemi pod taktovkou komunist(,Na rozdil od svych
marxistickych drufi v exilu jsme skeptti k moznosti trvalych, strukturalnich reforem
totalitniho systému. Nemame iluzi o tom, Z€antské a jiné svobody jsou vzdy limitovany
a i tyto limitace neustéle ohrozeny v systému, k& rvynucuje aplikaci zasady ,vedouci

tlohy* strany.”)

korektni vztahy s Moskvou minima&irproto, Ze Sodti je finaniné dotovali, a Pelikan byl vadch Kremlu
zrddce. Nejvyznanm#sim podporovatelem na italské séése tak pro Pelikana stali italSti socialistéele

s Craxim, za & byl nasledd vroce 1979 zvolen poslancem do Evropského pariamelo dodalo
moznostem jeho sobeni proti komunistickému rezimuCeskoslovensku evropskou dimenzighoz
Pelikdn dokéazal efekti¥nvyuzivat soustavnym upozmvanim na poruSovani lidskych prav v zemich
sowtského bloku. V souvislosti se svym novym angazmidseh Pelikana zastoupit v redigovani hist
nejdive Vladimir Tosek, pozgi Cestmir Vejalek.

3 V/iz Kap. 5.1.2

%24 Srov. Sedectvic. 46/1973, s. 188-191.

% Ale sowtska vojenska iftomnost VCSSR nenf ficina, ale dsledek celé jedné politické érygsledek
valky, disledek unora 1948. Kdyby stigka vojska Zeskoslovenska zitra odtahla, nic — nebo jen velmi
malo — by se z#nilo na struktie rezimu..."
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Za vsSechny oslovené se pustil do obsahlé obhajdyakmich pozic reformh
levicové &asti exili nikoli Pelikan, aletlen Skupiny Listy Adolf Miiller’?® ktery nazors
ukazal, Ze v &kterych bodech budou ,prazskojarnici” (jak sam salsvé patele oznail)
hledat spolénou fe¢ s pounorovymi jen velmi obtiZn Ve vlastnim srovnani dvou
odlisSnych exilovych generaci a podminek, jeZz tdha jejich exilovou situaci, Muller
nabidl pohled, ktery se vyragziiSil od toho Tigridova: ,Novi tu nasli stejntolik svych
politickych gribuznych jako sid pred vice nez dvaceti lety. Rozdily jsou snad jeam,t
Ze ti nasi polititi pribuzni maji obvykle hlou}ji do kapsy ne? ti dru2i’[...] ¢im déle, tim
spiSe poznavame, kolik shodnych starosti a prabladtento st s €mi, které formovaly
nasi politickou orientaci, a kolik je zdé&ch, kteégi spatuji vychodiska zhruba tam, kde
my..."

Tigridovu hodnoceni Wetl zkratkovitost a nedostd&t®u vazbuceskoslovenské
problematiky na kontext aktualniho politického watani mezi Vychodem a Zpadem:
,Rikame-li, Ze nam jde v prvéac o odchod vojsk, nemyslime si, 7e &asré s tim
spacha Husak sebevrazdu, Kapkové odejdou détsda@ho exilu a fijedou srpnovici
dokonce pounorovi porazeni na bilych konich [...]nagime z evropskeé situace, v niz se i
vétSina zwastrenych mocnosti ... shoduje na nutnosti vojenského odmd a v ramci
toho uvazuji o modalitdch stazeni cizich vojenskjgcimotek a zékladen, zvld& oblasti
stredni Evropy.”“ Muller obhajoval prabgvani represi normalizaiho rezimu jako saiést
boje za to, aby ,fenomén opozice se stal permaiantiaktorem v politické realit
vychodoevropskych st#t s nimz museji viadnouci vice gt a dive ¢i pozdji jeho
existenci a legalitu [...] uznat,” a to nejen admirativre, ale také politicky. Za jedinou
st€Zejni domaci opozici ovSem ozfildu socialistickou ,protoze kazda jina je vychaedrd
Labe [...] malo zajimava a&inna..."

Smitlivéji navazal na Salvu dor@tel Luck Pachman, podle¢hoz doba odchodu za
hranice neni gfejnim dlitkem exulant. ,OdeSel jsem &bec posledni aipsto se dokézi
domluvit s kterymi exulanty roku 1948 snatjnnez s ikterymi z roku 1968 [...] Z

téch, s nimiz se domluvit nemohu, mnékteti ozna&uji za komunistu [...] jini na oplatku

2 Srov. jeho text v rubrice Tribuna &lectvi in Sedectvi¢. 47/1974, s. 555-560. Miiller reakci psal nikoli
jako ¢len Skupiny Listy, ale jako soukroma osoba (u a@akého podpisu je uveden jen dek ,Universita
Kolin nad Rynem"), nicméhlze p'edpokladat, Ze text konzultoval s ostatnéheny skupiny.

27 Miiller ztejms naréZel na to, Ze v ddlpiichodu osmaSedesathildo exilu nél uz Tigrid dispozici
nesrovnatelné finami prostedky i materialni zazemi diky kontékt a zdrojim z americké administrativy a
bohatym mecené# typu Tomas Béa. Viz i Liehmovy vzpominky na atky Listi, kdy zmiuje, ze
generace Pavla Tigridadha v té dol na Zapad ,nesrovnatelné materialni moznosti“ — srov. LIEHM, J.:
Cesta Lisk z Rima do Olomouce.
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za zarputilého antikomunistu.” Spory o to, zda ximsmus anci ne‘ by si podle & méli
exulanti nechat aZ na dobu, kdy se vrati d6ff

Pohled z odstupu domova na jedny (pounoroveé) i @r(jfosrpnové) i na @b
nejvyznamgjsi exilova periodika nabidl nasletinJan Starek vtextu Emigrace a

opozice>®® Starek Tigridovi, kterého jinak ocenil (i v kontaxnového vydani knihy

Politickd emigrace v atomovém &ku),>*°

vycetl zbyt&né znamkovani exilovych
posrpnovych oponeiita invektivy proti nim a namisto toho jej vybidlrpélivosti pro
piechodné obdobi, kdy se usiolvaly ,bariéry ideologickych ker*: ,Dosud fatairchybi u
nas praktické navyky politického jednani, a ty eekompenzovat zadnou radikalni
kritikou tieba kdeni selhani komunistického hnuti.>* Sowasré odhalil jedno ze igjms
nejcitlivéjSich mist, jez spolutgovalo mysSlenkoveé s#iovani mnoha politicky aktivnich
pounorovych exulaff nejen Tigrida, a ut¥@lo tak i vztah k posrpnovym exulént:
,Unorové trauma i&jme neda spat ani tak vyrovnanym daohjako je Tigrid: ma pravdu,
ale tahle pravda, bude-li na ni trvat za kazdow ¢ako na praktickém kritériu ssasnosti,
muze se stat — eufemistickgteno — neuzit&nou.”

Starek roviz poukazal na Tigridem opomenutourdgm podstatnou charakteristiku
reformré-komunistickych exularit ,Nechci [...] tvrdit, Ze se Tigrid myli ve vSem, co
soudi o posrpnové socialistické emigraci, naopak] [Lze vSak tusit, Ze posrpnova
emigrace je svazana, aZz tuze svazana stim, jaki fnamysli), jedna & nejedna)
“opozice’doma [...] V @sledku [...] je posrpnova emigrace V jistém smyshuzecadlem,
navic zkreslujicim zrcadlem opémich sil vCeskoslovensku. Zkresleni pak vznik& proto
[...] Ze vkonfrontaci s programotvornym Usilim zapedh komunistickych stran,
ideologickou vervou novolevicovych hnuti, ale fidivé pragmatickym [...] mySlenim
socialnich demokrét je mira domaci skepseuadr jakékoliv ideologii [...] Zejme

nedinosna, nevystlitelna...“>** Ani Uzké septi s domovem, které bylo pro reformni

*28 Srov. Swdectvi¢. 47/1974, s. 578-580.

29 groy. Sedectvic. 50/1975, s. 207—224. Jan Starek je pseudonyrtefisaPrahy.

30 Nové, upravené exilové vydani vyslo v nakladawélstdex v roce 1974.

L Tamtéz, s. 219.

2 Tamtéz, s. 216.

Pelikdnovym Lisim coby hlavnimu medialnimu prostoru refoikomunistické opozice Starek &atl
konzervativnost v jazyce a myslenkovych stereotiifgleosledniisla Listi jsou o poznandtivéjsi [...], ale
mnozi mladi lidé je nagklad vibec odmitaji. Ani ne tak pro to, co se v nich p#le, spiSe pro to, jak se
v nich piSe; a také pro to, co v nich chybi...” 2&8), ale také nedostatek autentického kritickélatogu

(, Tigrid vécné a konstruktivi otevira spoustu problémziejme Zivych mezi obma emigranimi vinami. Tu
¢ten&e napada, jak napadlrk podobnym otadzkam [...] mil ¢asopis ,posrpnovych’ — Listy.A{ Miller
publikoval svou zbyt&né podrazdnou, zarové vsak leccos vskutku korigujici repliku na “Salv mtatel’
na strankach Sdectvi). Snad si to Listy za Zadnou cenu ngtlstnikym rozhazet a proto chrani svou
panenskou neporuSenost pfapro rgjaké ‘narodifrontovnické”manzelstvi? Dialog se v Listech pEost
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komunisty na Zpadkonkurerni vyhodou, nezabranilo pakolika letech pobytu mimo
domov zvySujici se odtrzenosti od domaci realigjjmz projevem byla neschopnost
sledovat nuance doméacich opwéch aktivit, coz Starek dolozil poukazem na to,,jge
ceskoslovenska politicka skdteost o poznani dynasigjSi aclenitéjSi nez ped rekolika
lety, kdy utajené skupinky do noci vysedavaly nadgpamy a prohlaSenimi...“. Starek
upozorrnim na ,uzravajici pragmatiost* opozice WCeskoslovensku v zasagredikoval
vznik Charty 77, ktera se naslédstala zasadnim meznikem i ve vyvoji exilového hnut
Novy program a Gkoly pro exil shrnul Tigrid v tex®polu, ale ne ve spolRd ktery
se v nové situaci pokouSel znovu zformulovat oddowa Pelikanem ied Sesti lety
poprvé vycenou otazku ,co dal“? Vzor Charty byl pro Tigridaspiraci nepochykni
v aktu smifeni dvou hlavnich, v mnohém oponentnich exilovyahoti — argumentoval
proto tim, Ze na zakladnich Ukolech pro budoucmod@ma shodli, uddomi krize celého
a ti, ktei je tam kdysi vsadili.“ Besto, Ze v textu &kolikrat vyzdvihl onu exilovou
.diverzitu v jedno¥“ jakozto pragmatické spojenectviiznych exilovych proudl
neopomenul aZz mentorsky vyzdvihovat zasluhy polrorgenerace a opakovan
ptipominal zjednodusujici&itko: exkomunisté a ,my ostatnt®* V zawru textu oprasil
davnou myslenku gradualismu, ktera nabyla na ndagamosti (,Rimlouvame se tu
prosté za gradualni, smysluplny postup...“) a osmaSeddgatniopt pripomenul, Ze

liberalizace sostského systému je plana iluZs.

nepsstuje, spiSe se vigg mére preswdeivé proklamuje jeho pdebnost a ochota kmu. Ale to je ptad
jest — monolog, by o dialogu...“ — srov. tamtéz, s. 220. — DodejmeSkarek hodnoti Listy prvniie 70.
let. Tento i dalSi exilové tituly se v nasledujictidobi obsahavpromnenily, nejvyraziji vliivem Charty 77
(viz Kap. 5.4).

Podobné hodnoceni List/Sak o gt let pozdji vyslovil Petr Pithart: ,Sehraly neobgjré vyznamnou roli,
jejich ¢tendska obec je velmi Sirokd a poptavka po nich st&lekaojitelna. Nicmé# nelze nekonstatovat
piece jen jistoudZko pochopitelnou opatrnost; zejména nechaustt se do polemik, paikud kecovitou
vili nevzdavat se na&fe na rjaké pokr&ovani reformnich snah v duchu ,prazského jara' ingch
podminek, jistou uzaenost wc¢i vylozers nekomunistickym stanoviskn a zbyténou, ¢asto jen a jen
trapnou Skodolibost, pokud jde o marasmust¢asného rezimu.” — srov. PITHART, Petr: OsmaSedesaty
Praha: Rozmluvy, 1990, s. 80. (Text Pithart vydapmpé pod pseudonymem J. Slé&ele v Indexu v Kolig
nad Rynem v roce 1980. Jeho hodnoceniiltistly zahrnuje uz i prvni obdobi po CRa#?.)

*% Srov. Swdectvie. 54/1977, s. 163-166.

°3% | tady se oswdcuje naSe diverzita v jedniotti mezi nami, kt& se hlasi k reformnimu komunismu, maji
pristup k lidem a hnutim, u nichz bychom my ostaggmohli nic: k evropské radikalni, ale i komunikéc
levici, k stoupeném “tieti cesty’, trockisim, maoishm. My ostatni mame zase oteny dvée k evropskym
socialnim demokratm, liberabm a konzervativnim evropskym i americkym politickymstranam,
nekomunistickym odbd@m, mezinarodnim ligam pro lidsk& prava a jinym mfim organizacim, jejichz
divéru jsme si zait desitky let ziskali a kde by komunist, euro- i reformnim pros$tnedivéiovali...” —
srov. tamtéz, s. 165.

%35 7a Skupinu Listy na tento text bezpiesirs nikdo nereagoval ani ve &lectvi, ani v Listech.

Na tomto mist je mozno doplnit, Ze Tigrid ve svém odmitani ,rdxefrontovniho programu” pro exil
ziistal trvale konzistentni a proti opakujicim se \gmvke sjednoceni exilu std\jako hodnotu nazorovou
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Pokud tedy Ize v souvislosti s Chartou 77 htivo sblizeni z4jmd pounorového a
posrpnového exilu, neznamena to, Ze zanikly&bi ideové spory a vyhr&né nizorové
rozege. Pouze se vyjasnil a nbvdefinoval cil hlavnich spoteych aktivit proti
komunistickému rezimu ¢eskoslovensku a odjse nasledqrozvijela dalsi spolupréce.

Napeti mezi pounorovym a posrpnovym exilem, jehodktaré aspekty jsem se
pokusil ve zkratce nazwid v Uvodu této kapitoly skrze personifikaci Tigrid Pelikan,
ovliviovalo implicitré ¢i explicitné vétSinu nazorovych gti, jeZ se odehravaly v exilové
verejné sfée v posrpnovém dvacetileti.filad Tigrida, kterému ideologické utky
s posrpnovymi exkomunisty nezaboaaly ve spolupraci s nimi, zvl&po vzniku Charty
77, nebyl vtomto séru urujici (ale nedstal ani ojeditlou vyjimkou)>*® Pro mnohé
pounorové byla spoluprace s exkomunisty nemysétedn moc na tom nezmila ani
Charta 77, kteroast pounorového exilufipla s nedvérou prag kvali hojné (Easti
exkomunist v ni >’

PrisluSnost k pounorovémdi posrpnovému exilu znamenala také zcela odliSny
pohled na témata zasadnich diskd&Hodnoceni kifovych udalosti minulosti, jako byly

dgjiny prvni a druhé republiky, Mnichov 1938, osvobag povalény odsun sudetskych

pluralitu. Za vSechny jeho texty z druhéle osmdesatych let zitne Tii pruty Svatoplukovy aneb o
nesvornosti v exilu: ,nebylo by¢éIngjSi a takticky lepsi [...] svolat [...] redaktory emagntskych periodik
k porad, na niz by se vypracovala deontologi€éefti 0 mravnich povinnostech) exilového novemd, a
vSichni byl slozili gislusny slib? To vSe v zdjmu jednoty a svornostspel&ném zapase? | kdyby to bylo
mozné, aspio nize podepsany — a jishas bude vic — dav&qunost blbosti a zlabve volném rozptylu fed
jejich spoutanym diktatem a cenzurou... Co jsme sengvyvadli, kolik neSgsti zpisobili a kolik generaci
ponkili (a dosud ntime) pod sechou Néarodni fronty a tedy ve jménu jednoty?.idgrifl spoluexulantm
ptfipomenul, Ze éeskd a slovenska politickd emigrace fit@at k ttm nejmég rozhadanym exilovym
komunitam, coZ dolozil mj. pravidelnymi setkanimbavorském Frankenu, kam se sfizgstaii i mladi,
marxisté a katolici, porazeni demokraté (1948)rapeni komunisté (1968)...“. — srov. &@ectvi¢. 78/1986,
S. 252-254,

%3 pelikan a Tigrid @stali po celou dobu nazorovymi oponenty, oviememé se respektovali a v exilu
v ramci moznosti spolupracovali, nejvice v ramdinakvztahujicich se k domovu — nejngvsrov. nap.
TIGRID, P.: Mrg se nestyskalo.

37 Nedivéra k byvalym exkomuniétn panovala i v erbovni exilové instituci — RFE (@& vyse). O
potizich prosazovat do vysilani informace o ofnizn hnuti — srov. SCHULZ, M.: c. d.

>3 Zmiiime na tomto mistalespa kratce fakt, Ze u mnoha exulér prvniho obdobi se po desitkach let
stravenych v zahratii zataly s postupujici asimilaci a odtrzenosti &eskoslovenské reality vyragn
projevovat rysy krajanského &obu Zivota. Dilemata exilového vydavatele, kter§l ambici gripravovat
medialni obsahy pro vSechnyfi(gnalosti sloZitosti vztahmezi jednotlivymi exilovymi generacemi), shrnul
redaktor slovenského titulu Horizont, ktery vychamd roku 1972 v Mnicha¥. ,[J]e tu tol’ko r6znych
generacii exilu i krajanov, ktori neutekali z domypolitickych ddvodov, ale viac preto, Ze ich nédta
uZivit rodna zem. ,Kotulovat' medzi touto zmesou zaujmov vyZzadovalo peatzostridany novinarsky sty
[...] Krajania chclgitat’ to, ¢o zidealizované maju vo svojich nostalgickych sadhij ti z rokov tesne po
vojne o nepravostiactiechov na Slovensku, st citlivi na fagizmus, klditkaus apod. a myslia si, Zejedine
oni su pravoverni Slovaci [...] Exulanti z rokov “4Bominaju si na svoje stratené kresla, o ktoréohali
komunisti a myslia si tiez, Ze oni maju jedine mréfalej vies exil [...] Tych z rokov "68 vSeobecne vSetci
predosli povazujua za komunistov [...] Tito nechclivebmi zapaj& do nicoho, nechcd ani vigsexil, len
pokratova’ v demokratickom duchu v hodnotach, ktoré doma daalea ktoré sa doma pod tlakom nemozu
rozvijat’." — cit dle Okno dok#én,¢. s 3-4/1972, s. 33.
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Némai, unor 1948, politické procesy, prazské jaralebaty o smyslu a poslani exilu se
v zasad vzdy odvijely od toho, zda diskutér byl potnor@gosrpnovy exulanit’

Jinou dimenzi rozpdr ktera navazovala na zakladni konflikt ,pounorovi
posrpnovi>*® byla pozice “exulant — emigrant’, tj. politick&stes ekonomicka emigrace.
Pounorovi ¢astokrat “kadrovali” ty posrpnové jednak jako kormstyna jednak jako
ekonomické emigranty, kiteodesli z vlasti nikoli proto, aby akti¢rpasobili ze zahrawi
proti komunistickému reZimu, ale proto, aby s#irépe>*! Intenzivni polemiky a fitky
v exilovych periodikach se rozvinuly niaps souvislosti s tzv. Upravou pravnich vztah
k CSSR, jiz se rezim pokusil viomit klin mezi exulami§lenim na ty, kt& na nabidku

reagovali a vztahy si upravili, a ty, kieikoliv.>*?

3 Jan Ribram v textu o zasadnich historickych traumat€elthi v této souvislosti fipadré hovdil o
.verzich vigzi" a ,verzich porazenych®, resp. ,verzich, kdo se tehdy citili Wi, a €ch, kdo se citili
porazeni (obraz se bizarkomplikuje, citi-li se dktery pangtnik tehdy vigzem a poz#i porazenym a snad
i naopak...)" — srov. Hbram, Jan: Fbéh s nedobrym koncem. In: &lectvi¢. 55/1978, s. 371-396.
N&zorové dety v exilu vSak probihaly i uviittéchto dvou tabar — viz nap. kritika Luzi, ¢lena redaéni
rady Swdectvi, wi¢i Tigridovi poté, co zveejnil text Ribramiv a Danubiovy (pseudonym historika Jana
Mlynaiika) Tézy o vysidlenteskoslovenskych Nemcov (in &lectvi ¢. 57/1979, s. 105-122). OdliSny
pohled Luzv byl dan mj. jeho domécim odbojovym angazmégésti jeho argumentace ale byly i osobni
vypady: ,Rad bych zde uvedl malyiklad Tvého tendamiho moralizovani, ktery povaZzuji za typicky.
Opravdu nikdy jsi si nenechal ujitifezitost poukazat na to, Ze se u nas pé&rky 1945 gkolik mésial
nemohl hrat Beethoven. Ja to vzdy povazoval zagbjtaoto i v dob, kdyz Tys ve vysilani z Londyna (a byl
to feSacky exil, co? Kdybys byl v té dol ilegalitt doma, pravépodobr bys netiskl vyvody p. fbrama)
hlasal, Zze se musime zasadmklonit od kultury Goetheho a Schillera...” — sr@®&dectvié. 58/1979, s.
384-385. Podolinodmita¥ ke zvéejiiovani takovych text se vyjadil i dalSi ¢len redakni rady Vilém
Brzorad — srov. Tamtéz, s. 386. Ristajici ndzorové rozpory mezi redakradou a Tigridem nakonec vedly
k tomu, Ze ji Tigrid zruSil a oznamil, ze vyftlonovou, ovSem jiz anonymni. Viz ozndmeni iné8ectvic.
72/1984, s. 619. V tirdzi nasledmz do padu rezimu bylo uvedeno pouzRidj Pavel Tigrid s redaki
radou“. Hlavni a posledni slovdipublikovani vSech materi&lmél i dal nepochybé Tigrid. K témuz srov.
LUZA, R.: c. d.

Debata o odsunudinci pokratovala nap. i v exilovém Pravu lidu a stala se jednim z katatorti rozSgpu
exilové CSSD na dva proudy. — srov. LUZA, R.: c. d., LOEWY,, Publik&ni ¢innostCSSD v exilu 1948—
1989.

*40 Tuto dimenzi nebylo moZno vztahnout na dvoijiciridg- Pelikan. Oba dva byli vysostnymi politickymi
exulanty par excellence, bkazdy ideo¥ hajil jinou pozici.

1 Tento argument, ktery se pajidmnohokrat opakoval viznych obninach viads exilovych periodik,
zazrél nagr. uz ve druhéntisle ¢asopisu Okno dokén v textu Jednota aznost v exilu od P. OprSala:
»Oproti tretimu exilu m& exiktvrty [autor ozn&uje exil pounorovy jakoréti, posrpnovy jakétvrty — pozn.
aut.] vyhody, ale i nevyhody. 8ou strankou je nepochybrona okolnost, Ze pletickeni se nerozrostlo do
tak obludnych rozeri jako u exulant starSi generace [...] Na druhé sttga dosti exularit, ktefi svou
rodnou zemi opustili Zist¢ hospod#skych divodi, “aby si polepsili". Idealismu u nich neni anispetku.”
Autor rovrez odmitl spolupraci s reformnimi komunisty na Zapgdo Uvahy ke spolupraci néphazeji
ani komunisté typu Dufekova. Nejsou to sice hrdkei typu Gottwaldova, Fierlingerova a Novotnéh@a |
proto s nimi jednat zdwde, ale spolupracovat? Ne — stokrat ne!*). Srokn@dokdan,¢. 2, cerven 1969, s.
1-3.

42 Tzv. Gprava vztah k CSSR se stala natkolik let nangtem exilovych diskusi o angaZovanosti v exilu,
poméru exulanti k vlasti a sotiasre také kritériem, podle kterého se posuzovala “kaalioho kterého
exulanta. Ti, kt& si zazadali o Gpravu vztahbyli vnimani jako ekononiti emigranti.

Swdectvi o dalSich exilovych diskusichimaSi nap. ¢itanka text, jez je sowasti knihy DuSana Havka
Listy v exilu.
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5.4  EXILOVA MEDIA VE VRCHOLNE FAZI:
OD CHARTY 77 DO PADU KOMUNISTICKEHO PANSTVI

5.4.1 Charta 77 jako mocny impuls pro exil a jehonédia

Ona ,uzravajici pragmaitnost opozice“, jiz avizoval ve 8dectvi Jan Starek, byla
symptomem postupné preémy silici alternativni viejné sféry a domacich nezavislych
opozinich aktivit v politikum. Této prokné napomohla jak stabilizace Husakova
rezimu®*® tak v mezinarodnim kontextu rié&po i celoevropska konference o besmesti
a spolupraci, ktera se konala v Helsinkach v ro@é51 Za¥recné dohody konference,
které mj. deklarovaly zasadu respektovani lidskpcv a zakladnich svobodgetre
svobody smysleni, gdomi, nadboZenstvi argswdceni, se totiz zavazalo dodrzovat i
Ceskoslovenskd:*

Prakticky v téZe dabzaial reZzim zanifovat svou pozornost na nezavislé doe
z hudebniho undergroundu, v jehoz prinrtamepolitickych aktivitach vytusil protestni
potencial a snazil se je proto peéita Tlak vyvrcholil v roce 1976, kdy StB zatklideny
hudebni skupiny Plastic People of the Universe.

Represe proti hudebnikn se stala rozhodujicim impulsem pro zaloZenijaobké
iniciativy Charta 77, v niZ se poprvé odatku normalizace v ramci jedné platformy seSla
nazorov tak pestra auznoroda skupina lidi — od reformnich komudigtes liberaly a
nonkonformni literaty az por&s’any a byvalé politické &nr¢. V textu provolani s datem
1. leden 1977 adresovaného pofitik poukazali iniciatti Charty 77 na to, Zec¢koliv se
CSSR smluvi zavazala dodrzovat z&y helsinské konference, redltyto zavazky necti,

a vyzvala politickou moc k dialogi®

>3 Nejrepresivaijsi faze normalizace spojena s trestnimi postildy ke opozini aktivity omezovaly na
jednotlivce a malé skupiny, trvala zhruba do kongku 1972. Srov. CUHRA, Jaroslav: Trestni represe
odpirci rezimu v letech 1969 — 1972. Praha: USD AWR, 1997; VACHOVA, Jana, KOUDELKA,
FrantiSek: Trestni postih pro trestiifly proti republice v letech 1969 — 1983 eskoslovensku. Statisticky
prehled. Dokumenty o perzekuci a odporu, sv. 10. &rdiSD AV CR, 1994. Sikana rezimu proti
oponentm, jejimz vysledkem nebyl trestni postih, byla v&aktinudlni.

>4 Aktivizace opozinich sil coby dsledek helsinskych dohod ale nebyla §eskoslovenskou specialitou.
Daniel C. Thomas ifpomina, Ze helsinsky Z&ke¢ny akt vyvolal ,v celé vychodni Evrépa Sowtském
svazu smmSopozinich petic a viejnych poZzadavkvolajicich po reforméach. V nasledujicich dvou détse
tyto spol€enské aktivity penmenily v dohie organizované opazii skupiny na obranu lidskych prav, které se
soustedily na helsinské zasady a jejichz vznik itprani oste kontrastovaly s prakticky neexistujicim
disentem na pm@tku sedmdeséatych let ...* — srov. THOMAS, Daniel; Belsinsky efekt. Mezinarodni
zasady, lidska prava a zanik komunismu. Praha: éweal 2007, s. 133.

5 Vice srov. REN, J.: D stoleti stedni Evropy, s. 873-880.

155



Vznik Charty, ktera rozbila ,$edou plochu sedmdgstatlet >*® mgl dalekosahlé
dusledky. ReZzim se n@vvzniklou iniciativu snaZzil za pomoci mocné propadjatické
kampa® v normaliz&nich médiich a tvrdych represi proti sigiam umket>’ Je
piiznatnym paradoxem, jaké argumenty normalidamédia volila pi ostouzeni chartiét
Rudé pravo 7. ledna 1977 Zeilo text nazvanyCi je to zajem, v #mZ nabidlo
nekonkrétni informace o tom, jak ,burZoazni propaflistické centraly* na Zapad
stupiuji své utoky proti socialistickym zemim a odvolpavse @Fitom na lidska prava.
.Ruzni ti Pelikanové, ki@ ule€li za hranice, vystupuji z otéan® nepatelskych pozic,
zatimco hrstka ¢ch, ktgi setrvali doma, dopravuje népngjSimi kanaly 1Zi o naSi
skute&nosti antikomunistickym centrdlam na ZapadTvori tak spojené nadoby
antikomunistické propagandy*®

llegalni spojeni opoznich skupin s exilem samiggmeé existovalo i ped vznikem
Charty, ovSem naifpraw uvodniho provolani Charty 77 nikdo z exutaneparticipoval,
ba jehoselni predstavitelé netusili, co domaci opozice chy$t&minka o Pelikanovi tak
byla na mist pouze vtom smyslu, Ze neént predjimala nasledny vyvoj, jenz se
vyznaoval mnohem intenzivijSi spolupraci domaci opozic€eskoslovenskym exilem.

Charta 77 velmi produktivh vyuZila mozZnosti obrétit se k mezinarodnimu
spoleenstvi,&imZ kompenzovala nemoznost intenzjimpisobit veejns doma>>°
na lidska prava Zsobil, Ze tato problematika se gt stala — i diky Cha#t 77 —

Duraz

> Srov. VRBA, Tomas: Politické gesto, nebo existéhdicin. In: CISAROVSKA, Blanka, DRAPALA,
Milan, PRECAN, Vilém, VANCURA, Jiti: Charta 77 &ima sowasniki. Po dvaceti letech. Praha, Brno:
USD AV CR, Doplrek, 1997, s. 203.

7 7dertk Vastek v osobité charakteristice daného obdobi nabdtilgal, ktery namisto ZAdaziovani
rezimni represe soustlil pozornost na zisky opozice: ,Jakkoli si rezita z&atku roku 1977 pgénal
agresivig, byl to z jeho strany jen Ustupovy boj, ktery skibmovou demarkéni ¢arou. Co nyni na n@v
dobytém Gzemi dat, a fitom je nepekrasit?” — srov. VASCEK, Zdergk: Historik, ktery odmitl sydgit
(Ptibéh Jana Tege). In: VASICEK, Zdertk, MAYER, Francoise: Minulost a séasnost, pagt a d&jiny.
Brno — Praha: CDK — Triada, 2008, s. 57.

¥ Srov. Rudé pravos. 5, 7. ledna 1977, s. 2. Kanipa Rudém pravu poktavala 12. 1. 1977 textem
Ztroskotanci a samozvanci a nasledalSimi.

9 vilém Pretan na zékla#l studia korespondence a telefonnich zaznawed!, Ze ,V ne¥domosti o tom,
co se chysta, byli ponechani iiJPelikan, Pavel Tigrid, Jan Kavan a s nim spojegéntura Palach Press
v Londyrs... “ Charta vznikala v utajeni, jedinym pristinikem, ktery si vzal medializaci Gvodniho
prohldSeni Charty 77 na Zagada starost, byl Pavel Kohout, ktery jako orgamiztzvéejnéni vyuzil
redaktora radia Deutschlandfunk Hanse-Petera Riesdbmu byl text prohlaSeni déem kuryrni
diplomatickou postou zapadémeckého velvyslanectvi v Praze. Riese se postambsovou publicitu na
Zapad — hned 7. ledna 1977 prohlaSeniizyeily nag. deniky Frankfurter Allgemeine Zeitung, Corriere
della Sera, Le Mondei The Times. Srov. PREAN, Vilém: ProhlaSeni Charty 77 v zahr&ii In:
CISAROVSKA, Blanka, PREAN, Vilém (eds.): Charta 77: Dokumenty 1977-1989. % Rilohy. Praha:
USD AV CR, 2007, s. 25 an.

0 Domaci spoleensky ohlas Charty byl, aZ na gatek, minimalni. V okamZiku zvejréni bylo pod
provolanim podepsano 242 lidi, do konce roku 19%Sledovalo &kolik set dalSich, az do konce roku 1989
Chartu podepsaly asi dva tisice lidi, coz byla zeilza patnacti milioin obyvatelCeskoslovenska naprosta
mensina, kterou rezim dokéazal pacifikovat. — vic@hart - srov. tamtéz.
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faktickou, nikoli jen formalni satasti mezinarodnich vztahmezi Vychodem a Zapadem.
Charta vyrazé aktivizovalaceskoslovensky politicky exil a odstartovala novapikolu
jeho zahrariini akce v rozsahu do té doby nebyvalém, a inspi@oe@ozéni skupiny
v dalSich zemich vychodni Evropy ke vzajemné spakip

Hovaril-li Vaclav Havel v eseji Moc bezmocnych ekryté sfée paralelnich
struktur>®! pak Chartou 77 se tato skryta sféra stala (mimigndbiasr) veiejnou i pro
velkou ¢ast spolgnosti Zijici v tehdejSindeskoslovensku. Text Charty 77 sice v zadném z
oficialnich médii nebyl zvuejnén, ale ohlasy v poda@lpropagandistickych vypadezimu
proti opozici byly specifickou formou publicity,Zjise opozice vlamovala do hajemstvi
bedlivé steZené hegemonni rezimni kvazigj@é sféry’>?

Ziejmé i proto rezim poateni intenzivni kamp@ proti svym oponerim, ktei
verejné vystoupili prostednictvim Charty, nasledn zanenil za tiché ,rdouseni
v temnotach®, kdy se zatfil na systematicky tlak proti signafén a aktivisttm lakonicky
oznaovany jako ,dezavani okrdj*.>>® VAaclav Benda v souvislosti stim sepsal
programovou stanazvanou Paralelni polis — o tom, jak rozvinowtawes|é aktivity mimo

oficialni struktury>>* Uskuteiovani programu definoval jako ,metodu staléh@tovani

1 5rov. HAVEL, VAclav: O lidskou identitu, PurleypBmluvy, 1989, s. 121.

52 poté, co vySel v Rudém pravu text Ztroskotancimazvanci, volal filozof Jan Patke, jeden z prvnich
tif mluweich Charty, na Radima Palouse: Vyhrali jsme, pretaf uz o nas sit vi! Srov. PALOUS, Radim:
Mluvéim Charty v roce 1982. In: CISYOVSKA, B. a kol.: Charta 77 &ma sowasniki, s. 120. Tomas
Vrba uvedl|, Zze Charta byla ,jak univerzalni, takimecna. Nikdy neziskala masovou podporu, ale kazdy o
ni védél ...“ — srov. VRBA, T.: c. d., s. 203.

Jacques Rupnik ozéihvznik Charty 77 za ,pokus obnovit v podminkachktdtury — by’ jen v omezeném
meéfitku — nezavislé vejné mirni.“ Podle ®j se Charta stala sdésti no¥ se ustavujiciho celoevropského
verejného miani..." — srov. RUPNIK, Jacques: Charta 77 a zrozemogského véejného prostoru. In:
CISAROVSKA, B., PREAN, V. (eds.): c. d., Sv. 1, Praha: USD AR, 2007, s. XXVI-XXX.

53 Brutalni natlak reZimu dyvstovky chartist vystval v nasledujicim obdobi do exilu. — SFoREN, J.: D&
stoleti stedni Evropy, s. 879.

Jeden Zady politickych soudnich procieskteré nasledovaly po vzniku Charty 77, bezpgeabt souvisel

s exilem — byva ozravan jako ,Ota Ornest a spol.” Ota Ornesti lederer, FrantiSek Payék a Vaclav
Havel byli viijnu 1977 odsouzeni za podvraceni republiky a ppdkéni zajni republiky v cizirg mj. kvili
tomu, Ze udrZovali ,konspirativni spojents emigranty”, nap s Pavlem Tigridem ailim Pelikanem a
napomahali $éni informaci a vyvazeni praci zakdzanych dutom Zapad. Jeden z hlavnich argument
opozice, ze #éni informaci nerive bytéinéno predmétem trestniho stihani, soud neakceptoval. — sray. n
CISAROVSKA, B., PREAN, V. (eds.): c. d., Sv. 3, s. 123 adigadu, ktery ziskal diky fungujicim
komunika&nim kanadhm opozice na Zapad rozsahlou publicitu v zakiich médiich, se dnovalo i
Swdectvi, které zviejnilo nagf. Ledererovu obhajobuied soudem: ...V rozsudku jéasopis Sgdectvi
stejré jako Listy oznéen jako nefhtelské centrum. Pomijim sam termin idplské centrum,ipominajici
neblaha léta stalinské éry. Kolik jen miégelskych center u nas jiz bylo odsouzeno a relt@gno ...
nemohu ani Stdectvi ani Listy pokladat za nigtelska centra. Jsou to progasopisy, které jsou vydavané
v zahranti a wnuji se pevazri ¢eskoslovenské problematice ... Belznam Listy i Sédectvi. Vim, Ze piSi
kriticky o pomtrech vCeskoslovensku. A nepide kriticky Geskoslovensku francouzska komunisticka
I"'Humanité a italska komunisticka Unita a jsou protto komunistické noviny také nigaelskymi centry?...”
— srov. S¥dectvi¢. 55/1978, s. 478.

°% Srov. BENDA: VéAclav: Paralelni polis. In: CIROVSKA, B., PRECAN, V. (eds.): c. d., sv. 3, s. 260—
265. Tento pojem se nasledstal zastupnym oztianim opozinich skupin sougtdinych kolem Charty 77.
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miry dovoleného” a jeho seéasti byl i funkni a pohotovy paralelni informiai systém a
Ucinna zahrarini podpora formou aktivni medializace a &sré formou materialn?>°

Presré vtomto mist se otviral novy prostor pro aktivit§eskoslovenského exilu,
svym rozsahem vipdchozich dekadach nemyslitelné. Exil se vyraznymisabem
zaslouzil jak o prezentaci Charty 77 na mezinamodmioli, tak o doméci podporu
signatda, ktei diky pomoci ze Zapadu dokézali po vice nez dekddolavat represi
rezimu a spolupodilet se aktivna jeho rozkladu.

Podpora ze strany exilu se odehravala ve vice a&ohin Zakladni a ftom
nejdilezitéjSi droved byla dana budovanim, udrzovanim a rim&nim efektivnich
spojenti, siti a komunikaich kanal mezi opozici a exilem, resp. Zapadeth.

Tyto komunik&ni kanaly byly primaré vyuzivany jak pro fenos informaci o
domacim vyvoji do zahratii pro exilova a zapadni média a z&ani publicity u
vétSinové véejnosti zapadnich zemi (samizdatové periodicképeriedické publikace a
raizné inform&ni materialy), tak informaci a matefialjez proudily v op&ném smdru
(exilova i cizojazyna periodika, knihy exilovych i zapadnich naklatkté aj.)>>’
Soutasre ilegalni si¢ slouzily k distribuci materialni pomoci stem perzekuce (finamni

558
)

dary, ale nap i Iéky),”" technickych progedki pro poteby domaci alternativni ¥&né

Je teba ale fipomenout, Ze satsti alternativni vejné sféry astavalo i mnoho jinych prouda forem,
které pisobily vre oné paralelni polis — od undergroundu po skupinghdvré a Keg'ansky orientované.
DalSim faktorem je vyvoj uvnitparalelni polis, &kdy zkratkovit ozna&ované jako “disidentské ghetto#iJi
Suk nap. toto ozn&eni pro druhou polovinu 80. let jiz povaZzuje za hmné, protoze hranice mezi
prostedim disentu a tzv. Sedou zénou byla prostjfpra nezavisla sféra se prolinala s oficialnivSBUK,
Jiti: Podrobna zprava o paralelni polis. Nad korespoofiVaclava Havla a FrantiSka Janoucha. In; HAVEL,
Vaclav, JANOUCH, FrantiSek: Korespondence 19780812@raha: Akropolis, 2007, s. 9-29.

%% ...Zahranini publicita naSeho Gsili je jeho rozhodujicim gaean fed svévoli politické moci a pro
vétSinu olgani je i hlavnim zdrojem informaci (cizi rozhlas aetake) ..." Srov. BENDA, V.: c. d., s. 264.

¢ Sowasrt s kontakty na Zapad gala domaci opozice, v duchu Bendova programovékto,teudovat i
spojeni na opozni skupiny na Vychod (,... @lezita je vzdjemna spolupracépuznych proutl ve statech
vychodniho bloku — v minulych desetiletich snaddka#idrod vychodniho bloké4ce zaplatil za nedostatek
takové koordinace. Publicita naSehoc¢ipani je momentath nepatrnd a naSe spoluprace s paralelnimi
hnutimi uvnit bloku byla vzdy Zalosthnedostaténa...” — srov. BENDA, V.: c. d., s. 264. S. téZ Thana
D., C.:c.d., s.171-207.

%7\ souvislosti se zasilanim autorskych ruképis textu z domova na Zapad mivalikdy lidé doma

nerealnd ®ekavani o moznostech exulanpomoci — viz informace Skupiny Listy: ,... U mnohych
intelektual existuje nespravnai@dstava o moznostech publikace v zaliiaai 0 moznostech enormnich
honor&i za rukopisy Zeskoslovenska, jakipjejich ceském, tak cizojazypém vydani...“ — srov. Shrnuti

nékterych informaci pro Skupinu Listy, podepsan Z.[tfl. Zdergk Hejzlar, pozn. aut.], Stockholm 15. 7.
1975 in:CSDS, f. Jii Pelikan, kart. 1.

%8 O zasilani pefz rodindm postizenych — srov. faIGRID, P.: Mr& se nestyskalo, s. 106.

Finartni podporu rodindm perzekuovanych exulaa§ili uz v letech fed vznikem Charty 77 — srov. rfap
informace skupiny Listy: ,...Kolem otazky hmotné paudlp diskriminovanych ze zahrasiexistuji naprosto
rozporné informace: zékterych krulii se tato podpora kategoricky vyZzaduje, z jinychoei&ré nemés
postizenych — stefnkategoricky odmita.” — srov. Shrnuttkterych informaci pro Skupinu Listy, podepsan
Z. H. [tj. Zdergk Hejzlar, pozn. aut.], Stockholm 15. 7. 1975. Ruwove zpravach z domova pro Skupinu
Listy z 21. 12. 1975: ,, Je mozno ziskat penizelplip ktefi sice nejsou zaeni, ale patbovali by to? Vite,
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sféry (diky technologickému rozvoji mohly byt zepaélu doCech paSovany kopirovaci
stroje, p@itace, tiskarny, videokamery, videtghrava&e, nahrvaci Z&eni pro rozhlas
aj.’*° a v neposlednfads zprostedkovavaly kontakty naps politickymi i wdeckymi i
umeéleckymi institucemi na Zap&d

Exulanti, povzbuzeni vznikem Charty 7%, dokéazali néasledh zdrasovat léta
budované kontakty a vazby na mocenské eligimové veéejné sféry zapadnich zemi a
ziskavat podporu politik védci, umglci i novinau pro wc ceskoslovenského op@niho
hnuti®** Zapadni viejné mirkni postups vyvijelo tlak na mistni viady a mnohé z nich se
angazovaly ve &ci dodrZovani lidskych prav ve vychodni Evéopa mezindrodnich
férech.

Uz 15. ledna 1977 byl v Bid@i z popudu manz@lTigridovych zaloZzen Mezinarodni
vybor na podporu Charty 77¢ele s basnikem Pierrem Emmanuelem a ruskym digident
Vladimirem BukovskymCleny vyboru a tim sympatizanty s hnutim Charty &7ssali
nag. Arthur Miller, Saul Bellow, Stephen Spendei¥ves Montand’®?

FrantiSek Janouch na sklonku roku 1978 zalozil teclholmu Nadaci Charty 77,
kdyz ped tim byl bezmala dva roky v intenzivnim telefdwicn spojeni se signdta
Charty, pebiral od nich aktualni informace a naskede nechaval publikovat ve
stockholmském &rniku Expressen, ktery zaved| pro Chartu 77 specidbriku’®
Nadace, jejimZ neftSim donatorem se nasledstal George Soros a jeho Open Society

Fund, podporovala fin&n& rodiny, které byly existemé postizeny reZimni repret:

kdyz rekdo zije z invalidniho dichodu a maieba kvili vam jet vicekrat po Praze ... tak i to jgkdy pro lidi
problém...“ Srov.CSDS, f. Jii Pelikan, kart. 1.

Podobr se snazili exulanti zasilat napéky — viz vzkaz z domova J. Pelikanovi a Skeplimsty z 29. 1.
1976: ... poslali jste vice jinych Iék které jsme dali s@atelenym lék&im, protoze jsme neédéli, na co a
pro koho jsou. Zadany lék (nechci jej jmenovatagoseridim zasadou, Ze i tyhle dopisy bylybyt psany
tak, aby pro fipad ...) fiSel v malé mnozstvi ,fpzachvatu se berou 2 — 4. Vim#itpm, Ze pra¥ tento lék
je opravdu laciny, vidli jsme katalogy té firmy. Tak se nezlob, ale G.c@btrpi jak zwie a boji se, co pak,
az to dojde..." — srov. tamtéz.

%39 Ten rozmnoZovaci stroj, jakykoliv, moc se na tezeka.” — srov. tamtéz.

%0 presrji receno — tasast politického exilu, které jako hlavni cil svéhisobeni na Zapadzvolila podporu
domécich opoznich struktur a za#fiovala se na intenzivni komunikaci s domoventelé tétocasti exilu
stali z pounorovych ndpPavel Tigridéi Richard Belcredi, z posrpnovychiiJPelikan, Zde&k Hejzlar ¢i
Vilém Pretan (ten odeSel az v roce 1976, ale ihned se aktigpojil do protirezimnich aktivit) a dalsi.

*1 Nutno ov8em fipomenout, Ze ne vsichni exulantijpli Chartu 77 pozitive. Fiijeti na Zapad bylo
nejednozn&né, mnozi ji i pimo odmitali — zejména Kdi tomu, Ze se v ni angaZzovalo mnoho byvalych
komunist.

52 5rov. Vzpominka Ivany Tigridové. In: CISMOVSKA, B. a kol.: Charta 77&ma sodasniki, s. 288.

%3 Pryni finagni vklad do nadace <&stku 15 tisic $védskych korun Janouch ziskal giledsedovi
Svédského PEN-klubu Peru Wastbergovi, ktery seomaslo to, aby Charta ziskala Svédskou kulturmiuce
Monismanien.

°% Jen them roku 1979 bylo d@eskoslovenska zaslano 158 bankovnitevpdy pro 90iznych adresat
vice nez 100 tisic Svédskych korun. V roce 198Badace roztlila témsf 450 tisic Svédskych korun. Srov.
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piispivala na kulturni projekt}f> exilové casopisy a #éni informaci o situaci v
Ceskoslovensku na zapatf® a zajigovala technickou pomoc pe@skoslovensky disent a
vydavani samizdatt?’ Kromé toho stal Janouch u vydavani Hias Ceskoslovenska,
¢tvrtletniku ve Svédstif) jenz vychazel v nakladu asi tisic kua pivodné seznamoval
skandinavskou wejnost jak <innosti ¢eskoslovenské opozice, tak s projevy represe
normaliz&niho reZzimu proti ni. Nasledrbyla jednotlivacisla wnovana nap Zivotnimu
prostedi, utl@ovan cirkvi, problematice mladeze atdiNadace poméahala organizovat i
mezinarodni semiiié k situaci ve Vychodni Evrépvystavy upozatujici na Chartu 77 a
aktivity alternativni véejné sféry \Ceskoslovensku.

K podpde proti normalizéanimu rezimu exil ziskal i mezinarodni organizace
Amnesty Internationati Human Rights Watch. V #sicich a letech po lednu 1977 se
exulanti setkavali i siednimi zapadoevropskymi politiky — raps Willi Brandtem,
Brunem Kreiskim, Olofem Palmem, Frangoisem Mittelem a ziskévali u nich politickou
podporu pro ¢eskoslovenskou opozici na mezinarodni scédyznamm puasobil na

zapadoevropské ¥egné mikni i na politické elity i Ji Pelikdn z pozice poslance

HOSTALEK, Antonin, JECHOVA, Kwta, KANTURKOVA, Eva: Nadace Charty 77. Dvacet let. Brno:
Atlantis, 1998, s. 73.

%% Napr. vydavani knih v exilovych nakladatelstvich — pdminou podporu dostavala zejm. nakladatelstvi
Sixty-Eight Publishers, Index, Poezie mimo DomoaledRozmluvy, Opus Bonum, Arkyj. Nadace déle
podporovala desitky doméacich spisoviatgbublicisti a samizdatovych vydavatel ale také udovéani
literarnich cen (nap Cena Nadace Charty 77, Cena Jaroslava Seifezteg Toma Stopparda aj.). Vice srov.
JANOUCH, FrantiSek: Stockholmska Nadace Charty fbdpora nezavislé literatury a jejichiteti. In:
KAUTMAN, FrantiSek (red.)Ceska a slovenska literatura paipetech v referatech. Praha: Primus, 1995, s.
98 — 122,

%% Napr. fimskeé Listy dostavaly pravidelnéigpsvky na vydavantteni na léto, dale jednorazovégpsvky

na vydani jmenného a&eného rejstku a od roku 1984 i naripohy s dokumenty Charty 77.

Nadace podporovala i vydavani Obrysu, Paternostgnavidelné fispivky na provoz dostaval Inforrdai
servis lvana Medka ve Vidni a Dokumeniastedisko v Scheinfeldu. Srov. tamtéz.; viz téz HAEEK,
A.c.d,s. 74.

%7 Technicky projekt nadace byl rofdn na i ¢asti. V ramci audioprojektu byly do zénrasilany
gramofonové desky a audiokazety, ale také proféfidmahravaci magnetofony a dalSi technickézeai.
Pasitatovy projekt ndl jako hlavni cil modernizaci samizdatu. Nova viimi technika zasadnim gobem
rozSfila moznosti rozmnoZovani samizdatovych periodiknih. Zatimco dive byl zdkladnim a malo
efektivnim zgisobem psaci stroj a idepovy papir, nové moznosti zapojily do vyroby jp&itate, tak
tiskarny, ale nap i diskety, jejichz progednictvim se texty snadjndistribuovaly do zahrati. Janouchova
nadace vyuZzivala paradoxni situace, Ze dovadtgd, na rozdil od rozmnoZovacich sfipjpyl legalr
povolen.

Videoprojekt byl zaloZen na finani i materialni pomoci pro vznik Originalniho videarnalu, ktery se stal
zcela specifickym poinem nezavislé publicistiky, protoze se snazil mabiudiovizualni necenzurovanou
informasni alternativu k oficialnCST. Inspiraci byl tircam Videomagazin, kteryifpravovali od roku 1985
v Londyre Karel Kyncl a jeho syn Ivan (viz dale Kap. 5.4.2).

*% Na vydavani se podilela skandinavsié&t Skupiny Listy wele se Zdgkem Hejzlarem. Od roku 1985
z&'ala vychazet i anglickd mutace Hias
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Evropského parlamentu (poprvé zvolen v roce 19K trvale upozdioval na situaci
disidenfi ve vychodni Evrofa®®®

Hovorime-li v souvislosti s Chartou 77 o kvalitattymové fazi vztahh domova
s exilem a tim i 0 novém stupni vyvoje alternativafejné sféry, je nutno na tomto naist
Siteji rozveést faktor efektivnich komuni&aich kanal, ktery byl pro dlouhodobou
spolupraci a podporu domaci opozicedldy.

Zrejmé nejspolehli¢jsi formou, pokud jde o jistotu dateni, byla diplomaticka
posta, kterou zapdeeni spisovatelé a publicisté vyuZivali uz odsgiku 70. let’®
Budovani tohoto spojeni ovSem bylo obtizné a vydaltodiskrétni osobni kontakty na
pracovniky velvyslanectvi jednotlivych zapadnictmz&™ Zposatku také toto spojeni
vétSinou fungovalo jednostmé a na bazi improvizace, slouzilo tedy zejména
k jednorazovém vyvezeni dokumért Ceskoslovenska na Zapad. PostupBak rekteri
diplomaté z#ali fungovat jako ,kyvadlova dopravd® a z jednorazové sluzby se vyvinul
trvaly ,diskrétni postovni ad“.>">

Praw takovi diplomaté tvtli nakonec pomysiné svorniky, jez spojovaly tyerkt
stali na protilehlych koncich onoho riskantniho jepd p'es Zeleznou oponu — na jednom
konci, v Praze, byl &ktery ze zéastupc opozice ¢asto Jiina Siklova, ale nap i Petr
Pithart¢i Petr Uhl), na druhém, na Zagad/ilém Pre&an, Pavel Tigrid, FrantiSek Janouch

¢i dalSi exulanti.

%9 gpecifickou roli Jiho Pelikana vzpomenul Vilém Ramn. Pelikan diky rozsahlym osobnim kontahktna
evropské politiky &inné pomahal budovat komunikai kanaly exularit s domovem. Srov. PREAN,
Vilém: Léta velkého zazraku. In: PRBN, Vilém (ed.): Ve sluzbach spaieé wci. Wolfgang Scheur a
Praha 1981-1989. Brno: Atlantis, 2001, s. 208—2R4dobg pochvalg o Pelikdno¥ politickém angazma
ve prospch ceské ¥ci ve vaejné sfée na Zapa#l hovail i Pavel Tigrid: ... Mame dokonce, kro¥rrady
piatel v Evropském parlamentu i ,vlastniho poslancesolg Jitiho Pelikana, jehoz prace v tomto sboru je
neocenitelna...” — srov. TIGRID, Pavel: V podotiopisu — a v otazkach. In: &lectvi¢. 61/1980, s. 29.

>0 gpisovatel Ivan Klima uZival diplomatickych kain& tomu, aby do zahra¥ii dostaval jednak rukopisy
knih, ale i dopisy a smlouvy: ,... ProtoZze jsem sealzs diplomaty #kolika velvyslanectvi, fedevSim
amerického, Svédského, anglického a kanadskéhbpdbzsem se ¢které z nich obas pozadat, jestli by
néjaky rukopis¢i dopis neodeslali. Az na jedinytipad mi nikdy neodmitli. Obalky jsem odevzdéaval
vzdycky nezalepené, aby se naSi Kumpohli preswdéit, pokud by chili, Ze je nezaplétame do Zadné
Spionazni aféry, aze se ve vSec¢fpadech jedna jen o osoltiiobchodni korespondenci anebo o literarni
texty. A tak jsem se postupstal pro své kolegy listonoSem. Nikdy se neptalimu jejich dopisy davam, a
ja sam jsem se o tom nikdy nikomu nezminil...“ — sigkiIMA, Ivan: Domino lllustrissimo. In: PREAN,
Vilém (ed.): Ve sluzbach spdieé &ci, s. 168 an.

>l Mnozi zdiplomai nentli zajem pomahat disentu, byli vazaniieppisy, jeZ vychazely jak
z mezinarodnich dohod, tak z legislativy &ipani gisluSnych zemi, a necfitje poruSovat, i kdyz rdi
diplomatickou imunitu a specialni kuryrni postujijetrasy nepodléhaly kontrole normakzdho rezimu.
Nekteré ze zpsohi zakladanidchto diskrétnich kontaktpopisuje Vilém Pré&an — srov. PREAN, V.: Léta
velkého zazraku, s. 208-224.

"2 Termin Wolfganga Scheura. Srov.: RE#EN, V. (ed.): Ve sluzbach spafeé \ci, s. 28.

3 Termin Petra Pitharta ze vzpominkové knihy o Waifgu Scheurovi. — srov. PITHART, Petr:
Podtkovani (dlouho) neviditelnémuiteli. In: PRECAN, V. (ed.): Ve sluzbach spaieé wci, s. 190.

161



Mezi mimaadre zdatnymi a spolehlivymi spolupracovniky se @kl
zapadonmecky kulturni atasé Wolfgang Scheur, Svédsky knitatasé Peter Tejler a
kanadsky diplomat Peter Bakewell. Rraobdobi diplomatického tsobeni Wolfganga
Scheura na zapadémeckéem velvyslanectvi v Prazéhem 80. let minulého stoleti ozifila
Vilém Pr&an za ,léta velkého zazraku'. Diky Scheurovi vzrikhahodilosti spolehlivy
systém, ktery fungovailadu let’ S tim, jak pibyvalo samizdatovych vydavatek do
aktivit domaci alternativni wejné sféry se zapojovalo stale vice lidi aietala pateba
materialniho a technického zazemi, nabyvaly tragsfgejichZz hlavnim ¢lankem byl
Scheur, na intenzit rostla frekvence styku i mnoZstiigpravovaného materialu. Namisto
jednotlivych dopié se postupfiona diskrétni diplomaticka posta prémia v systematické
dorwovani mnoha balik — zCeskoslovenska putovaly dopisy, rukopisy, samizdatov
publikace a z§t z Némecka od Viléema Ptana bednyi tasky plné knih z exilovych i
zapadnich nakladatelstvi, exilovasopisy a dalSi pisemnosti, ale tak#&né drobna i &Si
technika>” Spojeni bylo tak diskrétni, Ze drtiv&tina fijemai v Ceskoslovensku zad
disentu a opozice netia tuseni, jak se materialy ze Zapadu do&dostavaly’’®

Vedle diplomatického spojeni existovaly i jiné ugpby paSovani informaci a
literatury skrze Zeleznou oponu. U zalozeni jednahjvyznamgSich komunikanich
kanah stal Jan Kavan a skupina jehiiel, ktéi jiz v roce 1970 zalozili ve Velké Britanii
neformalni sdruzeni Solidarity Fund acat do Ceskoslovenska paSovat ze Zapadu

materialy pro prvni skupinky domaci opozice, ktesg@ vytvdily po zaatku

" Scheur vzpominal na léta konspirace ve prasmgeskoslovenského disentu takto: ,...S &mem a
jistym knihkupcem jménem Hubertus bylo vyjednan® hkaliky na mé jméno budou uschovany
v knihkupectvi Huberta Schlegla ve Weidenu v Horiahcku blizko hranic. Takze se vyplatilo, kdyz gsm
... podnikli dw z&sobovaci cestyi@s hranice do Bavorska. Baliky knih jsme pak skiatlor naSem by
...". Pozji Scheurova manZelkaigla na to, ze prakti€jSi nez baliky budou tasky: ... Takové kabely byly
tehdy v Praze v mé&d Posléze i Vilém Pg&an, hannoversky odesilatel touzeélmekavanych zasilek,ipSel

na tento zpsob baleni ... TakZe starSi panové, damgdstich let a dokonce “teenagers” - bez fyzickélb s
a s nevinnou twd — odnasSeli Ssdectvi a Listy a k nAmimasSeli samizdaty, steni VONS ... a dalSi
materialy..." — srov. SCHEUR, Wolfgang: Cestou. Z&pigz Prahy 1981 aZ 1989. In: PREN, Vilém
(ed.): Ve sluzbach spaleé \&ci. Wolfgang Scheur a Praha 1981-1989. Brno: Aa2001, s. 49-50.

5 v. Presan, ktery si vedl p#ivou evidenci, uvedl, Ze get doslych a odeslanych zasilek v roce 1985
doséhléisla 114. ... Obas jsme byli s manzelkou napjati, zda Wolfgang nkéafru svého auta jeSmisto
pro naSe zasilky, protoZze byl dodavatelem i prozgha arcibiskupsky palac (staral se totiz také o
katoliky)...“ — srov. PREAN, V.: Léta velkého zazraku, s. 217 an.

Je pozoruhodné, jak Pavel Tigrid po roce 1990 mnodésvych exilovych aktivit z&¥mé snizoval a
informace o nich zastiral — napo ilegalnich komunikeich kanalech, skrze¢h dlouha Iéta proudily
informace a mnoZstvi matenialuvadl, ze to byla ,naprosto amatérska a neorganizovaimaost. — srov.
TIGRID, P.: Mrg se nestyskalo, s. 106. Ve skiniesti tomu bylo naopak, tajné komuniké& systémy
udrzované za vyuziti metod konspirace bylyigobrganizované.

°’® Priznaing o tom vypovida fakt, ze kdyziipedl Vilém Pré&an na setkani chartistv breznu 1990
Wolfganga Scheura, musel jej sléZjiredstavovat. dina Siklova, ktera byladkolik let vynikajici spojkou
na této konspirni diplomatické trase, uvedla: ifstoze jsme mu ¥lili za tolik véci, znalo ho jenom méalo
lidi.* — srov. SIKLOVA, Jiina: Poznamky k zapiskn z Prahy od Wolfganga Scheura Cestou. In: BRI,

V. (ed.): Ve sluzbéach spaleé &ci, s. 199.
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normalizace’’ Institucionalni rdmec ziskalo sdruZeni poté, covsdistopadu 1975
pietransformovalo v tiskovou a literarni agenturuahlPress, kterd se zaregistrovala ve
Velké Britanii jako spolénost srdenim omezenym. Hlavni poslani spagla

v zaji¥ovani pravidelnych aktualnich informaci o aktivitaopozénich skupin ele

s Chartou 77 jak pro exilova, tak pro zapadni média

Pro ta zapadni agenturdegladala do angitiny dokumenty Charty 77, VONS a
dalSi zpravy a vydavala je v Pallach Press Bulledd roku 1987 vydavala titul
Uncensored Czechoslovakia, coz byla anglicka musaocg@zdatoveho Infochu. Anglicky
vydavané publikace agentura zasilalarndp The Times, The Economist, The New York
Times, dale ministersivn zahranii Velké Britanie a USA aj. Mnohé dokumenty tykajici
se porusovani lidskych prav agentura dodavala dd, @&nesty International, UNESCO,
Helsinki Watch aj.

Z exilovych médii byl Palach Press v pravidelnéforimasnim spojeni se Skupinou
Listy, s tiskovou sluzbou Ivana Medka ve Vidni,ra\®m Lidu, s Pavlem Tigridem, se
Skvoreckymi v Torontw@i nag. s Vilémem Pr&anem.

Kromé¢ vymeény informaci agentura, ktera ¢ (vlastni) s spolupracovnii,
ilegalré dopravovala v osobnich i ve spec#lapravenych kempingovych vozech
z Ceskoslovenska na Zapad stovky samizdatovych knérjogik, ale i filmovych
dokument, a zg@t do vlasti exilov&asopisy (nejvice Listy a 8dectvi, ale i Studie, Pravo
lidu, berlinské Informéni materialy¢i torontsky Novy domov), knihy i rozmnoZovaci
techniku pro pdeby opozice. Jednotlivé zasilkygvazely vzdy #&kolik set kilogrant
materiati.>’® Zlom nastal v roce 1981, kdy kamion naloZeny ni@em odhalila StB a

°"" Jan Kavan uvedl, Ze prvni ilegélni dodavkou bgkgicky rozmnoZovaci stroj v 1970 na Zzadost od
Jitiho Mullera, ktery na &m pak tiskl protestni letaky k listopadovym volbanmoce 1971. — srov. KAVAN,
Jan: Uloha agentury Palach Press. In: KAUTMAN, Figak (red.):Ceska a slovenska literatura pétip
letech v referatech. Praha: Primus, 1995, s. 65-70.

°8 Kromg Jitiny Siklové se na tomto komunikaim transferu podilel napPetr Pithart, Petr Uhl, Daniel
Kummermann a dalsi.

Komunikaini spojeni opozice s exilentgs Jana Kavana fungovalo uz v letetddpvznikem Charty 77, kdy
se doCSSR pasovaly krotnpisemnosti napi Iéky, penize, xeroxy atd. — viz dopis Jana Kevdiimu
Pelikanovi z 12. 2. 1976: ,...Lékse te’ zada vice: listinu bychiwezl do Paize, jde asi o Sest drih.”

Z dopisu je rovdZ patrné, Ze na financovarichto aktivit se podileli Ametané: ... Z domova zadali
minimum 100-150 kusod kazdé torontské knizky. Améaini povolili 10 vytiski s tim, Ze par dalSich mi jiz
poslal Tigrid. Tigrid neposlal nic a Skvete pisi, Ze si nemohou dovolit poslat nic, co jirméricani
nezaplati. To je fiser, nebd se tim uvadi v pochybnost celd dodavkad’, TkdyZz je moZnost zasobovat
velké mnozstvi lidi — do tisic— a z nich mnoho jegeskyétoucich @lniki, najednou nejsou knihy. &mu
tedy ta nakladatelstvi jsou? Co mam o tomto nagisai? ...“ — srov.:CSDS, f. Ji Pelikan, Kart. 1.
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nasleds byli uvézréni hlavni organizato ilegalnich dovo# ztad opozice, ndp Jitina
Siklova. Pozdji se u? tento kanal nepaila v pivodnim rozsahu obnovif?

Na vytv&eni a organizaci dalSich ilegalnich siizmych kuryfi se podileli také ndp
Alexander Tomsky z Anglie, HiPelikan z 1talig®® ¢i Tigridiv piitel, dlouholety redaktor
RFE Richard Belcredi z &necka a Rakouska. Zvlé§to odhaleni ,Kavanova“ kamionu a
nasledném tvrdém postihu opozice, se exulanti Bmiist na vytvdeni mensich a
samostaté pasobicich spojeni.

Raznych zmisohi, jak dopravovat ,ideodiverzni material® k#en&im Zijicim v

Ceskoslovensku, postuprexulanti vynalezli velké mnoZst¥i* Kromé toho, Ze exulanti
Y

59 petr Uhl uved|, Ze od jara 1982 aZ do roku 198® lagenturou zaslano sice asi 25 zasilek, oviem o
hmotnosti pouze do 50 kg. Obnovena kempinkova dad@ojela az v prosinci 1989. — srov. UHL, Petr:
Dovoz nezavislé literatury. In: KAUTMAN, FrantiSgked.): Ceska a slovenska literatura pétipletech

v referatech. Praha: Primus, 1995, s. 71-74.

Odhaleni kamionu Statni bezpesti Zejme nezpisobil Kavan, ale &ktery z domacich spolupracoviikviz
nag. citovany text P. Uhla). OvSem stiny pochybnosi$taly i na Kavanovi, ktery byl uz v exilu
kontroverzni postavou. Mnozi, nagPavel Tigrid uvadi, Ze sice provadl velmi zasluznou préaci, ale byla
s nim obtizna spoluprace, &lnsklon k dobrodruzstvi, coz #ipobovalo obtize: ,Jan Kavan se nesgorn
zaslouzil, pokud Slo o paSovani literatury, byledal nejlepsi, nejvykor#gi, nejwtSi objem, a my vSichni
jsme mu dodavali — jenze on paSoval bez nas, tmena vybudoval si organizaciétg§inou z byvalych
komunisti nebo trockist ... Byla to jeho va3e touha konspirovat, to by bylo vSechno wdmku,
kdybychom s nim nei#i straSné scény, iliPelikan, Zde&k Mlynét, ja ... protoZe on chlt konspirovat, ale
zarovai chil, aby o tom, pokud mozno, kazdydél, Ze konspiruje ... Kavan také byl vasnivec naraegy,
aplrg zbyteng Ihal ... Rikali jsme mu: "Honzo, to neméa smysl, vime, Zedafdsta byla dvakrat placena ...
jednou platili trockisti a jednou my...”"A Kavan prégatioukal...” — srov. TIGRID, P.: Mhse nestyskalo,
s. 104 an.

Po roce 1990 se Kavan soudiltkvobvinéni ze spoluprace s StB (kryci jméno Kato), soudhool, Ze jeho
spoluprace nebyladdoma.

%% Kromg jinych kontakéi na zapadni levici a vrcholné politiky zimje Jan Hanzlik, ktery ovSem vychazi
z materiah StB a s niim jinym je nekonfrontuje, i Pelikdnovy stykygskymi komunisty. Podle Hanzlika
ziskal po roce 1979 moznost ,vyuzivdhského diplomatického kanalu ze SRN @8SR*. Hanzlik viak
neuvadi, zda kanalu vyuzival, nebo ne. — srov. HAIKZ J.: c. d. Z archivnich dokumeitvyplyva, ze

s &inskymi komunisty byl Pelikan ve styku — srov. hapelikanovu korespondenci ulozenoGSDS, f. Jii
Pelikan, kart. 1.

%81 Kromg specialé upravenych osobnich aut a dodavek se exilova gikeoa knihy distribuovaly i ve
vlacich (tam se i rozdavabieskym turisim, ktei jezdili na Zapad, podokma autobusovych parkovistich,
kde stavaly zajezdni autobu§iSAD) & kamionech, coZ potvrdil autorovi prace haRichard Belcredi,
ktery zaji¥oval nizné spolupracovniky na takovyto rozsev exilovyctriquik, v osobnim interview.
Obdobné sédectvi podal i FrantiSek Vadek z Vidre: , Viden, hlavre diky své geografické poloze, byla
jednim z mist ... odkud se v metracich paSovaly kriikkgsopisy vydavané v exilu.dd se to zejména za
piimé pomoci Jiho Pelikana, Pavla Tigrida, Richarda Belcreditdabsich... Ve velkém se tiskoviny z exilu
rozdavaly za state aut £s. poznavacimi zi&ami pro turisty ... a ovSem také v kempectedbpenziony a
hotely ... na jadranském pit#zi ... S pibyvajicim ¢asem rostla vynalézavost: ve Vindoboa jinych
vlakovych spojich rozdaval tiskoviny Vladimir Veityy se Zenou chodili za hostujicimi &éei do divadel ...
Do objemnych krabic od pracich présk.. se po veéerech umi zabudovavaly malé tenké separaty
s drobnotiskem Sigectvi, Lisfi, Vybéru a rukodilné zmen3eninykterych knih...“ — srov. VANECEK,
FrantiSek: Podpora pronasledované literatury. IAURMAN, Frantisek (red.)Ceskéa a slovenska literatura
po piti letech v referatech. Praha: Primus, 1995, s878—

Mnohé ze zpsoh distribuce StB monitorovala a odhalovala — vizidapjr. Josefa Sobére krajské spravy
SNB — spravy Statni bezfreosti z Ostravy pro odteni Statni bezpmosti v Olomouci z 6. srpna 1976:
,Pieprava ideodiverznich materidlo CSSR. V ramci rozpracovani emigrantskych ideodivietzrcenter
bylo zjistno, ze Ji Pelikan, byvalyreditel Cs. televize, hodla ilegalnim égobem pepravovat daCSSR
nepatelské tiskoviny. Zejména se jedna o JEECTVI®, ,LISTY* a nové pripravovanyéasopis L-76.
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zatali kvili snadrgjSi dopra¥ vyrabst i kapesni, miniaturni vydani exilovych tiskovin
(napr. zmenseny, kapesni forméat LisVvybér ze Sedectvi aj.), ®které vznikaly pimo
s cilem oslovovat i ménnarané publikum — naip Vybér, ktery ve Vidni vydaval pro
stende vCeskoslovensku FrantiSek \Virek. Véren nazvu dodaval Vabek v tomto titulu
¢ten&um nekomentovany zpravodajsky haktualnich informaci nejen¢jSiho druhu a
zamtieni jak zCeskoslovenska, tak ze &, Slo ocisté zpravodajskytasopis kapesniho
formatu bez jakychkoli komenti&®®

IntenzivrgjSi vzajemna interakce mezi domovem a exilem semfieda jak do
pravidelného informéniho pronikani zprav o opaziim hnuti vCeskoslovensku do
zapadnich médrf® tak do jednotlivych exilovych titdl Obsahy mnoha z nich se vlivem
Charty 77 vyrazé promenily.®®* Z fady vSeobeah zansfenych periodik se minimain
v prvnim obdobi po vzniku Charty staly inforéma tribuny této obanské iniciativy na
Zapadt. Krom jiného zvéegjinovala ¥tSinu dokumerit Charty, pozdji i Vyboru na obranu
nespravedliv stihanych (VONS), intenzi¥se zpravodajsky a publicistickgnovala @ni
v Ceskoslovensku i ohlam ve sété, na strankach se zvySovalsitpmnost domacich

zakazanych autar

K piepra¥ téchto materidl do CSSR ma byt vyuZito mezinarodni kamionové a Zetgénilopravy acs.
spoji. Na zaklad téchto skuténosti provd'te zangreni agenturni atdérnické si¢, zejména té, ktera ma
dotyk na emigrantska centra k odhaleni kardélegalniho spojeni dOSSR..."“ — srov. ABS, OB — 990
Ostrava, S. 124-142.

Napomocni p odhalovani ,ideodiverznich materidl byli jak strojviidci a phavodéi viaka, tak fidici
kamion, z nichz mnozi byvali spolupracovniky StB — vizzmam StB ze 7. 6. 1977: ,...Zastavili na
parkovisti u nésta Cham, které se nachéazi asi 20 km od statniceraviozidlo uzamkli a odesli do dsta
[...] Kdyz prisli k vozidlu, zjistili, Ze za kaZzdym &agem je vsunuto po jednom vytisku tzv. LIST- kwten
1977,¢. 2 [...] V kazdym vytisku, ktery ma 56 stran, je mblvsunuto v plném zmi prohlaSeni charty 77
[rezimni zpravy vytrvale psaly Chartu 77 s malyrarpénem — pozn. aut.]. Obsakliase cely tent@asopis
zabyva chartou 77, bilancovanim vyznamu chartgnetitmi signatdé a jejich pomluvami a napadanim
naseho socialistickéhdizeni, wetné seznamu dalSich ¢aéni, ktefi Gdajré chartu podepsali. Na parkovisti
bylo pongrné malo vozidel a p jejichifichodu uz nikoho u vozu newilil Jmenovany si nevSiml, Zze by se
toto nachazelo na jinych vozidlech, aliejmé je to davano jen na vozidlaCSSR. Zprava potvrzuje tu
skut&nosti, Ze zneuzivaji vSech prigsiki, jak dostat tuto Stvavou, protisocialistickou tsku do
CSSR...." —srov. ABS, OB-388B, s. 37-38.

%82 F. varstek uvedl, Ze jeho cilem bylo vydavat Jlidové“ petikum pro $irsi vrstvy. Vyér vydaval

s podporou Pavla Tigrida ve Vidni &hem let 1984 — 1989 vySlo celkem dfsel s nakladem asi 4 tisice
vytiskd v kapesnim forméatu 10x 15 cm. Podtitakopisu z#: Pravo na informaci p#tk zakladnim pravm
obtana. Vykér zprav a zajimavosti @Geskoslovenska i ze &a. — srov. VANECEK, F.: cit. d.

%83 Kroms vySe popsanych #gohii nagf. prostednictvim agentury Palach Press se rimipfch do medialni
sféry zapadnich zemi po vzniku Charty podileli dnetlivci zfad exilovych publicigt. Vyznamné
zintenzivréni komunikace s domovem potvrdil fapremysl Janyr, ktery tehdy Zil v rakouském exilu & by
v telefonickém styku s prazskou opozici: ¢ahjsem vytvéet pravidelné spojeni s Prahou, takze vse, co se
tam doslova Sustlo, se objevilo nasledujici derahranénim tisku. Na samém péatku jsem zpravy
uverejiioval v rakouském Arbeiterzeitungu a presinictvim spatelenych novinéd v rékterych rEmeckych
denicich. Brzy se v3ak ozvaly mezinarodni agentkieré se o zpravy zajimaly.” Srov. JANYRieRysl:
Ohlas Charty 77 v Rakousku. In: CIR@VSKA, B. a kol.: Charta 77&ma sodasniki, s. 68.

%84 Zietelrs je to patrno nap z obsahové analyzy Listkterou provedl D. Hawtek — srov. HAVLLEK, D.:
Listy v exilu.
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Mezi vrcholnymi konkrétnimi doklady této zvySen&jemné interakce Ize uvéstdv
.prazska“cisla Tigridova Swdectvi, ktera byla sice vyti&ia na Zapat] ale kompleta je
sestavili a redainé pripravili domaci autt.

Cislo 59 z roku 1979, na jehofipraw se podileli zejm. Ludvik Vaculik, Petr Pithart
a Vaclav Havef®® nebylo atypické jen mistem atmwbem vzniku (... Jak totdislo
vzniklo, tak setasopis ne&ld! Misto planovani témat a vybiranilphavych autar museli
jsme sahnout po tom, co napsano je a co kolujedelpich, o jejichZz rozmanitosti nemaji
aplny prehled ani pislusna mista...").

Tigrid tento vydavatelsky experiment, riskantni eamejs ohledem na ni#pnivé
okolnosti vigjSi (prav@&podobnost odhaleni a moznosti 2evd prace), ale i ty viiii (co
bude obsahem?), pojal jako vzkaz rezimu &asmt verejny dikaz jak o ochabujicich
silach rezimu (by vngjskows se opak zdal byt pravdotff tak o roz&iujicich se
moznostech jeho doméacich i zahtamch oponerit, coz sam formuloval jako ,flom do
hradeb, jimiz vystraSeni drzitelé moci by &hbbehnat ,svou‘ zemi realného socialismu®.
Prazske&tislo, tebas bylo obsahem polemické a k exilu nemilosrdtedp se jednim ze
symbolickych vrchal po Iéta budovaného spojeni mezi domovem a exi&avy Tigrida:
.Jje to prispevek, jakkoli skromny, k $icimu se poznani, Zergkl mezi ,vychodni‘ a
,zapadni* Evropou, mezi ti tady' a ,oni tam' je tzhas stej& umeély, nestoudny (a marny)
jako berlinska z&.“ °%’

Obsahov¥ je Ize brat jako hold rozmanitosti a Zivotaschaggiheamizdatu a domaci
nezavislé kultury, stefntak jako polemiku s exilem, emigraci, odchodemastv (,Kdyz
redakce fiSla s mySlenkou prazskéhiisla, snad si myslela, Ze vyniknéjaka jednota
opozice domaci a zahr&ni. Mame tu prvni vysledekiislo je polemikou s emigraci, a
vlastre jiz s Gvahou, zda odejiti zustat. Neni to povzbudivéetba pro emigranty a
exulanty; nanejvys v tom smyslu, Zesladi dobie. ProtoZze s nami rozuinby si stale mi.
Neni to v3ak vesel&etba ani pro nas. Vzdyv zadném ziispivki nejsou rozum&
vyloZeny divody, pra@ tu Zit...")

Podobr je mozné texty prazskéhigsla chapat i jako kréd@dh, ktgi zastali doma

(-To rozhodnuti lezi, zda se, mimo rozum ... Je tsfgérne, co je &Si odvaha, zda odejit

*85 Srov. Tigrid, Pavel: Uvodem. In: 8dfectvic. 89—90/ 1990, s. 5.

Ludvik Vaculik oviem Weském srid svou Gast nepimo popira, coZ fize byt i autorska licence. Srov.
VACULIK, Ludvik: Cesky sn& Brno, Atlantis, 1990, s. 436—439.

°% Na tomto mist piipomindm Vagfkovu tezi o Ustupovém boji reZimu po vzniku Chafy — srov.
VASICEK, Z., MAYER, F.: c. d., s. 57.

%87 vznik prazskéhdaisla Swdectvi se stal medialni udalosti, které si vSiraly yelké zapadni deniky (nap
Frankfurter Allgemeine Zeitung, Neue Zircher Zegu) tak exilové tituly (kroméch ¢eskych nap polska
Kultura) i doméci rezimni médiadele s Rudym pravem.
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¢i zda zistat...Citime, Ze naSe existence tady je stala@itkou vam, ktéi jste tam. Nas
Zivot je hanebny kompromis ..."¢i jako nabidku alternativniho budouciho programu
smiteni (viz Pithariiv Pokus o vlast).

Prvni vyrazny oponent prazskéeho vydarisel z nepravépodobné strany — Vaclav
Cerny zCech — a tim, jak redaktim vycetl troufalost, s niZz se opovaZili vyslovovat
nazory ,celého chartistického hnutf® odhalil, Ze ona vy3e zimvana jednota fize byt
jediné v ndzorové mnohosti a pluralitprotoZze fakticky neexistovala ani uvnipozice
domaci.

Hlas exilu, ktery by vyslySeligtelnou pobidku Prahy k dialogu, pak zastoupil idligr
sam, a o tom, jak nesnadné p) mejme¢ bylo zareagovat, $dci i fakt, Ze s odpasdi
vyckal ti ¢tvrtiny roku. ,ProtoZze o co se tu pokouSim, je tadait, podle vzoru tamsm-
se-to-piSe’, neltbto nejhorsi, co se jim (vétho z Prahy aiflehlych kraji) muze stét, je, Ze
se zesmsni. Zndm to uz z valky a z adobsme po navratu z valky: ,Vam se to mluvilo ze
za&wtti Londyna; jenZe zatimco vy jste byli tam, my jshhdi tady’. A v tomtam bylo
vSechno ...%*° Tigrid se znovu (po mnohé) lidem doma pokusibiFit jak exilovou
situaci, tak zejména interpretovat exilovy pohled stav domova tim, Ze jej zasadil do
SirSiho kontextu, jimz racion&@invyznail moznosti exilu (i ochotu Zapadu) pomahat
(,Ceskoslovensko neni pupekéta. Ve stovce zemi vliadnou despotové a poruduji se
lidsk& pravag¢asto neporirné krutéji a maso¥ji, nez v té malé zemi v srdci Evropy...")

Oste se vyslovil proti politizaci Charty’ a naopak jej velmi oslovil Befig koncept
paralelni polis. Jako Zivotaschopny a dlouhadoidrzitelny plan hnuti pro budoucno
vyzdvihl praw mysSlenku paralelniho sp@kenstvi, nezavislého na mocenskych strukturach
rezimu, které existuje ,nikoli proti nim, ale vedich, nikoli proto, aby je ztilo, ale aby
je ignorovalo®.

Perspektivnost paralelnich struktur &idTigrid vtom, Ze jsou nepostiZitelng,
nezntitelné — ,pro rezim a jeho aparatggstavuji nikoli jeden, ale tisic &jlza naruSenou

& neutralizovanou paralelni polis nastupuije jindebo deset jinych>®*

°% Nazval je ,skupinkou, jeZ nema jasno o narodnbfmmatice.“ — Srov. Sidectvi¢. 60/1980, s. 796 —799.
89 TIGRID, Pavel: V podobdopisu — a v otazkach. In: &lectvic. 61/1980, s. 27-31.

0 Posafte tomuto hnuti na hlavu $askovsksapku boje za socialismus', alternativni, reformoya
obrozeny¢i s lidskou tvéi — a ono bude nejen $8né, dokonce i z hlediska moci (ta by si nic lepSih
nepala), ale bude nad nim vysloven ortel smrti.“ -vstamtéz.

1 TamtéZ. Je nepochybné, Ze Tigrictinto zawram dosgl i na zaklad dlouhodobého sledovani situace
v dalSich zemich vychodni Evropy a jejiho vyhodn@mi, zejm. v Polsku, jehoz opozici povazoval
v mnohém za hodnu nasledovani — vizinaghzorova podobnost dopdeni chartisim s analyzou situace
v Polsku o dva rokyidve — viz textCasné a jiné ve Sdectvi,é. 55/1978, s. 335: ,Byli-li Rusové pionyry
disentu, pak Polaci w§Zili nejvic z ruskych postupa Sli nejdal v jejich aplikaci, vyboénse hodicich na
polské podminky. Pravidla dlouhodobého zapasu bgl¥arSa¥ definovana takto: "Vychazime ze zasady,
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Témei na den pesré rok po prvnim prazskéniisle vzniklo viijnu 1980 druhé.
DvaaSedesaté vydani &hectvi bylo, krom jiného, poselstvim o drulié neoficialni
kulture, o mnohostrannosti Ukazu ozowaného jakocesky underground, fipravili
v Praze Ivan Martin Jirousieceny Magor, Egon Bondy afidiNémec. Pray Némec
v zasadni stati Nové Sance svobody idenavazal na Tigridovu vyzvu a Chartu zasadil,
aniz to explicit® uvedl, do rAmce ach nezniitelnych paralelnich struktur (,Charta 77
jen posunula do ¥ejné oblasti to, co existuje tak jako tak...”) sbeymym zdirazrénim,
Ze toto hnuti je sice nejzné&jsi, nikoli vSak jediné. Podoknjako Tigrid odmitl vySsi
ambice Charty stat se politickym hnutim (,Chartanaea nemize mit &jaké vlastni cile a
programy...“¥*?a znovu postavil do centra pozornosti princip sfEiského dialogu, ktery
deklarovalo Gvodni prohlaseni Charty: ,Dialog [.jg obecny zfisob, jak konflikty,
odehravajici se vifimi, p‘enaset do sila verejnosti.”

Praw princip zvéejiovani toho, co je ,v fitmi“, jakozto vyraz autentické
alternativy ke kvaziviejné sfée rezimu Ize povazovat za jeden z nejpodsjsitth rysi
chartistického hnuti a éoh paralelnich struktur, jez se rozvinuly zejméghem druhé
dekady normalizace. Osobitou odpdi autofi druhého prazskéheisla na Tigridovo
piitakani paralelnim sfum byla std Ivana Magora Jirouse o amébovitosti hnuti
underground, jeZ nabidla ,jiné di vSeho>®® Tentyz Magor se vrétil polemicky i
k tématu emigrace a odmitl ji jako neproduktivii.

Vztah exilu k domovu a domova k exilu se stal \kdgch obdobi po Chart77
znovu naléhavym tématem. Z vlasti odchazela daiedalSi vina oponefitreZimu, mnozi

N

po mnohanssiéni tvrdé psychické i fyzické Sikan®

Ze svoboda neni dana, svoboda se dobyvaeba ¥ danych podminkach vytitoprostor pro svobodui
Iépe — enklavy svobody. Vytigi je ti, jimz svoboda neni Ihostejna@gwdeuji Ihostejné o jeji nezbytnosti
pro kazdého. To neni vyzva ani provokace, to jednbduci moci nepostizitelny trend, neseny vlastnim
dynamismem..." — paralelni struktury, jez v Polskdatavytvaet opozice vzesla z KOR, Tigrid povazoval
za mocnou inspiraci (nepochybhyl se situaci v Polsku obeznamen i Vaclav Benda).

%92/ kontextu Charty ipomnsl i hnuti ¢eského undergroundu, jemuz byla politizace vnucamgj$ku —
represi rezimu.

%93 Magoriv text Nebyla nikdy v troskach je postaveiikpe polemicky s tezemi Vaclav@erného, kterého
Jirous uswdcil z naprostého nepochopendcic ,Kdyz uvazuji o undergroundu jako celku, nijak mi to
neddi ... Nejasné kontury umdagji amébovité felévani se tam, kam jéeba, a fi neuceném tvaru to
nemize mit ani zadny &d, ani zaddnéudce nebo Séfy. Nicmérunderground jako hnuti a jako fenomén
tady existuje...".

narodni kultury je organismus, ktery citliveaguje na pro&di. Mozna, Ze to, co tady vyttime, budou dila
mrzalki pro mrzaky. Ale budou to autenticka dila autentatkmrzaki. — Tak jsem si zablokoval cestu ven;
protoZze bych vypadal sf&ré. A proto jsem si ji zablokoval. — srov. Magor: Néma emigrace. In:
Swdectvi¢. 62/1980, s. 406 an.

%% Nedlouho po zv@jnéni Charty 77 naip Jaroslav Hutka, Ivan Medek, ZdénMIynét, pozdji Jan Tesh
Karel Kyncl, Jfi GruSa a dalSi.
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IntenzivrgjSi vazba na domov v souvislosti s Chartou 77 sgepila i v obsahu
Lista, zejména od roku 1980. Bvtretiny c¢isla 2/1980 byly dilem prazskych
spolupracovnik, kteif se rozhodli pro Listy pracovat jako ,domédéist redakce®® Od té
doby se spoluprace domacich ,redaktsrListy vyrazré prohloubila>®’

Vliv domaciho opoziniho hnuti a Charty 77 zaséahl i Studie, jejichz anatel —
Kieg’anska akademie Rimg, se prozira¥ uz rekolik mésiai diive, v srpnu 1976, rozhodl
zvysit frekvenci vydavani — &vrtletniku na dvourgsiénik a otevit jej pro nova témata
Z oblasti ekonomickéi spole&ensko-politické. Nova orientace Studii je spojemgneénem
jejich redaktora Karla Skalického, jehoz zasluhau ¢asopis vymanil z fvodniho
teologicko-filosofického a akademického pojeti, roghl k vétSi angazovanosti a
aktualnosti a mj. 2@l dokumentovatcinnost Charty 77 jak po strance inforing tak po
strance hlubsi reflexe tohoto hnuti.

Ze to byla promsna vyrazna a nesamejma, dokladaji nasledné kritické reakce,
které byly v zasaddvoji — jednak ze strany komunistického rezimerktStudiim vytkl,
7e Skalicky z nich uflal ¢asopis stojici na ,vyloZénantisocialistické platforgst®%®
jednak z prosedi exilu, ktery Skalickému vytykal modernismusragvesismus, i to, ze
vénuje @iliSny prostor dokumefm Charty 77 a VONSu, ,je stoupencem teologie
osvobozeni a revoluce d@hec je filomarxista®® Praktickym vyrazem otéenosti Studii
vaci domovu budizgislo 104-106/1986, které bylo sestaveno vyh¢adiexti domacich
autoi. Bylo mysleno jako autenticky hlas ,cirkve ... megiiti, reflektujici, duSewh

«600

pracujici ... ¥rné navzdory bezpravi — ale také uzéknn neméici... a naphovalo

Z dal3ich diskusi na téma emigrace — vizinapxty Jtiny Siklové a Viléma Pr&ana v Listech. — srov.
OTAVA, Jii (tj. Jitina Siklova): Neodchéazejte!. In: Listy 3-4/1980, s. 18—-20, PEEN, Vilém: Pravo na
vlastni odpowdnost, riziko i Sanci. In: Listy¢. 3- 4/1980, s. 21-24.

%% \/ dopise D. Havlikovi J. Pelikan psal: ,Velk&ast Listi & 2/1980 byla napsana novym kolektivem
v Praze, ktery chce dal pro Listy pracovat jako don¢ast redakce ... prazska redakce doda 60 — 70%
rukopisi pro kazdécislo s tim, Zze my fiwreme tyto texty redigovat, kratit ndipadré si vybirat.“ Srov.
HAVLI CEK, D.: Zivot bez ustani, s. 68.

%97 Dusan Havlfek v souvislosti s tim psal své hodnoceni Pelikémokriticky predikoval mozna skali
spoluprace: ,Mam pocit, Zefispsvky z domova vnaSeji do Listoswzeni. Zajisté jsou s tim spojen@né
nebezpé&enstvi: budou autg ktefi nelibé ponesou redigovani, kraceni a selekci. Domluvins je obtizna,
potenciélni zdroj nedorozumi zna&ny [...] spiS bude problém zajistit trvalgipun fFispsvka, protoze to
nezalezi jen naiVi obou stran, ale [...] fize do toho zasdhnout vySSi moc stéa@alného socialismu. My
pak tady nizeme z toho jetierpat podeni, protoZe jsou to “hlasy autentické”. Davam duzavek, protoze
neni vylokeno, Ze grupa domacich autarpadne do svého ghika [...] Rozhod# je to mnohem lepsi, nez
udélat z Listi néjakou tribunu teoretickych reminiscenci politickyemigrant ...“ — srov. tamtéz.

%% cit dle Studiet. 76-77/1981, s. 475-476.

%9 Srov. SKALICKY, Karel: Exilova Keg'anska akademie @sopis Studie. In: In: KAUTMAN, FrantiSek
(red.):Ceska nezavisla literatura peétpletech v referatech. Praha: Primus 1995, s. 82—6

®% Srov. Studiet. 104 — 106/1986, s. 77.
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Skalického koncepci ,naslouchavého dialogu, jenZope vyhlizi a vazi ve sitle viry
znameni doby".

Prikladem periodika, které se od sveého zalozeni @twaakka vyhradg na exilové
publikum a vlivem Charty 77 se prénmilo po strance obsahové i formalniiie byt
ZpravodajCechi a Slovak ve Svycarsku.

Zverejréni provolani Charty 77 bylo pro redaktora JarosI®tmada vyzvou ke
konceg@ni pronens ¢asopisu — zdvojnasobil rozsahssiEniki, aniz se zvysila cerfd! a
krome¢ toho, Ze tématika Charty a domaci opozice v ptvmigsicich tvdila podstatnou
¢ast ¢tSiny jednotlivychéisel, promitla se i do grafické podobgsopisu. Zpravodaj Zal
viibec poprvé cilehoslovovat ictende vCeskoslovensku afjzpisobovat tomu formalini i
obsahovérazeni rubrik. Odctvrtého ¢isla 10. réniku Zpravodaj pravidetn vénoval
prostedni &tyfi strany informacim o Chart77. Ctyistrana nazvana présZpravy a

vs

informace byla ti&na bareva a nEla specialni¢islovani, aby se odliSovala od zbytku
texti. Redakce pitala se snadnym odigénim tétoc¢asti casopisu a jejim dalSimigéhim
mezi lidmi a zasilanim d@'eskoslovenska. To potvrzuje i redak poznamka, ktera
novinku vyswtlovala: ,budeme vnini ¢tyii stranky ¥novat informacim, které by mozna,
ba jist, zajimaly malé i velké funkcioié vieho druhu doma a domaibec...?%?

Duraz, ktery Strnad polozZil po vzniku Charty 77 nditpkou ¢ast nésicniku, se
v nasledujicich rnicich setkaval i s kritickym ohlasertendu, zejména dch, ktdi
postupr ziskavali Svycarské déhnstvi a ¥lenovali se do majoritni spataosti — Zadali,

aby Zpravodaj opustil orientaci na domov a simgt se na jejich aktualni problémy ve

601 Zm&na nastala od druhéhgsla 10. réniku (1977). Redakce si ji mohla dovolit jen proke, snizila
vyrobni néklady na minimum. Stasr — pod dojmem udalosti doma — uvazovala i o zaveden
¢trnactideniku s mimh zvySenym pedplatnym. — srov. redéki oznameni in Zpravodaj. 4/1977, zadni
strana obalky. K tomu ale nakonec nedoSlo. Hekiikuiz redaktor fipravoval nov&isla k vydani doklada i
jeho soukroma korespondence z té doby: ,Mad telmi malocasu, zabird mi ho Uprava membdaiary
Kohouta acasopis, ktery si vyzadujgm dal vic prace, i kdyz je — asp@ro oko — patrny prévopak ...
nékdy se divim, jak to vSechno &t a Ze Zena trpi, abych nic newlalal a Zil de facto z jejiho platu, plus
invalidni renta (200 frankmgs.) plus to, co mam z radia...," psal Strnad v jedrodiopisi. Kromg pripravy
Zpravodaje redigoval jeStoby invalidni dchodce knihy pro curySské nakladatelstvi Konfroafaadiem je
minéno RFE, kde tive pracoval. — srov. Dopis Jaroslava Strnada Néilas Kohakovi z 31. 3. 1977. In:
Literarni archiv Pamétniknarodniho pisemnictvi Staré Hrady u LibaRond Jaroslav Strnad (1918-2000),
kartong. 4.

692 Zpravodaj¢. 4/1977, pedposledni strana obélka. Podéltyistranu redaktor Zo/odioval i pozdji:
Jiste jste si vSimli, Ze uz po kolikaté tiskneme 4 ¥mitstrany motk a Ze se vymykaji usfidani ostatniho
obsahu. To proto, Zze se domnivame, Ze by mohlyrrimdoe, které obsahuji, zajimat domov...“ — srov.
Zpravodaj¢. 7-8/1977, s. 37. Vice o formalni i obsahové phainZpravodaje v daném obdobi — srov.
ORSAG, P.: Charta 77 jako pobidka k dialogu domewxilem: piklad exilovéhocasopisu Zpravodaj
Cechi a Slovak ve Svycarsku. In: KONENY, Karel — MOTLICEK, Tomas$ (eds.): Emigrace. Sbhornik
historickych praci Centra préeskoslovenska exilova studia 1l. Olomouc: Centrura @eskoslovenska
exilova studia, 2008, s. 55-68.
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Svycarsku. To Strnad odmital i za cenu toho, Zeisopis fichdzel o¢ast abonerit
ktef{ odhlasovali pedplatné®

VyrazrgjSi orientace na domov a roEdily obsah vSak vyvolaly zvySenou imtiu
relevantnich informénich zdroji. Odtud se datuje intenzigpSi Strnadova spoluprace
s agenturou Palach Préss.

Nowv¢ zaloZenym titulem na trhu zapadoevropskych posnpeio exilovych periodik
v daném obdobi byl &tvrtletnik Pravo lidu. Jeho vznik neinsice gimou souvislost
s Chartou 77, ale zasluhujeclmit do daného kontextu, mj. proto, Zze brzy po&arehi
pravidelného vydavani sefaalil mezi ty, které intenzivnhkomunikovaly s domovem, byly
tam ilegal@ distribuovany ve stovkach vytiska pispivaly zvéejiovanymi polemikami
k trfibeni nazak v ramci alternativni v@jné sféry jak exilove, tak domaci.

Exilové Pravo lidu nazvem odkazovalo na Kkontinuige stejnojmennym
socialredemokratickym denikem, ktery vychazeCeskoslovensku do roku 1948 a bylo

v podstat jedinym z vyraznych titul posrpnového exilu, ktery navazoval na téadi

693 v/ jednom z dopi& Strnad v polemice zatteni ¢asopisu obhajoval slovy: ,Ja chcidat ze Z. ®co
obecrjsiho ... a vy se ho snazite vSi moci stdhnout neair@elbe Haftli‘, ,Bunte lllustrierte’ a ja nevim,
jak vselijak se tyasopisy pro ,Sirokou obeften&skou’ jmenuji ... Cely Zapad referuje o tom, co nezi
podnika proti signathm Charty 77 a ®&sicnik ¢s. exilu bude otiskovat na pokvani kurs spravného
lyzovani, jak hrat na flétnu, jakéstovat bedlu jedlou ... Mategwu divné gedstavy o Ukolech politickych
uprchliki. Skoda, Ze Lenin nesmyslel jako Vy, nemusela Ioj$dvicka revoluce a Rusové mohli vynikat
v surfingu.” Dopis J. Strnada nezndmému adres&@d. 9. 1979. In: Korespondence Jaroslava Strnada.
UloZeno u Marka Irgla ve ValaSském Mig#i.

%4 Strnad byl v kontaktu se signzén Charty 77 Ludvikem Kavinem, ktery Palach Pressupoval. Jejich
vzajemna korespondence doklada, jak sgeninformaci a spojeni prakticky fungovalo: Kdyskal kontakt
na Ludvika Kavina, signag Charty 77, ktery nabizel, Ze zaSle materialy VOMSed jej oslovil: ,,...
dozwdél jsem se, Ze poskytujete informace¢ledi a materialy Vyboru na obranu nespravedstihanych
vefejnosti... byli bychom vam vitni, kdybychom nali od Vas neferstwjsi informace o perzekucich doma.
Je samozjmé, Ze vSechny Utraty jsme ochotni hradit." Kaviagti odeslal prvni zasilku informaci a
oswtlil, jak probiha vyména: ,Nejsou v ni ¥ci zcela najerst\jsi, protoze je tomu taky dnes pédyden, co
jsem posledni zpravu Geskoslovenska obdrZel. Budu opravdu rad, jesti&e pokud jde o financovani
mych néaklad, néjak dohodneme. Vy jste patyCechi, jimZ pravidel® zpravy budu posilat. Tétyi
dosavadni to &aji tak, ze ma na konto posilaji §jaky peniz —tebas 80 DM — a j& pak odepisuji naklady na
kopirovani a posStovné. Kdyz jejiatastku vyerpam, sdlim jim to a oni zaSlou novodastku ... zatim
vSichni adresati jsou lidé, Kiese maji moznostdinng postarat o publikaci zprav nejen v krajanskémutisk
ale pokud mozno i v lokalnim tisku zemi, kde Ajudu velice rad, kdyz budete i z tohoto hlediskeazp
Vyboru na obranu nespravedistihanych dal roz&vat. Vybor si peje co nej#tSi moznou publikaci.”
Strnad reagoval: ,... toho, co jsem neznal, jsem trydpouzil v kwtnovémcisle Zpravodaje [...] Abych
mohl zasobovat zdejsi tisk, bylo by zafedti, abych rél uz pieklady ... Ze #co otisknou, nezatwiju ... Pro
Zpravodaj bych ovSem uvital originaly ... za ty budeptatit¢astku, kterou pozadujete, na Vase konto [...]
Uvidime, jak to bude fungovat, o kolik budeétsrgjsi, nez jiné mé prameny. Doufam, Ze spolupracadkal
Press se Zpravodajem bude klapat...“ — srov. Dopisgtthada L. Kavinovi z 5. 4. 1979, L. Kavina
Strnadovi z 16. 4. 1979 a Strnadaigavinovi z 9. 5. 1979. In: Korespondence Jaraslairnada — ulozeno
u Marka Irgla ve ValaSském Megii.

Podobsr psal o vydajich Jan Kavariidnu Pelikanovi v dopise z 12. 2. 1976: ,Potvrzujijgm 100 DM na
postu...“ — srovCSDS. F. i Pelikan. Kart. 1.
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stranické listy prvni republiky, na coZ odkazovpbdtitul ,Ustedni orgarCeskoslovenské
socialni demokracie®?®

Poprvé vyslo jako iflezitostny tisk ke stému vy&d vzniku CSSD v roce 1978
v nakladu dva tisice kudsVyraznyctendsky ohlas zpsobil, Ze se jej redaktoridiLoewy
rozhodl vydavat vé&meckém Wuppertalu jakdétvrtletnik. Rivodné Uzkou vazbu na

| 606

socialrtdemokraticky exiléasopis postugn prekona a otewel se autarm rniznych

nazoii. Prvni&islo otisklo nap esej Erazima Kohéka MoZnosti bezmoctithi fejeton
Jaroslava Hutky Pravo lidu je nezit ve IZi.

Mezi ty, kdo autorsky utu@li charakter titulu, pali napr. Karel Hruby, Karel
Jezdinsky, Jaroslav Kkgj Jan Tega Jiti Veltrusky¢i autor myslenky vydat prvni, vyéai
¢islo Prava lidu Miroslav Teek.

Vyraznou polemiku vyvolala kupstudie Slovo k odsunu domacich attekrytych
pod pseudonym Bohem8® Diskuse o textu a o odsunu sudetsky&mkiii z povaléného
Ceskoslovenska zabrala podstatnast nasledujicich vydani asastnili se ji icetni
signatdi Charty 77, coz mj. doklada, Ze Pravo liduipatmezi tituly, které se ilegatn
dopravovaly doCeskoslovenska (Pravo lidu dokonce wfech pekraiujicich tisic
kusi).®® Praw diskuse o odsunu v Pravu lidu byla jednim z kagti roz3tpeni

exilové CSSD na dva znégtelené proudy. To mj. nmo doklada, jak vyznamnou

%95 5 timto podtitulem vychéazelo Préavo lidu prvniah fet, pozdji se znénil na Ceskoslovensky sociéin
demokratickyc¢tvrtletnik’. Redaktor Ji Loewy uvedl, Ze z&na vychéazela z ndzorten&u, ktei redakci
davali najevo vyhrady ke slém “Ustedni organ’, ktery odkazoval na Rudé pravo a deBmni tiskoviny.

— Srov. LOEWY, J.:c. d,, s. 22.

6% Redaktor Ji Loewy pozdji piiznal, Ze s odstupem byl nejniéspokojen s prvnim tmikem, protoze
Z gj jeS& byla znat ,stranicka redukce pohledu.” — srov.t&ms. 23.

697 Kohék o rkolik mésicr diive (v breznu 1978) vydal tento text v rAmci knihy Narodasrv exilovém
nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers v Torontu.

698 vy&la v Pravu lidug. 1/1980, autory skrytymi za pseudonym byli: Tonfrmod, Jii DoleZal, Milan
Machovec, Milan Otahal, Petr Pithart, Petfh®da a MiloS Pojar. — srov. LOEWY, J.: c. d. s. P8edena
studie zjisobila, Ze néasleédnLoewyho z&ali n¢kteri exulanti obviiovat z toho, Ze vydavani Prava lidu
financuji ,sudééaci‘. Loewy uvedl, Ze ve skutaosti az do padu komunistického panstwieskoslovensku
tajil své donéatory #ad SPD, protoze to bylo stAst dvoustranné dohody -€idci nechili davat prazskému
rezimu zaminku k obviovani z ,vméSovani do vninich zalezitosti“. Srov. LOEWY, J.: cit. d., s. Mezi
kritiky neprihledného financovani Prava lidu plahapt. vnitrostranicky oponent v exilov€SSD a kritik
Loewyho Prava lidu Radomir Luza — srov. LUZA, R.dg s. 158 an.

%99 Ji¥i Loewy uvedl, Ze ilegalni dovoz Prava lidu zégigal mj. Kavariv Palach Press (a ,poZadoval za tuto
sluzbu nemal&astky”) a jen ve francouzském kamionu, ktery odaalitB v roce 1981, bylo jedenact set
vytisku Prava lidu. — srov. LOEWY, J.: c. d., s. 2BZza dle dokumefitStB uvadi, Ze v roce 1980 Loewy do
CSSR expedoval dva tisice vytisRrava lidu — srov. LUZA, R.: c. d., s. 171. Inface o dovozu Prava lidu
do CSSR — srov téZ: UHL, P.: c. d. Celkovy néaklad Prédra se zvySoval — nultéhdisla vyslo dva tisice
kusi, z toho pes @t set vytisk se distribuovalo d@eskoslovenska, po#ji naklad vzrostl na sedm az osm
tisic kugi a ¢isla 4/1989 vySlo dvanéct tisic vytisk— Srov.. FORMANOVA, L., GRUNTORAD, J.,
PRIBAN, M.: c. d.
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platformou pro exilovou vejnou sféru tato periodika byla a jak diskuse \hrtigto sféru

prometiovala a doplovala®*®

®10 Vice viz LUZA, cit. d., LOEWY, cit. d&i nag. HRUBY, Karel (vyd.): Léta mimo domov. K historii
Ceskoslovenskeé socialni demokracie v exilu. Prakda@égr a syn, 1996.
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5.4.2 80. léta v exilu — novémocenské centrum, nové medialni projekty

Osmdesata léta dale prohloubila kontakty s domowemiinesla v ramci exilové
verejné sféryadu pozoruhodnych projekt

Vedle rekolika specifickychgisté medialnich psint, jez jsou uvedeny nize, jieba
na tomto mist zminit zejména zaloZenieskoslovenského dokumetitdho stedisko
nezavislé literatury (SDS) v lfleznu 1986 skupinoweskych exularit v ndmeckém
Hannoverl’™ Pavodrg soukromd iniciativa historika Viléma Rema ziskala timto
okamzikem instituciondlni ramec a nasledm sidlo na zamku Schwarzenberg
v ScheinfeldP*? Diky finartni pomoci fady exulani®*® mohl Préan ve spolupraci
s domaci opozici i exulanty && vytvaret pangt nezavisléceskoslovenské kultury a
mysSleni a sedisko se stalo dalSim svébytnym exilovym mocenskgnmtrem oponujicim
svou &innosti komunistickému rezimu. V aktivita€t8DS se od pgtku snoubila funkce
archivre-dokumentani a badatelska s funkci infortdtm a publik&ni. Stedisko se
intenzivre podilelo na kontaktech s domaci alternativrieyj®u sférou a na propojovani
domova s exilem a zapadnim &@m®* Spojeni s odbornou iejnosti na Zapad
napomahal mjctvrtletnik Acta vydavany od roku 1987¢eské a anglické verzi. Vedle
odbornych text o nezavislé kultie byla jeho podstatnou stasti funkce dokumentai —
byly zde zvéejiiovany bibliografické soupisy samizdatovych edi@sopis aj. **°

Se specifickym fispivkem k propojovani alternativnich iegnych sfér exilové i
doméci s ¥tSinovou véejnou sférou zapadniho&a isli spolupracovnici nakladatelstvi
Index, které vroce 1982 &ao za redakce A. J. Liehma vydavasopis 150000 slov

s podtitulem ,Texty odjinud“.Casopis nabizel v¢b vétSinou fFelozenych text ze

%11 Mezi jedenact zakladajiciatiena patili Jifi Grusa, FrantiSek Janouch, Josef Jelinek, Ivo #inkvan
Medek, Jii Pelikan, Vilém Pr&an, Karel Jan Schwarzenberg, Pavel Tigrid, Jan isl&ad a Cubomir
Durovié. Vice informaci oCSDS, jeho fondech &innosti, jez pokrauje dodnes v Praze — srov.:
www.czds.cz. (cit. 15. 7. 2011)

®12. 0 pozitivnich ohlasech exilu i domova na vzAi8DS — srov. Zpravis. dokumentniho stediska od
Viléma Pré&ana — in S¥dectvi¢. 79/1986, s. 713.

®13 Krom¢ Janouchovy Nadace Charty 77, ktera zas(iE8®S pravidelné iispsvky na provoz , zajidval
stredisko material Karel Schwarzenberg (poskytl prostory zadmku alaatri ndklady je vybavilyi Pavel
Tigrid a dalSi.

614 ve stanovachCSDS je uvedeno, Zeistlisko ,je ote¥eno spolupraci na vdechny strany v exiluitiv
mezinarodni kulturni uejnosti, jakoZ i podp@ nezavislé literatury ve vlasti podle svych mohassvého
specifického zawgieni. Spolupracuje mj. s Tiskovou sluzbou Ivana MeakNadaci Charty 77, s kanadskou
a britskou Nadaci Jana Husa a s gtretin @ijima administrativ-spravni pomocigdsednictva Spoteosti
pro wdy a unéni (Czechoslovak Society of Arts and Science) séesi v USA...“ — cit. dle PREAN,
Vilém: Ceskoslovenské dokumenitd stedisko nezavislé literatury. In: Listy, 4/1986, s. 67 an.

®15vice ocasopisu — srov. : FORMANOVA, L. - GRUNTORAD, J. RIBAN, M.: c. d., s. 125.
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zahranénich novin, ¢asopisi a dalSich zdrdj a to z mnoha oblasti — od politikygs
ekonomiku, sociologii az po filosofii a beletrii.o&asti jednotlivych vydani byvaly i
ukdzky z cizojaz§né literatury a uren byl zejména pratende vCeskoslovenske!®
Praw jim nekomentovanou formou zpréstikovaval Sirokou Skalu informaci, aby si na
jejich z&kla@ mohli sami tvéit nazor — slovy vydavatele: ,Budeme pro viekbadat

Z novin, ¢asopis i knizek po celém s [...] abychom &m, ktei o to stoji, poskytli
demokratttéjSi moznost pemyslet a uvazovat jako informovani lidé, konfrgitiusiroky
obzor informaci a nazbrs vlastni zkusenosti. %%

Antonin J. Liehm stal i u dalSiho, v mnohém miadného projektu, jimz exilova
vefejna sféra vstupovala do mysSlenkového a intelekthél s¥ta Zapadu. Bylo jim
zaloZzeni ve francouzstinvydavanéhoctvrtletniku Lettre Internationale nai@ 1984
s cilem propojovat intelektualra kulturré Vychod se Zapadem bez ohledu na Zeleznou
oponu. Liehm mohl sy ambiciézni zarx o vyvedeni vychodoevropského mysleni a
tvorby ,z ghetta emigkaich ¢i odbornych ... publikaci &asopis ... na s¥Zi vzduch
konfrontace s mysSlenim a tvorbou jinde v Ewromimo Evropu” uskut&ovat mimo jiné
i diky ¢etnym kontakim na Vychod, jeZ po léta budovatis. exulantiCasopisu se d#o
oslovovat zapadoevropské, zatku frankofonni intelektudlni elity a konfrontovg
s myslenim jejich vychodoevropskych kaieta vyruSovat je, slovy Liehma, ,z pohodli
vlastni provignosti, jez je ve velkych kulturach stéjmSudygitomna a nebezpea jako
v malych.“) 8 Kromé relace Zapad — Vychod sasopis zafoval i na vztahy na lince
Sever — Jih a francouzskému intelektuédlnimgiistak zprostedkovaval povdomi nap. o
Pobalti ¢i Skandinavii (roli vtom hraly ofi ¢etné kontakty nap na skandindvskéi

britské intelektualy). Francouzské vydani brzy edslValo vydani italské, posléze se

618 Motivaci vydavat toto periodikum Adodnili autdi napadu takto: ,Chceme odpsmét na potebu uz
signalizovanou fedevsim z domova: na pebu texéi. Netvrdime, Ze v3echno, co v dnesidieskoslovensku
piedklada k ¥ieni oficialni propaganda, je jenom pusta lez. Nbtae také, Zze vSechno, co se vicetnén
oficialné predklada k ¥reni na Zapat] je pravda pravdouci. Tvrdime, Ze nic neni hoed polopravdy a
pololzi. Vyhodou étende v demokratickém spalenstvi neni, Ze se mu automaticky dostava praydy
alespan objektivni informace. Jeho vyhodou je, zZe pokudooskut&né stoji [...] mize ziskat vSechny
informace [...] a udlat si nakonec nazor se znalostt...] Moudii lidé z domova nam uz léta piSi [...] o
texty, aby sami mohlgist rizn& pro i proti, sami si @tht ndzor, sami si zvolit, jak se jim jevi otazka,
problém, s¥t, na zéklad riznych stanovisek. K tomu chceme tedy dispochu fispét.” Srov. text Pré a
jak in: 150000 slov. Texty odjinud, 1/1982, s. 1.

%17 Srov. tamtéZ. A. J. Liehm vydavatdsopisu 150000 slov komentoval i ve svych gch: ,... dovedete
si predstavit, jak &Zké bylo v emigrénich podminkach, s minimem pem sehnat texty, gadit kvalitni
pieklady ze spousty jazyik vyrobit prakticky bez chyb hotovy produkt nakor® i dostat dofin..” Pokus
pienést tento koncepasopisu po roce 1989 deskoslovenska Liehmovi nevysel — po roce musel vénlé
zastavit pro nezjjertendt. — srov. LIEHM, A. J.: Minulost vifitomnosti, s. 97-102. Mezitgkladatele
Liehmovacasopisu pdtl napt. Karel Kyncl aj.

®18 Srov. Tamtéz, s. 146.
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piidalo Spasniské a ¥mecké®®

Pokud v osmdesatych letech vznikl na Z&patkdialni
projekt, jimz cesky exilovy intelektual &lenil vychodoevropské mysSleni do
celoevropskeho kontextu, byl jiniegmé praw tentocasopis. Fiznané na tento ojedigly
pocin vzpomenul Milan Kundera: ,ja jsem [...] mohl poznaaddhernou tvrdoSijnost,
s jakou jsi nakonec dosahl, sam, bez podpory, lE¥zp ni¢eho nemozného: Zalozit
uprosted blazeované a kulturourgedené Péze novy ¢asopis, ktery rdzem upoutal
pozornost, protoZze se radikdlhsil od vSech ostatnich svym kosmopolitismem:agied
egocentrické Ré#e byla tu nahle na strankach tvé Lettre celaknitEvropa...??°
Mezinarodnim medialnim podnikem jiného typu a #&emni, u rhoZz ovSem
zanechali vyraznou stopiesti exulanti, je britsky Index on Censorship. Hojeaatku
vroce 1972 stal posrpnovy exulant, noviraa pekladatel Ji Theiner, ktery deset let
pasobil jako zastupce $éfredaktora a posléze jak® jséfredaktof”* Casopis se
sousted’oval na problémy cenzury v cel@sovém neiitku a pra¢ Theinerovy peklady
¢eskych zakazanych autopomohly do anglosaského kontextu uvéstindfla Vaclava
Havla, lvana Klimy, Milana Kunderyi Arnosta Lustiga.Clenem mezinarodni redakce
casopisd®® se po svém odchodu do exilu v Gnoru 1983 stal AEtevou zasluhou i
rozhlasovy reportér a za normalizace oponerizaivHusakova rezimu Karel Kynéf?
Pra¥ Kyncl stal v Britanii i u zrodu formou ojediftho exilového medialniho
podniku, jejZ umoznil rozvoj a vySSi dostupnost ndahci techniky — audiovizualniho
Videomagazin§®* Televizni stvrtletnik s piimérnou stopaZi 120 minutiipravovany
piedevsim k ilegalni distribuci doeskoslovenska na VHS kazetackiadavyrabst Karel a
Ivan Kynclovi v roce 1985 a do konce roku 1989 Wmicelkem 19 pokr&véani. Otec a

syn Kynclovi natéeli rozhovory seskoslovenskymi exulanty a ddphali je materialy

®19 |Liehm uvadi, Ze jednotliva jazykova vydani nebigéozné: ,Msla svou redakci a respektovalaipv
vlastni kontext, tradice atd...." — srov. TamtéZ1 47.

20 Tamtéz, s. 150 an. Francouzska vetasopisu vychazela ve svévodni podob deset let, pak po
vynucené pestavce jestnekolik dalSich let. Na zstku nového tisicileti stale jéStychazela v Nmecku,
Italii, Sparglsku, ale i v Maarsku, Bulharsku a Rumunsktleskoslovenska verze vychazela po roce 1990
tfi roky. Vice ocasopise — srov. Tamtéz.

%21 Theiner byl zastupcem $éfredaktdesopisu v letech 1973-1982, $éfredaktorem paleehet 982—1988,
kdy zentel.

622y/ 80. letech v redakci kro#rBriti1 pisobil Nigerijec, Arabka a Kambodzan.

%23 Theiner acasopis Index on Censorship se mj. zaslouZil o viydéprintu domaci samizdatové revue
Spektrum, ambiciozniho projektu, ktery ovSem pech cislech skodil. — vice o Spektru — srov. nap
FORMANOVA, L. - GRUNTORAD, J. - RIBAN, M.: c. d., s. 334.

624 Financovani projektu zaji§val Pavel Tigrid. Nové moznosti nekontrolovatelméhsieni
necenzurovanych audiovizualnich matéridhstihly rezim nefipraveny — viz glosa ve $dectvi: ,Je dost
komické sledovat, jaké 2d8eni se zmaulje ¢eskych a slovenskych kadrowvgkdozoré nad “spravnou’
kulturou a dohlizital na “spravné’socialistické blaho, kdykolijge e¢ na video. Tahle nova technika
pasobi v kruzich samozvanych inspikil o¢ividnou paniku: lidi se zawu mezi sv&tyii sttny a tam si

v televizi pou&tji kdovi co! — srov. L. R.: Video a cenzoln: Swdectvi¢. 81/1987, s. 19.
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prevzatymi z britskych televizi, které zpracovavaliosobité publicistické ispvky,

v nich?z se Karel Kyncl objevoval jako twodce a komentatdf® V tématické $kale
pievazovala politika, ale prostor dostavalyispivky zantiené na kulturéi sport. Az do
roku 1988, kdy nezavisli televizni trci v Ceskoslovensku zali sami fipravovat
audiovizudlni Originalni videojourn&f® byly sowasti Videomagazinu i videonahravky
potizené VCSSR a pasované do Britanie.

Karlu Kynclovi se podadl i pozoruhodny piinik do britského deniku The
Independent, kde se od roku 1987 stal pravideln§ispivatelem®?’

Z exilovych tituli, které doplnily tématickou Skalu na trhu exilovypleriodik o
novy, nonkonformni rozer, zasluhuje jmenovat jeStalespé videiskou revue
Paternoste??® kterou zaal v roce 1983 vydavat spisovatel, hudebnik a \nitkaZbynsk
Benysek, dalsi zth, ktgf do exilu odesli na ptku 80. let jako signataCharty 77°%°
Od ostatnich exilovych periodik se tenttvrtletnik liSil orientaci nacesky literarni a
hudebni underground, publikovaliviodni prézu, poezii, esejistiku i odborné studie
¢eskych i zahraghich autot v pavodnich pekladech (naip texty Bukowskiho ¢i
Ginsberga, ale i Heideggeta Weiszackera), v jeho redaki rac se seSli fedstavitelé
nonkonformni kultury, kté odeSli do exilu, jako na&p Vratislav Brabenec, Eugen

Brikcius, Martin Hyblergi Vlasta Tre&iak **°

62> Karel Kyncl n&l na starost dramaturgii padu a jejich obsahovou néplivan Kyncl byl kameraman,
oswtlovag, technik, stihat a rezisér v jedné osdbKopirovani videokazet zajidvala Jiina Kynclova,
distribuci zaji§oval svymi kanaly Pavel Tigrid {ps Club Culturel Productions viP&) — srov. POKORNY,
Milan: Karel Kyncl. Zivot jako roman. Praha: Radéogis, 2005, s. 235.

628 |nspiraci jim byl pra¥ Kyncliv Videomagazin.

%27 Jednorazow prispivali do zapadnich médii i mnozi dalsi (hapavel Tigrid piibszns do Le Monde — viz
nag. text Zprava o stavu disidence veé&@ectvi ¢. 78/1986, fv. vySel v Le Monde), ale pravidelna
spolupréace s jednotlivymi tituly byvala spiSe vygma. Kyncl jako rozhlasovy reportééhpivodre v exilu
namieno do RFE, tam ale vadila jeho komunistickd misuldlakonec ziskal misto¢eském vysilani BBC.
— vice srov. POKORNY, Milan: c. d.

628 podititul zrél ,Mala revue pro ureni a kritiku®.

629 Benysek odesel do Vidnv roce 1982, rok poté, co @SSR $ikana rezimu vytlda fadu fredstavitel
nezavislé kultury (nap Vlastimil Treidk, Vratislav Brabenec, Svatopluk Karasek, Eugeikcrs, Carli
Soukup a dalsi).

830 pomacimicleny redakni rady byli od roku 1987 i lvan Martin Jirous adldv Havel. Vice informaci —
srov. vzpominky Z. BenySka na: http://www.benysekozm/www.zanry/2-zivotopis.html (cit. 18. 7. 2011).
Souasti revue byla i kniZzni edice Paternoster, jefiithk vychazely pod patronaci a hlgkou nakladatelstvi
Index. Srov. téz: JANOUSEK, P. a kol.: ¢. d., s51Revue na svych strankach propagovaloi.nap
Tigridovo Swdectvi — srov napé. 79/1986, s. 700.
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5.4.3 Termindalni stadium rezimni kvazivéejné sféry i exilovych meédii

Postupna progma celkového spotenského klimatu ¢SSR se do jisté miry
odvijela od vyvoje v SSSR, kde do funkce generaln#jemnika UV KSSS v roce 1985
nastoupil Michail Gorb&ov, ktery jako suj program vyhlasil spolenskou pestavbu,
perestrojku, a &Si otewenost wci zbytku Evropy a séta. Jeho snilivéjSi postoj
k domacim oponefitn rezimu z‘ad reformi-komunistickychcetli jako pozitivni vzkaz i
zastupciceskoslovenské politické opozit¥. Ceskoslovensti komunisté se sice na XVII.
sjezdu K v roce 1986 formathpiihlasili k piestavts a reformam po vzoru Sétského
svazu, které kontrolové&n medializovali v oficialnich meédiich, ale faktickgadné
neprovadli.®®** Zménu nepinesla ani osobni nawa Gorb&ova vCeskoslovensku
v kvétnu 1987 — misto aekavaného odsouzeni vojenské intervence v srpni@ k86
schizka omezila na zdviosti.

Vyrazem neschopnosti KSinterpretovat adekvainmenici se spokenskou realitu
bylo nahrazeni Gustava Huséka na #igeneralniho tajemnika UV KS Milosem
JakeSem, neschopnym reprezentantem konzervatiktitiia strany’>®

NejrazrejSi paralelni spoleenské struktury a nezavislé damské iniciativy nafi¢
generacemi se rozvijely @me¢ neschopnosti Werpaného rezimu nabidnout jakoukoli
smysluplnou alternativu budouciho vyv6Jé.

S ohledem na téma této prace Ize na tomtoémpigiomenout alesposilici aktivity
na poli samizdatovych periodik. Druhdil@ osmdesatych let znamenala jak vyrazné
rozSrovani celkového spektra vydavanych fitutak jejich diferenciaci a specializaci a
sousasrE rostouci miru oteienosti Vigi vétsinové spolénosti®®®
Exilovi pozorovatelé domacihoéui vcele s Pavlem Tigridem chladilir@diasné

nadSeni z nastupu Gotlmwa k moci a tazali se, co Znmy v SSSR budou znamenat pro

%31 Gorbaovovym osobnim itelem byl od dob vysokoskolskych studii ZdlenMlynar, nejdive
komunisticky reformator, posléze oponent normdligho rezimu a nasledrexulant.

632 7adnou zasadni znu nenglo vedeni v amyslu.“ — srov. REN, J.: D\ stoleti stedni Evropy, s. 968.
®33 jJan Ken jej oznail za ,pri¢inlivého stranického byrokrata subalterniho formié&tusrov. Tamtéz, s. 969.
%34 Srov. nap. VANEK, Miroslav a kol.: Ostiivky svobody. Kulturni a alanské aktivity mladé generace
v 80. letech \Ceskoslovensku. Praha: USD ASR, Votobia, 2002.

83 prikladem, ktery symbolicky fiedznamenal konec reZimu, byly ilegaini Lidové ngyikteré se staly
nejznamdjSim a nejmasayi Sirenym vSeobecnym zpravodajsko-publicistickym santeattaposlednich let
komunistického panstvi v zemi. Deklarovanym #éem vydavatel byla snaha vykréit z Gzkych hranic
disidentského ghetta a samizdatové kultury a osfatvoo nejSirSétendské publikum, coz se jim do ztreé
miry d&ilo. LN se mnohem vyrazji nez &tSina ostatnich samizdatovych periodikilgii mimo Prahu a
prolamovaly tak omezeny okruhiifgmal nezavislych tiskovin. V dalSich @stech byly nasledntajng
mnozeny a rozEbvany mezi ¥tSinovou spolénost. — vice srov. PERNESFiJiSwt Lidovych novin. Praha:
Lidové noviny, 1993.
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Ceskoslovensko, resp. i pro politicky exil, protaZ&igridové otazce ,Co z toho pro nas?"
byl implicitné i on obsazen. ,A tak ¢i onak, vypada to, Ze gorbavské impérium se
piipravuje na dlouhodobou ,mirovou koexistenci’ ... {@ov tom pro nas? ... budeme mit
v CSSR totéZ, co v SSSR, ovdem v malém tuzemském geoiea na splatky...,"
odhadoval opatin Tigrid a vystavil jako jednu z moznych variant @y& pesimistickou
progndzu nasledujicichijtet let bez krizi a Sturmovani,” stasré ovSem jako alternativu
nabidl ,iniciativu zdola ... chiibyt olzanem,“®*® praw v ni se zrcadlily &jme nejwrngji
jeho sympatie k vnihi sile paralelniho spalenstvi, jeZ se rozvijelo vedle politické moci a
vice ¢i mére nezavisle na ni. Odpa&di na tutéz otazku, v modifikované podolpak
znovu opakoval i v nasleduijicich letech a adresjpyak exilu®*’ tak domovif*®

V tom spiSe zdrzenlivém pobizeni domova K inictat nespoléhani se na &gi
faktory Tigrid neustaval. Se¢asré pokratoval ve vytrvalém propatravani  dalSich
moznosti, jak naruSovat pozgnormaliz&ni rezim v jeho nejcitligjSich partiich a jak se
0 ném co nejvic doz&dét. Takovou promySlenou sondou za hradby kajictzZelezné
opony bylo provedeni nezavislého odborného vyzkuwaiejného migni formou
dotaznikového $&ni gimo vCeskoslovensku. Na jeho realizaci se kéo380 domacich
responderit podileli jak nezavisli domaci sociologové, takleds: védci ze Centre de
Recherches Interdisciplinaires sur le TransfornmstiGociales v RP&i.°*® Prizkum Ize
povazovat (i pes pochopitelné metodologické a realida limity) za pozoruhodné

swedectvi o naladach a smysleeiské spoknosti v pili 80. let.®*°

%% Srov. TIGRID, Pavel: Kdo chce,itke. In: Sedectvic. 77/1986, s. 5.

837 Tam jednomu z bystrych analytiknormaliz&niho rezimu zad reformnich komunigtZdeiku Mlynéovi
zklamanému z vysledk Gorba&ovovy navstvy v Praze (srov. Listy¢. 2/1987) znovu fipomenul
nesmyslnost smi o vlastni, specifické cesk socialismu: ,... Cozpak Jugoslavie nebo ddasko nesly a
nejdou sob “vlastni a specifickou cestou ~ k socialismu -s@ujsnad hospotiky na Grovni Svédska? A
pro¢ by Gorb&ov mgl vynaSet prazskojarniho kostliveeéeského sklepa, kdyz mu ta mrtvola nejen nevadi,
ale naopak si ji pochvaluje...? — srov. Tigrid, Parelyby kdyby nebyly chyby. In: Sdectvi¢. 81/1987, s.
10 an.

638 Je[...] treba [...] prestat byt pasivnimi objekty mocenskéiley skorit s obsanskou letargii. Ve vlastni
zemi ve vlastni &ci [...] Jde o prostou afanskou iniciativu. Je mozn4, jen se ji chopit.“e\8ITIGRID,
Pavel: Co z toho vSeho — pro nas? Inéd&ctvic. 82/1987, s. 244 — 246.

%39 Tigrid uvedl, Ze posledni takovy vyzkum se ofiniaprovadl za prazského jara: , Po sedmnacti letech se
to poddilo znovu ve zcela jinych podminkéach, z nichz tkladni se pi¢i vS8em sociologickym a statistickym
metodam — totiz v maximalnim utajeni.“ — sroveé@arctvic. 78/1986, s. 235.

Ustav pro vyzkum v@jného migni v Ceskoslovensku existoval, ale o nezavislosti jetkuyni nemohla
byt fe¢, spadal pod ifmé tizeni odboru propagandy a agitace UV KSMisto feditele Gstavu Karla
Rychtaika ve skuténosti zasadni &ci rozhodoval vedouci odboru propagandy a agitaveK3$C Vasil
Bejda, ktery prostoval vSechny zastnance Ustavu, zadaval Ukoly, povoloval a schadlpangty Seteni,

a u zjiSénych vysledk povoloval, co smi byt z¥ejréno. — vice srov. OTAVA, i Vyzkum veejného
minéni vCSSR. In: Sedectvi¢. 82/1987, s. 323-328.

840 pyplikované vysledky interpretoval na strankachd®etvi sociolog Zdetk Strmiska, posrpnovy exulant
pasobici jako jeden ze&itCechi (vedle Josefa FiSery a Tomase Lowita) ¥ijském Narodnim centru pro
védecky vyzkum (CNRS) — vice o&m — srov. nap MINK, Georges: Zdetk Strmiska ve Francii. In:
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Jako jiny, prakticky doklad prohlubujiciho se prigd exilu s domovem a séasré
sldbnuti rezimu riize poslouzit technickd inovace zavedena v RFE 48&b6, kdy novy
teditel ¢eskoslovenského vysilani Zd#n Sedivy nechal zprovoznit nigirzitou
automatickou telefonni linku se specialnim telefamgislem. Za prvnich Sest tydma ni
volalo zCeskoslovenska vice nez 3500 poslushaedy pimérné pres osmdesat detim
i v dal$im obdobi se tydenni e volani pohyboval kolemfi set tydrs.®*

Tento interaktivni prvek znamenal vyznamnou kvalitd zménu ve vysilani, které
v zasad po celou dosavadni éru fungovalo jedn&sw, tedy ze Zapadu na Vychod. Od
uvedeného data chvile se na radio obracely tistsduphat piimo zCeskoslovenska
s dotazy, vzkazy, nafty a pipominkami, coZz inform&é obohacovalo vysilani
autentickymi hlasy fimo zpoza Zelezné opony. Velké mnoZstvi lididow tisicovky
mesicné, ktefi telefonovali do hlavniho ,néptelského ideodiverzniho centra®, Ize zatove
chéapat jako projev hlubsi praémy spoléensko-politického klimatu fmo vCSSR.
Protestni potencial spd@leosti se uz neomezoval jen na aktiviihg® oponenty rezimu, ale
rozSroval se na podstatrvyznammjSi skupiny obyvatel, mezi nimiz rostla nespokogno
Nasledd RFE v srpnu 1986 zavedla novyipd Vytcili jste ¢islo Svobodné Evropy
v Mnichow, v nmz redakti jednotlivych pdadi odpovidali na dotazy posluahia®*?

Sociologickycasopisé. 2/2009, s. 426—428. Strmiskéippmenul, Ze ,Weskoslovenskych podminkach, kde
vyzkumné akci nezavislé na politické moci hrozikaadém kroku policejni intervence, je uplaani vSech
metodologickych pozadaiuknemozné.” — srov. Sdectvi¢. 82/1987, s. 265-334. V ramci vyzkumu vySla
jako nejposlouchafgi zahranini stanice Ceskoslovensku VOA, kterou sledovalo z uvedenéhakezo
responderit denr¢ &i casto 49,3% obyvatel, druha vipdi byla BBC (23,3%),i¢ti RFE (19%). Pet
pravidelnych éten&i samizdatovéhaii zahranéniho tisku (,pravidels, nekolikrat do roka“) byla dle
vyzkumu vice nezigtina (37,7%), coz Strmiska hodnotil jaktekvapi¥ vysokédislo, protoze ,..cetba
nezavislého tisku iedstavuje &ejm¢ podstatd narangjSi nezavislowinnost nez jako je poslech rozhlasu.
Vyzaduje spoléenské kontakty, v nichz seten&i a rozSfovatelé vystavuji riziku, Zze budou postizeni a
stihani.”

Oldiich Tama daval vyssi oblibu VOA v 80. letech do souvislegim, Zze RFE byla mnohem efektéjin
ruSena, zatimco VOA bylo mozno poslouchat sipdnsrov. Cold War Broadcasting Impact. Reportaon
Conference organized by the Hoover Institution éimel Cold War International History Project of the
Woodrow Wilson International Center for ScholarsStanford University, October 13-16, 2004, s. 23.
Dostupné na: http://www.wilsoncenter.org/news/dBosadcastingconfreport052105.doc. (cit. 30. 6. 3011
Dlouhodobé pizkumy poslechovosti, které provfidanalytici RFE (East European Audience and Opinio
Research of RFE/RL) ve vSech zemich, kam vysiiaipa&atku 60. let, potvrzuji vysledky publikované ve
Swdectvi vtom, ze shodnuvadiji pro Ceskoslovensko prvenstvi VOA, ktera se dle jejidstaji stala
nejposloucha#jsi zapadni rozhlasovou stanicfiljizné od roku 1985, ovSem poslechovosep 40%
(tydenni ptimér mezi posluché dosplé populace) dosahl VOA digdhto dat az v roce 1988. Druhd
v paadi byla RFE, v polovih 80. let byla poslechovost pod 30%fteatit BBC necelych 20%. Z vysledk
téchto vyzkunii ovS8em neni jasné, nakolik zohfegi pravidelné a nepravidelné poslutba — srov.
JOHNSON, Ross, A. — PARTA, Eugene, R.: Cold Wara8iaasting. Impact on the Soviet Union and
Eastern Europe. Budapest — New York: CEU PresH),201142-144.

%41 prokop Tomek uvadi data ze zdr@tB, Ize s nimi tedy pracovat jako s minimalnirmisrov. TOMEK,
P.: Radio Svobodna Evropa a jateskoslovenska redakce. In: JUNEK, M. a kol.: csd42.

%42 0 pronens spoleéenské atmosféry Geskoslovensku vypovida i fakt, Z&kweii volajici se hlasili pod
svymi jménem. StB zavedeni telefonni linky zneulEvéingovanymi telefonaty a volanim faleSnych
informaci. — srov. KOPECKA-VALESKA, Olga: Vysilanbzhlasovych stanic Svobodna Evropa a Hlas
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DalSi zménou posilujici styk s domovem bylo angaZovani soo& informani
agentury Free Agency Press, kterou provozovaliaba 1985 v Mnicho¥ ¢esti exulanti
manzeléCerovsti. Reditel Sedivy se s nimi domluvil, Ze budou pro Rfgfi& ovat aktualni
informace o aktivitach oponantezimu a obanskych iniciativach, jez stale intenzéin
pasobily mimo kontrolu oficialnich struktur rezinft?

Symbolickym pedtlem vztali exilu a domova se stal prosinec 1988, kdy po
Sestaticeti letech utichly rugky zahraniniho vysilani i WCeskoslovensku, vice neZ dva
tydny poté, co zapadni stanice na svém Uzefestal rusit SSSB* Od té chvile se

#°*° stalo rovnocennou inforniai alternativou

zahranini vysilani westirg a slovensti
oficialnich normalizanich médii pro vechny obyvat&l&SSR, kté&f o to nli zajem®*® Po
cely rok 1989 finaSely zapadni rozhlasové stanice aktualni zpgsbd, jeZ nepodléhalo
normaliz&nimu mocenskému dozoru a pomahaly zapht informa&ni deficit, ktery
clonou povolenych zprav vytrvale vyteda oficialni médi&*’ Oficialni kvazivéejna sféra
byla uz trvale vystavena silicimu konkuwefmu tlaku alternativnich wejnych sfér,
jejichz produkci z&alo konzumovat stale é&8i mnozstvi zastugc vétSinove, dive
vnéjSkowe loajalni spolénosti. Rezim uz nedokazakiané branit stale dsledrgjSimu
rozostovani hranic mezi oficidthpovolenym a neoficialnim,iejmé k nejmarkant§sim

pranikim dochazelo na poli kulturnim.

Ameriky doCeskoslovenska @eské republiky. In: HRUBY, K., BROCEK, S. (eds.)Cesi za hranicemi na
pielomu 20. a 21. stoleti, s. 184-189.

Jingm projevem postupného \mtho sebeosvobozovani obyval€SSR bylo zasilani dogisdo RFE

z letnich dovolenych. Tomé&s Vilimekipomrsl spole&nou akci StB a vychodémecké Stasi nazvanou
VLNY-INFEKCE, ktera se v letech 1984 — 1989 z#tavala na odhalovani korespondence, kterou RFE
adresovaliceskoslovensti turisté z dovolené v NDR. — srov. IMEK, Tomas: A Zije svobodny éter. Co
psali v osmdesatych letecteskoslovensti afané z dovolené v NDR redakci Radia Svobodna Evropa
v Mnichow. In: Lidové noviny, ré. XXIV, ¢. 101, 30. 4. 2011 ifloha Orientace, s. 24.

3 RFE vyuZivala sluZeb Free Agency Press proto,ake jnstituce se nesfia sama fimo zabyvat
shroma#’ovanim informaci v cilovych zemich, kam vysilalaoiNa vyuzivat jen informace ziskané
z agenturnich zdréj ¢i publikované jinde. — Srov. TOMEK, P.. Radio Svdb& Evropa a jeho
¢eskoslovenska redakce, s. 43.

844 Oficialnim zdivodnsnim prezentovanym ministrem zahrdniJaromira Johanesem na zasedani
predsednictva UV K& 9. 12. 1988 byly sice z¥ny v SSSR, ale neopominutelny byl i ekonomicky &spe
rusicky byly zastaralé a gmérné finagni néklady na ruSeni dosahovaly do roku 1988nprné 70 milion

Kés rasng. Vice — srov. TOMEK, P.: Ru3eni zahrariho rozhlasového vysilani p@eskoslovensko, s.
334-367.

845 Krome téch nejvyznamésich, coZ byly z hlediska poslechovosti VOA, RFEBBC, mohly nerusen
pusobit i dalSi, napp Deutsche Welléi Radio Vatikan.

%4® Dodejme v3ak, Ze po celou normalizaci mohli lidélz swtovych jazyk: poslouchat zahrasii vysilani

v néméing, anglitting, francouzstia aj. NagF. vysilani Radio France Internationale bylo oposlouchatelné

i v odlehlych¢astech Jesenicka.

847 Zahranéni rozhlasové vysilani (zejm. RFE a VOARIm mimaiadny vyznam z hlediska inforiiho

v prvnich dnech po 17. 11. 1989, kdy byla oficiaimédia stale pod dozorem KS Pohotové informovani
RFE a VOA o vyvoji v Praze poméhalo v orientaci&sladné aktivizaci obyvatel ve zbytku zem vice
srov. TOMEK, P.: Radio Svobodna Evropa a jébskoslovenské redakce, s. 43-44.
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Odtud dva piklady dokladajici faktické splyvani dvodide tak oddlenych s¥td,
onoho ,tady a ,tam“, a saiasré symbolicky ramujici konec komunistického panstvi
v Ceskoslovenskf®® V jnu 1989 se &astnili exilovych setkani v bavorském Frankenu,
organizovanych pod patronaci exilové katolické oigace Opus Bonum, poprvé
v historii i zastupci Svazuweskoslovenskych spisovaiel Seminé pripadré nazvany
,Ceskoslovensko 89 — dialog, nebo konfrontace* byin@mi z poslednich ffjeZitosti
hovait na dané téma jeSpred koncem normalizaiho rezimu.

Zawrecnou pedzwsti padu ceskoslovenskécasti Zelezné opony byl festival
nezavislé ¢eskoslovenské kultury a mezinarodni semipéipraveny Ceskoslovensko-
polskou Solidaritou a Nadaci Charty 77 prvni listopvy vikend v tehdy uz svobodné
polské Vratislavi. Na &m se setkali jak exilovi deskoslovensti pistkari (Kryl, Hutka,
Nohavica, Merta aj.), takipdni zastupci exilu a domaci opozice (Tigrid, JahoPrean,
Sustrova, aj.) adkolik tisic prevazi mladych lidi, ktéf piijeli z Ceskoslovensk&?®

Prognoza dalSickiteti let trvani komunistického rezimu z roku 19B@ridovi (viz
vySe) nevysla, zato ta o Havlovi — politickénidei zen® pii prechodu k demokracii,

kterou vyslovil v kétnu 1989, byla fesna>°

%48 Uvedené fiklady je nutno chépat jako ilustrativni Wfbuinény autorem textu. V zadnéntipads to
nebyly jediné projevy dokladajici popisovanésnm

%49 podle odhaiil prijelo do Vratislavi zCeskoslovenska azé&p tisic lidi, dalsi asi dva tisice zadrzeli
¢eskoslovensti pohramiici na hranicich. — srov. HGBLEK, A.: c. d., s. 92. Publikace oviem obsahuje
nep'esnosti — na s. 100 se uvadi, Zze ve Vratislavii,byitani hosté, kié¢ poprvé po mnoha letech mohli
piekratit Zeleznou oponu: Pavel Tigrid po 40 letechii Bielikan po 22 letech.” — Pavel Tigrid byl vSak za
Zeleznou oponou uz v roce 1964 — v Budapesti nandexnim zasedani PEN klubu, bylo to péptedy po
25 letech.

%0 Srov. TIGRID, Pavel: Zprava o stavidesini Evropy. In: Ssdectvig. 87/1989, s. 519-525. V uvedeném
textu sodasré s tim, kdy jmenoval Havla jakorigtiho politického udce, kategoricky odmitl snahyasti
doméci opozice i reforndkkomunistického exilu dosadit naiidcovsky piedestal Alexandra Didka:
.Reformni komunismus ma jedno spiaté se slepou wkou: nikam nevede, nic definitignnevyresi, jen
prodluzuje Zivot systému, ktery neni k zivotu...“Text se staliejmé posledni polemickourpstelkou mezi
nim a Jtim Pelikanem, ktery nagnv Listech, kde se zastal Dégka: ,Cenim si stefhjako on (Tigrid, pozn.
aut.) Vaclava Havla jako vynikajiciho autora afidda i jako véejného a politickéhginitele (jimz se stal i
proti své vli). Vaclav Havel je dnes symbolem odporu protiitiasezpravi a IZi a stateého boje za lidska
prava, jeZz zaplatii mnoha let¥zeni a Sikanovani vSeho druhu [...] Zasluhuje $& ji$at vcéele hnuti za
svobodu a demokracii a byt nositelem Nobelovy cé&htom se s Pavlem Tigridem shoduiji. Ale prstawt
Havla proti Duldekovi? [...] Nejsou toiimské Listy’, které — podle Pavla Tigrida — “posjtrkia politickou
piedscénu” Duieka, ale je to sam Dubk, ktery se vraci do politiky a my to jen vitAme][NaSe spolénost
potrebuje ve svém Usili 0 zmu jak Vaclava Havla, tak i Alexandra Digka, ale také arcibiskupa Tomaska
a mnoho dal3ich osobnosti...“ — srov. PELIKANj:JNové nadje, ale bez iluzi. In: Listg. 4/1989, s. 1-3.
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6. ZAVER

Mocenské ovladnuti w¥ejného prostoru ¢eskoslovensku po UGnoru 1948
komunistickou stranou a jejim aparatem vyvolaloled® vznik alternativnich vi@jnych
sfér, jez se rozvijely paraldérs oficialni, strikt® kontrolovanou sférou rezimu (v praci ji

oznauji jako kvazivéejnoy.®>*

Zpocdtku mnohem intenziwji neZz v domacich
podminkach se tyto alternativni sféry moznostitéjreosti) konstituovaly v prostdi
ceskoslovenského demokratického exilu na Zépad

Predklddana prace si vytkla za cil zachytit vyvoj @ngny ceskoslovenskych
exilovych médii jako jedné z alternativnich foreontunikace. Tato média byla jednim ze
zakladnich konstitnich elemerit exilové vdejné sféry a saasrt jednim z jejich
nejvyrazgjSich projewi.

Vyklad je zasazen do SirSik@asového rdmce zahrnujiciho obdobi let 1948-1989,
protoZe v této navaznosti mohou dostate zietelrt vyniknout vyvojové posuny a
souvislosti, pip. navratné motivy a opakujici se postupy a sgraigez v tiznych fazich
komunistického panstvi €eskoslovensku utvély podobu exilovych médii.

Praci tak tvéi nekolik vzajemre provazanychédsti, gicemz v €ch stZejnich jsem
se pokusil vytvéit obecny teoreticky ramec toho, co je v textu @govano jako exilova
alternativni véejna sfér&> (kap. 2) a naslednjsem jej vztahl nejprve k zakladatelskému
obdobi exilovych médii po unoru 1948 (kap. 3) a paknéna na léta po srpnu 1968, kdy
dosahl vyvoj exilovych médii v rdmci exilovéregé sféry svého vrcholu (kap. 5).

Funlk¢nost vytvdeného teoretického konceptu lzesily srovname-li s jeho pomoci
dvé¢ dvacetileti vyvoje exilovych médii. St€njako o exilové viejné sfée, jiz
charakterizuji adjektivy alternativni, omezena, ptykena a ddasna, je totiz nezbytné

uvaZovat i exilovych médict?

%51 Byla to sféraizena, kontrolovana, produkovana a medializovarééaem KE.

%52 Rozviji koncept viejné sféry dle HABERMAS, Jiirgen: Strukturaliiépsna véejnosti.

653 Adjektivum ,pomysind“ zde vynechavam, lze jej \mtéut pouze na komunitu. Exilovd média byla
konkrétnim progedkem, jenz napomahal uteai fedstav onoho exilového pomysiného spetestvi.
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6.1  Alternativni vefejna sféra a exilova média po unoru 1948

V pounorovém obdobi se exilova média stala velrohlgyalternativnimprostorem,
jenz krong informani a obecé komunikani role nesl i vyrazny integéai potencial, jimz
propojovaléasto znané rozptylené sotasti exilové komunity. Pr&pounorova generace
poloZila za velmi nesnadnych podminek zaklady, znbylo poté mozZzno rozvijet
alternativni moznosti wejného @sobeni — jak ve vztahu k exilové komunitak ve
vztahu k majoritnim spodaostem hostitelskych zapadnich zetinve vztahu k domovu a
tamni hegemonriivaziveéejné sfée.

Omezenospounorovych exilovych médii byla ve smyslu obecradna celkovym
poctem Cechoslovak v exilové diaspie, konkrétd pak p@tem potencialnich recipieint
ztad exulani schopnych a ochotnych tato média konzumovat #asotli za ¢ platit
formou gredplatného; byla dana obecnymi podminkami Zivot@ které hostitelské zemi,
mistnimi zvyklostmi, legislativnimi pravidly atd.pyla dana mnohem vice nez
v posrpnovém obdobi podstatmensimi ekonomickymi a materialnimi moznostmi, jez
podvazovaly jeji rozvoj; a kodeé byla dana zcela nedostgicimi komunik&nimi
moznostmi, jejichZ zaji8hi a fungovani tvid s&Zejni edpoklad existence jakéhokoli
média.

Omezenost jazykovou ve vztahu k majoritni spobsti v hostitelskych zemich se
snazily prolamovat aktivni publicisté vydavanimajazynych publikaci. Mezi prvnimi,
ktefi publicisticky uz brzy po Unoru &ali oslovovat z4padni publikum, byli redakto
z okruhu revue Skuteost. Nmecky a anglicky vydavana verze Skimesti pod nazvem
Democratia Militans byla vyrazem jejich snahy célemozSiovat komunikani a
informani moznosti a oslovovat kraiexilového i zapadnitenaské publikum. V nazvu
je obsazen i odkaz na ‘interv@in humanismus’, jimz redakce dle¢mh svého Statutu
odmitla neutralistické postoje afillasila se k aktivnhimu {sobeni proti totalitnim a
autoritativnim reZimm, nejen proti tomu Ceskoslovensku. Jinymijxladem snahy
prolamovat jazykova i kulturni omezeni dana situadlové komunity je novindaJosef
Josten, ktery hned v dubnu 1948 zaloZil v Lordffree Czechoslovakia Information
Service, informéni sluZzbu, kter4d vychazela ¥i&t volani pgednich pedstaviteh
politického exilu po nezbytnosti informovat aktu&la pravideld demokraticky Zapad o
déni v Ceskoslovensku. Mezeru v infordrdm deficitu Zapadu odhi za Zeleznou oponou
se snazili od konce 40. let zapvat i clenové Ceskoslovenského zahraniho Ustavu v

exilu, ktei meli jako jedni z mala uz v prvnim obdobi po Unorurkmikani kandly na
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doméci odbojové skupiny. Ustav krémasopisu Tribuna (jenz se mj. v kapesnim formétu
paSoval doCeskoslovenska) vydaval i v anglné nag. bulletin Cold War. Podobnymi
pohnutkami byl veden i Pavel Tigrid a jeho spolapranici, kdyZz v New Yorku zali
jese pred vznikem S¥dectvi vydavat Central European Newsletter s infmemi ze
stredni a vychodni Evropy.

Omezenost pounorovych médii ve vztahu k domovu bpeatku dana i tégt
neprostupnou Zeleznou oponou. Prvnim vyraznyatoprem byl vznik Radia Svobodna
Evropa (RFE), které se staldibec nejvyznam#sSim medialnim péinem, u rRhoz stali
ceskoslovensti exulanti. AZ po zaloZzeni RFE segalpa exulantbm ddit ucinné a
dlouhodols naruSovat komunikai a inform&ni bariéry mezi Zapadem a Vychodem a
nazoro¢ ovliviiovat veejnost vCeskoslovensku. Jednozimé orientace isobeni na
domov byla wujici konstantou vysilani, kterdistala zachovana po cedfyii dekady
komunistického panstvi veistini a vychodni Evr@p Na tomto mist je tteba znovu
zduraznit, Ze pozice RFE v ramci exilovérgmeé sféry byla velmi specificka a vyjikre.
Stanice sice isobila v SirSim kontextu této sféry, byla s ni z&p@ personatn silné
propojena, satasré se z ¥ uz od svého vzniku vymykala — jak igmbem zalozZeni, tak
financovanim, psobenim a rowt jednozné&nym zangenim na recipienty ve vlasti.

Duvody, pr@& o RFE uvaZovat jako o séésti exilové véejné sféry, jeieba vidt,
krom odka# se vztahem ktéto s ve vlastnim vysilani (stanice citovala exilova
periodika, informovala o produkci exilovych nakléelatvi, ¢etla z nich Uryvky a
informovala i o dalSich aktivitaofiechoslovai na Zapad), i v jakémsi ,druhém pléif —
ten souvisi zejm. s ekonomickym a personalnim zé&menimz stanice disponovala.
Zamestnancics. redakce byli ve svéetsine exulanti a jejich progednictvim bylo dano
personalni napojeni RFE na dalSi exilové aktiviy fidpad bez ohledu na to, Ze
z hlediska institucionalniho si stanice jako takmd exilového hnuti udrzovala odstup.
Mezi vedlejSi¢innosti se vztahem k tématu této prace lze zahrtute redaktio RFE,
ktefi meli pristup ke kvalitnim zdrdm informaci, jez byly pro vydavatele exilovych
periodik naprosto nedosazitelné, pomahali saturtatat média jak informaimi zdroji,
tak nazorovymi texty.

Dalsim meznikem, ktery kvalitatign promenil exilovou medialni sféru, bylo
zalozZeni ¢tvrtletniku Swdectvi, ktery programav prekratoval omezenost této sféry a
orientoval se na propojovani exilu s domovem matogostupnych krak jez byla
konkrétnim projevem programu gradualismu. Ve svb¢dmovatorska a experimentalni

vydavatelska koncepagsopisu, jez pragmaticky sazela agun obsahovéh@#ise od
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konfrontace k dialogu, doéhoz zahrnovala i domaci reformni komunisty, se aka@ko
proziravd>* — bez ohledu na to, Zgst exilu ji tvrd odsoudila jako projev kolaborace
s komunismem. Komunikace s domovem bez ideologltkygedsudk, informani
otewenost, nastolovani tabuizovanych témat a jejidibd@na medializace a budovani
obousngrnych distribgnich komunikanich kanal do Ceskoslovenska byly seéasti
efektivni strategie, jejiz potencial si komunisfickeZzim (na rozdil odiasti exulani)
uvédomil okamzi¢. Redakcecasopisu se stala pro domaci rezim vedle RFE druhym
nejvyznamgjSim ‘ideodiverznim centrem”, jemuzénoval mimdadnou pozornost
zejména od doby, kdy Tigrid@nes| vydavani Sdectvi do Evropy — a to nejen z hlediska
tajnych operaci bezppostnich slozek na Zapgdile i z hlediska teoretického: ideologické
odkleni UV KSC prabézné analyzovalo obsah. Vliwasopisu na \uejnou debatu

v Ceskoslovensku nelze dir zcela gresré, nicmért jak z archivnich zaznainStB, tak ze
vzpominek partniki Ize (alespd ramco¥) usuzovat, Ze nejpoj od poloviny 60. let
byly nazory pibézné publikované ve Sddectvi trvale pitomny v rozpravach
intelektualnich a politickych elit.

Praw kvili mimoraddnému postaveni RFE i &lectvi v ramci vyvoje exilovych
médii jsou jim ¥novany samostatné kapitoly (3.1 a 3Rhzptylenoséxilové komunity
napi¢ kontinenty znamenala, Ze exilovaema sféra byla prostorem (s mirnou nadsazkou
feceno) v zasatl globalnim, ktery pokryval velkodast s¥ta (od severni Amerikyips
zapadni Evropu po jizni Afriku a Australii). Zvl&Sv pounorovém obdobi byla funkce
exilovych periodik jakoZto pojitka exilové komunityelmi podstatnd. Ona rozptylenost
byla sodasré do jisté miry pasti, distribuce exilovych tiiutlo vzdalenych zemi byla
nakladna, komunikac&en&u s redakci a @ibézna pée vydavatele o abonenty rasin S
postupujicimi asimilénimi procesy se navic rozwalvaly vazbycasti ut€éenai k exilové
komuni€ (a tim i k jejim médiim). To plati jak pro pouneon, tak pro posrpnovou
generaci i jejich vydavatelské aktivity.

Docasnostexilovych médii se odvijela od smyslu a kém&ho cile kazdého exilu.

Byla dana trvanim komunistického panstwieskoslovensku (viz dale).

4 Dodejme vsak, Ze i Sdectvi uz ndlo pojetim a zacilenim anavazovat (obsah®wnag. na Skuténost,
cilenou orientaci na informiai propojovani s domovem niama Tribunu). Nebylo tedy prvnim, ani jedinym
“inovativnim” exilovym medialnim podnikem, rozhédrsak nejvyraz&§Sim a nejtrvalejSim.
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6.2  Alternativni vefejna sféra a exilova média po srpnu 1968

Posrpnovy exil naplnil zmémé charakteristiky novymi obsahy, které se odvigaly
toho, jak vyraza a intenzivié se nova generace exularpodilela na redefinici exilové
verejné sféry a na jejim dalSim rozvoji a vzestupuz3dtené moznosti alternativniho
vefejného pusobeni byly obeceh zakdédovany ve vyrazn piiznivéjSich vstupnich
spoletensko-politickych i ekonomickych podmink&th,za nichZ tato exilova vina zala
na Zapad rozvijet sv&etné aktivity.

MozZnosti posrpnovych exulant zvlas¢ téch ziad reformnich komunigt
spolupodilet se na rozvoji exilovéregé sféry ufovaly jejich bohaté kontakty na zapadni
politiky, akademiky, noviné, unglce, jez si mohli Bhem Sedesatych let z pozic
vyraznych aktér politické i spoleéenské liberalizace budovat jeStza pobytu v
Ceskoslovensku. Pravreformni komunisté tudi jednu z nejaktivijSich ¢asti novych
uprchlika. Jeji gedni gedstavitelé zad Skupiny Listy byli vEejné cinni predevsim
publicisticky (vedle jinych aktivit zalozili 8bec nejvyznam¥Si titul posrpnovych
exulanfi, fimské Listy), ale &sti i politicky: Jfi Pelikan se angazoval v ltalské
socialistické strahtak Uusgsns, Ze byl na jeji kandidatce zvolen poslancem Ewépe
parlamentu, ¢imz vyrazie rozSfil moznosti misobeni proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku — v EP mj. zastupoval hlas vychoamského disentu a trvale
upozonoval na poruSovani lidskych prav a perzekuci opogh struktur v zemich ve
sfée sovtského vlivu. Zde#k Hejzlar se stal blizkym spolupracovnikem Svédekéh
premiéra Olofa Palmeho a diky Sirokym kontaktna skandinavské socialisty ziskaval
materialni prosedky pro informani a publicistické fisobeni skrze Skupinu Listy. Mnozi
dalsi za&ali prednaset na zapadoevropskych univerzitachi(m@m Sik ve Svycarskdi
Adolf Muller v SRN, v univerzitnim prostdi italském se v prvnim obdobi exilucdsré
realizoval i Ji Pelikan),cimz se rovaz podileli na pitnicich do véejné sféry ¥tSinové
spolenosti hostitelskych zenfr®

Vyhodou byly i ony zaklady, jez na Zagadytvorila polunorova generace a na nichz
ta posrpnova do jist¢é miry mohla stavSe zakladanintady posrpnovych periodik
poméhali pounorovi exulanti znali mistnich podmjrie&i me¢li za 1éta exilu vybudovany
kontakty. Dlouholeté zkuSenosti i materialni predky, jimiz disponoval nap Pavel

Tigrid, ale i dalSi, napomohly rova.

635 Technologické podminky v prvnich letech vyramaliné nebyly.
8% Aktivni samozejm byli i posrpnovi exulanti ¥ad nekomunistickych.
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Novym faktorem, jenZ redefinoval omezenost exilavgfisobeni, byla i z@énéna
materie Zelezné opony, kterd ,apledréla“ v tom smyslu, Ze bez ohledu na mocenskou
reglementaci normalizaiho rezimu byla prostugjsi okema sngry. Od toho se odvijela
intenzivrejSi orientace exilovych meédii na domaci publikumdemaci alternativni a
opozitni struktury, pro které tato periodika vyrefa stale SirSi publikai a diskusni
prostor.

Prechod z pounorového obdobi do posrpnovétedkaly vrcholné medialni podniky
prvniho dvacetileti — RFE i Suectvi, jeZz astavaly pro domov hlavnimi alternativnimi
distributory informaci a nazoy ale i dalsi vyrazné tituly — z vdeobecnych mapeské
slovo, ze specializovanych Studie a P&am VSechny si vSak po srpnu 1968 musely
znovu definovat svou pozici a dalSitgpb medialniho jsobeni. V exilové vejné sfée
se totiz z&ala vyznamnym zjsobem hlasit o slovo posrpnova generace a jeji aimddi
projekty, vedle servighinformanich i ty ambiciézyjSi a obsahoy nara@ngjsi, jako nap.
Text ¢&i Listy. Obéma tmto titulim, steji tak jako promindm RFE a Sidectvi v daném
obdobi, jsou v pracidanovany samostatné kapitoly (srov. 5.1 a 5.2).

Vydavatelsky koncept, s nim#igli tvirci ¢asopisu S&dectvi, byl v podminkach
politického exilu v 50. letech v mnohém inovativifro exulanty posrpnové viny se
obdobny pistup stal naopak velmi podstatnou charakteristjkfioch veejného fisobeni a
publikatnich aktivit — orientace na domov, intenzivni konkace, rozgujici se moznosti
vzajemného ovliiovani a synergické efekty se prohlubovaly. Posldékda fed padem
komunistického panstvi (zvl. jeji druhailp) znamenala kvalitativn nejvyssi Urovie
vyvoje alternativni viejné sféry exilove i té domaci.

Symbolickym vyrazem sblizovani, které se prohlubowavlast po vzniku Charty
77, budiz prazskéisla Swdectvi, vydani Studii fppravené kompleth z texti domacich
autof ¢i Listy, jejichz medialni obsahy od gatku 80. let ze dvoudtin tvaily prispivky
tajnych domacich spolupracoviikimské redakce. Vliv Charty 77 se promital jak do
obsahové prosgmy prednich exilovych titul (Listd, ale i Swdectvi), tak do
specializovanych periodik typu Studie, jez vyditp z pivodré akademicky omezeného
teologicko-filosofického zasteni k vySSi angazovanosti a aktualnosti, i vSeabecn
zangienych periodik tive orientovanych prima&na exilovéctende (nap. Zpravodaj
Cechi a Slovak ve Svycarsku).

Na vrub vzfistajici prostupnosti Zelezné opony nutniacipt i stovky kilogrand
ideodiverzniho materialu, jez proudil mnoha komadkmi kanaly obma snéry —

z Ceskoslovenska na Zapad samizdatové publikace, isk@pdalsi dokumenty, #pdo
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vlasti exilova periodika, knihy exilovych i zapadhi nakladatelstvi, ale i penize a
vydavatelska technika na pomoc samizdatu a akimdtficialni kultury. Pro tyto pétby
byla vyralEna kapesni vydani List Swdectvi i fiznych jinych publikaci. Vyznamny podil
na transferech mezi domovem a Zapadettaragentura Palach Press, zaloZzena v Loadyn
Janem Kavanem a jeho spolupracovniky, ale i dai§iunikani spojnice budované niap
za pomoci Bkterych zapadoevropskych diplomatisobicich v Praze.

Pripomenout je feba i symbolicky vyznamnou a promyslenou sondothrzalby
kornagjici Zelezné opony, kterou podnikl v polo#iB0. let Pavel Tigrid, kdyz podnitil a
zorganizoval provedeni nezavislého odborného vyzkuwerejného migni formou
dotaznikového $&ni pimo vCeskoslovensku. Na jeho tajné realizaci se krdB0
domacich respondanpodileli jak neoficiald domaci sociologové, tak naslédvedci ze
Centre de Recherches Interdisciplinaires sur lensfoamations Sociales v Ra, a
vysledky byly publikovany ve Sdectvi.

Mezi pozoruhodnymi p#iny, jez obohatily exilovou uejnou sféru v posledni
deka@d, nutno krom d&ch &istt medialnich jmenovat vznikCeskoslovenského
dokumentaniho stediska nezavislé literatury, jehoz zaloZzenimémackém Hannoveru
piibylo dalSi svébytné exilové “mocenské” centrum nofici svou ¢innosti
komunistickému rezimuCSDS zaalo pisobit jako zéakladna pro uchovani padim
nezavisléceskoslovenské kultury a mysleni, ale keomunkce archiva-dokumentani
pusobilo i informa&ne a publik&neé, ¢imz se podilelo na propojovani domova s exilem a
zapadnim sitem.

Specifickym gispivkem ke sblizovani alternativnichiegnych sfér exilové i domaci
s WtSinovou véejnou sférou zapadni se st&sopis 150000 slov s podtitulem Texty
odjinud, ktery pod vedenim A. J. Liehma zptedkovaval nekomentovanou formou
zejménaten&am v Ceskoslovensku Sirokou Skalu informaci od politikggpekonomiku,
sociologii az po filosofii a literaturu, a to ¥gkladech z mnoha jazgla desitek zapadnich
zdroja.

TentyZ muz stal i u minfddného projektu, jimz exilova kegna sféra vstupovala
piimo do mysSlenkového sta Zapadu, kdyz ve francouz&tizatal vydavatctvrtletnik
Lettre Internationale. Timto titulem Liehm zprestkovaval zapadoevropskym
intelektuatim prace vychodoevropskych kotegO Usgchu projektu s¥dci i to, Zze na
francouzskou verzi, ktera vychazela v némtémé podobk od roku 1984 deset let, navazalo
vydani italské, Spatske, rmecké a posléze i v dalSich jazycich (od roku 1990

v ¢estire).
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Docasnostcoby posledni z charakteristik exilovéremé sféry i exilovych médii
procklala své terminalni stadium naegbomu 80. a 90. let minulého stoleti. Mnohé z
exilovych tituli jejich vydavatelé po padu komunistického panswivychodni Evrop
zastavili bul’ hned¢i v nasledujicich letech (napCeské slovo, Studie, Pramy), jiné se
transformovaly v krajanska periodika a vychazeji (&ravodaj). Pokusy navazat na
exilovou éru vydavanim ve vlasti seit$inou nezddly ani renomovanym tituim
(Swedectvi, 150000 slov), jedinym vyraznym periodikekteré bez peruSeni drzi
kontinuitu s @vodre titulem exilovym — i pi zachovani fivodni periodicity — jsou Listy,
jejichz vydavani zakladatelidiPelikan penesl v roce 1990 do Prahy a které od roku 2003

vychazeji v Pelikanayrodisti Olomouci p& nakladatel Buriana a Tichak&’

%57 Je do jisté miry symbolické, Ze p¥av Listech dodnes pokigji spory o interpretaciiznych souvislosti
prazského jara mezi byvalymi reformnimi komunistjeich oponenty — srov. néptexty Venka Silhana
(srov. SILHAN, \&nek: Vys@anské drama a roky nasledujici. In: Ligty5/2008) a nasledna polemicka
odpowd Karla Hrubého (HRUBY, KarelCeskoslovenské jaro a jeho meze. In: List$/2008). — oba texty
jsou dostupné v digitalnim archivu Lisha www.listy.cz.
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6.3  Exilova média jako sodést éry bojovné a bojujici Zurnalistiky

Je teba konstatovat, zétyii dekady komunistického panstviGeskoslovensku
poznamenaly zasadnnejen oficialni média gsobici uvnit zent a podilejici se na
budovani kvaziviejné sféry komunistického rezimu a udrZzovani zgmd legitimity, ale
i ta oponentni — jak domaci, neoficialni, vzeSfiaralelnich struktur, tak ta exilova.

| pii védomi zcela odliSnych obecnych vychodisek a motiviadpecifik, jez
generovala exilova situace, a s ohledem na meantek jemuz byla vystavena a jemuz
se muselaifzpisobovat, byla i exilovd média ststi obdobi, které Ize oztijako éru
bojovné a bojujici zurnalistiky. RFE coby specifickrostedek uskut&ovani americké
zahranéni politiky mél “bojovnost” zakddovanuifmo ve svém zalozenvlezi bojovna &i
odbojova) periodika je alggbaradit i nejvyznamgsi tituly obou exilovych vin ele se
Swedectvim a Listy’>®

Na rozdil od oficialnich rezimnich médii, ktera nidovala proti imperialistické
ideodiverzi a bojovala zaée socialismu, ta exilovA média se snazila ve zfiden

® udrzovat svobodnou

podminkéach rozvijet demokratickou prvorepublikovradici®
diskusi, akcentovat tabuizovana, mensinova tématgreezovat se Wi totalitarizujicim
projevim v miznych podobach. | ona ale bylastedkem a projevereskoslovenské verze
sowtskeho totalitarismu, na niz reagovala a jizisgpisobovala.

Pavodre konfront&ni ton exilové publicistiky prvnich let po anorustédré, zejm.
ve svych nejinspirativjSich projevech, vysidala snaha o kultivovany dialog s domovem
(Swedectvi) a intenzivni pétba vytvéet alternativni prostor pro namou reflexi
védeckou ¢i uméleckou (Studie, Proemy). Tyto tendence prohloubili a rozvinuli

vydavatelé a publicistétad posrpnovych (napText, Listy).

88 \vyzvy k boji ¢i odboji nebyly jen sotésti rétoriky potnorovych médii (viz vyse) figpmeaime nap.
Pelikdnovu vyzvu ,pokréovat v boji“ v ivodnim, programovém textu prvnikitsla Listi z roku 1971.
Nutno dodat, Ze onen “bojovy potencial” se projav@ice ve vSeobecnych, spadmsko-politickych titulech
obou exilovych vin a ménv periodikach specializovanych typu Pram.

639 7vl. ta polnorova, ta posrpnové&ilm jiz jina vychodiska a navazovala spiSe na oszojici se domaci
vefejnou sféru konce 60. let.
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6.4 Exilova média vs. oficialni sféra rezimu aétSinova spol€nost doma

Odpowd’ na otazku, jak se exilova alternativnir@j@a sféra a jeji média utteda a
vyvijela a jakymi zjisoby v ptibéhu let ovliiovala a zve&i naruSovala oficialni sféru
rezimu, se pokusil formulovatedloZeny text.

Odpovd’ na otazku, jaky ila exilova média vliv na &Sinovou spolénost (fFip.
podil na padu komunistického panstvi v zemi), jgpaznani problemati¢jSi. Dopad
pusobeni exilové alternativni ¥&né sféry bylo sice mozno do jisté miry¢iiti, ale
vysledky tchto n&feni jsou jen hrubymi odhady (viz napySe citovana data tykajici se
poslechu zahra#émiho vysilani, z nichz vyplyvalo, Zefiplizn¢ tietina obyvatel je

poslouchala pravided),®®°

navic je teba zohlednit, Ze vliv médii se neodviji jen od
metitelnych vel&in.®®' Jistym, by také omezenym barometrem efektu medialniho
pusobeni exilové v@jné sféry na domov mohou byt i protiakce komuckgtho reZzimu —
viz nag. odsouzeni Pavla Tigrida v exemplarnim politickprocesu kectrnécti letim
Zal&e nepodmi#éné v negitomnosti.

Skeptikové a reprezentantickdejSi normalizeni mkici wtSiny tvrdi, Ze efekt
pisobeni alternativnich sfér na domacétsinovou spolénost byl marginalni®?
obezetnost a zdrzenlivy odstup si ovSem v hodnoceniuvilastnich protirezimnich
aktivit na majoritu udrzovali i ¢kdejSi aktivni térci a Eastnici &chto alternativnich sfeér.

Tigrid i Pelikdn — stviitelé dvou nejvyznamgpSich medialnich nastnbj “ideologické

%0 Dobové piizkumy &tenosti exilovych titul v Ceskoslovensku neexistuji,imkumy RFE o poslechovosti
vysilani jsou jen rédmcovymi odhady, relevance dgbbvrezimnich vyzkurh vefejného migni je
problematicka uz tim, Zze zadavateli byli rezimmatbgové.

Oldiich Tama se na konferenci k 60. v§fazahajenieskoslovenského vysilani RFE, ktera se konala 5. 5.
2011 v Senatu ParlamentiR, ve svém fispivku nazvaném RA&dio Svobodna Evropa v mezindrodn
politickém kontextu v 70. a 80. letecBnoval mj. vlivu vysilani RFE na vnitropolitickoutgaci a na viejné
mirgni v CSSR v dob normalizace. Dopad dokladal na konkrétnitilpdech — nap v souvislosti s havarii
cernobylské jaderné elektrarny oficidlni média vipoh dnech nepsala o hygienickych ipatch proti
zvySené radiaci, fizkumy vSak potvrdily, Ze obyvatelstvo je samd@ata aplikovat — na zakla&dpokyni
zverejiovanych  ve  vysilani  zahramiho  rozhlasu. Srov. zaznam  vystoupeni  na:
http://www.rozhlas.cz/svobodne/konference/.

®61vilém Pretan o vlivu S¥dectvi na domovifipadré poznamenal: ,Usdomime-li si, Ze [...] stilo, aby se
Swdectvim, informacemi a mySlenkovymi patin v niém obsazenymi fichazeli do styku &ktefi z €ch,
ktefi méli vliv na formovani véejného minni, psali do novin, pracovali v rozhlase, byli wHadennim
styku se svymi posluchinjako vysokoskolsti titelé, zavahame nad vysledky jakéhokoli statistické
meteni...". — srov. PREAN, Vilém: Swdectvi aCeskoslovensko do roku 1968. In: Lederetj fed.):
Swdectvi Pavla Tigrida. Mnichov: Opus Bonum, 198284. Podob# hodnotila vyznam List pro domov

v dobové reflexi Jina Siklova — srov. citovany text od Georga Moldauaapitole o Listech (5.2.3).

652 Symptomaticky je v tomto smyslu nazor Véaclava Kkuktery se uifleZitosti 14. vyrei listopadu 1989
pokusil rehabilitovat normalizai éru tvrzenim, zeipdpoklady pro pad rezimu nepomahalyiivaktivity
opozinich struktur, ale ndici vtSina obyvatel, k niz pilk, a to svou pasivitou, nevykonnosti a nahradnimi
individualnimi aktivitami. — srov. ndp polemiku k témuz na strankach Lis(PEHE: Ji: Rehabilitace
normalizace. In: Listy. 6/2003¢ JELINEK, Lukas: Hrdinni chalugéa poderely disent. In: Listyg.
1/2004 — oboji dostupné v digitalnim archivu hisga www.listy.cz ).
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v v s

diverze” s nejvySSim potencidlem “rozkladnéhsobeni” na rezim — mnohokrathem let
exilu (i po padu komunistického rezimu) opakovag v zapase o budoucnost jen
napomahaji a rozhodnout jej musitsinova spolénost dom&?® Vaclav Havel, ktery
aktivné pasobil ve strukturach domaci paralelni polis, spadl v polovirg 80. let, tedy
jes€ pred padem rezimu, vyznam neoficialnich struktur Zejenv inicigni, stimul&ni
roli, kterou nély sehravat ve vztahu ke $éoficialni, za rozhodujici vSak povazoval grav
ji. Vztah druhé kultury k té oficialni pojmenovabkel pomoci metafory zapalky a kamen:
.Druha kultura se k ni [k té oficialni — pozn. guiude mit asi jako zapalka k vytopenym
kammm: bez ni by v nich sice moZzna néal vibec hdet, nicmég ona sama jest
zadnou mistnost nevytopi® Prirovnani k zapalce a karmaim Ize do jisté miry vztahnout i
na pisobeni exilové vejné sféry ve vztahu k domovu. Vratime-li se néagek, zjistime,
Ze tyto nazory se velmi blizi stom Ferdinanda Peroutky v projevu k poslutiira ve
vlasti, ktery proneslip zahajeni vysilani RFE: ,Ale vy sami, ne my tadyzhodnete, jak
uspdadat ¥ci v naSem domay az bude jen zlou vzpominkou vse to, co se drgs d

Vase je riziko, a proto jen vam patozhodnuti o vasictinech.®°

Zcela na z&r cituyme je&¥ jednou Jirgena Habermase. V revidovaném vydani
knihy, ktera v této praci slouZila jako zaklad plasi uvazovani o exilové kagné sfée a
exilovych médiich, zntiuje ,aktualnost, kterou fpd naSima @&@ma dala strukturélni
prenené vefejnosti opozdna revoluce ve gdni a vychodni Evrag. °°

Vztazeno k tématu tohoto textu to Ize vnimat i jadpozdinou strukturalni femenu
vefejnosti“, jako opozé&éhé znovuustaveni autentickéremé sféry. V souvislosti s tim je
na mist otazka, nanavazovala?

Navaznost na kvazivejnou sféru normalizace, kterou do sebe &vabsorbovala a
z niz také nezbyth vychazela, budiz na&tem pro jinou praci. OvSem nepochybn
navazovala také na ony alternativni, paralelniysfiermaci i exilové. (Vzdalensnad i na
pocatky formovani svébytné ygjné sféry za prazského jara). Rréalouholeta zkuSenost
kritickych debat z alternativnich sfér, kterou b@e nesla prvni garnitura porevétich

politika vzesSla z disentu (Vaclav HavelfiJDienstribier, Petr Pithart aj.), napomahala

663 7 porevoleénich vyjadeni obou — Tigrid: ,jestli politicka emigrace [...Jfippsla k vyvoji, jestli ho
urychlila, nevim, ale rozhodrpodryla divéru inteligentnich komunistve vlastni ¥c.” (srov. Tigrid: Mr¢é se
nestyskalo, s. 23), Pelikan: ,ja jako jederécht kdo odesli do exilu, si myslim, Ze nejsprgshbylo Zistat
doma, protoZe boj proti okugiaimu rezimu se musel rozhodnout zde. (srov. HORMAQL.: c. d.).

%4 Srov. HAVEL, VAclav: Sest poznamek o kittuln: TYZ: Do kiznych stran, Praha: Lidové noviny, 1990,
s. 151. Haulv text je datovan rokem 1984.

%5 PEROUTKA, F.: Projev uifileZitosti zahajeni vysilani RFE. In: Skénest, r. 1l1,&. 5, 1951, s. 85.

% HABERMAS, Jiirgen: Strukturalniemsna verejnosti, s. 9.
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transformaci obrozujici se ¥gné sféry v prvnim obdobi po listopadu 1989. DustZna
praw tato autentickd zkuSenost fiak nejvyznamgjSimu odkazuc¢eskému viejnému

prostoru.
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PRAMENY A LITERATURA:
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Archiv bezpénostnich slozek (ABS)

- dokumentace tykajici sgnnostic¢s. exilu, Jiiho Pelikana, Pavla Tigrida a RFE.
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- Fond Jii Pelikan
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- DRESLER, Jaroslav: Slovo a&yvStrojopisny text.
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text.
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- fond Jaroslav Strnad

Narodni archiv
- Fond 02/1 Redsednictvo UV K& 1971-1976.
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- Swdectvi (1956—-1990)
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- Jan Benes (12. 8. 2002)

- Jaroslav Hajek (30. 8. 2002, 4. 3. 3003)

- Véclav Hora (18. 1. 2011, 12. 7. 2011)
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- Ivan Medek (11. 1. 2004)

- Pavel Tigrid (26. 3. 2003)

- Miroslav Tuwek (28. 8. 2002, 13. 1. 2003, 18. 2. 2003, 3. 320
- Zderek Zaplata (5. 12. 2002)

Oralni prameny (archiv autora):

- Richard Belcredi (2. 6. 2011, Brodek u Pépsta)

- Jaroslav Hajek (2. 4. 2003 Winterthur, Svycarsko)

- Karel Hviarala (1. 4. 2008 Olomouc, 17. 5. 2011 Ostrava)

- Jaroslav Jokl (2. 4. 2003, 3. 4. 2003, AdlisWivycarsko)

- Jaroslav Marek-Vejvoda (7. 9. 2002, 15. 1. 2B@&ha)
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Seznam zkratek

ABS
BBC
CDU
CIA
CSu
cszu
FCI
FUTI
HSTD
IRO
KOR
KSC
MDS
NCFE
Evropu
NDR
PEN klub

RFE
SPD
SCSP
SSSR
StB
SVU
ubv
UPS

USD AV CR

UV KSC
VOA
VONS

Archiv bezpénostnich slozek

British Broadcasting Corporation

Kieg’ansko-demokraticka unie €mecka politicka strana

Central Intelligence Agency — Wstini zpravodajska sluzba
Kreg’ansko-socialni unie -€mecka politicka strana
Ceskoslovensky zahrafmii Gstav v exilu

Free Czechoslovakia Information Service

Federalni tadu pro tisk a informace

Hlavni sprava tiskového dohledu

International Refugee Organization — Mezinaiamtganizace pro uprchliky
Komitet Obrony Robotnikéw. Vybor na obrantirdka v Polsku.
Komunisticka stran@eskoslovenska

Masarykiv demokraticky svaz

National Comitee for a Free Europe — Naregbbr pro Svobodnou

Nemecka demokraticka republika

Playwrights, Poets, Essayists, Novehatsezinarodni spisovatelska
organizace

Radio Free Europe, Radio Svobodna Evropa
Sozialdemokratische Partei Deutschlangtaecka politicka strana
Svazieskoslovensko-s@étského patelstvi

Svaz setskych socialistickych republik

Statni bezgaost

Spolénost pro ¥dy a ungni
Urad dokumentace a vy$etani zl@int komunismu

Ustedni publiké&ni sprava

Ustav soudobychgin Akademie ¥d Ceské republiky
Ustredni vybor Komunistické strareskoslovenska
Voice of America — Hlas Ameriky

Vybor na obranu nespravedlistihanych.
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Summary

The Media of Czechoslovak Exile over the years 1948989 as part of the Alternative
Public Sphere

On the basis of Czechoslovak exile media which carteebeing in the democratic West
after February 1948, the following text describes @nterprets the development of and
transformations to parts of alternative forms ahoaunication which were constituted as a
consequence of Communist rule in Czechoslovakiar akie years 1948-1989. The
development of exile media is placed within the tegh of the exile public sphere and
partially into the context of the domestic parafiglictures. The work is mainly focused on
exile media after August 1968 where the most extrdevelopment became apparent.

The work builds upon the concept of the public spH®y Jirgen Habermas and develops
its application to Czechoslovakia during the ped€ommunist regime in the theoretical
defining of the concept of thalternative public spherelt consequently moves to the
environment of Czechoslovak democratic politicalleexvhose post-February generation
established the foundations of tele public sphereExile media was specifically one of
the most significant expressions. It formed a dpgcsocial-communication space and
played a particularly essential integration rolgha exile dispersion. It was the basic and
at the same time most important mediator of theeguiblic sphere whose communication
function was not only limited to the exile commuymniPart of the exile media attempted to
overcome the iron curtain as early as the firsadecfter February 1948 in an attempt to
communicate to the public directly in Czechosloaaks well as to the majority societies in
particular western countries through foreign larggupublished publications.

The mass wave of exile after August 1968, with adiog to estimates more than one
hundred thousand people leaving for abroad, hadessential influence on the
transformation of the exile public sphere and tkileemedia activity. An analysis of these
publication activities, whose most significant exggsion was (apart from new exile
publishing houses) exile periodicals which refugleegan to establish in the West, makes
up the most extensive part of this work. A new aspé the period after August 1968 was
the increasingly intense connection between exitkthe home scene. This was given by
the increased level of focus of media content endibmestic public by certain exile titles.
As part of the internal dividing up of the post Aisgitwenty year period, special attention
is paid to the emergence of Charter 77 as a keyenbmhich essentially influenced both
the development of domestic alternative forms aghewnication, but also political exile.
The all-around publicizing of domestic oppositiattiaty in exile (as well as in western)
media was one of the essential sources of supgdachvexile provided to the opposition
up to the fall of the Communist regime in the yd®89. The final decade in the
development of exile media in particular was marksgdintensive communication and
information exchange with the home country.

The work in its conclusion attempted to incorporaxde media and exile journalism into
the more general context of the history of Czechliemdt concludes that the forty years of
Communist rule in Czechoslovakia essentially imgachot only the official media
functioning inside the country, but also the exifgposition. Despite an awareness of the
completely different starting points and specifienerated by the exile situation, the exile
media was part of the era of combative and comdgdimrnalism. RFE as a specific means
of manifesting American foreign policy actually htmds “combat” directly encoded in its
founding. The most significant titles of both exileves should also be included amongst
the combating (or resistance) media.
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