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Performance and fertility comparison of the Czech Pied cattle versus Holstein cattle with
respect to technology of breeding

Abstract

The objective of this study was performance and fertility comparison of the Czech
Pied cattle versus Holstein cattle with respect to technology of breeding.

The observation of cattle breeding before and after monitoring resuets of stable
technology from stanchion housing to free box housing with bedding was procceded from
2003 to 2006 in agricultural cooperative Netiebice. There were observed 169 dairy cows,
120 pieces of Holstein and 49 pieces of Czech Pied cattle. The influence of technology
change was specified on the basis of milk testing and fertility results. Futher the causes of
elimination dairy cows from breeding and the results of agricultural cooperative economy
in the area of animal production were followed.

Milk performance in free box housing system reached higher level than in
stanchion housing. Observation of dairy cows on the same lactation phases in different
stable technology shows that the biggest difference was at second lactation by 1,801.37 kg
(6,114.73 kg compared 7,916.10 kg). At dairy cows stabled in stanchion housing and after
finishing lactation in free box housing was detected the highest increase at second
lactation in free box housing by 2,113.67 kg (5,802.42 kg compared to 7,916.10 kg).
Within the change evaluation of change of breeding technology shows that the increase in
milk performance of Holstein cattle is higher was by 1,522.15 kg whereas the increase in
milk performance of Czech Peid catlle was by 921.4 kg. Daily production of milk during
lactation on first control was almost identical with production before movement. The
increase in milk performance on next control was ccaby 1.5 kg per day. There was gradual
decrease in dairy cows moved in second half of lactation. Milk breed compared to
combinated breed respondent to the change of breeding technology during the lactation by
increasing in milk production.

Reproduction parameters reached mostly better figures in the free box housing.

Fertility disorders (24 %) and low performance (21 %) had the biggest share in
bracation within observed period.

The rate of profitability in the area of animal production was in stanchion housing
on level -2.67 % (year 2003), in free box housing was on level 8.44 % in year 2004,
7.31 % in year 2005.
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1. UVOD

Chov skotu je zé&kladnim odvétvim Zivocisné vyroby v Ceské republice a velmi
vyznamné se podili na celkovych trzbach zemeédélskych podniku. Je zaroven ekonomicky
nejnaro¢néjsSim odvétvim Zivocisné vyroby a jeho vysledky do znatné miry rozhoduji
0 ekonomické Uspédnosti zemédelskych podniki. Hlavnim Ukolem chovu skotu je
produkce kvalitnich Zivocisnych produktu.

Chov skotu v Ceské republice je v soucasné dobé ovlivnén zmeénou trzniho
prostredi, které se projevilo predevSim v citelném sniZeni stavti skotu. Tyto zmény spolu se
snahou pokrokovych chovatelt vedou k obrovskému rozvoji modernich technologii
v chovu skotu. Nejen piiklady z chovatelsky vyspélych zemi, ale i priklady prednich
tuzemskych chovatelti nastartovaly nebyvaly zg§em o rekonstrukce stgji a dostavby farem,
ale i vystavbu novych objektt sparametry negien piiblizujicimi se svétové Spicce, ale
mnohdy jei prekracujicimi.

Rozvoj chovu skotu v CR v dal&im obdobi souvisi do znagné miry také se zvyZenim
kvality produkce, ktera bude iniciovat dalSi rast domaci spotieby, bude v ni preferovat
domaci produkty a v neposledni fadé posili pozice agréarniho obchodu z pohledu jeho
mezindrodniho postaveni. Zabezpeceni tohoto potiebného trendu neni zalezitosti pouze
chovatelti, ale velky vliv na budouci rozmér chovu skotu v CR piislugi i zpracovatelim,
struktuie a konkurenc¢ni schopnosti jgich vyrobka. V tomto sméru musi producenti a
zpracovatelé mléka vystupovat jako partnefi a nikoliv konkurenti, nebot” ekonomicky
prospéch jednéch je zavisly na prosperité druhych.

V sougasné dobé jsou v Ceské republice chovany dvé zékladni, priblizné stejné
poc¢etné popul ace dojeného skotu. Jednim z plemen je ¢esky strakaty skot, ktery je Slechtén
na kombinovanou mlé¢nou a masnou uZitkovost a druhym plemenem je holStynsky skot.

Stav dojenych krav méa dlouhodobé klesgjici trend, od roku 1995 do roku 2005
doslo k poklesu stavii 0 40,5 %. Pokles stavi je od konce devadesatych let viceméné
kompenzovéan rustem uzitkovosti dojenych krav a produkce miéka je stabilizovana okolo
2,6 az 2,7 mid. litri ro¢né.

V zhledem k dlouhodobym tradicim a priznivym podminkam pro chov skotu u nas
je nezbytné dosdhnout v dalSim obdobi vyrazné stabilizace v chovu skotu a zastavit

dlouhodoby trend sniZzovani rozméru chovu skotu. Znamena to dale zvySovat spotiebu



mléka a mlécnych vyrobkt a prekonat negativni dasledky vyskytu BSE u skotu tykajicich
se podstatného snizeni spotieby hovéziho masa.

Cilem diplomové préce bylo posouzeni drovné mlécné uZitkovosti a reprodukce
u stéda holstynského a ceského strakatého skotu v konkrétnich podminkach zemédeélského
druzstva pii zmén¢ technologie. Jde o zménu z vazného stani se stacionarnim dojenim na
volné ustgjeni s rybinovou dojirnou 2 x 10 ks. Soucasti préce je celkové vyhodnoceni vlivu

na ekonomiku produkce miéka u jednotlivych typa technologii.



2. LITERARNI PREHLED

2.1. Charakteristika holstynského a ¢eského strakatého plemene

V ramci svétové produkce miéka od krav lze zaznamenat, Ze k dojeni jsou
vyuzivana plemena ruzného uzitkového zaméieni, zeiména pak plemena miéna a
kombinovana. Zatimco pro mimoevropské kontinenty je charakteristické vyuzivani
predevdim mléénych plemen skotu, pro Evropu je typické také vyuZivani plemen

s kombinovanou uZitkovosti (Bouska et al., 2006).

2.1.1. Hol&tynskeé plemeno

Plemeno bylo vySlechténo z cernostrakatého nizinného skotu pochézejiciho
z dnedniho Holandska a severozdpadni ¢asti Némecka (L ouda, 2000).

Sarapatka, Urban et al. (2005) uvédgji, ze nazev plemene vznikl podle zemé
puvodu hol&tynsko-friské av roce 1984 v Kanadé a v roce 1994 v USA bylo piejmenovano
na plemeno holstynské. Také v naSi chovatelské praxi se oznacuje cernostrakaty skot jako
»holstyn“.

Od druhé poloviny 19. stoleti byl v Evropé Slechtén na maso-mlécnou uzitkovost.
Slechténi tohoto plemene bylo v Severni Americe zaméteno vyhradng na mlégny uZitkovy
typ, vysokou mlégnou uzitkovost, vétsi télesny ramec a dobie utvérené vemeno (Zizlavsky
et al., 2002).

Toto plemeno u nés vznikalo od 60. let 20. stoleti jednak dovozem omezeného
poétu plemenic (predevSim z Danska, Holandska, SRN), jednak pievodovym kiizenim
plemenic ¢eského strakatého skotu sbyky ¢ernostrakatého skotu kontinentalniho typu a
s byky plemene holstynského ze Severni Ameriky (Miksik, 1990).

Jak uvadgji Louda et al. (1994), plemeno bylo uzndno na Gzemi dnesni Ceské
republiky od 1.6.1983.

ZiZlavsky et al. (2002) hovoii o tom, Ze k vyznamnému rozvoji ¢ernostrakatého
plemene, a to jak v pocetnich stavech, tak i v Grovni mléiné uZitkovosti dochézi v CR od
90. let 20. stoleti. Do CR bylo dovezeno nekolik kvalitnich stad holdtynského skotu
piedevsim z Francie, NSR, Holandska, Danska.



V soucasné dob¢ je mozné povaZovat cernostrakaty skot za populaci celosvétove
otevienou. Znamenato, Ze jsou pii Sechténi vyuzivany 3pickové genetické zdroje z celého
svéta (Sarapatka, Urban et al., 2005).

V roce 1990 byl ziniciativy chovateli zaloZzen Svaz chovatelt ¢ernostrakatého
skotu jako dobrovolng, neziskova organizace (M oty¢ka et al., 2005).

Svaz chovatelti odsouhlasil s platnosti od 1.1.2001 zménu ndzvu na Svaz chovatelt
holstynského skotu CR (Frelich et al., 2001). Urban et al. (2001) dodévaji, ze k tomuto
datu je cernostrakaty skot oficidné uznavany jako plemeno holstynské.

Zvitata holstynského skotu u nés jsou stredniho az vétSiho télesného ramce,
menSich Sitkovych rozméra. Postupné, poZadavkem vétsiho piijmu suSiny krmiva, se
ramec a zivad hmotnost zvétsuji. Zvitata jsou pievézné cernostrakatého zbarveni s cernou
hlavou (Louda et al., 1994).

V cernostrakaté populaci se vyskytuji recesivni homozygoti cervenostrakatého
Zbarveni. Tato populace ma stejné vlastnosti jako ¢ernostrakata a oznacuje se jako cerveny
hol&tynsky skot (RED holstyn) a vyuziva se k zuSlechtovani plemen skombinovanou
uZitkovosti (Frelich et al., 2001).

Louda et al. (1994) uvadéji, Ze ¢ernostrakaté plemeno piedstavuje mlécny uzitkovy

typ skotu aje ngjrozsirengjSim a ngjvykonnéjSim plemenem na svéte.

Od roku 1990 dochézi v CR trvale ke snizovani stavii krav a rastu pramérné
uzitkovosti. V porovnani s rokem 1990 je chovano 35 % dojnic. V obdobi let 1994 az 2004
se prevazné z davodu ruseni chovi snizil pocet podniki 0 1677 (46 %), pocet st§ji pokled
0 7351 (70 %) a pramerny pocet krav ve stgji s kontrolou uzitkovosti se zvysil 0 64 (47 %).
Priblizné 82 % krav se chova ve stgich skapacitou 100 a vice ustjovacich mist. Ve
stgjich do 50 mist se chova pouze 3,3 % krav (M oty¢ka, 2005).

Od roku 1994 se prameérnd uzZitkovost holstynskych stéd trvale zvy3uje. Pramérny
meziro¢ni ndrast uZitkovosti cistokrevnych holstynskych krav za 12 let ¢inni 287 kg miéka
a je vporovnani se zemémi EU téméi dvojnasobny. NaSe hol&tynskd stéda se diky
rychlému rastu uZitkovosti dostala na srovnatelnou Uroven schovatelsky vyspélymi
zemémi (Motycka et al., 2005).

Pramérna uzitkovost krav holstynského plemene se v roce 2005 meziroéné zvysila
0 290 kg (3,3 %) mléka, obsah tuku se snizil 0 0,08 kg (2,0 %) a obsah miécnych bilkovin
byl nastgjné Urovni jako v roce 2004. Dojivost nadruhé laktaci bylao 834 kgall,2 %



mléka vySSi nez na laktaci prvni, na treti a dalSich laktacich pak byla dojivost o 175 kg
(2,1 %) nizSi nez na laktaci druhé. Ve srovnéni s éeskymi strakatymi dojnicemi je vysSi
podil holtynskych krav chovan na prvni (38,7 %, resp. 32,0 %) a niZsi podil na tieti a
dalSich laktacich (34,4 % resp. 43,8 %). Veék pii prvnim oteleni holstynskych krav
(27 mesica a 1 den) je nizSi nez u prvotelek ceského strakatého plemene (28 mésici a
29 dnt). Za neuspokojivou je i pies vysokou uzitkovost krav v KU nutno povazovat
pramérnou délku mezidobi (423 dnt) a jeji prodliouZeni ve srovnani s rokem 2004 o 3 dny
(Kvapilik et al., 2006).

Tab. ¢. 1-Vysledky kontroly uzitkovosti holstynského plemene (véetné kiizenek
z pirevodného k¥iZeni) za obdobi 1999 az 2005

L aktaci” MIléko Tuk Bilkoviny Prvni | Mezid.
pocet | %? | kg % | kg | % kg | otel? dnii
1999 | 158773 | 37,0 | 6124 | 420 | 257 | 3,32 | 203 28/06 404
2000 | 157232 | 39,1 | 6490 | 413 | 268 | 3,31 | 215 27/28 405

Rok

2001 | 163697 | 418 | 6921 | 406 | 281 | 3,29 | 228 27/15 407

2002 (165213 | 43,7 | 7118 | 403 | 287 | 3,34 | 237 27/10 412
2003 | 163454 | 449 | 7303 | 3,99 | 201 | 331 | 242 27/09 417

2004 | 160865 | 46,4 | 7597 | 394 | 299 | 3,26 | 248 27/05 420

2005 [ 160584 | 475 | 7887 | 386 | 305 | 3,26 | 257 27/01 423

o e X
) pocet krav s uzaveérkou za normovanou laktaci

2 7 celkového poctu uzévérek

¥ ek pti prvnim oteleni (mésict/dn)

Zdroj: (Bucek, 2005)

Chovny cil

Cilem Sechténi holstynského skotu je prabézné zlepSovani rentability chovu na
zéklad¢ souboru opatieni vedoucich ke genetickému zlepSeni ekonomicky dualezitych
vlastnosti zvirat. DosaZeni tohoto cile predpoklada kromé vysoké a kvalitni produkce
miéka i dobrou Uroven dalSich ekonomicky dulezitych vlastni, jako je plodnost, pevné
zdravi afunkéni utvareni zevnéjsku (Bouska et al., 2006).

Prvotelky by mély dosahovat praimérné uzitkovosti 7 500 az 7 800 kg miéka. Cilem

je celozZivotni uzitkovost 28 000 kg mléka. Funkéni zevnéjSek je charakterizovan vhodnym



utvarenim télesnych partii, zefména vemene a koncetin, které umoznuje bezproblémovy
chov zvitat v rozsirenych systémech technologie ustgeni a dojeni. Zviiata by se m¢la telit
ve 23 az 25 mésicich pii dosazeni Zivé hmotnosti 570 kg (M oty¢ka et al., 2005).

Tab. ¢. 2 - Chovny cil hol&tynského skotu

Ukazatel Dospélé kravy
Dojivost za normovanou | aktaci 8500 -8 700 kg
Obsah mlécnych bilkovin minimané 3,3 %
Produkéni dlouhovékost 3,5 laktace

Vek pri 1. oteleni do 26 mesica
Mezidobi do 400 dna
Vyskav kifZi 149 — 153 cm
Ziva hmotnost 650 — 680 kg

Zdroj: (Bouska et al., 2006).

Do budoucna se da piedpoklédat, Ze expanze tohoto plemene bude naddle
pokracovat. Duvodem rozSitovani holstynského plemene je ziggmeé také veétsi
konkurenceschopnost pii produkci miéka ve srovnani sjinymi plemeny v podnicich
Zlepdujiciho se chovatelského prostiedi. Toto plemeno ma totiz vyborné aklimatizacni
schopnosti. MuZe byt exploatovano ve v3ech zemépisnych Siitkach bez podstatného

narueni produkce areprodukce (Bouska et al., 2006).

2.1.2. Ceské strakaté plemeno

Cesky strakaty skot patii do skupiny plemen horského strakatého skotu. Zemi
pavodu pro plemena této skupiny je Svycarsko. Zde vznikl na drodnych pastvinach
puvodni simentalsky a bernsky skot. V minulosti byl tento skot ve znatné mire vyvazen,
piedevSim do sousednich zemi, ve kterych vznikla plemena, kter4 svij puvod od
simentalského skotu odvozuji (Kuéera et al., 2004). Tato skupina plemen se podili
vyznamnym zpusoben na celkovych pocetnich stavech skotu v regionu stiedni Evropy.
V CR piedstavuje ¢esky strakaty skot cca 50 %, v celé SRN 25 % pii 80 % zastoupeni
v Bavorsku. Ke stdtum svysokym podilem kombinovanych plemen patii dale napt.
Rakousko se 70 % strakatého skotu (ZiZlavsky et al., 2002).



Cesky strakaty skot je pavodnim plemenem na Gizemi Ceské republiky (Sarapatka,
Urban et al., 2005).

Vznik ¢eského strakatého skotu (diive cervenostrakatého skotu) spada do tiicétych
let 20. stoleti, kdy zacalo gednocovani (unifikace) vSech rézi a skupin strakatého skotu
v ¢eskych zemich, vzniklych piedtim pod vlivem simenského a bernského skotu (L ouda
et al., 1994).

Po druhé svétové valce prochazi plemeno typologickou piestavbou z trojstranné
uzitkovosti mléko — maso — tah na uzitkovost dvoustrannou (mléko, maso).

Rokem 1955 dochézi k prijeti gednoceného Slechtitelského programu a slouceni
oblasti kontroly uzitkovosti ainseminace (Kuéera et al., 2004).

V roce 1967 dostalo plemeno soucasny nazev ¢esky strakaty skot (MikSik, 1990).
Kucera et al. (2004) dodavaji, Ze se plemeno zéroven prestalo rozdélovat na teéZsi typ pro
nizinné oblasti aleh¢i typ pro horské a podhorské oblasti.

ZiZlavsky et al. (2002) pisi, Ze vedle ¢istokrevné plemenitby se od 60. let zatalo
uplatiiovat v ramci plemene zudechtovaci ktiZzeni, scilem zvys&it mlécnou uZitkovost,
Zlepsit vlastnosti vemene a hospodérnost produkce mléka.

Od 60. let bylo plemeno zuslechtovano ayrshirem (Miksik, 1990). Jak uvadgji
ZiZlavsky et al. (2002) ayrshirské plemeno zlepSilo v populaci produkci mléka, funkeni a
tvarové vlastnosti vemene. Negativné vSak ovlivnilo masnou uZitkovost a zmensilo télesny
ramec, a proto kiiZeni stimto plemenem bylo zastaveno.

Od70. let bylo vCR provédéno zudechtovaci kifZzeni ¢ervenou varietou
holStynského skotu (MikSik, 1990).

Po transformaci Stétniho plemenarského podniku v roce 1990 dodlo k celé radé
vyznamnych zmén v oblasti Sechténi skotu. Byl zaloZzen Svaz chovatelu c¢eského
strakatého skotu, ktery je zodpovédny za Slechtitelsky program a definovani chovatel ského
cile (Kuceraet al., 2004).

Od roku 1990 je uplatiovana piedevdim cistokrevna plemenitba. Do plemenitby
jsou zatazovéni piednostné byci snizkym podilem zudechtujicich plemen (ZiZlavsky
et al., 2002).

V soucastné dobe je cesky strakaty skot chovéan v rozsahu asi 50 % dojené popul ace
skotu v Ceské republice. Je vyuZivan v systémech skotu dojeného a systému chovu krav
bez trzni produkce miéka (Kudera et al., 2004).

Strakaty skot je cervenostrakatého, piip. Zlutostrakatého zbarveni, kombinovaného

(jatecno-mlécného) typu. Stiedni az vétsi télesny rdmec |ze charakterizovat kohoutkovou



vyskou krav v dospélosti 138 — 145 cm pii hmotnosti 650 — 750 kg. U krav je poZadovano
dobré osvaleni, zdravé a korektni koncetiny (Bouska et al., 2006).

V oblastech stredni Evropy se nejcastéji setkavame svyuZitim kombinované
uzZitkovosti strakatého skotu. V ramci zemi, ve kterych je kombinovany skot chovan, ma
Ceska republika vyznamné postaveni, a to diky rozsahlé aktivni populaci — zvifatim
v kontrole uZitkovosti, ktera jsou registrovana v plemenné knize.

Ze statistik, které v pravidelnych dvouletych intervalech aktualizuje EVF- Evropska
Simmental-Fleckvieh asociace vyplyva, Ze vramci stdta v EVF pattime spolu se
Slovenskem ke statim s jednoznacné nejvyssim poctem krav na jednoho chovatele.

Z vyvoje mléné uzitkovosti v populaci ¢eského strakatého skotu v poslednich
patnacti letech je zigimé, Ze se neméni jenom pramér populace, ale Ze dochézi
I kK vyznamné zmén¢ struktury dojnic. Zatimco v roce 2001 doséhla tretina krav uzitkovosti
niZsi nez 5 000 kg miéka, bylo v roce 2005 u tietiny dojnic dosaZzeno pramérné uzitkovosti
vySSi nez 6 500 kg mléka (Kuéera, Chladek, 2006).

Tab. ¢. 3—Vydedky kontroly uzZitkovosti ¢eského strakatého skotu za obdobi 1999 az
2005

L aktaci” MIéko Tuk Bilkoviny | Prvni | Mezid.
potet | %? | kg % | kg | % kg | ote? dni
1099 | 228892 | 534 | 5098 | 435 | 222 | 341 | 174 29/18 394
2000 (210951 | 525 | 5286 | 4,31 | 228 | 341 | 180 29/09 395
2001 (199179 | 50,8 | 5579 | 4,22 | 236 | 3,40 | 190 29/04 396
2002 | 186880 | 494 | 5642 | 423 | 239 | 3,46 | 195 29/02 398
2003 | 177588 | 48,7 | 5708 | 4,21 | 240 | 3,46 | 198 28/27 401
2004 (164647 | 475 | 5854 | 4,16 | 244 | 3,42 | 200 28/29 401
2005 | 157788 | 46,7 | 5989 | 4,09 | 245 | 342 | 205 28/29 402

Rok

0 - X
) pocet krav s uzavérkou za normovanou laktaci

2 7 celkového pocétu uzavérek

3 ek pii prvnim oteleni (mesici/dni)

Zdroj: (Bucek, 2005).

Dojivost ¢eskych strakatych krav dosahla v roce 2005 v prameéru 5 989 kg mléka,

coz ve srovnani srokem 2004 piedstavuje narist o 135 kg miéka a 2,2 %. Ke znachému



vzestupu dojivosti krav dochazi mezi prvni a druhou laktaci (642 kg a 11,6 %), k vyrazné
nizSimu pak mezi druhou a treti a dalSimi laktacemi (7 kg a 0,1 %). Necela polovina krav
se chova na tieti a dalSich laktacich. Vek pii prvnim oteleni se v poslednich tiech letech
mirné snizuje. Jeho dalSi pokles, predevSim zlepSenim podminek odchovu a zvySenim
piirastku jalovicek do veéku jednoho roku, predstavuje urcitou rezervu ke zlepSovani
ekonomickych vysledkt vyroby miléka. | pres kratké mezidobi (402 dni) neni tento
ukazatel, predeviim z ekonomického hlediska, pin¢ uspokojivy (Kvapilik et al., 2006).

Chovny cil

Chovny cil plemene je zaméren na vysokou a hospodarnou produkci kvalitniho
miéka a masa. V dlouhodobgjSi perspektivé charakterizuje mléénou uzitkovost cilovy
pozadavek 6 000 az 7 500 kg mléka s obsahem bilkovin nad 3,5 %. Masnou uZitkovost pak
pramérny denni piirastek nad 1 300 g v intenzivnim vykrmu byka a jatecna vytéznost nad
58 %. Rada prednich chovi dosahuje téchto parametri jiZ v soucasné dobé (Plemeno
ceské strakaté: zakladni infor mace, 2006).

Bouska et al. (2006) uvadgji, Ze chovny cil vychézi z poZadavku orientovat
Slechténi na kombinovany uZitkovy typ masomlécny s pribliznym vyznamnym pomérem
mléko: maso 66 — 60 : 34 — 40. Snahou je zachovat pro chovatele SirSi spektrum vhodnych
typt v ramci obecného kombinovaného produkéniho zaméreni.

Velky duraz je rovnéZ kladen na ukazatele funkeni — fitnes, ke kterym patii
snadnost teleni, pravidelna plodnost a dlouhovékost. K prednostem plemen patii rovnéz
dobr& pastevni schopnost, vybornd mlécnost, dobré rustova schopnost a kvalita masa
(Kuceraet al., 2004).

PoZadovéan je skot kombinovaného produkéniho zaméreni se zvyraznénymi znaky
mlécnosti, stiedniho az vétSiho télesného ramce, dobrého osvaleni a harmonického
zevngjSku (Plemeno ¢eské strakaté: zakladni infor mace, 2006).

Sirdi typova variabilita strakatého skotu v rdmci populace a jeho adaptabilita na
rozdilné chovatelské podminky usnadiuje chovatelum volbu vhodného produkéniho
vyuziti a pohotove reagovani na meénici se poZzadavky trhu. Umoznuje jak efektivni vyuZziti
ke spolehlivé kombinované produkci, tak specializované vyuziti k vyrazné mlécné nebo
masneé produkci. Strakaty skot se osvédéuje pro uZitkové kiiZzeni sdojnymi plemeny i pro
chov bez trzni produkce miéka (Zizlavsky et al., 2002).



Tab. ¢. 4 — Zakladni parametry chovného cile

MIlécna uzitkovost:

prvotelky 5500 — 6 200 kg
dospelé kravy 6 000 — 7 500 kg
obsah bilkovin v mléce nggméné 3,50 %

obsah tuku v mléce 40-4,1%
pomér obsahu bilkovin atuku v mléce 1:1,15-1,20
produkéni vyuZiti dojnic 4 -5 laktaci
Masna uztkovost:

denni piirastek ve vykrmu byku 1300 gavyssi
jatecna vytéznost Zirnych byku 57 -59 %

Ranost:

vek pii 1. zapusteni

16 — 19 mésicu

vek pii 1. oteleni 26 — 29 mesica
Plodnost:
servis perioda do 100 dni
inseminaéni index do1,8
biezost po 1. inseminaci
—jaovice 60 —70 %
—kréavy 50 — 60 %
mezidobi 380 — 390 dni

Zdroj: (Chovny cil a standar dy, 2006).

Bouska et al. (2006) pisi, Ze cesky strakaty skot je rovnéz jako holstynsky skot

populaci celosvétove otevienou.

Od poloviny devadesatych let minulého stoleti jsou v plemenitbé uprednostiiovani
byci ¢istokrevni nebo svysokym podilem ¢eského strakatého skotu, v poslednim obdobi

rovnéz byci plemene Fleckvieh ze SRN a Rakouska (Kucera et al., 2004).

Jak uvadsji Zizlavsky et al. (2002), v populaci &eského strakatého skotu se
v pribéhu poslednich 12 let vyrazné prosazuje také skot montbeliardsky, ktery je fazen do
stejné fylogenetické skupiny. Plemenici jsou vyuZivani k osvéZeni krve a podle oficianich
vysledkt kontroly uZitkovosti dosahuji plemenice montbeliardského plemene negjvySsi

mlécné uzitkovosti a vysokého obsahu slozek.




Strakaty skot je dnes rozSiten na vSech kontinentech a tvoii se stavem cca
41 miliona zvitat jednu z nejvyznamngjSich svétovych populaci skotu (Kuéera et al.,
2004).

2.2. Mlééna uzitkovost

Mik&ik, Zizlavsky (1999) konstatuji, ze mléena uzitkovost skotu patti mezi hlavni
uzitkové vlastnosti.

MIé&na uzitkovost u skotu je podle Loudy et al. (2000) ovlivnéna vlivy
genetickymi i vlivy vn¢jSiho prostiedi. Koeficienty dédivosti pro produkci mléka a
jednotlivych slozek mléka se u naSich plemen pohybuiji v nasledujicich hodnotéach:

@ produkce miéka h? = 0,25 - 0,30,
@ procenticky obsah bilkovin h? = 0,50 — 0,60,
@ procenticky obsah tuku h? = 0,40 — 0,50,
@ produkce bilkovin v kg h? = 0,40,
@ produkce tuku v kg h? = 0,35.

Preména prijimanych Zivin je podstatné hospodarnéjsi, nez pri vyrobé hovéziho
masa. Prijaté ziviny z krmiva se vraci v mléce 20 — 30 % energetické hodnoty a pti vykrmu
skotu v mase jen 8 — 12 % (Frelich et al., 2001).

Podle Sarapatky, Urbana et al. (2005) v kontextu mléiné uZzitkovosti je tieba
dok@zat rozlisit od sebe tii blizké pojmy:

@ dojnost — vlastni schopnost dojnice produkovat mléko,
@ dojivost — mnozstvi vyprodukovaného miéka,
@ dojitelnost — schopnost uvolinovat miéko pii dojeni.
Haji¢ et al. (1995) uvadeji mimo téchto tii pojmi jesté mlécnost, coz je mnoZstvi

mléka vyprodukovaného samici a vysatého mlad’aty.

2.2.1. SloZeni kravského mléka
Louda et al. (1994) tikaji, Ze miéko nema stalé chemické sozZeni ani vyZivhou
hodnotu. Tyto vlastnosti se méni v priabéhu dojeni, v prubéhu dne a laktace. SloZzeni miéka

z&8e7i také na plemeni, slozeni krmiv, technice chovu, zdravotnim stavu a zpasobu dojeni.



Razné chemické sloZeni a produkce miéka, jak uvadgji Botto et al. (1988), zavisi
na ¢innosti mlécné Zlazy, mnozstvi a kvalité Zivin dodévanych krvi do vemene, kvalité
krmeni, ¢innosti trévici, nerovové soustavy a Zlazach s vnitini sekreci.

Pankey (1989) pise, Ze mikroorganismy v mléce pochazeji ze tii zdroja: z vnéjSiho

prostiedi, z intramamarnich infekci a z normalni flory mléené Zlazy.

Tab. ¢. 5— SloZzeni mléka (klasické déleni) amlezivav %

Slozky MIéko Mlezivo
Voda 87,0 75,4
Tuk 39 5,4
Bilkoviny 3.3 15,1
Cukr 4,9 3,3
Minerani latky 0,7 1,2

Zdroj: (Sarapatka, Urban et al., 2005)

2.2.2. Pozadavky na kvalitu mléka

Producent zpenézuje mléko prostiednictvim mlékéren. Kvalitativni pozadavky na
miéko jsou dany CSN 57 0529 z roku 1993, resp. jgji zménou z ledna roku 1998. MIéko
musi pochazet od zdravych krav, musi byt cerstvé, krédvy krmeny krmivy neobsahujici
latky neptijemné ovliviujici normalni sloZeni a jakost mléka. Mezi smyslové znaky jakosti
mléka patti barva, konzistence, vzhled, chut’ aviang (Zizlavsky et al., 2002).

2.2.3. Vlivy pisobici na mléénou uZitkovost

MIé&na uZitkovost je limitovand dédicnym zaloZenim dojnice a jeho realizaci
ovliviiuje prostredi jako soubor vngjSich cinitela. Vyznamny vliv na Groven miéiné
produkce maji plemenna prisusnost, vék pri 1. oteleni, vyZiva, vék dojnice a poradi
laktace, biezost, obdobi sténi na sucho, servis perioda, mezidobi, zdravotni stav, vztah ke
zviteti, apod. (Frelich et al., 2001).

Plemenna prislusnost
Louda et al. (2000) uvédeji, Ze zamérnym Slechténim byla vySechténa

jednostranné mlécna plemena, plemena skombinovanou uzitkovosti a plemena masna



Témto tiem skupinam odpovida i rozdilny uzitkovy typ a snim i rozdilné dédi¢né

podminéné piredpoklady pro mlécnou uzitkovost.

Veék pii prvnim oteleni

Vek pii prvnim oteleni ovliviiuje naklady na odchov jalovic a nuti chovatele ke
snizovani veéku pii jegich zabieznuti. Optimdni je pfi prvnim zapudténi u ceského
strakatého skotu a hol&tynského skotu Ziva hmotnost 400 aZ 450 kg a vék 16 aZz 18 mésict
(Frelich et al., 2001).

Se zvy3ujicim se vékem prvotelky se zvySuje produkce miéka na 1. laktaci (Louda
et al., 2000).

Jak uvédgji Miksik, Zizlavsky (1999), v naSich podminkéach zvySeni véku
0 1 meésic piedstavoval o zvySeni produkce mléka za laktaci 0 34,5 kg.

Botto et al. (1988) pisi, Zze ngvySSi dojivost dosahly jalovice piipusténé ve véku
26 — 27 mésici. Z hlediska celozivotni uzitkovosti se dosdhne ngjvysSi produkce miéka
tehdy, kdyZ se kravy poprvé teli ve véku 24 — 25 mésica, tj. prvni pripusténi ve véku
15— 16 mesica.

Stadnik (2003) ve své studii zjistil, Ze jalovice otelené ve vysSim véku dosahly na
1. laktaci vySSi uzitkovosti nez jalovice otelené diive, ale pii porovnani celozZivotni

uzitkovosti doséhly lepSiho vysledku jalovice poprvé otelené v nizsim veéku.

Vék dojnice a poiradi laktace

Frelich et al. (2001) tikgji, Ze pro kazdé plemeno je charakteristické, ve kterém
véku ¢i laktaci dosahuje maximalni uzitkovost.

Stadnik (2003) zjistil rozdily v produkci mléka v relaci k poradi laktace. NejvySSi
arovn¢ dosahla produkce miéka i bilkovin na 4. laktaci — konkrétné 11 210 kg mléka a
369,5 kg bilkovin.

Brezost

Botto et al. (1988) uvadgji, Zze po 5. aZz 6. mésici biezosti se vyrazné snizuje
dojivost. Vliv brezosti na produkci mléka je vyraznéjsi u mladsich krav a u krav s niZsi
mlé¢nou uZitkovosti.

Podle Dolezala et al. (2000) pokratujici biezost snizuje mlécnou produkci krav. Od

8. mésice brezosti se mlécna produkce snizuje az na 20 %. Doporu¢ovana ideani doba



stani na sucho je 6 — 8 tydnu. Jak kratsi, tak delSi obdobi sténi na sucho sniZuje naslednou
produkci mléka.

Obdobi stani na sucho

Lotthammer, Wittowski (1994) konstatuji, Ze obdobi stani na sucho predstavuje
dileZité obdobi tvorby energetickych rezerv organismu nejen z divodu nasledné Urovné
uzitkovosti, alei koncepce.

Délka doby stani na sucho podle Loudy et al. (2000) ovliviuje dojivost
v nasledujici laktaci.

Prodlouzeni doby stani na sucho nad 8 tydnu snizi celozivotni uZitkovost, a tim
i rentabilitu produkce (Mik&ik, ZiZlavsky, 1999).

Botto et al. (1988) pisi, Ze dobrou pripravou dojnic v obdobi stani na sucho Ize

zvySit dojivost v nasledujici laktaci az o 35 %.

Servis perioda a mezdobi

Servis perioda by méla byt v praméru 80 — 90 dni. Prodlouzeni doby mezi otelenim
a zabieznutim prodluzuje laktaci atim i celkovy nadoj, to je vsak dusledkem zvySeni poctu
dni nakonci laktace, kdy jejiZz denni uZitkovost nizka (Haji¢ et al., 1995).

Botto et al. (1998) tikaji, Ze s prodluZzovéanim servis periody se prodiuzuje laktacni
obdobi, coz se projevuje zvySenim uzitkovosti za laktaci. Umérné zvySovani dojivosti
s prodlouzZenim servis periody je do 115 dni. DelSi prodluzovani servis periody zpisobuje
zhorSeni plodnosti, protoZze délka mezidobi se prodlouzi nad 400 dni, to znamena, Ze krava
se neoteli pravidelné kazdy rok, ¢imz se celozivotni produkce mléka sniZuje.

Z ekonomického hlediska je rozhodujici dosahovana uZitkovost za kalendéni rok.
Proto ve stadé neprodluzujeme délku mezidobi a snazime se ji udrzet na optimalni vys do
380 dni, piipadné do 400 dni (Mik&ik, Zizlavsky, 1999).

Zdravotni stav

Zdravotni stav je podminkou mlé¢né uZitkovosti (L ouda et al., 2000).

Frelich et al. (2001) tikaji, Ze kazdé naruSeni zdravotniho stavu, sniZzeni piijmu
krmiv, télesné bolest, zranéné konc¢etiny apod. sniZuje denni dojivost.

Podle Miksika, Zizlavského (1999) negativné puasobi piedevdim mastitidy,

poruchy metabolismu, infekéni choroby a obtizné porody.



Botto et al. (1988) uvadgji, Zze poruchy vemena, hlavné zasuSeni jedné ctvrtky,

muiZe snizit produkci mléka dojnice o 500 az 600 kg mléka.

Urovesi odchowvu jalovic

Pro kazdé kulturni plemeno jsou stanoveny standardy télesného rastu, podle nichz
se odvozuje optimdlni vék a hmotnost pri prvém zaputéni (Frelich et al., 2001).

Podle Loudy et al. (2000) zvySeni hmotnosti o 10 kg pii zapousténi znamena
narast dojivosti na prvni laktaci 0 46 kg mliéka.

Vyzva

VyZivajerozhodujici faktor ovliviyjici mliéénou uzitkovost (Frelich et al., 2001).

Obritzhauser (2004) konstatuje, Ze kazda dobra krava se nachazi v prvnich
tydnech po oteleni v negativni energetické bilanci. Souc¢asné stoupa energeticka potieba
pro produkci miéka v pocatecni fazi laktace rychleji, nez energeticky prijem v davce
krmiva. V dusedku toho se mobilizuji uloZené zésoby tuku a krava ztraci na vaze.
Negativni energetickd bilance dosédhne zpravidla jeden aZ dva tydny po oteleni svého
maxima, v zavisosti na krmeni a péci maze pietrvat i 0 nékolik tydna déle.

Louda (1997) tvrdi, Zze u krav mléénych plemen ma vyuZiti Zivin pro produkci
miéka prioritni postaveni. Kravy v prvni ¢asti laktace ztréci na Zivé hmotnosti mobilizaci
tukovych télesnych rezerv na produkci miéka. Z biologického hlediska Ize denni Ubytek
Zivé hmotnosti 0,5 kg za den, nebo 30 — 35 kg za 70 dni po porodu povazovat za
fyziologicky.

U dojnice se ndroky na vyZivu méni v prabéhu laktace. Nejvétsi jsou v prvé treting
laktace, kdy je denni produkce nejvysSi a je ohrozZeno jgji udrZzeni na Ukor télesnych rezerv
(Frélich et al., 2001).

L otthammer, Wittowski (1994) pisi, Ze v disledku stoupgjici produkce miéka po
porodu se rychle zvy&uji poZzadavky na prijem Zivin.

Optiméni plnohodnotné vyZiva krav podle jednotlivych fézi reprodukéniho cyklu
je dalezitym predpokladem pro dosahovani vysoké produkce miéka svyhovujicim
procentem bilkovin (L ouda et al., 2000).

Mik&ik, Zizlavsky (1999) uvadsji, Ze u vysokoprodukénich krav je obtizné dotovat
po oteleni potiebu Zivin v krmné dévce a v diasledku toho dochézi k poklesu Zzivé
hmotnosti dojnice. Proto ztohoto hlediska jsou zvyhodnény kravy splochou laktaéni

kfivou.



U dojngjSich uzitkovych typu vede nedostatecna vyZziva k tomu, Ze Ziviny potiebné
pro tvorbu miéka jsou ziskavany i odbourdvanim télesnych tkani, dochazi k vycerpani
organismu, coZ je jednou z pri¢in piedcasného vytrazovani dojnic z chovu (Haji¢ et al.,
1995).

Cermék et al. (2000) konstatuji, Ze na produkci 1 litru miéka je zapotiebi 4 aZ
5 litrd vody (vcetné vody v krmivu) pii uzZitkovosti do 20 kg. Napdjeci voda musi mit
primétenou teplotu, ktera by se méla pohybovat v rozmezi 8 — 15 °C. F¥iliS studené voda
tak muzZe sniZzovat dojivost az o 10 i vice procent a u biezich samic mizZe dokonce vyvolat

zmetani.

Sezonnost

Jak uvadéji Haji¢ et al. (1995), dojnice otelené v zimnich mgsicich dosahuji za
laktaci vySSi uzitkovost. Vysoké denni dojivosti |ze dosahnout i pii krmné davce sloZzené
z konzervovanych krmiv.

Stadnik (2003) zjigtil vliv mésice a roku oteleni na mlétnou uzitkovost jako
statisticky prukazny na hlading P<0,05 — P<0,001. Rozdily mezi jednotlivymi mésici a lety
se pohybovaly v rozpéti 1 968 — 3 016 kg miékaa 57,1 — 82,7 kg bilkovin.

Obsah mlé¢ného tuku, celkové susiny, tukuprosté sudiny a bilkovin je vysSi béhem
chladnych mésici. Obsah tuku a bilkovin se obecné v horkych meésicich sniZzuje. Toto
kolisani je v3ak céstecné zapricinéno sezonnimi zménami v kvalité objemné pice a
dostupnosti krmiva (Dolezal et al., 2000).

Technologie ustajeni

Technologie ustjeni a oSetiovani je rozhodujici pro zdravotni stav zviiat a
optimalni produkci (Poplsteinova, 1991).

Frelich et al. (2001) konstatuji, Ze ustjeni dojnice ma umoznit plné vyuZiti
schopnosti dojnice, které je zavidé na poskytované pohodé ve stadé. V tomto smyslu
vyhovuji 1épe nevazné systémy ustgeni smoznosti volného pohybu, které umoziuiji
vyhledani klidného mista k odpocinku, k prezvykovani a k pristupu ke krmivu a
k napgecimu zdroji podle potieby. Kazdé naruSeni tohoto rytmu sniZuje denni produkci
mléka.

Velmi neprizniveé pasobi neobvyklé zasahy do denniho rezimu stéda, jako je vaZeni
zvitat, veterinarni zékroky a zvladté presuny zvifat nebo piisuny novych jedinct do
stabilnich skupin.



Lutz (2000) uvadi, Ze zvl&Stni vyznam ma prostor pro leZeni. Kréavy lezi bézné pri
pohodinych, suchych a dobrych podminkach 12 az 14 hodin. KdyZ krévy lezZi krétky ¢as,
vede to ke sniZzeni mlécné uZitkovosti (jelikoz prokrveni vemene se béhem leZzeni zvySuje

0 25 %), problémy s paznehty a nateklymi klouby.

2.2.4. Laktace ajgi hodnoceni

Laktaci — cili laktatnim obdobim se nazyva obdobi tvorby miéka od porodu do
zprahnuti (Hrouz, Subrt, 2000).

Jak uvadéji Urban et al. (1997), rozsah koeficienta dédivosti pro produkci mléka
u riaznych plemen se zpravidla pohybuje v rozmezi 0,25 — 0,35.

Laktace krav ma dvé faze. Po oteleni se produkce miéka postupné zvysuje. Tato
faze oznacovana jako faze vzestupna, trva cca 30 — 60 dni. Obdobi vzestupu laktace je
obdobim rozdojovani. Po dosaZeni nejvysSi denni dojivosti nasleduje sestupna faze laktace,
kdy denni produkce mléka klesa az po zaprahnuti (L ouda et al., 2000).

Freich et al. (2001) konstatuji, Zze pro hodnoceni laktace se stanovuje délka
305 dni a pokud tato trva alespon 240 dni, jde o laktaci normovanou. Kratsi laktace je
povazovana za nenormalni a takove nejsou do uzavérek kontroly uZitkovosti zapocteny.

Prabéh laktace lze jednoduSe graficky vyjadiit tzv. lakta¢ni kiivkou. Pribéh

laktacni kiivky Ize hodnotit podle indexu perzistence P 2:1.

mnozstvi mliéka od 101. do 200. dne
P2:1(V %) = —-mm-mmmmmmmmm oo x 100

mnozstvi mlékaod 1. do 100. dne

Hrouz, Subrt (2000) fikaji, Ze pokud pokles produkce miéka za urcité obdobi,
v porovnani s obdobim piedchézejicim, neni vySSi neZz 6 — 7 % je prabéh laktaéni kiivky
vyrovnany (laktacni kiivka svelkou perzistenci). Pokud je pokles produkce vysSi nez
uvedené hodnoty, hovoiime o laktacni kiivce nevyrovnané (laktacni kiivka smalou
perzistenci).

Podle Frelicha et al. (2001) pii hodnoté indexu nad 80 je laktacni kiivka
povazovana za plochou a idedlni, pifi hodnot¢ 70 — 80 za vyhovujici a pod 70 za
nevyhovujici.

ZiZlavsky et al. (2002) tvrdi, Ze tvar laktaéni kiivky mé vyznam vyrobng

ekonomicky. Pri stejné celkové dojivosti za laktaci povaZzujeme za cenngjsi takovou



dojnici, kterda ma plochou lakta¢ni kiivku. Tyto dojnice vyrdbéji miéko levngji, lépe
vyuzivaji objemnych krmiv, mohou se dojit 2x denn¢ a jsou po oteleni méné metabolicky
zatszovény. Dédivost perzistence laktace je nizka (h* = 0,16 aZ 0,25).

Z hlediska ekonomickeé efektivnosti produkce mléka, zdravotniho stavu krav a také
z provozniho hlediska je nejvhodngjsi laktacni kiivka krav sprijatelnym vrcholem a
dobrou perzistenci v sestupné fazi laktace, tzn. pomérné vyrovnana dojivost po celou dobu
laktace. Prednosti takového prabéhu laktacni kiivky je menSi fyziologické zatéZz dojnic po
oteleni, lepSi predpoklad pro zabreznuti, vétSi vhodnost krav pro dvoji denni dojeni,
moznost vétsSi dotace Zivin krmné davky levngjSimi objemnymi krmivy a mensi spotieba
Zivin v krmivech na produkci 1 kg mléka (Urban et al., 1997).

Vedle hodnoceni mlécné uzitkovosti za normované laktace Ize vyhodnotit mlécnou
uzitkovost za zkracené Useky laktace (100 dni, 200 dni) nebo za den, za kalendaini rok.
Obsah hlavnich dlozek miéka hodnotime jegjich procentickym zastoupenim (MikSik,
Zizlavsky, 1999).

2.3. Plodnost

Plodnost skotu je dulezita uzitkova vlastnost, kterd vyznamnym zpasobem
ovliviiuje ekonomiku chovu atimi prosperitu farmy (Louda et al., 1994).

Dobra reprodukeni schopnost je dulezitym piredpokladem vysoké uzitkovosti a
Uspésného chovu (Riha, Vanék, 2002).

Benesch (cit. Popl&teinova, 1992) definuje plodnost jako schopnost véas
(a opakovang) zabieznout a porodit zdravé, Zivotaschopné potomstvo a tuto vlastnost si
uchovat az do vysokeého veku.

Predstavuje ziskani jednoho zdravého telete od jedné plemenice za rok a souc¢asné
i nastartovéni nové laktace (Royal et al., 2002).

Thaller (1998) ji charakterizuje jako velmi komplexni znak, na kterém se podili
cela rada faktora ovlivaujici cely proces od vzniku zygoty po narozeni zdravého
potomstva.

Westwood et al. (2002) pisi, Ze faktory, které ovliviuji efektivnost reprodukce jsou
genofond krav, mléna uzitkovost, krmné davka, energeticka bilance, pocet estralnich
cykli, koncentrace progesteronu a dalSi.

Plodnost je zakladni biologicka, alei uZitkova vlastnost skotu (L ouda et al., 2000).



De Jong (1998) definuje kravu vykazujici dobrou plodnost jako plemenici
produkujici mléko, s pravidelné projevujici tiji a zabiezavgjici po prvni inseminaci.

Dobré& plodnost by méla byt stdlou vlastnosti, aby se dobré kravy udrzely ve stadé
co ngjdéle adavaly v praméru 4 az 6 telat za zivot (Suchanek, 1994).

Podle Flrsta, Gredlera (2006) predstavuje zhorSena plodnost dojnic
nékolikandsobny zdroj problému afinancnich ztét: oSetiovéni poruch plodnosti, néklady na
sperma, zvySeni véku pii prvnim oteleni, menSi mnozstvi potomkia za Zivot kravy,
omezené moznosti selekce ve stadeé, ¢astecné mozny dopad na sniZzeni produkce miéka az
po vyiazeni v dusledku Spatné plodnosti.

Dédkova, Kucera (cit. Strapak et al., 2004) uvadgji, ze délka produkéniho veku
(lenght of productive life, LPL) zviiat je v ngjuzSim slova smyslu vyjédiena jako cisty
produkéni ¢as, tedy ¢asové obdobi od prvniho oteleni do vyiazeni zviiete ze stéda.

Dédivost plodnosti vyjadiena heritabilitou patii do skupiny vlastnosti nizce
dedivych (Haji¢, KoSvanec, 1998). Frelich et al. (2001) fikaji, Ze dédi¢nost plodnosti je
nizkd, pricemz koeficient heritability je 0,10 — 0,20.

Sougasnou situaci v oblasti reprodukce skotu v CR |ze charakterizovat neustdle se
zhorsujicimi ukazateli plodnosti plemenic, navic studie prokézaly negativni vazbu mezi

reprodukci aintenzivnim Slechténim na mlécnou uzitkovost (K adar mideen et al., 2003).

2.3.1. Reprodukéni ukazatele a jegjich hodnoceni
Poplsteinova (1992) uvadi, Ze za hlavni ukazatele plodnosti plemenic skotu se

povazuji nejcasteji:

@ servisperioda,
mezidobi,
inseminacni interval,
interval od prvni inseminace do zabieznuti,
inseminacni index,
procento biezosti po prvni inseminaci,
procento biezosti po vSech inseminacich,
test nepiebehlych.

Q0 8 8 8 8 8

Servis perioda
CSN 46 7106 definuje servis periodu jako , mezibiezost, to je doba od oteleni do

noveého zabieznuti plemenice vyjadienou ve dnech.



Haji¢ et al. (1995) konstatuji, Ze délka servis periody by méla byt v praméru
80 — 90 dni.
Burdych et al. (1995) hodnoti vysledky servis periody nasledovné:
priliSnizka  do 80 dni,
vyborna 81 —95 dnu,
vyhovuyjici 96 — 110 dna,
nevyhovujici 111 — 120 dnu,
Spatna nad 120 dna.
Je to jeden z nejdileZitéjSich parametra plodnosti. Vyjadiuje jednak reprodukeni

Q O 8 8 8

schopnost krévy, jednak Groveti inseminagniho managementu (Riha et al., 2003).

Tento ukazatel nebere v Uvahu ekonomické ztréty, které vznikaji u plemenic, které
se dlouhodobé prebihaji, nezabiezly, prip. byly vyiazeny (L ouda, 2000).

Zahrnuje pouze hodnoty zvitat, kterd zabiezla. Proto je tieba, aby zabrezlo nejméné
80 % vSech inseminovanych plemenic (Bouska et al., 2006).

Domecq et al. (1991) rozdéluji problémy tykajici se servis periody do tii oblasti,
které se tykaji inseminacniho intervalu, detekce tije a Uspédnosti inseminace.

Mezidobi

Mezidobi je ¢asovy Usek ve dnech mezi porody jednoho zvitete, fik&d Busch (cit.
Jilek, 2002) a dodavd, Ze tato hodnota se tyka krav, které se otelily miniman¢ dvakrat.
Nepocitaji se zvitata, ktera potratila. Predpoklada se, Zze se oteli vic nez 75 % vSech
inseminovanych plemenic.

Délka mezidobi u kravy je dana souctem délky laktace a obdobi stéani na sucho
(Haji¢, KoSvanec, 1998).

Podle Rihy et al. (2000) se mezidobi vypo¢ita jako aritmeticky pramér délky mezi
dvéma porody vSech krav véetné vyrazenych.

Domecq et al. (1991) uvadgji, Ze pro dosazeni pramerné délky mezidobi 365 aZ
375 dni ma byt servis perioda od 85 do 115 dnu.

Obecne¢ plati, Zze délka mezidobi by neméla u Za&dné dojnice piesahovat 405 dni
(Riha et al., 2003).

I nseminac¢ni interval
CSN 46 7106 definuje inseminaini interval jako dobu od porodu nebo zmeténi do

prvni inseminace vyjadienou ve dnech.



Aby se zabezpetila vysokd mira zabiezavani, doporucuji Jilek et al. (2002)
uskutecnit prvni inseminaci nejdiive 45 dni po oteleni. Cilovou hodnotou intervalu je
50 — 65 dni.

Burdych et al. (1995) uvad¢ji hodnoceni insemina¢niho indexu zabtezlych

plemenic nasledovné:

@ prilis nizky do 60 dnd,
@ vyborny 61 — 75 dnu,
@ vyhovujici 76 — 80 dnu,
@ nevyhovujici 80 — 90 dn,
@ Spatny nad 90 dni.

Inseminagni intervaly by mély byt shodné s délkou fijovych cyklu u prebihgicich
se plemenic. VySSi frekvence zkracenych cykla pod 18 dni muaze svédCit o castéjSim
vyskytu folikularnich cyst a o poruchach hormonalni funkce nebo o poruchach zpétnych
vazeb. VysSi frekvence nepravidelnych cyklia nad 24 dny nez 25 % poukazuje na vyskyt
embryonani mortality. Pokud se vyskytne vysSi frekvence dvojnasobnych cykla (nad
10 %), svédci to o nedostatecném sledovani fije (Burdych et al., 1995).

Optimani délka intervalu je nutna z hlediska Sance na zabtezavani po prvni
inseminaci. Jde o ekonomiku chovu, protoZe je dosazeno nizkého insemina¢niho indexu a

nenaristaji ndklady na opakované inseminace (Riha et al., 2003).

Interval od prvni inseminace do zabieznuti (postservisni interval)
Spolu sintervalem sklada dohromady servis periodu. Je tedy pomocnym néstrojem

pro analyzu nevyhovujicich hodnot servis periody (Bouska et al., 2006).

I nseminac¢ni index

CSN 46 7106 definuje inseminaini index jako pramérny pocet inseminaci
potiebnych k oplozeni jedné plemenice za urcity ¢asovy Usek.

Inseminacni index vyjadiuje pocet provedenych inseminaci na jednu zabiezlou
plemenici. Stanovi se tak, Zze pocet vSech provedenych inseminaci u zabiezlych plemenic
se déli poctem zabiezlych (Frelich et al., 2001).

Kudl&€, Holy (cit. Jilek, 2002) tikaji, Ze pti velmi dobré plodnosti se hodnota
pohybuje pod 1,5, pfi dobré plodnosti do 1,8 a do 2,0 jsou hodnoty pokladany za

vyhovujici.



Tento ukazatel je pro chovatele velmi duleZity, protoZze pii vysokém poctu
inseminaci se zvy3uji néklady na inseminaci. Inseminaéni index je hlavné ekonomicky
ukazatel (Riha et al., 2003).

Procento biezosti po prvni inseminaci

Procento biezosti po prvni inseminaci se vyjadiuje procentem krav, které skutecné
po prvni inseminaci po porodu zabiezly (Burdych et al., 1995).

Jak udavaji Kudla¢, Holy (cit. Jilek, 2002), pii velmi dobré plodnosti se u krav
pohybuje nad 60 %, pii dobré plodnosti mezi 55 a 60 %. Pokles procenta biezosti po prvni
inseminaci pod 50 % signalizuje zvySeny vyskyt poruch plodnosti ve stadé a zavazné
zhorSenou situaci v podniku. U jalovic byva procento biezosti po prvni inseminaci

v priaméru o 10 % vysSi.

Procento biezosti po vSech inseminacich (celkova bi‘ezost)

Haji¢, KoSvanec (1998) uvadéji Ze jde o procenticky podil vSech zabrezlych
plemenic i po opakovaném zapoudténi ¢i inseminaci z poctu prvné zapusténych. Podle
Bousky et al. (2006) je cilem 80 %.

Kliment et al. (1989) fikgji, Ze jde o cenny vyrobni a planovaci ukazatel. Udava,

kolik plemenic za ur¢ité obdobi skute¢né zabiezlo. Z toho se vychazi pri planovani teleni.

Test nepiebehlych (non return test — NRT)

Vyjadiuje procenticky podil plemenic, u kterych se v da&im ovaridnim cyklu
neprojevilafije, z poctu prvné zapudténych (Hajié, K odvanec, 1998).

Kliment et al. (1989) pisi, Ze pii tomto testu povazujeme nepiebéhnuté plemenice
za zabiezlé. Je to orientacni zpusob hodnoceni birezosti a provadi se do 30 a do 60 dni po
prvni inseminaci. V ¢as informuje o stupni fertility, resp. o poruse plodnosti.

Bouska et al. (2006) konstatuji, Ze tento ukazatel se pouZiva napt. pro porovnani
vysledka zabrezavani po jednotlivych bycich, pro porovnani vykonnosti inseminatori, atd.

DalSimi ukazateli plodnosti jsou:

@ index plodnosti,

@ cekovy index fertility,

@ hrubdacista natalita,

@ pocet odchovanych telat na 100 krav.



2.3.2. Faktory ovliviiujici plodnost

Mik&k, ZiZzlavsky (1999) uvadsji, Zze mezi nejzévaznéjd vlivy pusobici na
plodnost miizeme zahrnout: vlivy genetické, zdravotni stav, vyZivu, chovatelské vlivy a
vlivy klimatické.

Podle Frelicha et al. (2001) asi z 50 % ovliviuji vysledky reprodukce chovatelské
podminky: fizeni st&da, schopnost vyhledavat ftije, technologie ustgjeni a krmeni plemenic.
Z 20 % se podili klimatické a zoohygienické podminky, aasi 30 % pak ovliviiuje vysedky
inseminacni sluzba, ktera maze ovlivnit vysledek kvalitou insemina¢ni davky a kvalitou
préce inseminacniho technika, ktery musi predbézné zhodnotit #iji plemenice, dodrZovat
piisnou hygienu své préce, spravné stanovit vhodnou dobu k inseminaci a pouZzit spravnou

techniku provedeni inseminace.

Technologie ustéjeni

Jak pi& Riha et al. (2000), vliv technologie se projevuje nejéastéji ve dvou
ohledech; za prvé volné ¢i vazné ustgeni, popt. vazné s pastvou; za druhé konstrukce
vrchni stavby, tj. dostatkem ¢i nedostatkem svétla. Jsou znamy skutecnosti, Ze u plemenic
ustgjenych ve tmavych ¢astech stgje se Spatné detekuji fije, resp. hutre zabiezavaji.

Podle Frelicha et al. (2001) ve vaznych systémech ustgeni plemenic bez pohybu je
zjistovan veétsi vyskyt tichych fiji a tim i delSi servis perioda. VySSi plodnost dosahuji
plemenice v nevaznych systémech ustgjeni, kterd umoznuji vétsSi moznost pohlavnich
projevi zvifat s vyraznéjSimi fijemi.

Frelich, Voriskova (cit. Popl&teinova, 1991) uvadgji, Ze technologie ustgjeni by
mela byt proto feSena tak, aby pokud mozno nevyvolavala u zvifat nepiijemné pocity, ae
naopak, v souladu sjegjich biologickymi poZadavky umoZinovala dosazeni optimani

produkce.

Vyziva

Podle Klimenta et al. (1989) patii vyZiva mezi nejdulezitéjsi faktory vnéjSiho
prostiedi, protoZe ovliviiuje vsechny funkce organismu. Uplatiuje se na kazdém stupni
reproduk¢niho procesu.

Nedostatecnd vyZiva i piekrmovani jsou z hlediska reprodukce velmi nesprévné,
uvadéji Frelich et al. (2001) a dae konstatuji, Ze je mozno obecné doporucit krmnou
davku zaloZenou celoro¢né na kvalitnich konzervovanych objemnych krmivech. Na tomto

z&klad¢ se sndze vyrovna krmné davka codo obsahu Zivin a biologicky u¢innych a



aktivnich latek. PredevSim pirekrmovani plemenic v dobé stani na sucho vede k porucham
plodnosti a produkci nekvalitnino miéka po oteleni v disledku odbouravani télesnych
rezerv atvorby ketogennich produkti.

Z hlediska vyZzivy je nejproblematic¢téjsSim obdobim reprodukce prvnich sto dni
laktace. UZitkovost je v této dob¢ nejvySSi, avsak schopnost prijimat suSinu krmiva se
zvysuje jen postupné tak, jak se pomalu rozvolnuje travici trakt donedavnatisnény plodem.
Zakoniteé tedy vznika deficit Zivin a ptedevdim energie (Burdych et al., 1995).

V obdobi prvnich sto dnu laktace je tieba dodrzovat tyto zasady krmeni:

@ pouZzivat pouze nejkvalitngjsi krmiva,
@ krmit vyrovnanou krmnou dévku, ktera koncentraci Zivin odpovida fyziologickym

potiebam zvitete, tj. norme,

Q

nepiekrmovat dusikatymi latkami a dokrmovat krmivem bohatym na energii,
@ rozdelit vysoke davky jadra na nékolik krmeni (max. 3 kg jadra najedno krmeni) a
dodrzovat spravny pomer jadrného a objemného krmiva,
@ doplnovat minerdlie avitaminy podle jejich obsahu v krmné davce.
Nedostatek energetické slozky v krmné dévce snizuje u dojnice zabiezavani
(Frélich et al., 2001).
Nedostatecna vyZziva plemenic skotu se projevi tichymi a nepravidelnymi tijemi,
prodluZovénim doby involuce d&lohy, embryondni mortalitou. (Mik3ik, ZiZlavsky, 1999).
Podle Hajice et al. (1995) se nedostatky ve vyZzivé projevi snizenou uzitkovosti,
zhorsenou reprodukci i zhorSenim zdravotniho stavu. U dojnéjSich uzitkovych typa vede
nedostatecna vyZziva ktomu, Ze Ziviny potrebné pro tvorbu mléka jsou ziskavany
i odbourdvanim télesnych tkéani, dochézi k vycerpani organismu, cozZ je jednou z piicin
pred¢asného vytazovani dojnic z chovu.
Je znamo, Ze kravy nadlezité krmené jsou zdravéjsi, vykazuji vysSi produkci a lepsi
plodnost (Jaskowski, Twar don, 2002).

Odchov jalovic

Miksik, Zizlavsky (1999) uvédgji, Ze od Urovné vyzivy je odvidéa intenzita
odchovu jalovic, kterd pak uré¢uje vhodny vek jalovic pii zapousténi. Péce chovatele o
chované plemenice byva jednim z rozhodujicich faktori Gspésného chovu. Pri inseminaci
je zabreznuti plemenice odvisé od nahl&Seni fijici se plemenice k inseminaci, takze zde
pravidelné sledovani a vyhledavani tiji je prvnim predpokladem pro dosazeni Zadouci
natality ve stade.



Haji¢ et al. (1995) hovoii 0 tom, Ze se chovatelé snaZi z ekonomickych davoda co
nejvice zkrétit obdobi odchovu a telit poprvé jalovice v co ngjniZSim véku. SniZzuje se tim
neproduktivni obdobi odchovu, zvy3uje se uzZitkovost piepoctena na den Zivota. Prilis rané
teleni vSak snizuje uzitkovost v prvni laktaci. Proto se v naSich podminkach doporucuje,
aby dojnice po prvnim oteleni méla hmotnost alespon 500 kg. Pri prvnim oteleni ve véku
2 az 3 roky se skazdym meésicem véku zvysi uzZitkovost v 1. laktaci v praméru priblizné
01%.

Kondice dojnic v dobé stani na sucho

Z hlediska piisti reprodukce je dulezitd kondice dojnic v dob¢ stani na sucho,
zejména pied porodem, uvadgji Frelich et al. (2001). D4 e konstatuji, Ze pii podpramerné
teélesné kondici neni dojnice schopna kryt po porodu pocétecni deficit Zivin z télesnych
rezerv a dochazi k omezeni jak dojivosti, tak i reprodukcnich funkci. S nadpramérnou
kondici nastava po oteleni odbouravéni tuku a do krve se uvolfiuje progesteron, ktery tlumi
probihgjici fije. V obdobi mezi fijemi je produkce progesteronu Zlutym téliskem nizka a
dojnice nezabiezavd. Pri chovné kondici a vyvazené krmné dévce po oteleni jsou
produkéni i reprodukeni funkce zachovany.

Pramérna kondice znamend, Ze dojnice ma dostate¢nou zasobu Zivin pro pocétek
laktace (Burdych et al., 1995).

Klimatickeé vlivy

Haji¢ et al. (1995) konstatuji, Zze optimalni teplota je pro dojnice v rozmezi 8 az
12 °C. P¥i teplotéch nad 25 °C dochézi k poklesu uZitkovosti. Skot snaSi dobie teploty
kolem O °C i niZ8i, spotiebuje vSak vice energie na udrzZeni télesné teploty, coz ma za
nasledek pokles dojivosti. V zimnim obdobi v nezateplenych stgjich je treba zvysit privod
energie v krmné davce.

Jak uvédeéji Frelich et al. (2001), podnebi a ro¢ni obdobi ovliviiuje plodnost
predevSim druhotné prostiednictvim kolisajici vyzivy béhem roku.

Detekce Fije

Stolc et al. (1996) tikaji, Ze zjistovani fije vyZaduje bohaté zkuSenosti pracovnika
OsSetiovatel se musi chovat nendpadné. Zjistovani iije se provadi nékolikrét denng, v dobg,
kdy je ve stgji klid, vecer je tieba nechat rozsvicené svétlo. Na pastvé se sledovani fije

provadi za ranniho rozbiesku a vecer za soumrakul.



DuleZitou soucésti vyhledavani fije je presné vedeni zaznamu. Musi se podchytit
vSechny zmény chovéni, které souvisi stiji dané plemenice, alei plemenic ostatnich, které
nemaji byt zapustény (Louda et al., 1994).

ZiZlavsky et al. (2002) uvadgji, Ze existuje cela rada faktorid, které mohou do
znatné miry Usili vedouci k detekci fije znesnadnit (nizka intenzita fijovych priznaka
v disledku vysoké uZitkovosti a metabolickych poruch, tiché a krétké fije, individudni
variabilita v intenzit¢ tijovych ptiznaka a délce fijového cyklu). Nepriznivé pusobi i
skutecnost, Ze vétSinatiji za¢ina v obdobi mezi 18. hodinou a 6. hodinou ranni (az 70 %).

Schofield (1989) ve své studii zjistil, Ze v dobeé fije se u dojnic vyrazné zvySovala
doba chiize, souc¢asné se zkracovala doba leZeni a piijmu krmiva.

V poslednich letech jsou zefména v souvidosti s vystavbou novych st§i nebo
s technologickymi Upravami starSich provozi zabudovavany i technickeé prvky detekce fije,
jmenovité pedometry nebo aktivometry, jgichZ vystupy jsou souéasti poc¢itacove evidence
stada. SpiSe popisované, neZz v naSich podminkéach prakticky vyuZivané, jsou dalsi
prostiedky jako ku prikladu KaMaRy nebo specidlni barvy, oboji umistované na panev
plemenice a indikujici jeji kryti, nebo pfistroje signalizujici zmény vodivosti prostiedi
v pochvé. Ke zpresnéni zvolené metody detekce tije mohou slouzit zmény nadoje a teploty
miéka jednotlivych zvitat a podobné. Vyvijeny jsou i dalsi, vétSinou telemetrické metody,
které by ku piikladu prostiednictvim implantovanych ¢ipa registrovaly vnéjsi pripadné
i vnitini projevy fije amohou, moznajiz v dohledné dobg¢, zaznamenat své uplatnéni
(Volek, Jilek, 2006).

Nezachycena nebo Spatné uréend fije ma za nasledek, Ze se inseminace bud’
neprovede vibec, anebo se provede v nespravny ¢as. To zpusobuje znatné ekonomické
ztréty. ProdlouZzenim mezidobi se nevyuzije potencid k produkci miéka a telat, vzrostou
naklady na prilisnou brakaci krav a jgich ndhradu jalovicemi, je nutno piipocitat naklady

nainfertilni inseminaci (Riha et al., 2000).

Diagnostika birezosti

V ¢asna diagnostika gravidity ma velky ekonomicky vyznam. KdyZz se napriklad pri
vySetieni mezi 35. a 40. dnem po inseminaci zjisti krava jako jalovd, lze opakované
vyvolat pohlavni cyklus, I€Cit negravidni krédvu a provést novou inseminaci v nésledujici
iiji (Debrecéni et al., 1995).

Bouska et al. (2006) konstatuiji, Ze z hlediska ekonomiky se jevi jako nejvhodnéjsi

vySetiovat plemenice po zapusténi 2x. Prvni vySetieni organizujeme co nejdiive scilem



odhalit nezabrezlé kusy. Podruhé vySetiujeme ve tiech mgsicich brezosti, abychom
vylouwgili pripadnou embryonalni odimrt’ u plemenic pii prvnim vySetieni zjisténych jako
brezi.

Ke zjistovani biezosti slouzi fada metod, které jsou zaloZzeny na tiech principech.
Prvnim z nich je nastup dalSiho estalniho cyklu u nezabiezlych plemenic (vyskyt dalSi fije
po inseminaci, tzv. prebihani), dalSim je vyskyt zmén na reprodukénich organech
v disledku vyvijgiciho se plodu (které mohou byt zaznamenany bud’ pohmatem, tzv.
palpacni metody, nebo sonograficky) a dale je to zména hormonalniho profilu u plemenic
(Urban et al., 1997).

2.3.3. Vhodnost plemenic k inseminaci

Inseminaci rozumime vpraveni semene do pohlavnich organti samice. Tento akt
muze probéhnout prirozené sparenim sbykem nebo rukou insemindtora pii umélé
inseminaci (Bouska et al., 2006).

Jak udavaji Urban et al. (1997), kritickym bodem je stanoveni terminu prvniho
zapousténi jak u jalovic, tak u krav po porodu.

Jalovice

Urban et al. (1997) tikgi, Ze je treba zamétit pozornost na rist a vyvoj jalovic,
nebot’” jakékoliv zanedbéni jejich odchovu ma za nasledek zhorSeni celoZivotnich

V¢ek a hmotnost zapousténych jalovic zavisi na ranosti plemene a intenzité rastu
jalovic béhem odchovu (Jilek et al., 2002).

Trifunovi¢, Lazarevi¢ (1990) konstatuji, Ze jakmile se jalovice ¢asné zapusti, i pii
spravne vyZzivé a osetirovani se nemize zabezpecit dobry vyvin plodu, spravny rast avyvin
budoucich dojnic. Dojivost takovych krav je na prvni laktaci mala

Optimani hmotnost k zapusténi je 420 kg. Tato hmotnost byva dosazena ve véku
15 a7 20 mésica (Burdych et al., 1995). Podle Frelicha et al. (2001) jsou vngjsi fijové
piiznaky dobie odchovanych jalovic vyraznéjsi a zabiezavani po prvni inseminaci je ve
srovnani s kravami na druhé a dalsi laktaci vySSi asi 0 10 az 15 %.

Jalovice by mély byt odchovéany tak, aby zabrezly v 15 mésicich véku konstatuji
Urban et al. (1997), tzn. aby bylo mozno zacit se zapousténim ve 13. az 14. mésici pii

dosazeni 65 % hmotnosti pozadované v dospélosti.



Krévy

Riha (1995) pige, Ze u krav nadruhé a dal& laktaci je vhodnost k zapousténi zavida
jednak na uzitkovosti plemenic a ddle na pribéhu poporodniho obdobi.

Jak uvadgji Frelich et al. (2001), déloha se dostava do pavodniho stavu asi po 3 aZ
6 tydnech. V tomto obdobi zaciné také svoji funkci vaecnik a zatina se objevovat prvni
fije. Tato fije byva zpravidla ,tichd‘. Déloha neni jesté schopna v tomto obdobi piijmout
oplozené vgjicko. Teprve za 6 az 7 tydnu po porodu je poporodni féze ukon¢ena a déloha
je schopna piijmout oplozené vagjicko. V tomto obdobi piichazi 2. tije. Nadéje na oplozeni
a prijeti vajicka délohou je jiz dobra, ale pri treti tiji jsou vysledky zabrezavani mnohem
lepsi.

Krévy lze zapoudtét 60 aZz 80 dni po oteleni, kravy sniZz&i mlénou uZitkovosti
muZzeme zapoustét o néco diive, vysokoprodukeni dojnice je 1épe zapoustét o néco pozdgji
(Burdych et al., 1995).

Podle Rihy (1995) zkréceni doby od oteleni do prvni inseminace zkréti také
pramérnou dobu do zabieznuti, neni dobré toto uspéchat, ato z nasledujicich davodi:

@ vSechny krévy potiebuiji ¢as k zabydleni se ve stédé pied dalSi biezosti,
@ mirazabieznuti bude velmi nizka,
@ intervaly teleni pod 365 dni se nedoporucujji.

Aby se dosdhlo co nejlepSich vysledka, musi byt kréava v perfektnim fyzickém

Stavu.

2.2.4. Vztah plodnosti a mlééné uzitkovosti

Pii  zvySovéni uZitkovosti dochazi c¢asto ke sniZzovani schopnosti  zvitat
k reprodukci. Je to stav objektivni, i kdyZz nékteré literarni prameny to neuvadgji a povazuji
ho za neschopnosti chovatela piizptsobit podminky prostiedi (predevSim kvality vyZzivy)
potiebam zviiete. Vyhodnoceni vztahu uZitkovosti a plodnosti v Sesti SCH v CR jasng
prokdzalo, v souladu sliteraturou, Ze tento antagonisticky vztah existuje i pies
respektovani poZadavku zvirat doloZenych metabolickymi testy. Poruchy v reprodukci se
vétsSinou neprojevuji u vsech zvifat, ale u cca 10 — 15 % stada, a tyto plemenice pak
piedstavuji tzv. problémovou ¢ast stada krav (repeat breeders), u které dochézi k poruchdm
plodnosti i pii vyvéZené vyZivé. Neni mozné tuto ¢ast stada zaménovat s pojmem Spatné
plodnosti pfi nizké drovni uZitkovosti, ktera je v takovém pripadé vysledkem piedevdim
patnych chovatelskych podminek (Riha et al., 2000).



Kafidi et al. (1990) konstatuji u vyskobiezich krav negativni zavisost mezi
mlécnou uzitkovosti a reprodukci. Tento jev ale spojuje spise s managementem stada nez
s potencidlem plemenic pro mlénou produkci.

Pryce et al., Swalve (cit. Flurst, 2000) zjistili, Ze mezi mlétnou uzitkovosti a
plodnosti existuje jasna negativni souvislost. Dalsi zlepSeni mlécné uzitkovosti by vedlo ke
zhorSeni plodnosti. Mezi mlékem a plodnosti miZe tedy vzniknout protiklad —
antagonismus, ktery je potvrzeny i jinymi autory.

Takeé Langholz (1990) se ve svych studiich zabyval vzgemnymi interakcemi mezi
produkci mléka a fertilitou krav. DoSel k zavéru, Ze vztahy mezi témito ukazateli jsou
zretelné antagonistického charakteru a tento antagonisticky efekt stoupa se zvySenym
podilem krve holstynského skotu. Antagonisticky vliv na plodnost byl vysSi ve stédech
sniZsi uzitkovosti nez u vysokouzitkovych stad, ale v téchto pripadech mohl byt vliv na
plodnost ¢astecné vykompenzovan zlepSenim Urovné vyZivy a managementem.

Riha (2003) pige, Ze antagonisticky vztah produkce miéka a plodnosti je objektivni.
Autor dale uvédi, Ze Lopez — Gatius provedl analyzu vztahu uZitkovosti a plodnosti
v letech 1990 — 2000 ve Spanglsku. V tomto obdobi dodo ke zvy3eni uzitkovosti ze
7 800 na 10 200 kg mléka. Zjidtil, Ze zvySovani uZitkovosti zhorduje plodnost krav i stad.

Shapiro, Swanson (1991) konstatuji, Ze mlé¢na produkce vysoce koreluje se servis
periodou.

Ekonomicky Unosné parametry reprodukce v zavidosti na dosahované uZitkovosti
ukazuje nésl edujici tabulka podle Platena, Grosse (cit. Riha, 2003).

Tab. ¢ 6 —Optimalni délka SP v zavidosti na dojivosti krav (podle Platena a Gr osse,
2000)

Produkce mléka (kg) | <6000 | az7000 | az8000 | az8500 | az9500 |az 10000

Servis perioda (dni) <60 61-85 | 86-95 | 96-105 | 100- 115|100 - 125

Zdroj: (Riha, 2003).
2.4. Technologie chovu a ustgjeni dojnic
U dojenych stad (mléénd a kombinovana plemena), kde produkce miéka je

rozhodujici pro trzby, je volba vhodné technologie velmi obtiznd V chovu dojnic se
uskute¢nuje jak reprodukéni, tak i produkéni funkce, a pritom se navic poZaduje



i priméiena dlouhovykonnost. Vlastni technologii chovu musi chovatel prizpasobit jak
jednotlivym fézim mezidobi, tak i zohlednit vySSi poZadavky prvotelek na piisun Zivin
potiebnych k dokonéeni ristu (Dolezal et al., 1996).

Dolezal (1995) konstatuje, Ze chovatel dojnic se snazi o uzavieni komplexu:
plemeno — krmeni — prostiedi — ¢lovék, ktery je urcujici pro Uspéch chovu a pro
ekonomicky efekt. VVolba optimalni ustgjovaci technologie mtZe byt rozhodujicim ¢lankem
pro naplnéni tohoto komplexu.

V chovu skotu jsou charakteristické vysoké naroky na manipulaci svelkym
mnoZzstvim hmot — krmiv, hnoje, odpadt i produkce, na jejich plynulé prisuny a odsuny, na
synchronizaci vSech ¢innosti ve vyZzivé, produkci a reprodukci, pii udrZzovani dobrého
zdravi zvitat. Proto trvale roste vyznam dokonaého feSeni a technicko-technologické
arovn¢ staveb presto, Ze rozhodujici jsou podminky zazemi téchto staveb (Kletensky,
1990).

Jesté v nedavné dobé byla ngjfrekventovangjSi otazka chovateli, zda volit vazné
nebo volné ustgeni. Obé technologie maji své nesporné prednosti v urcitém obdobi
technického vyvoje (Dolezal et al., 1996).

Aby mohly byt vyuZity co nevice schopnosti dojnic, jak uvadéji Frelich et al.
(2001), je nutné jim vytvorit takové podminky chovu, které odpovidaji jejich piirozenym
narokiim na prostredi.

Podle L oudy et al. (2000) maji systémy ustgjeni zarucovat:

@ maximani klid v dob¢ odpocinku,
@ pohodlné loze znemoznujici nadmerné znecisteni téla,

@ stani, které eliminuje poskozeni koncetin, resp. paznehti.

2.4.1. Vazné ustgjeni

Vazné ustgeni se ve stgjich pro dojnice vyvijelo z diouhého podestylaného sténi,
pies stiedni stani se Zlabovou zébranou a vysokou poZlabnici az ke kratkému stani s nizkou
(do 250 mm) poZlabnici, s podestylkou nebo pryZovou matraci (PFikryl et al., 1997).

Tento vyvo] probihal v minulych desetiletich predevSim v zavidosti na
ekonomickych podminkach, ae i v disledku zohledinovani pozadavki na ochranu zviiat,
resp. tvorby podminek welfare (Dolezal, 1996).

Urban et al. (1997) tikgi, Ze vazné ustgjeni prekrocilo sviij zenit ve vykonnosti
pied vice nez dvaceti lety. SebelepsSi technické zdokonaleni stgovych detaili,



technologickych prvku a linek nepiindsi potrebny a vyrazny efekt ve sniZeni pracnosti a
zvySeni chovného komfortu.

Podle Rista et al. (1989) pii hodnoceni podminek ustgjeni je tieba vychézet ze
skutecnosti, Zze ¢im omezengjsi je Zivotni prostor zvitete, tim |épe musi odpovidat funkcim,
potiebdm a poZadavkium zvirat. Dolezal et al. (1996) uvadéji, Ze pii aplikaci této zasady je
nutné u vazného ustgjeni zohlednit tyto tii prvky:

@ prostor pro prijem krmiv atvar Zlabu,
@ vazaci zatizeni,
@ parametry stani (délka, Sitka, povrch, skion).

Nevyhody spocivaji ve vySSi pracnosti pri oSetfovani a dojeni, niZsi Cistoté vemene
i zvitete, horSim zdravotnim stavu, zvlasté koncetin, horSich vysledcich reprodukce, ae
I celkového hodnoceni aspektt welfare. To vSe rozhoduje o pochopitelném Gtlumu tohoto
systému ustgjeni a o nastupu systému s volnym ustgjenim (Urban et al., 1997).

Bou3ka et al. (2006) uvadgji, Ze v poslednich péti letech nebyla v Ceské republice
vybudovédna ani jedna vazna stgj. VysokouZitkové kravy vyZzaduji pohyb jako svou
nezbytnou Zivotni potiebu, coz vazné usteni (i sevent. vyuZivanim vybehu)

s minimanim piedozadnim pohybem neumozivuje.

2.4.2.Volné boxoveé stgje

Rist et al. (1989) konstatuji, Ze volné systémy ustgjeni krav se rozsitily z USA do
Evropy v padesétych letech.

Charakter zdkladniho systému feSeni progresivniho ustgeni dojnic ma volné
boxové ustgeni prevézné se stelivovym, ae i bezstelivovym provozem v lehkych
stavbéch. Za jegjich specifickou piednost oproti vaznym stgim se povaZzuje piedevSim
dosazitelna vyssi norma obsluhy a kulturnost préce, vySSi roven zootechnické organizace
chovu i hygieny ziskavani mléka (Wieder man, 1990).

Podle K letenského (1990) volné systémy ustgjeni dojnic, s koncentraci 60 — 120 ks
u rodinnych farem, po¢tem 200 — 400 ks u vétSich podnikut, ae také 2000 a vice kusi
v zavode, jsou preferovany z duvoda:

@ vysSi produktivity prace a snizeni nakladu navyrobu miéka,
@ mnoznosti plné mechanizace a automatizace jednotlivych ¢innosti a operaci,

které vyzaduji nejvysSi podil ru¢ni préace (dojeni, krmeni) pii lepSim uspokojeni

behavioralnich poZadavku zvitat proti vaznym stgim,

@ zlepSeni zdravotniho stavu, predevsim dlouhovekosti a ukazatelt plodnosti krav.



Aklimatizace pii prevodu zviiat na volné ustgeni je na ¢celném misté. Velice
dileZité je, aby se zvirata postupné mohla prizpasobit na nové ustgeni, stani, resp. boxy
(Dolezal et al., 1998).

Dojnice leZi v boxu 10 az 13 hodin denng, vstava a uleha az 10 x denng¢. Proto boxy
musi byt pohodlné a umoziovat bezproblémové vstavani alehani (Frelich et al., 2001).

Boxové stlané loze je vymezeno bo¢nimi zdbranami, které jsou v horni ¢ésti
doplnény posunovatelnou pri¢cnou vymezovaci (Sijovou) zébranou k omezeni vstupu do
¢elaboxu a zamezeni jeho zneciténi.

Podlaha boxit je nepropustna sizolaci proti zemni vihkosti a je alternativné reSena
jako , zvySend’ proti podlaze hnojné chodby nebo krmisté se stlanim na povrchu, nebo jako
»Snizena" pro zaloZeni a udrZeni slamnaté matrace sprahem v zadni ¢asti boxu oproti
vyhrnovani podestylky a nastylané vrstvy do prostoru chodby (Urban et al., 1997).

Bouska et al. (2006) pisi, Ze zvySena zadni hrana boxi o 200 aZz 250 mm zamezuje:

@ znecistovani boxovych loZi pti vyhrnovani mrvy,
@ couvani zvitat do boxu ajejich opacné leZeni.

Z&ladnimi chybami nékterych stéavgjicich boxu je nevhodna vyska kohoutkové
zabrany, ktera by méla byt od 117 do 125 cm, dale neodpovidajici sklon podliahy, jez by
méla mit 4 az 6% spéd. Pro pohodiné vstavani zvitete z boxu je také dulezité, aby 40 az
50 cm pred hlavou nemélo zvite Zadnou piekazku. Neopomenutelnou soucésti by mély byt
i fixacni zébrany, které sniZuji stres zvitat pri prehanéni v kotcich a soucasné Setii cas
chovateli (Jedli¢ka, 2006).

Ve vétSich stadech a systémech nevazného ustgeni jsou dojnice téideény do skupin
podle stadia mezidobi:

@ skupinazprahlych dojnic,

@ skupinadojnic v obdobi teleni a mlezivovém obdobi vyzivy telat,

@ skupina v obdobi zapou&téni dojnic a v obdobi rozdojovani — vzestupna féze
laktace,

@ skupinabiezich dojnic.

Velikost a pocet skupin je ovlivnén technickymi podminkami stgje, ae mensi
skupiny umoziuji lepsi piehled o jednotlivych dojnicich. Osveédeily se skupiny od 10 do
40 kust (Frelich et al., 2001).

Z hlediska technologickych systému ustgeni a jejich vlivu na uZitkovost skotu ve
vSech souviglostech technickych i biologickych jsou systémy volného skupinového

ustajeni vSech kategorii skotu perspektivni adozngji postupné vétsiho rozsiteni. Vytvarei



pro chovana zvifata optimani podminky, umoznuji dalSi mechanizaci, vyhledové
i automatizaci pracovnich ¢innosti a operaci pii krmeni, manipulaci a produkci
i odstranovani hnoje, vyrazné prispivaji k omezeni namahavych ru¢nich praci (K letensky,
1990).

Volné skupinové ustgjeni a technika chovu s pouZitim volného boxového ustgeni,
kdy zvirata odpocivaji v boxovych stlanych lozZich, je systém vyhovujici potrebam a
pohod¢ zvitat v celém Zivotnim a produkénim cyklu. Rozmérové, funkéni a dispozieni
feSeni boxovych |ozi ma zasadni vliv na Uspésnost tohoto systému (Dolezal et al., 1996).

Podle Rista et al. (1989) poZzadavkem volného usteni je, aby vSechna zviiata
mohla soucasné piijimat krmivo a soucasné lezet. Proto musi mit kazdé zviie k dispozici
minimaln¢ jedno misto u Zlabu ajeden box k leZeni.

Boxové ustgjeni je vhodné pouzit i pii rekonstrukcich typovych stgich K-96 a
K-174. Je ekonomicky priznivé, a vétsinou vyhovuje i z chovatelskych aspektu (Bouska
et al., 2006).

Dobre feSena volna boxova st§ predstavuje nejlepsi zarizeni pro vysokouZitkove
dojnice, protoZze stupeni chovatelského komfortu je na vysoké Urovni. Tomu odpovidaji
stada s vysokou ro¢ni uzitkovosti i nad 10 000 kg miéka, vynikajici ukazatele plodnosti,
minimalizace poskozeni strukt, vemen a koncetin a bezproblémova cistota, vétsi nez
u vazného a kombiboxového ustgeni (Urban et al., 1997).

Soch et al. (1997) zkoumali vliv piesunu krav z vazného do volného ustgjeni na
jgich uzZitkovost a Zzivotni projevy. Dosel k zavéru, Ze dojnice ve stéde (41 ks),
prevedeném z vazného na volné ustgjeni, reagovaly pomérné pomalym poklesem miécné
produkce z piavodnich 16 760 litrd na 16 080 litra prvni mésic po presunu a nasledujici
meésic na 15855 litra. Treti mésic po presunu vykazovala mlétna uzitkovost stejnou
hodnotu, které bylo dosazeno pied piesunem na volné ustgeni, tedy 16 760 litra. Tento
pokles je pomérné mirny vzhledem k tomu, Ze je stddu vénovana velmi dobra péce.

Broucek et al. (2006) ve své studii zjistili, Zze vliv volného ustgjeni ve srovnani
sustgienim vaznym, se ukézal jako velmi vyrazny, dojnice ustjené volné nadojily ve
vSech obdobich vice mléka nez zvitata z vazného ustgjeni. Potvrdilo se, Ze volné ustgjeni

poskytuje kravam vice pohodli a pohody.

Kromé téchto typa ustgjeni, které maji hlavni vyznam pro tuto diplomovou praci,

existuji jeste nasledujici typy:



Q

kombinované boxy (kombiboxy),

Q

volné ustajeni s plochymi kotci se stlanou leharnou a snizenym krmistém,

@ volné ustgeni slehdnou na hluboké podestylce a se zvy3enym zpevnénym
Krmistem,

@ volné ustgeni svysokou podestylkou, snizenym krmistém a lehérnou s podiahou

0 sklonu 7 — 10 % (Bouska et al., 2006).

2.4.3. Dojici zarizeni
Jak uvadéji Prikryl et al. (1997), rozlisujeme:
@ dojici zarizeni s konvemi,
@ potrubni dojici zatizeni pro vazné kraviny,

@ potrubni dojici zatizeni pro dojirny.

Potrubni dojici za#izeni

Potrubni dojici zatizeni jsou urcena pro dojeni ve vaznych stgjich. Prednosti
potrubnich dojicich stroji je vétsi ¢istota mléka plynouci z toho, Ze tok mléka je spojity az
do mista jeho prechodného ulozZeni. Stim je souc¢asné spojena i Uspora pracovnich sil pri
vySSi produktivité préce (Prikryl et al., 1997).

NejobvyklgSi ieSeni u nés je takové, Ze jedno dojici zarizeni zajistuje dojeni
maximalné 100 dojnic ustgjenych ve dvou fadach. Rozvody mléka a podtlaku jsou vedeny
ve stgji spolecné. Ve stgji je mlééné potrubi nejcastéji vedeno v okruhu, coz prispiva
k lepSimu zasobovani dojicich souprav pod tlakem. Pro piipojeni dojici soupravy na
rozvody mléka podtlaku jsou na mlécném a podtlakovém potrubi montovany na kazdé
druhé stani specidni pripojky. U modernich dojicich zafizeni jsou tyto pripojky feSeny
jednim zafizenim soucasné pripojujici dojici soupravu na rozvod podtlaku i mlécné
potrubi. Pro tento druh piipojek se vZil nazev dvojuzévér. Pripojeni dojici soupravy do
dvojuzavéru musi byt snadné a musi byt zohlednéna i mendi télesnd vyska dojicek.
Zausténi pripojek do mlééného a podtlakového potrubi by melo byt v horni ¢asti potrubi,
aby se zabranilo nasavani necistot nebo mléka do dojici soupravy pii dojeni. Pri dojeni na
stani do potrubi prenadsi doji¢ dojici soupravy mezi jednotlivymi stanimi v ruce, piipadné
na voziku, kde ma uloZzeny i dalSi své pomicky. Jeden doji¢ obsluhuje 3 — 4 dojici
soupravy a podoji 20 — 26 dojnic za hodinu (Dolezal et al., 2000).



Rybinova dojirna

P odpovidagjicim vyuzivani prednosti rybinovych dojiren a zlepSeni v technice
dojeni se dochézi k efektim Uspor pracovniho ¢asu oproti dojeni do potrubi ve vaznych
stgjich teprve pri vyuziti dojiren 2x 4 —5.

Na tomto zakladé se ma predpokladat mozné rozSireni dojirny tak, aby ¢as na
dojeni skupiny krav nebyl delSi nez 60 — 90 minut, nebo aby se doséhlo vykonnosti dojirny
min. 50 — 60 krav za hodinu (Urban et al., 1997).

Bouska et al. (2006) konstatuji, Ze Sikmym stanim krav jsou vemena jednotlivych
krav od sebe nepatrné vzdalena Tim se vyrazné zkracuji cesty dojice za kravami. Ty stoji
oboustranné podle pracovni chodby v Uhlu 37 az 40°, coZ podstatné zlepsuje prehled
o zvitatech, ale i dobry pristup k vemeni. Siika kazdé strany dojiciho sténi &ini 140 aZ
150 cm.

Dolezal et al. (1996) hovoii o tom, Ze prvotelky si na dojeni v dojirnach pomerné
dobie navykgji, jestlize se jiz jako vysokobrezi jalovice seznamuji s provozem pri piihonu,
manipulaci s vemenem, odchodem, alei hlukem apod.

Krom¢ téchto typa technologii dojeni, které maji hlavni vyznam pro tuto
diplomovou préci, existuji jesté nasledujici typy:
@ dojirny tandemové — autotandemové,
@ dojirny paralelni — Side by side,
@ dojirny polygonove (Prikryl et al., 1997).

Pro pohodli dojnic a maximénich 45 minut, které by mély stravit mimo kotec, se
poZaduji vykonné dojirny (s kapacitou podle velikosti stada) s tzv. rychlym odchodem,
které snizuji jegjich stres. Samozigimosti by méla byt i Siroka spojovaci chodba mezi
dojirnou a kotcem s pogumovanou nebo jinym zptisobem proti skluzu zabezpedenou
podlahou, veetné vhodné umisténého Zlabu na vodu, aby se zvitata pii odchodu z dojirny
napojila.

Dojirna by mela splnovat poZzadavek spravného a rychlého podojeni. Volba typu

dojirny jev zavidlosti na pozadovaném vykonu (Jedli¢ka, 2006).



2.5. PFi¢iny vyfazovani dojnic

Pachova, Dédkova (2003) vyhodnocovaly ve své studii vliv jednotlivych faktora
na dlouhovékost. Dodly k zavéru, Ze jedny z hlavnich vlivi na dlouhovékost jsou poradi
laktace a stadium laktace, které hraji vyznamnou roli pii rozhodovani o vyrazeni krav.
NejvySSi riziko vyiazeni je béhem prvni laktace a déle klesh. Obecné je podstatné vysSi
riziko vyfazeni ve stiedni ¢asti laktace (31 aZ 240 dni) neZ na poc¢atku a na konci |aktace.

Vek pii prvnim oteleni i délka mezidobi pred vyrazenim nemaji na dlouhovékost
vyznamny vliv. Dlouhovékost ae velmi silng ovliviiuje mlééné uZitkovost, ¢im je kréava
produktivnéjsi, tim ma nizsi riziko vyiazeni. VIiv mléiné uzitkovosti nalaktaci vytrazeni je

vySSi neZ u laktace prvni.

Pramérny veék vyiazovanych krav je 5 Iet, tj. v obdobi kdy krava dojila 2,5 1aktace.
Proto mira brakovani ¢ini asi 20 %. VétSi procento brakovani neni Zadouci, nebot’ se jim
zvy3uje podil prvné otelenych krav ve stadé atim se sniZuje pramérny nadoj.

Vytazovani krav z chovu vyZaduje uvazené rozhodovani, nebot’” na jedné strané
vede ke zvySeni mlé&né uzitkovosti, na druhé strané muze vyrobu mléka ovlivnit
negativng.

Vyiazovani krav ze stada je planované, pii kterém se z chovu vyiazuji dojnice
staré, nevyhovujiciho temperamentu, exteriéru apod.

Neplanovan¢ se dojnice vyiazuji nejéasteji pro neplodnost, pro onemocnéni mlécné

Pléanované piiciny vyiazovani krav ze stada mohou byt eliminovany vhodnou
zootechnickou péci (vyZzivou, oSetrovanim, evidovanim fije, dokonalym sefizenim dojiciho
stroje avhodnou péci o vemeno), konstatuji L ouda et al. (1994).

V naSich chovech se setkavame s obménou stéda od 20 do 38 %, vyjimeene i vysSi
(Urban et al., 1997).

Jackson (cit. Skarda, Skardové, 2000) uvédi, Ze obvykle brakujeme dojnice
snevylé&itelnymi zanéty mlécné Zlazy, u nichz je produkce miéka ve zbyvgjicich ¢tvrtich
nizka, nebo dojnice, u kterych se mastitidy opakuji béhem laktace vice nez pétkrét ajegjichz
chovna hodnota je mala

Zanéty mlécné Zldzy — mastitidy zpusobuji velké ekonomické ztraty. Kromg
vylouceni mléka z dodavky a rizika horsiho zatiidéni mléka dochazi také k vyznamnému
poklesu dojivosti av konecném dusledku i k brakaci krav (Bouska et al., 2006).



Stadnik et al. (2005) tikaji, Zze pravdépodobnost vyskytu klinické mastitidy na
kréavu arok se pohybuje mezi 20 az 40 % a v nékterych stédech dosahuje 50 az 80 %.

Podle existujicich statistik je tretim nezévaznéjSim zdravotnim problémem v chovu
mlécného skotu po poruchéch reprodukce a mastitidach postizeni koncetin, resp. paznehti
(Bouska et al., 2006).

Tab. & 7 — P¥i€iny vyiazovani krav v KU v roce 2005”

Ukazate V&echny kravy Kravy zapsanév plem. knize
v KU plemeno C plemeno H
Nizkéa uZitkovost 13,4 17,3 9,5
Vysoky vék 1,3 2,2 0,6
Ostatni zootechnickeé davody 3,7 31 4,3
Zootechnické divody celkem 184 22,6 144
Onemocnéni vemene 8,4 9,5 8,0
Poruchy plodnosti 22,7 24,1 22,1
Té&zké porody 10,9 9,6 12,1
Ostatni zdravotni divody 39,6 34,2 43,4
Zdravotni divody celkem 81,6 77,4 85,6

D kovy pocet vyiazenych krav z chovu = 100 %

Zdroj: (Kvapilik et al., 2006).

2.6. Ekonomika chovu dojeného skotu

V podminkadch EU plati i pro ¢eské vyrobce miéka konstatovani, Ze nejlepSi
nakupni ceny ani vysokd uZitkovost nebudou chovatelim nic platné, pokud nebudou mit
pod kontrolou naklady, nebude v poradku zdravotni stav a plodnost dojnic a budou se
vyskytovat nedostatky v krmeni a ustgeni. Na tyto oblasti musi byt zaméiena hlavni
pozornost chovatelt dojnic, ponévadz konkurence bude stale tvrdsi (Boudka et al., 2006).

Z hlediska vstupt, jak uvadi Podébradsky (1997), nas bude zajimat piedevsim
charakter jednotlivych nakladovych poloZek, jak pasobi ve vyrobnim procesu. Chov
dojnice vyZaduje vytvoreni uréitych zakladnich podminek pro zabezpeceni jgjich
fyziologickych pochodt, pro udrZzeni Zivota bez ohledu na uZitkovost, resp. pri urcité

vychozi dojivosti (,startovaci ndklady*). Jedna se o fixni, tj. neménné néklady ve vztahu



k ustjovacimu mistu, pripadné pri ur¢ité nepiesnosti na ustené zviire (otédzka vyuziti
kapacity objektu). Chceme-li rozvijet uZitkové vlastnosti zvitat, je treba pridat primérenou
Cést dodatecného variabilniho vkladu, predevdim krmiv v ramci produkéni krmné davky,
muze vSak jit i 0 zvySeni Urovné veterinarnich a plemenéiskych sluzeb, nutno zainteresovat
oSetrovatel e a techniky — dodatecné néklady nalepsi technologickeé vybaveni stgji souviseji
se zvySenim produktivity préace, zlepSenim kvality mléka atd.

Kvapilik (1995) konstatuje, Ze hlavnimi faktory ovlivaujicimi vyd nékladi chovu
krav, atim i ekonomicke vysledky produkce mléka, jsou dojivost, plodnost, dlouhoveékost,
obména stéda krav (intenzita vyiazovani), systémy ustgjeni a organizace préace.

Hunger (2005) piSe, Ze soucasna situace podniki je vysedkem komplexniho
systému, ktery se sklada zcila rozhodujicich ciniteli  (osobnich, ekonomickych,
ekologickych, g.), z historie, velikosti a struktury podniku, ramcovych podminek, vnimani
a ocekavani zucastnénych osob. Kazdy vyvoj, ktery nastane, probihd vzdy vtomto

kontextu.

2.6.1. Ekonomika produkce mléka

Ekonomicky optimalni uZitkovost zavisi na uzitkovém typu krav a na konkrétnich
prirodnich, vyrobnich, pracovnich, trznich a dalSich podminkach uvadéji Bouska et al.
(2006) a déle konstatuiji, Ze za ptirozenou a piirodnim podminkam CR odpovidajici 1ze pro
vétSinu oblasti povaZzovat uZitkovost stéd krav v rozmezi 6000 kg aZz 8000 kg miéka na
krévu arok.

Tuzemsky trh s mlékem prochézi naroénym obdobim jak pro prvovyrobce, tak pro
zpracovatele mléka. Producenti jsou nuceni ¢dlit stale naro¢néjSim podminkdm pro
zpenéZzovani miéka a zaroven se vyrovhavat srostoucimi cenami vstupta. ZvySovéni
nakladii a soucasné snizovani cen syrového miéka a mlékarenskych vyrobka ztéZuje

podminky pro zachovani rentability vyroby v mlékarenském oboru (Bouskova, 2003).

Podle Kvapilika (1995) Uspora nakladu pii chovu krav svysSi uZitkovosti ve
srovnani skravami s nizsi dojivosti je ziggma. Na ziskani stejného objemu mléka od obou
skupin krav se pii vySSi uZitkovosti napt. sniZuje pocet ustajovacich mist (nizsi odpisy stgji
a mechanizacniho vybaveni), klesa potieba Zivé prace na oSetfovani krav, snizuji se
néklady na zachovnou krmnou davku krav apod.

Louda et al. (2000) tikaji, Zze pro ekonomiku vyroby miéka a jeji rentabilitu je

dulezita vySe mlécné uzitkovosti. Se zvy3ujici se mléénou produkci do 6500 kg za laktaci



klesaji naklady na 1 litr miéka a zvysuje se zisk nakravu. Pri vySSi uzitkovosti nad 7000 kg
mléka za laktaci dochazi k postupnému zvySovani nékladt na 1 kg vyrobeného miéka.

ZvI&Stni vyznam v ekonomice vyroby miéka zujimaji naklady na krmiva. Zatimco
ostatni nakladové polozky maji vzhledem k dosaZzené Urovni vyroby viceméné neménny
charakter ajgjich zménaje ovlivnéna hlavng inflaci, u ndkladi nakrmiva (snad ¢astecné
spolu s naklady spojenymi s veterinarni a plemenéiskou sluzbou) se vedle inflace projevuje
i vliv intenzifikace, ovliviujici Uroven dojivosti (Podébradsky, 1999).

Miksik, Zizlavsky (1999) uvadsji, Ze naklady na krmiva piedstavuji u jednoho
krmného dne 35 — 45 % z celkovych nékladu.

Tab. ¢. 8 — Odhad nakladi vyroby mléka (2004, 2005)

Polozka, ukazatel Kéna %
krmny den | litr miéka® | kréavu/rok

Krmivavlastni 35,00 2,13 12775 25,0
Krmiva nakoupena 20,00 1,22 7 300 14,3
Krmiva celkem 55,00 3,35 10075 39,3
Pracovni naklady 20,00 1,22 7300 14,3
Odpisy krav 13,50 0,82 4928 9,6
Energie, opravy audrzba 9,50 0,58 3468 6,8
Plem. aveter. vykony 7,50 0,46 2738 54
Odpisy HIM 5,00 0,30 1825 3,6
Ostatni ,, piimé"‘ polozky 8,00 0,50 2920 57
ReZijni naklady 21,50 1,32 7848 15,4
Naklady celkem 140,00 8,54 51100 100,0
Narozenatelata -6,00 -0,37 -2 200 -4,3
Hndj, mocuvka (kejda) -2,00 -0,12 -730 -1,4
Néklady navyrobumliéka| 132,00 8,057 48 180 94,3

2 prodaného miéka (16,45 litru mléka na krévu a den, resp. 6000 litri nakrévu arok)
2) 7,85 K& nal kg miéka
Zdroj: (Bouska et al., 2006).

Vyznamny intenzifika¢ni faktor lze povaZzovat trznost mléka, kterd se udava

v procentech a vyjadiuje podil vyrobeného mliékak miéku vykoupenému z farmy. Trznost



mléka je ovliviiovana vnitropodnikovou spotiebou pro vyZivu telat a zdravotnim stavem.
Ve stétech EU se trznost pohybuje v praméru okolo 93,8 %. V CR je trznost mliéka na
Grovni 90 % (ZiZlavsky et al., 2002).

Pro ziskovou produkci mléka je nezbytné se snazit o optimalni fizeni reprodukce,
tzn. zaméfit se nainterval teleni 365 — 385 dni, v krajnim piipadé 400 dni. Aby se dosahlo
tohoto vysledku, musi byt Grovet fizeni reprodukce stada vysoka (Riha, 1995).

Podle Bousky et al. (2006) zakladnim cilem a piedpokladem kaZzdého Uspésného
podnikani, tedy i chovu dojnic, je dosahovani zisku. Jeho vysSe je tvorena rozdilem mezi
piijmy (trzby za mléko, jatecny a zastavovy skot, telata, jalovice a kravy k chovu, piimé a
nepiimé prémie a dotace gj.) andklady na vyrobu trZznich produktu.

ZiZlavsky et al. (2002) fikaji, Ze pro ekonomiku vyroby miéka a jgji rentabilitu je
dulezita vySe mlécne uzitkovosti. Se zvysujici se mléénou produkci klesaji ndklady na litr
mléka a zvy3uje se zisk na kravu. Dle vysledkta nékterych Setieni se celkové néklady na
1 litr mléka pohybuji v rozmezi 6,22 az 10,23 K¢, v prepoctu na 1 krmny den dojnic pak
130 K.

Pro dosaZeni rentabilni vyroby mléka musgji byt trzby za mléko vySSi nez néklady
vynaloZené na jeho vyrobu (Bouska et al., 2006).

Tab. &. 9 — Pramérna ziskovost ve vyrobé miéka (Ké&/l) v CR

Rok 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Ceny 788 | 712 745 | 780 | 812 | 7,79 | 806 | 828
Néaklady | 808 | 7,93 7,91 788 | 781 7,63 7,91 8,047
Zisk" 020 |-0,81 -0,46 | -0,08 0,31 0,16 015 | 0,24

Y zisk jerozdilem ceny a nékladi, nezapocitany piimé platby a dotace

2 predbazny Gdaj

Zdroj: (Farmar, 2006).

V Evropské unii nejsou stanoveny zadné minimalni ani garantované nékupni ceny
mléka. Doporucené nékupni (cilova nebo smérna) cena byla zruSena k 1. 7. 2004. Nakupni
ceny mléka se v trznich podminkach unie stanovuji dohodou dodavatele a odbératele
(Bouska et al., 2006).

Cena miéka podiéha vlivam trhu, poptédvce a nabidce a kolisa v prabéhu roku.

Zpravidla je cena sloZena z pevné sazby zal litr miéka sdefinovanym obsahem tuku a



bilkovin. Za kazdé procento bilkovin ¢i tuku zpravidla ndlezi chovateli priplatek, klesne-li
obsah dozek pod stanovenou hranici, je chovatel penalizovan srazkou od zakladni ceny.
Vy&e priplatka i sraZzek je rovnéZz zakotvena ve smlouvé. U podnika svySSim poctem
dojnic prichazi v Uvahu takeé priplatek za mnozstvi dodavané z jednoho mista do mlékarny
(ZiZlavsky et al., 2002).

2.6.2. Vliv plodnosti na ekonomiku

Urban et al. (1997) konstatuji, Ze reprodukce vyrazné ovliviuje ekonomiku chovu
skotul.

O ekonomickych vysledcich rozhoduji vedle objemu prodeje trznich produktt
i jgich momentdlni ceny na trhu. ZhorSenim ukazatelt plodnosti se prodiuZzuje délka
laktace. SprodiouZzenim délky laktace se sice zvySuje produkce miéka za celou
i normovanou laktaci, ale snizuje se produkce miéka v piepoctu na jeden den. Tim se
souc¢asné zvy3uji néklady nalitr vyprodukovaného miéka (L ouda et al., 2000).

Z kalkulaci Kvapilika (cit. Riha, 1995) vypliva, Ze s prodlouZenim servis periody
0 jeden den se snizovala produkce miéka za rok o cca 9,2 litru. SniZzovani denni dojivosti
sprodluzovanim servis periody neprobiha linearné. Pri mirném zhorSovani tohoto
ukazatele nad optimalni hranici bude sniZeni produkce miéka za rok niZsi, pii vyrazném
prodlouZeni servis periody nad 80 dni se vyrazné snizi i produkce miéka.

Podle Bousky et al. (2006) ekonomickou ztratu (sniZeni trzeb a zvySeni nakladi)
zpusobenou prodlouzenim servis periody a mezidobi nad optimani hranici (as nad 100 a
385 dni) o jeden az tti pohlavni cykly 1ze odhadnout na 960, 2480 a 4040 K¢, to je zhruba
na 50 aZ 70 K¢ najeden den prodiouZené servis periody (mezidobi).

Riha (1995) ik4, Ze jednim ze zékladnich piedpokladt dosahovéni piiznivych
vyrobnich a ekonomickych vysledki produkce miéka je dobra a pravidelna plodnost krav.

U

Ekonomicky vyznam plodnosti krav nespociva pouze v , hodnoté* narozeného telete, ale
zaroven i v hormonalni stimulaci nésledné laktace. Z tohoto pohledu je nutné povaZzovat

plodnost krav za stejné vyznamnou jako schopnost produkovat mléko.

Miksik, ZiZlavsky (1999) konstatuji, Ze vhodnym ukazatelem plodnosti krav by
mohla byt délka mezidobi. Protoze je vysoka korelace mezi délkou mezidobi a délkou
servis periody (r = 0,984) je mozno pouzivat i délku servis periody. Zde je piednosti,
moznost zjisténi tohoto ukazatele jiz v prvni poloviné laktace. Podle Loudy et al. (2000)

nedostatkem ukazatele je skutecnost, Zze z hodnoceni jsou vylouceny krévy, které byly



vyiazeny z divodu zavaznych poruch plodnosti. U nezabiezlych krav nelze délku servis
periody vypogitat.

Jak uvadsji Riha et al. (2000), piimé ekonomické ztréty zpisobené zhorSenou
plodnosti krav (prodlouZenim servis periody a mezidobi nad optimani hranici) vznikaji
piedevsim snizenim produkce mléka v prepoctu na krédvu a rok a snizenim produkce telat,
¢asto pak i v disledku vySSi potieby prace a vétsiho poétu inseminaci nutnych k zabieznuti
plemenic.

Skarda, Skardova (2000) pisi, Ze ekonomicky dopad zhorenych parametri
reprodukce se projevuje jako:

@ snizeny pocet mlad’at,

@ snizend (einnost produkce miéka a niZsi celozivotni produkce mléka v dasledku
prodlouzenych laktaci,

@ snizena ucinnost konverze krmiva a zvySené naklady na oSetiovani a krmeni dojnic

s prodlouzenou laktaci a dobou sténi na sucho,

@ zvySené néklady na zarazovani novych zvirat do stada v diusledku zvySeného
brakovani dojnic pro poruchy reprodukce,
@ zvySené veterinarni poplatky.

Se zietelem na ekonomické ukazatele chovu dojenych krav je tieba prijimat a
realizovat prislusna opatieni i v oblasti reprodukce plemenic skotu. Jedna se piedevsim
o problematiku vyZivy a krmeni a management celého stéda dojnic a jalovic v obdobi
prvniho zapusténi. Na nevyhovujicich vysledcich plodnosti krav se v problémovych
chovech cca ze 60 % podileji nedostatky v organizaci (managementu) reprodukce a ze
40 % nedostatky ve vyZive krav. Znamenato, Ze nepriznivé ukazatele reprodukce plemenic
skotu |ze v mnoha pripadech zlepsit bez ekonomicky naro¢nych opatieni a zésaha (Riha
et al., 2000).

2.6.3. Ekonomika pirestavby a opravy staji
Podle Hujinaka (1997) zhlediska ekonomic¢nosti prestavby stgji je tieba brét
v Uvahu:
@ postaveni druhu chovu na sou¢asném a budoucim agrarnim trhu,
@ vySe soucasnych finanénich zdroju, které jsou k dispozici ajgjich zdroj,
@ pomer investicnich ndklada k celkovym nékladam provozu,
@ hledisko ¢asu.



Finan¢ni prostredky vliozZené do stavebnich a strojnich investic mohou byt z vynosi
uhrazovany jen postupné. Stavebni investice se uhradi (odepisi) v obdobi 30 — 50 let.
Investi¢ni prostiedky ziskané pijckou jsou navic zatizeny Urokem, ktery se dale zvySuje a
zatézuje financni situaci hospodareni ngjvice v zacatku provozu, coz je nevyhodné.

Pomér nakladt z odpisi investic k ostatnim provoznim nakladim nebyva velky (as
10 — 15 %), coz v3ak vzhledem k nejistoté Ucelnosti stavebniho feSeni s ohledem na situaci
v odbytu zemédélskych vyrobkia nesmi byt divodem k jejich podcenovani.

Hledisko ¢asu se vnaSich soucasnych podminkach projevuje zdrazovanim,
tj. finan¢ni prostiedky se znehodnocuji. Rozhodnuti o0 investovani musi byt proto rychlé,
ale uvéazlivé. Déle se ¢initel ¢asu projevi v rychlosti realizace vystavby. Cim je kratdi, tim
je vyhodnéjsi, protoze umrtveni finan¢nich prostiedkt (bez produkce zisku) netrva diouho.
Proto je nutné zvazovat kromé technickych a provoznich hledisek prestavby stgji i hlediska
ekonomickéa

Kvapilik (1995) uvédi, Ze uvazovaneé zlepSeni vyrobnich ukazatela je tieba redlné
odhadnout na zékladé konkrétnich podminek zemédelského podniku a chovu se zietelem
na dosavadni zkuSenosti a vysledky dosazené v obdobné situaci v dalSich podnicich a
chovech. Nepresné stanoveni a ekonomicky odhad ptinosi cilovych parametri ma za
nasledek dlouhodobé ekonomické problémy.

V novostavbéch ¢i rekonstruovanych stgjich dochazi ke zvySeni intenzity vyroby,
podstatnému narustu produktivity prace (Uspora mzdovych nakladd), zvySeni trznosti
miéka a zlepSeni zdravotniho stavu z&kladniho stéda (Uspora nékladi na sluzby).
Problémem déle zustava spravné smérovani primych naklada na jednotlivé vyrobni Gseky,
popiipadé stgje, a stim souvisgjici podil fixnich a reZijnich nakladt na Uplnych vlastnich
nakladech najeden litr mliéka.

NejcastéjSim duvodem, pro¢ se zvysuji rezijni a fixni naklady, je ten, Ze jsou na
rezie smérovany polozky za elektrickou energii, spotiebu vody, pojisténi zviiat, veterinare,
plemenare, apod.

Obecn¢ lze tici, Ze nizSich nakladti se dosahuje ve stich svolnym ustgenim

sdojirnou, které spliuji vSechny poZzadavky nawelfare zvirat (Exnarovd, 2006).



2.7. Kalkulace v Zivo¢idné vyrobé

Kakulace vlastnich nakladi jsou nezastupitelnou cinnosti v kazdém podniku.
Kakulace slouzi jako néstroj fizeni podniku. Je tieba znat celou fadu raznych kalkulaci, od
kalkulaci zamétenych na vykony aZ po kakulace cen zamérenych na navratnost
vynaloZenych nékladu.

Néklady a vynosy patti k zakladnim kategoriim ekonomického pohybu a jako
takové predstavuji hlavni prvky Gcetnictvi (Novak et al., cit. Tama, 2003).

2.7.1. Kalkula¢ni ¢lenéni ndkladia

Podstatou ¢lenéni nakladia je prifazovani ndkladu k urcitému vykonu. Néklady
délame:

a) Néklady piimé — ve vyslednych kalkulacich se Zjist'uji ptimo na kalkulovany vykon ve
skute¢né vyS podle Gcetnictvi. V piedbéznych kalkulacich se stanovi podle planované
spotieby préace a materiau.
b) Naklady nepifimeé — zjist'uji se v predbézné i vysledné kalkulaci pomoci:

@ z&vazné stanovene rozvrhove zékladny pro jejich rozvrh k jednotlivym vykonam,

@ podnikatelskym subjektem stanovené rozvrhové zakladny.

Kazde rozvrhovani neptimych nakladi prinasi uréitou nepiesnost, proto je nutné pri
kalkulaci zaradit co nejvice ndkladovych polozek do naklada primych. Podle zavislosti na
objemu vyroby, miaZzeme néklady déle ¢lenit na:

@ variabilni, které se méni s objemem produkce,
@ fixni, které zastavaji v urcitém intervalu produkce neménné i pii zmeénach produkce
(Novak et al., cit. Tama, 2003).

2.7.2. Kalkulaéni vzorec

Kakulacni vzorec zachycuje posloupnost vSech nakladovych polozek vyjadiujicich
spotiebu raznych druhi zdroja (vstupnich faktort) vynaloZzenych nadanou aktivitu, na
dany vykon. Souctem jednotlivych zaznamenanych nékladovych poloZzek se ziskgi
celkové néklady a znich se dde dohodnutymi postupy pocitgji néklady na jednotku
vykonu — tzn. na jednotku, ve které se eviduje mnoZzstvi vyrobené produkce nebo

poskytnutych sluZeb ¢i provedenych praci (Peter ovéa, Zidkovéa, 2002).



3. MATERIAL A METODIKA

3.1. Charakteristika podniku ZD Netiebice

ZemeddIské druzstvo Netiebice se nachézi v okrese Cesky Krumlov. Zemadglské
druzstvo vzniklo v unoru roku 2003. V soucasné dobé¢ hospodari na 555 ha zemédelské
pudy, z toho 425 ha pudy orné.

Pozemky zemédélského druZzstva se nachézeji v bramboréiské vyrobni oblasti.
Pramérnd nadmoiska vyska pozemku je 550 m n. m. spramérnymi Ghrnnymi srézkami
700 mm a prameérnou ro¢ni teplotou +7 °C.

Rostlinna vyroba se soustied’uje na péstovani nasledujicich plodin:

@ obiloviny ... 300 ha
@ ozZimatepka ......coovvveiiieiiiians 45 ha
@ brambory ..................oiiiieeee.. 10 ha
@ picniny naornépade .................. 70 ha

Zemédélské druzstvo se specializuje na chov dojeného skotu, pricemZz se
soustied’uje na dvé plemena— Hol&tynsky skot a Cesky strakaty skot (v poméru 2/3 : 1/3).
Na celkovém stavu skotu (k 1.1.2006) v poctu 543 kust se podili:

@ telata.........coceoiviiiii i 37ks
@ mlady chovny skot .................... 178ks
@ vysokobiezi jalovice................... 41ks
@ dojnice.......coovvvviiiiiiiiiiineeenn... 287Ks

V roce 2005 bylo dosaZzeno pramérné roc¢ni uzitkovosti 6 433 litra miéka. Pro

srovnani v roce 2006 dosahovala pramérnarocéni uzitkovost 7 170 litra mléka

3.2. Materidl

Sledovéni probéhlo v letech 2003 az 2006. Stado tvorilo 169 plemenic. Na
celkovém stavu se podilelo 120 ks holstynského plemene a 49 ks ¢eského strakatého
plemene.

Genotypové sloZeni stada bylo nasledujici:



Tab. ¢. 10 — Genotypové sloZzeni stéda (ks)

Genotyp Hi H» Hs Ha C C Cs
Pocet (ks) 103 - 10 7 31 16 2

Ve sledovaném obdobi cinilabrakace 28 %. Nej¢astéjsi duvody byly:

@ poruchy plodnosti .........ccccerererveneene 24 %
@ nizka uZitkovost .........cccceeeeerennennene. 21 %
@ onemocnEni VEMENE ........ccccceeereenees 19%
@ onemocnéni koncetin ........ccceeueee. 18 %
@ dudedky tézkého porodu ................. 10 %
@ ostatni zdravotni diavody .................. 8%

Pramérnéaro¢ni uZitkovost dojnic bylav jednotlivych letech nasledujici:

D 2003 ... 5663 litra
D 2004 ... 6 269 litra
D 2005 ... 6 455 litra
D 2006 ..o 7 028 litra

Reprodukéni ukazatele dojnic v letech 2003 az 2006:

Tab. ¢. 11 — Reprodukéni ukazatele

Reprodukéni Rok

ukazatel (dny) 2003 2004 2005 2006
Inseminacni interval 86,3 86,1 85,4 67,0
Servis perioda 136,4 124,1 123,3 108,2
M ezidobi 425,9 409,5 406,8 398,3

Zemgdélskeé druzstvo Netiebice provozovalo v roce 2003 tii vazné kraviny typu
K-96.

Krmné déavka byla stejna pro letni i zimni obdobi. Krmeni objemnym a jadrnym
krmivem probihalo dvakrat denné. Nebyla vyuZzivana TMR (smésnd krmna dévka),
produkéni smés byla piidavana ruéné na Zlab v pribéhu dojeni. Komponentni sloZzeni bylo

nasledujici: silédz, sendz, seno, produkéni smes, minerdni a vitaminoveé dopliky.




Dojeni probihalo na stani potrubnim dojicim zafizenim (typ DZ100). K hygieng
mlécné Zlazy byla vyuZita mokré cesta bavinénymi utérkami. Dojeni probihalo 3 hodiny,
resp. 6 hodin denn¢. Pred odvozem (jedenkrat denné) bylo miéko chlazeno a skladovano
v chladicich tancich o celkovém objemu 5 300 litra (18001, 10001 a 25001).

K odklizu chlévské mrvy (dvakrat denng) dlouzil obézny shrnovaé hnoje. Po

skon¢eni dojeni se podestylalo najednotliva stani slamou.

Od fijna roku 2003 do listopadu roku 2004 byly jednotlivé stge svaznym

systémem ustgjeni ruSeny a plemenice prevadény do stgje s volnym ustgjenim.

V soucasné dobé je stado ustgeno v nové vybudovaném kravingé. U jednoho
vazného kravina byla provedena rekonstrukce, je soucésti nové vybudované stgje a slouzi
pievazné k usteni suchostojnych krav, krav a jalovic pied otelenim. Ustgeni je volné
sboxovymi lozi, stlané.

Celkova kapacita stgji je 400 kusi dojnic. Podle uzitkovosti a stavu reprodukce jsou
dojnice rozdéleny do ¢étyt sekci. Tti sekce po 77 ks ajedna sekce 69 ks. Déle je vyuZivana:

@ produkeni sekee — 16 ks (pro birezi dojnice a dojnice na konci laktace),

@ sekce pro suchostojné dojnice a vysokobiezi jalovice — 55 ks (piesun 2 mésice pied
otelenim),

@ pripravnana porod pro 23 ks (presun 21 dni pied otelenim),

@ porodni box pro 6 ks (presun 5 dni pied otelenim).

Krmeni probih& dvakrét denné horizontdnim michacim krmnym vozem (Farezin),
ktery umoziuje krmit smésnou krmnou davku. Opét i zde je vyuzita celoro¢ni jednotna
krmna davka. Komponentni sloZeni je obdobné jako ve vazném ustgeni. K dojeni je
vyuzita rybinova dojirna (DelLaval) 2 x 10 spomaym odchodem. Dojeni je tizeno
pocitacem, ktery je umistén v bezprostiedni blizkosti dojirny a ukldda veSkera data
o jednotlivych dojnicich. Probih&d zde sucha cesta hygieny mlécné Zlazy (jednorézové
papirové utérky). Dojeni probihd dvakrat denné, cca 4,5 hodiny. Chlazeni a skladovani
mléka zgjist'uji dva chladici tanky o celkovém objemu 7 500 litra (5 000 | a 2 500 ).
MIéko je dodavano akciové spolesnosti Madeta Ceské Budgjovice. Odkliz chlévské mrvy

pomoci mininakladace a zastylani boxovych loZi probihajednou denné — réno.

Zemedélské druzstvo vyuziva sluzeb plemenéaru, vyZivéia, veterinaiu a prodejct

krmnych smési.



3.3. Management stada

V obou produk¢nich stgjich (vazné i volné) bylaaje k zgjisténi reprodukce vyuZzita
inseminace. Ve vazném a volném systému ustgjeni do roku 2005 byly narozené jalovicky
kooperatné odchovavéany jinym zemédélskym druzstvem a nakupovany zpét jako
vysokobiezi. By¢ci byli (a jsou) prodavani priblizné v jednom mesici véku k jatecnym
acelim nebo do odchoven v zahranic¢i. V souc¢asné dobg je jiz zgjistén uzavieny obrat
stada.

Odchov telat ve vazném ustgjeni probihal ve st§ji, na rozdil od volného ustgeni,
kde probih& ve venkovnich individudnich boxech (VIB). V obou systémech je ke krmeni
prvni ¢ty dny vyuZivano mlezivo vlastni matky, poté nestandardni miéko. To bylo ve
vaznych st§ich krmeno sladké, v souc¢asné dobg je zkrmovano okyselené. Po celé obdobi
pobytu ve VIB magji telatak dispozici startér avodu.

Ve VIB jsou jalovicky piiblizné do 30 dni, poté jsou ustgeny maloskupinové a
v 70 — 90 dnech odstavovany. V obdobi rostlinné vyZzivy, véku 30 az 90 dnd, jsou umistény
ve venkovnich skupinovych boxech. VyZiva je zgjistovana startérem, vodou a senem. Ve
véku tii mesici nésleduje piesun jalovicek do odchovny svolnym ustgenim. Krmnou
davku tvoii sendz, siléz, granulovany startér, krmna smés a seno. Podle véku jsou jalovice
rozdéleny do nasledujicich skupin:

@ 3az6mesicl,

@ 6az12mesica,

@ 12 meésicu aZ do pripusteéni,
@ brezi.

Dva mesice pred otelenim jsou plemenice piesunuty zpét do produkeni stje.

3.4. Sledované ukazatele

Do dedovani, které probéhlo vletech 2003 az 2006, bylo zafazeno celkem
169 plemenic, z toho 120 ks hol&tynského plemene a 49 ks ¢eského strakatého plemene.
Chov je zapojen do kontroly uZitkovosti dojeného skotu.

Udaje byly ziskavany z prvotni zootechnické a plemenéiské evidence a z kontrol

uzitkovosti.



U jednotlivych plemenic byly zaznamenavany nasledujici ukazatele:

¢islo plemenice

genotyp

vék pri prvnim oteleni / mezidobi

poradi laktace

servis perioda

inseminacni interval

nadoj mléka (kg), mnozstvi tuku, bilkovin alaktozy (v %) v prabéhu laktace

nadoj mléka (kg) a mnozstvi bilkovin (kg) u 100, 200 a 305 denni féze laktace
celkovy pocet dnu, nddoj miéka (kg), mnozstvi tuku, bilkovin a laktozy (v %) a

Q Q8 8 8 8 8 8 8 8

mnozstvi bilkovin (kg) za celou laktaci

@ index perzistence

3.5. Metodika

Zakladni soubor 169 plemenic byl vsouladu scili prace rozdélen podle
nasledujicich kritérii:
@ porovnani miéné uZitkovosti a plodnosti plemenic na stejnych laktacich ve
vazném a volném systému ustgjeni
§ plemenice naprvni laktaci
§ plemenice nadruhé laktaci
§ plemenice natieti |aktaci
@ porovnani mlécné uzitkovosti a plodnosti plemenic pievedenych z vazného ustgjeni
na volné po ukonceni laktace
§ plemenice naprvni laktaci ve vazné a druhé laktaci volné st§ji
§ plemenice nadruhé laktaci ve vazné atieti laktaci volné stgji
§ plemenice natieti adalsi (do paté) laktaci ve vazné a ¢tvrté a dalsi laktaci
volné stgji
@ porovnani mlécné uzitkovosti a plodnosti plemenic pievedenych z vazného ustgjeni
navolné po ukonc¢eni laktace dle plemen
§ plemenice hol&ynského skotu
§ plemenice ¢eského strakatého skotu



@ porovnani mlécné uzitkovosti a plodnosti plemenic pievedenych z vazného ustgeni
navolnév prabéhu laktace

plemenice ve volné st§ji od druhé kontroly

plemenice ve volné st§ji od treti kontroly

plemenice ve volné st§ji od ¢tvrté kontroly

plemenice ve volné st§ji od paté kontroly

plemenice ve volné st§ji od Sesté kontroly

plemenice ve volné st§ji od sedmé kontroly

plemenice ve volné st§ji od osmé kontroly

w w W W W W W W

plemenice ve volné stdji od devété kontroly
§ plemeniceve volné stgji od desaté kontroly
@ porovnani mlécné uzitkovosti a plodnosti plemenic prevedenych z vazného ustgeni
navolné v prabéhu laktace dle plemen
§ plemenice ve volné stgji od druhé kontroly
- ¢esky strakaty skot
- holstynsky skot
§ plemenicevevolné stgji od tieti kontroly
- Cesky strakaty skot
- hol&tynsky skot
§ plemenicevevolné stgji od ¢tvrté kontroly
- ¢esky strakaty skot
- hol&tynsky skot

Statistické zpracovani bylo provedeno na pocitaci, svyuzitim programu Microsoft
Excel. U celého souboru byly vypoéteny zakladni statistické charakteristiky a ukazatele:

D POCEL ... n
@ aritmeticky pramer.................. X
G MiNiMuM ..o, min
@ maximum ............ceeeveeneen... Max
@ smérodatnaodchylka.............. S

Z&vidosti mezi jednotlivymi produkénimi a reprodukenimi - ukazateli  byly

zZjistovany pomoci T —testu natéchto hladinéch vyznamnosti:



@ a=0,05 -oznateni: + - statisticky pravdépodobné vyznamna
J 0=0,01 ++ - statisticky vyznamna
@ o=0,001 +++ - dtatisticky vysoce vyznamna
Pro vyjadieni piehlednosti a ndzornosti jednotlivych vztahu bylo pouzito tabulek a
grafa.

Pro zhodnoceni ekonomiky vyroby miéka byly néklady ¢lenény dle kalkula¢niho

vzorce Zemédélského druzstva Netiebice nasledovng:

Néaklady:

Krmiva nakoupena — jedna se o vSechna nakoupena krmiva pro dojnice, patii do skupiny
prvotnich nékladu (Ucet 501).

Krmiva vlastni — patfi sem spotieba krmiv vlastni vyroby, jedna se o druhotny néklad
(Ucet 613). V chovu dojnic tento naklad predstavuje jednu z nejvyznamnéjSich polozek.
Krmiva jsou kalkulovana ve skute¢nych nékladech vynaloZenych v oblasti vyroby a
konzervace.

Opravy a energie — jde 0 bézné opravy technologii, stroji a staveb (Ucet 511) a spotiebu
energie (Gcet 502).

Plemenarské suzby — jde o Uhradu za inseminaci (inseminacniho technika), dale sem
patii poplatky za kontrolu uzitkovosti (Ucet 518).

Veterinarni sluzby —jedna se o vykony veterinarniho |ékaie (Ucet 518).

Ostatni material a sluzby — jde o pohonné hmoty, oleje, nahradni dily, pracovni odévy a
ostatni materid pro Zivoc¢isnou vyrobu (Gc¢et 501). Dale sem patii néklady na poradenské
sluzby, Uprava paznehti, rozbor vzorka (Ucet 518) a ostatni sluzby pro Zivocisnou vyrobu
(Gcet 518).

Pracovni naklady celkem — patii sem v3echny piimé mzdové naklady, prémie, nahrady
mezd (U¢et 521 a 522), piispévky na socidni a zdravotni pojisténi (Ucet 524) a zakonné
socidni naklady (Gcet 527).

Ostatni provozni nadklady — jedna se zustatkové ceny prodanych zvifat (Ucet 541),
prodany materidl (U¢et 542) a ostatni provozni naklady (Ucet 548).

Odpisy zékladniho stdda — zakladnim stddem se rozumi dospéla chovnd zvirata, kteréa
vedle svych moznych dalSich uzitnych vlastnosti zabezpecuji reprodukci vlastniho chovu
(Gcet 551).



Ostatni odpisy — jde o dlouhodoby hmotny a nehmotny majetek, ktery souvisi schovem
dojnic, vySe odpisu vyjadiuje skute¢né opotiebeni majetku (Ucet 551).
Rezijni naklady — jsou to néklady celopodnikového charakteru (Gcet 599).

Celkové naklady jsou tvoreny souctem jednotlivych polozek. Od téchto naklada byly
pomeérovymi ¢isly odecteny naklady na jatecna zvirata a ostatni néklady.

Vypodcet nakladii:

Néklady na prodané mléko (K¢ = celkové ndklady — (naklady na jatecna zvirata
+ ostatni naklady)

Naklady na litr prodaného miéka (K¢/l) = naklady na prodané miéko / litry prodaného
miéka

Néklady na dojnici (K ¢/dojnice) = ndklady celkem / pocet dojnic

Naklady na krmny den (K¢&/KD) = néklady celkem / pocet krmnych dna

Vynosy:

V praci jsou uvedeny celkové vynosy, které zahrnuji trzby za miéko, trzby za
jatecna zvirata a ostatni vynosy (aktivace DHM — dojnice, trzby z prodeje zakladniho
stada, trzby z prodgje majetku, trzby z prodeje materidlu, ndhrady od pojistovny a jiné
trzby).

Trznost (%) = litry prodaného miéka/ litry vyrobeného miéka x 100 (%)
Realiza¢ni cena (K ¢/1) = trzby zamléko / litry prodaného mléka

ObdrZené dotace (dotace na chov dojnych krav, kontrola uZitkovosti, kompenza¢ni

platby) nejsou zapocitany do celkovych vynosi, ae jsou uvedeny samostatné.

H ospodai‘sky vysledek:
Zisk z litru prodaného mléka (K ¢/1) = realiza¢ni cena— naklady nalitr prodaného mléka
Mirarentability (%) = (realizacni cena/ naklady nalitr prodaného mléka x 100) — 100



4.VYSLEDKY

4.1. Hodnoceni mlééné uzitkovosti a reprodukce u skupin plemenic ustajenych ve
vazném a volném systému ustdjeni na stejnych laktacich

Tab. ¢. 12 udava pramérné hodnoty produkce miéka pii porovnani stejnych laktaci

jednotlivych skupin plemenic s ohledem na rozdilnou technologii ustgeni.

Ztab. ¢ 12 vyplyvd, Ze ve volném systému ustgeni pti srovnanim svaznym
doséhla mléna uzitkovost na prvnich laktacich vyznamné vysSich hodnot (P<0,01 az
P<0,001). Pti prvni kontrole uZzitkovosti byl zaznamenan ve volné produkeni stgji
(28,00 kg) oproti vazné (20,97 kg) rozdil 7,03 kg (33,52 %). U druhé kontroly uzitkovosti
dodlo ke zmené (21,54 kg oproti 29,49 kg), o 7,95 kg (36,91 %). Tteti kontrola uzitkovosti
vykézala nggmensi variabilitu denniho nédoje (21,44 kg oproti 27,95 kg). Hodnoty se lisily
0 6,51 kg (30,36 %). Rozdily mlécné produkce v pocatecni fazi laktace v produkeni stgji
svaznym avolnym ustg enim zprostredkovava graf ¢. 1.

Vevazné produkéni st§i byla mléecné uzitkovosti v prabéhu prvnich trech kontrol
pomérné vyrovnana (cca 21,00 kg mléka). U volného systému ustgjeni dodlo k vyraznéjSim
zmeénam, kdy hodnoty v pocétecni fazi laktace kolisaly cca o 1,5 kg. Na prvni kontrole
uzitkovosti bylo zaznamenano 28,00 kg, na druhé 29,49 kg, na tieti 27,95 kg miéka.
V obou technologickych systémech Ize u plemenic pozorovat spravny prabéh pocatecni
féze lakta¢ni kiivky, kdy na druhé kontrole bylo dosazeno maximum denniho nédoje a poté
nastal pokles.

Pti porovnani produkce mléka za 100 dna (graf €. 4) mezi skupinou dojnic ustené
v produkéni st§ji svaznym ustgienim a skupinou ve volném systému ustgjeni dodlo ke
zméné (2 142,52 kg oproti 2 857,95 kg) o 715,43 kg (33,39 %). Vyrazny rozdil mléné
uzitkovosti nastal ve 200 dnech laktace, ato 4 070,05 kg oproti 5 289,14 kg (1 219,09 kg,
tj. 30,92 %). Kontrola ve 305 dnech laktace prokazala ve vazném systému ustgjeni
produkci 5 969,88 kg, ve volné boxove stgji 7 347,29 kg mléka. Rozdil hodnot cinil
1 377,41 kg (23,07 %). V tomto Useku se také nejvice lisil maximani a minimani nadoj.
Jeho variabilita byla ve vazném systému ustgeni (s = 897,93) oproti volnému systému
(sx=1488,41) o 590,48 kg nizsi. Pri dedovani primérné mléné uzitkovosti zacelou



laktaci 1ze zjistit ve volné boxové stgji (7 282,91 kg) vySSi produkci nez ve vazné stgji
(5802,43 kg) 01 480,48 kg (25,52 %) .

Take pii porovnani uzitkovosti v kg mléka na druhych laktacich (tab. €. 12) byly
potvrzeny ve vSech pripadech statisticky vyznamné rozdily mezi sledovanymi skupinami
plemenic (P<0,01 aZz P<0,001). Pfi hodnoceni miéné uZitkovosti u skupin dojnic na
druhych laktacich sohledem na technologii chovu (graf. ¢. 2) lze u prvni kontroly
uzitkovosti zaznamenat odliSnou Uroven denni produkce ve vazném (23,93 kg) a volném
systému ustgjeni (30,43 kg). Rozdil ¢inil 6,50 kg (27,16 %). Na druhé kontrole plemenice
vykazaly menSi zménu (24,84 kg oproti 30,83 kg), tj. 5,99 kg (24,11 %). Na tieti laktaci se
uroven denni produkce liSila nevice. Ve vazné produkéni stgji byla hodnota 23,69 kg, ve
volné 32,02 kg mléka, s rozdilem 8,33 kg (35,16 %).

UZitkovost u skupiny plemenic chovanych v technologii svaznym ustgenim
kolisalav pribéhu prvnich tiech kontrol cca o 1 kg na Urovni 24 kg. Ve volné produkeni
stdji |ze zaznamenat, Ze na prvni (30,43 kg) a druhé kontrole (30,83 kg) nedoSlo témeér
k Za&dné zméné. Ta nastala az na tieti kontrole (32,02 kg).

Jak je ztab. ¢. 12 a grafu ¢. 5 ziggmé, ve 100 dennim Useku laktace vykazaly
dojnice ve vazném systému ustgjeni 2 417,73 kg, ve volném systému 3 107,14 kg. Hodnoty
se lisily o 689,41 kg (28,51 %). Ve 200 dnech laktace doSlo k vyrazngjSimu rozdilu
uzitkovosti plemenic (4 452,33 oproti 5853,71 kg), o 1 401,38 kg, tj. 31,48 %. V Useku
305 denni laktace dosahla uzitkovost ve volné boxove st§ji (7 995,80 kg) oproti vaznému
systému ustgjeni (6 146,56 kg) vysSi hodnotu, s rozdilem 1 849,24 kg (30,09 %). Pi
hodnoceni miécné produkce za celou laktaci se uZitkovost lisila o 1801,37 kg,
tj. 29,46 % (6 114,73 kg oproti 7 916,10 kg). Lze konstatovat, Ze tento rozdil byl vySSi nez
u dojnic na prvnich laktacich, kde ¢inil 1 480,48 kg (25,52 %). Ve vSech podchycenych
Usecich laktace dosahovala smérodatnd odchylka (s ve volné produkeni stgji témer
dvojnasobnou hodnotu oproti vazné stdji, coz svédéi o podstatnych rozdilech zptasobenych

technologii chovu.

Pri porovnani uzitkovosti dojnic ustgenych v rozdilnych podminkach na tietich
laktacich (tab. €. 12) nebyla mlécné produkce jak v pribehu laktaci, tak i za celou laktaci
statisticky vyznamné rozdilna.



MIétna produkce ve vazném systému ustajeni v prubéhu prvni az tieti kontroly
postupné klesala (26,38 kg, 25,71 kg, 24,92 kg). Ve volné boxové stdji |ze zaznamenat
v prvni fézi laktace kolisani denniho nédoje (26,51 kg, 28,12 kg, 25,96 kg).

Graf €. 3 porovnava pramérnou mlécnou uzitkovost v pocatecni fazi laktace skupin
dojnic ve vazné a volné produkéni stgji av grafu €. 6 je uvedena produkce ve 100, 200,
305 dnech a za celou laktaci.

Pti hodnoceni pramérného poctu dna za laktaci (tab. €. 12) se ve volné boxoveé stgji
oproti vaznému systému ustgeni na vdech sledovanych laktacich zvysil a vzdy dosahl
hodnot pies 305 dni. U prvni laktace ¢inil 309,14 dne, u druhé 305,29 dne, u treti
306,87 dne. Ve vazné produkéni stgji dosahl tento ukazatel drovné 301,76 dne u prvni
laktace, 303,47 dne u druhé, 303,80 dne u tieti. Rozdily v délce laktaci nebyly statisticky

vyznamne.

Z tab. ¢. 12 vyplyva, Ze pii hodnoceni indexu perzistence laktace nebyl prokazan
statisticky vyznamny rozdil mezi plemenicemi chovanymi v rozdilnych technologickych
systémech ustgeni. Hodnoty ve vazném i volném sytému ustgeni se pohybovaly
v rozmezi 84,15 az 89,97.



Tab. ¢. 12 — Hodnoceni mlé¢né uzitkovosti u skupin plemenic ustajenych ve vazném a volném systému ustaj eni

Ukazatel 1. KU 2. KU 3. KU 100 dni 200 dni 305 dni cela laktace
Pofadi Systém mléko mléko mléko mléko mléko mléko pocet mléko IP2/1
laktace ustajeni (ka) (kg) (kg) (kg) (kg) (ka) dnd (kg)
n 21 21 21 21 21 16 21 21 21
X 20,97 21,54 21,44 214252 4070,05 5969,88 301,76 5802,43 89,97
vazny min 16,00 16,20 15,00 1671,00 3097,00 4614,00 237,00 3522,00 61,00
max 28,40 31,60 30,00 2926,00 5460,00 7757,00 333,00 8009,00 105,00
1 Sy 3,50 4,37 4,43 386,44 661,24 897,93 27,90 1142,58 10,83
' n 22 22 22 22 22 14 22 22 22
X 28,00 29,49 27,95 2857,95 5289,14 7347,29 309,14 7282,91 85,07
volny min 20,20 23,60 13,50 2134,00 3830,00 4836,00 271,00 4840,00 59,00
max 36,00 39,20 40,50 3621,00 6749,00 9933,00 331,00 9963,00 118,00
Sy 4,54 4,64 6,51 440,75 869,19 1488,41 13,20 1379,85 14,26
T —test 5,537 5,657 3,737 5,527 5,047 3,017 1,09 3,737 1,66
n 15 15 15 15 15 9 15 15 15
X 23,93 24,84 23,69 2417,73 4452,33 6146,56 303,47 6114,73 84,15
vazny min 17,80 18,80 16,00 1762,00 3435,00 4939,00 250,00 4808,00 63,00
max 31,40 29,00 28,00 2999,00 5345,00 6935,00 337,00 7153,00 112,00
2 Sy 4,44 2,78 2,87 292,46 460,92 719,41 18,64 738,29 13,09
' n 21 21 21 21 21 15 21 21 21
X 30,43 30,83 32,02 3107,14 5853,71 7995,80 305,29 7916,10 88,40
volny min 16,20 17,80 17,90 1918,00 3425,00 4403,00 228,00 4451,00 62,00
max 48,30 40,50 44,20 4480,00 7693,00 10161,00 339,00 10401,00 132,00
Sy 7,58 6,65 6,52 574,15 1018,35 1373,88 29,41 1540,56 15,18
T —test 2,89"" 3,20"" 4,50 4,15 4,84 3,58"" 0,21 4,08 0,90
n 15 15 15 15 15 10 15 15 15
X 26,38 25,71 24,92 2505,20 4654,07 6486,30 303,80 6406,47 85,78
vazny min 18,90 21,00 19,40 2077,00 3802,00 5343,00 269,00 5145,00 65,00
max 31,00 30,40 29,80 2902,00 5532,00 7747,00 331,00 8264,00 111,00
3 Sy 3,74 2,71 3,61 216,32 489,46 637,36 20,19 837,37 15,10
' n 15 15 15 15 15 9 15 15 15
X 26,51 28,12 25,96 2701,93 5090,20 7634,89 306,87 6867,13 88,39
volny min 15,10 10,50 18,20 1842,00 3455,00 5380,00 265,00 4518,00 77,00
max 39,50 42,40 39,90 3745,00 7364,00 10409,00 329,00 11066,00 106,00
Sy 6,24 7,68 6,30 552,53 1130,40 1651,13 20,88 1897,63 8,84
T —test 0,07 1,11 0,54 1,24 1,33 1,93 0,40 0,83 0,43




Graf ¢. 1 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 1. laktaci
ve vazném a volném systému ustajeni
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Graf €. 2—Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 2. laktaci
ve vazném a volném systému ustaj eni
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Graf ¢. 3—Hodnoceni mlééné uzitkovosti u skupin plemenic ustajenych na 3. laktaci
ve vazném a volném systému ustaj eni
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Graf ¢. 4 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 1. laktaci
ve vazném a volném systému ustajeni
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Graf ¢. 5—Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 2. laktaci
ve vazném a volném systému ustajeni
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Graf €. 6 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 3. laktaci
ve vazném a volném systému ustajeni
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Pri hodnoceni rozdilt v ukazatelich reprodukce u souboru plemenic chovanych
v odlignych technologickych podminkach na stejnych laktacich byla zjisténa statisticka
Vyznamnost pouze u servis periody na prvni laktaci (P<0,01), jak dokladatab. ¢. 13.

Z hodnoceni délky inseminacniho intervalu je ziggmé, Ze u dojnic na prvni laktaci
ve volném systému usteni oproti vaznému nedoSlo kezméng (86,32 dne oproti
86,50 dne). U skupiny plemenic na druhé laktaci doSlo k prodlouzeni ve volném systému
ustgjeni na 76,19 dne, tj. o 5,05 dne. Opacna tendence byla zaznamenana u plemenic na
tieti laktaci, kde 1ze ve volné produk¢ni stgji (62,40 dne) ve srovnéni svaznou stji
(69,80 dne) zaznamenat pozitivni vysledek délky insemina¢niho intervalu.

Porovnanim délky servis periody byl zjistén nejvétsi rozdil sohledem na
technologii chovu u plemenic na prvni laktaci. U dojnic ve volné boxové stgji lze
pozorovat vyrazny rozdil oproti vaznému systému ustgjeni (164,29 dne), kdy dodlo ke
zkraceni na 114,41 dne pii P<0,01, tj. 49,88 dne (30,36 %). Z vykézanych hodnot na druhé
laktaci |ze konstatovat prodiouZeni o 5,33 dne na Uroven 141,50 dne. Opa¢na tendence
byla zaznamenana u plemenic na tieti laktaci. Délka servis periody ve vazné produkeni
stgji cinila 145,69 dne, ve volné stgji 135,93 dne, tj. rozdil 9,76 dne.

Tab. ¢. 13- Hodnoceni reprodukce u skupin plemenic ustajenych ve vazném a
volném systému ustajeni

Ukazatel Vazny systém Volny systém
Pofadi insem. servis insem. servis T - test
laktace interval perioda interval perioda
(dny) (dny) (dny) (dny)
n 19 14 22 22
X 86,50 164,29 86,32 114,41 1 0,02
1. min 45,00 69,00 41,00 41,00
max 135,00 250,00 131,00 194,00 SP 2,87
S 25,67 56,78 26,91 44,01
n 14 12 21 18
X 71,14 136,17 76,19 141,50 I 0,67
2. min 43,00 71,00 45,00 57,00
max 119,00 276,00 135,00 233,00| SP 0,23
Sy 19,07 59,56 22,64 58,61
n 15 13 15 14
X 69,80 145,69 62,40 135,93 I 0,88
3. min 39,00 90,00 40,00 69,00
max 137,00 210,00 105,00 223,00 SP 0,56
Sx 25,77 34,40 18,26 51,11




4.2. Hodnoceni mlééné uzitkovosti a reprodukce u skupin plemenic ustgjenych ve
vazném a nasledné volném systému ustajeni

Vtab. ¢ 14 jsou uvedeny vysledky mié&cné uzitkovosti u skupin plemenic
ustgjenych v rozdilnych technologickych podminkach pii naslednych laktacich. Statisticka
vyznamnost rozdilti byla posouzena mezi prvni a druhou laktaci ve vSech ukazatelich
(P<0,001) akrome prvni kontroly uZitkovosti také mezi tieti a dalSi a ctvrtou a dalSi |aktaci
(P<0,05 az P<0,01). Naproti tomu mezi druhou a tieti laktaci byl vysvétlen statisticky
vyznamny rozdil pouze v produkci mléka na 305 denni laktaci (P<0,05).

Po ukon¢eni prvni laktace byla sledovana skupina plemenic (viz. prvni ¢ést
tab. ¢. 14) prevedena z vazného systému ustgeni do volné produkeni stgje, kde byla
podchycena uZitkovost na druhé laktaci. Jak je ztabulky ziggmé, doSo ve vsech
sledovanych Usecich laktace k vyraznému zvySeni produkce pii P<0,001 v nasledné
laktaci. U prvni kontroly uZitkovosti dodlo v nésledné laktaci k narastu mlécné uzitkovosti
220,97 kg na 30,43 kg miéka. Rozdil ¢inil 9,46 kg mléka (45,11%). Pti druhé kontrole
uzitkovosti ¢inilo zvySeni 9,29 kg (43,13 %), tj. z 21,54 kg na 30,83 kg. Na tieti kontrole
uzitkovosti byl narist kg mliéka nejvyssi z 21,44 kg na 32,02 kg. Rozdil hodnot byl
10,58 kg tj. 49,35 %. MIétnou uZitkovost v Useku vzestupné ¢ésti laktace ve vazném
i volném systému ustgjeni znazoriuje graf €. 7.

Pri hodnoceni prvni faze laktace ve vazné produkeni st§ji doslo mezi kontrolami
k vzestupu miécné produkce z 20,97 kg na 21,54 kg. Pri nasledné treti kontrole uzitkovosti
nastal mirny pokles na hodnotu 21,44 kg. Ve volném sytému ustgeni v prab¢hu prvni az
tieti kontroly uZitkovosti dochézelo k naslednému zvySeni produkce miéka. U prvni
kontroly uzitkovosti byla hodnota denniho nadoje na trovni 30,43 kg, mezi druhou a tieti
dodlo pak k vzestupu uzitkovosti z 30,83 kg na 32,02 kg mléka.

Ve 100 dnech laktace dodlo k naristu produkce mléka o 964,62 kg (45,02 %) ve
volné boxové stdji na 3 107,14 kg. Ve 200 dennim Useku bylo Zzjisténo zvySeni mlésné
produkce ve volném sytému ustgeni oproti vaznému z 4 070,05 kg na 5853,71 kg,
tj. 1 783,66 kg (43,82 %). Také hodnoty smérodatnych odchylek (sc) se vyrazné lisily.
Rozdil mezi minimalni a maximalni hodnotou ve vazném systému ustgjeni byl daleko nizsi
(sx = 661,24 kg) nez ve volném (s = 1 018,35 kg). Ve 305 denni laktaci ¢inil vzestup
mlécné uZitkovosti ve volné produkéni stgji oproti vazné z 5 969,88 kg na 7 995,80 kg pii
hlading vyznamnosti P<0,001. Rozdil hodnot ¢inil 2 025,92 kg (33,94 %) miéka. Produkce



mléka za celou laktaci se u volného systému ustgjeni oproti vaznému zvysilaz 5 802,43 kg
na 7916,10 kg. | tento rozdil byl vysoce statisticky vyznamny (P<0,001). MIé&na
uZitkovost vzrostla o 2 113,67 kg (36,43 %). Pramérnou miécnou produkci ve 100, 200,
305 dennim Useku laktace a za celou laktaci v produkéni stgi svaznym a volnym

ustgjenim ukazuje graf ¢. 10.

Hodnoceni mlécné produkce dojnic na druhé laktaci ve vazném sytému ustgjeni a
nasledné tieti laktaci po presunu do volného systému ustgeni zprostiedkovava tab. ¢. 14.
U této skupiny plemenic byl prokdzan narist mlécné uZitkovosti jako statisticky vyznamny
(P<0,05) sohledem na technologii chovu pouze v produkci mléka na 305 denni |aktaci
(z 6 146,56 kg na 7 634,89 kg). Rozdil dosahl 1 488,33 kg mléka ( 24,21 %). | kdyz ve
vSech piipadech doslo ke zvySeni, nebylo prokazano jako statisticky vyznamné.

Pfi  hodnoceni obdobi rozdojovéani ve vazné st§ji doSlo pii druhé kontrole
uzitkovosti oproti prvni k narastu o 0,91 kg miéka, tj. na 24,84 kg. Na treti kontrole nastal
pokles na 23,69 kg mléka. Stouto tendenci mlécné uZitkovosti sledované v poéatecni fazi
laktace ve vazném systému ustgjeni korespondoval a také produkce mléka ve volné boxové
stgji. Na druhé kontrole uzitkovosti doslo oproti prvni kontrole ke zvySeni z 26,51 kg na
28,12 kg. Pri tieti kontrole byl ve srovnani spiedchozi pokles na hodnotu 25,96 kg.
Vydedky mléiné produkce zachycené u plemenic mezi druhou a treti laktaci uvadi
graf ¢. 8agraf ¢. 11.

MIé&tnou uzitkovost dojnic ustgenych ve vazném systému na tieti a dalSi laktaci
(do paté laktace) a presunutych na nasledné laktaci do produkéni stgje s volnym ustgenim
uvadi tab. €. 14. V kazdé dedované fazi laktace, mimo prvni kontrolu uZitkovosti, byl
narust produkce prokazan jako statisticky vyznamny (P<0,01 az P<0,05). Na druhé
kontrole uzZitkovosti dodlo ve volné st§ji oproti vazné k vyraznému vzestupu z 24,80 kg na
29,61 kg (P<0,01). Rozdil mezi hodnotami ¢inil 4,81 kg (19,40 %). NejvySSi narist
(P<0,01) vykazay plemenice na tieti kontrole uzitkovosti z 24,44 kg na 29,76 kg,
tj. 0 5,32 kg (21,77 %). Variabilitu denniho nadoje sohledem na technologii ustgjeni
ukazuje graf €. 9.

U dojnic ve vazné produkeni stgji nebyly v pocétecnich fazich laktace vyrazné
rozdily mlécné produkce. Hodnoty se pohybovaly na Urovni cca 24,50 kg. U volného

systému ustgeni doslo na druhé kontrole uZitkovosti v porovnani s prvni kontrolou



k narastu mlécné produkce z 25,86 kg na 29,61 kg, ktera se udrZzela jesté pii dalsi kontrole
uzitkovosti (29,76 kg).

Ve 100 dennim Useku laktace vzrostla mlécna produkce ve volné produkeni stgji
VvV porovnani svaznou z 2 472,57 kg na 2840,50 kg (P<0,01). Rozdil byl 367,93 kg
(14,88 %). Pri kontrole 200 denni laktace doSlo ke zvySeni o 785,93 kg, tj. 17,20 %
(4 570,43 kg oproti 5 356,36 kg) piti P<0,01. Pri vyhodnoceni 305 denniho Useku laktace
byl zjistén narust z 6 246,11 kg na 7 466,88 kg (P<0,05), tj. o 1 220,77 kg (19,54 %).
Produkce za celou laktaci se zvySila u plemenic ve volném systému ustgjeni ve srovnani
sprodukeni stgji s vaznym ustdenim z6176,00 kg na 7 206,50 kg. Narast cinil
1 030,50 kg mléka (16,69 %) pii P<0,05. Zjisteéné vysledky zndzoruje graf €. 12.

Jak je z tab. €. 14 ziggmé, pramerny pocet dnu za celou laktaci se ve stgji svolnym
boxovym ustgjenim na vSech sledovanych laktacich zvySil a dosahl hodnot nad 305 dnd.
U druhé laktace ¢inila hodnota 305,29 dne, u tieti 306,87 dne a u ¢tvrté a dalSi 305,79 dne.
Ve vazné produkéni st§ji plemenice 305 denni normované laktace nedosahly. Pocet dni
u prvni laktace dosahl 301,76 dne, u druhé 303,47 dne a u tieti 303,07 dne. Rozdily v délce
poétu dnu za laktaci nebyly mezi vaznym a volnym systémem ustgjeni prokazany jako

statisticky vyznamneé.

Pri zjiStovani indexu perzistence laktace (tab. ¢. 14) nedodo pri presunu plemenic
zvazného do volné produkéni stge ke statisticky vyznamnym zménam. Ve vazném
systému ustgeni byly hodnoty na prvni laktaci 89,97, na druhé 84,15, na treti a dalSi
laktaci 84,85. Po presunu do volného boxového ustgeni byly zjisteény na nésledné druhé
laktaci hodnoty indexu perzistence 88,40, na tieti 88,39, na ¢tvrté a dal§i laktaci 88,57.



Tab. ¢. 14— Hodnoceni mlééné uzitkovosti u skupin plemenic ustajenych ve vazném a nasledné volném systému ustajeni

Ukazatel 1. KU 2. KU 3. KU 100 dni 200 dni 305 dni cela laktace
Pofadi Systém mléko mléko mléko mléko mléko mléko pocet mléko IP2/1
laktace ustdjeni (kg) (kg) (kg) (kg) (kg) (kg) dnd (kg)
n 21 21 21 21 21 16 21 21 21
X 20,97 21,54 21,44 214252 4070,05 5969,88 301,76 5802,43 89,97
1. vazny min 16,00 16,20 15,00 1671,00 3097,00 4614,00 237,00 3522,00 61,00
max 28,40 31,60 30,00 2926,00 5460,00 7757,00 333,00 8009,00 105,00
Sx 3,50 4,37 4,43 386,44 661,24 897,93 27,90 1142,58 10,83
n 21 21 21 21 21 15 21 21 21
X 30,43 30,83 32,02 3107,14 5853,71 7995,80 305,29 7916,10 88,40
2. volny min 16,20 17,80 17,90 1918,00 3425,00 4403,00 228,00 4451,00 62,00
max 48,30 40,50 44,20 4480,00 7693,00 10161,00 339,00 10401,00 132,00
Sy 7,58 6,65 6,52 574,15 1018,35 1373,88 29,41 1540,56 15,18
T —test 5,07 522" 6,00 6,23 6,57 4,73 0,39 4,93 0,30
n 15 15 15 15 15 9 15 15 15
X 23,93 24,84 23,69 2417,73 4452,33 6146,56 303,47 6114,73 84,15
2. vazny min 17,80 18,80 16,00 1762,00 3435,00 4939,00 250,00 4808,00 63,00
max 31,40 29,00 28,00 2999,00 5345,00 6935,00 337,00 7153,00 112,00
Sx 4,44 2,78 2,87 292,46 460,92 719,41 18,64 738,29 13,09
n 15 15 15 15 15 9 15 15 15
X 26,51 28,12 25,96 2701,93 5090,20 7634,89 306,87 6867,13 88,39
3. volny min 15,10 10,50 18,20 1842,00 3455,00 5380,00 265,00 4518,00 77,00
max 39,50 42,40 39,90 3745,00 7364,00 10409,00 329,00 11066,00 106,00
Sy 6,24 7,68 6,30 552,53 1130,40 1651,13 20,88 1897,63 8,84
T —test 1,26 1,50 1,22 1,70 1,96 2,34" 0,45 1,38 0,70
n 14 14 14 14 14 9 14 14 14
X 24,66 24,80 24,44 247257 4570,43 6246,11 303,07 6176,00 84,85
3. adalsi vazny min 18,90 18,00 18,60 1930,00 3536,00 5093,00 263,00 4390,00 65,00
max 30,40 29,20 29,20 2899,00 5532,00 7747,00 331,00 8264,00 111,00
Sx 3,72 3,12 3,41 269,52 523,17 765,17 20,84 895,95 12,31
n 14 14 14 14 14 8 14 14 14
X 25,86 29,61 29,76 2840,50 5356,36 7466,88 305,79 7206,50 88,57
4. a dalsi volny min 14,00 20,30 22,00 2159,00 4010,00 5731,00 269,00 4670,00 70,00
max 32,00 36,80 36,80 3273,00 6392,00 9244,00 338,00 9889,00 113,00
Sy 4,86 4,80 4,08 354,64 681,98 1199,60 22,60 1365,53 12,06
T —test 0,71 3,03 3,617 2,98" 3,30™ 2,38" 0,32 2,28" 0,78




Graf €. 7—Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 1. laktaci
vevazném a nasledné na 2. laktaci ve volném systému ustajeni
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Graf ¢. 8 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych na 2. laktaci
vevazném a nasledné na 3. laktaci ve volném systému ustgjeni
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Graf ¢. 9 —Hodnoceni mlééné uzitkovosti u skupin plemenic ustajenych na 3. a dalsi
laktaci avevazném a nasedné na 4. adalsi ve volném systému ustaj eni
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Graf ¢. 10 — Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustdjenych na 1. laktaci
vevazném a nasledné na 2. laktaci ve volném systému ustgjeni
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Graf €. 11 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustajenych na 2. laktaci
vevazném a nasledné na 3. laktaci ve volném systému ustgjeni
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Graf ¢. 12 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustajenych na 3. a dalsi
laktaci avevazném a nasedné na 4. adalsi ve volném systému ustaj eni
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Vydedky reprodukce u skupin plemenic ustenych pii naslednych laktacich
v rozdilnych technol ogickych podminkach jsou uvedeny v tab. ¢. 15.

Pti hodnoceni reprodukénich ukazatelti byl prokazan statisticky vyznamny vliv na
hladiné vyznamnosti P<0,01 pouze u servis periody u skupiny dojnic na treti a dalSi laktaci

ve vazném a na nésledné ¢tvrté a dal i laktaci ve volném systému ustgjeni.

Tab. ¢. 15— Hodnoceni reprodukce u skupin plemenic ustaj enych ve vazném a
nasledné volném systému ustajeni

Ukazatel Vazny systém Ukazatel Volny systém
Pofadi .insem. servis Pofadi .insem. servis T _test
laktace interval perioda laktace interval perioda
(dny) (dny) (dny) (dny)
n 19 14 n 21 18
X 86,50 164,29 X 76,19 141,50| II' 1,30
1. min 45,00 69,00 2. min 45,00 57,00
max 135,00 250,00 max 135,00 233,00 SP 1,07
Sx 25,67 56,78 Sx 22,64 58,61
n 14 12 n 15 14
X 71,14 136,17 X 62,40 135,93 Il 1,22
2. min 43,00 71,00 3. min 40,00 69,00
max 119,00 276,00 max 105,00 223,001 SP 1,01
Sx 19,07 59,56 Sx 18,26 51,11
n 13 13 n 13 12
3 X 75,54 170,92 4 Y_ 76,92 101,00 I 0,12
adalgi |™n 39,00 75,00 4 galzi | ™ 38,00 43,00 .
max 137,00 273,00 max 134,00 218,00 SP 3,37
Sx 28,89 51,81 Sx 29,68 47,42

U skupiny dojnic na prvni laktaci ve vazné produkéni stdji a na nasledné laktaci ve
stgji svolnym ustgenim dodlo ke zkraceni délky inseminatniho intervalu z 86,50 dne na
76,19 dne, srozdilem 10,31 dne (11,92 %). Skupina ve vazném systému ustgeni na druhé
laktaci pii porovnani s ndslednou tieti laktaci ve volné st§ji vykazala stejné jako prededla
skupina dojnic sniZzeni poctu dna, z 71,14 dne na 62,40 dne. Pokles byl o 8,74 dne
(12,29 %). Opacnou tendenci vykazaly plemenice na tieti a dalSi laktaci ve vazné
produkeni st§ji a nésledné ctvrté a dalsi laktaci ve st§ji s volnym ustgenim, kde doslo
k nepatrnému prodlouzeni o 1,38 dne (75,54 dne oproti 76,92 dne).

Pri dedovani servis periody bylo zjisténo ve volném boxovém ustgeni oproti
vaznému zkréceni délky na vSech zachycenych laktacich. Nevy&Si rozdil, o 69,92 dne
(40,91 %) pii P<0,01, vykazala skupina dojnic na treti a dalSi laktaci ve vazném systému

ustgieni a ndsledné ¢tvrté adalsi laktaci vevolném systému (zkréceni z 170,92 dne na



101,00 dna). NiZzsi variabilitu vykazala skupina ustgjena na prvni laktaci v produkeni stgji
svaznym ustgenim a na nasledné laktaci ve volném systému (164,29 dne oproti
141,50 dne) 0 22,79 dne (13,87 %). Pouze nepatrné zkraceni nastalo u skupiny na druhé
laktaci ve vazném sytému a nasledné tieti laktaci ve volném systému z 136,17 dne na
135,93 dne.

4.3. Hodnoceni mléEné uzitkovosti a reprodukce u skupin plemenic ustgjenych ve

vazném a nasledné volném systému ustajeni dle plemen

Vysledky hodnoceni mlé¢né produkce u skupin plemenic s ohledem na technologii

ustgjeni rozdélenych dle plemen ukazuje tab. ¢. 16.

P¥i  hodnoceni plemenic ¢eského strakatého skotu ve volném systému ustgjeni
oproti vaznému byl zji&én statisticky vyznamny rozdil pouze pii tieti kontrole uzitkovosti
(P<0,05). Doslo ke zvySeni denniho néadoje z 20,22 kg na 24,72 kg. Rozdil ¢inil 4,5 kg
(22,26 %). Presto dojnice vykazaly ve vSech zaznamenanych fézich laktace ve volné
produkeni stgji ndrast mléené uzitkovosti (graf €. 13 agraf ¢. 15).

Jak je ztab. €. 16 zigmé, ve vazném systému ustgeni byly zjistény hodnoty
denniho néadoje pii prvni kontrole uzZitkovosti 23,19 kg, pti druhé kontrole 22,14 kg, pfi
tieti kontrole 20,22 kg. Zde doSlo v pribéhu rozdojovaci faze k postupnému poklesu
produkce. Ve volné technologii ustjeni byl zaznamenan zpocéatku narast z 25,23 kg pii
prvni kontrole na 26,28 kg pii kontrole druhé. Na nasledné treti kontrole do3lo k poklesu
na 24,72 kg miéka.

Narist mléné uZitkovosti u holstynského plemene sohledem na rozdilnou
technologii usteni (tab. ¢. 16) byl vysoce statisticky prakazny (P<0,001) ve vsech
sledovanych fazich laktace.

Pri prvni kontrole uzitkovosti dodlo ke zvySeni denniho néadoje ve volném systému
ustgjeni (28,66 kg) oproti vaznému (22,82 kg) o 5,84 kg (25,59 %). Na druhé kontrole
uzitkovosti vykézaly plemenice narist z 23,77 kg na 30,52 kg. NavySeni ¢inilo 6,75 kg
(28,40 %). Negjvyssi rozdil byl zjisten pri treti kontrole uzitkovosti z 23,64 kg na 30,78 Kkg.
Doslo ke zvySeni o0 7,14 kg (30,20 %). Porovnani mlééné uzitkovosti ve vazném a volném

systému ustgjeni v pocatecni fazi 1aktace zprostiedkovava gr af €. 14.



Ve vazném ustgeni ¢inil denni n&doj pii prvni kontrole uzZitkovosti 22,82 kg.
U nadedné druhé kontroly dodo k narustu na hodnotu 23,77 kg, u tieti kontroly
dosahovala produkce 23,64 kg. Ve volné produkéni st§ji byl v prabéhu pocétecni faze
laktace zaznamenan vzestup. Vykézané hodnoty produkce dosahovaly pii prvni kontrole
uzitkovosti Urovn¢ 28,66 kg, u druhé kontroly 30,52, u tieti kontroly 30,78 kg.

Pri srovnani primérnych hodnot miéka za prvych 100 dnua laktace, byl zjistén
narast ve volném systému ustgjeni oproti vaznému z 2 347,10 kg na 3 003,13 kg pii
P<0,001. Rozdil hodnot ¢inil 656,03 kg (27,95 %). U uzitkovosti za 200 dni |aktace nastalo
zvySeni 24 417,20 kg na 5690,50 kg (P<0,001). Srozdilem produkce o 1273,30 kg
(28,83 %). Za 305 denni laktaci nastalo zvySeni z 6 266,78 kg na 8 069,15 kg (P<0,001).
Rozdil ¢inil 1 802,37 kg (28,76 %). U kontroly uZitkovosti za celou laktaci dodlo ve volné
produkéni stgji k navySeni uZitkovosti oproti vazné stgji z 6 176,60 kg na 7 698,75 kg.
Nérast byl vysoce statisticky prukazny na hlading vyznamnosti P<0,001 acinil 1 522,15 kg
(24,64 %). Graf ¢. 16 udava pramérnou mlécnou uZitkovost v 100, 200, 305 dnech laktace
azacelou laktaci s ohledem natechnologii ustgjeni.

Pt porovnani pramérného poctu dnt ve vazné a volné produkeni stgji za celou
laktaci (tab. €. 16) lze zaznamenat u ¢eského strakatého plemene 297,80 dne oproti
305,20 dne, u hol&tynského plemene pak 303,85 dne oproti 306,08 dne.

Z tab. ¢. 16 je ziggmé, Ze u indexu perzistence laktace nebyl u jednotlivych plemen
zaznamenan vyrazny rozdil. U ceského strakatého plemene byla hodnota ve vazném
systému ustajeni 79,86, ve volném systému 83,51. U hol&tynského plemene dosahovaly
hodnoty sledovaného ukazatele rovné 88,20 ve vazné produkéni stgji a 89,49 ve volné.



Tab. ¢. 16 — Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ustgjenych ve vazném a nasledné volném systému ustajeni dle plemen

Ukazatel 1. KU 2. KU 3. KU 100 dni 200 dni 305 dni celéa laktace
Plemeno Systém mléko mléko mléko mléko mléko mléko pocet mléko IP2/1
ustajent (kg) (kg) (kg) (kg) (kg) (kg) dnd (kg)
n 10 10 10 10 10 7 10 10 10
X 23,19 22,14 20,22 2199,10 3955,40 5407,00 297,80 5297,20 79,86
vazny min 16,00 16,20 16,00 1671,00 3185,00 4614,00 250,00 4184,00 69,00
Eesky max 31,40 28,00 25,20 2797,00 4931,00 6399,00 322,00 6514,00 102,00
strakaty Sy 5,70 4,41 3,15 443,72 620,98 675,35 22,23 826,88 10,38
skot n 10 10 10 10 10 6 10 10 10
X 25,23 26,28 24,72 2542,10 4665,00 6431,33 305,20 6218,60 83,51
volny min 15,10 17,80 17,90 1842,00 3425,00 4403,00 269,00 4451,00 70,00
max 32,00 35,30 32,70 3261,00 5953,00 8163,00 331,00 8591,00 97,00
Sy 5,34 4,71 4,44 452,40 842,89 1120,32 18,82 1233,19 7,24
T —test 0,78 1,93 2,48" 1,62 2,03 1,87 0,76 1,86 0,50
n 40 40 40 40 40 27 40 40 40
X 22,82 23,77 23,64 2347,10 4417,20 6266,78 303,85 6176,60 88,20
vazny min 17,20 16,40 15,00 1671,00 3097,00 5111,00 269,00 3522,00 61,00
max 31,40 31,60 30,00 2999,00 5532,00 7757,00 337,00 8264,00 112,00
HolStynsky Sy 3,74 3,77 3,85 332,50 572,05 769,92 23,68 938,83 12,28
skot n 40 40 40 40 40 26 40 40 40
X 28,66 30,52 30,78 3003,13 5690,50 8069,15 306,08 7698,75 89,49
volny min 14,00 10,50 18,20 1959,00 3545,00 5380,00 228,00 4518,00 62,00
max 48,30 42,40 44,20 4480,00 7693,00 10409,00 339,00 11066,00 132,00
Sy 7,01 6,77 6,23 525,57 966,48 1321,65 26,61 1640,14 13,42
T —test 4,60 5,447 6,097 6,59 7,087 5,98 0,39 5,037 0,42




Graf ¢. 13 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ¢eského strakatého
skotu ustdjenych ve vazném a nasledné volném systému ustajeni
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Graf ¢. 15 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti u skupin plemenic ¢eského strakatého
skotu ustdjenych ve vazném a nasledné volném systému ustajeni
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Graf ¢. 16 — Hodnoceni mlééné uzitkovosti u skupin plemenic hol&tynského skotu
ustaj enych ve vazném a nasledné volném systému ustaj eni

B Vazny systém ustéjeni
@ Volny systém ustajeni

Miéko (kg)

100 200 305 cela laktace

Useky laktace (dny)




Pri rozdéleni souboru plemenic s ohledem na technologii ustgeni dle plemen byla
zjisténa statisticka vyznamnost pouze u holstynského skotu pri hodnoceni délky servis
periody (P<0,05), jak uvédi tab. ¢. 17.

U dojnic ¢eského strakatého skotu se inseminacni interval ve volném systému
ustgjeni zvysil oproti vaznému z 74,78 dne na 77,30 dne. Rozdil hodnot ¢inil 2,52 dne
(3,37 %). Oproti tomu u servis periody dodo k vyraznému snizeni, které viak nebylo
prokézano jako statisticky vyznamné z 141 dna na 119,60 dne, coZz predstavuje pokles
021,40 dne (15,18 %).

Pri hodnoceni plemenic holstynského skotu bylo zaznamenano ve volném systému
ustgjeni oproti vaznému zlepSeni obou sledovanych ukazatelti reprodukce. Inseminagni
interval se snizil z 79,50 dne na 72,63 dne, srozdilem hodnot 6,87 dne (8,64 %). U servis
periody dodlo k poklesu z 162,90 dne na 131,35 dne pii P<0,05. Pokles ¢inil 31,55 dne
(19,37 %).

Tab. ¢. 17 —Hodnoceni reprodukce u skupin plemenic ustajenych ve vazném a
nasledné volném systému ustgjeni dle plemen

Ukazatel Vazny systém Volny systém
poradi _insem. servis poradi _insem. servis T - test
Plemeno laktace interval | perioda laktace interval | perioda
(dny) (dny) (dny) (dny)
n 10 9 9 10 10 10
Cesky X 2,40 74,78 | 141,00 3,40 77,30 119,60| I 0,16
strakaty | min 1,00 39,00 69,00 2,00 43,00 43,00
skot max 5,00 135,00 273,00 6,00 135,00 184,00 SP 0,82
Sx 1,28 34,48 57,24 1,28 31,42 50,53
n 40 36 30 40 40 34
oo | X 1,93 79,50 162,90 2,93 72,63 131,35 I 1,24
HolStynsky | .
skot min 1,00 45,00 71,00 2,00 38,00 55,00 .
max 5,00 137,00| 276,00 6,00 142,00| 233,00 SP 2,16
Sx 1,08 22,95 57,23 1,08 24,50 57,31




4.4. Hodnoceni mlééné uzitkovosti a reprodukce u skupin plemenic p¥i prechodu

z vazného ustajeni navolnév pribéhu laktace

Vysledky hodnoceni mlécné uzitkovosti plemenic, které byly presunuty v prabéhu

laktace z vazné produkeni stgje do volné zndzoruje tab. €. 20.

Pfi sledovani byla pozornost zaméiena zefména na piipadné ovlivnéni prabéhu
laktacni kiivky v obdobi piesunu. Dojnice byly rozdéleny do jednotlivych skupin podie
poradi prvni kontroly uZitkovosti ve volném systému ustgeni v prabéhu sledované laktace.
Skupina presunutéa do volné boxové stdje od druhé kontroly uZitkovosti (graf ¢. 17)
nezaznamenala oproti prvni kontrole na vazném systému ustajeni zadny pokles mléka, ale
uzZitkovost zastala na stejné trovni (cca 22,00 kg). Pri treti kontrole byl zaznamenan narust
na 23,88 kg. Vyrazny pokles nastal u c¢tvrté kontroly uZitkovosti (20,67 kg). Od paté
kontroly (21,22 kg) |ze pozorovat postupné sniZzeni mlécné uzitkovosti.

Graf ¢. 18 zachycuje prabeéh laktacni kiivky skupiny plemenic piesunuté z vazného
do volného systému ustgjeni od tieti kontroly uZitkovosti. Pramérny denni nadoj pii prvni
kontrole dosahl drovné 22,54 kg, pii druhé kontrole nastal pokles cca o 1 kg miéka. Ob¢
kontroly uzZitkovosti byly podchyceny ve vazné produkéni st§ji. Naslednd tieti kontrola uz
byla provedena ve volném systému ustajeni (19,69 kg). Pxi ¢tvrté kontrole doslo ke zvySeni
produkce miéka (20,74 kg) a dale nésledoval o kolisani.

Pramérnou miécnou produkci dojnic ustgenych ve volné boxové stgji od ctvrté
kontroly uZitkovosti uvadi graf ¢. 19. U této skupiny byla pocatecni féze laktace
zachycena ve vaznéem systému ustgjeni. Produkce mléka za prvni tii kontroly vykazala
postupny pokles z 22,60 kg na 19,46 kg (treti kontrola uzitkovosti). Po presunu do volné
stgje dodlo ke zvySeni nadoje avyrovnani na Uroven pied piesunem nastalo aZ na Sesté
kontrole uzitkovosti. V konecné fazi laktaci |ze zaznamenat pozvolny pokles kg mléka.

Graf ¢. 20 udava pramérny denni nédoj v prabéhu jednotlivych kontrol uzitkovosti
skupiny plemenic, u které byla v priabéhu laktace zménéna technologie ustgjeni z vazného
na volné od paté kontroly. Ve vazné produkéni stgji dochéazelo pri hodnoceni uzitkovosti
k poklesu z 25,75 kg na 19,95 kg (¢tvrta kontrola). Poté nasledoval piesun do volné
boxové stgje, kde byl zaznamenan pokles na 19,18 kg. Od Sesté kontroly, kdy nastalo
zvySeni produkce mléka na 20,36 kg, dochazelo pak ke sniZovéani produkce miéka.

Kontrolu uzitkovosti dojnic prevedené z vazného systému ustgeni do volného

w

systému technologie chovu od Sesté kontroly lze zjistit z grafu ¢. 21. Je zigimé, Ze



v pribéhu jednotlivych kontrol ve vazné produkéni stgji dochézelo k postupnému snizeni
produkce z 23,96 kg na Urovei 17,64 kg u paté kontroly. Sesta kontrola byla zaznamenana
ve volném systému ustgeni (16,41 kg). V konecné fézi laktace nasledovalo kolisani
v denni produkci mléka.

U skupiny plemenic presunuté do volné produkeni stgje od sedmé kontroly
uZitkovosti (graf ¢. 22) byl zaznamenan klesgjici trend laktacni kiivky, mimo desété
kontroly. NejvySSi denni produkce dosahla skupina pii prvni kontrole (27,58 kg). Posledni
kontrola ve vazném systému ustgeni byla Sesta a cinila 16,08 kg. Sedméa kontrola
probihala jiz ve voIné produkéni stgji, kde dosdhla témer stejné Urovné (15,97 Kkg).
Vyrazny pokles, o vice nez jeden litr, prokézala osma a nasledujici kontroly.

Prabéh laktacni kiivky plemenic presunutych zvazného systému ustgjeni do
volného od osmé kontroly uzitkovosti seduje graf ¢. 23. Oproti vdem predchozim
skupinam, do3lo u téchto plemenic v prabéhu laktace hned od prvni kontroly k postupnému
snizovani pramérného denniho nadoje ve v3ech sledovanych fézich. Pri prvni kontrole
¢inila uzitkovost 28,88 kg miéka a na desaté kontrole 9,95 kg. U této skupiny jsou
vysledky pouze orientacni pro nizky pocet zviiat ve skuping.

Graf ¢. 24 znazornuje mlécnou produkci skupiny piesunuté do volného systému
ustgjeni z vazného od devété kontroly uzitkovosti. To znamend, Ze téméi celou laktaci
plemenice produkovaly mléko ve vazné stgji a nebyl prechodem naruSen pribéh laktagni
Kiivky.

Pri presunu plemenic z vazné stgje do volného systému ustgeni od desété kontroly
(graf €. 25) byl sice zaznamenan pokles o 3,38 kg (14,22 kg oproti 10,84 kg), ae protoze
8lo o posledni kontrolu v laktaci, jednalo se o pokles piedpokladany.

Z tab. ¢. 18 je zigimé, Ze pii presunu plemenic od druhé a ¢tvrté kontroly do volné
produkéni stgje, nastalo na této kontrole nepatrné zvySeni denniho nédoje. Tento trend se
ale nepotvrdil u dojnic od tieti kontroly ve volném systému ustgjeni (pokles o 8,16 %) a
u plemenic pievedenych do paté a dalSi kontroly, kdy dochézelo k poklesu miéné

produkce.



Tab. ¢. 18 — Rozdil (v %) mezi posledni kontrolou uzitkovosti ve vazném a naslednou
kontrolou ve volném systému ustdjeni

Porovnani jednotlivych kontrol uzitkovosti

Poradi

1:2

2:3

3:4

4:5

5:6

6:7

7:8

8:9

9:10

%

+1,38

-8,16

+2,47

-3,86

-6,97

-0,68

-12,86

-15,96

-23,77

Jak vyplyva z tab. €. 19, u plemenic pievedenych z vazné do volné produkeni stgje
v prvni polovin¢ laktace dodo na nasledné druhé kontrole v tomto systému k narastu
mlé¢né uzitkovosti.

Tab. €. 19— Rozdil (v %) mezi prvni a druhou kontrolou uZitkovosti ve volném

systému ustdjeni

Porovnani jednotlivych kontrol uzitkovosti

Poradi

2:3

3:4

4:5

5:6

6:7

7:8

8:9

%

+5,15

+5,33

+9,98

+6,15

-5,12

-7,26

+3,80

-2,47




Tab. €. 20 — Hodnoceni mlééné uZitkovosti (kg mléka) p¥i

pirechodu z vazného ustgjeni na volnév pribéhu laktace — 1. éast

Ukazatel Poradi KU
Pofradi KU
v dobé prechodu 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10.
n 13 13 13 13 13 13 13 13 12 10
X 22,40 22,71 23,88 20,67 21,22 20,29 19,79 17,42 17,43 16,75
2. min 14,20 14,70 13,80 11,10 12,00 9,10 6,70 4,20 11,90 10,60
max 26,00 31,50 31,10 30,10 31,90 30,70 29,40 25,40 23,70 23,90
Sy 3,02 4,43 4,78 5,22 4,95 5,53 5,98 5,90 4,12 3,95
n 14 14 14 14 14 14 14 14 13 12
X 22,54 21,44 19,69 20,74 18,74 19,29 17,84 17,52 16,39 14,28
3. min 16,00 16,40 13,80 10,80 10,90 15,20 12,60 3,00 10,30 8,80
max 29,00 25,80 23,80 29,00 27,40 24,80 23,80 30,60 23,20 20,10
Sy 3,24 2,28 2,94 5,45 5,03 2,99 3,57 6,31 3,59 3,71
n 16 16 16 16 16 16 16 16 16 13
X 22,60 22,18 19,46 19,94 21,93 19,43 19,74 17,59 16,68 16,62
4, min 16,00 17,60 15,20 15,00 10,80 13,30 10,90 5,30 3,00 5,00
max 28,00 27,00 23,00 25,80 34,40 30,70 27,50 26,60 26,20 23,20
Sy 3,34 3,55 2,71 3,36 6,31 5,09 5,26 5,88 6,83 4,97
n 8 8 8 8 8 8 8 8 7 6
X 25,75 22,78 22,40 19,95 19,18 20,36 19,00 18,83 15,97 15,35
5. min 20,40 17,20 18,00 15,40 13,20 13,80 12,60 9,90 8,60 9,40
max 29,00 25,60 28,00 24,40 24,30 26,60 26,40 29,40 27,30 20,90
Sy 2,86 2,57 3,01 2,94 3,39 4,55 3,86 5,90 5,96 4,46
n 9 9 9 9 9 9 9 9 9 8
X 23,96 23,24 21,36 19,53 17,64 16,41 15,57 13,98 14,53 13,85
6. min 19,80 10,80 17,60 15,80 13,60 11,80 8,30 7,60 8,00 8,50
max 29,20 29,40 26,40 26,00 29,00 22,90 21,50 19,60 20,10 18,20
Sy 3,07 5,20 3,46 2,79 4,26 3,56 4,88 3,78 3,91 3,72




Tab. €. 20 — Hodnoceni mlééné uzZitkovosti (kg mléka) p¥i prechodu z vazného ustgjeni na volnév pribéhu laktace — 2. éast

Ukazatel Pofadi KU
Poradi KU
v dobé prechodu 6. 10.
n 10 10 10 10 10 10 10 10 10 8
X 27,58 26,17 21,84 19,20 18,18 16,08 15,97 14,81 13,82 14,21
7. min 19,60 16,00 17,00 15,20 15,00 12,80 10,40 7,00 3,50 11,30
max 38,60 37,80 28,20 24,00 21,80 21,20 21,60 21,50 17,10 18,70
Sy 5,76 6,11 3,14 2,40 2,40 2,96 3,73 4,29 3,86 2,05
n 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4
X 28,88 28,24 24,76 19,84 18,80 16,56 15,40 13,42 13,93 9,95
8. min 22,40 25,80 23,40 14,20 11,60 12,20 10,80 3,20 6,70 3,00
max 32,60 32,20 25,80 24,20 22,40 20,40 20,20 19,70 21,80 20,10
Sx 3,67 2,21 0,97 3,63 3,72 2,99 3,42 6,37 5,89 7,17
n 7 7 7 7 7 7 7 7 7 5
X 22,09 24,43 23,20 19,74 16,49 15,83 15,71 14,91 12,53 12,22
9. min 18,20 20,20 18,60 14,40 9,40 12,00 12,80 11,40 3,20 4,80
max 27,80 30,00 30,60 27,40 21,60 20,80 19,60 19,60 16,80 16,70
Sy 3,09 3,35 3,74 4,25 3,71 2,83 2,20 2,75 4,32 4,34
n 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
X 23,76 24,60 23,62 24,18 22,07 18,69 17,11 15,27 14,22 10,84
10. min 14,00 17,40 15,40 15,20 13,60 11,20 11,40 8,60 9,00 3,20
max 36,80 30,60 30,00 35,00 30,80 27,80 19,40 20,40 17,00 15,80
Sx 6,86 4,20 4,19 5,57 4,82 4,15 2,43 3,22 2,37 4,39




Graf €. 17— Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné
v priabéhu laktace (od 2. KU na volném ustajeni)
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Graf ¢. 18 — Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné
v pribéhu laktace (od 3. KU na volném ustajeni)
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Graf €. 19 — Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustdjeni na volné
v prabéhu laktace (od 4. KU na volném ustaj eni)
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Graf €. 20— Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné
v priabéhu laktace (od 5. KU na volném ustaj eni)
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Graf ¢. 21 —Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné
v priabéhu laktace (od 6. KU na volném ustaj eni)
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Graf €. 22 —Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustajeni na volné
v pribéhu laktace (od 7. KU na volném ustajeni)
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Graf €. 23— Hodnoceni mlééné uzitkovosti pri prechodu z vazného ustjeni na volné
v priabéhu laktace (od 8. KU na volném ustaj eni)
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Graf &. 24 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti pii prechodu z vazného ustdjeni navolné
v priabéhu laktace (od 9. KU na volném ustaj eni)
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Graf €. 25— Hodnoceni mlééné uzitkovosti p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné
v pribéhu laktace (od 10. KU na volném ustgjeni)
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Vzhledem k tomu, Ze ukazatele plodnosti mohly byt ovlivnény pouze pii presunu
plemenic v pocatecnich fazich laktace (maximané do ¢tvrté kontroly uZitkovosti), jsou
sledované ukazatel e uvedeny pouze u téchto skupin. Vysledky jsou uvedeny v tab. ¢. 21.

Délka insemina¢niho intervalu byla nejkratSi u skupiny plemenic s piesunem do
volného ustgjeni od druhé kontroly uzitkovosti (79,00 dnd). V ostatnich piipadech dodlo
k prodlouZeni na 88,43 dne (treti kontrola), resp. 87,38 dne (¢tvrta kontrola), coz sveédci
otom, Ze se u dedovanych plemenic neprojevil negativni vliv piesunu z vazného do
volného systému ustgjeni.

Délka servis periody ale vykazala opacny trend. NejdelSi byla pii druhé kontrole,
tj. 134,92 dne, na tieti kontrole ¢inila délka 124,75 dne a nglkratSi pak u skupiny plemenic
v dobg presunu na étvrté kontrole (125,15 dne). Z vysledki je mozné usuzovat na negativni

ovlivnéni zabiezévani plemenic zpasobené zménou ustgjeni v prvni fazi 1aktace.

Tab. ¢. 21 — Hodnoceni reprodukce pri prechodu z vazného ustdjeni na volné
v pribéhu laktace

Ukazatel Reprodukéni ukazatelé
Poradi KU poradi insem. servis
v dobé laktace interval perioda
prechodu (dny) (dny)
n 13 13 13
X 2,38 79,00 134,92
2. min 1,00 41,00 50,00
max 6,00 125,00 203,00
Sx 1,50 24,50 49,03
n 14 14 14
X 2,14 88,43 129,75
3. min 1,00 39,00 64,00
max 4,00 155,00 197,00
Sx 0,99 30,77 40,49
n 16 13 13
X 1,94 87,38 125,15
4. min 1,00 44,00 66,00
max 5,00 133,00 204,00
Sx 1,20 28,24 41,06




4.5. Hodnoceni mlééné uzitkovosti a reprodukce u skupin plemenic p¥i prechodu

z vazného ustgjeni navolnév pribéhu laktace dle plemen

Pramérnou miécnou produkci v prabéhu jednotlivych kontrol uzZitkovosti s ohledem
na plemeno a poradi prvni kontroly ve zménénych technologickych podminkéch

znazornujetab. €. 22 a grafy €. 26 az 31.

U plemenic ¢eského strakatého skotu (graf ¢. 26) pievedenych do volné produkéni
stgje od druhé kontroly byl zaznamenan téméi konstantni prabéh denniho nédoje
(22,00 kg miéka), tzn. nedodo k o¢ekdvanému rozdojovani, a to ani pii nésledné treti
kontrole.

Pfi dledovani plemenic holstynského skotu Ize konstatovat v prubéhu laktace
znatné kolisani, které je zigimé z grafu €. 27. PFi prvni kontrole byla zjisténa hodnota
23,06 kg. Po presunu do volného systému ustgeni vykazaly plemenice zvySeni mléné
produkce cca 0 1 kg. Také pii treti kontrole dodo k dalSimu naristu na Uroven 25,66 kg.
Plemenice hol&tynského skotu reagovaly na zménéné podminky pozitivné, doSlo
k rozdojeni v prvni fazi laktace, zegména pii tieti kontrole uzitkovosti ¢inil narast témer
2 kg mléka.

Graf ¢. 28 zachycuje pribéh laktacni kiivky skupiny plemenic ¢eského strakatého
skotu. V pocétecni fazi laktace dochézelo k postupnému poklesu nadoje z 22,13 kg u prvni
kontroly na 20,90 kg u druhé kontroly. Po piesunu do volné produkeni stgje (tieti kontrola
uzitkovosti) sestup pokracova na 19,73 kg. Pri ctvrté kontrole byla dosazena Uroven
18,83 kg mléka. Od paté kontroly uzitkovosti nastalo kolisani denni produkce v rozmezi
18,70 kg (Sesta kontrola) az 13,85 kg (desata kontrola).

U hol&tynského skotu lze z grafu €. 29 pozorovat stejny trend poklesu mlécné
produkce ve vzestupneé fazi laktace jako u prededlé skupiny plemenic ¢eského strakatého
plemene. Prvni kontrola uzitkovosti dosdhla rovné 22,85 kg, druhd kontrola 21,85 kg.
Naslednd treti kontrola byla provedena po piesunu do volné boxové stge. Zde doSlo
k poklesu na 19,68. U ¢tvrté kontroly nastal vyrazny narast na hodnotu 22,18 kg, poté
dochazelo k pozvolnému poklesu.

Graf ¢. 30 zachycuje prabeh laktacni kiivky u dojnic ¢eského strakatého skotu,
jgjichz kontrola uzitkovosti byla do tietiho méteni zachycena ve vazném systému ustgjeni a
od nasledného méieni ve volné boxové stgji. V prabéhu jednotlivych kontrol dochézelo
K sestupu miéné produkce z 24,88 kg na 20,84 kg (¢tvrta kontrola). Poté nasledoval



piesun do volné produkéni stgje, kde dodlo u ¢tvrté kontroly k poklesu oproti piedchozi
kontrole na 20,16 kg. ZlepSené podminky se projevily naristem mlécné uZitkovosti na
nasledné kontrole (21,12 kg). Ve zbyvajici ¢asti laktace |ze pozorovat kolisani denniho
nadoje v rozmezi 2 kg.

MIécnou uZitkovost plemenic holStynského skotu prevedenych do noveé technologie
chovu svolnym systémem ustgeni od ctvrté kontroly uZitkovosti znézornuje graf ¢. 31.
Prvni kontrola ¢inila 21,56 kg, druha kontrola 22,36 kg. U tieti kontroly byl zaznamenan
znacny pokles na 18,84 kg. Ctvrta kontrola poukazuje na hodnoty métené jiz ve volné
boxové st§ji. Zde nastal vzestup na 19,85 kg mléka. Pata kontrola vykézala dalSi vyrazny
narust na 22,30 kg. Z uvedeného vyplyva, Ze mléiné plemeno reagovalo na zménu systému
ustgjeni (vyrazné zvyseni na paté kontrole) na rozdil od kombinovaného skotu, ktery
nereagova na nové podminky zvySenim, ale ani vyraznym poklesem. Vzhledem

Kk nizkému poctu zviiat, 1ze Gdaje povaZzovat spise jako orientacni.



Tab. €. 22 — Hodnoceni mlééné uZitkovosti (kg mléka) p¥i prechodu z vazného ustjeni na volné v pribéhu laktace dle plemen

Ukazatel Pofadi KU
Pofadi KU Plemeno 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
v dobé pfechodu
. n 6 6 6 6 6 6 6 6 6 5
Cesky | X 21,63 21,27 21,82 20,08 19,28 17,87 17,53 16,30 16,10 15,50
strakaty | min 14,20 16,30 17,30 15,30 13,80 13,70 14,20 8,90 13,20 12,10
skot max 25,20 25,30 24,30 22,80 23,10 22,30 22,30 21,60 20,50 20,10
5 S, 3,62 3,11 2,79 2,49 3,32 2,66 3,03 4,47 3,01 3,04
' n 7 7 7 7 7 7 7 7 6 6
Holstynsky X 23,06 23,94 25,66 21,17 22,89 22,37 21,73 18,39 18,75 18,00
<Kot min 19,40 14,70 13,80 11,10 12,00 9,10 6,70 4,20 11,90 10,60
max 26,00 31,50 31,10 30,10 31,90 30,70 29,40 25,40 23,70 23,90
S, 2,20 4,98 5,39 6,69 5,48 6,43 7,10 6,75 4,62 4,35
] n 6 6 6 6 6 6 6 6 5 5
Cesky | X 22,13 20,90 19,73 18,83 15,00 18,70 16,63 14,63 15,08 13,85
strakaty | min 18,20 16,40 13,80 10,80 10,90 15,20 12,60 3,00 10,30 10,70
skot max 29,00 23,60 23,80 25,90 20,10 22,50 20,30 21,30 19,60 17,20
3 S, 3,57 2,43 3,17 5,72 3,37 2,90 3,18 5,92 3,27 3,11
' n 8 8 8 8 8 8 8 8 8 7
Holstynsky X 22,85 21,85 19,65 22,18 21,54 19,74 18,75 19,69 17,21 14,50
<Kot min 16,00 18,20 15,30 15,70 14,50 15,30 13,40 12,00 12,50 8,80
max 26,00 25,80 23,50 29,00 27,40 24,80 23,80 30,60 23,20 20,10
S, 2,92 2,06 2,75 4,75 4,17 2,98 3,57 5,69 3,54 3,97
. n 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4
Cesky | X 24,88 21,76 20,84 20,16 21,12 18,74 20,00 18,30 18,52 16,64
strakaty | min 21,60 18,20 19,00 15,50 13,00 14,30 13,10 10,00 7,80 5,00
skot max 28,00 24,40 23,00 23,90 28,00 25,30 26,70 24,90 26,20 23,20
4 Sy 2,27 2,16 1,55 2,94 4,97 4,31 5,11 5,23 6,60 6,27
' n 11 11 11 11 11 11 11 11 11 8
Holstynsky X 21,56 22,36 18,84 19,85 22,30 19,74 19,63 17,26 15,84 16,60
<Kot min 16,00 17,60 15,20 15,00 10,80 13,30 10,90 5,30 3,00 9,80
max 26,40 27,00 22,60 25,80 34,40 30,70 27,50 26,60 22,40 22,90
Sy 3,23 4,01 2,89 3,54 6,80 5,38 5,32 6,13 6,77 3,94




Graf €. 26 — Hodnoceni mlééné uzitkovosti plemenic ¢eského strakatého skotu pii
pirechodu z vazného ustajeni na volnév prabéhu laktace (od 2. KU na volném
ustaj eni)
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Graf €. 27 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti plemenic hol&tynského skotu p¥i prechodu
z vazného ustgjeni navolnév pribéhu laktace (od 2. KU na volném ustgjeni)
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Graf €. 28 —Hodnoceni mlééné uzitkovosti plemenic ¢eského strakatého skotu pii
pirechodu z vazného ustajeni na volnév prabéhu laktace (od 3. KU na volném
ustaj eni)
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Graf €. 29 — Hodnoceni mlééné uZitkovosti plemenic hol&tynského skotu p¥i prechodu
z vazného ustgjeni navolnév pribéhu laktace (od 3. KU na volném ustgjeni)
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Graf €. 30— Hodnoceni mlééné uzitkovosti plemenic ¢eského strakatého skotu pii
pirechodu z vazného ustajeni na volnév prabéhu laktace (od 4. KU na volném
ustaj eni)
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Graf €. 31 —Hodnoceni mlééné uZitkovosti plemenic hol&tynského skotu p¥i prechodu
z vazného ustgjeni navolnév pribéhu laktace (od 4. KU na volném ustgjeni)
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Vysdedky hodnoceni reprodukce dojnic sohledem na plemeno, které byly
pievedeny do nové technologie ustgeni v prabéhu laktace zachycuje tab. €. 23.

Tab. €. 23 —Hodnoceni reprodukce p¥i pirechodu z vazného ustgjeni na volné
v prubéhu laktace dle plemen

Ukazatel Reprodukéni ukazatelé
Poradi KU insem. servis T — test
v dobé Plemeno interval perioda
prechodu (dny) (dny)
n 6 6
Cesky | X 62,67 103,17
strakaty | min 41,00 50,00
skot max 90,00 149,00 +
, s, 17,02 3951| ! 260
n 7 | sP269
Holstynsky X. 93,00 166,67
skot min 59,00 106,00
max 125,00 203,00
Sx 21,02 35,09
n 6 6
Cesky | X 95,00 141,00
strakaty | min 49,00 64,00
skot | max 155,00 180,00
N 5, 36,64 39,18 ' 085
n 8 8] spoa1
Holstynsky X. 83,50 118,50
skot min 39,00 76,00
max 119,00 197,00
Sy 24,36 38,61
n 5 5
Cesky X 79,20 120,00
strakaty | min 45,00 67,00
skot | max 112,00 180,00
Sx 26,42 36,84 078
4. : :
n 8 8| spo0,33
Hol8tynsky X. 92,50 128,38
skot min 44,00 66,00
max 133,00 204,00
Sx 28,13 43,19

U skupiny prevedené do volného systému ustgeni od druhé kontroly uzitkovosti se
u insemina¢niho intervalu a servis periody projevil vliv plemene jako statisticky vyznamny
na urovni P<0,05. LepSich ukazateli plodnosti dosahly plemenice ¢eského strakatého
skotu. U téchto dojnic byl inseminacni interval 62,67 dne, u hol&tynského skotu 93 dnu.
Rozdil ¢inil 30,33 dne (32,61 %). Servis perioda dosdhla Urovné 103,17 dne u ¢eského



strakatého skotu, 166,67 dne u holstynského skotu. Srozdilem hodnot 63,50 dne
(38,10 %).

Opatnou tendenci 1ze zaznamenat u skupiny presunuté z vazné produkeni ste do
volné od treti kontroly uzitkovosti. LepSich vysledka reprodukce dosahly dojnice
holstynského plemene. Inseminagni interval lze pozorovat na urovni 83,50 dne. Ve
srovnani s ¢eskym strakatym skotem (95,00 dni) byl nizsi o 11,50 dne (12,11 %). Servis
perioda u holstynského plemene cinila 118,50 dne, u ceského strakatého 141 dnd.
Srozdilem 22,50 dne (15,96 %).

U skupiny dojnic presunuté do volné boxové ste z vazného systému ustgeni od
¢tvrté kontroly uzitkovosti 1ze zaznamenat lepSi hodnoty reprodukenich ukazatela
u ceského strakatého skotu. Rozdil vinseminaénim intervalu mezi ¢eskym strakatym
plemenem (79,20 dne) a holstynskym (92,50 dne) ¢inil 13,30 dne (14,38 %). Servis
perioda byla na Urovni 120 dni u ¢eského strakatého skotu, 128,38 dne u holstynského
skotu, srozdilem 8,38 dne (6,53 %).

V préci byly dée sledovany jednotlivé slozky mléka (mnoZstvi tuku, bilkovin a
laktozy v % a mnozstvi bilkovin v kg) dojnic ustgjenych ve vazném a volném systému

ustgjeni. Vzhledem k rozsahu préce jsou vysledky k dispozici u autorky.

4.11. PFi¢iny vyfFazovani dojnic

Pramérna brakace ve sledovaném stadé dojnic v letech 2003 az 2006 ¢inila 28 %.
NejcastéjSimi duvody vyiazeni plemenic ze stada (graf €. 32) byly: poruchy plodnosti
24 %, nizka uzitkovost 21 %, onemocnéni vemene 19 %, onemocnéni koncetin 18 %,
dusledky tézkého porodu 10 %, ostatni zdravotni davody 8 %.



Graf €. 32— Pri¢iny vyfazovani dojnic z chovu v letech 2003 az 2006
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Tab. ¢. 24 — Podil brakace ve vazném a volném systému ustdjeni na celkové brakaci
v letech 2003 az 2006

Brakace (%)
Divod vyrazeni systém ustdjeni
vazny volny celkem

Poruchy plodnosti 10 14 24
Nizka uzitkovost 13 8 21
Onemocnéni vemene 11 8 19
Onemocnéni koncetin 6 12 18
Dusledky tézkého porodu 6 4 10
Ostatni zdravotni divody 4 4 8

Z tab. ¢. 24 je zigimé, Ze ve vazném systému ustgeni se na celkoveé brakaci nejvice
podilela nizka uZitkovost (13 %), zatimco ve volné stgi poruchy plodnosti (14 %).
NejvyraznéjSi procenticky rozdil nastal u vyfazovani z davodu onemocnéni koncetin. Ve

volné produkeni stéji dodlo k naristu oproti vazné o 6 %, tj. na Uroven 12 %.



Graf ¢. 33 — PFi¢iny vyirazovani dojnic ve vazném systému ustdjeni
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Graf &. 34— Priciny vyirazovani dojnic ve volném systému ustgj eni
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4.12. Vyhodnoceni ekonomiky vyroby mléka

Clenéni nékladi na vyrobu miéka dle kalkulagniho vzorce Zemédglského druzstva
Netiebice za obdobi 2003 aZz 2005 znazomuje tab. €. 25. Jednotlivé polozky nakladu jsou

piepocteny na jednu dojnici a porovnany s Udaji uvedenymi v ro¢ence za dané obdobi.



Tab. ¢. 25 - Rozdéleni néklada dle kalkulaéniho vzor ce na dojnici (K ¢€)

Néklady (K¢)
Polozka naklada 2003 2004 2005
ZD CR ZD CR ZD CR

Krmiva nakoupené 9883| 10607 | 13380| 8308| 12921 | 7665
Krmivavlastni 115 6 709 438 | 12071 887 | 14436
Opravy aenergie 2 668 * 4412 * 3363 1989
Plemenéiské sluzby 1283 * 1 550 * 2043 1241
Veterinarni sluzby 706 * 740 * 1329 949
Ostatni materidl asluzby 6 001 * 6 460 * 6 004 *
Pracovni n&klady celkem 13076 9819 12210| 10823| 10972 7337
Ostatni provozni naklady 3139 * 2 378 * 2 968 *
Odpisy zé&kladniho stada 2 847 4741 4211 4754 4 969 4508
Ostatni odpisy 929 | 1672| 2985| 1680| 4306| 4161
Rezijni naklady 2905| 6256| 7522| 6702| 4503| 6059
Celkové néklady 43556| 48209 | 56286 | 53498 | 54266 | 54568

* (daj neni k dispozici

Jak je z tab. ¢ 25 ziggmé, v roce 2003 negvySSi podil (30 %) na celkovych
nékladech na jednu plemenici zaujimaly pracovni néklady (13 076 K¢). Dasi vyznamnou
polozkou byla krmiva (10 003 K¢, tj. 23 % celkovych n&kladi). Pri porovnéni jednotlivych
nakladovych polozek lze konstatovat, Ze mimo pracovnich nakladi, byly naklady
v zemédélském druzstvu vzdy nizsi nez pramér v CR. To se také projevilo na kone¢né
Urovni nékladi, ktera ginila 43 556 K¢, tj. 0 4 653 K& méné nez pramér v CR.

V roce 2004 cinila negjvySSi podil na celkovych nakladech krmiva (13 818 K¢,
tj. 25 %). Dale nadedovala hodnota pracovnich nakladi 12 210 K¢ (22 %). Celkové
naklady za sledované obdobi dosdhly Urovné 56 286 K¢, coz bylo o 2 788 K¢ vice nez
pramér v CR.

Stegin¢ jako v predchozim roce, také v roce 2005 byly nejvySSi polozkou na
celkovych nakladech krmiva a pracovni naklady, 13 808 K¢ (26 %) a 10 823 K¢ (20 %).
Jak je z tabulky ziemé, celkové ndklady na dojnici v daném obdobi (54 266 K¢) byly
téméei shodné s drovni v CR (54 568 K¢).



Celkové vynosy (tab. €. 26) jsou upraveny o trzby za jate¢na zviiata a ostatni
vynosy (aktivace DHM - dojnice, trzby z prodeje zékladniho stada, trzby z prodeje
majetku, trzby z prodeje materidlu, ndhrady od pojistovny ajiné trzby).

Obdrzené dotace (dotace na chov dojnych krav, kontrola uzitkovosti, kompenzacni
platby) nejsou zapocitany do celkovych vynosi, ae jsou uvedeny samostatné v tab. €. 27,
kterd dale zobrazuje celkové vynosy a naklady v jednotlivych letech a celkovy vysledek
hospodaienti.

Tab. ¢. 26 — Vypocet vynosi

Polozka vynosi Vynosy (K&
2003 2004 2005

Trzby zamléko 8 337 208,52 14 255 840,82 13 373 360,93
Trzby zajatecna zvirata 637 098,45 448 987,58 758 772,47
Ostatni vynosy 2 417 539,66 3438 849,77 2 344 470,77
Celkové vynosy 11 391 846,63 18 143 678,17 16 476 604,17
Tab. ¢. 27 — Hospodarsky vysedek
Rok Hospodaisky vysledek (K¢) ObdrZené

Vynosy Naklady Zisk / ztréta dotace
2003 11 391 846,63 11 629 582,59 - 237 735,96 388 045,54
2004 18 143 678,17 16 998 340,58 1145 337,59 551 115,70
2005 16 476 604,17 15520 184,30 956 419,87 797 083,98

Z tab. €. 27 vyplyva, Ze v roce 2003 byla vykazana ztréta ve vys 237 735,96 K¢.
Pokud bychom k danému vysledku hospodaieni pripocetli dotace, zjistime zisk
150 309,58 K¢. V nésledujicich letech 2004 a 2005 byl hospodarsky vysledek jiz kladny.

Tab. €. 28 udava zé&kladni ukazatele vyroby miéka potiebné pro dalsi vypocet.
Zkrmené mléko je rozdil mezi vyrobenym a prodanym.



Tab. ¢. 28 — Provozni Udaje

Polozka 2003 2004 2005
Pocet krmnych dnt (KD) 97 455 110532 104 390
Prameérny stav dojnic (ks) 267 302 286
Vyrobené mléko (litry) 1 068 012 1882 263 1752 159
Prodané miéko (litry) 993 251 1788 150 1 627 756
Zkrmené miéko (litry) 74761 94113 124 403

Ekonomiku vyroby mlékav letech 2003 az 2005 uvédi tab. €. 29.
Tab. ¢. 29 — Ekonomika vyroby mléka
PoloZzka Rok

2003 2004 2005

Néaklady:
Na&kl. na prodané mléko (K¢) 8561 646,89 | 13138849,87 | 12460 985,64
Nakl. nalitr prodaného miéka (K¢/l) 8,62 7,35 7,66
Na&kl. nadojnici (K¢/dojnice) 43 556,49 56 285,90 54 266,38
Nakl. nakrmny den (K¢/KD) 119,33 153,79 148,68
Vynosy:
Trznost miéka (%) 93,00 95,00 92,90
Realiza¢ni cena (K¢) 8,39 7,97 8,22
H ospodai‘sky vysledek:
Zisk z litru prodaného miéka (K¢/l) -0,23 0,62 0,56
Mira rentability (%) -2,67 8,44 7,31

Jak je z tab. €. 29 ziggmé, ndklady na litr prodaného miéka v roce 2003 ¢inily
8,62 K¢. V roce 2004 doslo k poklesu, na uroven 7,35 K¢, v roce 2005 na 7,66 K¢. Toto
snizeni maze byt spojeno se zménou technologie ustgeni z vazného na volné. Naklady na
dojnici dosahovaly v roce 2003 hodnoty 43 556,49 K¢. V nasledujicich letech se zvysSily na
aroven 56 285,90 K¢ v roce 2004 a 54 266,38 K¢ vroce 2005. Nérast |1ze zduvodnit
zvySenim nekterych nékladia (hlavné néklady na krmiva, reZijni ndklady) ve volné stgji

oproti vazné. Stejny trend rustu nékladu ve sledovaném obdobi je ziejmy u nakladi na
krmny den, které v roce 2003 dosahly Urovné 119,33 K¢, v roce 2004 pak 153,79 K¢ a

148,68 K¢ v roce 2005.




5. DISKUZE

V této préci byly sledovany produkeni a reprodukéni ukazatele plemenic ¢eského
strakatého a holStynského skotu, pievedenych z vazné technologie ustgeni do nové volné.
Ziskané vysledky byly pouzity k vyhodnoceni vlivu zmény technologie na mlécnou
uzitkovost, plodnost a ekonomiku vyroby miléka.

V tab. ¢. 12 je podchycena mléina uZitkovost u skupin plemenic ustgenych ve
vazném a volném systému ustgjeni na stejnych laktacich. Dojivost za celou laktaci doséhla
nejvétSich rozdila (P<0,001) s ohledem natechnologii chovu u dojnic na druhych laktacich
(6 114,73 kg oproti 7 916,10 kg, tj. 0 1801,37 kg). Na prvnich laktacich ¢inilo rozpéti
uzitkovosti ve vazné a volné produkéni stgji 1 480,48 kg pii P<0,001 (porovnani
5802,43 kg a 7 282,91 kg mléka). Produkce miéka se ngiméng lisila na tietich laktacich
(6 406,47 kg oproti 6 867,13 kg), 0 460,66 kg. Jak je z tabulky ziejmé, mlétna uzZitkovost
ve vazné technologii byla v prubéhu sledovani na vsech zaznamenanych Usecich laktace
I zacelou laktaci niZ&i nez ve volné technologii. Stim souhlasi také Broucek et al. (2006),
ktefi ve své studii zjitili, Ze vliv volného ustgeni ve srovnani s ustgjenim vaznym, se jevi
jako vyrazny, dojnice ustgené volné nadojily ve vdech obdobich vice mléka nez zvitata
z vazného ustgjeni. Tento stav |ze odavodnit tim, Ze vazna produkéni st§ zcela nevyhovuje
piirozenym pozadavkam dojnic. Aby mohly byt vyuZity co negjvice schopnosti dojnic, jak
uvadéji Frelich et al. (2001), je nutné jim vytvorit takové podminky chovu, které
odpovidaji jejich prirozenym nérokam na prostiedi. To potvrzuji Soch et al. (1997), kteti
zjistili, Ze pokud je stadu vénovana dobra péce, reakce v poklesu mlécné produkce neni pri
piechodu zvazného na volné ustgeni vyraznd Z uvedeného vyplyva, Ze zména
technologie pozitivné ovlivnila zvySovéani produkce mléka, tedy prameérnou denni a ro¢ni
dojivost. Dolezal et al. (1996) pisi, Ze volné skupinové ustgeni a technika chovu
spouzitim volného boxového ustgeni je systém vyhovujici potiebam a pohodé zvitat
v celém Zivotnim a produkénim cyklu.

Pramérny pocet dnti za celou laktaci (tab. €. 12) nedosahl v ptvodni vazné
produkeni stdji hodnoty 305 dni. Ve volné st§i této hodnoty dosaZzeno bylo, ato na vech
sledovanych laktacich. Toto Ize zdiavodnit tim, ze dojnice maji vétsSi pohodli a moznost
piirozenych projevi chovani a nedochézi ke zkracovani délky laktace. L ouda et al. (2000)

pisi, Ze prodlouzenim délky laktace souvisi se zhorSenim ukazatelti plodnosti.



Jak je ztab. ¢ 12 ziggmé, u indexu perzistence laktace nedodlo v rozdilnych
technologickych systémech k vyraznym zménadm. Porovnanim nadoje ve 200 a 100 dnech
laktace |ze zjistit, Ze hodnoty ukazatele se pohybovaly nad hranici 80, coz Frelich
et al. (2001) oznaduji jako plochou a idedlni lakta¢ni kiivku. Zizlavsky et al. (2002)
povaZzuji za cenngjsi takovou dojnici, kterd ma plochou laktac¢ni kiivku. Tyto dojnice
vyrébéji mléko levngji.

Smléinou uzitkovosti Uzce souvisi také reprodukce. V tab. €. 13 jsou uvedeny
hodnoty reprodukénich ukazatelti plemenic ustgenych v rozdilnych technologiich na
stgjnych laktacich. Z vydedka je ziggmé, Ze u dojnic nastalo zlepSeni inseminacniho
intervalu a servis periody ve volném systému ustgjeni na prvni a tieti laktaci. | kdyZ doslo
ke zkréceni poctu dna, podle Burdycha et al. (1995) inseminacni interval plemenic na
prvni laktaci ve vazné i volné produkeni stgji dosahl nevyhovujici hodnoty (80 — 90 dnu),
na tieti laktaci byla hodnota vyborna (61 — 75 dni). U servis periody byla vykazana
nevyhovujici Uroven na obou laktacich (114,41 dne a 135,93 dne). Frelich et al. (2001)
pisi, Ze vngjSi fijové piiznaky dobie dochovanych jalovic jsou vyraznéjsi a zabiezavani po
prvni inseminaci je ve srovnani s kravami na druhé a dal§i laktaci vySSi asi 0 10 az 15 %.
Na druhé laktaci nastalo ve volné produkeni st§ji oproti vazné zhorSeni (prodlouzeni)
reprodukénich ukazatelt. Inseminacni interval byl delSi o 5,05 dne, tj. 76,19 dne, servis
perioda 0 5,33 dne, tj. 141,50 dne. Tento jev miiZe byt spojen s vysokou uzitkovosti, které
dojnice dosdhly (viz. tab. & 12), coZ koresponduje stvrzenim mnoha autori (Riha
et al., 2000, Skradra, Skardova, 2000, Louda et al., 2000). Pii vysoké uZitkovosti
dochézi k tichym a nevyraznym fijim, k prodiouzeni inseminacniho intervalu a zaroven
i servis periody. Burdych et al. (1995) doporucuji vysokoprodukéni dojnice zapoustét
0 n&co pozdeji nez je hranice 60 aZ 80 dni. Vzgemnymi interakcemi mezi produkci mléka
a fertilitou krav se zabyval také Langholz (1990). DoSel k zavéru, Ze vztahy mezi témito
ukazateli jsou zietelné antagonistického charakteru a tento antagonisticky efekt stoupé se
zvySenym podilem krve hol §tynského skotu.

Tab. ¢ 14 udava pramérné hodnoty mlécné uzitkovosti u skupin plemenic
ustgjenych v rozdilnych technologickych podminkach pii naslednych laktacich. Stejn¢ jako
u predchozich skupin, kde byla sledovana produkce dojnic na stejné laktaci ve vazné a
volné produkéni stdji, i zde dodlo k vyraznym rozdilam mlécné uZitkovosti. Ve volné
boxoveé stgji nastalo zvySeni nadoje na vSech podchycenych Usecich laktace. NejvysSi

rozdily byly ziggmé u plemenic ustgenych nanasedné druhé laktaci vevolné stgji, kdy



hodnota za celou laktaci dosdhla urovné 7 916,10 kg (P<0,001), tj. o 2 113,67 kg vice
mléka nez ve vazné stgji. Narast o 1 030,50 kg (na 7 206,50 kg) pii P<0,05 byl dosazen
u plemenic na ¢tvrté a dalSi laktaci. Stadnik (2003) zjistil, Ze produkce miéka dosahla
nejvysSi arovné na ¢tvrté laktaci. Louda et al. (2000) uvadgji, Zze vySe mlécné uzitkovosti
je dulezita pro ekonomiku vyroby miéka a jeji rentabilitu. Se zvy3ujici se mlénou
produkci do 6 000 kg za laktaci klesgji ndklady na 1 litr mléka a zvy3uje se zisk na kravu.
Pri vySSi uzitkovosti nad 7 000 kg miéka za laktaci dochézi k postupnému zvySovani
nakladi na 1 kg vyrobeného mliéka. Na nasledné tieti laktaci ve volné boxoveé stgji 1ze
z tabulky zaznamenat nejniZsi rozdil miécné uzitkovosti (6 114,73 kg oproti 6 867,13 kg),
0 752,40 kg. Ten muze byt zpasoben nevyrovnanosti sledované skupiny plemenic,
zdravotnimi ¢i jingymi problémy. Louda et al. (2000) upozornuji, Zze zdravotni stav je
podminkou mlécné uzitkovosti. Frelich et al. (2001) pisi, Ze kazdé naruSeni zdravotniho
stavu, sniZeni piijmu krmiv, télesnéd bolest, zranéné koncetiny apod. sniZuje denni dojivost.
Poplsteinova (1991) konstatuje, Ze technologie ustgeni a oSetiovani je rozhodujici pro
zdravotni stav zvitat a optimani produkci.

Pri dledovani poétu dni za laktaci (tab. €. 14) lze konstatovat stejny zavér jako
u skupiny plemenic sledované v rozdilnych technologickych podminkach na stejnych
laktacich. Ve vazné stdji se hodnoty pohybovaly pod Grovni 305 dni. Ve volné st§ji |ze
Zjigtit troven nad 305 dnd.

Také u indexu perzistence laktace nedodlo k vyraznym zmeénam (tab. ¢. 14).
Hodnoty se pohybovaly v rozmezi 84,15 az 89,97. Hrouz, Subrt (2000) fikaji, Ze pokud
pokles produkce mléka za urcité obdobi, v porovnéni s obdobim piedchazejicim, neni vyssi
neZz 6 — 7 % je prabéh lakta¢ni kiivky vyrovnany (laktacni kiivka svelkou perzistenci).
Pokud je pokles produkce vySSi nez uvedené hodnoty, hovorime o laktaéni kiivce
nevyrovnaneé (laktacni kiivka s malou perzistenci).

Reprodukeni ukazatele této skupiny plemenic zobrazuje tab. ¢. 15. Vyrazné
zkraceni délky insemina¢niho intervalu (o 10,31 dne) a servis periody (0 22,79 dne) lze
zaznamenat na nésledné druhé laktaci ve volné boxové stdji, tj. 76,19 dne a 141,50 dne.
Frelich et al. (2001) pisi, Ze ve vaznych systémech ustgeni plemenic bez pohybu je
zjisfovan veétsi vyskyt tichych fiji a tim i delSi servis perioda. Nejlepsi Uroven délky
inseminacniho intervalu vykazaly plemenice na nasledné tieti laktaci ve volném systému
ustgjeni, tj. 62,40 dne. Na nasledné druhé a ¢tvrté a dalSi laktaci bylo shodné dosazeno
hodnot pies 76 dnt (resp. 76,19 dne a 76,92 dne). Jak uvadgji Jilek et al. (2002), chovnou

hodnotou intervalu je 50 — 65 dni. NejvyraznéjSi snizeni poctu dni servis periody



(P<0,001) vykazala skupina dojnic na nasledné ctvrté a dalsi laktaci, 0 69,92 dne, tj. na
101,00 dnu. Jak je z tabulky ziejmé, tuto Uroven |ze povaZzovat mezi uvedenymi vysledky
jako nejlepsi. Takeé rozpéti minimani (43,00 dni) a maximalni (218,00 dni) hodnoty bylo
ngimensi. Podle Bousky et al. (2006) ekonomickou ztrétu (snizeni trzeb a zvySeni
nakladi) zptsobenou prodlouZzenim servis periody a mezidobi nad optimdni hranici (asi
nad 100 a 385 dni) Ize odhadnout zhruba na 50 aZ 70 K¢ na jeden den prodluZené servis
periody (mezidobi). Z kalkulaci Kvapildka (cit. Riha, 1995) vypliva, Ze s prodlouzenim

servis periody o jeden den se snizovala produkce mléka zarok o cca 9,2 litru.

Vysledky hodnoceni mlécné uZitkovosti ve vazné a volné produkéni stgji dle
plemen zobrazuje tab. €. 16. Lze konstatovat, Ze jak u ¢eského, tak i u hol&tynského skotu
dodlo ve volné boxové stgi k narustu kg miéka ve vSech podchycenych fazich laktace.
VysSi rozdil je ziggmy u plemenic holstynského skotu. Zde doSlo za celou laktaci
k vzestupu uzitkovosti 0 1 522,15 kg (6 176,60 kg oproti 7 698,75 kg), zatimco u ¢eského
strakatého skotu bylo zaznamenano zvyseni 0 921,40 kg (5 297,20 oproti 6 218,60 kg).
Podle Bousky et al. (2006) za piirozenou a piirodnim podminkam CR odpovidajici 1ze pro
vétsinu oblasti povazovat uzitkovost stéad krav v rozmezi 6 000 az 8 000 kg mléka na kravu
a rok. Na rozdilnou produkéni schopnost v dojivosti plemen upozoriuji Louda
et al. (2000) a dodavaji, Ze stim souvisi i rozdilné dédiéné podminéné predpoklady pro
mlécnou uZitkovost. Dobre feSend volna boxova stg predstavuje nejlepsi zarizeni pro
vysokouzitkové dojnice, piSi Urban et al. (1997) a dde konstatuji, Ze stupen
chovatelského komfortu je pro dojnice v této stgji na vysokeé Urovni. Bouska et al. (2006)
dodavaji, Ze tyto plemenice vyzZaduji pohyb jako svou nezbytnou Zivotni potiebu, coz
vazneé ustgeni neumoznuje.

Pocet dnu za laktaci (tab. €. 16) u plemenic ceského strakatého skotu dosahl
297,80 dne ve vazné stji, 305,20 dne ve volné. U dojnic hol&tynského plemene |ze
zaznamenat ve vazném systému Uroven 303,85 dne, ve volném 306,08 dne. Hajié
et al. (1995) upozornuji na to, Ze dasledkem zvySeni poc¢tu dni na konci laktace a tim
i celkového nadoje, kdy je jiz denni uzitkovost nizka, je prodlouzeni doby mezi otelenim a
zabreznutim.

Sohledem na technologii usteni byl index perzistence laktace (tab. ¢. 16)
u plemenic ¢eského strakatého skotu vyrazné nizsi (79,86 a 83,51) nez u plemenic
hol stynského skotu (88,22 a 89,49).



Pri hodnoceni reprodukénich ukazatelt, které znazornuje tab. ¢. 17, nastalo ve
volném ustgeni zlepSeni hodnot u obou plemen, svyjimkou prodiouZeni délky
inseminacniho intervalu o necelé 3 dny (na 77,30 dne) u ¢eského strakatého skotul.
NejvyznamnéjSi  zkraceni servis periody bylo statisticky prokazano (P<0,05)
u hol&tynského skotu ve volném sytému ustgjeni na Uroven 131,35 dne, tj. o 31,55 dne.
V souladu s Burdychem et al. (1995) byl piesto dosaZzeny vysledek povazovan za Spatny.
Haji¢ et al. (1995) uvadgji, Ze délka servis periody by méla cinit v praméru 80 — 90 dni.

Hodnoceni mléc¢né uZitkovosti plemenic pri zméné technologie ustajeni v prabéhu
laktace deduje tab. €. 20. Z uvedenych vydedki lze konstatovat, Ze u plemenic
presunutych do volné stge na druhé az péaté kontrole byl pii prvni kontrole v tomto
systému ustgeni denni nadoj témei vyrovnany jako pii kontrole pred piesunem. Na
nasledné kontrole (druha kontrola ve volné stgji) |1ze pozorovat zvySeni produkce v rozmezi
1,05 kg az 1,99 kg, pri¢cemz nadoj dosahoval téméi shodné ¢i vySSi Urovné jako u kontroly
pied presunem. Soch et al. (1997), ve své studii zjistili, Ze dojnice ve stadg, prevedeném
zvazného na volné ustgjeni, reagovaly pomeérné pomalym poklesem miécné produkce,
kterd se nejvice projevila tieti mésic po piresunu. U ostatnich dojnic (pievedenych od Sesté
adalSich kontrol) dochazelo k poklesu denni uzitkovosti. Tento trend |ze zduvodnit tim, Ze
v druhé poloving laktacni kiivky dochézi k poklesu denni uzitkovosti fyziologicky azména
technologie ustgeni nema tak vyrazny vliv. Louda et al. (2000) poukazuji na to, Ze po
dosazeni nejvysSi denni dojivosti nasleduje sestupna féze laktace, kdy denni produkce
miléka klesa az po zaprahnuti. Botto et al. (1988) uvadgji, Ze po 5. aZ 6. mésici biezosti se
vyrazné snizuje dojivost. Dolezal et al. (2000) dodavaji, Ze od 8. mésice birezosti se mlécna
produkce snizuje az na 20 %.

Jak je ztab. ¢. 21 ziggmé, nglepSi Urovné inseminacniho intervalu dosahly
plemenice piesunuté od druhé kontroly na volné boxové ustgeni (79,00 dni). U dojnic od
tieti a ctvrté kontroly ve volné st§ji |ze zaznamenat shodnou hodnotu ukazatele (cca
88,00 dnt1), které Burdych et al. (1995) oznacuji jako nevyhovujici. Riha et al. (2003)
uvadeji, Zze optimani délka intervalu je nutna z hlediska Sance na zabiezavani po prvni
inseminaci. Jde o ekonomiku chovu, protoZe je dosazeno nizkého insemina¢niho indexu a
nenarustaji ndklady na opakované inseminace. Pri sledovani servis periody byla nejkratsi
hodnota (125,15 dne) vykazana u skupiny pievedené od étvrté kontroly. Plemenice na tieti
kontrole dosahly uUrovné 129,75 dne, dojnice na druhé kontrole pak 134,92 dne. Podle
Hajiceet al. (1995) by délkaservisperiody melabyt v praméru 80 —90 dni. Jeto jeden



z ngjdalezitgjSich parametri plodnosti, pisi Riha et al. (2003) a déde konstatuji, ze
vyjadiuje jednak reprodukéni  schopnost  krévy, jednak droven inseminaéniho
managementu. Frelich et al. (2001) uvadgji, Zze asi z 50 % ovliviuji vysledky reprodukce
chovatel ské podminky, z 20 % se podili klimatické a zoohygienické podminky, aas 30 %

pak inseminacni sluzba.

Vliv zmény vazné a volné technologie ustgeni na mlécnou uzitkovost v prab&éhu
laktace u rozdilnych plemen uvédi tab. &. 22. Cesky strakaty skot reagoval ve vdech
uvedenych pripadech poklesem produkce zjisténém na nasledné kontrole po presunu do
volné boxové st§je. Opacny trend Ize zaznamenat u holStynského plemene, kde dodlo ke
zvySeni (mimo plemenic prevedenych od tieti laktace). Dédle lze konstatovat, Ze
u kombinovaného plemene na nasledné druhé kontrole uzitkovosti po piesunu do volného
systému usteni nebyl zjisteén oproti piedchozi kontrole témei Zadny rozdil denniho
nédoje. Lze pozorovat témét vyrovnany trend miécné uZitkovosti. Vyrazné zvySeni
produkce 1ze zaznamenat u holStynského plemene, o cca 2 kg u kazdé uvedené skupiny.
MIécné uZitkovost, jak uvadgji Frelich et al. (2001), je limitovana dédicnym zaloZzenim
dojnice a jeho realizaci ovliviiuje prostiedi jako soubor vngjSich cinitela. Louda
et al. (2000) poukazuji na to, ze zamérnym Sechténim byla vyslechténa jednostranné
mlécna plemena, plemena skombinovanou uzitkovosti a plemena masna. Z vysedku je
zigimé, Ze holstynsky skot reagoval na zménu technologie pozitivné, tzn. po presunu do
volné boxové stge dochazelo k narastu mléiné uzitkovosti. Kletensky (1990) pise, ze
z hlediska technologickych systému ustgeni a jegich vlivu na uZitkovost skotu jsou
systémy volného skupinového ustgjeni vSech kategorii perspektivni.

U ukazatelu reprodukce (tab. €. 23) bylo zji&téno, Ze skupina plemenic ¢eského
strakatého skotu prevedena do volné boxoveé stge od druhé a ctvrté kontroly dosahla
vyrazné lepSich vysledkd plodnosti nez holstynsky skot. Opacny trend |ze zaznamenat
u dojnic presunutych od treti kontroly. Zde byly ukazatele plodnosti kombinovaného skotu
hori. Dobra a pravidelna plodnost krav je podie Rihy (1995) jednim ze zékladnich
piedpokladi dosahovani priznivych vyrobnich a ekonomickych vysledkt produkce miéka.
Toto koresponduje stvrzenim Urbana et al. (1997).

Nejcastéjsi davody vyiazovani plemenic ze stdda zobrazuje graf ¢. 32. Ve
sledovaném obdobi 2003 az 2006 cinila brakace 28 %. Urban et al. (1997) konstatuji, Zze v
nasSich stddech se setkdvame s obmeénou stéda od 20 do 38 %. Louda et al. (1994)



upozornuji nato, Ze pramérny veék vyiazovanych krav je 5 let, tj. v obdobi kdy krava dojila
2,5 laktace. Proto mira brakovani ¢ini asi 20 %. Jak je z grafu zigfmé, nejveétsi podil na
pri¢inéch vyiazovani plemenic ze stada zaujimaly poruchy plodnosti (24 %). Tato hodnota
se bliZi tvrzeni Kvapilika et al. (2006), ktefi uvadeji 22,7 % a dale konstatuji, ze z 13,4 %
se podili nizka uZitkovost. Tento duvod brakace cinil ve sledovaném obdobi 21 %.
Hodnota 19 % néleZi onemocnéni vemene. Jackson (cit. Skarda, Skardové, 2000) piSe, Ze
obvykle brakujeme dojnice s nevylé&itelnymi zanéty mléené Zlazy, u nichz je produkce
mléka ve zbyvgjicich ¢tvrtich nizkd, nebo dojnice, u kterych se mastitidy opakuji béhem
laktace vice nez pétkrét ajgjichZz chovna hodnota je mala Z 18 % se na vyiazeni plemenic
z chovu podilelo onemocnéni koncetin. Tato Uroven je ponékud vysSi. Ve velké mire se
objevovaly endémy hlezennich a zapéstnich kloubt, coz bylo hlavné zpiasobeno zménou
technologie chovu z vazného na volny systém ustgjeni. Bouska et al. (2006) uvadgji, ze
postizeni koncetin, resp. paznehti je podle existujicich statistik tietim nejzavaznéjSim
zdravotnim problémem po poruchéch reprodukce a mastitidach. Dasledky téZzkého porodu
(10 %) koresponduji stvrzenim Kvapilika et al. (2006). Ostatni zdravotni duvody tvorily
8 % z celkového podilu na brakaci.

Zemédelske druzstvo v roce 2003 vykézalo ztrétu 0,23 K¢ nalitr prodaného miéka.
Realizatni cena miéka byla 8,39 K¢&. Néklady na litr mléka dosahovaly Urovné 8,62 K.
Pramérné naklady piitom ve sledovaném obdobi ¢inily v CR 7,63 Ké/litr azisk 0,16 K&/litr
(Farméar, 2006). Bouskova (2003) pise, Ze producenti mléka jsou nuceni celit stde
naro¢néjSim podminkam pro zpenézovani miéka a zaroven se vyrovnavat s rostoucimi
cenami vstupid. Naklady na dojnici a krmny den ¢inily 43 556,49 K¢ a 119,33 K¢. Dle
vysledki nékterych Setieni se celkové néklady na jeden litr pohybuji v rozmezi 6,22 az
10,23 K¢&, v prepoctu najeden krmny den pak 130 K& (Zizlavsky et al., 2002).

V roce 2004 byla vystavéna nova moderni produkéni stg a provedena rekonstrukce
kravina, ktery je jgi soucésti a slouzi prevazné k ustgeni suchostojnych krav, krav a
jalovic pied otelenim. Zménou technologie ustgeni z vazného na volné dodlo k vyraznému
zvySeni mlécneé uzitkovosti. Ve sledovaném obdobi ¢inily ndklady nalitr prodaného miéka
7,35 K&, coz je 0 1,27 K& méné nez v roce 2003. ZiZlavsky et al. (2002) upozoriiuji ta to,
Ze pro ekonomiku vyroby miéka a jeji rentabilitu je daleZitd vySe miéiné produkce. Se
zvy&ujici se mléenou uZitkovosti klesgji néklady na litr miéka a zvySuje se zisk na krévu.
Pri hodnoceni nakladt na dojnici a krmny den (56 285,90 K¢ a 153,79 K¢) |ze konstatovat
narust oproti roku 2003. Jak uvadi Podébradsky (1999), v ekonomice vyroby miléka



zaujimaji zvlastni vyznam néklady na krmiva. Zatimco ostatni nakladové polozky maji
vzhledem k dosaZzené drovni vyroby viceméné nemeénny charakter a jegjiich zména je
ovlivnéna hlavné inflaci, u nékladia na krmiva (snad ¢éstecné spolu s néklady spojenymi s
veterinarni a plemenéiskou sluzbou) se vedle inflace projevuje i vliv intenzifikace,
ovlivijici troven dojivosti. V tomto roce bylo dosazeno nejvyssi trznosti mléka (95,00 %)
ve srovnani s rokem 2003 (93,00 %) a 2005 (92,90 %). Trznost mléka je ovliviiovana
vhitropodnikovou spotiebou pro vyZivu telat a zdravotnim stavem. Ve statech EU se
trznost pohybuje v praméru okolo 93,8 %. V CR je trznost miéka na trovni 90 %
(ZiZlavsky et al., 2002). | pies vysokou trznost mléka, byl zisk z litru prodaného mléka
pomeérné maly (0,62 K¢), protoze realiza¢ni cena byla nizka (7,97 K¢/litr).

Zarok 2005 vykézalo zemédélské druzstvo zisk 0,56 K¢ na litr prodaného miéka.
Podle hodnot uvedenych ve Far marovi (2006) pramérny zisk v tomto roce v CR byl 0,24
K¢/litr. DoSlo opét ke zvySeni ndkladi na dojnici akrmny den (54 266,38 K¢ a 148,68 K¢).
Néklady na litr mléka ¢inily 7,66 K¢&. Bouska et al. (2006) pisi, Ze tyto néklady na vyrobu
mléka v letech 2004 a 2005 dosahovaly hodnot 48 180 K¢ (na dojnici), 132,00 K¢ (na
krmny den) a 8,05 K¢ (nalitr prodaného miéka). Realizacni cena¢inila 8,22 K¢.



6. SOUHRN A ZAVER

Cilem diplomové prace bylo posoudit zda zména technologie ustgjeni plemenic
¢eskeého strakatého a hol&tynského skotu z vazného systému na volny, méla vliv na droven
mléiné uZitkovosti ve vztahu k ukazatelum reprodukce a jejich vlivu na ekonomiku
produkce mléka v konkrétnich podminkach Zemedélského druzstva Netiebice.

Ze zjistenych vysledki za sledované obdobi 2003 az 2006 |ze vyvodit nésledujici
zavery:
@ Porovnani mléné uZitkovosti a plodnosti plemenic na stejnych laktacich ve

vazném a volném systému ustajeni
pii posuzovani mlécné uzitkovosti dojnic byly prokazany jak na prvnich, tak
i na druhych laktacich statisticky vyznamné rozdily (P<0,01 az P<0,001) ve
prospéch volného ustgeni. U plemenic na prvnich laktacich se mlé&na
produkce za celou laktaci lisila o 1 480,48 kg (5 802,43 kg ve vazném systému
ustgjeni, 7282,91 kg ve volném). NevyrazngjSi rozdil mlécné uzitkovosti
(1801,37 kg) za celou laktaci byl mezi druhymi laktacemi, kdy Uroven ve
vazné stgji ¢inila6 114,73 kg ave volné 7 916,10 kg;
pii sledovani reprodukcnich ukazateltt plemenic nastalo zkréceni délky
inseminacniho intervalu a servis periody ve volné stgi na prvnich a tietich
laktacich. Statisticky vyznamny rozdil (P<0,01) byl pouze u servis periody
plemenic na prvnich laktacich. ZhorSeni a prodlouzeni ukazatela plodnosti na
druhé laktaci ve volném systému ustgeni ve srovnani svaznym miZze byt
spojeno s vysokou uZitkovosti, kterou plemenice na této laktaci doséhly. Pocet
dni insemina¢niho intervalu se prodlouzil o 5,05 dne, tj. na 76,19 dne, servis
perioda o 5,33 dne, tj. na 141,50 dne. nejvyraznéjsi rozdil hodnot servis periody
byl zaznamenan u plemenic na prvnich laktacich (164,29 dne ve vazné stgji
oproti 114,41 dne ve volné), o0 49,88 dne pii P<0,001.

@ Porovnani mlécné uzitkovosti a plodnosti plemenic prevedenych z vazného ustgjeni

navolné po ukonceni laktace
pti hodnoceni mlécné uZitkovosti dojnic dodlo ve volné produkeni stgji ve
vSech pripadech ke zvySeni mlécné uZzitkovosti, jak na vSech fazi laktace, tak

i zacelou laktaci. NejvySSi rozdily v kg mlékav prubéhu celé laktace vykézaly



plemenice ustgjené ve volném systému ustgjeni od druhé laktace, kdy Groven
uZitkovosti se zvySovala ve volné st§ji ve 100 dnech laktace z 2 142,52 kg na
3 107,14 kg, ve 200 dnech z 4 070,05 kg na 5 853,71 kg a ve 305 denni laktaci
Z25969,88 na 7 995,80 kg. U skupiny plemenic ve volné st§i od tieti laktace
byly rozdily produkce ngmensi a dstatisticka vyznamnost (P<0,05) byla
prokazéna pouze za 305 denni laktaci, kterd ve vazné stgji byla na drovni
6 146,56 kg av nasledné volné ¢inila 7 634,89 kg;
pri sledovéani reprodukénich ukazatelu této skupiny plemenic doslo ke zlepSenti,
tzn. zkréceni ve volné st§ji, mimo insemina¢niho intervalu u skupiny prevedené
na ctvrté a dalSi laktaci, kde byla hodnota nepatrné delSi (75,54 dne oproti
76,92 dne). Tato skupina plemenic ale vykazala nejvyraznéjsi zkraceni délky
servis periody oproti vaznému ustgjeni, z 170,92 dne na 101,00 dnia (P<0,01),
tj. 0o 69,82 dne. Mezi ostatnimi ukazateli nebyla statistick&d vyznamnost
prokézana.

@ Porovnani mlécneé uzitkovosti a plodnosti plemenic prevedenych z vazného ustgjeni

navolné po ukonc¢eni laktace dle plemen

z vydedki mlécné uzitkovosti dojnic byl zjistén u obou plemen nérist ve volné
stgji. VySSi rozdil mlécné produkce (P<0,001) s ohledem natechnologii ustgjeni
vykézaly v prabéhu celé laktace dojnice holdtynského skotu. UZitkovost za
celou laktaci u této skupiny cinila ve vazné st§ji 6 176,60 kg, ve volné
7 698,75 kg, tj. ndrast 0 1 522,15 kg, zatimco u ¢eského strakatého plemene se
zvysila Uroven pouze o 921,40 kg (5 297,20 kg oproti 6 218,60 kg). ZvySeni
produkce ve volné stdji bylo u kombinovaného plemene statisticky vyznamné
(P<0,05) pouze natieti kontrole uzitkovosti;
pii sledovani ukazatelti plodnosti doslo u obou plemen ve volné st§i ke
ZlepSeni hodnot, mimo insemina¢niho intervalu dojnic c¢eského strakatého
skotu, kdy se ukazatel prodlouzil cca o 3 dny (na 77,30 dne). Statisticky
vyznamné zkréceni (P<0,05) nastalo u hol&ynského plemene ve volném
systému usteni pri hodnoceni délky servis periody (162,90 dne oproti
131,35 dne), ato o0 31,55 dne.

@ Porovnani mlécneé uzitkovosti a plodnosti plemenic prevedenych z vazného ustgeni

navolné v prabéhu laktace

pii hodnoceni mlééné produkce byl u dojnic od druhé az pété kontroly ve volné



stgji na této kontrole nadoj vyrovnany jako pied piesunem. K narustu dodlo na
nasledné kontrole po piesunu ve volném systému ustgjeni (1,05 kg az 1,99 kg).
U ostatnich dojnic (ustgjenych od Sesté do desaté kontroly ve volné produkéni
stgji) se jiz denni produkce miéka sniZzovala, coz je v souladu s fyziologickym
priabéhem |aktace;
reprodukeni ukazatele téchto plemenic mohly byt ovlivnény pouze v pocatecni
fazi laktace, tudiz byly sledovany pouze u prvnich trech skupin. Nejlepsi
arovné inseminacniho intervalu dosahly plemenice piesunuté od druhé kontroly
na volné ustgeni (79,00 dnu). NejkratSi hodnotu servis periody (125,15 dne)
vykézala skupina dojnic prevedena od ¢tvrté kontroly.
@ Porovnani mlécneé uzitkovosti a plodnosti plemenic prevedenych z vazného ustgjeni

navolnév prabéhu laktace dle plemen
vzhledem k nizkému poc¢tu v ostatnich skupinach, byly sledovany pouze
dojnice pievedené do volné stgje od druhé az ¢tvrté kontroly. P posuzovani
miécné produkce dojnic byl u ¢eského strakatého skotu zjistén mirny pokles
denniho nadoje na prvni provedené kontrole ve volné stgji. U plemenice
hol stynského skotu, mimo dojnic presunutych po druhé kontrole uZitkovosti do
volného systému ustgjeni (pokles o cca 2 kg), nedod o k vyraznym zménam. Na
provedené nasledné kontrole po piesunu do volné produkeni stje, pri
porovnani s predchozi, byla u kombinovaného plemene téméi vyrovnana
produkce. Vyrazny rozdil nastal u mléného plemene, kdy dodlo ke zvySeni
cca 0 2 kg, pricemz bylo dosazeno vysSich hodnot denniho nédoje nez pri
kontrole pied presunem;
ukazatele reprodukce dosédhly lepSi drovné u dojnic ¢eského strakatého skotu
oproti holstynskému, a to zeiména pii presunu od druhé a ctvrté kontroly.
Nejvyrazngjsi rozdil (P<0,05) byl zaznamenan u dojnic pievedenych do volné
stgje po prvni kontrole, kdy u miécného plemene byla hodnota inseminacniho
intervalu delsi o 30,33 dne (62,67 dne oproti 93,00 dnim) a servis perioda
0 63,50 dne (103,17 dne oproti 166,67 dne). Dojnice kombinovaného plemene
pievedené na tieti kontrole do volné produkéni ste dosahly ale horSich
vysledkii reprodukce oproti dojnicim mlééného plemene.

@ Brakace ve stadé dojnic v letech 2003 az 2006 cinila 28 %. Hlavnimi davody
vytazovani plemenic ze stdda byly: poruchy plodnosti 24 %, nizk& uzitkovost 22 %,
onemocnéni vemene 19 %, onemocnéni koncetin 18 %, duasledky tézkého porodu



10 %, ostatni zdravotni davody 9 %. Ve vazné stdji byla brakace hlavné z diavodu
nizké uzitkovosti (13 %), ve volné pak poruchy plodnosti (14 %). Nejvyrazngjsi
procenticky rozdil nastal u vyrazovéani z divodu onemocnéni koncetin. Ve volném
systému ustgjeni dodlo k narastu oproti vaznému o 6 %, tj. na troven 12 %.

@ Zhodnocenim ekonomiky produkce miéka bylo zji&téno, Ze vroce 2003 byla
vyroba miéka nerentabilni z davodu vysokych nakladi na litr prodaného miéka
(8,62 K¢) pii realiza¢ni cené (8,39 K¢&/litr). V dalSich letech doSlo ke sniZeni téchto
nakladd, a to na 7,35 K¢ v roce 2004 a 7,66 K¢ v roce 2005, pri realizacni cené
7,97 K¢llitr (v roce 2004) a 8,22 K¢ (v roce 2005). Naklady na jednu dojnici se
pohybovaly v rozmezi 43 556,49 K¢ (v roce 2003) az 56 285,90 (v roce 2004).
Naklady na krmny den dosahovaly rozpéti 119,33 K¢ (v roce 2003) az 153,79 K¢
(v roce 2004).

Pri hodnoceni mlééné uzitkovosti pii zmeéné technologie ustgjeni |ze konstatovat
pozitivni vliv na produkci mléka, tedy denni i ro¢ni dojivost.

P hodnoceni uZitkovosti dle plemen byl vySSi nérast uZitkovosti mezi volnym a
vaznym systémem ustgjeni ziejmy u dojnic holStynského skotu, z ¢ehoZz |ze usuzovat nato,
Ze mlé&né plemena se | épe piizpasobuji novym podminké&m technologie ustgjeni.

Déle bylo zji&téno, Ze u dojnic prevedenych zvazné do volné produkcni stgje
v pocétecni fézi laktace nedochazi v dobé presunu k poklesu uzitkovosti. Naopak, na
nasledné kontrole, tj. za cca 30 dni po presunu, dochézi k naristu denni uzitkovosti. To
Znamena, Ze ani v pocatecni fazi laktace, ktera je charakterizovanarozdojovanim, nema

zména technol ogie negativni vliv na produkci mléka.

Pri dledovani indexu perzistence laktace, tzn. prabéhu laktacni kiivky, je zigimé ze
jak ve vazné, tak ve volné st§i se hodnoty pohybovaly v rozmezi cca 80 az 90, coz jsou

hranice pri kterych je laktacni kiivka hodnocenajako idealni.

Pramérny pocet dni za laktaci ve vazném systému ustgeni dosahoval Urovné pod
305 dni, zatimco ve volném systému ustgeni bylo dosazeno vZzdy hodnoty nad 305 dni.
Z toho lze usoudit, Ze ve volné produkéni stgji maji plemenice vétsi pohodli a moznost

prirozenych projevi chovani a nedochézi tak ke zkracovani délky laktace.



Pri hodnoceni drovné reprodukénich ukazatelt mezi dvéma rozdilnymi zpasoby
ustgjeni |ze konstatovat, Ze volné ustgeni vede ke zlepSeni, resp. zkraceni hodnot. Pouze
pii vysoké mlécné produkci dochézi k negativnim projevim ve vztahu k reprodukci.

V roce 2003 pii ustgeni dojnic ve vazné produkéni stgji byla vyroba miéka
ekonomicky nerentabilni, a to zeména z divodu vysokych nédkladiu na litr prodaného
miéka (8,62 K¢) pii realizacni cené (8,39 K¢/litr). V dalSich letech dodo vlivem zmeény
technologie chovu, z vazného na volny systém ustgjeni, ke zvySeni mlécné produkce, atim
i zZlepSeni hodnot ekonomickych ukazatelti vyroby miéka.

Ekonomika vyroby syrového kravského miéka nuti chovatele v maximani miie
snizovat naklady. Z hlediska sniZzovani nédklada je urcitou cestou zvySovani produktivity
préce, kdy oSetrovatel obsluhuje co nejvice zvitat. Dlouhodobé nizké vykupni ceny
syrového miéka nuti chovatele Setiit zefména na mzdéach a vstupech (napr. elektricka
energie, pohonné hmoty). DalSi cestou je zvySovani uzitkovosti zviiat, zlepSovani
reprodukenich ukazatelt a zvySovani dlouhovékosti plemenic. Problémem je zgjidténi
kvalitnich oSetiovatelti dojnic. Je absolutni nedostatek kvalitnich mladych lidi, ktefi by tuto
praci chtéli deélat se zjmem a zodpoveédnosti. Proto je nezbytnym trendem stavét a
provozovat moderni produkéni stje smaximanim komfortem pro plemenice a vzdy
skvalitnim dojicim zarizenim (od dojiren rizného typu az po dojici roboty). Tyto stge
jsou vybavovany systémy, které nahrazuji nékteré cinnosti oSetiovatel, jako napr.
dedovani fije, mnozstvi nadojeného mléka a dalSich ukazatelt, které napomahaji sledovat
uzitkovost, zlepSovat reprodukeni ukazatele, ale hlavné monitorovat zdravotni stav mlécné

Zl&zy dojnic.

Diplomova préce potvrdila spravnost rozhodnuti Zemeédélského druzstva Netiebice,
které zrusilo vazny chov plemenic skotu a nahradilo ho vystavbou nové moderni produkéni

stdje, jejiz soucasti je rekonstruovany, puvodné vazny kravin.
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