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Abstrakt

Chov ovci se stale rozsifuje diky nenarocnosti a odolnosti nékterych plemen ovci.
Vyhodou téchto plemen je, Zze vypasaji travnaté plochy i v méné dostupnych
oblastech a udrzuji tim krajinny rdz. Jednim z téchto plemen je valasska ovce. Data
byla Cerpéana z databéaze kontroly uzitkovosti ze SCHOK (Svaz chovatelll ovci a koz),
na zékladé, kterych byla vyhodnocena rlstovd schopnost tohoto plemene
v konkrétnim chovu. Tato prace byla zamétena na vlastni rlistovou schopnost jehnat
a Cinitele, které prave tuto schopnost ovliviiuji (pohlavi a ¢etnost vrhu). Zjisténa data
a informace byly porovnany sudaji KU (kontrola uZitkovosti) a s literaturou.

K vyhodnoceni byla pouzita data z roku 2018 — 2021.

Kli¢ova slova: valasska ovce; ristova schopnost; hmotnost ve 100 dnech.



Abstract

Sheep farming is still expanding due to the unpretentiousness and resilience of some
sheep breeds. The advantage of these breeds is that, they graze grass areas even
in less accessible areas and thus maintaining the landscape. One of these breeds
is the wallachian sheep. The data were drawn from the performance control database
from SCHOK (Association of Sheep and Goat Breeders), on the basis of which
the growth capacity of this breed in a particular breed was evaluated. This work was
focused on the own growth ability of the lambs and the factors that affect this ability
(sex and litter frequency). The obtained data and information were compared
with KU data (performance check) and with the literature. Data from 2018 - 2021

were used for evaluation.

Keywords: wallachian sheep; growth ability; weight in 100 days.
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1 Uvod

Ovce patii k nejstarSim domestikovanym zvifatim na svété a diky tomu, je jejich
historie velmi bohata. Jiz v ddvnych dobach byly ovce chovany pro jejich
mnohostrannou uzitkovost, nendroc¢nost, velkou ptizpiisobivost a odolnost. V dnesni
dobg& stoupd zijem o chov ovci hlavné v podhorskych a horskych oblastech,
kde uz neni mozny chov napftiklad skotu.

V Ceské republice chov ovci neustile kolisa a zadatkem 21. stoleti se zadaly
stavy ovci vyrazné zvySovat. Chov ovci je zaméien zejména na masna, kombinovana
a plodnd plemena. Vlnaiska plemena §la do ustranni, kvili malému odbytu viny
a nizké vykupni cené.

Valaska je hrubovinné plemeno s trojstrannou uzitkovosti. Patfi do skupiny
capovych ovci chovanych na Balkan€. Dnes se nejCastéji vyuziva v uzitkovych
chovech v podhorskych a horskych oblastech. ValaSky jsou odolné, skromné,
s Zivym temperamentem a pevnou konstituci.

Bakalatska prace se zabyva posouzenim ristové schopnosti ve vybraném chovu
a zhodnocenim vsech tfech faktorti ovliviujici rastovou schopnost jehiat. Prvnim
faktorem je hmotnost ve sto dnech zivota, druhym faktorem je primérny denni
ptirtstky a tfetim faktorem je vliv Cetnosti vrhu na vahu ve sto dnech Zivota jehiat.

Chov se nachdzi v Novohradskych horach v Dlouhé Stropnici a zabyva
se chovem valasské a Sumavské ovce a okrajové chovem masného skotu abeerden

angus.



2 Literarni prehled

2.1 Vyznam chovu ovci

Vyznam chovu ovci spoc¢iva v jejich mnohostranné uZitkovosti, nenaro¢nosti, velké
odolnosti a prizplisobivosti. Mali ptezvykavei maji nezastupitelnou wlohu
pfi hospodateni na loukdch a pastvindich v horskych a podhorskych oblasti
(Bigaran et al., 2007).

Diky velice pohyblivému hornimu pysku mohou spasat i kratkou travu,
kterou napt. skot spasat uz nedokaze. Diky této schopnosti dostaly ovce prezdivku
tzv. ,,okusovaci“ (Rook et al., 2004; Jerrentrup et al., 2015).
nez chov v ov€inech (Jerrentrup et al., 2015). Tento chov umoziuje lepsi vyuziti
pastvin a vede ke strukturdlné homogennéjSimu vyuzivani prostorii a porostil
(Forbes et al., 1985).

Tento trend v Evropé vede vice k extenzivnim choviim, a to zejména v mén¢é
ptiznivych regionech. Pro chov v extenzivhim managementu jsou rozhodujici
vlastnosti jako je vétsi rezistence vi¢i nemocem, nendrocnost na skladbu pastvin,
vyssi plodnost stdda a dlouhovékost (Collins et al., 2005). Tyto vlastnosti vedly
k rozsiteni ovci prakticky do vSech zemépisnych pasem, rozdilnych klimatickych
a vyrobnich podminek (Stolc et al., 2002).

Chov ovci se stava stale obliben¢jsi hned z nékolika divodl. Prvnim divodem
je nenaro¢nost chovu, jak Casova, tak chovatelska. Druhy divod je, Ze se daji ovce
chovat v raznorodych podminkdch a vysSich oblastech, kde uz neni mozny
napf. chov skotu. Ovce dobfe slouzi i k udrzbé krajiny a k ochrané plivodni
botanické skladby v nérodnich parcich a chranénych lokalitach. Ttretim divodem je,
ze ovce neni omezena zadnymi ndbozenskymi predsudky. Neexistuje zadné
nabozenstvi, které¢ by konzumaci masa zakazovalo nebo né&jakym zplsobem
omezovalo (Jedlicka, 2020).

Ovce vedle hlavnich produktii (maso, vina, mléko, kiize) poskytuji jesté vedlejsi
produkty (lanolin, 10j, stieva, krev, ptedzaludky, paznehty, rohy). Zaroven poskytuji
také neptimy uzitek (produkce mrvy, moznost vyuziti absolutnich pastvin a krmiv,
vyuziti jako modelové a pokusné zvite) (Stolc et al., 2002).

Chov ovei v CR neni rozsifen v takové mife jako v jinych evropskych statech.

Poroce 1990 je vyvoj chovu ovci v CR znaéné ovlivnén piechodem narodniho



hospodarstvi na trzni ekonomiku. Chovatelim ovci vznikly zna¢né ekonomické
problémy v odbytu vlny a doSlo k vyraznému sniZzeni pocetnich stavi
(Stolc et al., 2002).

V fad€ zemi je chov ovcei fazen mezi vyznamné soucdsti zemédélské vyroby
avmnoha statech, 1 v Evropé, patii chov ovci zvelké casti k obziveé
a k hospodaiskému vysledku. Nejvice ovci je v souCasnosti chovano v Asii (43 %)
a Africe (27 %), v Evrop¢ jejich podil ¢ini cca 12 % a v Oceénii cca. 10 %.
Nejvyssi poéty ovei ve svétd jsou v soulasnosti registrovany v Cing, Indii, franu
a Sudanu. V Americe dlouhodobé vykazuji pokles. Nejvétsi pokles je zaznamenan

v USA. Nejvétsim chovatelem ovci v Americe je Brazilie a Peru (Kuchtik, 2013).

2.2 Historie chovu ovci

2.2.1 Domestikace

Domestikace rostlin a zvifat za poslednich 11 500 let méla vyznamny vliv nejen
na domestikované taxony, ale také na lidskou evoluci a na biosféru jako celek.
(Berker, 2006).

Predpoklada se, ze mnoho z morfologickych, fyziologickych a behavioralnich
znaki, které charakterizuji doméci ovce a kozy a odliSuji je od jejich divokych
predkl (naptf. zmenSeny pohlavni dimorfismus; zmensSeni velikosti mozku, téla
a rohll a zmény tvaru rohll; zmény v zbarveni srsti) byly formovany do znacné miry
nevédomym vybérem. Tvrdi se, Ze jakmile byla zakladatelskd stdda sestavena
a fizena lidmi, samotny pfesun téchto zvitfat z jejich divokého prostfedi do velmi
odlisného, Clovékem vytvoireného systému chovu, pasobil automaticky drastické
zmény selekéniho tlaku. Nékolik adaptaci, Zivotné dualezitych pro preziti ve volné
pfirod¢, ztratilo v novych podminkéch sviij ucel a zanikly (Zohary et al., 1998).

Ovce akozy patfi k nejstar§$im a nejrozsifenéjSim domestikovanym druhlim
zvitat. Po¢atky domestikace vétSiny hospodarsky vyznamnych druhtt savci
se uvadéji obvykle v rozmezi 11 — 4 tis. let pf n. 1., (Poborska et al., 2019). S nejvétsi
pravdépodobnosti byla ovce domestikovana v Asii, stejné jako pes, kocka, kiin, koza,
prase a dalsi. Nejstar$i kosterni pozistatky pochazi z vychodniho Turecka a z franu
(podhiifi severni ¢asti pohoti Zagros) z doby pied 10— 11 tis. lety. Zde zhruba

v navaznosti na konec doby ledové vznikly vhodné podminky na tzv. neolitickou



revoluci, tj. vznik zemédé€lstvi a nésledné zrozeni starov€kych civilizaci
(Horak, 2012).

V této dobé dochézelo k cetnym zasadnim zménam prostiedi. Zmény prostiedi
pozitivné plsobily i na zeméd¢€lstvi, které se diky tomu zacalo rozvijet. 7 tisic pt. n. L.
se zdomacnélé ovce zacaly §ifit do Afriky a Evropy, kde byla dale kiizena s mistnimi
divokymi formami. Jest¢ v 6. tisicileti dorazili koCovni pastevci prochazejici
Evropou na tizemi dnesni Francie a ve 4. tisicileti pf. n. 1. se dostali az do Anglie,
kde zacali §ifit novy zptsob hospodateni. Na naSe uzemi pronikal chov ovci a koz,
ikdyz nejprve jen velmi pozvolna, jiz od zacitku zemécdélské kolonizace,

tedy ptiblizné od poloviny 5. tisicileti pt. n. 1. (Radlova, 2011).

2.2.2 Predchiidci dnesni ovce
Kazda domestikovana forma zvifat mé své piedky, bud’ jiz vyhynulé ¢i doposud
zijici. (Poborska et al., 2019).
Mezi ptedky dneSnich domacich plemen fadime:
Ovce stepni (Archar): Pivodni rozsifeni ovce stepni zahrnuje uzemi od Kaspického
mote dale na vychod. Oproti muflonim maji velmi nesouladnou stavbu téla,
protazeny trup a hranaté obrysy. Rohy maji evertované (sméfujici Spickou ven), maji
vice nez 13 ocasnich obratlli. Barva je Sedozluta az piskova (Poborska et al., 2019).
Dnes zije voln¢ na Stfednim vychodé az po Pamir a Tibet. Dala zaklad skupindm

kulturnich plemen ovci dlouhoocasych, tlustoocasych a tlustozadkych (Vejcik 2007).

Ovce stfedoasijska (Argal): jedna se o predky tlustozadkych a tlustoocasych
plemen ovci, avSak nejznamé;jsi vzniklé plemeno je ovce karakulska, awassi a hunia.
Tyto ovce jsou piizpusobené drsnym zivotnim podminkam ve velehorském prostiedi.
Jsou to zvitata velkého télesného rdmce a vyznacujici se dobrym osvalenim. Dospéla
zvitata mohou dosdhnout pomémné vysoké hmotnosti, uvadi se az 200 kg.
Kohoutkova vyska se pohybuje okolo 130 cm. Pfimym zastupcem argala je mohutna
tibetskd ovce hunia, ktera se dodnes hojné¢ pouziva k noSeni nakladi do hor

(Radlova, 2011).
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cey

Mufloni: Mufloni evropsky a asijsky ziji divoce v jizni Evropé a zdpadni Asii.
Vyznacuji se harmonickou stavbou téla, podsaditym trupem s kratkymi koncetinami
a kratSim ocasem o tfinacti obratlech. V sedlové krajin€¢ se nachazi svétla skvrna
a ve spodin€ trupu je zbarveni svétlé. Z muflonli byla odvozend naptiklad plemena
vychodofriska ovce, ovce viesova, romanovské ovce aj. (Poborska et al., 2019).
Literak (2010) vSak upozornuje, ze muflon je =zdivocely potomek
domestikovanych ovci a voln€ Zijici mufloni jsou podle néj subspecieci ovce

vysokohorské.

Koza bezoarova: rozsifeni téchto koz zahrnuje uzemi v Malé Asii, na Kavkazu
a v Iranu. Maji dlouhé, obloukovité, srpovité zahnuté rohy. Maji dlouhy trup, Gzky
hibet, kratkou hlavu a Siroké Celo. Velice napadny je jejich vous, bradka a hiiva
na krku. Bficho a vnitini strana kyty je bild, na hibeté¢ maji uhofi pruh, ktery vede
aZ na konec ocasu (Poborska et al., 2019). Podle Hrouze (2007) je jedinym pifedkem
domaci kozy.

Dtvodem ptednostni domestikace tohoto druhu kozy nebyly jeji biologické
prednosti, ale fakt, ze se jiz v 11. a 10. tisicileti pf.n.l. hojn¢ vyskytovala v oblastech

divoce rostouciho obili (Brentjes, 1975).

Koza Srouboroha: se vyskytuje od Tadzikistinu ptfes KaSmir a Afghdanistan
az po nekteré oblasti na uzemi Pakistanu (Radlova, 2011).

Capraprisca: ptedstavuje jiz vyhynuly druh divoké fosilni kozy. Rozsiteny byly
na Balkdn¢€, Apeninském a Pyrenejském poloostroveé. Charakteristické byly
rozeviené rohy a ptevislé usni boltce. Plemena pochdzejici z tohoto predka jsou kozy
neapolské, albanské, Spanélské, egyptské, ale také kozy angorské a kaSmirové.
(Poborska et al., 2019). Spole¢né s kozou bezoarovou podilela na vzniku vétSiny

indickych a stfedoasijskych plemen (Fantova et al., 2010).
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2.2.3 Historie chovu ovci na tizemi CR

Ovce jsou trvalou soucasti zemédélstvi. Jejich postaveni a vyznam se vyvijelo
nerovnomérné podle ekonomickych podminek — obdobi rozkvétu bylo vystfidano
upadkem. Na pocatku nového tisicileti stoji nase ovcactvi opét na kiizovatce.
Je nutno se rozhodnout pro dal§i smér vyvoje, ktery bude odpovidat celoevropskému
trendu (Kulovana, 2002).

Chov ovei u nas ma dlouholetou tradici. V obdobi ,zlatétho rouna®
(1765 — 1870) byl hlavnim odvétvim zZivocisné vyroby. V této dob¢ se u nas chovalo
zhruba 2,7 mil. kusi ovci. Ovce mély vyznamnou tulohu jak pii hleddni novych
postupli, pfispivani k urodnosti pidy, tak i1 u rozvoje textilntho pramyslu
(Vejeik, 2007).

Prelom 18. a 19. stoleti byl v ¢eskych zemich provazen pomérné zasadnim
poklesem poctu chovanych ovci. Nasledkem Napoleonskych valek a netirody doslo
k sniZeni stavu ovci na 400 000 kust, coZ je pokles o 60 % z pivodniho mnozZstvi
(Kunz, 2005)

Na zacatku druhé poloviny 19. stoleti tvofila vlnafskéa plemena 62,9 % ze stavu
chovanych ovci, v roce 1996 tyto plemena nebyla jiz evidovana a v soucasné dobé¢
masna a kombinovand plemena ptedstavuji 96 % chovanych ovci a zbytek dopliuji
mlécna a plodna plemena (Vejcik, 2007).

Nékteti chovatelé v 70. letech 19. stoleti zaméfili na chov a Slechténi plemen
s kombinovanou vlnafsko-masnou uzitkovosti (R0zickova, 2010). Razickova (2010)
dokonce zminuje dvé nova plemena ovci, kterd na nasem tUzemi vznikla za timto
ucelem.

Dalsim divodem poklesu je, ze v druhé poloviné 19 stoleti také stoupla
poptavka po vepfovém a hovézim mase a vyrobcich z kravského mléka tedy rostla
spole¢né s rozrlstajici se populaci. Nastal tedy rapidni rozvoj chovu skotu a prasat
(Stika, 1964) Tato situace méla podle Stiky (1964) i Alberta (1960) negativni vliv
na chov ovci v nizinach, ale 1 na sala$nictvi.

Vroce 1935 dokonce klesly poCty az na 45 tis. ks. Po valecném obdobi
dal pokracuje nerovnomérny rozvoj (Vejcik, 2007).

Po vélce nastala podpora rozvoje ZivociSné vyroby ze strany Ministerstva

zemédelstvi a stavy ovci se tedy zacaly rapidné zvySovat (Pind’ak a kol. 2003).
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Vroce 1945 se na tizemi CR chovalo 275 tis. ks, v roce 1950 424 tis. ks,
ale v roce 1965 jiz jen 121 tis. ks. Od roku 1970 pocetni stavy ovci postupné stoupaji

do roku 1990, kdy bylo v CR chovano 430 tis. ovci (Vejéik, 2007).

Dle Vejcika (2007) tento celkovy vyvoj ovlivnily predevsim nasledujici pficiny:

nakup velmi levné a vysoce kvalitni viny z Australie a Nového Z¢élandu

— nepfipravenost sektoru na zménu odbytovych mozZnosti v dobé
restrukturalizace v zemédélstvi

— podpora stitu na dovoz plemennych ovci, piedevSim s masnou
uzitkovosti

— dotace na chov ovci, dotace na udrzovani a zlepSovani genetického

materialu

Nésledné doSlo v pocetnich stavech ovci k nékolika poklesim a nartstim.
Napiiklad v letech 1995 az 2002 vykazovalo toto odvétvi zivo¢isné vyroby setrvaly
pokles (Pind’ak et al., 2003).

Naproti tomu v obdobi od roku 2002 do roku 2007 doslo k nérGstu pocetnich
stavll téchto zvifat, jenz byl zplisoben rostoucim zdjmem chovateli v podhorskych
a horskych oblastech s dota¢ni politikou v chovu ovci (Boskova, 2008).

Nasledujici tabulky znazoriiuji vyvoj pocth ovci od roku 1765 do roku

2020 v Ceské republice a ve svéte.

Tabulka &. 1 - Stavy ovei v CR (CZS0.CZ, 2022)

Rok 1765- 1990 2000 2005 2010 2015 2020
1870

Pocet 2,7mil | 429914 | 84108 | 140197 | 196913 | 231694 | 203 612

ovci (ks)
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Tabulka €. 2 - Stavy ovci ve svété (ks) (FAO, 2022)

1990 2000 2010 2020
Svét 1207952125 | 1059 746 419 107 326 625 1263 136 644
Afrika 207 474 602 246 410 106 304 943 682 418 303 807
Evropa 295245 034 146 694 238 129 957 284 125 068 866
Asie 352297 878 414 248 804 449 860 421 547 423 892
Australie a
N. Zéland 228 149 200 160 812 000 100 648 100 89 558 301
Cina 113 508 373 131 095 105 134 021 218 173 095 534
Sidan 20 700 000 46 095 000 52 079 000 40 946 061
Velka Britanie 43 828 000 42 264 000 31 084 000 32 697 000
Jizni Afrika 32 665 000 28 550 700 24 501 000 21 604 708
Jizni Amerika 10 274 596 7414 747 7475902 57910 592
Severni Amerika 11 974 503 7 846 038 6 495 050 5995 800

2.3 Genetické zdroje

Geneticky zdroj zvitat je definovan plemenaiskym zdkonem ¢. 154/2000 Sb. jako:

,jedinec, sperma, vajicko, embryo, popiipadé ostatni geneticky material
autochtonniho nebo lokaln¢ adaptovaného druhu, plemene nebo populace zvitete,
nachazejici se na uzemi Ceské republiky, majici vyznam pro vyZivu a zemédélstvi,
pro uchovani biologické a genetické rozmanitosti svétového ptirodniho bohatstvi
a proumoznéni jeho vyuzivani pro potieby soucasnych i1 budoucich generaci,
zafazené do Narodniho programu konzervace a vyuzivani genetickych zdrojui zvirat
vyznamnych pro vyzivu a zemédélstvi“. Zjednodusené je genetickym zdrojem
jakykoli material obsahujici geny s bezprosttedni nebo potencidlni hodnotou
pro lidstvo (MZe, 2009).

Pro kazdé plemeno, které je zatazeno do genovych zdroji je vypracovan projekt
uchovani, ktery stanovuje cil projektu, zpisob plemenitby a Slechténi, kontroly
uzitkovosti a hodnoceni znak, které jsou nad rdmec zplsobu kontroly uZitkovosti.
Dale definuje zptisob a doporucené technologie chovu, konzervaéni program ex situ,

zpuisob hodnoceni stavu populace, popisované znaky a zplsob charakterizace
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(Paiva etal. 2016). V projektu je vypracovan i rozsah udaji, které je ucastnik
Narodniho programu zvitfat povinen vést a poskytovat a urcuje subjekty odpoveédné
za realizaci projektu (NRSGZZ, 2017a).

Plvodni ceskd plemena, kterd jsou zafazena do genovych zdroji, se oproti
modernim vyslechténym plemeniim stdvaji nekonkurenceschopna v uzitkovych
vlastnostech. OvSem oproti témto plementim, maji ty pavodni fadu jinych
vyznamnych vlastnosti. Jsou nositeli tzv. primitivnich geni, které ovliviuji
a podnécuji naptiklad adaptibilitu k prostiedi, bezproblémové zabiezavani a porody,
odolnost vii¢i patogeniim a chorobam. Tato zvifata se vyborné hodi do ekologického
zemedé€lstvi a udrzuji specificky raz krajiny (Gardidnova, 2012).

Do genetickych zdrojii Ceské republiky jsou zafazena plemena, ktera vznikla
na Ceském uzemi a plemena, kterda byla pfed desitkami ¢i stovkami let
k ndm importovéana. Cilem je udrzeni Cistych ptivodnich plemen a zachovani genové

variability (NRSGZZ, 2017b)

2.3.1 Metody ochrany
Uchovani in situ

Styl chovu in situ znamend, ze zvife chovame na jeho plivodnim misté vyskytu.
Tento zplsob je povazovan za zakladni zplisob ochrany (Paiva et al., 2016). Metoda
probihd v obvyklych podminkach produkénich systémi, které umoziuji ptirozeny
vyvoj plemen s adaptaci na ménici se podminky prostfedi. Cilem této metody

je udrZzitelny rozvoj genovych zdroji (Gardidnova, 2012).

Uchovani ex situ

V mistech, kde z rtiznych divodad neni mozna ochrana metodou in situ, nastupuje
ochrana ex situ, kterd zahrnuje zooparky, ekologicka centra, kryobanky. Tato metoda
by méla byt dopliikkem metody in situ, a to jako pojistka pro krizové situace,
ale také by méla uchovat genetické informace dnesnich zvifat pro budouci pouziti,
jako napft. klonovani, pifenosy a eliminace gent atd. (Paiva et al., 2016).

Ochrana probihd formou in vitro, kdy nejbéZznéjsi prostiedek této metody
je uchovédvani spermatu a embryi v hluboce zmrazeném stavu (kryokonzervace).
Ovsem pro nekteré druhy, jako je dribez nebo kralici, neni dlouhodoba
kryokonzervace moznd, z divodu sniZeni kvality uloZeného materidlu. Kvili tomu

seuchovavaji 1 ostatni materidly, jako napf. somatické, blastodermalni
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nebo spermatogonidlni buiikky. Tyto hluboce zmrazené materidly a DNA ziskana

z krve nebo jinych tkani zvifat, jsou uchovavany v genobankach (Gardianova, 2012).

2.4 Charakteristika plemene valaska

Valaska je hrubovinné plemeno s trojstrannou uzitkovosti (mléko, maso, vlna)
ptizplisobené k salasnickému chovu. Patfi do skupiny capovych ovci chovanych
na Balkéné¢ (Horak et al., 2004).

Dnes se nejcastéji vyskytuje v uzitkovych chovech, a to pouze ojedinéle,
v horskych a podhorskych oblastech. Valasky jsou otuzilé, velmi skromné, chodivé
ovce vhodné na spdsani strmych, tézko ptistupnych a vzdalenych pastvin. Maji zivy
temperament, pevnou konstrukci a dobrou chodivost v té&zkém terénu
(Gajdosik et al., 1984).

Valaska je menSiho télesného ramce, hlava je klinovita, v Cele tzka, u berana
mirné¢ klabonosa. USi jsou pomérné kratké, rohatost u obou pohlavi ¢astd, rohy
jsou Sroubovité, lyrovitého nebo ptimého tvaru. Krk je delsi, hrud’ uzkd a mirné
klenuta, hibet rovny a Uzky, zdd’ mirné srazend, panev pomérné Sirokd. Kondcetiny
jsou kratsi, rovné, s pevnou spénkou (Horak et al., 2004).

Celo je od o¢ni linie porostlé, obli¢ejova &ast a dolni &elist az po Zuchvy volné.
Bticho ma byt dobte obrostlé. Pfedni koncetiny maji byt obrostlé az po zapésti, zadni
koncetiny po patni kloub (Vanicky, 1956).

Ziva hmotnost bahnic je 35 — 40 kg, berantl 45 - 55 kg. Jedna se o plemeno
pozdni, do plemenitby se zafazuje az ve véku 16 — 18 mésicl, pii zivé hmotnosti
okolo 32 kg (Sambraus, 2006).

Parametry uzitkovosti odpovidaji pozadavkiim chovného cile. Pti standardnich
chovatelskych podminkach Ize ofekavat riist uzitkovosti. Dikazem toho je produkcni
vykonnost 28,5 kg zivé hmotnosti (2003) v chovu s 25 bahnicemi. Perspektivné
je ucelné vyuzivat i mléko k vyrobé syra (Hordk et al., 2004).

Plemeno je zarazeno do genovych zdroji ohrozenych druhti zvifat.
Na jeho podkladé bylo vyslechténo plemeno zuSlechténa valaska a na Slovensku
zoSl'achtena valaska (Horak et al., 2004).

Kohoutkova vyska matek byva 60 — 65 cm. VIna valasek je hunatd, smisena,
jeji jakost se posuzuje podle mnozstvi podsady, podle hustoty a podle pevnosti

dlouhych pesiki. Castou zavadou byvéa velkd lamavost pesikii. Podle barvy viny
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rozeznavame valadky bilé, Zluté, popelavé a derné. Cistota viny zavisi na mnoZstvi
vinotuku, pisku, prachu, zbytku krmiv v roun¢ a od steliva (Kovag, 1953).

Primeérna ro¢ni stiiz ovci je 1,5 - 2 kg a berant az 3,5 kg. Vlna je smiSena,
vytéznost asi 70 %. Pozadavky na vinu je, aby byla hustd, splyvava, pruzna
asumérnym leskem. Délka pesikli pii dvoji stfizi v roce dosahuje 15-30 cm
(Vanicky, 1956). Zakladni barva viny je bild. Vyskytuji se také strakati a Cerni
jedinci (Gajdosik a Polach, 1988).

2.4.1 Historie plemene

Kolem 14 stol. se na moravskou ptdu pfesunuli Valasi se svymi stady z karpatskych
oblasti. V prvni polovin¢ 16. stoleti jsou stdda valaSek zaznamenana na celé
vychodni Moraveé. Kromé ovci na panskych salasich se v horach paslo v t¢ dobé
kolem péti tisic valasskych ovci (Ochodnicky et al., 1986).

Ve 40. - 50. letech 20. stoleti se pfistoupilo k zuSlechtovani této ovce riiznymi
plemeny, pfi¢emz se nejvice osvédcila plemena lincoln, texel a vychodofriska ovce.
Rizné typy zuSlechténé valasky nahradily plvodni valasskou ovci
(Anonymus 1, 2011).

Proces zuslechtovani valasskych ovci byl zavrSen v roce 1982 uznanim plemene
zuSlechténa valaska na Slovensku. Pravdépodobné prvni cilevédomy zamér zachovat
genofond pavodni valasky realizoval doc. Ing. Bora Cumlivski, CSc. nakupem
nekolika zvitat v Bielom Potoku u RuZomberka a jejich soustfedénim ve svém chovu
v Praze (Milerski, 2006).

V osmdesatych letech 20. stoleti byla skupina valasskych ovci exportovana
do Némecka, kde je doposud udrzovan a postupné rozsifovan jejich chov v ptivodni
form¢. V zafi roku 2004 se uskuteCnila vyména zvifat a reintrodukce 20 jehnic
a 6 beranki z némecké populace valasSskych ovci za ucelem rozsifeni tuzemské
chovné zékladny. Na Slovensku byl v roce 1992 zalozen Klub chovateli ptivodni
valasky, ktery se zaméftil na 29 vyhledavani zvitat typové odpovidajicich pivodni
valasské ovci ve stddech zuSlechténé valasky. Z této populace byl dovezen jeden
plemenny beran, jenz se stal zdkladem pro regeneraci ¢erné varianty valasskych ovci
u nas (Milerski, 2006).

Uginky nékterych riistovych faktorti (genotyp, pohlavi, etnost vrhu, vék bahnic
pii bahnéni, mésic bahnéni) u zuslechténé valasky. Vyhodnoceni G¢inki genotypu
na rist ukazalo, ze tyto faktory nemaji podstatny vliv na hlavni ristové vlastnosti.
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V intervalu od narozeni do 100 dnid veéku byl nejvétsi pfirtstek 263 grami.
Daéle studie ukézala, ze v€k bahnic m¢l vyznamny vliv na ristové schopnosti.
Pohlavi jehnat mélo dilezity uUc¢inek na télesnou hmotnost ve sto dnech véku
(Kuchtik Dobes, 2006).

V soucasnosti je populace valasskych ovei u nas jen mald, proto se ptistoupilo
k regeneraci plemene. Plemenitba ovci bude dlouhodobé ptevazné na bazi
Cistokrevné plemenitby. Plemeno je zafazeno do genovych zdroji ohrozenych druht
zvifat, proces regenerace neni ukonfen. Z tohoto aborigenniho plemene byla
na Slovensku vyslechténa zoSl'achtena valaska (Horak et al., 2004).

Pé¢i o uchovani pavodnich plemen bychom meéli chapat jako soucast svého
kulturniho néroda

kulturniho a historického dédictvi. Je odrazem kazdého

(Mala et al, 2004).

2.4.2 Kontrola uzitkovosti
V souladu se zdkonem 154/2000 Sb. a Slechtitelskym programem Svazu chovatelt
ovci a koz v CR se provadi kontrola uZitkovosti. Mezi hlavni sledovana kritéria patfi
rust jehiiat ve 30. dnech, ve sto dnech a Ziva hmotnost jehnic a beranl pfi zafazeni
do plemenitby (Pind’ak, 2005).

Vsechny sledované parametry maji odpovidat chovnému cili. Pfi dobrych
chovatelskych podminkach bude uzitkovost rust.

Vyvoj vysledkd kontroly

uzitkovosti valasské ovce mezi lety 2000 az 2017 je patrny z tabulky cislo 3.

Tabulka €. 3 — Vyvoj kontroly uzitkovost plemene valaska (SCHOK, 2020)

Rok Podil krve Bahnic Oplodnéni Plodnost Odchov Hm. 100 Prirustek
(%) (ks) (%) (%) (%) dnech (kg) ®
2010 100 333 88,6 152,9 119,2 21,7 186
2015 100 931 91,3 142,1 118,8 20,4 166
2020 100 1059 86,7 138,6 101,2 20,4 170
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2.5 Riist a vyvin ovci

Rist a vyvin jsou vlastni v§em zivym organismiim a jsou tedy nedilnou soucasti
ontogeneze. Individudlni vyvoj Ize popsat jako soubor kvalitativnich
a kvantitativnich zmén, které probihaji v organismu zvifete, a to jak v prenatalnim,
tak postnatalnim obdobi. Tyto zmény jsou podminény geneticky, ovliviiuje je vSak
1 mnoho jinych vné&jSich 1 vnitinich faktort (Horék et al., 2012).

V prubehu ristu a vyvinu lze u organismu identifikovat dvé zakladni obdobi,
kterd v sob& zahrnuji n€kolik dil¢ich fazi. Prvnim obdobim je obdobi prenatélni,
jez zaCind vznikem zygoty a kon¢i narozenim jedince. Na prenatalni obdobi
pak navazuje postnatalni obdobi, jez trva od narozeni az do smrti jedince. Obdobi
vyvoje organismu lze ovSem dale dé€lit na kratsi specifické faze. V prenatdlnim
obdobi byvaji vydélovany tii faze, a to faze zygoty, faze embryonalni a faze fetalni.
Postnatalni obdobi se skladd z faze vyzivy mlezivem, nasledné z faze vyzivy
matefskym mlékem, poté nastupuje faze vyzivy pevnou stravou a faze pohlavni
dospélosti. Patd faze je fazi chovné dospélosti, v Sesté fdzi nabyvad organismus
i dospélosti télesné. Vyvoj zivych organismi pak uzavira posledni faze, tedy obdobi
starnuti a thynu (Hrouz et al., 2000).

Ranost vyvinu je ovSem rozdilnd v zavislosti na vlastnostech riznych plemen,
anavic individualné kolisd i mezi jednotlivymi zvifaty. Je to vlastnost vysoce
dédicna a u nekterych plemen byla vyslechténa zdmérnou plemenitbou za nékolik
uplynulych generaci. Piikladem ranych plemen je plemeno bergschaf nebo merino.
Naopak mezi pozdni plemena fadime ovci viesovou (Matlova, 2002).

Kvantitativni a kvalitativni zmény probihaji b&hem vyvoje v organismu
souCasné — v pfipad¢, ze ptrevladaji zmény kvantitativni, jedna se z hlediska
terminologie o rust, pievazuji-li naopak zmeény kvalitativni, jsou oznaCovany
jako vyvin. Navzdory tomuto dé€leni je vSak nutno mit na paméti, Ze riist a vyvin
jsoudvé od sebe neoddélitelné soucasti individudlniho vyvoje organismu
a ze v ném probihaji soubézné (Horak et al., 2012).

Vyvin zahrnuje vznik morfologickych, biochemickych a funkénich rozdilt
béhem vyvojového procesu organismu. Riist se zpravidla vyznauje zvétSenim
hmoty bunék, tkani a organti organismu a jejich délkovych a hmotnostnich ukazateld.
Rist jezhlediska vyvoje organismu  vlastné nepietrzity  biologicky

proces — piikladem tohoto faktu muze byt napiiklad prirGstek télesné hmoty,

19



ale i ostatnich  télesnych  tkani. Nejintenzivngj$§i obdobi rlstu svaloviny
je mezi 30 az 150 dnem zZivota jehnat, pozdéji uz v organismu klesa podil bilkoviny
a roste podil tuku (Pind’ak et al., 2004).

Bé&hem riistu pfevazuji v organismu anabolické procesy. Jsou ovlivnény zejména
hormony s anabolickym ucinkem, pfedev§im ristovym hormonem. Rust ovliviiuji
ipohlavni hormony a hormony S§titné Zlazy — pohlavni hormony maji vliv
na rozdilnou rychlost ristu samci a samic a vliv téchto hormont se zvySuje
pfed dosazenim pohlavni dospélosti, hormon §titné zlazy tyroxin se podili na ristu
kosti a chrupavek. S v€kem dochdzi k poklesu aktivity §titné zlazy a tim i1 ke sniZzeni

rychlosti ptirGstku hmotnosti (Horék et al., 2012).

2.6 Vlivy ovliviiujici rast a vyvin jehnat
Rast je znam jako kvantitativni znak, je uréen velkym poctem genl
a také je vyznamny vliv prostiedi (napf. maternalni efekt) (Hajic et al., 1995).
Zvitata, kterym jsou uskute¢nény v prvnich ristovych stadiich pfiznivé Zivotni
podminky, jsou celkové odolngjsi a rychleji dosahuji vétsi velikosti a zivé hmotnosti
(Kozeluha, 1962).
Majzlik (2000) udava, ze faktory délime na Cinitele vnitini a vngjsi. Cinitelé
vnitini — genetické jsou faktory, které vychazeji z genotypu rostouciho zvitete a fadi

S€ S€m:

Plemenna prisluSnost
Plemennd pftislusnost je zdkladnim faktorem ovliviiujicim ranost vyvinu. U berankt
masnych plemen by se primérny denni piirtistek v obdobi od narozeni po odstav mél
pohybovat na urovni 300 g/den a vice, u jehnicek masnych plemen by nemé¢l
klesnout pod 250 g/den (Pind’édk, 2001). Podle vysledkd kontroly uZitkovosti
u valasek za rok 2005 je primérny denni ptirastek 149 g/den a v roce 2006 se zvysil
na 192 g/den (Mares et al., 2004)

Na toto téma bylo provedeno mnoho studii. Napiiklad do porovnavani
primérného denniho pfirdstku plemen charollais, suffolk a kiiZzencli plemen
charollais a merino bylo zatfazeno ptes 1300 jedinct, ktefi byli zkoumani od svého
narozeni doveku sto dni. Primérny denni pfirGstek u charollais ¢inil

251 gauplemene suffolk 235 g, u kiizencti bylo dosazeno primérného ptirtstku
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256 g (Drtevo et al., 2003). Dalsi ptiklad rastové schopnosti, a to porovnanim
Cistokrevnych jehnat plemene merinolandschaf (ML) a jehnat z uzZitkového kiiZeni,
kdy bylo v otcovské linii pouzito plemeno suffolk (SF), oxforddown (OD) nebo texel
(T). Nejvyssi hmotnosti ve sto dnech dosdhli potomci SF x ML (30,5 kg),
dale pak potomci OD x ML (28,7 kg), cistokrevna jehnata ML vézila primérné
28,6 kg a potomci T x ML 27,9 kg (Milerski, 2002)

Pohlavi
V porovnani s jehnickami dosahuji beranci vysSich piirtstkd pii lepSi konverzi
krmiva. Rozdily plsobi pohlavi také v kvalit¢ masa — maso jehnic a kastrath byva
vice protucnélé nez maso berankli. Z hlediska ristu se u pohlavi projevuji
také odliSnosti v takzvaném inflexnim bod¢ (tj. bod€, do jehoz dosaZeni se rlst
zrychluje apoté uzjenzpomaluje). U berankd je inflexni bod umistén
mezi 28 az 36 kilogramy vahy, u jehni¢ek se nachazi v rozmezi 26 az 32 kilogramt
(Stolc et al., 2007).

Rist ovliviiuji 1 pohlavni hormony a hormony S§titné Zlazy. Pohlavni hormony
maji vliv inarozdilnou rychlost ristu samct a samic a vliv téchto hormont
je nejvyssi pred dosazenim pohlavni dospélosti. Denni pfirastky kastrati jsou nizsi
nez prirtstky berankl a jateCné upravena té¢la obsahuji vice tuku a méné libového
masa. Maso kastratil je spojeno s chutovymi a ¢ichovymi vjemy, které je zpiisobeno
vysSim obsahem tuku. Maso produkované kastraty by také mélo mit delsi trvanlivost
(Wellington et al., 2007). Vyssi obsah tuku je rovnéz v mase samic, ale v porovnani

s kastraty a samci se uklada diive (Hrouz a Subrt, 2000).

Cetnost vrhu
Jde o faktor, ktery plisobi nejvyraznéji z faktort, a to hlavné od narozeni do odstavu
jehnat. Jedinac¢ci maji prumérné veétsi hmotnost a denni piirtstky nez jehnata
z vicecetného vrhu. Tady jsou zpravidla naméteny mensi denni pfirtistky. Hlavnim
diivodem, proc¢ se Cetnost vrhu takto projevuje, je ziejm¢é omezena mlécnost matek
—uviceCetnych vrhit byva pozorovan nedostatek optimdlniho mnozstvi mléka
pro vSechny jedince (Kuchtik et al., 2007).

Poporodni hmotnost jehnat je pfiblizné 4,0 kg. Rozmezi hmotnosti
od 2,5 do 5,0 kg odpovida 5 — 10 % hmotnosti bfezi ovce. Primérnd poporodni

hmotnost dvojcat je nizsi, pohybuje se od 3,0 do 3,5 kg. Trojcata vazi po porodu
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2,0 az 3,5 kg 12 a ¢tyicata 1,5 az 3,0 kg, coz odpovida 20 % zivé hmotnosti biezi
ovce. Jehnicky byvaji pfi narozeni o 7 % leh¢i nez berdnci. V praxi jsou nezadouci

jehnata mala a extrémn¢ té¢zka (Hordk et al., 2012).

Vék a zdravi matky
Vék matky mé vyznamny a vysoky vliv na vSechny reproduk¢ni ukazatele. Nejlepsi
vysledky dosahuji ovce ve véku tii az Sesti let (Notter, 2000) Totéz potvrdil i Cesky
vyzkum v ¢asovém obdobi let 1991 az 2001, kdy byla vyhodnocena plodnost ovci
plemene charollais (Dievo a Stolc, 2002).

V¢ék matky ale neni jedingm faktorem. Zapousténi, bfezost, bahnéni a odchov
jehnat zaviseji samoziejmé také na zvladnuti zékladni selekce stada bahnic,
tj. na kontrole jejich vyzivového stavu, stavu mlécné Zlazy, strukl, paznehtii a zubt.
Je tieba nekompromisné vytadit za stdda bahnice, které mely opakované problémy
se zabfeznutim, potratem, porodem nebo odchovem jehnat (Horék et al., 2012).

Vyznamnym faktorem je také stres bahnic. Stresovanym bahnicim se rodi
potomci s nedokonalym vyvinem ledvin. NejspiSe stres nuti dozravat ledvinové
bunky rychleji, a tak nemaji dostatek ¢asu na dokonceny vyvoj. Tyto jehnata pak trpi
na vysoky tlak (Horak et al., 2012).

2.6.1 Vnéjsi faktory

Mezi Cinitele vnéjsi — negenetické se fadi:

- maternalni efekt

- vyziva a krmeni

- klimatické faktory

- technologicky systém chovu a management.

U materndlniho efektu za prenatdlniho rlstu je dflezitd velikost matetského

organismu, ktera rozhoduje o omezeni ristové kapacity (Majzlik, 2000).

Vyziva
Vyziva ma vyznacny vliv na jate¢nou hodnotu a kvalitu masa zvitat. Nalezita vyziva
matek v dobé gravidity a vyziva jehnat v pribéhu odchovu a vykrmu
ma vliv na jejich masnou produkci (Steinhauser et al., 2000)

Pozadavky na selektivitu a kvalitu krmiv pro ovce jsou rtizné a mohou

byt ovlivnény vegetaénim sloZenim a rozmanitosti (Wrage et al., 2011).
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U chovatelskych podminek je jednoznacné nejzasadnéjSim faktorem spravna vyziva
(Pind’ak et al., 2004). V¢étSina ovei ziskava kazdodenni potieby zivin ze zasetych
a ptirodnich pastvin (Dove, 2010).

Rist 1 vyvin pfi optimdlni vyzivé a zdravi probihaji koordinovang. Je nutno
mit pfitom na paméti, ze v raném mladi az do ukonceni pohlavniho vyvinu roste
u jehnat nejrychleji kostra a svalovina. Neplnohodnotnd krmné davka s nizkym
obsahem bilkovin tak miva za nasledek zpomaleni ristu kostry a svaloviny.
Ani pozdni zlepSeni vyzivy jiz nemlze predchozi ristové nedostatky zcela nahradit
(zcela vyrovnat nelze zejména tvorbu svaloviny), nybrz spiSe vede k ukladani tukové
tkané (Pind’ak a Milerski, 2004).

Spravna vyziva se ovSem netykd jen samotnych jehnat, jejich spravny vyvoj
zavisi také na kvalitni a dostatecné vyzivé bahnic béhem gravidity. Nedostate¢na
vyziva matky mize mit za nasledek nizkou Zzivou hmotnost jehilat pii narozeni
ajejich snizenou Zzivotaschopnost a negativné ovliviluje postembryondlni vyvoj,
zejména u jehnat pochazejicich z viceCetnych vrhi (Horék et al., 2012).

Jen pfi odpovidajici Grovni vyzivy se mize plné projevit geneticky potencial
pro masnou uzitkovost ovci. Zasadni vliv mé uroven vyzivy bahnic v obdobi pted
1 po obahnéni. Denni krmnéd davka by méla zohlednovat zivou hmotnost bahnice
(Ondruch, 2003). Podle n¢kterych zdroji je pastevni systém je sice ekonomicky
velmi zajimavy, ale nemuize ovcim zajistit dostatek vyrovnané kvalitni pastvy
v prubehu celé pastevni sezony (viz napt. obdobi letniho sucha, dlouhodobé srazky)
(Maléa et al., 2011).

Potiebu energie dodavanou vyzivou lze c¢lenit na zachovnou a produkéni
v zavislosti na fazi reprodukéniho cyklu bahnic (bahnice jalové, biezi, laktujici),
pfiCemz nedostatek energie limituje uzitkovost ovci. Intenzivni pohyb ovci
na pastviné (ve svahovitém terénu) zvysuje spotfebu energie o 14 — 25 %. Hlavnim
zdrojem energie byvaji seno, pastva, silaz (sendz), lze vyuzit i jadrna krmiva
(je¢men, kukufice, oves a pSenice) (Mala et al., 2011). Objemnd krmiva a jejich
susSina obsahuje znacné mnozstvi celuldzy, na rozdil od koncentrati a tvoii je listy
a stonky rostlin (Freer a Dove, 2002)

Na konci bfezosti a na zaCatku laktace je nezbytny také dodatecny zdroj
dusikatych latek. Dospéla ovce mize G€inné vyuzivat i dusik nebilkovinné povahy
(mocovina). Hlavnim zdrojem dusikatych latek je predevsim kvalitni seno z jetelovin

(12 do 20 % dusikatych latek). Doporuc¢eny priimérny piijem suSiny pro ovci s Zivou
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hmotnosti 70 kg se fidi produkénim obdobim — zachovna davka je 1,7 % suSiny,
pro biezi ovce 2,0 % suSiny a u laktujicich ovci 4 % suSiny z Zivé hmotnosti
(Mala et al., 2011).

Nezbytnost vody se u ovei neda vypocitat. Roli zde hraje obsah vody v krmeni,
teplota a vlhkost vzduchu. Podavat ji mtizeme v kbelicich nebo napajedlech. Dulezité
je, aby voda byla nezdvadna a Cistd. Je proto tieba ji pravidelné¢ meénit, pokud
ji ddvame v kbelicich (Kiihnemann, 2013).

Potfeba vody pro bahnice je na 1 kg pfijaté suSiny krmiva je 2 az 3 1 vody
a v 1été a v dobé laktace 13 az 16 1 vody. Na pastviné ovce piji velmi malo, vétSinu
potieby pokryji z travniho porostu. Za vodou mohou ujit 1 vice nez 3,5 km bez ztrat
na produkci, piicemz preferuji vodu tekouci. V zimnim obdobi jsou ovce schopny
kryt svoji potfebu vody pfijmem snéhu. Ve vztahu k tématu préce je dilezity i fakt,
ze bahnice s omezenym piijmem vody snizuji mnozstvi pfijimaného krmiva.
NejvysSi naroky na minerdlni latky maji bahnice na konci bfezosti, bahnice
v prub¢hu laktace a rostouci jehnata (Ondruch, 2003).

U vyzivy ovci je dalezité sledovat také zastoupeni mineralnich latek. Ty se déle
déli na makroelementy — vapnik, fosfor, draslik, hoi¢ik, siru a sodik. Dilezity
je pomér vapniku a fosforu, ktery ma ¢init 1,3 — 1,6:1. Pomér 0,8:1 zptsobi po delsi
dob¢ nedostateCnou osifikaci kosti mladych (kiivice) i dospé€lych zvirat (méknuti,
lamavost kosti). Pro sodik a draslik se jako spravny uvadi pomér 5:1. Je také znam
negativni vztah mezi vapnikem a hoi¢ikem, kdy nadbytek hot¢iku snizuje vyuziti
vapniku, fosforu, a tim potlacuje rast jehnat. Kromé makroelementt jsou rozliSovany
rovnéz mikroelementy (stopové prvky) — mangan, Zelezo, selen, zinek, méd’ a kobalt.
Zelezo a méd by mély byt pfidavany do smési pro rostouci jehiiata,
nebot’ pti dlouhodobém podani dospélym ovcim dochazi ke kumulaci a pisobi
toxicky. Pridavek soli a ostatnich mineralnich latek se podava ve formé volné nebo
lisované do kostek. Ovce maji tendenci kostky soli kousat misto lizani, nasledné
si mohou zlomit zub nebo dochazi k piedasnému opotiebovani zubli. Vhodné
je poskytovat ptidavky soli a mineralnich latek celoro¢né, ukladaji se do krmitek
chranénych pred destém v blizkosti napajedla (Matlova, 2002).

Pro dospé€lé ovce jsou pak nezbytné vSechny v tucich rozpustné vitaminy
(A, D, E, K). Pastevni porost a nabizené krmivo vétSinou obsahuji v§echny vitaminy
v dostate¢ném mnozstvi. K nedostatku vitamini A dochazi pfi pastvé na zralém

pastevnim porostu, nedostatek vitaminu D nastdva u ovci ustdjenych v ov¢iné déle
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nezdva az Ctyfi tydny. Nedostatek vitaminu E ¢i selenu (nebo obou) muze
zpusobovat nutricni svalovou dystrofii jehnat. V prabéhu zimniho bahnéni je nutné

vitaminy aplikovat injek¢né (Horak et al., 2002).

Chovatelské postupy
K vngj§im faktorGm patii 1 pfistup chovatele a vliv vnéjSiho prostiedi. Zvitata
ke spravnému vyvinu a ristu potiebuji klid a pohodu, jak ve st4ji, tak i na pastving.
letnich mésicich ovce potiebuji pfistup ke stinnému suchému mistu, v zimnim
obdobi pak tkryt pied povétrnostnimi vlivy. Absence takového ukrytu, ptipadné jiné
nevhodné prvky v chovatelském pfistupu mohou u zvifat vyvolavat stres,
a ten ma jak v pribéhu bfezosti bahnic, tak 1 v postnatalnim obdobi jehnat negativni
vliv na vyvoj jehiat. Jednim z dusledki plsobeni stresu je rychlej$i dospivani
organd, které tak maji mén¢ ¢asu na pozadovany rast (Ondruch 2003).

Soucasti chovatelského ptistupu vyrazné ovlivitujiciho Zivot stada je také zpusob
jeho ustdjeni. Cilem ustajeni je minimalizovat nepfiznivé ucinky pocasi (sn¢hové
a deStové prehanky, vitr, nadmérné slunecni zéfeni, aj.) na zvifata. NejkritictéjSim
obdobim z hlediska ustajeni je bahnéni. Novorozena jehnata totiz jesté nemaji plné
funk¢ni termoregulatni mechanismy téla, a proto maji vysSi ndroky na teplotu
vzduchu. Rovnéz ovce po stiizi jsou citlivéjsi na nepfiznivé klimatické podminky
(Matlova, 2002).

Ustajovaci objekty musi zajistovat welfare a chovny komfort, musi byt suché
a bez privanu, ale zarovei 1 vzdusné a snadno vétratelné. Dobra hygiena je zékladni
soucasti dobrého ustajeni. Tepelna pohoda ovci zavisi na rovnovaze mezi produkci
tepla a jeho vydejem do prostfedi (tj. vymeéna tepla mezi prostfedim a zvifetem).
V prubehu zimniho ustajeni ovcei je nutno zohlednit zejména ztratu tepla obvodovymi
konstrukcemi ov¢ina (strop, stény, okna, aj.) a =ztratu tepla vétranim
(Horék et al., 2012).

Ustajeni se obvykle déli podle typu na piistieSky a trvalé stavby. Pristfesek
je vhodny pro pteklenuti neptiznivych klimatickych podminek (vitr, dlouhotrvajici
snc¢hové a deStové srdzky, intenzivni slunecni zafeni, aj.), naopak se nehodi

v

pro zimni ustajeni choulostivéjSich plemen ovci (napf. plemene lacaune)
(Malé et al., 2011).
Pristfesek 1ze popsat jako vzdusnou, lehkou, nezateplenou (docasnou) stavbu.

Vhodné materialy pro vyrobu piistfesku jsou dievo na nosné konstrukce a oplasténi
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nebo nosna konstrukce z ocelovych prvkl. PiistfeSek miize byt kryt snimatelnou
textilni plachtou nebo plachtou z PVC, popt. plechem. Dynamika teplot a relativnich
vlhkosti vzduchu v piistfesku kopiruje venkovni klima. Trvalé stavby jsou vhodné
pro zimni bahnéni (pro produkci ,,velikono€nich® jehnat), nabizeji ochranu ovci
pfed predatory, brani pfimému kontaktu ovei s lidmi a vyuziti nachézeji
rovnéz oblastech s nadmérnou pokryvkou sn¢hu. Vyhodou je, Ze jako trvalou stavbu
na ustajeni ovci je mozné vyuzit i stavby urené pro jina hospodaiska zvirata
(j. naptiklad byvalé kraviny, teletniky, odchovny mladého skotu), poptipadé€ i seniky
¢i stodoly. Nejvhodnéj$i mikroklima v pribéhu zimniho ustajeni je v objektech
s podstfeSnim prostorem nebo s izolovanym stropné-stieSnim plastém a dievénym
dvouvrstvym oplasténim (Matlova, 2002).

Ustdjeni by v kazdém piipad€ mélo zajistit optimalni podminky pro zivot ovci,
pfi¢emz je vhodné brat v potaz zejména mikroklima (tedy teplotu, vlhkost, proudéni
vzduchu, osvétleni, hluk, koncentraci plyntli, prasnost, mikrobidlni kontaminaci
apod.), odpovidajici velikost ustajeni (ohled na minimalni podlahovou plochu,
kubaturu, koncentraci zvitat), odpovidajici rozméry technologickych prvka staveb
(zésadni jsou zejména délka krmného zlabu, Sitka jesli, poCet zvifat na napajecku
apod.), vhodny zptsob zaklddani krmeni (zamezujici zakrmeni viny), t¢inny zptsob
¢isténi a dezinfekce, dezinsekce a deratizace objektli a také kontrolu napajedel
a napgjecek proti protékani (Kuchtik et al., 2007).

Nezbytnou slozkou chovatelského postupu rovnéz pravidelnd péce o pastviny
a ohled na imérné zatizeni pastviny. Péce o pastvinu zahrnuje nejen stfidani pastvin
a oplutka, ale naptiklad 1 zamezeni devastace ploch a likvidace travniho drnu a dalsi
¢innosti spojené s péci o pastvinu, jako je seceni nedopaski. S ohledem na chovana
zvifata je dulezité i1 omezeni ristu plevell a trnitych kefli (asanace pastvin)
a ohrazeni vlhkych a zamoktenych ¢asti pastvin. Ovcim na pastviné je samoziejme

nutno zajistit dostatek stinnych mist, prikrmisté, napajedlo a lizy (Ondruch, 2003).
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3 Cil prace

Cilem bakalaiské prace bylo zhodnoceni pfirtstkii jehnat plemene valaska
ve vybraném chovu. Zakladnimi hodnoticimi kritérii byla primérmna hodnota
prirGstku jehnat v gramech ve sto dnech zivota. Zjisténa data byla porovnavana
s pruméry kontroly uZzitkovosti a jinymi védeckymi pracemi. Tato prace zahrnuje

sledovani po dobu ¢tyf let a to mezi roky 2018 — 2021.
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4 Material a metodika

4.1 Material

Tato prace byla provddéna na rodinné farmé Ing. Jana Vejcika, kterd se nachazi
v Novohradskych horach v Dlouhé Stropnici a zabyva se chovem valaSské
a Sumavské ovce a okrajové chovem masného skotu abeerden angus. Chov je zarazen
do Narodniho programu konzervace a vyuziti genetickych zdroja zvifat vyznamnych
pro vyzivu a zemédélstvi. Zde jsou chovani pouze Ccistokrevni jedinci zapsani

v plemenné knize a zatazeni do kontroly uZzitkovosti.

4.2 Metodika

V soucasné dobé je zde chovano 137 kusti bahnic pivodni valasky, které jsou
vSechny zafazené¢ do kontroly uZitkovosti. Chovanymi liniemi jsou Jurds, Jurko,
Portas, Ondrés, Jurek, Vasek a Valve;.

Nadmotska vyska farmy je 650 metri nad mofem. Farma vznikla v roce
2003 nakupem 15 kusti z Némecka a dal§im nakupem ovci od chovatelti z Moravy.
Pivodni rozloha farmy byla 18 hektarti. V soucasné dobé je obhospodatrovéano
78 hektarti pady.

Ovce jsou chovany celoro¢nim pastevnim odchovem a pouze na obdobi bahnéni
jsou piesouvany do staje, kde jsou zhruba 2 — 4 tydny. V letnim obdobi se ovce
pasou na jetelotravnich pastvinach a maji neustaly pfistup ke kvalitnimu senu.

Na pastvinach jsou napéjecky s Cerstvou a zdravotné nezavadnou vodou. Ovce
se pasou v celodennich intervalech a denné spotfebuji 6 — 10 kg kvalitni pice.
V zimnich mésicich je tfeba dbat na dostatek kvalitniho sena z diivodu nedostatku
zelené pice. V zimnich mésicich jsou ovce také prikrmovany kvalitni sendzi, které
spottebuji zhruba 2 — 3 kg/ks/den. Zvifata maji také celoro¢ni pfistup k minerdlnim
lizim, které jsou rozmistény po pastving.

Pied zapoustécim obdobim se ovce nahanéji do staje, kde se stiihaji, odcervuji,
upravuji se paznehty a kontroluje se jejich celkovy zdravotni stav. Stithani ovci
se provadi jednou rocné, a to pfed zapouSténim. Dlvodem je snaz$i zapousténi
a lepsi hygiena. Uprava paznehtii je velmi dilezita z hlediska celkového zdravotniho
stavu. Pfi Spatné Gipraveé paznehtd mize dochazet k onemocnéni pohybového aparatu,
ktery snizuje celkovy zdravotni stav a uZitkovost zvifat. Proto se provadi alespon

dvakrat do roka.
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Odcerveni se provadi na konci pastevni sezony, tedy pred zapoustécim obdobim.
Na zapousténi jsou ovce rozdéleny do skupin a do kazdé skupiny je pfifazen
plemenny beran. Zapousténi je tedy skupinové a piirozené.

Par dni pfed bahnénim jsou ovce z pastvin nahdnény do stije, kde maji
neomezeny piistup k senu a zdravotné nezavadné vodé. Po obahnéni jsou ovce
s jehnaty umistovany do pfipravenych individudlnich boxl. Kazdy box je vybaven
napajecCkou a senem. Matky s jehnaty jsou v boxech umistény na 3 — 4 dny.
Dlivodem je imprinting neboli vtisknuti, které se da charakterizovat jako obdobi,
ve kterém si jehn¢ vytvori uzky vztah s matkou. Dalsim diivodem je kontrola prvniho
napojeni mleziva a kontrola zdravotniho stavu jak bahnice, tak 1 jehnéte. V téchto
boxech se jehfiata po narozeni vazi a oznacuji uSnimi znamky. Ve staji musi byt klid
a ticho, bahnice by nemély byt ni¢im ruseny.

Bahnice s jehnaty jsou ustdjeny v boxech 3 — 6 dni a pak se ve skupinach pousti
na pastvinu, kde jsou pribézné¢ kontrolovany. Ve sto dnech zivota se jehnata opét
vazi z davodu kontroly uzitkovosti a jiz se rozdéluji podle pohlavi.

Koncem léta za¢inad vykup jehnat, kdy cena za Ziva jehnata se pohybuje okolo
1700 — 1800 K¢/ ks. Vykup jateén€ upravenych jehnat se pohybuje okolo 160 K¢/ kg
jatecné vahy. Cena skopového masa je pak nizsi a pohybuje se okolo 110 K¢/ kg

jatecné vahy.
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5 Vysledky a diskuze

Vsechna data a podklady pro vypocty denniho pfirtistku, hmotnosti jehnat
piinarozeni ave sto dnech Zivota byla ziskana z databaze kontroly uzitkovosti
ze SCHOK. Vypocitand data byla porovnana s literaturou a s daty kontroly
uzitkovosti v Ceské republice. Tato prace zahrnuje sledovani obdobi 4. let,

a to od roku 2018 do roku 2021.

Tabulka 4 — Priimérna hmotnost ve 100 dnech Zivota (kg) za rok 2018 — 2021

2018 2019 2020 2021

Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky | Beranci | JehniCky | Beranci | Jehnicky

Viaha pri
, 3,3 3,3 3,1 3,1 3,1 2,9 3 2,9
narozeni

Vaha ve sto

.. 25,4 20,6 22 19,2 242 21,9 21,7 18,5
dnech zivota

Maximum 423 274 39,1 28,8 31,3 32 34,3 27,1

Minimum 9,7 9,7 12,2 7.7 15,5 14,5 9.6 9
Smérodatna
5,3 43 5,1 472 3,7 4 5 3,4
odchylka

Graf ¢. 1 — Priimérna hmotnost ve 100 dnech Zivota (kg) za rok 2018 — 2021

Primérna hmotnost ve 100 dnech Zivota (kg) za rok
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Z grafu €. 1 je patrné, Ze nejvyssi primérnou vahu dosahovaly jehnicky v roce 2020,
ktera Cinila 21,9 kg a beranci v roce 2018, ktera cinila 25,4 kg. Podle kontroly
uzitkovosti primérnd vaha ve sto dnech zivota v roce 2020 byla 20,4 kg a v roce
2018 byla 20,9 kg. Z toho vyplyva, Ze hodnoty ve sledovaném chovu u obou pohlavi
byly vyssi nez hodnoty kontroly uzitkovosti. To mize byt zplisobeno tim, ze byly
sledovanému chovu zajiStény kvalitni krmiva a chovatelské podminky.
rustu.

Naopak nejnizsi priimérnou vahu ve sto dnech zivota dosahovaly jehni¢ky v roce
2021, ktera c¢inila 18,5 kg a beranci téhoz roku, které ¢inila 21,7 kg. Podle kontroly
uzitkovosti byla primérmda hodnota 20,4 kg. Tento pokles primémé vahy
ve sledovaném chovu muize byt zpisoben tim, Ze v tomto roce rodily mladé ovce,
u kterych maji jehnata z pravidla nizsi vahu jak pii narozeni, tak ve sto dnech Zivota.

V priméru let jsou vSak hodnoty ve sto dnech vyS$§i nez primérné hodnoty
kontroly uzitkovosti. To svéd¢i o kvalité jiz zminéné vyzivy a chovatelské prace.
Podle Vejcika (2007) se chovatelskd ¢innost promitd do vSech oblasti spojenych
s chovem ovci, a to nejen v ramci Slechtitelskych chovi, ale i v chovech ostatnich.

Ve sledovaném chovu se kazdy rok narodilo v priméru 258 jehiiat. Nejvice
jehnat se narodilo vroce 2019 a to 292 kusi a nejméné¢ vroce 2020,
kdy bylo narozeno 240 kusi. V tomto roce byla také zaznamenana nejvyssi umrtnost,
ktera byla 42,1 %. Vysoka imrtnost jehnat byla pravdépodobné zptsobena skladbou
stdda, kdy vyznamnd cast bahnic byla starSi 8 let. DalSim aspektem byly klimatické
podminky ptechoziho roku, které zptisobily zhorSenou kondici, coz mélo za nasledek
nedostatek ¢i dokonce Zadné mléko pro jehnata.

Primérna plodnost v letech byla 166 %. Podle kontroly uzitkovosti v téchto
letech byla primérna plodnost 140 %. Z toho vyplyva, ze ve sledovaném chovu
je plodnost vyssi. Horak et al. (2012) uvadi, Zze plodnost ovliviiuje fada vnitinich
ivn¢jSich faktort. Jde o komplexni vlastnost a geneticky ovlivilovand pouze
asi z20 %. Horadk et al. (2010) také uvadi, Ze plodnost na obahnénou bahnici

se pohybuje v rozmezi 130 — 160 %.
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Tabulka ¢. 5 — Primérny priristky v kg/rok (2018 — 2021)

2018 2019 2020 2021
Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky
Vaha pri
i 3,3 3,3 3,1 3,1 3,1 2,9 3 2,9
narozeni
Primérny
. o 0,23 0,19 0,18 0,17 0,21 0,18 0,19 0,16
prirustek
Maximum 0,33 0,24 0,30 0,28 0,29 0,24 0,26 0,24
Minimum 0,13 0,08 0,10 0,09 0,12 0,11 0,11 0,06
Smérodatna
0,08 0,09 0,08 0,09 0,08 0,02 0,02 0,02
odchylka
Graf ¢. 2 — Priimérny denni piirastek kg/rok (2018 —2021)
- Pramérny denni prirdstek kg/rok (2018 —2021)
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Z grafu €. 2 je patrné, Ze nejvySSiho denniho pfirtistku dosahovali beranci v roce

2018, ktery ¢inil 0,23 kg. Téhoz roku dosahovaly nejvyssiho denniho pfirtistku

i jehnicky, ktery €inil 0,19 kg. V roce 2018 podle kontroly uZitkovosti byly denni

ptirtstky 0,18 kg. Z toho vyplyva, ze s porovnanim sledovaného stada jsou vysledky

kontroly uzitkovosti niz§i. Na pfirtistky jehnat ma vliv hned nékolik faktort. Jednim

z faktorii je naptiklad vliv pohlavi a Cetnosti, ktery zkoumal Hordk et al. (1999).

Zjejich vyzkumu je patrné, ze pfirGstky u berankd jsou vyS$i neZ u jehnicek

a ze jedinacci maji vyssi prirtstky nez dvojcata nebo troj¢ata. Dal$im faktorem mutze
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byt vék matky. Gajdosik et al. (1988) tvrdi, Zze mladsi ovce maji lehcéi jehnata.
Vyskytuji se u nich méné casto viceCetné vrhy. Se stoupajicim vékem by se mély
reprodukéni vlastnosti zlepSovat az do Sestého roku. Neposlednim a vyznamnym
faktorem je vliv vyzivy.

Ovce jsou ve sledovaném chovu chovany na pastvé a nejsou piikrmovany

jadrem a krmnou smési. Napiiklad v jinych chovech by nedostatecnd vyziva hréala
zasadni roli. Stolc et al. (2007) uvadgji, Ze nedostate¢na vyziva snizuje produkéni
schopnost zvifat a samoziejmé také zhorSuje jatecnou hodnotu. Krmiva piedkladana
zvitatiim musi byt vysoce kvalitni a chutna.
Pti porovnani hodnot s kontrolou uzitkovosti v roce 2019, ktera ¢inila 0,16 kg,
je patrné, Ze denni pfirGistek je stdle vySsi ve sledovaném chovu. Jehnicky mély
hodnota 0,17 kg a pfi porovndni téchto dvou hodnot bylo zjiSténo, Ze jehnicky
ve sledovaném chovu dosahovaly mens$ich primérnych dennich piirastki.

Pti porovnéni vSech dat s kontrolou uzitkovosti bylo zjisténo, ze sledované stado
dosahuje vysSich primérnych dennich piiristku a ztoho wvyplyva vyborna

chovatelské prace.

33



Tabulka €. 6 — Vliv ¢etnosti vrhu na hmotnost ve sto dnech kg/rok (2018 — 2021)

2018 2019 2020 2021

Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky | Beranci | Jehnicky

Jedinacci 26,7 25,7 24,3 23,9 26,5 21,6 24,9 21,9

Dvojcata 24,4 22,1 19,8 | 18,23 | 22,5 20,5 22,6 18,1

Graf ¢. 3 — Vliv Cetnosti vrhu na hmotnost ve sto dnech (kg) — beranci
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Z tabulky ¢. 6 vyplyva, ze jedinacci dosahuji vySsi vahy ve sto dnech Zzivota
nez dvojcata, a to v priméru o 12,8 % (3,4 kg). U jehnicek z jedinacki jsou pak vahy
o 15 % (3,55 kg) vyssi nez u jehni¢ek z dvoj€at a u berankli o 12,9 % (3.3 kg) vyssi
nez u berankl z dvoj€at. Nejvyssi rozdily byly zaznamenany roce 2019 u jehnicek
ato 23,7 % (5,67 kg) auberankt v tentyz rok o 18,5 % (4,5 kg). Podle Dobese
(2007) ma nejvyznamngjsi vliv na Zivou hmotnost a denni pfirGstky pravé Cetnost
vrhu.

Kuchtik a Dobes (2006) ve svém sledovani hodnotily hmotnosti
ve 30, 70 a 100 dnech véku u 156 jehnat, z nichz bylo 40 jedinackt, 94 jehnat
z dvojcat a 22 jehnat z troj¢at. Ve vSech ptipadech byla naméfena nejvyssi hodnota
u jedinacku.

V grafu €. 3 je znazornén rozdil mezi jedindcky a dvojcaty u berankii. Nejvyssi
rozdil hodnot je v roce 2019 a to 18,5 %. V tomto roce maji jedindcci v pruméru
2018 a to 8,6 %. V tomto roce byl rozdil mezi jedindcky a dvojcaty pouze 2,3 kg.

V grafu €. 4 je zndzornén rozdil mezi jedinaCky a dvojcaty u jehnicek. Nejvyssi
rozdil byl naméfen vroce 2019, kdy primérnd hmotnost jedinackt byla 23,9 kg
advojcat 18,23 kg. Vtomto roce byli jedinacci v priméru o 5,67 kg t&zsi,

tedy 0 23,7 %, nez dvojcata. Nejniz$i rozdil byl naméten v roce 2020 a to 5,1 %.

N4
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6 Zavér
Cilem prace bylo vyhodnotit riistovou schopnost plemene valaska v konkrétnim
chovu. Byly sledovany tfi ukazatele ristové schopnosti. Tyto ukazatele
jsou hmotnost ve sto dnech zivota, primérny denni piirastek a vliv Cetnosti vrhu
na vdhu ve sto dnech. Na tyto ukazatele méa vSak vliv nékolik dalSich faktort,
napfiklad i vliv pohlavi.

Ve vSech letech byly naméfené hodnoty ve sto dnech zivota vyS$si nez hodnoty
v kontrole uzitkovosti. Nejmen$i rozdil pfi porovnani s kontrolou uzitkovosti
byl v roce 2021. TaktéZ u dennich ptiristku byly namétené hodnoty ve sledovaném
chovu vyssi nez hodnoty v kontrole uzitkovosti. Stejné jako hodnota ve sto dnech
zivota byla 1 hodnota u primérnych dennich pfirGstku ve sledovaném chovu v roce
2021 s nejmensim rozdilem. Z tohoto porovnani vyplyva, ze sledovany chov
dosahuje vysSich hodnot, nez jsou primérné hodnoty z celorepublikové kontroly
uzitkovosti.
prace a vyborna vyziva. Diky témto faktorim mize byt dosazena vysokd rastova

schopnost, ktera je cilem kazdého spravného chovu.
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