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tioninaire™ (DPQ, Jones 2008), ktery obsahuje 45 pololek hodnaticich 5 asobnostnich faktord.
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Abstrakt

Cilem této prace bylo popsat individudlni variabilitu v chovani neboli osobnost
u Sesti loveckych pst, a to za pomoci dvou standardnich osobnostnich experimentt (novy
prostor a novy predmét) a urcit, zda osobnostni charakteristiky ziskané z experimentt
odpovidaji charakteristikam ziskanym z osobnostniho dotazniku. Kazdy pes byl testovan
dvakrat s rozestupem dvou mésicli pro ovéteni konzistence behavioralni reakce. Reakce
pst byly zaznamenavany na videokameru a pomoci programu Observer bylo kodovano
53 behavioralnich projevi (napt. lokace, lokomoce, kontakt s lidmi), ze kterych bylo
potom vytvoieno 16 behavioralnich proménnych (napt. frekvence ptistupu k novému
predmétu). Konzistentni v ¢ase byly pouze dvé proménné ze 16, konkrétné celkové trvani
pohybu (r =0,88; p = 0,02) a celkova doba stravena v blizkosti s lidmi (r =0,97; p <0,01)
Vv testu novy prostor. Tyto dvé konzistentni proménné, které se daji povazovat za projev
osobnosti, byly korelovany s osobnostnim skoére na péti osobnostnich dimenzich
(Aktivita/vzruSivost, Bazlivost, Agrese vic¢i lidem, Agrese vu¢i zvifatim,
Trénovatelnost/kontrolovatelnost) ziskanym na zakladé dotazniku ,,Dog Personality
Questionnaire®. Byl nalezen trend statistické vyznamnosti pouze u jedné korelace, a to
negativni korelace mezi AKktivitou/vzrusivosti a celkovou dobou stravenou v blizkosti
s lidmi v testu novy prostor (r = -0,81; p = 0,05). Cim vice jsou psi aktivni, tim méné travi
¢asu s lidmi (napf. majitelem) Vv testu novy prostor. Vysledky bakalaiské prace piispivaji
do debaty ohledné vyuziti behavioralniho testovani psi v praxi véetné stanoveni vhodné

doby mezi testy a vhodnych typti experimentt.

Klicova slova: osobnost zvifat, pes domaci, novy pfedmét, novy prostor, behavioralni

experimenty



Abstract

The main aim of this bachelor thesis was to describe individual variability in behaviour
(personality) of six hunting dogs by using two standard behavioural experiments (novel
object and open field test) and to validate those measures by measures acquired from
personality questionnaires. Each dog was tested twice, with two months break between
experiments, to test the consistency of behaviour in time. The behaviour of dogs was
video recorded and processed in the specialised programme Observer. From 53 coded
behaviours (e.g., location, locomotion, contacting people), 16 behavioural variables were
created (e.g., frequency of approaches to novel object). Only two from 16 behavioural
variables were consistent in time, specifically total time spent by locomotion (r = 0,88; p
=0,02) and total time spent in proximity to humans (r = 0,97; p <0,01) in open field test.
These two consistent behavioural variables, considered personality, were correlated with
personality scores on five personality dimensions (Activity/Excitability, Fearfulness,
Aggression towards People, Aggression towards Animals, Responsiveness to Training)
from the “Dog Personality Questionnaire”. Only one correlation tended to be statistically
significant — a negative correlation between Activity/Excitability and total time spent in
proximity to humans in the open field test (r = -0,81; p = 0,05). The more active the dogs
are, the less time they spend in proximity to humans (e.g., owner) in the open field test.
Results of this bachelor thesis contribute to the discussion on suitable behavioural
experiments and appropriate time between test and retest in dog animal personality

research.

Keywords: animal personality, dog, novel object, open field test, behavioural

experiments
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2 Seznam pouzitych zkratek a symboli

B1Q: Background information questionnaire = dotaznik ,,Zakladni informace o psovi pro

ucely vyzkumu temperamentu psa

DPQ: Dog Personality Questionnaire = dotaznik ,,Hodnoceni osobnosti (temperamentu)
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psa
DT: Doll test = test s panenkou

NO: Novel object = test s novym piedmétem
OFT: Open field test = test novy prostor

UT: Umbrella test = test s deStnikem



3 Uvod

Tato prace se zabyva ivodem do problematiky studia osobnosti zvifat se zamétenim
na vyzkum osobnosti u psi (Réale et al., 2007) a vlastnim zkoumanim osobnosti
loveckych psii pomoci behavioralnich experimentd. Osobnost se u zvitat studuje
za ucelem ptedvidani chovani jedince v budoucich situacich a mtize naptiklad pomoci pfi

vybéru vhodnych jedinct pro vycvik asisten¢nich nebo sluzebnich pst.

Osobnost se u zvifat zkouma nejcastéji pomoci tii metod — etologické pozorovani
bézn¢ho chovani zvifete v jeho piirozenych podminkéach, hodnoceni reakce zvitete
na podnét v behaviordlnich experimentech a hodnoceni vlastnosti v osobnostnim
dotazniku. V kynologii se ale Casto vyuZivaji specifické osobnostni testy a dotazniky,
které hodnoti specifické parametry. Ty pak mohou byt vyuzity ke specifikaci osobnosti
jedince a jeho vhodnost pro chov, pracovni vyuziti (napt. jako asistencni psi) nebo
naptiklad umisténi do nového domova z Gtulku. V disledku toho se nedaji vysledné
osobnostni dimenze srovnat s jinymi druhy zvifat a neni jasné, nakolik se tyto dimenze
shoduji s dimenzemi bézné popisovanymi u ostatnich druht. Cilem této prace je tedy
otestovat, zda chovani psti ve dvou behavioralnich testech, které se bézné pouzivaji pro
studium osobnosti u jinych druhi zvitat, odpovida osobnosti psa ohodnocené majiteli
na zakladé osobnostniho dotazniku ur¢eného pro psy ,,Dog Personality Questionnaire*
(Jones, 2008).



4 Cil prace

Cilem této bakalarské prace je ohodnotit osobnost neboli individualni variabilitu
v chovani minimalné u péti pst loveckych plemen pomoci behavioralnich experimentt a
ovérit, zda chovani pozorované v experimentu odpovida hodnoceni pomoci osobnostniho

dotazniku. Tato prace si konkrétné klade za cile:

e Popsat testové baterie nejcastéji pouzivané k hodnoceni osobnosti psi.

e Otestovat behavioralni reakci pst ve dvou testech (neznamé prostiedi a novy
predmét), které se standardné pouzivaji k testovani osobnosti napti¢ druhy.

e Opakovat experimenty po dvou meésicich a otestovat konzistenci chovani psa
V Case.

e Otestovat, zda chovani v testovych situacich koreluje s hodnocenim osobnosti

pomoci dotazniku pro psy a zhodnotit zobecnitelnost vysledka vs. vyuziti v praxi.
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5 Literarni reSerse
5.1 Osobnost u zvirat

5.1.1 Definice konceptu osobnosti a terminologie

Studium osobnosti ma velmi dlouhou tradici v lidské psychologii, prvni zminky
pochazi jiz ze starovékého Recka. Oviem studium osobnosti u zvitat bylo v zoologii a
etologii dlouho opomijeno (Miklosi et al., 2014). U lidi je osobnost ¢asto definovana jako
charakteristicky vzorec chovani, citéni a mysleni jedince, ktery je konzistentni v Case a
situacich (Pervin & John, 1997). Lidska psychologie se dlouhodobé zabyva
individualnimi rozdily v chovani, jak vrozenymi, tak ziskanymi. Nekteti védci pouzivaji
termin temperament specificky pro popis osobnosti u kojenct a déti a termin osobnost
pro popis osobnosti u dospélych jedincti (McCrae et al., 2000). Temperament je tedy
Vv lidské psychologii nékterymi védci definovan jako zdédéné, brzy se objevujici
tendence, které pokracuji po cely zivot a slouzi jako zaklad pro osobnost. Osobnost je
vSak povazovana za vysledek vyvoje, béhem kterého je jedinec ovliviiovan a modelovan
okolnim prostiedim a situacemi (Buss, 1995; Goldsmith et al., 1987). Cloninger (2003)
popsal, ze osobnost zahrnuje dva typy komponent. Temperament definoval jako
biologicky dédi¢né vlastnosti, zatimco charakter zahrnoval vlastnosti, které byly ziskany

prostiednictvim socidlnich interakci a prozivanim béhem zivota.

V ptipad¢ zvifat se vSak pouziva volngjsi definice. Osobnost zvifat je podle
vSeobecné piijimané definice charakterizovana jako individualni rozdily v chovani, které
jsou opakovatelné v ¢ase anebo napii¢ situacemi (Réale et al., 2007). Diky osobnosti
muzeme piedvidat chovani jedince v budoucich situacich. Muze se jednat o celou fadu
vlastnosti, od agresivity po zvédavost, ale pii jejich zdznamu je dilezité opakované

méteni, které urci jejich konzistenci v Case.

V souvislosti se studiem osobnosti u zvifat se ¢asto objevuji rizné pojmy jako je
osobnost, temperament nebo behavioralni syndromy. Je tedy tieba uréit, co znamenaji,
jestli je mezi témito pojmy rozdil, a jaky. N&ktefi védci pouzivaji termin temperament
pro zvitata jen proto, aby se vyhnuli pojmu osobnost (McCrae et al., 2000), jedna se ale
0 synonyma. Behavioralni ekologové zabyvajici se chovanim zvifat zavedli do
terminologie pojem behavioralni syndrom (behavioural syndrome). Definice

behavioralniho syndromu a osobnosti je velmi podobna — obé pracuji s individudlni
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variabilitou v chovani, ktera je konzistentni v ¢ase nebo mezi kontexty. Behavioralni
syndrom ale navic definuje osobnost jako soubor korelovaného chovani (Sih et al., 2004).
Behavioralni ekologové se CcCasto zabyvaji predevSsim souvislosti konkrétnich
behavioralnich syndromii a prezitim jedince v konkrétnim prostiedi (Sih et al., 2004).

V této praci bude pouzivan termin osobnost a jeho obecnd definice dle Réale et al.,
(2007).

5.1.2 Nejcastéji studované komponenty osobnosti u zvirat

Jedinci se mohou mezi sebou lisit v celé fadé znaka — chovani, které na zakladé
vnitinich souvislosti tvofi tzv. osobnostni komponenty neboli dimenze. U zvifat je
nejéastéji studovano pét zakladnich komponent — Smélost-Plachost (Boldness-Shyness),
Explorace (Exploration-Avoidance), Aktivita (Activity), Agresivita (Aggressiveness) a
Spolecenskost neboli Sociabilita (Sociability) (Réale et al., 2007). Jedinci se mohou lisit
I vcelé fadé dalSich komponent. Napiiklad u Simpanzi byla popsana osobnostni
komponenta Dominance (King & Figueredo, 1997), u koc¢ek Impulzivita (McDowell et
al., 2016) a pst naptiklad Agresivita vici lidem (Gosling et al., 2008). Konkrétni jedinci
potom maji na dané komponent¢ tzv. osobnostni skore, které reprezentuje miru daného
projevu. Naptiklad u komponenty Smélost-Plachost vysoké skore znamena nejvétsi miru
projevu této komponenty, tj. smélost a nizké skore znamend minimalni miru tohoto

projevu, tj. plachost.

Nejcastéji studovana komponenta u zvifat je Smélost-Plachost (Boldness-
Shyness), ktera popisuje reakci jedince na jakoukoli riskantni nebo nebezpe¢nou situaci,
jako jsou predatoti a lidé (Réale et al., 2007). U psii se Smélost-Plachost studuje napiiklad
pomoci testu hodnotici chovani vi¢i neznamému ¢lovéku (Behavior around strangers)
nebo naptiklad jako reakce na vystieleni destniku (Umbrella test) (Dowling-Guyer et al.,
2011). U ostatnich druht zvifat se nej¢astéji hodnoti Smélost-Plachost pomoci zkoumani
reakce na model predatora. Druhou nejcastéji studovanou komponentou u zvifat je
Explorace (Exploration-Avoidance) neboli prizkum nebo vyhybani se priuzkumu,
odrazejici zvédavost jedince. Bézné se testuje napiiklad pomoci chovani v novém
prostiedi, sledovanim reakci vii¢i nové potravé nebo novym piedméetim (Réale et al.,
2007). Tuto situaci lze také povazovat za rizikovou, pokud naptiklad novy objekt mize

predstavovat potencialniho predatora nebo jiné riziko (Greenberg & Mettke-Hofmann,
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2001). Dalsi komponentou je Aktivita (Activity), ktera vystihuje obecnou uroven aktivity
jedince. Aktivita jedince by méla byt métena v nerizikovém prostiedi, idealné napiiklad
V uzaviené mistnosti bez ruSivych elementt (Misslin & Ropartz, 1981). Agresivita
(Aggressiveness) je dalsi pomérné casto studovana komponenta, ktera popisuje
agonistické reakce jedince na stimuly v riznych testech nebo na jedince stejného druhu.
Dle tcelu se psi podrobuji testim jako napiiklad Doll test — reakce na panenku, ktery
odrazi chovani psa k ditéti nebo se dale zkouma, zda pes vykazuje agresivni chovani viici
cizimu ¢lovéku nebo jinému psu. Posledni bézné studovanou komponentou zviteci
osobnosti je Sociabilita (Sociability) neboli spolecenskost, ktera popisuje afiliativni
ptatelské chovani vici jinym jedincim, nezahrnuje vSak agresivni chovani. Projevuje se
napiiklad nejCastéji jako pratelské chovani k jinému jedinci stejného druhu nebo

v piipadé domestikovanych druhii jako pratelské chovani vici lidem (Réale et al., 2007).
5.1.3 Studované druhy a prakticky vyznam studia osobnosti

Osobnost neboli individudlni variabilita v chovani byla popsdna u celé¢ tady
zivocichu, naptiklad u ptaku (Cole & Quinn, 2014), savcu (Tetley & O’Hara, 2012), plazt
(Siviter et al., 2017), obojzivelnikt (Kelleher et al., 2018), ryb (Castanheira et al., 2013)
i bezobratlych (Kralj-Fiser & Schuett, 2014).

Osobnost ma diilezity vliv na mnoho aspektli zivota zvitete. Ovliviiuje napiiklad
reprodukéni Gspésnost zvitat nebo socialni interakce s ostatnimi jedinci stejného druhu
(Réale et al., 2007). Studium osobnosti ma ale i praktické uplatnéni v chovu zvifat,
genetice chovani, psychologii zvitat nebo jejich farmakologii. VSechna tato odvétvi by se
bez studia temperamentu neobesla (Réale et al., 2007). N¢které studie osobnosti zvitat
vedly ke zlepSeni jejich zivotnich podminek. Vyzkum na zvitratech také vedl k pokroku

V psychoterapii, zejména behavioralni terapii a behavioralni mediciné (Miller, 1985).

V kynologii se naptiklad selektivni chov pst a jejich Slechténi pro rizna vyuziti
musel a musi spoléhat na individudlni rozdily. Chovatelé vybiraji vhodné jedince podle
charakteristickych osobnostnich ryst pro dalsi generace chovu (Mikldsi et al., 2014).
Mnoho studii se zabyva jejich temperamentem v souvislosti s chovem, nékteré studie se
soustfedi pfimo na vhodnost pracovnich psii pro vykon (napt. sluZebni ¢i asistencni psi)

nebo napiiklad umisténi pst z atulkd k novym majitelim (Jones & Gosling, 2005).
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5.2 Osobnost u pst

5.2.1 Osobnostni dimenze psi

Na pocatku 20. stoleti zahajil laureat Nobelovy ceny Ivan Pavlov vyzkumny
program, ktery navrhl tak, aby identifikoval zakladni typy psiho temperamentu. Pavlov
s vyuzitim kategorii Hippokrata rozdé¢lil psy na dvé hlavni skupiny: jedna se ,,silnym* a
druha se ,,slabym* nervovym systémem. Dale rozd¢lil psy na melancholické, cholerické,
flegmatické a sangvinické, podobné¢ jako je tomu u lidi. Podle téchto zatazeni psi vykazuji
spolecné rysy temperamentu. Tato typologie ale neni upfednostiiovana, soucasny
osobnostni vyzkum pftijal metody pouzivané pii hodnoceni lidské osobnosti, ze kterych
vychdzi stanoveni osobnostnich ryst jako spojitych proménnych (Miklési et al., 2014).
Navzdory tomuto pfiznivému zacatku, osobnost pst ale dlouho nebyla v kynologii
hlavnim vyzkumnym tématem. V soucasné dobé je studium osobnosti neboli

konzistentnich individualnich rozdilti béznou soucasti kynologie.

Nejcastéji studovanymi komponentami specificky u psti jsou napiiklad Bazlivost
(Fearfulness), Agrese vici lidem (Aggression towards People), Aktivita/vzruSivost
(Activit/Excitability), Trénovatelnost/kontrolovatelnost (Responsiveness to Training),
Agrese vuéi zvifatim (Aggression towards Animals), které popisuje a vyuziva Jones
(2008). Tato prace byla zalozena na hodnoceni osobnosti pomoci dotazniku. Dalsi prace
popisuji podobné nebo popiipadé dalsi komponenty v zavislosti na ucelu studie a
na metod¢ méfeni. Takovymi komponentami jsou naptiklad Hravost (Playfulness),
Zvédavost (Curiosity/Fearlessness), Sklon Kk pronasledovani (Chase-proneness),
Spolecenskost (Sociability), Agresivita (Aggressiveness), které byly vyhodnoceny
pomoci behavioralnich experimenti (Svartberg & Forkman, 2002). Jina studie, Ktera
hodnotila osobnosti psii také pomoci behavioralnich experimentli, popsala rozdilné
komponenty, a to Sebevédomi (Self-confidence), Nervova stabilita (Nerve stability),
Temperament (Temperament), Tvrdost (Hardness), Ostrost (Sharpness), Obranaisky pud
(Defence drive), Bojovy pud (Fighting drive). Tato studie a jeji testy jsou zaméfeny
na Némecké ovEaky za ucelem hodnoceni povahy nebo temperamentu pst s ohledem

na lidi a prostiedi pro chovatelské ucely (Ruefenacht et al., 2002).
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5.2.2 Faktory ovliviiujici osobnost u psi

Osobnost ale mlize byt ovlivnéna celou fadou dalsich faktord, jako je naptiklad
vychova a vedeni majitelem psa, zdravotni stav, plemeno, pohlavi, v€ék, hormonalni

zmény zpusobené kastraci atp. Tyto faktory budou rozebrany v nésledujicich kapitolach.

5.2.2.1 Majitel a prostiedi

U domdcich pst a jinych domestikovanych zvifat lze majitele povaZovat
za zvlastni ,faktor Zivotniho prostiedi“. Vlastnosti majitele mohou piimo souviset
s 0sobnosti psa. Faktory ovliviiujicimi osobnost psa muze byt pohlavi majitele, vék,
vzdélani a predchozi zkuSenosti se psy. Dalsi vlastnosti v domacnosti zavisi také
na majiteli — napfiklad na tom, kolik Casu travi se psem, kolik vycviku pes absolvuje a
zda je pes uvnitt domu, V kotci anebo na zahradg. Dilezitym faktorem je také osobnost a
aktivita majitele (Miklosi et al., 2014). Napiiklad bylo zjisténo, Zze neuroti¢ti majitelé
davaji psim vice piikazii, zatimco extrovertni majitelé Castéji chvali béhem i jednoduché
poslusnosti (Kis et al., 2012). Tento fakt miZze ovlivnit chovani psa, a to zejména

Vv Casnych stadiich vyvoje.
5.2.2.2 Pohlavi

Psi a feny prokazuji rozdily v osobnostnich rysech. Bylo zjisténo, ze feny maji
vetsi schopnost soustiedéni nez psi (Akerberg et al., 2012). Jina studie naptiklad zjistila,
ze psi v tzv. testu reakce na panenku (Doll test) vice o€ichavali panenku a projevovali
0 ni vice zajmu nez feny. V testu reakce na novy piedmét (Novel object) psi od piedmétu
couvali ¢ast&ji nez feny. V testu hodnotici reakci na model psa (Fake dog) psi projevovali
vici stimulu vEtsi ostrazitost nez feny, které k nému ¢astéji pristupovaly (Barnard et al.,

2012).

5.2.2.3 Plemeno a pracovni vyuziti psa

Pokud se jedna o cistokrevného jedince z cileného chovu mizeme pozorovat
spole¢né znaky osobnosti psti napiic plemenem. Do chovu jsou vybirani jedinci
na zakladeé jejich fyzickych znakt a behavioralnich charakteristik, z nichz jednotlivci

musi disledné projevovat vhodnost pro urcité chovani (Fratkin et al., 2013).
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Dulezity je ale i pracovni Gcel psa — tj. jestli se jedna o psy sluzebni, asisten¢ni,
lovecké anebo jen domaci mazlicky. Pracovni psi jsou Géelové chovani. Do chovu jsou
vybirani jedinci na zékladé jejich fyzickych a behaviordlnich znaka a chovni jedinci musi
disledné projevovat vhodnost pro pracovni chovani. Prikladem takového behavioralniho
znaku je napiiklad vystavovani, které je zadouci pro lovecké psy — ohate nebo paseni, pro
psy pastevecké. Zde je také dulezity rozdil, u pst loveckych se lovecky pud podporuje,
u pstt pasteveckych je lovecky pud potlacen (Lord et al., 2016). Psi vyuZzivani jako
policejni psi, musi vykazovat chovani jako je odvaha, tvrdost, obrana. Vodici a asistencni
psi musi byt naopak nervové stabilni, odvazni a ochotni spolupracovat (Miklosi et al.,

2014).

5.2.2.4 Vék a zdravotni stav

Studie a zkuSenosti z praxe ukazuji, ze dospély pes bude obecné spiSe projevovat
konzistentni chovani. Mnoho kynologli se domniva, ze ,testy Sténcte* méfici chovani
béhem prvniho roku zivota psa nesou presné ukazatele nasledného chovani v dospélosti
(Fratkin et al., 2013). Ackoli osobnost v dospélosti je vnimana jako stabilni ve zna¢né
mife po dlouhou dobu Zivota, neni tak uplné odolna vici starnuti nebo jinym zasadnim
vlivim jako jsou hormonalni zmény zpusobené kastraci (McAdams & Olson, 2010)
a zejména staifi muze ovlivnit nékteré centralni rysy osobnosti jako je naptiklad

neuroticismus (Teachman, 2006).

Faktorem ovliviiujicim osobnost a zdravotni stav psa je také kastrace psu,
ve Spojenych statech se dokonce stala soucasti ,,zodpovédného vlastnictvi® (Trevejo et
al., 2011). Psi jsou také Casto kastrovani za ucelem zmény chovani, napi. ke snizeni
agresivity u obou pohlavi. Oc¢ekava se tedy, Ze osobnostni rysy mohou byt ovlivnény

pozménénymi u€inky hormontl (Miklési et al., 2014).
5.2.3 Metody hodnoceni osobnosti psii

Existuji tfi zédkladni metody hodnoceni osobnosti u psit — hodnoceni vlastnosti
pomoci dotaznikii, hodnoceni chovani v behaviordlnich experimentech a hodnoceni
béZného chovani psa pii jeho kazdodennich Cinnostech. Pfi¢emz nékteré studie se

spoléhaji na pouziti jedné metody, jiné studie kombinuji n€kolik metod.
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5.2.3.1 Hodnoceni vlastnosti v dotazniku

Hodnoceni vlastnosti (tzv. trait rating) pomoci dotaznik, je Siroce pouzivano jak
ve vyzkumu, tak v praxi odborniky pracujicimi se psy. Majitel ¢i ¢loveék, ktery zna psa
dlouhou dobu, hodnoti projevy chovani psa na skale od minimalniho po maximalni projev
v piedem definovaném seznamu vlastnosti (pfidavnych jmen, které jsou doplnéné
kratkou definici). Pes je ¢asto hodnocen dvéma a vice hodnotiteli, aby mohla byt ovéfena
jejich shoda.

V praxi i v zdkladnim vyzkumu se pouziva cela fada dotaznikti. Nejcastéji se
napiiklad pouziva dotaznik hodnotici impulzivitu pst (Dog Impulsivity Assessment Scale,
DIAS) (Wright et al., 2011), dotaznik zaméfeny na obecné behavioralni rozdily mezi psy
(Monash Canine Personality Questionnaire, MCPQ) (Ley et al., 2009) nebo napiiklad
Dog Personality Questionnaire (DPQ) (Jones, 2008). Dlouha verze dotazniku DPQ
zahrnuje 75 polozek, zatimco kratka 45 polozek popisujicich pét osobnostnich
komponent pst: Bazlivost (Fearfulness), Agrese vici lidem (Aggression towards
People), Aktivita/vzruSivost (Activity/Excitability), Trénovatelnost/kontrolovatelnost
(Responsiveness to Training), Agrese vuéi zviratim (Aggression towards Animals)
(Jones, 2008).

Dotazniky Casto plni vice roli. Funguji jako samostatné nastroje pro hodnoceni
osobnosti psi pro zakladni vyzkum, ale i pro posouzeni vhodnosti pro sluzebni,
spolecenské a asisten¢ni psy a jejich chov (Duffy et al., 2014). Na zaklad¢ tohoto tcelu

se potom dotaznik zamétuje na konkrétni dimenze.
5.2.3.2 Pozorovani bézného chovani

M¢éné Casto pouzivanou metodou je i pozorovani chovani psa v jeho domacim
prostiedi a ur¢eni individualni variability na zakladé¢ pozorovani chovani psa pti jeho
kazdodennich ¢innostech (tzv. behaviour coding). Tato metoda ale neni piedmétem

bakalaiské prace, a proto nebude detailnéji popisovana.

5.2.3.3 Behavioralni experimenty

V 0sobnostnim experimentu se zkoumaji individudlni rozdily v reakci jedince
na konkrétni testovy podnét. Charakter testového podnétu se lisi podle reakce, kterou

chceme vyvolat. Behavioralni experimenty, napiiklad oproti pouziti dotaznikti, maji
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nékolik vyhod. Experimentator ma kontrolu nad testovou situaci a pii zajisténi vhodnych
testovych podminek méfi reakci psa na dany podnét, tj. experimenty jsou zamétené
na konkrétni kontext. Diky piresnému zaznamu chovani jsme potom schopni vyextrahovat
a porovnavat konkrétni hodnoty chovani — napf. trvani nebo frekvence (Jones & Gosling,

2005; Réale et al., 2007).

Testovani zpravidla probihd v pfipravenych testovacich mistnostech, jedna se
0 klidny prostor bez dalSich rusivych elementti. Prostfedi mistnosti by mélo pisobit
neutralné. Pfitomny je experimentator a dalsi osoby dle charakteru testu. Experiment je

vhodné zaznamendavat na video zdznam z divodu dal$i analyzy (Barnard et al., 2012).

U zvitat, od bezobratlych po savce, se nejcastéji pouzivaji dva obecné testy —
reakce na novy prostor (Open-field test) a reakce na novy piedmét (Novel object test),
které zkoumaji Aktivitu, Exploraci anebo Smélost-Plachost (Réale et al. 2007). U pst se
tyto experimenty ale nepouzivaji tak ¢asto, a naopak pro psy se pouzivaji specializované
kynologické testy, které byly vytvofeny fadou organizaci a védcd, aby posoudily
uzitetné, predvidatelné tendence v chovani u pracovnich psti a u spolecenskych pst,
a maji tedy praktické uplatnéni. U druhé skupiny mohou takové testy pomoci pii vybéru
vhodnych mazli¢ka z utulki (Taylor & Mills, 2006). Vétsina téchto testll byla navrzena
tak, aby ftesila konkrétni otazku o konkrétnim chovéni, naptiklad o chovani pfi hrani
(Rooney et al., 2000)), interakce s lidmi (Miklosi & Soproni, 2006; Vas et al., 2005), styl
zvladani stresovych situaci nebo agrese (van der Borg et al., 1991). Navic fada protokold
slouzi jako zaklad pro vybér psu pro praci, napiiklad pro policejni psy (Slabbert &
Odendaal, 1999), vodici psy pro nevidomé lidi nebo pro chovatelskou vhodnost (Wilsson
& Sundgren, 1997).

Dalsi uplatnéni nachazi testy napt. v Gtulcich. Kazdy rok ptijimaji Gtulky pro psy
miliony nezadoucich psu, ktefi byli opusténi nebo odebrani. Behavioralni experimenty
jsou vhodné pro identifikaci agresivnich a tzkostnych jedincii a umisténi pstt do novych
domovi. Behavioralni experimenty mohou byt snadno provadény vyskolenym
personalem, ktery je obezndmen se psem pouze minimalni ¢as a pokryvaji fadu situaci.
To jsou dulezité¢ vyhody, protoze jakakoli testova baterie pouzitd v utulku musi byt
prakticky proveditelna (Taylor & Mills, 2006; Dowling-Guyer et al., 2011). Tyto

informace se pouzivaji k identifikaci stabilni tendence chovani za U¢elem predikce
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budouciho chovani v podobnych situacich (Jones & Gosling, 2005; Svartberg, 2005;
Taylor & Mills, 2006; Wilsson & Sundgren, 1997).

Z tohoto diivodu se pro hodnoceni pouziva celad fada testovych baterii, které
popisuji obecné ¢i specifické osobnostni rysy (shrnuto v Tab. 1). Tyto specifické testy
Casto zahrnuji situace specifické pro psy (a jejich sluzebni ucel), a té¢zko se tak daji
porovnavat s osobnostnimi testy bézné¢ pouzivanymi pro hodnoceni osobnosti zvirat

napfi¢ druhy jako je reakce na novy prostor nebo predmét.

5.2.3.3.1 Zptsob hodnoceni reakce psa v testu

Testové baterie by mély byt schopny identifikovat vzorce chovani, které odraze;ji
prvky psi osobnosti (Dowling-Guyer et al., 2011). Testové baterie zkoumaji a
zaznamenavaji reakci psa na specifické podnéty prezentované prostfednictvim tady
standardizovanych scénaiti nebo dil¢ich testli. Reakce psa v dil¢ich testech se obvykle
zaznamenava standardizovanym zptisobem pomoci jedné ze dvou metod: koédovani

chovani nebo chovani hodnotici skaly (Miklosi, 2008; Svartberg, 2005).

Behavioralni kédovani se zaméfuje na zaznamenani individualniho chovani,
zejména pak jeho piitomnosti, frekvence, doby trvani nebo latence (Christensen et al.,
2007; Hennessy et al., 2001; Ledger & Baxter, 1997; van der Borg et al., 1991).
Pozorovani chovani musi byt piesné a zaznamenané kamerovym zaznamem po celou
dobu testovani. Zkouma se naptiklad jestli se pes piiblizi nebo ¢icha k cizinci ¢i novém
objektu (naptiklad pii testovani reakce na novy predmét), kolikrat pes vysko¢i nebo kolik
kvadrati projde (jako méfitko obecné aktivity). Prvni piiklad zdznamu je piikladem
dichotomické datové struktury zaznamenavajici pfitomnost nebo nepfitomnost souboru
chovani (1 vs 0), druhé (pocet skokt a projitych kvadratt) je piikladem numerické datové

struktury.

Stupnice hodnoceni chovani naproti tomu definuje kazdou troven bodem
z hlediska stupniujiciho se chovani (Svartberg & Forkman, 2002.; van der Borg et al.,
1991). Napiiklad Netto a Planta (1997) pouZili 5bodovou stupnici pro agresivni chovani
u pst v experimentu, kde 1 byla absence agresivity, 2 vréeni nebo §tekani, 3 cenéni zubu,

4 cvaknuti a 5 kousnuti a/nebo utok s imyslem kousnout.
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5.2.3.3.2 Testové baterie a experimenty pouzivané k hodnoceni osobnosti pst

Testové baterie bézné pouzivané k hodnoceni behavioralni variability psd mohou
zahrnovat fadu obecnych (napt. reakce na novy predmét) ¢i specifickych testi (napf.
reakce na povel). V soucasné dob¢ existuje cela fada testovych baterii (pro shrnuti viz
Tab. 1).

Casto pouzivana je naptiklad testovéa baterie , Test osobnostnich charakteristik*
(Test for personality characteristics; TFPC) hodnotici agresivni chovani pst. Agresivni
chovani pst v experimentech korelovalo se zdznamy a tdaji od majitel 0 historii agrese
jejich psa (Barnard et al., 2012). Dalsi testovou baterii je ,,Hodnoceni chovani pro ur¢eni
shody* (Match-Up Behavior Evaluation) vyuzivana pro zajisténi vhodného a bezpe¢ného
umisténi pst z utulku do novych domovt, tak aby osobnost psa odpovidala pozadavkiim
nového majitele (Dowling-Guyer et al., 2011). Tyto a dalsi baterie jsou podrobn¢ shrnuty
v tabulce (Tab. 1), ktera kromé popisu testové baterie zahrnuje napiiklad i popis vlivu

veku, pohlavi ¢i plemene na osobnostni skore.

Nize v textu jsou v bodech shrnuty experimenty, které se nejcastéji pouzivaji

k hodnoceni osobnosti pst napfi¢ studiemi:

e Zakladni povely (Basic commands): Reakce psa na zakladni povely jako ,,sedni®,
,,lehni a ,,zGstan®.

e Chovani na voditku (Behavior on leash): Zkouma se chovani psa, kdyZ je vencen
na voditku na kratkou vzdalenost venku ¢i v testovaci mistnosti.

e Obojek (Collar): Reakce na nasazeny obojek, mize zahrnovat také reakci na nasazeny
nahubek.

e Test s panenkou (Doll test): Zkouma reakci psa na panenku velikosti ditéte, ktera je
posunovana smérem k psovi.

e Hlidani krmiva (Food guarding): Pes dostane misku s krmivem nebo velkou
pochoutku, ktera je pro jistotu odsunuta pomoci umélé ruky a zkouma se nakolik si
bude pes misku hlidat a branit.

e Ignorace (Ignore): Pes je na okamzik ignorovan; psovod se miize oto¢it nebo se na psa
nedivat. Obvykle se vyskytuje v poloving testu.

e Zvukova stabilita (Noise stability): Pes je vystaven hlasitému a ptekvapivému zvuku,
napiiklad zatroubeni auta nebo na nastroj. Zkoumd se jeho reakce a stabilita

na nenadaly a neptijemny podnét.
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Novy predmét (Novel object): Psovi je prezentovan novy predmét, ktery je pro néj
neznamy, napiiklad velka taska ptetazena po podlaze nebo pohybujici se auticko.
Novy prostor (Novel room test; také jako Open field test): testuje reakci psa na novy
prostor (napf. novou mistnost). Mize také zahrnout tendenci pfistupovani
k neznamému ¢lovéku v mistnosti (experimentator, obsluha kamery) a reakci na to,
ze na n¢kolik minut zlstanete v mistnosti sam nebo bez vlivu majitele.

Hra s pfedmétem (Object play): Pes si hraje spifedmétem (psi hrackou), vcetné
pietahované. Zkouma se jeho hravost.

Jiny pes (Other dog): Pes je vystaven jinému psovi, ktery je drzen na voditku
Vv blizkosti psa nebo je umistén v blizkosti.

Mazleni (Petting): Experimentator ¢i asistent psa hladi a Skrabe (v pfipadé potieby
umélou rukou).

Zdrzenlivost (Restraint): Pes je drZzen na zadech a/nebo piipoutan a kontrolovan jako
na veterinarni prohlidce.

Vyhruzny ptistup (Threatening approach): Experimentator pfistupuje k psovi
vyhruznym zptisobem, ktery mtze zahrnovat rychlé pohyby, zirani, zvednuté paze,
falesné biti a kiik.

Test s deStnikem (Umbrella test): Experimentator pied psem otevira deStnik

S automatickym systémem otevirani (vystielovaci).
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Tab. 1: Vybrané testové baterie bézné€ pouzivané k hodnoceni osobnosti u psu

Nazev testové Ukel Pocet | Testy Typ Testovana | Rozdily | Rozdily Vliv | Autor
baterie testi hodnoceni skupina mezi mezi véku
psu plemeny | pohlavimi
Test osobnostnich Obecny popis 9 Test soustiedéni, Aktivita 1, hodnocenina | 16 pst (7 0 ano ne Akerberg et
charakteristik (Test | osobnostnich rozdilt mezi Kontaktni test, Test vyhybani se, | pteddefinova- | psu, 9 fen) al. 2012
for personality psy Test omezeni, Aktivita 2, né skale
characteristics; Zvukova stabilita, Test
TFPC) konzumace, Test zajmu o jidlo
. . o . . o Barnard et
Test osobnostnich Vyhodnoceni korelace 4 Piistup cizi zeny, Test s hodnocenina | 34 pst (18 | 8 ano ne al. 2012
charakteristik (Test | mezi reakcemi pst v panenkou, Novy ptedmét, Reakce | pieddefinova- | pst, 16 '
for personality testech a zpravami na fale$ného psa né skale fen)
characteristics; majitelti o historii agrese
TFPC) jejich psa
Hodnoceni chovani | Aby byla zajisténa 19 Chovani v kotci, Chovani v behavioralni 668 pst 0] 0] 0] 80W||ng-
. M . , R , . uyer etal.
pro uréeni shody bezpecna a vhodna (18) mistnosti, Zakladni povely, projevy 2011

(Match-Up Behavior
Evaluation)

umisténi z atulka.

Manipulace nohy, Manipulace -
tlaceni do sedu, Manipulace -
drzeni nahubku, Reakce na hracky
- mi¢, Reakce na hracky - plySova
piskaci hracka, Reakce na hracky
- zatahani za lano, Béh a
zastaveni, Piivlastiiovaci chovani
- suché jidlo, Privlastiiovaci
chovani - mokré jidlo,
Ptivlastiiovaci chovani - syrova
kize, Test s panenkou, Chovani k
pratelské cizi osob¢, Chovani k
nepratelské cizi osob¢, Chovani k
cizim muztm, Chovani k psim
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opacného pohlavi, Chovani k
psum stejného pohlavi

assessment; DMA)

Duchové, Hra 2, Vystiel

Standardizovany test | Hodnoceni temperamentu | 8 e . behavioralni Némecti Ruefenacht
. . L Ptiblizeni se k psovodovi, . g 0 ano
chovani psu s ohledem na chovani L, AR , projevy ovcaci, et al. 2002
: . o Chovani v pratelskych situacich, N
(Standardized k lidem a prostiedi pro Reakee na podnéty prostredi pocet
behaviour test) chovatelské tcely. Reakce na stielbu, Hra s hratkou, g\elzﬁ)lemflk
Obrana psovoda, Obranny pud,
Bojovy pud
Hodnoceni psi Obecny popis 10 Socialni kontakt, Hra 1, Honicka, | hodnocenina | 15329 psu ano 0 Svartberg et
mentality (Dog osobnostnich rozdilt mezi Pasivni situace, Hra na dalku, pteddefinova- | (25) al. 2002
mentality psy Nahl¢ zjeveni, Kovovy hluk, né Skale

Vysvétlivky: 8- = netestovano
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5.2.3.3.3 Validita testovych baterii

Aby bylo hodnoceni osobnosti pomoci behavioralnich testd spolehlivé a abychom
byli schopni identifikovat osobnost (tj. opakovatelné konzistentni chovani), je nutné
experiment po urCité dob&é opakovat a urcit tzv. konzistenci. Pokud jsou napiiklad
provedena dvé pozorovani s riznym vysledkem, neni mozné budouci chovani spolehlivé
predpovidat (Miklési et al., 2014). Experimenty se opakuji po krat§im (napt. 13 tydni;
Harvey et al., 2016) nebo delsim (3,8 roku; Turcsan et al., 2018) ¢asovém useku.

Dal$im diilezitym krokem k ohodnoceni spolehlivosti metody je urceni tzv. validity.
Validita urcuje, zda metoda méfi skute¢né to, co jsme chtéli zkoumat. Validita se ovetuje
napiiklad pomoci korelace osobnostniho skore ziskaného z dané metody a hladiny
hormont (Harvey et al., 2016) nebo pomoci korelace osobnostniho skére z jedné metody

a skore ¢i naméfeného chovani z metody druhé (Turcsan et al., 2018).

Primarnim cilem testi je odhalit osobnostni rysy, které¢ umoznuji hodnotiteli
predvidat reakce jedince (Rayment et al., 2016; Taylor & Mills, 2006). Aby testy chovani
poskytovaly pfesné a uzitecné informace o budoucim chovani testovanych subjektti, musi
odrazet aspekty osobnosti navzdory omezenému kontextu a casu, ve kterém jsou
provadény. Je proto dulezité, aby védci pochopili, jak kontextoveé specifické rysy chovani
méiené v behaviordlnich testech souvisi s §irSimi osobnostnimi rysy hodnocenymi

pomoci dotaznikti u testovanych pst.
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6 Metodika
6.1 Studovani psi

6.1.1. Zkoumani psi

Pro vyzkum Vv ramci této bakalarské prace bylo vybrano celkem Sest psi riiznych
loveckych plemen aktivné vyuzivanych v lovecké praxi (Tab. 2). Testovani byli ctyfi psi
(praimérny veék = 45 mésict) a dvé feny (pramérny veék = 30 mésicti). Nejmladsimu
jedinci bylo 10 mé&sict a nejstar§imu 91 mésict. VSichni psi jsou z chovatelskych stanic
z Ceské republiky nebo ze Slovenska, s vyjimkou Filipa, ktery pochazi z Trojského
utulku.

Pro experiment byli vybréani celkem tfi ohafi pracujici na honech na drobnou zvér,
dva bavorsti barvari, ktefi jsou vyuzivani pro dosledy sparkaté zvéte a jeden hladkosrsty
jezevcik, ktery je vyuzivan na spolecnych lovech na sparkatou zvéf pro vyhanéni zvéte
(Tab. 2). S vyjimkou Filipa, ktery je v loveckém vycviku od dvou let, jsou vSichni psi
lovecky vedeni od osmi tydni veku, kdy se dostali ke svym sou¢asnym majitelam. Ti je
od Sténéte seznamovali se zakladnimi povely, ale 1 napiiklad s pachy srstnaté a pernaté

Zvere.

Tab. 2: Zakladni informace o testovanych psech

Jméno psa | Pohlavi | Vék v Plemeno Lovecka praxe | Majitel
mésicich
Atilla Pes 25 Vymarsky ohaf aport GM
Brutus Pes 27 Auvergnesky ohar aport GM
Cita Fena 10 Bavorsky barvar ve vycviku PS
Filip Pes 91 Hladkosrsty jezev¢ik | vyhanéni zvéfe | PS
Kyra Fena 50 Némecky kratkosrsty | aport MS
ohat
Odyn Pes 37 Bavorsky barvar dosledy PS

Vysvétlivky: GM = Gabriela Maskova, PS = Petra Slavikova, MS = Martin Slavik
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Psi pochazeli od tii riznych majiteld — dvé zeny (vek 38 let a 26 let) a jeden muz
(vek 27 let), ktefi se aktivné vénuji lovecké kynologii rizné dlouhou dobu (2-10 let) (Tab.
3).

Tab. 3: Zéakladni informace o majitelich psti

Jméno majitele Pocet psi (i Vék Zkusenost s loveckou kynologii
v minulosti)

Gabriela Maskova 5 38 2 roky

Martin Slavik 6 27 10 let

Petra Slavikova 8 26 4 roky

6.1.2. Sbér demografickych dat a dat o historii a piivodu psa

K ziskdni zakladnich tdaji o psovi a majiteli, byl pouzit dotaznik ,BIQ*
(Zékladni informace o psu pro ucely vyzkumu temperamentu psi; Masilkova in prep),
ktery vyplioval majitel psa. Diky dotazniku byly ziskdny informace o majiteli, jako je
jeho ve€k, pohlavi a zkuSenosti s chovem a vycvikem psu (Tab. 3) a informace
0 testovaném psu (Tab. 2). Zde se taktéZ jedna o vék, pohlavi, dale informace o vaze,
k jakému plemeni pfislusi, kde pes Zije, jaky je jeho zdravotni stav a dal$i informace.
Tento dotaznik je k dispozici jako ptiloha této bakalarské prace (Ptiloha 1). Dotaznik byl
vypliiovan pro ucely jiné studie (Masilkova in prep), ktera se zabyva validaci metod
hodnoceni osobnosti psii, a byl proto pomérné rozsahly. Pro ucely bakalaiské prace byly

vybrany pouze urcité relevantni proménné.

6.2 Hodnoceni osobnosti psi

6.2.1. Hodnoceni osobnosti pomoci dotazniki

Protoze je jednim z cill této prace ovéfit validitu vystupli z behaviordlnich testl
pomoci osobnostnich dotaznikii, bylo prvnim krokem vyplnéni osobnostnich dotazniki.
K tomu ucelu byla pouzita Ceska verze dotazniku Dogs Personality Questionnaire
(DPQ), ktery je doslovnym nebo velmi ptesnym ceskym piekladem DPQ z anglictiny

(Jones, 2008) a ktery hodnoti obecné individualni variabilitu napfi¢ riznymi typy chovani
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psu. Tento dotaznik obsahuje 45 polozek, respektive kratkych definic, které mohou anebo
nemusi popisovat dan¢ho psa. Ke kazdé definici pfifazovaly dotazované osoby cislo
naskile od 1 do 7, podle toho, do jaké miry souhlasily nebo nesouhlasily
s danym tvrzenim. Psa hodnotil vzdy jeho majitel, ktery ho zna nejlépe a nejdéle a také
druhé osoba, ktera tohoto psa znala dobie. Doba znalosti psa se pohybuje od 8 mésict
do 5 rokt. Majitel psa hodnotil psa na zakladé jeho celkového, obecného chovani a své
dlouhodobé zkusenosti. Hodnoceni probihalo individudlné bez diskuse s dalSimi

osobami. Osobnostni dotaznik DPQ je soucasti bakalatfské prace jako Ptiloha 2.

Dotaznik DPQ popisuje osobnost psa pomoci péti osobnostnich dimenzi: Bazlivost,
Agrese vici lidem, Aktivita/vzrusivost, Trénovatelnost/kontrolovatelnost a Agrese vici
zvitatim. Kazda osobnostni dimenze je potom tvofena fadou konkrétnich polozek (viz

Tab. 4).

Pro kazdého psa bylo potom spocitano tzv. osobnostni vazené skore na kazdé
dimenzi. Vazené skore je suma bodu, které jedinec ziskal na danych polozkach, které
komponentu tvofi. Pokud polozka korelovala s komponentou pozitivné, jsou body

vynasobené +1 a pokud negativné, tak -1 (Gorsuch, 1990).

Tab. 4: Osobnostni dimenze v¢etné polozek, které je tvori, definované dotaznikem DPQ
(Jones, 2008)

Dimenze Cislo polozky v dotazniku

Bazlivost R1, 6, 27, 3, R11, R22, 13, 21, 42, 16, 35, 44

Agrese vici lidem 7, R18, 40, 25, 30, 36

Aktivita/vzrusivost 15, 31, R41, R9, 17, 33, R4, 14, 24, 20, R26,
37

Trénovatelnost/kontrolovatelnost R29, R38, 43, 5, R10, 32

Agrese vuci zvifatim 2, R19, R34, 8, 23, 39, 12, R28, 45

Vysvétlivky: R = polozka koreluje s komponentou negativné
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6.2.2.Hodnoceni osobnosti psti pomoci behavioralnich experimenti
6.2.2.1. Testovaci mistnost a prib¢h experimentt

Vsichni psi byli testovani pomoci behavioralnich experimenti, a to celkem
dvakrat srozestupem dvou mésicl, toto bylo z divodu ovéfeni konzistence jejich

chovani.

Testovani probéhlo 21.7.2021 a 23.9.2021 v prostorach Ceské zemédélské
univerzity v Praze, konkrétn¢ v u¢ebnach DP416b v prvnim kole testovani (rozméry: 5,82
X 9 m; Obr. 1a) a v uéebné DP411a v druhém kole testovani (rozméry: 5,82 x 9,2 m; Obr.
1b, které byly pro tuto pfilezitost vyklizeny a vydezinfikovany. Mistnosti byly
srovnatelné velké, ale zrcadlové otocené. Dezinfikovani mistnosti probihalo po kazdém
otestovaném psu, tak aby se zamezilo pachovym podnétiim. Mistnost byla dale zmétena
a rozdélena na 3x5 kvadranti kobercovou paskou, tou bylo také oznaceno umisténi zidle
a testového stimulu. V rohu mistnosti byla umisténa kamera snimajici celou mistnost,

ovladana kameramanem (Obr. 1).

V mistnosti byly pfitomny béhem experimentii 3 osoby: majitel psa, kameraman
(Jana Adamkova) obsluhuji kameru a experimentator (Michaela Masilkova) prezentujici
stimuly. U vSech testd byl pfitomen v experimentalni mistnosti majitel, ktery byl
instruovan pied experimenty, aby v pribéhu testovani na psa nemluvil, nenavazoval s nim
o¢ni kontakt, nehladil ho a jakkoli s nim interagoval. Experimentator a kameraman byli

kromé& oznameni zacatku a konce testu béhem experimentu zticha.

Testovani psi byli dovezeni na misto testovani svymi majiteli z domovského
prostiedi bezprostfedné pred testovanim. Pred vstupem do testovaci mistnosti byl pes
sezndmen s experimentatorem a kameramanem a majitel byl sezndmen s prubéhem
experimentl. Po vstupu psa a jeho vypusténi do testovaci mistnosti zacalo testovani, které
bylo nahravano celou dobu véetné pauz bez pieruseni. Psi byli podrobeni kazdy celkem
Ctyfem testlim, a to Novy prostor (Open field test), Novy pfedmét (Novel object), Test
s panenkou (Doll test) a Test s destnikem (Umbrella test). Mezi testy byla piestavka
10 minut tak, aby si pes odpocinul. Pes v experimentalni mistnosti na volno v OFT, NO,

DT, UT ana voditku v DT v prvni ¢ésti.
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Obr. 1: Schéma mistnosti, ve kterych probihalo testovani. a = mistnost DP416b,

b = mistnost DP411a

6.2.2.2 Experimenty

V obou kolech behavioralniho testovani byly provedeny 4 osobnostni testy.
Pro ucely této bakalarské prace byla ale vyhodnocena data pouze pro dva experimenty —

novy prostor a novy predmet.
Novy prostor (Open field test, OFT): trvani testu: 3 min

V tomto testu se hodnoti reakce v novém pro psa neznamém prostiedi. Majitel
vstoupi do mistnosti se psem, po zavieni dveti majitel odepne psa z voditka, v ten moment
se spusti Casomira testu. Pes md moznost explorace mistnosti, majitel stoji zady ke dvefim

a psa ignoruje.
Novy piedmét (Novel object test, NO): trvani testu: 3 min

V tomto experimentu se hodnoti reakce psa na novy predmét — vV prvnim kole
testovani se jednalo o kytarovy futrdl postaveny ve stojanu, ve druhém kole se jednalo
0 obal od zbrané poloZeny na zemi a otevieny. Majitel pied ptichystanim NO stal nejprve
se psem u zidle zady k experimentdlnimu stimulu. Experimentator nachystal NO
na znacku. Test zafind vypuSténim psa. Pes ma moZnost explorace NO, majitel sedi

na zidli a po dobu experimentu psa ignoruje.
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Obr. 2: Experimentalni set-up V testu Novy pfedmét
Test s panenkou (Doll test, DT): trvani testu: 2 min

Majitel se psem stoji ¢elem ke zdi, zady ke stimulu, tak aby experimentator mohl
piipravit panenku podobnou ditéti na zna¢ku. Experimentator oznami majiteli zacatek
testu. V prvni ¢asti testu sedi majitel na zidli a psa drzi na voditku — maximalni délky
50 cm. Experimentator se ptiblizuje k psovi s panenkou, kdyz se dostane do blizkosti,
pokusi se dotknout rukou panenky hlavy psa, pockd 30 sa odchazi zpatky na znacku.
Poté, co je na znacce a otoCi se ¢elem k majiteli, oznami experimentator majiteli, aby psa
pustil z voditka a nasleduje 1 min, kdy ma pes moznost explorace panenky,
experimentator se pohybuje s panenkou (vodi ji za ruce ve stimulus D2 kvadratu), majitel

si seda na zidli a psa ignoruje.
Test s deStnikem (Umbrella test, UT): trvani: 1-6 min

Majitel stoji vedle Zidle a drZi psa za obojek zady k experimentdlnimu stimulu
(¢elem ke zdi), experimentator si stoupne na znacku s deStnikem. Test zacind vypusténim
psa z voditka, majitel se posadi na zidli a psa po dobu testu ignoruje. Experimentator
sleduje psa a jakmile se dostane do kvadratu pted stimulem (C2) a je ¢elem ke stimulu,
experimentator rychle otevie destnik, neché ho otevieny a 30 s sleduje reakci psa; potom
destnik zavie a otevie ho znovu jakmile se pes zafne blizit, nechd ho otevieny a
30 s sleduje reakcei; pokud se pes nepfiblizi, ceka experimentator 3 min a vystieli ho bez

ohledu na pozici psa.

30



Aby byla ovéfena konzistence chovani, byli vSichni psi testovani dvakrat
ve stejnych testech, pouze se ménilo potadi testi. Prvni test byl vzdy test OFT, aby pes
mél moznost explorace mistnosti, kterd pro n¢j byla nova. V dalsich testech se tak mohl
soustfedit pfimo na dany stimul. Posledni test byl vzdy UT vzhledem Kk stresovému
charakteru testu. Potadi ostatnich dvou testi (DT a NO) bylo pro kazdého psa zvoleno
nahodné v prvnim kole testovani a v druhém kole testovani bylo toto potadi obraceno,
tzn. pokud pes v prvnim kole zac¢inal s DT (a poté nasledoval NO), tak ve druhém kole

zac¢inal NO (a poté nasledoval DT).

6.3 Analyza dat

6.3.1 Vyhodnoceni videi

Vyhodnoceni videi probihalo na pidé CZU na pocitaéi pomoci programu
Observer (Observer Noldus XT, verze 15). Observer XT je specializovany software pro
vyzkum chovéani lidi 1 zvifat z videonahrdvek. Soucésti tohoto softwaru je fada
funkci — kodovani chovani z videi na ¢asové ose, odhalovani sledu udalosti, vizualizace
a jednoducha analyza dat. Diky tomuto programu je mozné extrahovat frekvence, trvani

a latence jednotlivych typt chovani z videi.
6.3.2 Kodovaci schéma

V programu Observer bylo prehrdno konkrétni video zaznamenavajici prib¢h
experimentu a pomoci zkratek (kombinace ¢islic a pismen na klavesnici) kodovano
chovani, které pes vykazoval. K tomu bylo pouzito tzv. kédovaci schéma. Kodovaci
schéma pro OFT obsahovalo 41 polozek a kodovaci schéma pro NO obsahovalo 53
polozek. Kompletni kédovaci schéma je pfilozené jako Piiloha 3bakalaiské prace. Jako
metoda byl vyuzit kontinualni fokalni zaznam (Bateson a Martin, 2009), v ném bylo
chovani testovaného jedince zaznamenavano kontinudlné bez pieruseni a zdroven byla
zaznamenana lokace psa v prostoru. Nektera chovani byla vyluéna (napi. pohyb vs.

stacionarni), nékterd se mohla dit soucasné (napft. pohyb a ocichdvani podlahy mistnosti).

Z hlediska chovani byly Vobou testech zaznamenavany jednotlivé typy
lokomoce, zda je pes v pohybu nebo zda se pes nepohybuje, tzv. stacionarni (lezi, sedi,
stoji). Pokud pes neprojevoval zadnou z téchto zminénych variant, bylo nakédovano tzv.

ostatni chovani. DalS§im zaznamendvanym chovanim bylo oc¢ichani, zde byly moZnosti
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Cichani k podlaze, ocichavani objektu, ocichavani lidi (jakdkoliv cast téla
experimentatora, majitele, kameramana) a vétfeni. DalSim chovanim byla ostrazitost,
otfepani se, Skrabani se, olizovani pyskil nebo cenichu, zivani, peCovani o sebe
(vykusovani nebo olizovani srsti), vyprazdiiovani se a moceni. Dale se zaznamenaval
jakykoli kontakt s lidmi (experimentator, majitel, kameraman) — pohled, blizkost nebo
kontakt s lidmi. V piipadé, Ze pes byl mimo zaznam kamery nebo nebyl vidét, oznacilo
se chovani jako ,,mimo zdznam®. V piipadech, Ze pes vykazoval jakékoli jiné chovani,
které nebylo definovano v kddovacim schématu, napt. agrese viué¢i kameramanovi, bylo
koédovano ,,ostatni chovani*. Dale byla v obou testech popsdna pozice psa pomoci pozice
v daném kvadratu (viz. Obr. 1). Oznaceni kvadratu probéhlo v momenté, kdy mél pes

Vv kvadratu vSechny Ctyfi nohy.

V testu NO se navic k vySe zminénym zaznamenavalo nasledujici chovéani:
St€kani na stimulus, vréeni na stimulus, vrténi ocasem pii divani se na stimulus, ocas
stazeny mezi nohama, pes V blizkosti stimulu (minimalné na délku té€la), dotykani se
stimulu ¢asti téla, couvani zatim co se pes diva na stimulus, prchani od stimulu, divani se

na stimulus ¢ichani k stimulu.
6.3.3 Behavioralni proménné

Z nakodovanych dat bylo vyextrahovano celkem 16 behavioralnich proménnych (8
proménnych pro OFT a 8 pro NO, Tab. 5), které se bézné& pouzivaji pro popis osobnosti
Vv téchto testech. Tyto proménné zahrnovaly frekvence chovani za minutu, latence
chovani (tj. délka v s od zacatku testu do prvniho projevu konkrétniho chovani), celkové

trvani urcitého chovani, a pocet projitych kvadrantt.

Tab.5: Behavioralni proménné pouzité pro statistické analyzy

Proménna Vzorec vypoctu Typ Test
proménné

Pocet projitych ctverct soucet pocet OFT

Latence prvniho pohybu pocet sekund latence OFT

Celkové trvani pohybu pocet sekund cas OFT
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Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi D3+E3 (OFT) cas OFT, NO
D3+E3+A2 (NO)

Celkovéa doba stravend uprostied mistnosti | B2+C2+D2 cas OFT

Celkova doba stravena o¢ichavanim podlaha + lidé + cas OFT
objekt + vzduch

Frekvence na sebe zaméfeného chovani otfepani se + frekvence | OFT, NO

drbani + zivani
+¢iSténi se +
olizovani ¢enichu

Frekvence divani se na majitele frekvence/min frekvence | OFT, NO
Latence ptistupu do blizkosti k NO pocet sekund latence NO
Frekvence prozkoumavani NO frekvence/min frekvence | NO
Celkova doba prozkouméavani NO divani se na + cas NO

ocichavani +
dotykani se

Frekvence ptistupt k NO frekvence/min frekvence | NO

Celkova doba stravena v blizkosti k NO D2 ¢as NO

6.3.4 Statistické zpracovani

6.3.4.1 Osobnostni skore pst

Osobnostni skore pst bylo spocitano z hodnot z kratké verze dotazniku DPQ (Jones,
2008). Kazdého psa hodnotili dva lidé — majitel a partner, vysledné skore bylo pocitano

jako primér mezi obéma dotazovanymi.

Osobnostni skore je spocitdno jako takzvané osobnostni vazené skoére na kazdé
dimenzi (Gorsuch, 1963); tj. suma vSech polozek, které tvoii dimenzi. Ty polozky, které
koreluji s dimenzi pozitivné se vynasobi +1, ty, které koreluji negativné (tj. naptiklad R

v Tab. 4), se vynasobi -1, pro kazdého psa tak vznikne skore na kazdé dimenzi.

Pro ucely dalSich analyz se pak ziskané hodnoty osobnostniho vaZeného skore
prepocitavaji pomoci z-skore. Z-skore ma vzdy pramér 0 a smérodatnou odchylku 1.
To bylo provedeno z divodu, ze kazda dimenze méla jiny pocet polozek, bylo tedy tfeba

preskalovat data.
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6.3.4.2 Analyza dat

Nejprve bylo zkontrolovano rozlozeni dat (kvili normalité) pomoci Shapiro-
Wilkova testu. Konzistence chovani mezi testy byla hodnocena pomoci korelace
vysledkli naméfenych v prvnim a druhém testu. Ty proménné, které byly konzistentni
Vv ¢ase byly zprimérovany a tento prumér byl potom korelovan s osobnostnim skore psa
na jednotlivych dimenzich. U proménnych, které byly normalné rozdélené byly pouzity
Pearsonovy korelace, u nenormalné rozdélenych proménnych byly pouzity Spearmanovy
korelace (Lep$ & Smilauer, 2016).

34



7 Vysledky

7.1 Osobnostni skére psi

Hodnoty osobnostniho skoére na zakladé dotazniku DPQ jsou uvedeny v tabulce
(Tab. 6). Jako nejbazlivejsi se ukazal byt Odyn, nejméné bazlivy byl naopak Filip. Jako
pes s nejvétsim sklonem byt agresivni vici lidem dotaznik oznacil Kyru a s nejmenSim
sklonem Filipa, ktery mél jako jediny zapornou hodnotu. Nejvice aktivni pes byla Cita a
nejméné Kyra. Pes nejlépe trénovatelny/kontrolovatelny je Atila a nejhtie Filip, ktery
mél spolu s Brutem zaporné hodnoty. Nejvyssiho skore na dimenzi Agrese vuci zvifatim
dosahla Kyra, stejné tak jako u agrese vuci lidem, nejnizsiho skoére dosahl Odyn, ktery

jako jediny dosahl zaporné hodnoty.

Tab. 6: Vysledné osobnostni skore psu v dotazniku DPQ

Pes D1 D2 D3 D4 D5
Atilla -4,5 9 32,5 12 155
Brutus 17 3 21,5 -3 10,5
Kyra -1,5 13 23 6 21,5
Cita -7 1 32 3 17
Odyn 33,5 2 23,5 7,5 -0,5
Filip -1,5 -1,5 31 -9,5 18

Vysvétlivky: D1 = Bazlivost, D2 = Agrese vuci lidem, D3 = Aktivita/vzrusSivost, D4 =

Trénovatelnost/kontrolovatelnost, D5 = Agrese vii€i zvifatim

7.2 Konzistence chovani v osobnostnich testech

Z Sestnacti naméfenych proménnych bylo pét proménnych nenormalné
rozd€lenych: Frekvence na sebe zaméteného chovani v OFT a NO; Latence pfistupu

do blizkosti k NO, Frekvence piistupti k NO a Celkova doba stravena v blizkosti k NO.

Konzistentni v ¢ase byly pouze dvé proménné a to Celkové trvani pohybu v OFT

(r=0,88, p=10,02) a Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi v OFT (r =0.97, p < 0,01)
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(Tab. 7). To znamend, ze pouze dvé proménné ze 16 odrazeni osobnost psa. Ostatni

proménné konzistentni nebyly (Tab. 7), pes se choval pokazdé jinak. Tyto proménné

neodrazi osobnost psa.

Tab. 7: Vysledné korelace mezi hodnotami naméfenymi v prvnim a ve druhém kole

testovani odrazejici konzistenci chovani v ¢ase

Proménna r p Typ korelace
Latence prvniho pohybu OFT -0,58 0,23 Pearson
Celkové trvani pohybu OFT 0,88 0,02 Pearson
Pocet projitych ¢ctvercii OFT 0,54 0,26 Pearson
Celkova doba stravena uprostied mistnosti OFT | 0,17 0,74 Pearson
Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi OFT | 0,97 <0,01 | Pearson
Celkova doba stravena o¢ichavanim OFT 0,62 0,19 Pearson
Frekvence na sebe zamétreného chovani OFT -0,36 0,48 Spearman
Frekvence divani se na majitele OFT 0,45 0,37 Pearson
Frekvence divani se na majitele NO 0,12 0,81 Pearson
Frekvence na sebe zaméfeného chovani NO 0,25 0,63 | Spearman
Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi NO -0,37 0,48 Pearson
Latence ptistupu do blizkosti k NO -0,46 0,35 Spearman
Frekvence prozkoumavani NO -0,26 0,62 Pearson
Frekvence ptistupu k NO -0,11 0,84 Spearman
Celkova doba stravena v blizkosti NO -0,82 0,05 Spearman
Celkova doba prozkoumavani NO -0,54 0,27 Pearson

Vysvétlivky: r = korelacni koeficient, p = hladina vyznamnosti testu, statisticky

vyznamné vysledky (konzistentni chovani) jsou vyznacené tucné.
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7.3 Korelace mezi behavioralnimi proménnymi a dotaznikovym skore

Pti korelaci konzistentnich proménnych z testti (Celkova doba lokomoce v OFT,
Celkova doba stravena s lidmi v OFT) s osobnostnim skore z dotaznikt (skore na péti
dimenzich) byl nalezen pouze jeden trend statistické vyznamnosti, a to negativni korelace
mezi Aktivitou/vzrusivosti a Celkovou dobou stravenou v blizkosti s lidmi OFT (r = -
0.81, p = 0,05). To znamena, ze ¢im vice jsou psi z testované skupiny aktivni, tim méné
travi ¢asu s lidmi v OFT testu. Ostatni vysledky jsou statisticky nepriikkazné, neni zadny

vztah mezi chovanim naméfenym v testech a skore z dotazniku.

Tab. 8: Vysledné korelace chovani v testech s osobnostnim skore

Dimenze Celkova doba Celkova doba
lokomoce v OFT —r, p | stravena s lidmi
VOFT-r,p

Bazlivost -0,61; 0,20 0,72; 0,11
Agrese vuci lidem -0,55; 0,26 0,35; 0,50
Aktivita/vzruSivost 0,63; 0,18 -0,81; 0,05
Trénovatelnost/kontrolovatelnost | -0,42; 0,41 0,13; 0,81
Agrese vici zviratim 0,23: 0,66 -0,26; 0,62

Vysvétlivky: r = korelacni koeficient, p = hladina vyznamnosti testu. Trend statistické

vyznamnosti vyznacen tu¢n¢.
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8 Diskuze

Cilem této bakalarské prace bylo ohodnotit osobnost neboli individualni variabilitu
v chovani u psi loveckych plemen pomoci behavioralnich experimentti. Pro tuto praci
byly vybrany dva testy, a to reakce psa na novy prostor (neznamé prostiedi) a novy
predmét. Tyto testy probihaly dvakrat Srozestupem dvou mésici tak, aby byla
ohodnocena konzistence chovani. Vysledky ukézaly, ze pouze dvé proménné ze 16 byly
Konzistentni Vv ase, to znamena, Ze pouze dvé proménné odrazely osobnost psa —
konkrétn¢ Celkové trvani pohybu v OFT a Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi
v OFT. Ostatni proménné konzistentni v ¢ase nebyly, pes se choval pokazdé jinak.
Zaroven se neprokazala souvislost mezi proménnymi naméfenymi pomoci
behavioralnich testi a pomoci dotazniku, aZ na jednu vyjimku. Vysledky vypovidaji
0 tom, Ze ¢im méné Casu travi pes béhem experimentd S lidmi, tim je hodnocen

Vv dotazniku jako aktivnéjsi.

V dotazniku hodnotili osobnost psa jeho majitel, a jesté jeden dals$i hodnotitel,
ktery znal psa velmi dobte, na zdklad¢ subjektivni zkuSenosti se psem. Tito hodnotitelé
se Casto na hodnoceni shodli, to znamena, Ze dotaznik hodnoti skute¢né behavioralni
vlastnosti psa a rozdily mezi psy. Zaroven hodnoceni z dotaznikii odpovida chovani psa
v realité. Hodnoty osobnostniho skore ziskané na zakladé dotazniku DPQ vykazaly jako
nejbazlivéjsiho psa Odyna, nejméné bazlivého Filipa. Toto by mohl souviset s tim,
ze Odyn dostaval kviili zdravotnim problémiim pravidelné antibiotika a ma tak Spatnou
zkuSenost s manipulaci u veterindie. Zdravotni problémy zapficinily to, ze byl dlouho
slaby a hubeny, proto neni tolik sebevédomy a nikdy nejde do konfliktu s jinym psem
nebo zvifetem. Filip se od za¢atku projevuje jako sebevédomy pes, s velkym zajmem pro
exploraci okoli (rad se ob¢as vyda na patrani na vlastni pést). Jako psa s nejveétSim
sklonem byt agresivni vici lidem dotaznik oznacil Kyru a s nejmensim sklonem Filipa.
Kyra se v bézném zivoté chova agresivné k lidem v ptipadech, kdy je za plotem nebo
naptiklad zaviena v auté, tuto skute¢nost zaznamenali i u ostatnich psi ze stejného vrhu,
takze je pravdépodobné, Zze zde byla geneticka predispozice. Filip je naopak velmi
ptatelsky pes bez ohledu na situaci nebo pohlavi ¢loveka, se kterym pfijde do kontaktu.
Jako nejaktivngjsi pes byla vyhodnocena Cita a nejméné aktivni Kyra. Tato skutecnost
by mohla mit souvislost pfedev§im s vékem. Cita byla nejmladsi hodnoceny pes (deset

meésict) a Kyra druha nejstarsi. Mladi psi jsou obecné mnohem aktivnéjsi nez starsi psi

(Miklosi et al., 2014). Pes nejlépe trénovatelny/kontrolovatelny je Atila a nejhuite Filip,
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ktery mél spolu s Brutem zaporné hodnoty. Filip pochézi z ttulku, odkud jsem si ho brala
jako dvouletého a Brut byl odebran chovatelkou z nevhodnych podminek, ze kterych
prisel k soucasné¢ majitelce jako rok stary pes. Jejich trénovatelnost mize byt tedy
ovlivnéna jejich minulosti a vékem, ve kterém se dostali k sou¢asnym majitelim. Nazory
na to, kdy zacit s loveckym vycvikem se lisi, ovSem dilezité je, aby vycvik navazal
na zakladni poslusnost, se kterou se pes seznamuje mezi tfetim a ctvrtym mésicem véku
(Miklosi et al., 2014). Naptiklad Cerny (1883) doporuéuje zagit s loveckym vycvikem
Vroce u psa a ve tfictvrté roku u feny. To potvrzuje vysledné skore trénovatelnosti
u Filipa. U Bruta muze vék v pocatku vycviku hrat také roli, ale vzhledem ke zméné
majitele v roce je pravdépodobnéjsi, Ze jeho trénovatelnost je ovlivnéna dosavadni
zkusenosti od predchozich majitelt, ktera mohla ovlivnit jeho osobnost. Nejvyssiho skore
na dimenzi Agrese vici zvifatim dosahla Kyra, stejné jako u agrese vuci lidem, coz se
U ni projevuje jak v lovecké praxi, tak i v kontaktu s cizimi psy. Nejnizs§iho skoére dosahl
Odyn, ktery je absolutné nekonfliktni vii¢i psim opa¢ného i stejného pohlavi, a stejné tak
i k ostatnim zvitatim. V lovecké praxi se tento vysledek u Odyna potvrzuje. Pfi dosledech
zivé postielené sparkaté zvéie postrada ostrost a diiraz pti Stvani a stavéni, které projevuji
jini barvafi.

Definice osobnosti ptedpoklada konzistentni vzorce chovani v Case a mezi
situacemi (Pervin & John, 1997). Z toho dtvodu je nutné otestovat psa v daném testu
opakovan¢ s odstupem casu anebo v rtiznych situacich. Pokud se pes pi1 opakovani
experimentu chova stejné, tak se jedna o osobnost. Pokud se chovani psa lisi, chovani je
nekonzistentni, tak toto chovani osobnost neodrazi. Neopakovatelnost chovani mtze byt
dana jednak Spatnou metodikou, anebo napiiklad tim, Ze naméfené chovani skute¢né

osobnost neodrazi (Pervin & John, 1997).

Pouze dv¢ behavioralni proménné z celkovych 16 naméfenych byly konzistentni
v Case, a to Celkové trvani pohybu v OFT a Celkova doba stravena v blizkosti s lidmi
v OFT. Ostatni proménné konzistentni nebyly, pes se choval pokazdé jinak. Toto mohlo
byt zptisobeno nékolika faktory. Kvuli pomérné kratké pauze mezi opakovanimi, mohli
byt psi ovlivnéni pfedchozi zkuSenosti a test si pamatovat. Psi si mohli zvyknout
na prostredi a prib¢h testovani pii prvnim kole testli a pak vykazovat v druhém kole jiné
chovani, naptiklad mensi miru o¢ichavani a explorace. To znamen4, Ze u nich mohlo dojit
k habituaci — uvyknuti si na testovou situaci a vyhasnuti reakce. Napiiklad v testu

explorace nového prostoru (OFT) vsichni psi, s vyjimkou City a Odyna, stravili delsi
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dobu oc¢ichavanim v prvnim kole neZ v druhém kole testovani (Kyra 1:30 vs. 1:12, Atilla
2:00 vs. 0:31, Brut 0:42 vs. 0:13). To miZe opét vypovidat také o jejich osobnosti, a to
v tom smyslu, ze Odyn je bazlivy, a proto o¢uchaval vice az v druhém kole po uvyknuti
na prostiedi a Cita také, ale protoze je mlada. Proto by bylo také vhodné zvolit vétsi
rozestup mezi testy, aby si psi situace zazité béhem testovani tak dobife nepamatovali.
Turcsan et al. (2018) zvolili ¢asovy rozestup 3,8 roku, coz se projevilo jako vhodna a
funkéni moznost. Obecné tedy plati, ze ¢im delsi rozestup mezi testy, tim 1épe. Napiiklad
Mirkd et al. (2013) a Barnard et al. (2012) studovali behavioralni projevy pst za pouziti

testovych baterii, ale neopakovali dalsi kolo testovani pro ovéfeni konzistence.

V ptipadé NO testu nekonzistence chovani mohla byt dand zménou nového
predmétu mezi testy. V prvnim kole testovani bylo pouzito uzaviené pouzdro na kytaru,
umisténé na stojanku. Horni polovina byla obalena alobalem. Pii druhém kole testovani
byl pouzit obdobny piedmét, ktery ovSem nesmél byt stejny. Bylo pouzito pouzdro
na dlouhou zbran, opé€t ¢astecné obaleno alobalem, umisténé na zemi v rozeviené poloze.
V druhém kole testovani se psi méné ostychali a vykazovali vétsi miru explorace, Sli se
podivat dovnitt pouzdra, které je mohlo lakat pravé tim, ze bylo oteviené nebo se mohli
méné bat tohoto nezndmého predmétu, protoze lezel na zemi a plisobil mensi nez stojici
pouzdro na kytaru. Obecné je obtizné vybrat jeden predmét, ktery bude cizi pro vetsi
skupinu testovanych pst, protoZe psi riznych majitelti se pohybuji v riznych prostiedich.
Proto je velmi dilezity vybér pfedmétu a predchozi konzultace s majiteli pst eventualné
ozvlastnéni piedmétu naptiklad nami pouzitym alobalem. Barnard et al. (2012) testovali
také reakci na Novy predmét, a to Cerny pytel na odpadky naplnény zmuchlanym papirem
a s prilepenyma o¢ima na piedni i zadni stran¢ pytle. Konzistence chovani v této studii
ale nebyla ovéfena druhym kolem testovani. Dal§im faktorem ovliviiujici konzistenci
reakce psa byla negativni zkuSenost psu v testu hodnotici reakci na vystieleny destnik,
kterd mohla negativné ovlivnit i chovani v dalSich testech jako je NO nebo OFT
ve druhém kole testovani. Tento test byl soucésti testové baterie, ale nebyl pro tcely
bakalaiské prace hodnocen. Pti prvnim kole testovani méli psi vili jit do stfedu mistnosti
ke stimulu, pfi druhém testovani si vystfeleni destniku pamatovali a zlstavali u majitele

a o stimul nejevili aktivni zajem.

Dale mohly ovlivnit konzistenci chovani i vnéjsi ruchy v priibéhu experimentu.
Ackoliv byla vybrana klidnd mistnost, ktera byla vyklizena a vydezinfikovana a dvete

zaslepeny, aby bylo rusivych elementl co nejméné, psi béhem testovani vénovali

40



pozornost i zvukim z budovy, naptiklad kolemjdoucim po chodbé. ReSenim tohoto
problému, ovliviiyjiciho vysledky by mohlo byt testovani v odhlu¢néné mistnosti nebo

budové zcela uzaviené pro vetejnost.

Negativni vysledky mohou byt ale dané také malym mnozstvim testovanych pst.
Pro obdobné testovani by bylo lepsi zvolit pocetnéjsi skupinu psi. Naptiklad A kerberg
et al. (2012) a Barnard et al. (2012) testovali psy v fadech desitek (16 a 34), dale Cattell
et al. (1973), Dowling-Guyer et al. (2011) a Mirko et al. (2013) testovali 100 a vice pst
(100, 101, 668). Idealni by byla skupina Citajici desitky psu. Vzhledem k casové a
organizaCni naro¢nosti by mohla byt pro naSe testovani vhodné skupina alesponn 30
jedincu. U takové velikosti testovaného vzorku by se mohly projevit statisticky vyznamné

vysledky.

Pfi hodnoceni shody mezi chovanim v behaviordlnich experimentech a
osobnostnim skore z dotazniku byl nalezen pouze trend statistické prikaznosti u jedné
proménné — negativni korelace mezi Aktivitou/vzruSivosti a Celkovou dobou stravenou
s lidmi v OFT. Tento vysledek potvrzuje zadouci chovani u loveckych psi, a to chut’ pro
exploraci a jistou miru samostatnosti. Porovnani s ostatnimi pracemi je pomérn¢ slozité,
protoze kazda studie pracuje s jinym dotaznikem anebo s jinou testovou baterii, a proto
je obtizné vyvozovat zavéry. Naptiklad Jones (2008), ktera validovala DPQ pomoci
testové baterie nalezla shodu mezi hodnocenim v dotazniku a chovanim v experimentech
ve veétsing piripadi. Jones (2008), ale na rozdil od této bakalarské prace hodnotila chovani
Vv testech pomoci subjektivni hodnotici $kaly, ne pomoci piesné zméereného chovani.
Casteénou shodu mezi DPQ a experimenty potvrdil i Mirké et al. (2013). Ti zkoumali
asociaci mezi subjektivnim hodnocenim v DPQ a behavioralnim kodovanim chovani
v testové baterii pro zkoumani chovani u rodinnych pst FIDO (Behavior test battery for
family dogs; FIDO). Tato testova baterie obsahuje naptiklad testy Pozdrav se psem, Nahlé
zjeveni, Vyhruzny pfistup, Test s deStnikem, Hra s mickem, Spontanni aktivita. Testy
OFT a NO v této testové baterii zahrnuty nejsou. V ptipadé Agresivity byla zaznamendna
korelace mezi dotaznikem a testem. U faktoru Aktivita/vzruSivost a
Trénovatelnost/kontrolovatelnost nebyla zjisténa korelace. Autofi ovSem testy provedli

pouze Vv jednom kole, takZe nebyla potvrzena konzistence chovani.

S podobnym problémem se potykala dalsi studie, ktera porovnavala chovani pst
V behavioralnich testech a hlaseni majiteli o historii agrese jejich psa se zdznamem

chovani v dotazniku (C-BARQ) (Barnard et al. 2012). Spolehlivost vysledkd ovsem
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vyhodnotili jako pieceniovanou, coz miize byt zpiisobeno opét tim, ze psi byli podrobeni
testim pouze jednou a nebyla potvrzena konzistence jejich chovani. Studie (Turcsan et
al., 2018), ktera hodnotila shodu mezi 15 testy a hodnocenim v dotazniku The Vienna
Dog Personality Test (VIDO PET) korelaci mezi témito dvéma metodami nasla. Tato
studie hodnotila i konzistenci chovani pst v experimentech v ¢ase — rozestup mezi dvéma
koly testovani byl 3,8 roku na velkém vzorku zvitat (217 psich mazli¢kd). Testovani
konzistence mezi experimenty svelkym ¢asovym rozestupem a hodnoceni velkého
mnozstvi psi, se tedy osveédcilo jako spolehlivé a platné hodnoceni pro méteni osobnosti

u pst v zdyjmovém chovu.

Ve studiich zabyvajicich se behaviordlnimi projevy pstu by tedy pro jejich
prikaznost nemé¢lo chybét ovéreni konzistence, tzn. opakovani testd, které nékteré
postradaji, viz vyse. DelSi rozestup mezi jednotlivymi testovanimi se ukazuje jako lepsi.
Psi pak neprokazuji navyknuti na dané situace, jako tomu bylo v naSem testovani, kde byl

rozestup pouze dva mésice, coz se projevilo jako pfili§ kratka doba.
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r W
9 Zavér

Tato prace ukazala, Zze pouze dvé behaviordlni proménné hodnocené
Vv experimentech jsou konzistentni v Case, a to znamena, ze odrazi osobnost psi. Pouze

jedna z téchto konzistentnich proménnych potom vykazala souvislost s hodnocenim psa

V osobnostnim dotazniku.

Aby byly vysledky v této bakalaiské praci statisticky vyznamné, tedy konzistentni
a korelovaly s informacemi z dotaznikti, bylo by vhodné otestovat vetsi skupinu psi, a to
ideéalné v fadech vyssich desitek. Lze dohledat informace, Ze 1 Sténata, ktera jsou jen par
tydnii stard, vykazuji charakteristické, konzistentni vzorce chovani, ale toto chovani se
mize v nasledujicich tydnech a mésicich pomérné rychle zménit (Scott & Fuller, 1965),
takze testovani je vhodnéjsi u dospélych zvitat, u nichz dochazi ke zmé&nam nizsi rychlosti
(Jones & Gosling, 2005). Dalsim faktorem, ktery muze ovlivnit vysledna méteni je doba
mezi testem a retestem (dvéma koly testovani), ktera by méla byt prodlouzena ze dvou
meésict na delsi ¢asovy usek. Psi by tedy méli byt dospéli a mezi testy by méla byt
prodleva napiiklad 12 mésict. Pro skupinu loveckych pst by bylo také vhodné zvolit jiné
testové baterie, které budou vice vypovidajici o jejich chovani v rdmci pracovniho
vyuziti. Jako vhodny test by se nabizel naptiklad Jiny pes (Other dog) nebo Reakce
na vystiel (Reaction to gunfire). Tyto testy byly ov§em nevhodné pro pouziti pii testovani

pstt v ramci zachovani bezpecnosti pst anebo nesly uskutecnit v testovaci mistnosti.
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Piihloha 1

ZAKLADNI INFORMACE O PSOVI PRO UCELY VYZKUMU
TEMPERAMENTU PSU

Projekt: Individualni rozdily v chovani a v hormonalnich hladinach loveckych psi pii

loveckych aktivitach

Kontaktni osoba: Michaela Masilkova, masilkova@fld.czu.cz, tel: 602 226 692; Katedra

myslivosti a lesnické zoologie (kancelai L260), Ceska zemédélska univerzita v Praze

Informace o majiteli:

Jméno (nebo piezdivka):

Pohlavi:

Rok narozeni:

Meésto (vesnice) bydliste:

Kontaktni e-mail nebo telefon:

Pocet psti chovanych v minulosti (v€etné rodinnych pst z détstvi; kromé pst

chovanych v soucasnosti):

7. Mate aktivni zkuSenost s kynologii? Lze zaskrtnout 1 vice odpovédi soucasné.
a. Provozuji chovatelskou stanici. Jak dlouho (roky)?

V domaéacnosti mame chovatelskou stanici. Jak dlouho (roky)?

Jsem rozhod¢im z posuzovani vykonu pst. Jak dlouho (roky)?

Pravideln¢€ cvi¢im psy (alesponi jeden pes ro¢né). Jak dlouho (roky)?

Pravideln¢€ cvi¢im psy (vice psti ro¢n¢). Jak dlouho (roky)?

Jsem veterinaf. Jak dlouho (roky)?

Pravideln¢ provozuji mysliveckou kynologii v praxi. Jak dlouho (roky)?

Jiné... (specifikujte). Jak dlouho (roky)?

ZkuSenost nemam.

ok wdpE

—Se@~oao0oT

Informace o psovi:

Jméno:

Pohlavi:

Datum narozeni:

Soucasna vaha psa:

Plemeno:

Plivod psa (napt. soukromy chov, utulek, ...):
Jak stary byl pes, kdyZ jste ho ziskali?
Soucasny pocet psti v jedné domécnosti:
Pocet lidi Zijicich v domacnosti se psem:

©WooN R WNE
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10. Zije pes v domé (byté&) nebo venku (kotec, bouda)?
11. Chodi pes pii prochazkach v ptirodé€ na voditku nebo na volno?
12. Je pes zvykly na ptitomnost jinych pst (tj. socializovany)?

13. Popiste krmeni (kolikrat denné je pes krmen) a typ potravy psa:

14. Absolvoval pes n&jaky vycvik? Lze zaskrtnout vice variant:
a. Zakladni poslusnost
b. Ptiprava na zkousky
C. Zadny
15. Zpisob vycviku poslusnosti. Lze zaSkrtnout vice variant:
a. Klasicky vycvik pomoci odmény
b. Pozitivni posilovani pouzitim klikru
c. Parforsni (donucovaci) vycvik
16. M4 pes pravideln¢ néjaké aktivity?
a. Pouziti v myslivecké praxi
i. dohledani a pfinaseni zvéfe drobné
ii. vyhledavani a vyhanéni zvéfe sparkaté
iii. dosled zvéie sparkaté
IV. norovani
Kynologicky sport
Asistencni pes
Canisterapeuticky pes
Zéchranaisky pes
Sluzebni pes (policie, arméada, ...)
Jiné
Z4dné
17. Prozil pes v minulosti né¢jakou traumatickou udalost? Lze zaSkrtnout vice
variant:

S@ e aooT

Utok jinym psem (zavaznd mnoho&etna poranéni)
Dlouhodoba izolace od majitele/ztraceni psa a nasledny navrat
Tyréni predchozim majitelem

Poranéni psa pii lovu (stfelné, napadeni zvéit)

Strach z boufek a ohnostroju

Srazeni dopravnim prostfedkem

Jiné (specifikujte)

Z4dné

S@ o o0 oW

18. Kastrace (typ, datum):

19. V ptipadé feny uved’te, zda méla v minulosti §té€nata a kolik vrhii a kolik $ténat:
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20. Trpi pes v soucasné dob¢ n¢jakymi zdravotnimi problémy (vcetné zranéni)?
Jakymi?

21. Bere pes v soucasné dob¢ 1éky? Jake?

22. Mél pes v minulosti n¢jaké zdravotni potize (vCetné zranéni)? Jaké?
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Pfiloha 2

HODNOCENI OSOBNOSTI (TEMPERAMENTU) PSA

Jméno psa:

Datum vyplnéni dotazniku:

Jméno hodnotitele:

V¢ek hodnotitele:

Vztah hodnotitele k psovi:

Jak dlouho psa znate (pocet roki)?

Pocet psti chovanych v minulosti (v€etné€ rodinnych psi z détstvi):

Pocet psit chovanych v soucasnosti:

Instrukce k vyplnéni dotazniku:

Na seznamu nize je fada osobnostnich rysii nebo charakteristik chovani, které mohou
anebo nemusi popisovat Vaseho psa. Ke kazdému tvrzeni napiste Cislo od 1 do 7, podle
toho, do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s danym tvrzenim. Hodnot’te psa na
zéklad¢ jeho celkového, obecného chovani. Vypliite vSechny polozky (nenechavejte

z4dnou polozku prazdnou) a hodnoceni s nikym nediskutujte!

— —

Nesouhlasim Nesouhlasim  Nesouhlasim  Ani nesouhlasim Souhlasim Souhlasim Souhlasim

silng stfedng trochu ani souhlasim trochu stfedné silng

1 2 2 A R A 7

Pes je uvolnény, kdyz vitd lidi:

Pes se chova agresivné k jinym psim:

Pes je uzkostny:

Pes je netecny, letargicky:

KdyZ je pes na volno (bez voditka), pfijde okamZité na zavolani:
Pes je plachy:

Pes se chova agresivné k nezndmym lidem:

Pes rad honi veverky, ptaky nebo jind mala zvirata:

© oo N o g B~ w =

Pes se béhem hry za¢ne brzy nudit (hra ptestava psa rychle bavit):
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24,
25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.

38.

Pes se rychle vykrade ven otevienymi dvefmi, branou:

Pes je sebevédomy:

Pes je dominantni vii¢i ostatnim pstm:

Pes se vyhyba jinym psim:

Pes pfti tkolech (napft. pii dostdvani odmény z Kongu, roztrhani hracek) pracuje,
dokud nejsou uplné dokonceny:

Pes je hlu¢ény a plny energie:

Pes ma strach béhem navstév veterinare:

Pes si uziva (bavi ho) hru s hratkami:

Pes je pratelsky k cizim lidem:

Pes je hravy v pfitomnosti ostatnich psti:

Pes vyhledava spole¢nost lidi:

Pes se chova submisivné (napt. pfevaluje se, vyhyba se ocnimu kontaktu, olizuje
si tlamu), kdyz zdravi jiné psy:

Pes se snadno ptizplisobuje novym situacim a prostiedim:

Pes rad honi kola (cyklisty), bézce a skateboardisty:

Pes je zvédavy:

Pes se chova agresivné pokud vnima, ze ho lidé ohrozuji (napt. kdyz je zahnany
do rohu, kdyZ mu nékdo sahé na obojek):

Pes je odméfeny, odtazity:

Pes se chova bazlive k cizim lidem/boji se nezndmych lidi:

Pes ochotné sdili hracky s jinymi psy:

Pes jen pomalu reaguje na opravovani majitelem:

Pes se chova agresivné béhem navstév veterinafe:

Pes vyhledava neustdlou aktivitu:

Pes nechd potravu nebo pfedméty byt, kdyz je mu ptikazano:

Pes aportuje predméty (napi. micky, hracky, klacky):

Pes je ptatelsky k ostatnim pstim:

Pes se boji kdyz je s nim fyzicky manipulovano:

Pes agresivné hlida kyzené (chténé) predméty (napt. ukradené predméty,
odmény, misku s potravou):

Pes se chova laskyplné (pes iniciuje a uZiva si mazleni, je pfi ném uvolnény ...):

Pes ignoruje povely:
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39.
40.
41.
42.
43.

44,

45.

Pes se chova agresivné ke kockam:

Pes vykazuje agresi, kdyz je nervozni nebo se boji:

Pes ma tendenci byt klidny:

Pes se chova bazliveé vici jinym psim (boji se jinych psti):

Pes je schopny soustredit se na ukol v rozptylujici situaci (napt. hlu¢na nebo
rusnd mista, v blizkosti jinych pst):

Pes se boji (chova se bazlive), kdyz je peCovano o jeho zevnéjsek (napft. pri
zastfihavani drépkd, kartaCovani, koupdni, ¢iSténi usi):

Pes je asertivni nebo priibojny mezi ostatnimi psy (napt. doma s jinym psem, pii

zdraveni):
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Piiloha 3

KODOVACI SCHEMA PRO OFT A NO

Behavior name (nazev chovani) | Start. Stop Behavioralni Definice chovani
zkratka | zkratka test

Location (lokace) OFT, NO Vsechny ¢tyfi nohy ve
¢tverci

Al al OFT, NO

A2 a2 OFT, NO

A3 a3 OFT, NO

Bl bl OFT, NO

B2 b2 OFT, NO

B3 b3 OFT, NO

C1 cl OFT, NO

C2 c2 OFT, NO

C3 c3 OFT, NO

D1 di OFT, NO

D2 d2 OFT, NO

D3 d3 OFT, NO

El el OFT, NO

E2 e2 OFT, NO

E3 e3 OFT, NO

Locomotion (pohyb) OFT, NO

Moving (v pohybu) mo MO OFT, NO Chiize — pomaly
uvolnény pohyb nebo
rychly pohyb — Klus
nebo cval
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Stationary (stacionarni) st OFT, NO Sed nebo leh na podlaze,
stani ve vzpiimené
poloze na vSech 4
nohéch

Loc_other behaviour (ostatni ot OFT, NO Jina lokomoce nez

chovani) chiize, rychly pohyb,
sed, leh a stani,
napftiklad skakani na
majitele

Loc_out of view (neni viditelny) | X OFT, NO Pes neni viditelny

Sniffing (Cichani) OFT, NO

Floor sniffing (¢ichani k podlaze) | fs OFT, NO

People sniffing (¢ichani k lidem) | ps OFT, NO

Object sniffing (Cichani 0S OFT, NO

k objektu)

Air sniffing (vétfeni) as OFT, NO

Not sniffing (necicha) ns OFT, NO

Snout or dog not visible (¢enich | snv OFT, NO

nebo pes nejsou viditelné)

Other (ostatni) OFT, NO

Licking floor (olizovani podlahy) | fs OFT, NO

Licking muzzle (olizovani se) Im OFT, NO Olizovani pyskt nebo
¢enichu

Viligance (ostrazitost) v OFT, NO Hlava vzhtiru, rozhlizeni
se

Body shake (otfepani se) bs OFT, NO

Scratch (Skrabbani se) sc OFT, NO Pouzivani jedné nohy ke
Skrabani se

Yawning (zivani) y OFT, NO

(Auto)grooming (Cisténi se) g OFT, NO Pouzivani zubii nebo
lizéni k CiSténi Casti téla

Defecating (vyprazdiiovani) de OFT, NO

Urinating (moceni) u OFT, NO

Ot_other behaviour (ostatni t OFT, NO

chovani)
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Ot_out of view w OFT, NO Pes neni v zabéru

Contacting people (kontakt OFT, NO

s lidmi)

Looking at people (divani se na Ip LP OFT, NO

lidi)

Proximity to people (v blizkosti pp PP OFT, NO Nejméné na jednu délku

lidi) téla vzdaleny od lidi, ale
ne ve fyzickém kontaktu

Contact people (kontaktovani cp CP OFT, NO Fyzicky kontakt —

lidi) dotykani se Casti téla

No contact (bez kontaktu) nc NC OFT, NO

Peo_out of view H H OFT, NO Neni v zabéru

Stimulus

Stimulus looking (divani se na sl SL NO

predmét)

Stimulus tail wagging (vrténi q Q NO

ocasem pii pohledu na predmét)

Stimulus tail between legs bl BL NO

(stazeni ocasu mezi nohy pfi

pohledu na predm¢ét)

Stimulus barking (§t€kani na ba BA NO

predmét)

Stimulus growling (vréeni na sgr SGR NO

predmét)

Stimulus proximity (v blizkosti SpX SPX NO V blizkosti pfedmétu

predmétu) nejméné na jednu délku
téla

Stimulus touching (dotykani se sst SST NO Fyzicky kontakt —

predmétu) dotykani se ¢asti téla
predménu

Stimulus sniffing (o¢ichavani i I NO

predmétu)

Walking backwards (couvani od | al AL NO

predmétu)

Fleeing from stimulus (utikani od | fl FL NO

predmétu)

No stimulus behavior (zadné nob NOB NO

chovani souvisejici s predmétem)

Sti_dog not visible (predmét nod NOD NO

nebo pes neni viditelny)

Vysvétlivky: Proménné oznacené kurzivou jsou proménné, jejichz vyskyt navzijem

vylucuje vyskyt ostatnich proménny.
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