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Vyskyt dysfagie u jedincl s neurologickym onemocnénim

1. Cil -zamér prace | jasné stanoven, konkrétni

vymezen obecné a vagné

cil a zamér nestanoven

X
2. Naro¢nost tématu na vysoka stfedni nizka
zpracovani teoretickych poznatku X
aplikaci pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X
3. Kritéria hodnoceni prace stupen hodnoceni
vyborné velmi dobfe dobre nevyhovuijici
stupeni spinéni cile prace X
adekvatnost pouzitych metod, metodologie X
hloubka analyzy ve vztahu k tématu X
logicka stavba prace X
gramaticka a stylisticka uroven X
prace s literaturou, v&etné citaci X
formalni uprava prace + Uprava prace X
(text, grafy, tabulky)

samostatnost pfi zpracovani

Z pozice oponenta nelze hodnotit

4. Vztah k oborovému zaméreni znacné dostate¢né nedostate¢né
rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X
rozviji dil€i ¢ast formovani profilu absolventa X

Pripominky a otazky k obhajobé:

Autorka v BP v jeji TC prezentuje informace tykajici se anatomie a fyziologie polykani. Dale pak vénuje

pozornost porucham polykani — jejich diagnostice a terapii. Nasledné pak vymezuje ziskané neurogenni

poruchy feCové komunikace, s nimiz se muze nejCastéji pojit také dysfagie — tj. dysartrie, afazie a kognitivné

— komunikaéni porucha, a to na urovni diagnostické a terapeutické.

V PC BP jeji autorka realizuje kvantitativng orientované vyzkumné Setfeni, v ramci néhoz u 100

probandld se ziskanymi neurogennimi poruchami komunikace — pacientd RHB ustavu Hostinné sleduje

v tradiéni symptomatologii vybranych ziskanych neurogennich poruch PRK komorbitu dysfagie, a to

s vyuzitim screeningového testu GUSS (The Gugging Swallowing Screen).

V daném kontextu Ize povazovat vymezené cile PC BP za spinéné.




a) pFipominky:
v

v

AN N NN

\

propojit kontextove);

za ne prili§ vhodné povazuji uzivani duplicitnich citaci napf. str. 27 (Neubauer a kol. 2007,
Neubauer a kol. 2018) — neni zfejmé, zda autor uvadi totéZ nebo se jedna o sumarizaci
poznatkli ze 2 zdroji (pozn. v pfipadé prezentace poznatku ,na stejného obsahu® je
vhodné uzivat ,srov.“) + dale napf. str. 10, 12, 15, 18, 19, 21..,;

citace se neuvadéji za kazdym odstavcem — uvadéji se po ukonéeni citace z jednoho
zdroje napf. str. 25, 27, 29, ..;

fazeni kpt. TC BP — téma by se mélo ,zuzovat* = vést od obecné&ji pojatych kapitol
k dysfagii;

vazebné predlozky a spojky na koncich fadk;

formulace hypotéz PC BP (neni v souladu s metodologii);

prezentace mista vyzkumného Setfeni — pojato minimalisticky;

4.2 .... cilova skupina (str. 37) - prezentace vyzkumného vzorku je uvedena v kpt. 5
Interpretace a analyzy ziskanych dat;

prezentace dat pouze v % - idedlni by bylo uvadét realna &isla + % (pozn. ale je tfeba
konstatovat, ze pfi po¢tu 100 proband(l Ize pomérné snadno % pFepocitat na realna cisla).

b) kladné stranky prace:

AN N NN

ke zpracovani BP bylo vyuzito 38 odbornych pramenu (z toho 3 cizojazyéné);
zajimavé téma v odborné literatufe popsané pouze parcialng;

vyrovnany pomér TC x PC BP;

rozsah vyzkumného vzorku;

vhodné& zvolené prilohy PC BP.

c) otazky k obhajobé:
1. Specifikujte pfinos Vasi BP pro oblast SP/logopedické teorie - praxe.

Zaver:

Prace splriuje zakladni kvalifikacni predpoklady, jez jsou kladeny na prace daného charakteru. BP je

doporuéena k obhajobé.
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