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ANOTACE

Pfedmétem bakalafské prace je rozbor morfosyntaktickych a lexikélnich
zvlastnosti Spanélskych rozsudkl a jejich porovnani s rozsudky z portdlu EUR-
lex. Cilem této prace je rozbor jednotlivych zvlastnosti pravniho jazyka a jeho
nasledna aplikace pfi analyze rozsudki. Vzhledem k tomu, Ze se pravni systém ve
Spanélsku a pravni systém Evropské Unie li§i, je tato prace pojata jako nastinéni

hlavnich rozdilt v pravnim jazyce pfi vytvateni rozsudku.



ABSTRACT

This Bachelor Thesis is focused on the analysis of the legal language and all its
appropriateness that are inherent in authentic texts of the European Union law and
in texts of Spanish law. The aim of the Thesis is to provide an overview of the
occurrence of the appropriateness of legal language and to introduce differeces in

texts of the European Union law and in texts of Spanish law.

The introductory chapters examine the definition of legal language and
characterize it. They also present various authors and their opinion for the

definition of legal language.

The practical part analyses particular texts of the European Union and texts of

Spanish judgment.
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UVOD

Béhem poslednich 20 let se kompletné zménila tvai Evropy. VSechny obory védy
jdou milovymi kroky kuptedu. Pozadu vSak nezlstava ani pole diplomatické a
politické. Postupné pretvareni Evropy v jeden jednotné fungujici celek piinasi
mnoho pozitivnich, ale zaroven i negativnich jevi. K zdsadnim zméndm dochazi i
pfi soudnich fizenich a ve strukturalnich slozkéach. Stale se vyvijejici informacni
systémy pro poskytovani dikaznich materidlti, spisi a informaci nuti soudni
instituce k zautomatizovani a k sjednocovani formuldiGt a veSkerych
administrativnich ¢innosti. V dnes$ni dob& jen stézi najdeme statni organizaci,
kterd by svou administrativu nevedla v digitalni podobé&. Proces pfemény rozdilné
vedené administrativy na jednotny systém, ktery bude odpovidat vS§em evropskym
pozadavkiim a bude ve své podstaté vyplyvat z natizeni EU je slozity a vyzaduje
pouzivani pouze odborného jazyka, aby pii predavani abstraktni informace

nedochdzelo ke zbytecnym casovym prodlevam a piipadnym nedorozuménim.

Tyto prodlevy by se projevovaly zbytecné zdlouhavym piekladanim a pouzivanim
zbyteéné komplikovanych frazi, pro které by jiny jazyk nemusel mit ptisluSny

ekvivalent.

Pro bakaldfskou praci jsem si zvolil téma Rozsudky ve Spanélsting: rozbor z
hlediska morfosyntaktického a lexikalniho. Pfi rozhodovani o volbé tématu pro
mne byla rozhodujici velké zaliba ve veskerych pravnickych zalezitostech. Mému
rozhodnuti pomohla i skute¢nost, ze po ukonceni studia na Jihoceské univerzité v
Ceskych Budgjovicich se chystam jit studovat Obchodni pravo na Univerzitu

Johanese Keplera v Linzi.

V této praci se hodlam zabyvat problematikou pravni SpanélStiny. Konkrétné
zpracovanim hlavnich morfosyntaktickych a lexikalnich ryst pravni Spanélstiny v
rozsudcich Evropského soudniho dvora a jejich porovnanim s rozsudky
Spanélského soudu. Cilem této prace je rozbor jednotlivych zvlastnosti pravniho

jazyka a jeho nasledna aplikace pfi analyze rozsudkda.



V uvodu prace se pokusim jasné definovat, co pravni jazyk je, uvést vSechny jeho
nalezitosti, gramatické a lexikalni prostfedky. V zadani této prace bylo zahrnuto i
jejich porovnani v Ceskymi ekvivalenty téchto rozsudkl, ale protoze nebylo
mozné najit stejné verze Ceskych a Spanélskych rozsudkl, poptipadé ceskych
rozsudki ptelozenych do Spanélstiny, tak pro porovnani pouziji pravé rozsudky,
které se nachéazeji na portalu EUR-lex. Tento portal je oficialni informacni portal
Evropské unie, ktery poskytuje pfistup ke vSem piredpisim Evropské unie a

ostatnim dokumentam.

Jsem si védom toho, ze pii piekladu z origindlniho jazyka do jazyka cilového jsou
ur€ité prvky vzdy pozménény z dlivodu ulehéeni piekladu. Pfi nasledném
prekladu rozsudkii uz je tfeba brat v tvahu, Ze ptekladatel vyuziva predem

pfipravené fraze, aby byl cely proces prekladu co nejrychlejsi.

Tato prace bude rozdélena na dvé hlavni &asti. Cast teoretickou a &ast praktickou.
V teoretické Casti se v prvni fazi zaméfim na zpracovani rysii pravniho jazyka
jako jednoho celku, jeho charakteristickych gramatickych prvki a slovni zasoby a

makrostrukturu samotnych rozsudkii.

V praktické ¢asti se chystdim vyuzit poznatkli z teoretické casti a porovnat
charakteristické gramatické struktury a slovni zasobu ceskych rozsudkl s jejich
ekvivalenty ve Spanélské verzi rozsudku. Vytvofim tabulku pro zastoupeni
jednotlivych prvkii v obou verzich rozsudku. Posledni ¢ast praktické ¢asti bude

obsahovat porovnani rozsudkti z hlediska makrostruktury.



1 Pravni jazyk

Kazdy jazyk, jimz se dnes na svété¢ mluvi a ktery se bézné pouziva, se sklada
z n€kolika slozek, které jsou navzajem propojené a které prosly slozitymi cestami
vyvoje. Pfi svém vyvoji byly jazyky Casto pfetvafeny a piejimany z jiného jazyka.
Tato implementace ciziho jazyka do plvodniho jazyka probihala nékolika
zpiisoby. Napiiklad dochazelo k této situaci pfi okupaci né&jakého tzemi, kdy
okupujici narod nutil okupovany narod pouzivat svij vlastni jazyk. Ne vzdy se
vsak jednalo o takto nésilny akt, mnohdy se jazyk zaclenil do jiného jazyka
postupnou imigraci cizinci a jejich zaclenénim do pivodniho kolektivu.
Nemtizeme se proto divit, ze se v pravnim jazyce, tak jako ve vétSiné odbornych
jazykd, hojné vyskytuji terminy pfevzaté z jiného jazyka. Varé a Hughes uvadéji,

e mezi nejéastéj§i patii vyrazy prejaté z latiny, francouzstiny nebo feétiny.'

Zdaleka nejpouzivanéjsi slozkou vSech svétovych jazykt je spisovny jazyk, ktery
se pouzivd ke vSem béznym potiebam. Dalsi dilezitou slozkou je skupina
odbornych jazykll. Odborny jazyk slouzi pievazné pro komunikaci mezi
specialisty a usnadnéni jejich spoluprace pomoci vyrazii specifickych pouze pro
jejich obor. Jednoduse feceno, pokud laik pozoruje debatu dvou odborniki, tak
Casto nema tuSeni, o Cem se ti dva mezi sebou bavi a potiebuje odborny vyklad o

daném tématu.

Odborny jazyk v zadném pifipadé nema za ukol nahradit spisovny jazyk. Slouzi
jako komunikac¢ni prostfedek vychazejici ze spisovného jazyka a na tento je velmi

silné vazan.

Stejné jako ostatni odborné jazyky, je i pravni jazyk vymezen pro Gzkou skupinu

specialistti. Nejedna se pouze o pravniky ¢i advokaty, ale také o soudy a soudni

" ALCARAZ VARO, Enrique + Hughes, Brian: El espaiiol juridico, Talleres Brosmac, Madrid
2009, str. 35
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instituce celkové a zédkonodarné instituce. Krkolomny jazyk zakonl je pfesnym

ptikladem pouziti tohoto jazyka.

Dubsky se o odborném jazyku zminuje jako o jazyku, ktery je pfesné
charakterizovan potencionalnimi stylisticky ptiznakovymi slozkami a sloZkami
konstantnimi. Déle uvadi, Ze pro odborny jazyk je typicka snaha o vétsi ti€innost
tvrzeni a argumentace, zptesnéni pojmi, davani pfednosti uritym termintim a
vyraziim, které presnéji vyjadii vzajemné vztahy mezi jednotlivymi Castmi

Ve v,r 2
slozitych souvéti.

Potencionalni  stylisticky  pfiznakové slozky Dubsky definuje jako
neterminologické pojmenovaci, lexikdlni jednotky, které jsou spolecné
odbornému stylu i obecnému jazyku, jejichz vybér vSak ovlivituje a charakterizuje

dany jazyk.

Zakladnim kamenem odborného jazyka je jeho terminologicka sloZzka, ktera
pfedstavuje jeho konstantni slozku.  Slovnik pracovnikd z pravniho oboru

vytvareji odborné terminy vztahujici se k pravu.

Specifikaci pravnického jazyka je vénovana nasledujici kapitola.

1.1 Pojem pravni jazyk a jeho vymezeni

Neni mozné piesné urcit, kde pravni jazyk zacind a kde byl pravni jazyk nahrazen
jinym odbornym jazykem. Propleteni a ndvaznosti na ostatni odborné jazyky je
velmi silné a Casto by jejich oddélovanim dochéazelo ke zbyte¢nym problémiim.
Elena de Miguel ve své praci definuje pravni jazyk jako jazyk charakteristicky
svou presné stanovenou strukturou a neménnou formou, ktery pouzivd velmi
konzervativni slovni zasobu, plnou odbornych slov sestavenych do predem

pfipravenych frazi, které se Casto nevyskytuji ani v béZzném jazyce. Z toho

2 DUBSKY, Josef: Zdiklady Spanélské lexikologie pro prekladatele a tlumocniky, Statni

Pedagogické nakladatelstvi, Praha 1977, str. 161
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vyplyva, ze ten, kdo pravni jazyk pouzivd ma do urcité miry zakazano jakoukoliv
vlastni kreativitu, vyjadfovani, subjektivitu.” Tomasek ve své knize zmiiiuje, Ze
neni podstatné jen to, jak je pravni jazyk definovan a vymezen, ale také to, pro
koho je uren a kdo ho pouziva.* Podle HladiSe plni pravni jazyk regulativni a
informacni funkci. Regulativni slozka vyplyva z toho, Ze stdt pomoci zakont a v
tomto piipadé i spravnych jazykovych prostfedkli a jejich uspofadani do vétSich
celkil reguluje a ovlivituje chod celé spolecnosti. Informacni slozka zodpovida, ze
adresati budou poskytnuty informace o tom, co je se od nich ocekava. Hladis dale
pracuje s preskriptivni a deskriptivni funkci prava, kdy preskriptivni funkce se
podoba regulativni a odrdzi se v normativnich vétach, které pravni skutecnost
vyjadiuji takovou, jakou ma byt. Deskriptivni funkce se odrazi pti objektivnim

popisu skute¢nosti.”

Obecné se pravni jazyk povazuje za jazyk zdkond, pravnich textd a jinych
dokumenti. Tomasek pro pravni jazyk pouzil nasledujici definici ,, Pravni jazyk je
z funkcniho hlediska prostredkem komunikace v ramci prava jako normativniho
systemu. Ze systéemového hlediska je soucasti kazdého spisovného jazyka.
Z obsahového hlediska je pravni jazyk znakovy systéem, kde za jednotlivé znaky
pokladame jednotliva slova (pravni terminy), slovni spojeni (ustdilené obraty —
jazykové Sablony) nebo celé vety. Pravni jazyk nevystupuje jako prostredek
komunikace v pravém slova smyslu, ale prostrednictvim pravnich projevii, jakoZto
konkrétni realizace pravniho jazyka. Prdavnim projevem se pritom rozumi
Jjakykoliv mluveny nebo psany projev, ktery miize prenést pravni informaci. Pravni

projev je realizact pravniho jazyka...* .

’ DE MIGUEL, Elena: Circulo de Lingiiistica Aplicada a la Comunicacién 4, noviembre 2000.
ISSN 1576-4737. Reproducido con autorizacion de Revista de Lengua y Literatura Espanolas 2,
2000, pp. 6-31, ed. Asociacion de Profesores de Espanol “Francisco de Quevedo”, Madrid.

* TOMASEK, Michal: Preklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-427-7,
str. 25

5 HLADIS, F.: Problematika ceského jazyka v pravu. In Zemlicka, M. (ed.). Termina 94. Liberec:
PFTU, 1995, str. 105
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1.1.1 Pravni jazyk versus pravnicky jazyk

Tomasek uvadi, Ze se v literatufe o pravnim jazyku piSe o dvou pojmech ,,pravni
jazyk® a ,pravnicky jazyk“. Rozdil mezi témito dvéma jazyky je patrny jiz na
prvni pohled, ptfesto ¢asto dochazi k vzajemné zaméné téchto jazykl a k zameéné

. , o 6
jejich vyznamd.

Prvni termin je odvozen od slova ,,pravo®, oproti pojmu ,,pravnicky®, ktery je
odvozen od slova pravnik. Tetyana Tkachuk uvadi, Ze termin ,,pravni jazyk* je ve

své podstaté zakladnim jazykem zakont, vyhlasek a jinych ustanoveni.’

Podle Tomaska se da udélat obecny zavér, pravni jazyk bere pravo jako
oznacovanou skutecnost, ale neni vyluéné pojmenovavan jen pravniky. Na rozdil
od pravnického jazyka, ktery je k pravnikim vazan jako k hlavnim, ale ne

jedinym uzivatelim. Pravnicky jazyk je bran jako ¢ast profesni mluvy pravniku.

1.2 Lexikalni a morfosyntaktické zvlastnosti
pravniho jazyka

Na jazykové strance pravniho jazyka se daji velmi snadno vypozorovat rozdilnosti
jak od normélniho, obecného jazyka, tak od ostatnich odbornych jazykt. Pravni
jazyk je ve své podstaté jazyk spisovny. Tomasek jeho slovni zasobu vyjadiuje
pomoci takzvanych Eulerovych kruhd. Eulerovy kruhy jsou vyjadfenim mnoziny

pravniho jazyka (A+B) a mnoZiny vyrazii norméalniho, obecného jazyka (B+C).*

6 TOMASEK, Michal: Pieklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-427-7,
str. 25

7 TKACHUK, Tetyana: Jazyk a styl pravni cestiny, Masarykova Univerzita, Brno 2006, str. 14
8 TOMASEK, Michal: Preklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-427-7,
str. 47
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Obr. 1 — Eulerovy kruhy, slovni zdsoba pravniho jazyka

Zdroj: TOMASEK, Michal: Preklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-
427-7, str. 47

Na obrazku je zndzornéno prolnuti téchto dvou mnozin a vznik tif podmnozin (A,

B, C). Pro kazdou z téchto podmnozin je charakteristicka odli§na slovni zasoba.

. A — obsahuje slovni zasobu ¢isté pravniho charakteru
. C — obsahuje slovni zasobu pouze normélniho, obecného jazyka
. B — tato podmnozina obsahuje slovni zasobu pouZzivanou jak v pravnim tak

v normélnim, obecném jazyce. Tato mnozina je jesté automaticky délena na dalsi
dvé podmnoziny B1 a B2

. B1 - slovni zasoba podmnoziny B1 ma charakter pfevazné pravniho jazyka

. B2 — prvky podmnoziny B2 maji neutralni charakter, jednoduse feceno,

pouzivaji se v pravnim jazyce, ale nemaji s pravem nic spole¢ného

Tomasek dale uvadi hlavni souc¢asti pravniho jazyka. Témi jsou pfevazné pravni

terminy, slovni spojeni a jazykové $ablony.’

Pravni terminy, slovni spojeni i jazykové Sablony jsou spolu velmi tUzce
provazany. Nejblize mezi sebou maji slovni spojeni, kterd jsou blizka jak

termindm tak i jazykovym Sablonam.

Na rozdil od Toméska, Var6 + Hughes'® analyzuje slovni zasobu pravni

Spanélstiny jinym zpisobem, a to na terminy jednoduché a terminy slozené

? TOMASEK, Michal: Preklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-427-7,
str. 48

14



(unidades simples y compuestas; vocabulario técnico y semitécnico). SloZzené

terminy dale déli podle jejich obsahu na nasledujici:

a) podstatné jméno + piidavné jméno (Efecto devolutivo)

b) podstatné jméno + piedlozka ,,de* + podstatné jméno (Fundamentos de
derecho)

c) podstatné jméno + predlozka vyjma ,,de“ + podstatné jméno (Efecto a la
vista)

d) podstatné jméno + podstatné jméno (Fecha limite)

e) slovesna vazba (Poner en efecto)

f) jiné vyjadieni (4 efectos de)

Pravni terminy jsou zadkladnim stavebnim kamenem vSech pravnich textd.
Podstata pravnich termint souvisi, diky moznosti jejich ptfesné definice,
s pojmenovavanim pravnich skutecnosti. Vzhledem k tomu, Ze pravo piejima
slovni zdsobu normaélniho, obecného jazyka, se v pravnich textech vyskytuji
definice i takovych terminu, jejichz vyznam lze predpokladat a logicky odvodit.
V ptipadé¢, ze se slovo ze slovni zasoby normalniho, obecného jazyka dostane
mezi pravni terminy, musi projit vyvojem, pii kterém je hned odborné zatazeno a
definovéno. Pfi sledovani vyvoje pravni terminologie si nelze nevSimnout velké
pestrosti ve slovni zdsob€. Vyskytuji se zde terminy, které se jiz pouzivaji po
staleti (napf. Zaloba). Na druhou stranu lze vysledovat terminy, které pfi vyvoji
jazyka a prava zanikly (napt. vyprosa, hyperocha). Déale zde najdeme terminy,
které jsou vSeobecné¢ znamé a pouzivané (soudce, trest) a naopak terminy, které
jsou pouzivany jen v uzavieném pravnim subsystému (koluze). V pravni
terminologii jsou pii pojmenovavani skutecnosti obvykla nejen pojmenovani
jednoslovna (zdkon), ale 1 pojmenovani viceslovna (ustavni zakon). Nékdy jsou za
pravni terminy povazZovany i polovétné konstrukce a véty, jedna se o ustdlené

vazby vyznamového slovesa s ur€itym podstatnym jménem (vynést rozsudek).

' ALCARAZ VARO, Enrique + Hughes, Brian: El espariol juridico, Talleres Brosmac, Madrid
2009, str. 65
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Podle Tomaska je mozné na pravni termin nahlizet logickym pohledem a

. . v , . ;o r : 11
povazovat je za ptesné pojmenovani odborného pojmu.

Na préavni terminologii jsou kladeny velmi pfisné pozadavky, které jsou viceméné
podobné pozadavkim na pravni jazyk. TomaSek ve své knize uvadi nasledujici

naroky:

a) vyznamova ptesnost definice;
b) jednoznacnost definice;

c) strucnost;

d) srozumitelnost;

¢) ustalenost;

f) ustrojnost;

g) ukonnost;

h) neexpresivnost;

Viktor Knapp zminuje pouze dva vyznamné sémantické pozadavky. Podle néj je
pro vétSinu pouzivanych pravnich termint dtlezitd jejich ostrost a ptesné
definovéni. Proto doporucuje pouzivani pravnich termini s pfesné¢ vymezenym
vyznamem. Druhy uvedeny sémanticky pozadavek je oboustranné a jednoznacné
pfifazeni vyrazu a jeho vyznamu. Tim méa Knapp na mysli, pouzivani k oznaceni

stejné skute¢nosti vzdy jednoho stejného terminu.'

Dalsi soucésti pravniho jazyka jsou podle Knappa slovni spojeni. Tim jsou
mysleny viceslovné vyrazy neterminologické povahy, které nemaji ve své
podstaté pravni skutecnost pojmenovavat, ale pouze popisovat. Patrny rozdil od
pravnich termind je ten, Ze slovni spojeni nelze popsat defini¢nimi znaky. Pro
slovni spojeni je typickd pevna stavba. VétSinou se jedna o pevnou vazbu sloves

k ur¢itym podstatnym jméntm. (naptf. sdélit obvinéni, vypsat referendum)

H TOMASEK, Michal: Preklad v pravni praxi, Linde Praha, Praha 2003. ISBN: 80-7201-427-7,
str. 49

12 KNAPP, Viktor: Teorie prdava, ZapadoCeska Univerzita, 1994. ISBN: 80-7082-140-X, str. 110
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Podstatna jména byvaji ve vétSin€ pfipadll pravnim terminem a nelze je nijak
meénit, protoze na slovni spojeni na jsou kladeny stejné pozadavky, jaké plati pro

pravni jazyk.

Posledni soucasti slovni zasoby pravniho jazyka, kterou zminuje Tomasek, jsou
jazykové Sablony. Definuje je jako viceslovné, casto polovétné az vétné
konstrukce, vyskytujici se jako obvykla nalezitost pravnich projevi. Jejich hlavni
podstatou neni jejich sd€lnd hodnota, ale dokresleni pravnich projevii co do jejich
stylu. Tomasek uvadi ptiklad pravnich formuli na nasledujicich vzorech: ,.fento
zakon vstupuje v ucinnost dnem vyhlaseni®, , tento rozsudek je konecny a neni
proti nému odvolani . Jazykové Sablony jsou slozeny jak z odborné slovni zadsoby
pravniho jazyka, tak i ze slovni zasoby normalniho, obecného jazyka. Tim, Ze se

v pravnich textech jazykové Sablony Casto opakuji se stavaji konvencnimi.

Sam Tomasek ve své praci zminuje poznatky Mana (Man, 1969), ktery jazykové

Sablony rozliSoval podle strukturdlniho hlediska na nasledujici:

a) lexikalni Sablony - standardni slovni spojeni, kterd jsou soucasti véty (...
pod trestem penézité pokuty);

b) vétné Sablony - standardni utvary, majici podobu véty, piipadné
nedokoncené véty. Sloveso ve vétnych Sablondch mize byt bud
v pasivnim tvaru (Odnétim svobody bude potrestan..) nebo v aktivnim
tvaru (Ustanoveni tohoto zdkona plati pro)

c) konstrukéni Sablony - zvlastni vétné utvary, které¢ vytvareji rdmcovou
konstrukci, kde zastava konstantni jadro Sablony a ostatni prvky jsou

proménlivé (Podle ¢lanku ... zdkoniku ...)."

Knapp rozliSuje jazykové Sablony z funkcéniho hlediska podle jejich pozice.

Nazyva je pozi¢nimi Sablonami:

" MAN, O.: Jazykové sablony v odborném stylu. In Acta Universitatis Carolinae, Philologica 4 —5,
Slavica Pragensia XI. Praha, 1969, str. 103-111
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a) uvozovaci Sablony: stoji na zaatku pravniho projevu (Parlament Ceské
republiky se usnesl na tomto zdakoné...)

b) zavérecné Sablony — maji pravni projev uzavirat ( ... ¢imz byla rozprava
skoncena);

c) vnitfni Sablony — zajiStuji ndvaznost celého projevu (... vsouladu s

ustanovenim...).

Jazykové Sablony jsou v pravnich textech velmi funkéni a velmi ¢asto pouZzivané.

Jejich charakter je bud’ vétny nebo polovétny.

Slovni zéasoba pravniho jazyka je velmi pestra, obsahuje jak prvky normalniho,
obecné¢ho jazyka, tak spoustu technickych, odbornych vyrazi, konstrukci a
Sablon. Diky témto prvkim je pravni jazyk znacné kostrbaty a nabubiely. Na

druhou tyto prvky pomahaji vytvaret unitarni a pfehledny systém pravnich textd.

Nékteti autofi pravni jazyk dale rozdé€luji na tzv. kategorie. Napi. Alcaraz Vard
rozliSuje pravni terminologii na tfi kategorie - odbornd slovni zdsoba,

poloodborna a slovni zasoba obecniho jazyka.'*

Pro prvni kategorii, tedy pro odbornou slovni zasobu, jsou typické terminy
vyskytujici se pouze v pravnim jazyce. Pravni terminy se vyznacuji svou
jedinecnosti a jasné danou definici uvedenou v pravnickém slovniku. Var6 dale

terminy rozd€luje na jednoduché a slozené terminy.

Jako druhou kategorii Vard uvadi poloodbornou slovni zasobu, tedy zasobu, ktera
se skladd ztermind, které v pravnim jazyce maji odborny vyznam a v jazyce

obecném jsou béznou soucasti komunikacni slovni zasoby.

Posledni kategorie, kterou Var6 zmifuje, je obecna slovni zasoba ¢asto pouzivana

v pravnim jazyce. Terminy v této slovni zasob¢ nemaji Zadny odborny vyznam.

'* ALCARAZ VARO, Enrique + Hughes, Brian: El espaiiol juridico, Talleres Brosmac, Madrid
2009, str. 56-57
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Var6 dokonce uvadi, Ze jejich vyznam je primitivni, jednoduchy. I pfes to je jeji

pouzivani nezbytné, stejn¢ jako pouzivani ptedchozich dvou kategorii.

1.2.1 Priklady lexikalnich zvlaStnosti

Uvedené piiklady slouzi jako vzor, ze kterého je vychdzeno pfi analyze

Spanélskych rozsudkii. Ve vysledku by mélo byt zietelné, jak se 1isi lexikalni

prvky rozsudki Span€lského soudu oproti rozsudkiim evropského parlamentu.

Tab.1. Pfiklady lexikdlnich prvki podle Varé + Hughes"

Kategorie Piiklad Pouziti ve vété
Odborna slovni zasoba
Jednoduchy termin Adir
Albacea
Cohecho
Exhorto
SloZeny termin Caducidad de
instancia
Carga de la prueba
Poloodborna slovni zasoba | Deducir Esta pretension se deducira en el tribunal
que conozca del asunto
Disponer No puede disponer de la herencia de su
padre hasta que cumpla 18 afos.
Instruir El juez que instruye esta causa penal es de
los mas rigurosos en ....
Proveer La vacante que ha decado el Sr. Martinez
no se proveera hasta dentro de dos anos.
Auto
Obecna slovni zasoba practica La practica de la prueba tendra lugar

durante la sesion.

' ALCARAZ VARO, Enrique + Hughes, Brian: El espaiiol juridico, Talleres Brosmac, Madrid

2009, str. 56-63
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Efectuar
Realizar
Autoridad
Plazo
Escrito

Medida

Zdroj: autor

V této kapitole byly vymezeny hlavni lexikéalni rysy pravniho jazyka. Hlavnimi

soucastmi pravniho jazyka jsou pravni terminy, slovni spojeni a jazykové Sablony.

Pravni terminy se mohou délit na jednoduché, ¢i slozené. Dale se pravni terminy
rozd€luji podle svého pivodu a oboru, ve kterém se pouzivaji na odborné,

poloodborné a terminy z bézné slovni zasoby.

Jazykové Sablony se daji rozdé€lovat podle strukturdlni nebo pozi¢niho hlediska na

Sablony lexikalni, vétné, konstrukéni, uvozovaci, zaveéreéné nebo vnitini.

1.2.2 Morfosyntaktické zvlastnosti pravniho jazyka

Dalsi oblasti, kterou je potieba zohlednit je administrativni jazyk. Naptiklad Elena
de Miguel neoddéluje pravni jazyk od administrativniho a v celé své praci pracuje
s terminem ,,administrativné-pravni jazyk“. Sviij ndzor opird o velmi blizké
propojeni s administrativnim funkénim stylem, protoze vétSina prvkd, ze kterych
se pravni jazyk sklad4, je shodnd pravé s timto stylem. Stejny ndzor ma na tuto
problematiku také Viktor Knapp ktery dokonce prosazuje vSeobecnou zménu
pojmenovani administrativniho stylu na administrativné-pravni styl, z davodi

pouzivani prostiedki b&znych pro pravni jazyk.'

' DE MIGUEL, Elena: Circulo de Lingiiistica Aplicada a la Comunicacién 4, noviembre 2000.
ISSN 1576-4737. Reproducido con autorizacion de Revista de Lengua y Literatura Espanolas 2,
2000, pp. 6-31, ed. Asociacion de Profesores de Espanol “Francisco de Quevedo”, Madrid.
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Pravni, popf. administrativné-pravni jazyk se od normalné pouzivaného jazyka

odliSuje nejen svou specifickou vnitini strukturou, ale také pouzitim odlisnych

gramatickych a lexikélnich prostfedk.

Vétsina téchto zvlastnosti pravni Spanélstiny se podle Eleny de Miguel dé& shrnout

do nésledujicich bodu:

a)

b)

c)

V pravnim jazyce je ¢astym zvykem upfednostiiovani jmenné konstrukce
pted slovesnou. To se projevuje hojnym pouzivanim podstatnych a
pfidavnych jmen vzhledem k pomeéru sloves v pravnim textu, vyménou
slovesnych vazeb za vazby jmenné, uzitim perifrazi, pii ¢emz je sloveso s
mensi a nekonkrétni vypoveédni hodnotou nahrazeno jmennou frazi, ktera
ma vEtsi sémanticky piinos. Pouzitim téchto vazeb se informac¢ni hodnota
textl stava vice abstraktni a nad¢asova. Depersonalizace, které se dosdhne
pravé pouzivanim jmennych vazeb, déla text méné nachylnéjsi k napadeni

pro neplatnost néjakého vyroku.

Depersonalizace je dalSi charakteristickou vlastnosti pravniho jazyka.
Depersonalizace textli se projevuje Castym vyskytem neosobnich forem
sloves. A to hojnym pouzivanim infinitivli, pfitomnych i minulych
pficesti, absolutnich konstrukci a predev§im gerundii. Tyto neosobni
formy sloves, které na jednu stranu délaji text nadcasovy a objektivni, maji
za nasledek monoténni, nepfesnou a casto i dvojznanou vypovédni

hodnotu textu.

Na rozdil od obycejného jazyka, se v pravnim jazyce casto pouziva
budouci ¢as subjuntivu. Pouzitim tohoto ¢asu se objasiiuji jemné rozdily,
pfevazné pii sepisovani zakonl. V soucasné dobé je vSak subjuntiv
budouciho ¢asu pouzivan spi§ z historického hlediska, nebot’ Spanélsky
pravni systém je velmi citlivy na zmény a jakdkoliv Uprava jeho
gramatickych prvkl by byla velmi slozitd a dochézelo by pfi ni k mnoha
komplikacim. Nadmérné pouzivani subjuntivu vede k tézkopadnosti a

slozitosti texta.
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d)

g)

h)

Z dtvodh délky odstaveil a nadbytu bodd, je vysledny text velmi slozity,
ponury a v mnohych ptipadech i nesrozumitelny. Elena de Miguel uvadi,
ze chyby ve vétnych konstrukcich nejsou ni¢im neobvyklym. Témito
chybami ma na mysli vybofeni zvétné vazby a efekt zndmy jako
quesuismo (nahrazeni ,jehoz (cuyo)“ vyrazem , ktery (que)“ a

ptivlastiiovacim zajmenem ,,jeho (su)*).

Pouzivani neosobnich vazeb se zvratnym ,se“ (napf. se certifica, se

informa, se condena, atd.) zajist'uje logicky sled a objektivitu texta.

Jako jedna z moZznosti pro vyjadfeni povinnosti a piikazi se v pravnim
jazyce pouzivaji opisné vazby (condeno y debo condenar, se hard saber,
atd.).

Pro pravni texty je typické pouzivani pifedlozkovych vazeb (en el
supuesto, de conformidad con, segtn lo dispuesto en, atd). Vétsina slov, ze
kterych jsou tyto vazby tvofeny v redlném jazyce nema zadny vyznam, ten

dostavaji teprve tim, Ze se daji do spojenim s dalSimi pfedlozkami.

Pro vétsi presnost vypovedi se v pravnim jazyce pouzivaji dvojice nebo
trojice podstatnych, pfidavnych jmen a sloves (serdn nulos y no surtiran
efectos, rinas o pendencias, abogado o letrado, atd). Toto rozepisovani text
sice prodluzuje a déla ho vice tézkopadnéj$im, ale zaroven pomaha a

predchazi dvojsmysly.

Jeden z poslednich bodli zminénych Elenou de Miguel zminuje casty
vyskyt zkratek ndzvli dokumenti, instituci a organizaci (BOE, RD, IRPF,
atd), které sice Setii Cas a misto, ale zaroven snizuji snadnou citelnost
textl, protoze ne vzdy je jasné, co dand zkratka znamena. Tento posledni
bod patii spiSe do lexikalnich zvlasStnosti, ale pro uceleni ptehledu od

Eleny de Miguel jsem ho zatadil na konec této ¢asti.
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Miriam Alvarez, ktera se také vénuje problematice pravniho a administrativniho
jazyka, tyto body dale dopliiuje o pouzivani opisnych vazeb, které €ini text vice
objemnym."’

Prace Eleny de Miguel v sobé zahrnuje kompletni poznatky o zvlastnostech
tohoto jazyka. Prace Miriam Alvarez se pravnimu jazyku vénuje pievazné
z lexikalniho hlediska a morfosyntaxe se dotyka jen okrajové. Prace ,,el espaiiol
juridico® v sobé zahrnuje kompletni zpracovani pravniho jazyka jako jednoho
odborného celku, zvyraziiuje veskeré lexikalni, morfosynaktické a strukturalni

nalezitosti pravni $panélitiny.'®
Pro potieby této bakaldiské prace, kterd ma zkoumat jazykové aspekty pravniho

jazyka je vychédzeno pievazné¢ zknih Eleny de Miguel, ktera pravni jazyk

povazuje za velmi tézkopadny a velmi formalni a z prace Vard + Hughes.

1.2.2.1 Priklady morfosyntaktickych zvlastnosti podle Eleny
de Miguel a Miriam Alvarez

V ptedchozi kapitole byly pfesné ur€eny morfosyntaktické zvlastnosti pravniho

jazyka. V této kapitole je kazdé zvlastnosti pfifazen néjaky priklad.

Tab.2. Priklady morfosyntaktickych prvku.

Morfosyntakticky jev Elena de Miguel Miriam Alvarez
Jmenné vazby En la tramitaciéon de este | Dar curso
juicio
Presentat reclamacion Dar aviso
Neosobni formy sloves

17 ALVAREZ, Miriam: Tipos de escrito IIl: Epistolar, administrativo y juridico, Arco Libros,
Madrid 1995, str. 36

' DE MIGUEL, Elena: Circulo de Lingiiistica Aplicada a la Comunicacién 4, noviembre 2000.
ISSN 1576-4737. Reproducido con autorizacion de Revista de Lengua y Literatura Espanolas 2,
2000, pp. 6-31, ed. Asociacion de Profesores de Espanol “Francisco de Quevedo”, Madrid.
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Infinitiv

Pricesti pfitomné

El demandante

Pfic¢esti minulé

Transcurrido ale plazo

Gerundium Resultantdo que Considerando que
Budouci ¢as subjuntivu Si procediere Utilizaren

Si hubiere lugar prestaren
Rozkazovaci zpisob Participese

Notifiquese

3

Pouzivani zvratného ,,se’

Se certifica

Se han recibido

Opisné vazby - piikazy

Condeno y debo condenar

Se hara saber

Ptedlozkové vazby

En el supuesto de

En el supuesto de

A efectos de

De conformidad con

Kumulace jmen a sloves

Danos y perjuicios

Mando y firmo

Zkratky

BOE

Opisné vazby

El deposito habra de realizarse en

impresor ...

Zdroj: autor

1.3 Makrostrukura rozsudku

Dle Slovniku spisovného jazyka ceského je rozsudek definovan jako rozhodnuti

T s r 19
soudu zakoncujici soudni jednani.

Obcansky soudni fad (Clanek 2 § 152) uvadi, Ze rozsudek ma rozhodnout o celé

projednavané véci. Jestlize to vSak je ucelné, mize soud rozsudkem rozhodnout

nejdiive jen o jeji ¢asti nebo jen o jejim zékladu.

1 Slovnik spisovného jazyka &eského 5 — Za vedeni B. Havranka, J. Bé&li¢e, M. Helcla a A.

Jedlicky zpracoval lexikograficky kolektiv Ustavu pro jazyk &esky CSAV, Vydala Academia,

nakladatelstvi Ceskoslovenské akadamie v&d, Praha 1989
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Pro Cesky vyraz “rozsudek” existuji ve Spanélsting tfi rizné vyrazy ‘“‘sentencia”,

“fallo” a “laudo”.?’

Spanélsko-&esky pravnicky a ekonomicky slovnik se ve vykladu tdchto slov mirné
lisi.*! Vyraz “sentencia” vyklada jako rozsudek ve smyslu kompletniho rozhodnuti
soudu se vSemi naleZitostmi. A vyrazy “fallo” a “laudo” vyklada spiSe jako

vyrokovou ¢ast konkrétniho rozsudku.

K tomu, aby rozsudek byl co nejpiehlednéjsi a nebyla opomenuta zadna z nalezitosti,

které ma obsahovat, rozd€luji Varé + Hughes rozsudek na nasledujici ¢asti.

1.3.1 Hlavicka (Encabezamiento)

V této tvodni Casti rozsudku je nutné zminit jména vSech osob, kteti se Ucastni
soudniho procesu, ¢isla jejich identifikacnich prikaz, adresy trvalych a
prechodnych bydlist, jména jejich pravnich zastupci, jméno soudce, ktery bude fidit
soud, predmét zaloby, musi byt pfesné urceno, kdo je zalujici strana a kdo je strana

zalovana.

1.3.2 Skutkovy zaklad sporu (4Antecedentes de hecho)

V této ¢asti je tieba vytvorit shrnuti, které vypovida o tom, o co ve sporu jde. Jazyk
pouzivany pii sepisovani je velmi vypravny a barvity, nebot’ vypovida o tom, co se
stalo, o udalostech, které se staly na néjakém misté v n&jaky cas. Ve skutkovém
zakladu sporu se presné, jasné, v oddélenych a oznacenych odstavcich zaznamenaji
vypoveédi vSech zcastnénych stran a svédkd, Ciny které se staly, které¢ se udajné
staly a které maji n¢jaky vztah se sporem, nebo mohou pomoci k dotfeseni sporu,

diikazy a veskeré dikazni materialy, které byly dodany

20 Spanélsko ¢esky, ¢esko $panélsky slovnik. Fin publishing - Olomouc, druhé vydani 2002,
80-86002-76-4

*! Spanélsko Gesky pravnicky a ekonomicky slovnik, PhDr. Jiti Brynda, Linde Praha, a.s. Praha
2007
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1.3.3 Pravni zaklad (Fundamentos se derecho)

Jazyk této ¢asti ma vysvétlujici funkei, to znamena, Ze tkolem této ¢asti je vytvoreni
argumentll, které budou logicky usporadany tak, aby byly patrné vztahy mezi témito
agrumenty, ale zaroven, aby tato ¢ast tvotila jeden pevny celek. Stejné jako ve
skutkové podstaté sporu se veskéré body skutkli a prava sepisuji v oddélenych a
oznacenych odstavcich.

Cast, ktera se nazyva pravni zéklad, obsahuje zdznam nejdiileZit&jsi ¢asti soudniho
jednani. V kontinentdlnim pravu maji soudci, jako zastupci moci vykonné, pouze
jednu povinnost, a to prosazovat pravo prostiednictvim zakont. Jakakoliv kreativita
pfi tvoreni téchto zakonl je vyhrazena Cist¢ pro moc zdkonodarnou. Bez pochyby je
tieba uznat, ze prosazovani a aplikace prava vyzaduje velké tvlrci schopnosti, které
soudce vyuziva pfi zkoumani skutkovych podstat ¢inu. Zaroven s tim je tieba aby
m¢él stile na védomi veSkeré zdkony, diky kterym bude na konci procesu vydan
spravedlivy rozsudek. S vynesenim rozsudku soudce wuzavira proces tim, Ze
rozhodne na zaklad¢é prezentovanych vypovédi. V zavéru kazdého rozsudku je
mozné najit odiivodiujici ¢ast, kterd mé poucny charakter, kde se soudce vyjadiuje a

potvrzuje, ze se rozhoduje na zaklade svého nejlepsi usudku.

Vydanim rozhodnuti soudce potvrzuje, ze veSkeré vypovédi, dikazni materialy, atd.
podrobil dikladnému analytickému zkoumani, Zze vylucuje jakoukoliv zaujatost
ptipadem, kterd by mohla mit za nasledek pfilepSovani jedné nebo druhé strané.

Zaroven s tim potvrzuje, ze vyneseny rozsudek je co nejspravedlivéjsi a nejjasnéjsi

pro vSechny strany.

Odtvodnéni je mozné rozdélit do dvou ¢asti, prvni ¢ast se nazyva divod rozhodnuti
a obsahuje vSechny divody, ktéré soudce ptfimély k tomu, Ze vydal pravé takové
rozhodnuti. Druhd ¢ast obsahuje vSechny ostatni divody, které vedly k vydani

rozhodnuti, ale svym charakterem slouzi spise pro dokresleni a uptesnéni.
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1.3.4 Rozhodnuti (Fallo)

Obsahuje feseni sporu. Tato ¢ast rozsudku ma natizovaci charakter, protoze soudce,
k tomu aby rozhodl spor, pfikazuje, co a jak mé byt. Rozdudek obsahuje prohlaseni
vSech zicastnénych stran, 1 kdyz veSkeré uznani ¢i zamitnuti by mohlo byt pfijato uz
na zakladé¢ podané Zaloby, bez téchto prohlaseni. V rozsudku se rozhoduje mezi
zajmy jedné nebo druhé strany, a to vzdy na ukor jedné z nich.

Ackoliv zacatek procesu je vzdy iniciovan zalujici stranou, je to pravé zalovana
strana, pro kterou ma rozsudek nejvétsi hodnotu. To znamend, Ze vyznam slova

“odsoudit” nebo “osvobodit” se tyka pouze zalované strany, nikoliv Zalujici.

Vyznam slova “odsoudit” znamena, Zze soudce po vyslechnuti vSech zlcastnénych
stran, svédkll, prozkouméni dikazi ma dostatecni podklad skute¢nosti, aby mohl,
bez moznosti napadnuti z nedostatku dikaznich materidli, vynést odsuzujici
rozsudek proti zalované stran€. Jinymy slovy, soudce mél dostatek dikazi, aby byla

prokazéna vina zalované strany a ta mohla byt odouzena.

Na druhou stranu, slovo “osvobodit” nemusi znamenat, ze zalovana strana se ni¢eho
nedopustila. Pouze dikazy prezentované pred soudem nemély dostateCny vyznam,
aby na jejich zdkladé¢ mohl byt vynesen rozsudek, ktery by Zzalovanou stranu
odsuzoval. Jinymi slovy, vina nemohla byt prokdzana, protoze soudce na zaklad¢
chabych diikazi nemohl jasné prokazat, ze zalovana strana se skutecné dopustila

toho, ¢eho se tyka zaloba.

Makrostruktura vSech rozsudkil, at’ uz se tykaji obCanské, trestniho, spravniho ¢i
jakéhokoliv jiného prava, je ve svém zakladu stejnd. V kazdém z téchto prav se
zOcastnéné strany nazyvaji jinak, vzdy vSak proti sobé stoji strana, kterd podala

zalobu a strana, proti kter¢ byla naopak zaloba podéna.
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1.4 Evropsky soudni dviir a portal EUR-lex

Soudni dvir Evropskych spolecenstvi (pfevazné nazyvany jen ,,Soudni dviir),
ktery byl zalozeny v roce 1952 Smlouvou o zaloZzeni ESUO a sidlo ma v

Lucemburku.

Jeho ukolem je zajiSt'ovat, aby se pravni piedpisy EU vykladaly a uplatiiovaly ve
vSech zemich EU stejné, tj. tak, aby bylo pravo stejné pro kazdy stat a kazdého
obcana. Zakladni pravomoci Soudniho dvora vychazejici ze ¢lanku 220 Smlouvy
evropského spoleCenstvi, je zajiStovani dodrzovani prava pii vykladu a provadéni
této smlouvy. Napiiklad ma zajistit, aby narodni soudy nevydaly ve stejné véci

ruzna soudni rozhodnuti.

Soudni dvir mé také zajiStovat, aby Clenské staty a organy EU jednaly v souladu
s pozadavky evropského prava. Dale ma Soudni dvlr pravomoc k feSeni pravnich

sport mezi ¢lenskymi staty EU, organy EU, podniky i fyzickymi osobami.

Soudni dvur je slozeny z jednoho soudce z kazdého Clenského statu, je zde tedy
zastoupeno vSech 27 vnitrostatnich pravnich systémt EU. V z4jmu efektivnosti se
vsak ziidka zaseda v plénu, tedy v zastoupeni vSech soudcti. VétSinou zasedd jako
,velky senat®, ktery se skldda pouze ze 13 soudcti nebo v sendtech po péti nebo
ttech soudcich. Soudnimu dvoru je napomocno osm ,generdlnich advokati‘.
Ukolem advokatl je predkladat odiivodnéna stanoviska k vécem predlozenym

soudu. Museji tak €init vefejné a nestranné.

Soudci a generalni advokati jsou lidé, jejichz nestrannost je nade v$i pochybnost.
Maji kvalifikaci nebo profesionalni zpisobilost, kterd je potfebna pro jmenovani
do nejvyssich soudnich funkci ve svych domovskych zemich. K Soudnimu dvoru
jsou jmenovani na zékladé¢ spole¢né dohody vlad clenskych stath EU. Kazdy
soudce a advokat je do své funkce jmenovan na obdobi Sesti let, které se muze

nasledné prodlouzit.

Aby Soudni dviir mohl zvladat vysoky pocet ptipadu, které se mu predkladaji, a
aby mohl ob¢aniim poskytnout lepsi pravni ochranu, byl v roce 1988 zfizen ,,Soud
prvniho stupné®. Tento soud (pficlenény k Soudnimu dvoru) je odpovédny za

vydavani rozsudkl u ur¢itych druhl pravnich sport, z pravidla u zalob fyzickych
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osob, spolecnosti a nékterych organizaci, a véci tykajicich se prava hospodarské

soutéze. Také tento soud je slozen z jednoho soudce z kazdého statu EU.

1.4.1 Portal EUR-lex

Evropské legislativni akty jsou voln¢ dostupné na internetovych strankach
evropské databaze EUR-lex. EUR-lex reprezentuje systém, ktery zajistuje piimy
pfistup k pravu a k prdvnim aktim Evropské unie. Uvedeny dokumenty jsou
evidovany ve vSech ufednich jazycich, kterymi se hovoii ve statech Evropské
unie. Systém se spravovan Utadem pro tfedni tisky a je aktualizovan kazdy den.
EUR-lex se obsahuje pfiblizn¢ 2,5 milionu dokumentii, vétSinou ve vSech
titednich jazycich Evropské unie. Kromé piedpisti z Utedniho véstniku Evropské
unie obsahuje EUR-lex i pravni ptedpisy, smlouvy, judikaturu, zvykové pravo,
navrhy pravnich ptedpisti ¢i jiné dokumenty, o kterych se pfislusné organy

domnivaji, ze by mély byt voln¢€ pfistupné verejnosti.

Pied spusténim portdlu EUR-lex byl vyuzivan tzv. CELEX. CELEX byl
kompletné nahrazen EUR-lexem a v soucasné dob¢ jiz neexistuje. To, ze se EUR-
lex povazuje za jeho nastupce lze vypozorovat i z toho, Ze z pivodniho sysému
zustal zplsob znaceni legislativnich aktd. Kazdy dokument je evidovan pod
celerovym Ccislem, napt. 41005L0082. Zarovenn je u kazdého se uveden typ
dokumentu a rok vydani. Samotny EUR-lex se nachazi na internetovych strankach

WWW.europa.eu.

1.5 Spanélsky soud stupné ,, Tribunal
Supremo* a portal Noticias Juridicas

Tribunal Supremo je nejvysSim stupném Spanclského soudnictvi a odpovida
Ceskému nejvysSimu soudu. Vy§ uz je postaven pouze ustavni soud ,, Tribunal
Constitucional®, ktery vsSak rozhoduje jen v pfipadech, kdy doSlo k poruSeni

ustavy.
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Tribunal Supremo ma sidlo v Madridu. V cele stoji prezident soudu, ktery je
jmenovany na 5-ti leté funkéni obdobi a k napomoci mu je nékolik soudct a

soudnich ufedniku.

Soud je rozdélen na pét nasledujicich senati senatd, civilni sendt, trestni senat,
administrativné-spravni senat, odvolaci senat a vojensky senat. Tribunal Supremo
odvolacich fizeni, a rozhoduje také o fadnych a mimofadnych opravnych
prostfedcich stanovenych zdkonem proti rozhodnuti niz§ich soudd. Proti
rozhodnuti tohoto soudu se neni mozné odvolat. Jedinym ptipadem, kdy mtze byt

je jeho nafizeni zruSeno, je protitstavni jednani.

1.5.1 Portal Noticias Juridicas

Tento portél je svym zptisobem podobny portdlu EUR-lex. S tim rozdilem, ze na
ném jsou kdispozici pouze dokumenty tykajici se Spanélské legislativy a
ostatnich pravnich dokumentl. Jelikoz se portal zabyva pouze Spanélskou

administrativou, jsou veskeré texty psany vyhradné ve Spanélsting.
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2 Vybér a zpracovani rozsudkiu

V této ¢asti prace byly rozsudky ze dvou internetovych portdli. Prvnim z nich je
portdl EUR-lex, druhym je portadl Noticias Juridicas, ktery obsahuje pouze

Spanélské dokumenty.

Pro potfeby této prace byly pouzity podklady z webové stranky www.eur-
lex.europa.eu, kde se nachazi vyhledavac¢ potfebnych dokumentti, v tomto piipadé
rozsudkli. Je tieba pfejit na Ceskou verzi pomoci odkazu ,pfistup k pravu
Evropské unie®, ddle na odkaz ,,zakladni vyhledavani, ktery nds pfesméruje na
vyhledavaci filtr. Po zvoleni vyhledavani z oblasti judikatury se nabizi nékolik
typli dokumentd, které je mozné prochdzet. Pro tuto praci byly vybrany jiz

zminéné rozsudky.
Po vybrani dokumentu je mozné zobrazeny text prevést do Spanélského jazyka.

Pro vyhledavani v portdlu Noticias Juridicas, je tfeba zobrazit internetovou
stranku http://sentencias.juridicas.com/, kde se po levé stran¢ nabizi rolovaci
menu, ze kterého je mozné vybrat jakykoliv z 5 senat soudu Tribunal Supremo.

Pro potieby této prace byl zvolen civilni senat se zamétenim na obchodni pravo.

V tabulkach €. 3 a 4 jsou uvedeny konkrétné rozsudky z obou portalii.

Tab. ¢. 3. - Seznam rozsudkii — portal EUR-lex

Celexové ¢islo Rok Nezkraceny nazev dokumentu ve Spanélském jazyce

62009J0481 2010 Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Quinta) de 30 de

septiembre de 2010.

Comision Europea contra Republica Checa.
Incumplimiento de Estado - Medio ambiente.
Asunto C-481/09

62006J0338C(01) 2008 Asunto C-338/06: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala

Primera) de 18 de diciembre de 2008 — Comision de las
Comunidades Europeas/Reino de Espafia (Incumplimiento de
Estado — Directiva 77/91/CEE — Articulos 29 y 42 —
Sociedades andnimas — Aumento de capital — Derecho de
suscripcion preferente de acciones y obligaciones convertibles
— Supresion — Proteccion de los accionistas — Igualdad de
trato)
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62007J0189C(01)

2008

Asunto C-189/07: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Segunda) de 22 de diciembre de 2008 — Comision de las
Comunidades Europeas/Reino de Espafia ( Incumplimiento de
Estado — Reglamento (CEE) n o 2847/93 — Articulos 2,
apartado 1, y 31, apartados 1 y 2 — Reglamentos (CE) n os
2406/96 y 850/98 — Régimen de control en el sector de la
pesca — Normas comunes de comercializacion para
determinados  productos — Controles e inspecciones
insatisfactorios — No adopciéon de medidas adecuadas para
sancionar las infracciones — Ejecucion de las sanciones —
Incumplimiento de caracter general de las disposiciones de un
reglamento — Aportacion de datos adicionales al Tribunal de
Justicia para acreditar el cardcter general y continuado del
incumplimiento — Procedencia

62006J0120C(01)

2008

Asuntos acumulados C-120/06 P y C-121/06 P: Sentencia del
Tribunal de Justicia (Gran Sala) de 9 de septiembre de 2008 —
Fabbrica Italiana Accumulatori Motocarri Montecchio SpA
(FIAMM), Fabbrica Italiana  Accumulatori = Motocarri
Montecchio Technologies Inc (FIAMM Technologies) y Giorgio
Fedon & Figli SpA, Fedon America, Inc./Consejo de la Union
Europea, Comision de las Comunidades Europeas, Reino de
Espaiia (Recurso de casacion — Recomendaciones y
resoluciones del Organo de Solucion de Diferencias (OSD) de la
Organizaciéon Mundial del Comercio (OMC) — Apreciacion del
Organo de Solucién de Diferencias sobre la incompatibilidad del
régimen comunitario de importacion de platanos con las reglas
de la OMC — Adopcion por los Estados Unidos de América de
medidas de represalia en forma de un recargo aduanero que
grava las importaciones de determinados productos procedentes

de diversos Estados miembros — Medidas de represalia
autorizadas por la OMC — Inexistencia de responsabilidad
extracontractual de la Comunidad — Duracién del

procedimiento seguido ante el Tribunal de Primera Instancia —
Plazo razonable — Pretension de reparacion equitativa)

62009J0371C(01)

2010

Asunto C-371/09: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Tercera) de 29 de julio de 2010 [peticion de decision prejudicial
planteada por la High Court of Justice (Chancery Division) —
Reino Unido] — Commisioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs/Isaac International Limited [Reglamento (CEE) n
©2913/92 — Cdbdigo aduanero — Articulo 212 bis —
Reglamento (CEE) n © 2454/93 — Articulo 292 — Reglamento
(CE) n °88/97 — Articulo 14 — Derecho antidumping —
Marcos de bicicleta]

62009J0074C(01

2010

Asunto C-74/09: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Tercera) de 15 de julio de 2010 (peticion de decision prejudicial
planteada por la Cour de cassation — Bélgica) — Batiments et
Ponts Construction SA, WISAG Produktionsservice GmbH,
anteriormente ThyssenKrupp Industrieservice
GmbH/Berlaymont 2000 SA (Contratos publicos de obras —
Directiva 93/37/CEE — Articulo 24 — Causas de exclusion —
Obligaciones relativas al pago de las cotizaciones de la
seguridad social y de los impuestos y gravamenes — Obligacion
de registro de los licitadores, so pena de exclusion — «Comisioén
de registro» y sus competencias — Examen de la validez de los
certificados expedidos por las autoridades competentes del
Estado miembro de establecimiento de los licitadores
extranjeros)

62009J0151C(01)

2010

Asunto C-151/09: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Tercera) de 29 de julio de 2010 (peticion de decision prejudicial
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planteada por el Juzgado de lo Social Unico de Algeciras —
Cadiz) — Federacion de Servicios Publicos de la UGT (UGT-
FSP)/Ayuntamiento de La Linea de la Concepcion, Maria del
Rosario Vecino Uribe, Ministerio Fiscal (Transmision de
empresas — Directiva 2001/23/CE — Mantenimiento de los
derechos de los trabajadores — Representantes de los
trabajadores — Autonomia de la entidad transmitida)

62009J0188C(01)

2010

Asunto C-188/09: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Cuarta) de 29 de julio de 2010 (peticion de decision prejudicial
planteada por el Naczelny Sad Administracyjny — Republica de
Polonia) — Dyrektor 1zby Skarbowej w Biatymstoku/Profaktor
Kulesza, Frankowski, Jozwiak, Orlowski spotka jawna w
Bialymstoku, anteriormente Profaktor Kulesza, Frankowski,
Trzaska spotka jawna w Biatymstoku ( «Remision prejudicial —
IVA — Derecho a deduccion — Reduccion del derecho a
deduccion en caso de incumplimiento de la obligacion de usar
una caja registradoray )

62009J0248C(01)

2010

Asunto C-248/09: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala
Primera) de 29 de julio de 2010 (peticion de decision prejudicial
planteada por el Augstakas tiesas Senats — Republica de
Letonia) — SIA Pakora Pluss/Valsts ienémumu dienests (Acta
de adhesion a la Union Europea — Union aduanera — Medidas
transitorias — Despacho a libre practica con franquicia de
derechos de aduana — Mercancia que en la fecha de la adhesion
de la Republica de Letonia circulaba en la Comunidad ampliada
— Formalidades de exportacion — Derechos de importacion —
IVA)

Zdroj: portal EUR-lex

Tab. ¢. 4. - Seznam rozsudkit — portal Noticias juridicas

Cislo rozsudku | Rok
Sentencia 2010
108/2010

Sentencia 2009
854/2009

Sentencia 2010
25/2010

Zdroj: portal Noticias juridicas

2.1 Morfosyntaktické zvlastnosti rozsudku

V této praci je analyzovano celkem 12 rozsudkl. Devét z nich tvofi rozsudky

z portdlu EUR-lex a zbyvajici 3 jsou originalni rozsudky Spanélského soudu

z portalu Noticias Juridicas. Nepomér jejich poctu je zplsoben rozsahem téchto
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rozsudkd. Primérna délka rozsudku Spanélského soudu je 6 stran, naproti tomu

stoji rozsudky z portadlu EUR-lex, které jsou pfiblizné 1-2 strany dlouhé.

Nasledujici ¢ast je vénovana morfosyntaktickym zvlastnostem téchto rozsudki.

2.1.1 Morfosyntaktické zvlastnosti

Na zaklad¢ tabulky €. 2 jsou zanalyzovany rozsudky a jsou v nich vyhledany
morfosyntaktické prvky, které jsou pro pravni jazyk typické. Jednotlivé prvky
jsou z textu vybrané podle jejich zastoupeni.

2.1.1.1 Zastoupeni jmennych vazeb v rozsudcich

Celkem bylo vyhledano nékolik jmennych vazeb, které jsou znazornény

v nasledujici tabulce. N&které z nich se vyskytuji vicekrat, viz. ¢islo v zavorce.

Tab. ¢. 5. - Zastoupeni jmennych vazeb v rozsudcich

Morfosyntakticky jev | Spanélské soudy Portal EUR-lex
Jmenné vazby Visto por la sala (3x) Incumplimiento de estado (2x)
En aplicacién de la No adopcién

Zdroj: autor

Piiklady zastoupeni jmennych frazi ve véte:

Spanélské soudy:

,, Visto por la Sala Primera del Tribunal Supremo... "

‘

,,Por ello, en aplicacion de la mencionada norma..."

Portal EUR-lex:

,,No adopcion de medidas apropiadas para... *
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2.1.1.2 Neosobni tvary sloves

2.1.1.2.1 Infinitiv

Tab. ¢. 6. - priklady infinitivi

Spanélské soudy Portal EUR-lex
Por ser preceptivas Declarar que
Declaramos no haber lugar 2x No destinar

No especificar No velar

Desestimar el recurso 3x

Condenar en costas

Tendente a coordinar 2x

Para hacerlas 2x

Al otorgar un derecho 2x

Al no prever

Desestimar las adhesiones

condenar

Zdroj: autor

Priklady zastoupeni infinitivu ve véte:

Spanélské soudy:
,,Declaramos no haber lugar al recurso de casacion interpuesto...
,, ... adolece también el defecto formal de no especificar el contenido de la

¢

informacion...

Portal EUR-lex:

‘

,, Declarar que el Reino de Espaiia ha incumplido las obligaciones... "

‘

,,Desestimar el recurso en todo lo demas. *

Prvni spornym bodem, ktery vyplyva z analyzy, je pouziti infinitivu ve vété. V
vybranych rozsudcich Spanélskych soudii se vyskytuji pouze 4 ptipady pouziti
infinitivu ve vété, oproti tomu v rozsudcich z portadlu EUR-lex byl infinitiv pouzit
celkem v 17 ptipadech. Infinitiv se v pravnim jazyce pouziva jako jedna z forem
pro vyjadfeni rozkazu, avSak na zéklad¢ tohoto vysledku mizeme predpokladat,

ze tento jev je spiSe dal§im ukazujicim znakem unifikace a usnadnéni piekladu
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z ptivodniho jazyka do SpanélStiny. Tento ndzor lze podlozit poznatkem, ze
v originalnich Spanélskych rozsudcich byl pro vyjadfeni rozkazii pouzit pfitomny
Cas ve treti osobé, kterému piedchazelo vyjadieni soudce. Ptiklad: ,,Condenamos
que la parte demandada tiene que pagar...”. V ceStiné této vété odpovida

,Narizujeme, Ze Zalovana strana musi zaplatit... “.

2.1.1.2.2 PriCesti minulé

Tab. ¢. 7. - priklady pricesti minulého

Spanélské soudy Portal EUR-lex
Integrada por Modificado 3x
Representada 7x Incluido

Dictada 6x Notificado
Recurrida 2x Nombrado

Presentado 2x

Referida

Calculado

Repartida

Emplazado

Celebrado 4x

Atmitido 2x

Formulado

Resumida

Integrada

Seguido

Interpuesto

Formalizado

Practicada

Fundado

Estimado

Traslado

Sido

Reducido

Adoptado

Convocado

Zdroj: autor
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Zastoupeni pficesti minulého ve véte:

Spanélské soudy:

,, ... representada por el Procurador de los Tribunales don...

““

., Que ese crédito habia sido declarado por sentencia dictada...

Portal EUR-lex

¢

,, -..en su version modificada por el Reglamento..."

‘“

., ... por persona nombrada por las organizaciones de empresarios...

2.1.1.2.3 Gerundium

Tab. ¢. 8. - priklady gerundia

Spanélské soudy Portal EUR-lex

Que teniendo por presentando

Estimando

Desestimando 6x

Dictando

Solicitando 2x

Estando celebrando 3x

Condenando 2x

Oponiendo

Imponiendo

Declarando 2x

Revocando

Casando

Confirmando

Ampliando

Sieno

Quedando

Convirtiendo

Zdroj: autor

Zastoupeni gerundia ve véteé:

Spanélské soudy:
,»Que ESTIMANDO el recurso de apelacion...
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,»---solicitando se declarase no haber lugar al mismo....*

V rozsudich z portadlu EUR-lex nebyly zadna gerundia nalezena.

Dalsi bod, ktery pfinesl zajimavé vysledky se tyké zastoupeni gerundii v textech.
Vrozsudcich zportdlu EURex nebylo nalezeno ani jedno gerundium.
V rozsudcich Spanélského soudu se vyskytovalo celkem 27 gerundii. Gerundium
se muze vztahovat k jakémukoli vétnému clenu, ktery se vaze na sloveso v
jakémkoli ¢ase. Ve véte vétsinou plni funkci ptislovce nebo slovesa. Vyjime¢né
muze také plnit funkci pfidavného jména. Jelikoz rozsudky z portalu EUR-lex
nesou pouze zékladni informace, je pro né jakékoliv nad¢asovost bezpfedmétna a
stala by se zbytecnou komplikaci pii piekladu a zbytecné by dochézelo

k prodlouzeni textu.

2.1.1.24 Pouzivani zvratného "'se'"

Tab. ¢. 9. - Pouzivani zvratného "se"

Spanélské soudy Portal EUR-lex
Se condene 6x Se establece 9x
Se personaron Se fijan 4x

Se absuelva 2x Se aprueba 3x
Se dicte 3x Se aplique 2x
Se settald Se fundamenta
Se insertara 2x Se refiere 2x
Se declare 4x Se importa

Se acordo Se sanciona
Se presume Se devone

Se alegue Se opono 3x
se considere Se confia

Se probase Se desarrolla
Se refiere 2x

Se extraigan

Se descubra 2x

se contienen

Se revele

Se reduzca

Se desestime 4x

Se alega
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Se denuncia 2x

Se alega

se corresponde

Se acordo

Se dedujo

Se interpuso

Se utiliza

Zdroj: autor

Ptiklady zastoupeni zvratného ,,se* ve vété

Spanélské rozsudky:
,»Que se condene a Don Aurelio a que“

¢

., Que se declare la nulidad del contrato de... "

Portal EUR-lex

‘

,, -..por el que se establece un régimen de control aplicable...*

‘

,, ...por el que se aprueba el Codigo aduanero comunitario... *

13

Celkem vyrovnané jsou hodnoty pouziti zvratného ,se“. U origindlnich
Spanélskych rozsudkili celkem 51 vysledkti a u rozsudki z EUR-lexu zastoupeno
dohromady 31x. Vysledek této analyzy neni nijak pfekvapujici, nebot’ zvratné

(13

,»S€“ se pouzivd jako jedna z variant depersonalizace, kterou se pravni texty

(13

vyznacuji. Zvratné ,se“ ma evokovat nadhled a castecné¢ ochranovat autora
(mysleno soudce) ktery rozsudek vydava. Ptiklad: Ve vyroku rozsudku nebyva
uvedeno ,,Soudce natizuje odsoudit obzalovanou stranu....“ ale ,,Podle soudce se
nafizuje...“. Smysl a vyznam obou vét je stejny, avSak pro potieby pravniho

jazyka je nejvhodnéjsi prave druhy piiklad.

2.1.1.3 Opisné vazby

Tab. ¢. 10. - opisné vazby

Spanélské soudy Portal EUR-lex

Debemos confirmar y confirmamos

2x

Debemos declarar y declaramos
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Debo absolver y absuelvo

Zdroj: autor

Ptiklady zastoupeni opisnych vazeb ve véte

Spanélské rozsudky:

., Que desestimando el recurso de apelacion interpuesto por Don Carlos Ramon
contra la sentencia de fecha 10 de noviembre de 2.004 dictada por el Juzgado de
Primera Instancia N° 1 de Parla en el Juicio Ordinario n° 276/02, DEBEMOS
CONFIRMAR Y CONFIRMAMOS la misma, ... *

,,Que DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS haber lugar al recurso de

‘

casacion’

V portalu EUR-lex nebyly zddné opisné vazby nalezeny.

2.1.14 Predlozkové vazby

Tab. ¢. 11. - predlozkové vazby

Spanélské soudy

Portal EUR-lex

Por la que se les 2x

Por el que 16x

Con un acuerdo de

En virtud de 5x

Con la ... de que los

En relacion con la

De conformidad con lo

Con el fin de

Por lo tanto

En el supuesto de un

Por virtud de una

Para que se le

Asi por esta

En los que 2x

De lo que como 3x

A que éste

En su virtud

Por lo que

En virtud de

Enelqueala

Con el in de

Zdroj: autor
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Priklady zastoupeni pfedlozkovych vazeb ve vété

Spanélské rozsudky:
.. .Sentencia por la que se les condene... "

,, ..., de conformidad con lo dispuesto en los articulos 266, 267 y 272...“

Portal EUR-lex:

,, -..por el que se fijan determinadas disposiciones... "

,...de que es contrario a una normativa nacional en virtud de la cual la

‘

comprobacion...

V obou verzich rozsudk bylo pifi analyze nalezeno relativné velké mnozstvi
predlozkovych vazeb. U rozsudkd Spanélskych soudd 18 vysledki a rozsudkl

z Eur-lexu celkem 32 vazeb. V obou ptipadech sice délaji text vice kostrbatym a

vvvvvv

nabubfely, nebot’ se za jejich pomoci da vyjadrit jiz diive zminénd mySlenka bez

zbyte¢ného opakovani a opisovani.

2.1.1.5 Kumulace jmen a sloves

Tab. ¢. 12. - Kumulace jmen a sloves

Spanélské soudy Portal EUR-lex

Propuesta y practicada Producidos y exportados

Lo pronunciamos, mandamos Yy | Ordenes e instrucciones

firmamos 3x

Leida y publicada 2x

Nulidad, ineficacia e inexistencia

Casamos y confirmamos

Hechos y fundamentos

Desestima y absuelve

Desestima y confirma

Absuelva y contraria

Solicitada y denegada

Zdroj: autor
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Priklady zastoupeni kumulaci jmen a sloves ve vété

Spanélské rozsudky:
,Celebrados los actos de audiencia previa y del juicio, propuesta y practicada la

prueba que habia sido admitida ... *

., Leida y publicada fue la anterior sentencia por el ...

Portal EUR-lex:

»-+.producidos y exportados por las demandantes, en el marco de la controversia ....°

,-..las facultades de dar ordenes e instrucciones, distribuir tareas a los trabajadores ...

Poslednim analyzovanym jevem bylo vyhleddni kumulaci jmen a sloves
v rozsudcich. Podle ocekavani byla markantni vétSina nalezenych spojeni
z originalnich rozsudkti Spanélskych soudl, celkem 13 zidznaml. Rozsudki
z portdlu EUR-lex se kumulace jmen a sloves dotkly jenom okrajové, pfi analyze
byly nalezeny 2 zdznamy. Tento vysledek je naprosto logicky. Pfi psani rozsudku
u Spanélského soudu je tfeba predchazet nedorozuménim a proto, pokud pro
néjaky predmét existuje vice pojmenovani, ¢i dopliujici nazev, Spanélské soudy
nevahaji, a tento vyraz pouziji pro doplnéni informace. Tim ov§em neni mysleno,
ze Spanélské rozsudky zportdlu EUR-lex obsahuji néjakd nedorozuméni. Pfi
ptekladu je dilezité, aby byl pfenesen hlavni vyznam myslenky. Samoziejmé, ¢im

odbornéjsi text, tim je tfeba dbat vEtsi opatrnosti pii prekladu.

2.2 Lexikalni prvky rozsudkiu

V této casti jsou analyzovany pozicni Sablony rozsudki, uvedenych v ptedchozi

kapitole.

2.2.1 Rozbor rozsudkii dle pozi¢nich Sablon

Naésledujici podkapitoly analyzuji zastoupeni pozi¢nich Sablon v rozsudcich.
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2.2.1.1 Uvozovaci Sablony

Ve tiech originalnich Spanélskych rozsudcich byly pfi analyze nalezeny tfi

uvozovaci Sablony (Visto por la Sala Primera del Tribunal Supremo, integrada

por los Magistrados al margen indicados...). Oproti tomu v rozsudcich z portalu

EUR-lex nebyla nalezena z4dna uvozovaci Sablona. Misto toho stoji na zacatku

kazdého rozsudku slovni spojeni vyjadiujici, co se v daném rozsudku bude

projednavat (tab. 12).

Tab. ¢. 13. - uvazovaci Sablony

Uvodni slovni spojeni

Incumplimiento de Estado 2x

Recurso de casasion

Peticion de decision prejudicia 5x

Zdroj:

autor

2.2.1.2 Zavérecné Sablony

Pii analyze byly v textech Spanélskych rozsudki nalezeny opét tfi zavérecné

Sablony. Dokonce se za zavérecné Sablony da povazovat cela Cast, ve které se

nachazi vyrok rozsudkd.

Nasledujici ptiklady jsou vynaty ze Spanélskych rozsudki

a)

b)

,,Declaramos no haber lugar al recurso de casacion interpuesto, por
Exportations et Developpement Canada, contra la Sentencia dictada, con
fecha ocho de abril de dos mil cinco , por la Seccion Diecinueve de la
Audiencia Provincial de Madrid, con imposicion de las costas a la

‘

recurrente. “,
,,Que DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS haber lugar al recurso
de casacion interpuesto por la representacion procesal de dofia Belen
contra la sentencia dictada por la Audiencia Provincial de Madrid
(Seccion 129) de fecha 5 de mayo de 2005 en Rollo de Apelacion n° 85/04,

dimanante de autos de juicio ordinario numero 217/03 seguidos ante el
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Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Majadahonda , en virtud de
demanda interpuesta por la parte recurrente contra don Aurelio , la que
casamos y, en su lugar, confirmamos la dictada en primera instancia, sin
especial pronunciamiento sobre las costas causadas en ambas instancias y
en el presente recurso. *

,,Que desestimamos el recurso de casacion interpuesto por la
representacion procesal de Dn. Carlos Ramon contra la Sentencia dictada
por la Seccion 18“ de la Audiencia Provincial de Madrid el 28 de
septiembre de 2.005, en el Rollo numero 216 de 2.005, y condenamos a la
parte recurrente al pago de las costas procesales causadas en el recurso.
Publiquese esta resolucion con arreglo a derecho, y devuélvanse a la

Audiencia los autos originales y rollo de apelacion remitidos con

testimonio de esta resolucion a los efectos procedentes. *

V rozsudcich z portdlu EUR-lex nebyla nalezena Zadnéa zavérecna Sablona. VSech

8 rozsudki je zakonceno vyrokem, ktery je rozdélen do ne€kolika bodii. Tyto body

jsou vsak holé, neosobni véty a nelze je povaZovat za zavérecné Sablony.

2.2.1.3 Vnitini Sablony

V rozsudcich $panélskych soudi bylo nalezeno celkem 11 wvnitinich Sablon.

Naproti tomu ve vybranych rozsudcich zportdlu EUR-lex, se vyskytuje 29

vnitinich Sablon.

Tab. ¢. 14. - vnitrni sablony

Vnitini Sablony

Spanélské rozsudky Vulneracion del articulo ... en relacion
con el articulo ... 9x
En sentencia de ... segiuda por las
posteriores ... 2xX

Portal EUR-lex

... en virtud de los articulos ... 11

... en virtud de los reglamentos ... 7

... por el que se establece ... 4
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... porel que se fijan ... 3

... por el que se aprueba ... 2

... con el fin de proteger ... 2

Zdroj: autor

2.2.2 Shrnuti lexikalnich zvlastnosti

Pii analyze rozsudkli bylo dosazeno piekvapivych vysledkii. Uvozovaci a
zavérecné Sablony, které jsou pro pravni jazyk typické, byly nalezeny pouze
v originalnich rozsudcich $panélskych soudii. V rozsudcich z portdlu EUR-lex se
tyto druhy Sablon vibec nevyskytovaly. Divod, pro¢ tomu tak je, se da
vysledovat jiz k samému pocatku tvorby rozsudktl. Ve Spanélsku tyto rozsudky
vydava soudce, u kterého se predpokladd, Ze ma pravni vzdélani a ze je zvykly
pouzivat pravni jazyk a veskeré jeho ndlezitosti. Naproti tomu, u rozsudkl
z portdlu EUR-lex, které jsou k dispozici ve vSech pravnich jazycich, se pfii

ptekladu dava diraz hlavné na zachovani informace, kterou nesou.

DalSim faktorem, ktery pii piekladu rozsudkt ovliviiuje jejich obsah, je vzdélani a
profesni zamétfeni samotného piekladatele. Predpokladejme, Ze rozsudky sice byly
vydany osobou s pravnim vzdelanim, ale samotny preklad ma na starosti trednik.
Ten nejspi§ bude rodily mluvéi, tudiz Spanél, ale nebude disponovat odbornou

slovni zasobou, kterou si pravni jazyk zada.

Naopak pii analyze zastoupeni vnitfnich Sablon v rozsudcich bylo zjiSténo, Ze
rozsudky z portalu EUR-lex se neustale odvolavaji na n¢jaké natizeni ¢i vyhlasku,
kterd souvisi s jinym nafizenim, které je uvedené v jiném dokumentu. Z tohoto
hlediska je pouziti vnitinich Sablon zcela logické, nebot’ diky nim se dociluje

plynulosti a navaznosti textu.
U rozsudki Spanélskych soudt byl vyskyt vnitinich Sablon zcela minimalni,

pouzivali se pouze na uvedeni pfedchozich rozsudkii a ozndmeni o poruSeni

zakon, které jsou uvedeny ve sbirkach zakont.
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2.2.3 Makrostruktura rozsudku

Rozsudek je sloZen z nasledujicich ¢asti - hlavicky, skutkového zakladu sporu,
pravniho zadkladu a rozhodnuti. V této casti bakalafské prace budou ve
Spanélskych rozsudcich a rozsudcich z portalu EUR-lex vyhledany a urceny

jednotlivé ¢asti, ze kterych jsou tyto rozsudky slozeny.

2.2.3.1 Rozbor makrostruktury rozsudki

Spanélské rozsudky obsahuji veskeré néleZitosti, které Vard + Hughes ve svém
dile uvadéji. Rozsudky jsou ¢lenény do 4 ¢asti, a to hlavicky, skutkového zakladu

sporu, pravniho zékladu a rozhodnuti.

V rozsudcich z portdlu EUR-lex byl text délen pouze do tii Casti. Prvni cast
obsahovala jména zucastnénych stran a jejich pravni zastupce a byla shodna
s ¢asti, kterou Varé + Hughes pojmenovali jako ,,hlavicka®. Druhd ¢ast, nazvana
,objeto* v sob& obsahovala jak skutkovy zaklad sporu, tak i pravni zéklad. Misto
plnych vét byla tato Cast psana v bodech a obsahovala pouze nejnutné;si
informace. Tieti ¢ast rozsudkli z portdlu EUR-lex byla po informacni strance

shodna s originalnimi Spanélskymi rozsudky.

2.2.3.2 Shrnuti makrostruktury rozsudku

Samotna délka Spanélskych rozsudkii, v porovnani s rozsudky z portdlu EUR-lex,
uz sama o sob€ naznacuje, ze originalni Spanclské rozsudky jsou mnohem vice
propracovanéjsi a ze pii jejich psani se dba na presné dodrzovani ptedem danych

stanov.

U rozsudkl z portdlu EUR-lex je patrné, ze pfi jejich vydavani, ptekladu a
nasledném publikovani se hlavni diraz klade na stru¢nost a piehlednost téchto
texti.

Dutivod, pro¢ rozsudky evropského soudniho dvora maji velmi strohy charakter

shledavdm v nutnosti ptekladu téchto dokumenti do vSech tfednich jazykt EU.
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Z toho dtivodu se jiz pii samotném tvofeni téchto rozsudkl snazi odprostit od
zbytecné komplikovanych slovnich spojeni, pouzivani sloZzenych casi sloves a

zanechat v rozsudku pouze zakladni a zaroven tu nejdiilezitéjsi informaci.
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ZAVER

Pravni jazyk ptedstavuje ve Spanélském i Ceském jazyce téma, o kterém toho bylo
nemalo napsano, avSak nazory jednotlivych autorti, at’ uz Spanélskych nebo

¢eskych, na tuto problematiku se mirn€ rzni a 1ze v nich najit lehké odchylky.

Pravni jazyk je jako kazdy z mnoha odbornych jazykd, tvofen charakteristickymi
prvky. Pii uvadéni lexikalni stranky pravniho jazyka se Spanclsti a CeSti autofi
rozchazeji. Cesti autofi déli soudasti pravniho jazyka na pravni termin, slovni
spojeni a jazykové Sablony. Oproti tomu, Spanél$ti autofi rozdéluji soucasti
pravniho jazyka na pravni terminy jednoduché a pravni terminy slozené. Obé
skupiny autorti se shoduji na tom, Ze pravni terminy se dale daji rozdé€lit podle
typu slovni zasoby na pravni terminy odborné (vocabulario técnico), pravni
terminy poloodborné (vocabulario semitécnico) a pravni terminy vychazejici

z obecného jazyka (vocabulario general de uso frecuente en derecho).

Jednou z hlavnich otazek, kterou si obé skupiny autor pokladaji je, jak nejlépe
definovat a vymezit pravni jazyk. Shoduji se na tom, Ze se jednd a jazyk odborny,
ktery je urcen pro tizkou skupinu odborniki, avSak ne pouze pravnikd. Zaroven se

vsak musi jednat o jazyk, ktery bude pfistupny a srozumitelny Siroké vetejnosti.

Cedti autofi se zvalné vétdiny vyhybali jakémukoliv morfosyntaktickému
specifikovani pravniho jazyka. Divod, pro¢ tomu tak je, vidim v tom, ze Cesti
autofi se na problematiku pravniho jazyka divaji z globalniho pohledu. Pravni
jazyk nepfifazuji k Zddnému narodnimu jazyku a berou ho jako jeden z odbornych
jazykl. Na druhou stranu $panélsti autofi se zamé&fuji Cisté na problematiku pravni
Spanglstiny a proto se mohou orientovat jak na lexikalni stranku, tak na stranku

morfosyntaktickou.

Bakalafska prace v souvislosti s vyzkumem poskytuje moznost nahlédnout do
problematiky pravniho jazyka, seznamit se s teoriemi n€kterych autorti, zabyvajici
se timto tématem. Tato prace uvadi rizné piiklady jednotlivych zvlasStnosti, jak je

jednotlivi autofi sestavili. Na tomto zaklad€ je pak uskute¢néna vlastni analyza
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danych rozsudkt a celkové vyhodnoceni, které tak poskytuje piehled o porovnani
zvlastnosti pravniho jazyka Spanélskych rozsudkli a rozsudkt z portilu EUR-

LEX.

V tivodni, teoretické ¢asti této prace jsem se zaméfil na specifikovani a definovani
pravniho jazyka jako jednoho jazykového celku, a uvedl jsem jeho lexikélni a

morfosyntaktické zvlastnosti.

V tUstfedni, praktické casti jsem zanalyzoval rozsudky Spanélskych soudi a
rozsudkt evropského soudu. Zaméfil jsem se jak na slovni zasobu téchto
rozsudkd, tak i na zastoupeni jednotlivych gramatickych prvkd, které jsem vytycil

v predchozi ¢asti.

Praktickd cast této prace byla rozdélena na dvé hlavni C&asti, cast
morfosyntaktickou a ¢ast lexikalni a jednu mensi ¢ast, ve které jsem se zaméfil na

makrostrukturu rozsudka.

Prvni ¢ast praktické ¢asti, vénovand morfosyntaktickym zvlastnostem, zahrnuje
ptehled vSech zvlastnosti a jejich aplikaci na konkrétni rozsudky. Dale jsem
zanalyzoval zastoupeni pozi¢nich Sablon, které jsem na zaklad€ knihy Michala
Tomaska rozd¢lil na uvozovaci, zavérecné a vnitini. Po analyze rozsudkii byly
ziskané poznatky porovnany, aby bylo ziejmé, v ¢em se li§i originalni rozsudky

Spanélskych soudii a rozsudky z portalu EUR-lex.

Druhd cast byla vénovéna lexikdlnim prvkim rozsudkl. Zaméfil jsem se na
vyhledavani typickych znakt pravniho jazyka, pfevazné na pozicni Sablony, které

jsem za pomoci uvedené literatury urcil.

Posledni ¢ast mé prace se vénuje makrostruktute rozsudk, kde jsem se zamétil na

jednotlivé celky, ze kterych jsou rozsudky slozeny.

Zaveérem a zaroven cilem prace bylo celkové zhodnoceni poznatkii, ziskanych
zrozsudkli Spanélského soudu a z portdlu EUR-lex. Vysledek analyzy pfinesl

jasny dikaz o tom, Ze stavét proti sobé k vzajemnému porovnani dokumenty ze
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dvou rozdilnych pravnich systému je sice realné, avSak v ptipadé, ze jeden z
rozsudkt je vysledek néarodniho prava a druhy z rozsudkl je pieloZzenym
dokumentem nadnérodniho prava, lze ocekévat, ze pii porovnani téchto rozsudkt

bude prakticky vyloucena jakékoliv podobnost.

Originalni §panélské rozsudky jsou dokumenty, které byly vydany ve Spanélsku

Spané¢lskym autorem, s nejvetsi pravdépodobnosti pravnikem.

Rozsudky z portdlu EUR-lex jsou dokumenty, které jsou piekladany do vSech
ufednich jazykl Evropské Unie a jejich hlavnim tkolem je Sifeni informaci. Pfi
ptekladu se hlavni diraz klade na zachovani ptrekladané informace. Jestli se pfi
pfekladu bude pouzivat pravni terminologie, ¢i nikoliv, zalezi pouze na
prekladateli. Pokud ptekladatel nemé pravni vzdélani, té¢zko se bude vyjadfovat

jako odbornik - pravnik a z tohoto ditvodu se odborna hodnota textl snizuje.

Pfi vypracovavani této prace jsem mél moznost se blize seznamit s problematikou
pravnického jazyka. Typické nabubfelosti a bohatosti pravnich textl je dosazeno
hojnym pouzivanim piedlozkovych vazeb, kumulaci jmen nebo sloves,
pouzivanim vétnych a polovétnych Sablon. VSechny tyto prvky délaji pravni texty

zbytecné komplikovanymi a slozitymi a jak uz jsem uvedl, nabubielymi.
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RESUMEN

En esta tesina estd analizado un tema de gran interés en el mundo juridico — el
lenguaje juridico. Es un tema bastante polémico, puesto que resulta dificil definir

el lenguaje juridico en todos los lenguajes técnicos.

La tesina esta dividida en dos capitulos. La primera parte resume la idea teorica
sobre el lenguaje juridico, mientras que la segunda contiene una investigacion
concreta sobre la frecuencia de los términos técnicos y uso de este lenguaje en las

sentencias del derecho europeo y también en las sentencias del derecho espafiol.

(Qué significa la expresion "lenguaje juridico"? En espafiol y también en otros
lenguajes del mundo existen varios tipos del lenguaje técnico. En nuestro caso se
p guaj

trata de lenguaje de derecho, de lenguaje juridico.

La primera parte presenta, entre otras cosas, las teorias de algunos autores que se
dedican al lenguaje juridico (p.ej. Enrique Alcaraz Var6 + Brian Hughes, Elena de
Miguel, Miriam Alvarez, Josef Dubsky, Michal Tomasek). El trabajo muestra,
principalmente de los autores Var6 + Hughes y Tomasek, varios métodos y
procedimientos formales que nos ayudan a analizar el lenguaje juridico (p.ej. la

analisis del vocabulario técnico).

A la vez las partes del vocabulario del lenguaje juridico estan clasificadas segin
ciertos rasgos en comun y en general hay tres grupos: unidades simples, unidades
compuestas y modelo de idioma. Existen diferencias dentro de estos grupos — muy
discutible es divido del vocabulario en tres grupos ,vocabulario técnico,
vocabulario semi-técnico y vocabulario del lenguaje comun. Algunos autores
dividen el vocabulario del lenguaje juridico en tres partes (TomasSek), otros estan
un poco escépticos a los modelos de idioma y dividen el vocabulario del lenguaje
juridico solamente en dos grupos: unidades simples y unidades compuestas y no
clasifican directamente los modelos de idioma (Vard + Hughes, Alvarez). Varo +

Hughes también presentan otras partes del vocabulario del lenguaje juridico como
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origen de las unidades, etc. Otros expertos que se dedican a este tema estan de
acuerdo con estos autores.

Cuando se comparan las publicaciones checas y espafiolas sobre el tema del
lenguaje juridico, la mayor diferencia que descubrimos es que las publicaciones
checas dan mucha informacidon generales y no muy concreta, es decir, son
informaciones mas bien breves i mds o menos universales, por otro lado, las
publicaciones espafolas describen este tema muy detalladamente, incluyendo los
métodos para la andlisis de los textos juridicos y ofrecen una lista especificada de
la clasificacion de todas partes del espafiol juridico. Por esta razén la parte

practica de la tesina deriva en su mas grande parte de los autores espanoles.

En la segunda parte de la tesina se realiz6 un andlisis de los textos juridicos,
especialmente sentencias, sobre la estructura del vocabulario, la estructura de los
elementos de la gramatica y la estructura de los partes de sentencias. A tal efecto
se utilizaron los textos auténticos del derecho europeo — sentencias; que se
encuentran en la pagina web www.eur-lex.europa.eu. EUR-lex permite a
cualquier usuario del internet acceder a la legislacion de la Unidén Europea y todos
sus documentos considerados de caracter publico. Las otras sentencias del
derecho espafiol se encuentran en la pagina web www.sentencias.juridicas.com/.
Noticias Juridicas también permiten a cualquier usuario del internet acceder a los
documentos del Tribunal Supremo y Tribunal Constitucional y todos sus

documentos considerados de caracter publico.

Para la comparacion de los textos juridicos se analizaron dos tipos de sentencias:
sentencias del EUR-lex y sentencias de la pagina web Noticias Juridicas. De estos
documentos se eligieron 12 textos de todas categorias, 9 de EUR-lex y 3 de
Noticas Juridicas. En ambas categorias (derecho europeo y derecho espaiiol) se
encontraron varios tipos de elementos caracteristicos para el lenguaje juridico. Se
tratd de los textos juridicos que incluian sentencias o autos que tenian caracter de
obligacion. Durante el andlisis de los textos se descubrié una gran diferencia — en
los textos del derecho espafiol se explicaban casi todas las informaciones,
mientras que en los textos del derecho se especificaban solamente las

informaciones basicas sin citacion de los detalles. Estos ambos resultados
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corresponden con las hipdtesis de los expertos, que el lenguaje juridico tiene que

estar claro y breve, pero tiene que explicar todos los hechos.

La tesina en relacion con el andlisis ofrece al lector checo un tema del lenguaje
juridico de analisis de las sentencias del derecho europeo y espafol. La tesina
también presenta la posibilidad de conocer las teorias de varios autores que se
dedican a estudiar los lenguajes técnicos, especialmente lenguaje juridico.
Propone distintos ejemplos de los elementos del lenguaje juridico, tal y como la
forma cada uno de los autores. Partiendo de esta base se analizan las sentencias.
El resumen elaborado ofrece las informaciones sobre la comparacion y andlisis de
estructura del vocabulario, la estructura de los elementos de la gramatica y la
estructura de los partes de sentencias en los textos juridicos del ambito de derecho

europeo y de &mbito de derecho espafiol.
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