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Anotace

Predkladana prace se zabyva ¢innosti Klubu Ceskych turisti v SuSici mezi lety
1890 az 1914. Za pouziti literatury shrnuje problematiku vzniku turistického spolku
vcetn¢ legislativnich, kulturn€historickych a socioekonomickych ptedpokladu.
Z pramenné¢ho vyzkumu vychazi tfi jadra prace. Prvnim je socioprofesni analyza
Clenské zakladny a rtznych trendt tykajicich se délky clenstvi. Dalsimi jsou dva
nejvyznamnéj$i pociny spolku; stavba rozhledny na Svatoboru a vydani tisténého
Pritvodce po Sumavé, pii¢emz se prace zajima jak o technické okolnosti téchto projektt,
tak o jejich ohlas a vliv na vefejnost. Posledni dopliiujici ¢ast zasazuje tyto dva velké
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odboru Klubu ¢eskych turistii S ostatnimi odbory.



Annotation

This thesis deals with the activities of the Klub ¢eskych turisti (Club of Czech
Tourist) between the years 1890 and 1914. Using literature it recapitulates the problem
of establishing the tourist association including legislative, culturally-historical and
socio-economical perquisites. Following three main cores of the work are based on the
primary sources research. The first is the socio-professional analysis of the member
base. The others are two most prominent projects of the club; building of the view tower
on the hill Svatobor and publishing of written tour guide Privodce po Sumavé. At the
same time the thesis concerns technical conditions of these projects as well as response
to them and their impact on public. The last completing part puts these two big projects
into context of other less prominent activities of the club and briefly compares quantity

of work of Susice’s section of Klub ¢eskych turistl to other sections.
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Uvod

Tato préace se zabyva ptisobenim odboru Klubu ¢eskych turistii v Susici zejména
od jeho vzniku vroce 1890 do roku 1914. V zajmu ucelenosti tématu muize misty
zasahovat 1 do dvacatych a poc¢atku tiicatych let dvacatého stoleti. Toto téma jsem si
vybrala, nebot’” uzce souvisi s historii regionu, ze kterého pochdzim. Na tématu mé
zaujalo pevné propojeni s dnesni realitou SuSice; pfiblizné€ sto let staré pociny Klubu
eskych turist (dale téz KCT) podstatné formuji tvaf a vyznam Susicka dodnes. Brdna
Sumavy by se bez pfispéni turistického spolku jen stéZi mohla stat tim, &im je dnes:
nejvyznamnéj$im turistickym centrem Sumavy

Historie spolkil, véetng jednotlivych mistnich odborti KCT, zaZiva v poslednich
letech velky rozmach, navic mize byt toto téma atraktivni 1 pro neodbornou vetejnost.
Zvl4sté na Susicku je historie KCT skuteéné Ziva, ja sama hojné vyuzivam znadené
turistické trasy. Zajimalo m¢ tedy, jak Klub ¢eskych turistii prispél k utvareni funkce a
obrazu Susice jako turistického centra &i zékladny pro vylety na Sumavu.

Nez se pustim do samotného zkoumani turistického spolku, je nutné za pomoci
dobovych i soucasnych vykladovych slovnikii sémantickym rozborem vubec stanovit
samotny vyznam slova turistika a zhodnotit, zda se pod timto oznafenim na sklonku
devatenactého stoleti rozumélo totéZ, co dnes. Dale je potieba zjistit, jaké socidlni
zmény nastaly v druhé poloving devatendctého stoleti a jak se podepsaly na rodicim se
turismu at’ v roviné materialni, nebo v roviné promén mysleni a vnimani ucelu turistiky.
Je nezbytné téz nastinit, kdy vznikaly prvni podobné zamétené spolky, ceské 1 némecké,
a jaké to byly. Po zodpovézeni téchto otazek zjist'uji, kdy a za jakym ucelem vznikl
béhem prvnich let jeho pisobeni.

Nasledujici okruh otazek se tyka jiz suSického odboru. Co mésto SuSice — basta
Ce§stvi — a Sumava obecné — hrdz proti némectvi — znamenaly na pielomu
devatenactého a dvacatého stoleti i v dilech starSich autord, jako byl naptiklad Bohuslav
Balbin ¢i FrantiSek Palacky? Pro¢ bylo pro narodni ideologii tak dalezité, Ze novy odbor
KCT vznikl pravé zde a za jakych okolnosti viibec vznikl? Abych rozkli¢ovala otazku
vzniku mistniho odboru, musela jsem se potykat s velkym mnozstvim zdrojii; pozdéjsi
¢lanky a publikace totiz viibec neodpovidaji bezprostiednim zdrojim, jako jsou zpravy
V mistnim tisku. Jadrem této Casti je otazka, kdo tvoftil ¢lenskou zékladna spolku. Za

pomoci statistickych metod a vytvareni piehlednych tabulek zkoumam socioprofesni



skladbu ¢lenstva a fluktuace a ovéiuji predpoklad, ze ve spolku, a predevsim v jeho
¢elnych pozicich, plsobili majetné;jsi lidé s vyssim vzdélanim, ktefi se ¢asto angazovali
i vjinych spoleCenskych a kulturnich ¢innostech, pficemz téZ pozoruji trendy v délce
jejich ptisobeni ve spolku. Kvuli netuplnosti prament bohuZzel neni mozné provést tuto
analyzu pro celé sledované obdobi; detailni pozorovani konc¢i rokem 1907 a pro dalsi
1éta uz je spise jen orientacni.

Druhy velky okruh badani se tyka stavby rozhledny na Svatoboru. S kym susSicti
turisté spolupracovali a jak spole¢né oduivodnili stavbu vefejnosti, zastupitelstvu mésta i
ustfedi klubu? Jakym zplisobem shanéli dostatecnou mordlni i finanéni podporu a jaka
skupina lidi vyslySela jejich vyzvy? Zakladni informace o tomto podniku jsou na
Susicku obecné znamé, mym tkolem je rozvinout je, uvést riizné omyly na pravou miru
a upozornit na méné znamé, ne-li dokonce zaml€ované stranky véci, jako byla celd fada
pochybeni pfi stavbé, ktera zptsobila predCasné chatrani véze. Také zkoumam, jak
rozhlednu pfijala vefejnost.

V poslednim ze tfi vétSich soubori otizek se zabyvam druhym nejvétsim
po¢inem KCT v Susici za sledované obdobi - Priivodcem z roku 1902. Nejprve zjistuji,
co predchéazelo vydani suSického privodce; kdy vznikaly prvni svétoveé tiSténé
turistim poskytovali sami SuSi¢ti diive, nez vydali Privodce. Déle mé& zajima, jaka
skupina lidi dilo sepsala, kdo dalsi se na knize podilel a na jaka mista, z jakého divodu
a jakym zptisobem publikace turisty zavadéla. Zde beru v tivahu piedevsim piirodni a
komunika¢ni podminky regionu. Jednim z ukoll je na zédklad€ porovnani tras privodce
s dnesnimi trasami KCT také nastinit v jakych mistech a pro¢ se trasy zménily.

Na zavér se tazu, jaké dalsi ¢innosti mél spolek na starost, jak na né reagovala
susicka vetejnost €i jestli o nich viibec védéla. Také mé zajima, jak si SuSice v roving
odvedené prace a ohlasu vedla v porovnani s ostatnimi odbory.

Témto skupindm otazek odpovidaji jednotlivé kapitoly. Prvni dvé se zabyvaji
predevsim pocatky turistiky a Klubu ¢eskych turistd, tieti zaloZzenim suSického odboru a
jeho ¢lenskou zdkladnou. Nasledujici dvé kapitoly, podrobné fesi nejvyraznéjSimi
projevy ¢innosti odboru; rozhlednu a Priivodce. Posledni kapitola se zabyva drobné;jsi
¢innosti a povésti odboru.

Vyse uvedena témata kromé& bé&zné obrazové ptilohy doplituji rozsdhlymi
statistickymi tabulkami (v pfipadé rozboru clenské zakladny) a mapami (kapitola o

Privodci). Naptic¢ jednotlivymi tématy se také pokouSim postihnout, jak byla ¢innost

9



spolku pfijiména vefejnosti, do jaké miry se Susi¢ti se snahami spolku ztotoznovali ¢i
jestli je i sami finan¢né podporovali.

Co se ty¢e dosavadniho badani, téma pocatkt turistiky v Cechach se béhem
poslednich let stalo pomérné frekventovanym, avSak samotny Klub cCeskych turisti
zatim pfili§ podrobné popsan neni. Pomémné probddané je nezanedbatelné mnoZzstvi
jednotlivych lokalnich odbori KCT, toto téma je také vd&&nym namétem pro
kvalifika¢ni prace,! klub obecné viak zadnou sou¢asnou shrnujici monografii nema.

Pro prvnich pét desetileti existence Klubu ¢eskych turisti piedstavuje ziejmé
fakticky nejobsaznéjsi zdroj informaci publikace Padesdt let Klubu ceskoslovenskych
turistii.? Jedna se o knihu ,, Vydanou Klubem ceskych turistii na pamét padesatého
vyroci jeho prace” Vroce 1938. Publikace je uspofddand Eduardem Bryndou,
Jaroslavem Dostalem, Bohumilem Paterem, Jaroslavem Sejvlem a Josefem Subrem.
Svou formou je spise sbornikem, jednotlivé ptispévky pochazi vétsinou od ¢lent klubu,
¢asto jsou zohlednény vzpominky pamétnikti. Jedna se o pomérné nezavislé staté, coz
zpisobuje, Ze nékteré informace jsou nékolikrat opakovany, na druhou stranu vice textl
Kk jednomu tématu poskytuje komplexni pohled. Mezi piispévatele patii napi. E. Brynda,
J. Sejvl, J. Stocky, 1. Bohagek, J. Drahovsky nebo K. Nigrin. Vyraznym plusem knihy je
mensi ¢asovy odstup a vypovédi pfimych ucastniki a pomérné detailni piehled vSech
vyrazngj$ich ¢int jednotlivych odbortt KCT. Na knize se viak misty znatelné podepsala
doba jejiho vydani, nékteré useky jsou znacné tendencni, jiné pravdépodobné preceniu;ji
militantni funkci Klubu ¢eskych turista.

Sir§i obraz eské turistiky podavaji dvé knihy Jana Stemberka a kolektivu
Kapitoly z déjin cestovniho ruchu® a Fenomén cestovniho ruchu. MoZnosti a limity
cestovniho ruchu v mezivilecném Ceskoslovensku.* Jak napovida nazev druhé knihy,
tykaji se tyto prace z vetsi casti uz pokrocilejsiho stadia Ceské turistiky a jen okrajove se

vraci do doby, ktera je predmétem z4jmu této prace.

1 Sarka Sochorova, Spolkovy Zivot v Telci 1918 — 1938, Ceské Bud&jovice 2012, (= kvalifikaéni prace).

V nasledujicich pracich o Klubu ¢eskych turistd je historické hledisko pouze diléi: Jifi Kliment, Historie
KCT (KCST) v ceskych zemich od roku 1888 do roku 1949, Ceské Bud&jovice 2004, (= kvalifika¢ni
prace); Ivana Fialova, Role a fungovani Klubu ceskych turistii v cestovnim ruchu, Hradec Kralové 2015,
(= kvalifika¢ni prace); Monika Stumpfova, Role a fungovani Klubu ceskych turistii v cestovnim ruchu,
kraj Vysocina, Hradec Kralové 2015, (= kvalifika¢ni prace).

2 Milena Lenderova — Tomas Jiranek — Marie Mackova, Z déjin ceské kazdodennosti, Praha 2009.

3 Jan Stemberk a kol., Kapitoly z déjin cestovniho ruchu, Pelhfimov 2012.

4 Tyz, Fenomén cestovniho ruchu: moznosti a limity cestovniho ruchu v mezivalecném Ceskoslovensku,
Pelhfimov 2009.
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K porozuméni problematice vzniku a pocatka turistiky a Klubu ¢eskych turisti
mohou dobfe poslouzit i Sife zamétené publikace. Pomérné rozséhly obraz spole¢nosti
devatenactého stoleti podava publikace Mileny Lenderové Z déjin ceské kazdodennosti.
Tato kniha nejenze naznacuje vztah lidi k fenoménu cestovani a volného ¢asu, zmiiuje
také pocCatky spolkového zivota vcetné legislativnich zmén, které zakladani spolka ve
vét§i mife umoznily. Cast publikace se dotyka naristajiciho odvétvi cestovani —
cestovani pro zabavu i rekreaci — a podpory a propagace toho to typu cestovani jako
byly naptiklad turistické privodce. Publikace ve stru¢nosti zminuje i Klub ¢eskych
turista.

Velmi pifinosnou se ukézala na prvni pohled odlisné zamétena prace Eduarda
Maura Pameét hor; tato prace piinasi cenné poznatky o historii chapani hor a postupnych
proménach v piistupu k nim, a tudiz i k cestam a pozd¢ji turistickym vypravam na diive
opomijend mista. Detailné také rozebira nacionalni konotace jednotlivych hor a pohofi,
¢imz nabizi vysvétleni, pro¢ mohl byt novy odbor KCT v Susici na hrané eské a
némecké jazykové oblasti pro Cechy tak dilezity.

Otazce nacionalni problematiky na Sumavé se jesté zevrubn&ji vénuje kniha
amerického autora Pietera Judsona Guardians of the Nations,® ktera se podrobné zabyva
jazykovou hranici a konflikty okolo ni. Judson v této knize vidi turistiku jako ndstroj
narodni identifikace a upeviiovani védomi piislusnosti k urcité strané.

Samoziejmé existuje mnoZzstvi praci, které se primarné zabyvaji odliSnymi
tématy, avSak obsahuji tseky, jez mohou této praci poskytnout velmi uZziteCné
informace zvlasté o spoleénosti a spoledenském Zivoté doby vzniku KCT, mezi
takovéto knihy patii napiiklad Cesi v Habsburské risi a v Evropé 1815 - 1914 Jitiho
Kotalky® nebo Ceskd spolecnost 1848 — 1918 Otto Urbana.”

Za podpory Plzenského kraje vznikla v roce 2011 publikace Hany Vodérové,
Ludka Krémafe a Davida Ruzicky Historie turistiky v Plzerniském kraji. Jedna se o
atraktivni popularizacni préci, ktera vSak kvili stru¢nosti textu a absenci poznamkového
aparatu jako materidl pro tuto praci pfili§ poslouZzit nemtze. Kniha je doplnéna velkym
mnozstvim dobovych i souc¢asnych fotografii, prevazné formou kratkych ilustrovanych

medailonkti pedstavuje historické budovy a pamatna mista Plzeniského kraje.

S Pieter M. Judson, Guardians of the Nation: Activists on the Language Frontiers of Imperial Austria.
Cambridge, Mass 2006.

6 Jiti Kotalka, Cesi v habsburské #isi a v Evropé 1815-1914: Socidalnéhistorické souvislosti vytvdreni
novodobého ndroda a ndrodnostni otdzky v ceskych zemich, Praha 1996.

7 Otto Urban, Ceskd spolecnost 1848-1918, Praha 1982,
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Na hrané primarnich a sekundarnich zdroji se pohybuji staté popisujici urcity
fenomén susické turistiky publikované ve dvacatych az Ctyficatych letech. Zvlaste
piinosné jsou texty Antonina Friedla a Jaroslava Grunda.® Podobné hrani¢ni je i
publikace Turisticky katechismus znamého turisty Jaroslava Gutha-Jarkovského.®

Primérni zdroje pro tuto praci pochéazeji pfedev§im ze tfi ucelenéjSich oblasti.
Nejobsaznéjsi je fond Klubu ceskoslovenskych turisti v Statnim okresnim archivu
Klatovy, 1 dalsim bohatym zdrojem pramenii je Muzeum SuSice, pod kterym zde
rozumim téZ susicka periodika, mnoZstvi informaci poskytuje také Casopis turistt.

V praci hojné¢ vyuzivam prameny institucionalni povahy, jako jsou soupisy
¢lent, ucetni knihy nebo =zapisy a zpravy znejriznéjSich schliizi a jednani.
Nezanedbatelny podil informaci vychazi také z cetné korespondence, at’ uz s ustfedim
Klubu c¢eskych turisti, nebo s mistnimi ¢leny i vzdalenéj$imi spolupracovniky.
Z dopisti ! vychazi predevs§im posledni kapitola o dal$i &innosti spolku a jeho
kontaktech s ostatnimi odbory KCT & dalsimi susickymi spolky a &ast kapitoly o
rozhledné, kde se pokousSim alespont v hrubych rysech vypatrat pfi¢iny piedcasného
chatrani stavby. Pro ilustraci se snazim maximalné vyuzit i alternativni zdroje jako jsou
napiiklad texty Karla Klostermanna,'? sou¢asné mapy KCT23 nebo statistiky teplot na

Sumavé.

8 Napt: Antonin Friedl, Byvald prvni rozhledna na Svatoboru. Jeji vznik, stavba, slava a pdd, in:
Spofitelna mésta SuSice, 55. Gcetni zprava za rok 1940, Susice 1941, s. 64-79; Joza Pospichal, Turista,
ktery se zaslouzil..., in: Spofitelna mésta SuSice, 55. Gcetni zprava za rok 1940, Susice 1941, s. 79-82;
Jaroslav Grund, Nova rozhledna a chata na Svatoboru, in: Spotitelna mésta Susice, 49. ucetni zprava za
rok 1934, Susice 1935, s. 39-41; Jaroslav Grund, Turistika, in: Sbornik SuSicka, Vlastivédné dilo, SuSice
1938 s. 48-57.

% Ji#{ Guth-Jarkovsky, Turistika. Turisticky katechismus, Praha 2003.

10 Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Klatovy, Fond Klub &eskoslovenskych turistii Susice (neuspot.),
(dale jen KCST Susice).

1 Pfi citacich dopisti jsou v pozndmkovém aparatu velkd pismena a slovni tvary uvadéné podle pramene,
kvtli tomu nekteré z citaci dopist porusuji pravidla pravopisu nazvl a neuvadéji spravné oficialni nazvy
spolk.

12 Karel Klostermann, Na cesté k domovu = Auf dem Weg nach Hause = En route pour la maison, Plzeti
2003.

13 Sumava — Zeleznorudsko, turisticka mapa 1:50 000 [kartograficky dokument], Praha 2009, (= edice
Klubu ¢eskych turistil; 64); Sumava - Povydfi a narodni park Bavorsky les = Nationalpark Bayerischer
Wald, turistickd mapa 1:50 000 [kartograficky dokument], Praha 2013, (= edice Klubu éeskych turistd;
65); Pootavi: Susicko, Horazd'ovicko a Strakonicko, turisticka mapa 1:50 000 [kartograficky dokument],
Praha 2011, (=edice Klubu ¢eskych turistl; 68).

4 Churdriov, [online  zdroj], dostupné na  http://www.in-pocasi.cz/archiv/stanice.php?
stanice=churanov&historie_bar_mesic=8&historie_bar_rok=1999&typ=teplota [2. 5. 2016].
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1. Pocatky turistiky

1.1 Vyznam slova turistika

Zatnéme se samotnym slovem turistika a jeho vyvojem. Zda se, ze vyznam
slova, nebo alespon jeho Ceské verze, se v dob¢ pocatkl Ceské organizované turistiky na
konci 19. stoleti témét neliSil od dnesniho. Riegruv slovnik turistu ¢i touristu ani
turistiku je§té¢ nezaznamenava.'® Podle Ottova slovniku nau¢ného by oznadeni tourist
mélo pochazet z anglitiny a znamenat ,,one who makes a tour or ramble.“ Slovnik
definuje v roce 1906 turistiku jako ,,cestovadni za iicelem zdbavy, ktera spociva najmé
V rozkosi z pobytu v prirodé vitbec a pak ve vyhledavini méné znamych a krajindrsky
vynikajicich koncin, takeé pak za ucelem osvezeni télesného i dusevniho*, pti¢emz jako
zaklad a prvopocatek turistiky rozumi chizi péky, avSak uznava uz i jiné druhy
turistiky a prostfedky k jejimu vykonavani. V prvni fadé vyzdvihuje vyznam Zeleznice,
hovoti vSak také o vyuziti lodi, a dokonce o nové¢ nastupujici automobilové turistice.
Pfipomind i nové odnoze turistiky vyuzivajici bicyklu a lyzi.'® Masarykiv slovnik
nauc¢ny z roku 1933 upfednostiiuje nazor, ze slovo pochazi z francouzstiny a jeho obsah
popisuje odliSnymi slovy, kterd vSak vyznivaji velmi podobné. Turistika je pro tviirce
tohoto slovniku ,,cestovani pro fysické i duSevni osvézeni v prirode, zdbavu a
V neposledni radé seznani prirodnich kras a historickych pamatek. *“ Masaryktv slovnik
dale porovnava turistiku s cestovatelstvim: ,, Lisi se od cestovatelstvi, které ma za ucel
vyzkum nezndamych nebo malo znamych krajii, tim, Ze je omezeno na kratsi dobu a blizsi
kraje... Zpravidla se turistikou mysli cestovani pésky (s castecnym pouzitim dopravnich
prostiedkii k prepravé do vychodisté)... “Y

Oba slovniky se shoduji na tom, Zze turistika miZe byt i vyznamnym
hospodarskym faktorem, zvlast¢ v krajich snetrodnou plidou nebo nerozvinutym
pramyslem. Od takovéto definice se neodchyluje ani encyklopedie Akademie véd
Z doby ,,minulého rezimu,” konkrétn¢ z roku 1987. Ta povazuje turistiku za ,, komplex
cinnosti spojenych s aktivnim pohybem a pobytem v prirode. Obsahem turistiky je
kromé pohybové slozky i kulturné pozndvaci cinnost...“ ® Ani pomémé nova
Encyklopedie Diderot z roku 1999 se od ptuvodni definice vyrazné neodchyluje. Podle

ni je turistika ,,souhrn cinnosti vyuZivajicich aktivni pohyb a pobyt v prirode

15 Slovnik nauény IX, Praha 1872.

16 Heslo Turistika, Otttiv slovnik nauény XXV, Praha 1906, s. 931 — 933.

7 Heslo Turistika, Masarykiv slovnik nauény VII, Praha 1933, s. 412 — 413.
18 Heslo Turistika, Mala &eskoslovenské encyklopedie, Praha, 1987, s. 330.
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K poznavani spolecenskych a prirodnich pomérii zvolené oblasti i k rozvijeni kondice a
posileni psychického zdravi.“ 1° Jak je vidét, vyznam slova turistika ani jeho obsahova
napln se pfes mnohé modernizace a vyuzivani novych technologii od 19. stoleti pfilis
nezmenily.

Cesti turisté nejednou uvazovali o &eském ekvivalentu slova. V Casopise
turist(? se nejcastéji objevovaly alternativy chod, §lapdk, ob&as i poutnik nebo vandrdk.
Ani tyto nejpouzivanéjsi varianty vSak nebyly dostateéné vystizné, znély nehezky,
uméle az vulgarné. Zatimco se stale debatovalo o Ceském oznaceni, tourist uz se

samovolng vzil v ¢aste¢né pocestélém tvaru turista.?!

1.2 Podminky

Turistika jako cestovani ve volném Case pro potéSeni a za zdbavou byla po staleti
pro drtivou vétSinu lidi nepiistupna. V pribéhu novovéku prosla evropska spole¢nost
mnohymi zménami, které ve vysledku vedly kexplozi turismu v druhé poloviné
19. stoleti. Jak vyplyva ze samé logiky véci, zasadni pro rozvoj turistiky byl volny cas,
z hlediska dé&jin pomérné nova zalezitost, kterou si diive mohly dovolit pouze nejvyssi
vrstvy spolecnosti a i1 ty obvykle ve znacné¢ omezené mire. ,,Bézny cloveék* objevoval
volny Cas a jeho moznosti jen velmi pomalu - Vv soucasnosti panuje shoda, Ze koncept
volného casu zacal byt pro Sirokou vefejnost relevantni v pritbé¢hu, ¢1 ke konci
,,dlouhého devatenactého stoleti.*?

Volny ¢as vSak zdaleka nebyl jedinym pfedpokladem vzniku turistiky. Bylo také
nutné, aby doslo ke zméné mysleni. Clovék si musel najit diivody, pro¢ viibec
dobrovolné opoustét bezpecné¢ znamy domov a jeho bezprostfedni okoli. Uz Kosmas
podotykal, ze ceské zemé& jsou , kraj, kolem dokola obkliceny horami, jez se
podivuhodnym zpiisobem tahnou po obvodu celé zeme, Ze se na pohled zda, jako by
jedno souvislé pohoii celou tu zemi obklopovalo.” ?®> A z hor, nezndmého a

nebezpeéného prostoru, 3el strach.?* K tomuto tématu se vyjadiil téz &len KCT Jifi

19 Heslo Turistika, Encyklopedie Diderot VI1II, Praha 1999, s. 159.

20 Casopis turisti 1, 1889 — 26, 1914.

21 ], Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 15, 16.

22 Milena Lenderovda — Marie Mackova — Zden&k Bezecny — Toma§ Jirdnek, Déjiny kaZdodennosti
dlouhého“ 19. stoleti. II. dil: Zivot vSedni i svatecni, Pardubice 2005, s. 87 — 88.

23 Karel Hrdina (ed.), Kosmova kronika ceska, Praha 1949, s. 16.

24 Eduard Maur, Pamét hor, Praha 2006, s. 11 - 12, 14.
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Guth-Jarkovsky.?® Guth byl téz piesvédéen o lhostejnosti diivéjsich lidi k piirodé a
dokonce o jejich odporu k horam. Poukazoval na to, ze zadny ze sttedoveékych nebo
novoveékych cestovatelll se ve svych ¢asto velmi podrobnych zapiscich z cest nevénoval
popisu piirody & krajiny. 2 Ne&ktefi autoii dokonce mluvili o horach jako o
nehostinnych, a tudiz nehezkych.?” Pii pomérné zna¢né hornatosti ¢eskych zemi musel
¢lovék nejprve piekonat instinktivni odpor k vyvySenym mistim, nez mohl zacit volné
cestovat. S timto problémem se Caste¢né vyrovnala uz druhd vlna kolonizace v 16.- 18.
stoleti, ktera vyhnala nové osady do vy$ich nadmoiskych vysek.?® I renesanéni uméni
dokumentuje jakousi zménu mysleni, na obrazech se poprvé vyskytuje krajina jako
hlavni ndmét a ne pouze nezbytné, ale nedilezité prostiedi pro figuralni motiv.?°® Také
literatura postupné zacala rozpracovavat piirodni naméty®. Pozitivni vztah k horam se
dale utvarel v baroku, to si pfedstavovalo vrcholky hor jako mista pfiblizujici cloveka
k Bohu a z mnohych také udé€lalo vyznamna poutni mista, avsak teprve romantismus
pIn¢ docenil krasu hor.3

Dalsim faktorem byl rozvoj védy a techniky. Nartistal pocet védct, zajimajicich
se o pfirodni bohatstvi zemé&. Badatelé¢ se vydavali dale a déle do neznamych oblasti a
vraceli se s mnozstvim popistt krds a zajimavosti v nizindich a méstskych oblastech
neznamych. > Neni nepravdépodobné, Ze jejich prace mohla navnadit méstského
¢lovéka a vnuknout mu myslenku podivat se do onéch popisovanych oblasti. Sami
badatel¢ mohli byt zaroven i turisty; Osvald Heer, védec zajimajici se o pfirodni
podminky Alp, si udajné cenil nabytych dojmt vice nez ziskanych vysledkti badani a
piinesenych vzorkd. 3 Postupujici industrializace a urbanizace zaroven c¢lovéka
odcizovala volné krajiné a Sed mést neposkytovala esteticky zaloZenému jedinci
dostatek podnétii. Rychle se zahu$tujici Zelezni¢ni sit pomohla vytvofit pfihodné
podminky pro cestovani, poprvé v historii umoznila i béznému cloveku vydat se

pomérné daleko od domova a zase se vratit v rekordnim ¢ase a zaroven za dostupnou

25 Ji¥{ Guth-Jarkovsky (1861-1943), v publikacich KCT ¢asto uvadén pouze jako Jifi Guth, uditel na
stfedni $kole, mezi lety 1897 — 1926 redaktor Casopisu turistd, 1915 — 1926 piedsedou KCT, zakladajici
Clen olympijského vyboru. Sini slavy ceské turistiky - Jiri Guth-Jarkovsky [online zdroj], dostupné na
http://www.kct.cz/cms/sin-slavy-ceske-turistiky-jiri-guth-jarkovsky, [8. 3. 2016]

26 ). Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 77 — 79.

27 J. Guth-Jarkovsky zde odkazuje na rukopis jakéhosi J. G. Kaiszlera z let 1725 -31. J. Guth-Jarkovsky,
Turistika, s. 79.

28 £ Maur, Pamet hor,s. 11 — 12, 14.

29 J. Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 77.

30 Tamtéz, s. 78 — 90.

31 Tamtéz; E. Maur, Pamét hor, s. 11 — 12, 14.

32 E, Maur, Pamét hor, s. 15.

33). Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 20 — 21, 73.
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cenu.®* Obdobné jako Zeleznice, i kdyZz spise v mensi mife, mohly turistice poskytnout
nové moznosti i parniky ¢i automobily. Nezanedbatelné je i1 rozsifeni obliby jizdy na
bicyklu nebo lyzich.%®

Nové poznatky v oboru Iékafstvi zaznamenaly neblahy vliv znecisténého
méstského vzduchu na Clovéka a Iékafi Casto doporucovali alesponn ob¢asné opusténi
meést a rekreaci na Cerstvém vzduchu na venkové. Eduard Maur a Hana Librova se
rovnéz domnivaji, Ze cestovani, zvlast¢ pak na vrcholky hor, mohlo byt podpoieno i
rozsifujicim se kulturnim zajmem, zde konkrétné o kulturu Dalného vychodu, pevné
spjatou pravé s vrcholky hor.36

Ceska organizovana turistika se zacala rozvijet oproti Evropd pomé&mé pozdé.
Jiti Guth-Jarkovsky pfisuzoval sklony pro turistiku narodim, které mély ze své
domoviny Siroky rozhled, nejlépe ptes mote. Mezi né¢ fadil starovéké Fénicany i tehdejsi
Angli¢any. Cesi byli ve své domoving obklopeni hradbou pohofi, a proto je cestovani
dlouho nelékalo. Také ustavicné valky, které¢ na delsi dobu utichly pravé v 19. stoleti,
podle Gutha turistice nepfaly,” nebot” inter arma silent musae, v&etné muzy turistické.
Dalsi z aktivnich ¢lenti Klubu &eskych turistd tficatych let Ing. Jaroslav Sejvl se
domnival, Ze jakési zpozdéni rozvoje cCeské turistiky bylo zapfi¢inéno absenci
cestovatelské tradice, jakou méla fada jinych evropskych narodd ¢i stath. Na prvni
misto mezi evropskymi cestovateli stavél Sejvl taktéz svétob&zné Anglicany, jejich
turistika podle n€ mohla stavét na tradici moteplavectvi, Francouzi rozvijeli tradici
Cetnych cest svych vojaki zvlasté¢ z doby napoleonskych valek, a narod nam blizky a
zaroven siln€ konkurujici — Némci — byli hndni romantismem, stejné tak Italové.
Romantici ,,vdsnivée cestuji do odlehlych a pustych koncin, chtéji dosdhnout dosud
nepoznanych mist, dobyt horské vrcholy..., vyhleddvaji pro své putovani dramatické
podminky a divoké scenérie... Serosvitné scenérie lesa, vékovité skaly, omselé balvany,
jeskyné, neprostupné tajemné houstiny, pralesni porosty, to vse lahodilo romantickému
smyslu pro tajemno a touze po hluboké samoté.“® 1 rané poatky individualni ceské

vvvvvvvv

Hynek Macha ptedstavovan jako ,, vzor pésiho turisty. “* Dalsi, kdo byva oznacovan za

34 Mojmir Krél a kol., Ceskoslovenska turistika, Praha — Brno 1988, s. 9.

3 Heslo Turistika, Otttiv slovnik.

36 E. Maur, Pamét hor, s. 14.

87 J. Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 10.

38 Hana Librova, Ldska ke krajiné, Brno 1988, s. 67, 71, 74.

3% Mdcha, vzor pésiho turisty, Narodni prace, 30. 4 1944; Zden&k Tlamich, Karel Hynek Mdicha jako
turista, Casopis turist 28, 1917, s. 378.
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prukopnika, je Zikmund Winter, ktery se stalou skupinkou ptatel poradal pravidelné
vychéazky.*® Eduard Maur vSak zachdzi mnohem dal, i on vidi Machu jako pfiklad
romantického cestovatele a raného Ceského turisty, rozhodné ne vSak prvniho. Uz
Bohuslav Balbin podstupoval narocné tiry na mnohé horské velikany, naptiklad na
Cerchov u Domazlic, ktery se mél stat jednim ze styénych bodi ¢eské turistiky samého
konce devatenactého a pocatku dvacatého stoleti. Balbin tak Cinil bez zjevné nutnosti,
tedy pro vlastni pot&3eni, esteticky zazitek a snad i hrdost na sviij vykon.*! Podle definic
jiz zminéného Ottova, Masarykova a dalSich slovniki nebyl tedy pouhym cestovatelem,
ale skute¢nym turistou a snad je mozné tvrdit, Ze i sportovcem.

Ceska organizovana turistika, stejné jako dalsi pohybové zaméfeni aktivity, méla
byt zpocatku prvkem formujicim narodni uvédoméni. V prvnich letech bylo pro turisty
dalezité navsStévovat mista spjatd s d€jinami Ceského néroda, kterd vyzdvihovala
slavnou Ceskou minulost, nebo naopak pfipominala historickd traumata, véetné mist
mytickych. Navstéva téchto lokalit mohla slouzit jako potvrzeni historické existence
Cechil a utvrzovala cestovatele ve vife v ¢esky narod. Mista zajimava svymi p¥irodnimi
krasami, symbolicky vSak pro narodni uvédoméni nevyznamna, byla v pocatcich ceské
turistiky prehlizena.*? Dal$imi turistickymi cili se stala mista v hrani¢nich oblastech,
zvlasté¢ lakavé pak byly hory, jejichz dobyti mohlo evokovat pocit rozsiteni
¢eskojazycného prostoru a to nejen o horu samotnou, ale i o §ir§i uzemi z této hory
viditelné a danym horskym velikdnem straZené. ** Dal§i funkci, podobné jako u
turnerskych spolkli, mélo byt péstovani odolnosti, télesné zdatnosti a tudiz
bojeschopnosti.* Turistika pomahala v poznavani krajiny, zlepSovala orientaci v ni, ¢i
ucila G¢astniky dokonalej$imu ¢teni map*® — dal$im schopnostem, jeZ by ve valce mohly
byt velmi uzite¢né. Tato funkce byla postupné vytésiovana spiSe kulturnim a
estetickym prvkem, v knize 50 let KCST*® z roku 1938 je viak patrné, ze v piredveder
druhé svétové valky se myslenka turistiky jako bojové priipravy silné vracela.

Podle amerického odbornika na ¢esko-némecké vztahy Pietera Judsona neméla

ceska turistika, ¢i jeji protivnik turistika némecka, jen utvrzovat turisty v jejich

40, Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 16; Zikmund Winter, Paméti ze Zivota dvou piatel, Zvon 9, 1909, s.
134.

41 E. Maur, Pamét hor, s. 12.

42 Jaroslav Sejvl, Turistika véera a dnes, in: Padesat let Klubu, s. 10 - 13, zde s. 10.

43 Karel Nigrin, Turistika a nase narodni véc, in: Padesat let Klubu, s. 24 — 25, zde s. 24.

44 FrantiSek Machnik, Turistika a brannost, in: Padesat let Klubu, s. 22 — 23, zde s. 22

4 Zdenék Kropacek, Viastni Turistika, in, Padesat let Klubu, s. 64 — 65, zde s. 64.

46 Padesat let Klubu &eskoslovenskych turisti, Praha 1938. Zv1asté patrny je navrat k ideji turistiky jako
branné pripravy v kapitolach Turistika a Nase narodni véc a Turistka a brannost.
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narodnim citéni a podporovat piislusnou jazykovou oblast. Turistika mohla také pomoci
nevyhranénym lidem s definitivnim rozhodnutim, ke kterému néarodu vlastné patii:
,,...0bject of nacionalist rhetoric was that undecided Czech or German speaker who
simply did not yet realize that he or she was in fact a member of the Czech or German
nation. As with their [nacionalist] other strategies, tourism was a form of personal
consumption invoked by nacionalist to help instill a sense of national identity and
national commitment in potential members of the nation. “’

Po vétsinu doby plsobeni Klubu ceskych turisti byla nezanedbatelna také
esteticka, ba dokonce umélecka stranka turistiky. ,, Turistika vsak tiez aktivne prispieva
ku kulturnemu tvoreniu. Pozrime sa len na svojraznu architekturu turistickych chat, na
rozvoj turistickej literatiry a umenia turistickej fotografie.“*® Zv1asté vyznamné bylo
propojeni konceptl turistiky a uméni v némeckém jazykovém okruhu, coz lze usuzovat
uz jen z existence bézné uzivanych slov a souslovi Reisekunst, Wanderkunst ¢i Kunst zu
wandern.*® Spojeni s kulturou a uménim je tim pevnéjsi, Ze se turisté asto angazuji
Vv ochrané a zachrané pamatek.°

Rozvoj turistiky pfedeviim vramci vlastniho tzemi spatiuje Sejvl velmi
prozaicky také v tom, Ze si tehdy mnoho lidi nemohlo dovolit cestovat dal nez do svého
bezprostiedniho okoli. Guth v tomto ohledu spise idealisticky, tvrdi, ze i Cechy maji
pfece co nabidnout, zaroven vSak trefné poznamendvd, Ze vlastni zem je Cloveku
pochopitelnéjsi: ,, Nemusime cestovat za hranice, i v nasi viasti je tolik, tolik nového,
neznamého dosud svéta, nam pristupnéjsiho, ponévadz pron nechybi nam osvojovani,
které pro cizinu se nam nedostava. “>*

V Evropé prvni turistické kluby vznikaly uZ na konci padesatych a v Sedesatych

letech devatenactého stoleti.>? Prvnimi byly v roce 1857 britsky Alpine Club London,

némecko-rakousky Deutscher and Osterreicher Alpverein Vv roce 1862, vroce 1863

47 P, Judson, Guardians of the Nations, s. 145. ,,...piredmétem rétoriky nacionalistii byli nerozhodnuti
mluvci Ceského nebo némeckého jazyka, kteri jednoduse jeste nezjistili, jestli jsou ve skutecnosti
prislusniky ceského nebo neémeckého ndroda. Spolu s dalsimi strategiemi, byla turistika druhem osobni
spotieby podporované nacionalisty ktomu, aby v potencidlnich piislusnicich ndroda pomohla ustdlit
smysl pro narodnostni identitu a prislusnost.

48 Karel Nigrin, Turistika a kultira, in: Padesét let Klubu, s. 26 - 27, zde s. 26.

49 J. Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 19.

S0 Michal Pflegl, Hradni ziiceniny v péci Klubu Cceskych turistii. (Pozndmky k stavebnim a
zabezpecovacim pracim pred rokem 1945), Zticeniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana,
Priloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, Praha 1998.

51 J. Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 13.

52 M. Lenderova, Z déjin, s. 351.
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nasledoval §vycarsky Schweizer Alpen Club a rychle pfibyvaly dalsi.>® Naptiklad pocet
némeckych turistickych klubd, sdruzenych v zastfesujici jednoté¢ Verband deutscher
Touristenvereine se uz kratce po roce 1900 vySplhal az na 50 spolku s piiblizné 100 000
¢leny >

Vzniku vét§siho mnozstvi spolkll v ¢eskych zemich pfipravila cestu série zakont
z padesatych a Sedesatych let 19. stoleti. Zakonem ¢islo 253 t. z. z 26. listopadu 1852
byla upravena kontrola spolkové agendy, kterou nové pievzalo piimo od panovnika
ministerstvo vnitra.>® Tehdy mohl pisobit takovy spolek, ktery pro svou existenci ziskal
vyslovné povoleni. Vznik spolkli zna¢né zjednodusil predevsim zakon o pravu
shromazd’ovacim, konkrétné zakon ¢. 134/1867 . z. z 15. listopadu 1867. Po této
Upravé mohly spolky vznikat, pokud nebyly ve stanovené lhité zakazany. %
Ministerstvo vnitra pfeneslo dohled na jednotlivda mistodrzitelstvi, ta pak na okresni
hejtmanstvi.>’ ,, Tam byli zakladatelé spolku povinni predloZit stanovy, jez vytycovaly
cile spolku a cesty, kterymi jich ma byt dosazeno, prave tak, jako oznamit osoby
odpovédné za cinnost spolku nejen viici verejnosti, ale predevsim viici statni moci. “>®
Spolky existovaly jiz pted vydanim téchto zdkond, ale jejich zfizovani bylo zdlouhavé a
pusobnost omezena, vétsina fungujicich spolki ptisobila v Praze nebo v nékolika malo
dalsich vétSich méstech. Od Sedesatych let nastal masovy nartst poctu spolki, které
zacaly vznikat nejen v regionalnich centrech, ale i v nejmensich méstech a dokonce na
vesnicich. Postupné se mohly tyto spolky sdruzovat do vétSich celkli jako okresni
spolky nebo zemské jednoty. AZ ke konci stoleti se ve vétSi mife objevily spolky se
skutecné celozemskou ptisobnosti; spolek zpravidla sidlil v hlavnim mésté, ale vytvarel
dalsi pobocky a rozsifoval tak svou piisobnost po celé zemi.*

Tehdejsi déleni spolkil do zakonnych kategorii neni dnes pfili§ vypovidajici, do
definice spolku, oproti dneSnimu chépani spiSe jen jako kulturniho cinitele, spadalo
tehdy daleko vice uskupeni. ZpocCatku se mezi spolky pocitala 1 takova, jejichz
primarnim z4jmem byl zisk, napiiklad akciové spolecnosti a hospodaiska druZstva,
dokonce 1 penézni druzstva. Neni tedy divu, Ze mély spolky nezanedbatelny podil na

ekonomice. V déleni spolkt jich navic mnoho spadalo do nic nefikajici kategorie ,,jiné*.

53 M. Kral, Ceskoslovenskd turistika, s. 9.

54 Heslo Turistika, Ottty slovnik.

5 M. Lenderova, Z déjin, s. 317 — 319.

5 QOtto Urban, Ceskd spolecnost 1848 — 1918, Praha 1982, s. 222.
5" M. Lenderova, Z déjin, s. 317 — 319.

58 Tamtéz, s. 319.

5 M. Lenderova, Déjiny kazdodennosti, s. 12 — 13.
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Jen letmo pfipomenime nejrozsifenéjsi typy spolkl; charitativni spolky, podpirné a
profesni spolky — obecné spolky svépomocné, které mohly pro své ¢leny fungovat i jako
jisty druh zdravotniho pojisténi & starobniho diichodu.® Dale existovalo mnozstvi
spolkti pamétnich, jako spolky vojenskych vyslouzilct, a samoziejmé okruh, ktery dnes
chapeme jako nejtypictej$i — rozmanité spolky plsobici ve sféfe kultury, vzdélani ¢i
sportu.®?

Klub ceskych turisti zdaleka nebyl prvnim turistickym spolkem na nasem
uzemi, dokonce ani prvnim ¢eskym. Na konci sedmdesatych a v osmdesatych letech
vznikla fada na sob& nezavislych némeckych spolki:® prvni Turisticky spolek pro
Ceské Svycarsko zahdjil ¢innost roku 1878,93 jesté téhoz roku piibyl &eskolipsky
Severocesky vyletni klub, ® na pocatku osmdesatych let nasledovaly napiiklad
Moravsko-slezsky sudetsky turisticky spolek,%® Turisticky svaz severozapadnich Cech
nebo Turisticky spolek Usti nad Labem a fada dalSich. Prvni ¢esky turisticky spolek
zalozil roku 1884 ve Frenstaté pod Radhostém Edvard Parma - Pohorskou jednotu
Radhost, tento spolek se pozdéji rozrostl o sedm dalSich odbort, i1 tak vSak ziistal pouze
regionalni zélezitosti, nejvyznamnéjSim méstem, ve kterém meél svou pobocku, bylo
,,pouhé” Brno.% Ve stejné dobé se objevily prvni ryze ¢eské sportovni kluby jako Cesky
klub bruslarsky a veslarsky (1875) nebo Ceskd iistiedni jednota velocipedistii (1883).57

V dobé& vzniku Klubu ceskych turistii uz v ¢eskych zemich fadu let fungovala
turistim znacné podobala. Télocvicna jednota prazska, zndméjsi jako Sokol, zaloZena

uz na pielomu let 1861 a 1862 Miroslavem Tyr$em® a Jindfichem Fiignerem™ v

60 Konkrétni piiklady charitativnich a podp@rnych spolkii podrobné&ji naptiklad v publikaci Vaclav
Ledvinka - Jiti Pesek (edd.), Od stredovékych bratrstev k modernim spolkiim, Praha 2000.

61 M. Lenderova, Déjiny kazdodennosti, s. 12 — 13.

62 M. Kral, Ceskoslovenskd turistika, s. 9-13

83 Gebirgsverein fiir die Bohmische Schweiz

64 Nord-bohmisches Exkursionsklub

85 Mihrisch-Schlesische Sudeten-Gebirgs-Verein

86 M. Kral, Ceskoslovenskd turistika, s. 9-13.

67 Tamtéz.

88 Vaclav Cervinka, U kolébky Sokola, Praha 1920, s. 9 - 26.

89 Miroslav Tyr$ (17. zaii 1832 — 8. srpna 1884) vystudoval filosofii a zajimal se o ideu kalokaghatie. Stal
u zalozeni Sokola, stal se mistostarostou a nacelnikem, vedl casopis Sokol. Je autorem Ceského
télocvicného nazvoslovi a spisu Zakladové télocviku. Roku 1883 dosahl profesury. Sokolské osobnosti,
[online zdroj], dostupné na http://www.sokol.eu/obsah/5406/sokolske-0sobnosti, [20. 2. 2016]; Heslo
Miroslav Tyrs, Masaryktiv slovnik nauc¢ny. Lidova encyklopedie vSeobecnych védomosti VII, Praha
1933, s. 431.

0 Jindfich Fiigner (10. zafi 1822 — 1865) podnikatel se zdjmem o sport, kulturu a vzdélani, druhy
zakladatel Sokola, iniciator vystavby prvni sokolovny v Zitné ulici v Praze. Sokolské osobnosti, [online
zdroj], dostupné na http://www.sokol.eu/obsah/5406/sokolske-0sobnosti, [20. 2. 2016].
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dasledku rozkolu ¢eskych a némeckych cviéicich v Praze, si dala za kol vychovavat
v antickém duchu kalokaghatie ,, vSestrannou osobnost zdatnou télesné i dusevné. ™.
Némci piiblizné ve stejné dobé, ziejmé v reakci na tuto udalost, zalozili Prager
Deutsche Turnvereien. Pusobnost Sokola se brzy rozsifila ze zakladniho fyzického
cviCeni na ucast na Sirokém spektru kulturnich akci ¢asto narodniho razu. Sokol pisobil
1 jako vzdélavaci instituce a pysnil se pofddanim mnoha piednasek i debat. Zahy zacal
také poradat prochazky a vylety rizného rozsahu. Pfi pohledu na jednu z mnoha definic
ukolu Sokola, tentokrat z pera Jana Pelikana, zjiStujeme, jak velmi si je podobna se
zakladajicimi mySlenkami Klubu &eskych turistd. , Ukolem Sokolstva tedy jest:
Vychovat narod k nejvétsi mozné dokonalosti télesné i mravni, k pravé volnosti a
svobodé a krozviti i uplatnéni zdkladnich vlastnosti jeho ndrodni povahy.“ '™ Bez
nadsazky lze tedy fici, Ze Sokol je tim, kdo Klubu ¢eskych turistii ukézal a proslapal
cestu.

Prochazky a vylety potfaddalo mnozstvi dalSich spolkd, i kdyZ ne jako hlavni
naplil své ¢innosti, pro tuto praci stoji za zminku napiiklad Americky klub dam, ktery
zalozil vroce 1865 budouci prvni piedseda KCT Vojta Néprstek. 7 Také riizné
okraslovaci spolky mohou byt chapany jako podhoubi pro vznik turistickych spolki. ™

" Ceskd  obec  sokolskda.  Historicka  obdobi, [online  zdroj],  dostupné  na
http://www.sokol.eu/obsah/5405/historicka-obdobi, [20.2. 2016].

72 Jan Pelikéan, Sokolskd myslenka, Praha 1930, s. 7.

8 M. Kral, Ceskoslovenskd turistika, s. 9.

" Heslo Turistika, Ottv slovnik.
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2. Klub ¢eskych turistii

2.1 Pocatky

Klub c¢eskych turistd vznikl v roce 1888. Ustavujici valnd hromada se konala
11. Eervna, pfitomno bylo 48 zakladajicich ¢lenii.”® Sami turisté pozd&ji mluvili o dvou
hlavnich pfi¢inadch vzniku. Jednou byla snaha obrannych pohrani¢nich jednot, zvlasté
pak Narodni jednoty severoceské, ® prilakat cestovatele do téchto oblasti a tim
hospodéisky i moralné podpofit mistni Cechy. Druhy daivod byl prostsi, povznést,
roz$ifit a organizovat turistiku jako takovou.’” Pfedseda Nérodni jednoty severodeské
dr. Frantisek Cizek spolu s dr. Bohuslavem Frantou, MUDTr. lvanem Bohdanem a dr.
Vilémem Kurzem sepsali prvni stanovy, které ptredstavili pravé na ustavujici schiizi
11. Cervna. ® Na prvni vyborové schiizi 14. ¢ervna zvolili turisté za svého predsedu
Vojtu Naprstka,’® |, zndmého ceského viastence a muze zcestovalého.“®° Klub znovu
vysvétloval svij ucel a zdméry v prvnim ¢isle svého Casopisu: ,, Chceme se cestovanim
vzdélavati, chceme cestovani po Cechdch vsemi zpiisoby podporovati, chceme nejen
vyhledavati krasné krajiny a pamétihodna mista, nybrz je pristupnymi a K turistickému
pozitku zpiisobilymi ciniti, vynasnazime se konecné, bychom cestovani ucinili také co
nejpiijemnéjsim a nejpohodinéjsim. « 8

Naprstek byl vsak spiSe jen blystivym jménem v Cele turistli a svou praci pro né
pfili§ nevykonal. Zejména kvili své neustdlé zaneprazdnénosti vlastnimi zalezitostmi a
zajmy a ziejme také proto, Ze v t€ dobé mu bylo jiz pfes Sedesat let a postupné ztracel

sily;8 zemfel Sest let po zalozeni KCT. Proto byl Naprstek uz po pil roce vystiidany

vvvvv

75 Josef Broz, Klub ceskych turistii v letech 1888 — 1918, in: Padesat let Klubu, s. 32 — 43, zde s. 32.

76 Narodni jednota severoGeské byla zalozena 1885 Frantiskem Cizkem, ktery se roku 1889 nakratko stal
starostou Sokola. M. Kral, Ceskoslovenska turistika, s. 13.

7 Josef Broz, Klub ceskych turistii, s. 32.

8 M. Kral, Ceskoslovenskd turistika, s. 13.

9 Vojta Naprstek (17. dubna 1826 — 2. zafi 1894), syn Antonina Fingerhuta, opét pfijal piivodni Seskou
verzi piijmeni, studoval prava ve Vidni, ucastnil se ¢eského kulturniho Zivota, po roce 1848 pobyval
v Americe, kde stal u zrodu prvniho ¢eského nakladatelstvi a ¢asopisu. Po navratu co Cech pokracoval
v organizovani Ceské kultury a zasazoval se o préva zen, jeho pfispénim vznikl Americky klub dam i
divei skola Minerva.
Heslo Vojta Naprstek, Masarykuv slovnik nauény V, Praha 1931, s. 43; Prvni starosta a spoluzakladatel
Klubu ceskych turistii Vojta Naprstek (nekrolog), Casopis turistt 6, 1894, ¢&. 9, s. 307-308.

80 J. Broz, Klub ceskych turistii, s. 32.

81 Nase snahy, Casopis turistt 1, 1899, ¢. 1,s. 1-3.

82 M. Kral, Ceskoslovenska turistika, s. 15.

8 Jaroslav Zden&k (1837 — 1923). Prredsedové ustiedniho vyboru KCST, in: Padesat let Klubu, obrazova
priloha.
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KCT tieti piedseda, architekt Vratislav Pasovsky,3 ktery se této funkce ujal roku 1890
v pouhych 36 letech® a setrval v ni az do roku 1914.8 Dlouholety redaktor Casopisu
turistii a predseda prazského odboru Jifi Guth-Jarkovsky ptfeklenul obdobi prvni svétové
valky a funkci ptredsedy zastaval az do toku 1925.

DalSimi vyznamnymi postavami byli Pavel Ruzic¢ka, v prvnich dvou letech ve
funkci jednatele a i pozd¢ji dulezity ¢len vyboru, na postu jednatele jej na mnoho let
vystiidal dr. Valenta, dal§im znélym jménem je Ferdinand Tallowitz, odbornik pies
hospodarstvi a finance, oscilujici mezi funkcemi tajemnika a ¢lena vyboru. Mezi predni
muze ¢eské turistiky nepochybné patii téz sokol, mlado&ech a redaktor Casopisu turisti
dr. Vilém Kurz.%’

Klub jiz od pocatki své existence potadal rizné vylety, jako velmi dulezity
okamzik dodnes prezentuje zajezd na svétovou vystavu do Pafize. % V roce 1891 klub
vyuzil jubilejni vystavy v Praze ke své prezentaci a ziidil pavilon s dioramatem bratrti
Adolfa a Karla Liebscherovych a zrcadlovym bludistém. 8 Roku 1890 se poprvé
objevuje myslenka postavit na Petfiné rozhlednu a lanovou drdhu. Oboji bylo
vybudovano pomérné brzy, lanova drédha zah4jila provoz 25. ervence 1891, rozhledna
byla oteviena nedlouho poté - 20. srpna.® Na Petfin byl také pfenesen pavilon
Zjubilejni vystavy a roku 1893 pfistavéno zrcadlové bludist¢ navrzené Karlem
Stapferem a Ludvikem Wurzlem. V této dobé uz vychézely priivodce a dalsi turistické
publikace, napiiklad sbirka Ceskym krajem, které poskytovaly popisy nejvyznamnéjsich
pamatek oblasti. Jest¢ roku 1889 vznikly prvni Ctyfi odbory — v Beroung, v Rychnové
nad Knéznou, Jilemnici a v Mélniku. %

Klub od pocétku orientoval svou €innost prevazné na méstskou stfedni vrstvu,

¢leny byly casto lokdlné vyznamné osoby, v rdmci moznosti majetkové pomérné dobie

8 Vratislav Pasovsky (1854 — 1915), prazsky architekt, zakladatel a dlouholety pfedseda Klubu &eskych
turistd. Projektoval pro klub fadu rozhledny a dalSich staveb. Siri sldvy ceské turistiky — Vratislav
Pasovsky, [online zdroj], dostupné na http://www.kct.cz/cms/sin-slavy-ceske-turistiky-vratislav-pasovsky
[8. 3.2016].

8 Pokud budeme brat doslovné Stephana Zweiga, ktery ve svych pamétech vzpomina na konec 19. stoleti
v Rakousku-Uhersku a tvrdi, Ze ¢lovék stary 35 let byl tehdy pokladan za je$té piili§ mladého, nez aby si
mohl narokovat respekt osatnich ¢i vlivnou funkci. Stephan Zweig, Svét vcéerejska, Praha 1994, cela
kapitola Skola v minulém stoleti.

8 Predsedové, in: Padesat let Klubu, obrazova ptiloha.

87 Ve vyboru Klubu ceskych turistii v prvnim pétileti zasedali panové, Casopis turistd 5, 1893, €. 7, s. 202.
8 Mizeme tak usuzovat z toho, Ze tento z4jezd je zmifiovan jako ,klubotvorny“ na nékolika mistech na
sob¢ pravdépodobné nezavislych.

Leopold Mares, Jak jsme zacinali pied 50 lety, in: Padesat let Klubu, s. 30 — 31, zde s. 30; Historie KCT,
[online zdroj], Dostupné na: http://www .kct.cz/cms/historie-kct, [15.1.2016].

8 L. Mares, Jak jsme zacinali, s. 30 — 31.

%0 J. Broz, Klub ceskych turistii, S. 35.

91 J. Broz, Klub ceskych turistii, S. 36.
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zabezpecené, které si mohly dovolit luxus vétSiho mnozstvi volného ¢asu. Socioprofesni
analyza clenii klubu bude niZze naznacena na ptikladu mésta SuSice v ptislusné kapitole.
Je ptirozené, Zze Klub Ceskych turistl, ktery se povazoval za spolek vychovny, se velmi
brzy zaméfil na ovlivilovani mladeze a to ptedevSim té, kterou povazoval za svou
budoucnost. Tedy mladeze pokud mozno intelektudlni, s vyhlidkami na slus$néjsi
spolecensky statut; na studenty. Jesté béhem prvniho roku existence spolku byly zfizeny
prvni cCtyfi studentské noclehdrny v Trutnové, Jilemnici, na Labské boud¢ a
v Turnovég,® které byly vyznamné nejen jako pozitivni nastroj ptisobeni na mladez,
nybrz slouzily rozvoji turistiky obecné. KCT si na nich zjevné velmi zakladal, bdhem
celého sledovaného obdobi zaujimaji v Casopise turistd pravidelné soupisy
studentskych noclehdren dulezité misto, jednotlivé ¢lanky 1 vyrocni zpravy o nich
vétSinou pomérné rozsdhle pojedndvaji, hodnoti jejich stav ¢i upozoriiuji na novée
vzniklé. Malokdy opomenou zdiiraznit obrovsky pifinos noclehdren pro turistiku, nebot’
obvykle dotované nocleharny diky velmi nizké ¢i nulové cené ubytovani umoznovaly i
méné majetnym turistim, zejména tedy studujicim, vydavat se na finanén¢ dostupné
vicedenni vylety. Napiiklad studentska noclehdrna v DomaZzlicich U Cerného koné
nabizela v roce 1893 teplou vedefi, postel a snidani za 25 kr,® jiné byly zcela bezplatné.

Vroce 1890 piibyly odbory v Susici, Usti nad Labem a v Pi{brami. I
v nasledujicich letech se pocet ¢lentt KCT a odborti pomérné rychle zvy$oval. Roku
1888 za¢inal KCT s 225 ¢leny v jediném prazském odboru. Uz roku 1893 bylo ¢lenti
1697 ve 22 odborech, roku 1898 to bylo 3175 ¢lent v 35 odborech, do roku 1903
narostl pocet ¢lenli na 3707 ve 45 odborech. Kolem roku 1908 doslo k jistému
zakolisani, pocet clenli spadl na 3542 a jen 39 odborl, ovSem uz vroce 1913
zaznamenal KCT 5390 ¢lenti v podstatné zvyseném mnoZstvi odborti a to 55. Nové
vzniklé¢ odbory rovnéz nemeskaly a ihned se zacaly aktivné veénovat podpoie a
propagaci turistiky. Béhem prvni poloviny devadesatych let zfidily nezanedbatelné
mnozstvi turistickych stezek, vystavély nékolik rozhleden a chat, v neposledni fadé se
angazovaly V zachrané historickych pamatek.%*

Roku 1896 byly pozménény stanovy KCT, byla také sepsana pravidla pro

studentské nocleharny.® V tomto roce se prvné vyrazngji zviditelnil odbor v Susici,

92 Noclehdrny, Casopis turistd 1, 1889, ¢. 8, s. 137.

9 Studentskd noclehdrna, Casopis turisti 5, 1893, ¢. 7., s. 203.

% Napft. odbor Tabor restauroval pozistatky Koziho hradku, DomaZlice vystavély dfevénou rozhlednu na
Cerchov,... J. Broz, Klub ceskych turistii, s. 33- 37.

% J. Broz, Klub ceskych turistii, S. 38.
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jenz stavél zdénou vyhledni véz na Svatoboru, ktera byla predstavena vetejnosti 8. zari
1900.% Této rozhledn& bude vénovéana samostatna kapitola. Prvné se s vyrazné&jsi akci
ozval 1 sousedni odbor klatovsky, usilujici o rozhlednu na Pancifi, jejiz realizace se
nakonec neuskutec¢nila. Opét na sebe pfitahl pozornost dalsi odbor pomérné blizky
Susici — Domazlice stavély na Cerchové pobliZ rozhledny chysi Pasovského.¥

Béhem sledovaného obdobi se aktivity klubu vyrazné rozsitovaly co do poctu,
tak do druhu jednotlivych ¢innosti. Klub pofadal mnoho vyletl, at’” uz kratkych do
blizkého okoli svého puisobisté nebo do pohrani¢nich oblasti Cech, tak i vicedennich
zajezdd. Prvni velky vylet na svétovou vystavu do Pafize byl jiz zminén, dalsi se konal
o Velikonocich 1897 do Dalmécie, Cerné Hory, Bosny a Zahiebu. Jednotlivi ¢lenové
navstévovali 1 daleko exotictéjsi destinace, dr. Guth cestoval po Africe, dvakrat byl na
cestach i v Americe. Zastupci KCT byli napiiklad také na Islandu. Nebyly az tak
neobvyklé ani cesty na Saharu nebo do Skandinévie, o téch pak turisté referovali ve
svém Casopise nebo poradali prednasky. Cesty po zapadni a stfedni Evropé byly
prakticky samoziejmosti. ® Mezi nejznaméjsi pratele klubu patfili pravidelng
prednésejici cestovatelé Josef Kotfensky % a E. Stanko Vraz, ten ze svych cest pribézné
posilal klubu pozdravy a kratké zpravy, které byly zvefejiiované v Casopise turisti. 1%
Vraz se béhem svych cest po Americe téSil velké pfizni mistnich obyvatel ¢eského
plivodu a asto prednasel i jim.10

Zpocatku odbory odvadély veskeré Clenské ptispévky ustfedi do Prahy a to je
piidélovalo zpét, aZ pozdé&ji Sla Ustfedi jen polovina a druhou polovinu si ponechéaval
odbor.192 Ngkteré aktivity KCT, zvIasté vystavba objektil, byly financovany vydavanim

103

pish, 1% stavby Casto podporovaly i penize vefejnosti vybrané ve sbirkach.1%

% Slavnostni otevieni rozhledny a vitulny na Svatoboru, Casopis turisti 12, 1900, &. 10, s. 322-325.

J. Broz, Klub ceskych turistii, s. 39; A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 74.

% J. Broz, Klub ceskych turistii, S. 38.

9% Tamtéz, 43.

9 Historie KCT, [online zdroj], dostupné na http://www .kct.cz/cms/historie-kct, [10.3.2016]; Josef
Korensky, Casopis turisti 19, 1907, &.7, s. 269-270.

100 Casopis turisti 2, 1890 — 27, 1915.

101 poslucha¢ Vrazovy prednasky v Americe ,, V. B Tiima z Nového Yorku*“ si éeského cestovatele velmi
oblibil a dokonce o ném do Cech poslal pochvalnou zpravu. St. Vrdz v Americe, Svatobor 4, 1896, &. 11,
nestr.

192 J. Broz, Klub Ceskych turistii, s. 33.

103 Naptiklad financovani utulny na Maco$e formou pétiset upist po 2 zlatych. Tamtéz, s. 37.

104 Naptiklad sbirka na rozhlednu na Svatoboru. A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 66.
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2.2. Turisté a jejich casopis

Zasadnim krokem bylo ztizeni Casopisu turistd, jehoZ prvni &islo vyslo v lednu
1899.1% Vydavani ¢asopisu bylo pro mlady klub pravdépodobné pomérné riskantnim
podnikem, ndklady na jeho vydavani se v prvnim roce blizily dvaceti procentiim piijmu
Klubu, v druhém roce se vydaje za Casopis vySplhaly dokonce na rovnou cCtvrtinu
veskerych piijmu, a byla to alesponl zpocatku nenavratna investice, nebot’ clenové klubu
po zaplaceni Clenského prispévku dostavali Casopis zdarma. Turisté v Cele s prvnim
redaktorem Vilémem Kurzem vSak vytrvali a béhem tii let vydaje spojené s vydavanim
Casopisu dokazali snizit k pfijatelnym deseti procentiim, coz bylo ovSem dano spiSe nez
hospodarnosti vydavateli skutenosti, ze pocet platicich ¢leni a tedy piijmi
nékolikandsobné& vzrostl,'% zatimco naklady na jeden kus Casopis s rostoucim poétem
vytiskil pravdépodobné klesaly. Vilém Kurz vedl ¢asopis do konce roku 1894, kdy byl
na kratky Cas vystiidan méné znamym J. L. Hrdinou. Jesté béhem téhoz roku Hrdina
postoupil svou funkci redaktora samotnému predsedovi KCT Vratislavu Pasovskému,
pficemz vSak jesté nckolik mésicl zlstal u tvorby casopisu jako druhy muz a byval
uvadén pod jménem redaktora Pasovského jako hlavni spolupracovnik. Ani nezmar
Vratislav Pasovsky nestal v Cele Casopisu pfiliS dlouho, nemame k dispozici zadné
prameny odivodnujici jeho odstup, jevi se vSak jako pravdépodobné, ze byl Pasovsky
vytizen povinnostmi souvisejicimi s jeho pfedsednictvim klubu a praci architekta a na
dalsi ¢innost nemél dostatek Casu. Je vSak také mozné, Ze ostatni Clenové se mohli
postavit proti kumulaci takto vlivnych funkci. Teprve roku 1897, po nékolika letech
tapani a stfidani redaktorti, se pro Casopis naSel vhodny ,otec”. 1. ledna 1897 se
v zahlavi Gasopisu na pozici redaktora objevil dr. Jiti Guth.%” Roku 1915 ptevzal po
Vratislavu Pasovském dalsi funkci a stal se dokonce piedsedou Klubu ¢eskych turisti.
Prvni muz ceské turistiky tietiho a ctvrtého desetileti existence spolku zastaval obé
funkce az do roku 1926.108

Béhem par let se ustalila struktura Casopisu; prvni ¢ast se vénovala rozsahlejSim
¢lankim na pokracovani. Sem casto patfily podrobné reportdZe ze zahrani¢nich
turistickych destinaci, ale i praktické popularné nau¢né serialy, napiiklad o nejvhodné;si

turistické vystroji a stravé nebo o moZnostech predvidani pocasi. Nasledovala

105 Casopis turisti 1, 1889, ¢.1.

106 pgt let, Casopis turistdl 5, 1893, ¢. 11, s. 307.

107 Casopis turistt 1, 1889 — 27, 1915. Zjisténo na zakladé souhrnného studia Casopisu turistdl za
sledované obdobi.

108 5171 slavy ceské turistiky - Jiri Guth-Jarkovsky, [online zdroj], dostupné na http://www.kct.cz/cms/sin-
slavy-ceske-turistiky-jiri-guth-jarkovsky, [21. 2. 2016]; Pfedsedové, in: Padesat let Klubu.
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pravidelnd rubrika, kterd sice v prib¢hu let menila nazev, ale obsah zlstal stejny; kratké
pribézné zpravy z ¢innosti odbord, piipadné jejich vyroéni zpravy. Mezi tyto dvé
rubriky se nékdy vklinily reportaze z vyznamnych akci odboru, pro tuto praci je
zajimavy napiiklad ¢tytdilny referat o vyprave turistti ustfedniho vyboru do SuSice a na
Sumavul® nebo reportaZ o slavnostnim otevieni rozhledny a utulny na Svatoboru u
Susice. 1% Nechyb&ly ozndmeni o zménach v organizaci klubu, pozvanky na valné
hromady a dal$i zasedani Ci zpravy z nich. Pravideln¢ se objevovaly 1 seznamy novych
¢lenti a informace o studentskych noclehdrnach. SpiSe jen vyjimecné se v Casopise
vyskytovaly nekrology, pti mnozstvi ¢lentit a jejich Casto pomérné vysokém véku je
zjevné, ze pocet takovychto ozndmeni zdaleka nemohl odpovidat celkovému poctu
daraznéji postavil. Pozdéji se v periodiku zacaly vyskytovat i jakési drobné inzeraty
»spratelenych® rekreaCnich zatizeni nebo nabidky letnich bytd. Strukturou casopisu
obcas bloudily zpravicky a pozdravy cestovateli jako napiiklad pozdrav Stanka Vraze
z Japonska.!! K &asopisu byla také jednou ro¢né pfipojovana rozsahla vyroéni zprava.
Ne vSechny odbory vyuzivaly moznosti své reprezentace v klubovém periodiku
stejné. Béhem sledovaného obdobi do Casopisu piispélo nebo bylo alespoit zminéno
Vv obsahu, i kdyz tfeba bez pisemného piispévku, 74 odbori.'? Toto ¢islo miZze byt
ponckud ptekvapivé, vzhledem k tomu, Ze z oficidlnich statistik vime, Ze klub m¢él
vroce 1908 39 odbori a i vroce 1913 jen 55 odborid.!® Takto velky rozdil mezi
zjisténymi udaji muze byt vysvétlen pomérné jednoduSe; mensi odbory bud’
v odlehlejsich mistech, nebo naopak v sousedstvi vétSich prosperujicich odbort mohly
po né€kolika letech zaniknout kviili relativni necinnosti nebo nedostatku ¢lent. Nékolik
odbori, které pravidelné pfispivaly, i kdyZ tfeba jen jednim nebo dvéma c¢lanky ro¢né,
se po n¢kolika letech odmlcelo — mezi takové pattila naptiklad Jihlava, Volyné nebo
Zamberk. O dalich vime uZz jen z Obsahu i pfesny rok, kdy samy vyhlasily své
rozpusténi — napiiklad odbor v Hefmanové Méstci se rozesel roku 1904. Stejného roku

oficidlné zanikl velmi aktivni odbor KCT v Ji¢ing, ale jen proto, aby se prerodil

199 Klubovy vylet na Sumavu, Casopis turistii 5, 1893, €. 9 s. 261-268; Klubovy vylet na Sumavu, Casopis
turistd 5, 1893, &. 10, s. 284-285; Kiubovy vylet na Sumavu, Casopis turistdl 5, 1893, &. 11, s. 297-299;
Klubovy vylet na Sumavu, Casopis turistdl 5, 1893, ¢. 12,'s. 316-317..

10 Slavnostni otevieni rozhledny a titulny na Svatoboru, Casopis turistd 12, 1900, &. 10, 321-325.

111 Casopis turistt 1, 1889 — 27, 1915.

112 N zakladé studia Casopisu turisti 1, 1889 — 26, 1914 a piedev§im analyzy Obsahu.

113 Josef Broz, Klub ceskych turistii, s. 33- 37.
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Vv samostatny Spolek turistii v Jic¢iné. 1**

Podobné se zachoval uz roku 1902 odbor
v Brng, ktery se stal zakladem Turistické jednoty v Brné'™ nebo odbor ve Vidni; od

roku 1905 pokracoval jako Jednota ceskych turistii ve Vidni.''®

114 ], Guth-Jarkovsky, Turistika, s. 119, 120.
115 Tamtéz, s. 118, 119.
116 Tamtéz, s. 121, 122.
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3. Pocatky Klubu ¢eskych turistii v Susici a ¢clenska zakladna

3.1. Nacionalni konotace Sumavy

Rozrustajici se Klub Ceskych turisti ldkal stale vice a vice ptfiznivcl. Kazdy
novy odbor i ¢len jisté pfinesl mnoho radosti i pocit dobfe vykonané prace, je vSak
mozné, ze vznik nékterych odbord, zvlasté v mistech spjatych s narodni tradici nebo
naopak v téch ohrozenych némeckym Zzivlem, mohl byt pfijat se zvySenym nadSenim a
odekavanim. Pravé takovym mistem mohla byt Susice, Brdna Sumavy, basta &eSstvi,
posledni ¢eské mésto na hran¢ rozsdhlé némecké oblasti. Sama SuSice nebyla rodistém
74dného vét§iho narodniho mytu. Sumava, alespoit v §irSim pojeti, se vsak stala
dé¢jistém hned nékolika historickych udalosti, které se postupné v narodni myty
prerodily. Na Sumavé se navic rodi Vltava, coZ jen umociiuje symboliku Sumavy jako
Ceské kolébky. 1Y

Sumava byla po staleti chapana jako misto stietu a obvykle Gspésného odrazeni
nepfatel, zpravidla Némcti. Na obranny potencial pasu pohoii okolo Cech upozoriioval
nejeden autor. ,,Cechy jsou prirodou samy ohraniceny a véncem hor co hradbami
prirozenymi obtoceny. “'® Neni nijak piekvapivé, Ze toto vyjadieni pochéazi z pera
Franti§ka Palackého. To samé podotykal uz Bohuslav Balbin: Davni obyvatelé¢ Cech ,,v
tyto hory doufali a verili — jak kdesi vyklada Sylvius —, Ze jejich zemé je obklopena
prirozenym ndspem a nedobytnou palisadou, “''° odvolavajici se dokonce na Sylvia
Picolominiho, 2 pfi¢emz hory sméfujici k Bavorsku povazoval Balbin za nejhife
francouzské armady z Cech roku 1742 slovy ,,Cechy jsou obklopeny svérdznymi
horami, které dovoluji prechod jen soutéskami, kde stovka lidi miize zadrZet celou
armaddu. “1%

Ptisn¢ vzato zpohledu dnesSni geografie se dvé nejvyznacnéjsi Sumavskeé
obranné bitvy a vitézstvi, bitva Bfetislava I. u Brudku a husitska bitva u Tachova, na
Sumavé vlastné ani neodehraly, nicmén& pojeti Sumavy byvalo difve znan& véagni.

Pojem Sumava obvykle zahrnoval i dnesni Bavorsky les a Cesky les, samoziejmé

U7 Karel Mréaz, Utvdreni vyznamii Sumavy v ceské literatuie druhé poloviny 19. stoleti, in: Véaclav Maidl,
Znovuobjevend Sumava, Klatovy 1995, s. 121 — 126, zde s. 123.

U118 Frantisek Palacky, Déjiny ndarodu ceského v Cechdch a v Moravé I., Praha 1843, s. 3.

119 7Zdena Tich4 - Helena Businska (edd.), Bohuslav Balbin, Krdsy a bohatstvi zemé ceské, Praha 1986, s.
50.

120 E. Maur, Pameét hor, s. 23.

121 7. Ticha — H. Businska (edd.), B. Balbin, Krdsy a bohatstvi, s. 50.

122 Jaques Maurens (ed.), Voltaire, Historie de la guerre, Paris 1971, s. 44; &esky E. Maur, Pamét hor, S.
23.
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véetnd méné hornatého pasu mezi dnesnim Ceskym lesem a Sumavou; Vierubské
vrchoviny ¢i Vserubského mezihofi, které neni v bézném povédomi rozliSovano jako
samostatné pohoii ani dnes.!?

Sumavu si vSak narokovali i Némci. Od Susice vy$e pievladalo némecky
hovotici obyvatelstvo. Jedna ze symbolickych bitev o Sumavu se dlouha 1éta tocila
okolo Kralovak®, etnika nejistého pavodu, které sidlilo ve vysSich polohach Sumavy.
Eduard Maur se priklani k nazoru, ze se jednalo o kolonisty pfevazné z Bavorska, ktefi
piisli do zdejsich neobydlenych prostor pravdépodobné podléhajicich piimo krali s
druhou vinou kolonizace v poloving 16. stoleti, odtud také nazev Kralovaci. Mnozi ¢esti
spisovatelé méli tendenci ptfipodobnovat je k Chodim a piendset na né chodska
specifika jako straz hranic.?* N&ktefi dokonce Kralovaky s Chody ztotozfiovali.!? Tito
autofi byli samoziejmé presvédCeni, ze Kralovaci jsou ceského, ptipadné polského
puvodu, a nejcastéji tvrdili, ze prisli v dobach knizete Bfetislava. Stejné tak 1 Némci
dokéazali nejasnosti kolem Kralovakd vyuZit. Sviij narok na Sumavu chtdli podpofit
dikazem, Ze jim patii od nepameéti. Jesté v roce 1908 byl Anton Schott schopny pfijit
s fantastickou tezi o ptvodu tohoto etnika; méli to byt potomci Markomani — tedy
Germantl — zatla¢enych do této oblasti pichodem Slovani do Cech.!%

Stale Zivd mytickd Sumavska vitézstvi nad Némci mohla byt v 19. stoleti
odrazem modernich ¢esko-némeckych sporGi v habsburské monarchii. Byla
glorifikovana o to vice, o co méné politickych tspéchii dobyvali Cesi nad Némci nyni.
Vzpominky na za$la vitézstvi dévaly nadéje do budoucna a ¢eska Sumava se stala
symbolem boje Seského naroda za jeho plnohodnotnou existenci.'?” A dokud nebyl
vroce 189312 ustaven odbor KCT v Domazlicich, ktery mél na bietislavskou a
husitskou Sumavskou tradici preci jen vetsi narok, byli to pravé turisté ze SusSice, ke
kterym se vzhliZelo s nadéji, Ze navazi na tuto tradici a budou branit Cechy a dobyvat
zpét uzemi propadld Némcim. Pravé odbor v Susici ,, by v oné exponované krajiné na

hranici ndrodnostni zajisté velmi blahoddrné piisobiti mohl.*?°

123 Maur, Pamét hor, s. 27-37.

124 Naptiklad plasky cistercidk Mauricius Vogt v dile Das jetzt lebende Konigreich Béhmen z roku 1712
nebo rakousky jezuita Bernard Erber v roce 1760. E. Maur, Pamét hor, s. 199.

125 Naptiklad Pavel Stransky v 17. stoleti a FrantiSek Pubicka v dile Chronologische Geschichte Bohmens
z roku 1773. Ti dokonce véfili v ,,bietislavsky* ptivod Kralovaku a jejich privilegii. E. Maur, Pamét’ hor,
s. 199.

126 Tamtéz, s. 198-204.

127 Tamtéz, s. 42-43.

128 Domazlice, Casopis turistil 5, 1894, ¢. 4, s. 131-132.

129\ Sysici, Casopis turistd 2, 1890, &. 3, s. 44.
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3.2. Vznik odboru v SuSici

Susicky odbor Klubu c¢eskych turisti se utvaiel postupné a v prvnich letech
ponckud tapal v tom, jakym zplisobem bude veden, na jakou ¢innost se zaméfi ¢i jak
bude komunikovat s vefejnosti. Ziejm¢ i proto jsou informace o jeho vzniku kusé,
pon¢kud neurcité a Casto si navzajem odporuji. Predev§sim dokumenty vzniklé ¢innosti
spolku uvadi néco jiného nez pozdéji publikované oficidlni texty o pocatcich klubu.
Tento problém se netyka jen zaloZeni suSického odboru, zvlast¢ v dalsi kapitole o
nejveétsim podniku suSickych turisth ve sledovaném obdobi — stavbé rozhledny na
Svatoboru — se tento rozpor nékolikrat ukaze. Podle publikace 100 let turistiky v Susici
1890 - 1990 vznikl susicky odbor KCT jako $esty 27. &ervna 1890, to se neshoduje
s informacemi v susickych periodikach ani v Casopise turistii. Je mozné, ze 27. &erven
jako datum zalozeni mohlo byt pozdéji uméle odvozeno ode dne, kdy byly stanovy
odeslany na hejtmanstvi k posouzeni, ¢i kdy uplynula zdkonna lhita, kterou mélo
hejtmanstvi na vzneseni namitek proti stanovam a programu spolku. Kazdopadné
dokonce uz v bfeznovém c¢isle oznamoval Casopis turisth ze ,, V SuSici sestupuje se

“131 Jest€ n&jakou dobu se ziejmé nic nedélo,

pricinenim pana Mastovskeho odbor.
nebot’ podobna zprava se opét objevila o n€kolik méesict pozdé&ji: ,, V Susici vzmaha se
turisticky ruch a jest opravnénd nadéje, ze v dobé co nejkratsi tu zarazen bude odbor
klubu. <132

Na ¢em se prameny shoduji, je, Ze iniciatorem vzniku suSické pobocky byl

susicky obchodnik Vojtéch Mastovsky,'3 ktery byl ¢lenem Klubu &eskych turisti od

130 Josef Vanégek, 100 let turistiky v Susici 1890 -1990, Strakonice 1989, nestr. Jedna se spise o brozuru o
n¢kolika malo strankach nez o publikaci.

181V Susici, Casopis turisti 2, 1890, &. 3, s. 44.

132 \/ Sysici, Casopis turistd 2, 1890, &. 6, s. 94.

133 Vojtéch Mastovsky (1851 — 1915). V détstvi zil ve vsi Brod a $kolu navstévoval dosti sporadicky, dale
se vzdélaval portiznu, vétSinou sam. Ziejmé kvili tomu 1 ve vysSim véku psal kostrbatym pismem
s mnoha hrubkami; to badateli zna¢né¢ ulehCuje praci, na prvni pohled lze rozeznat, které dokumenty
Mastovsky sepsal. Podle jeho vlastnich slov ho otec pfivedl k lasce k vyletim. Pozdé&ji se s rodici
prestéhoval do SuSice, kde zacali plisobit jako obchodnici. Brzy se zacal zapojovat i do kulturniho zivota
Susice, ziidil ziejm& prvni pajéovnu knih, piistoupil do Pévackého spolku a Ctenaiské besedy
prejmenované pozdéji na Meéstanskou - jejim predsedou byl vté dobé prosluly dr. Gabriel. Pro
Capové). Z tohoto se domu pozdgji stalo také utogisté susickych spolki, zvlaité Jednoty okraslovaci a
klubu ceskych turistti, ve kterych Mast'ovsky pusobil. Po roce 1900 se Mastovsky dostali do méstské
rady, né&jaky cas byl i pfedsedou Narodni jednoty poSumavské a ke konci Zivota byl téz feditelem
susického muzea.

Muzeum Sumavy v Susici, sign. P 92/4, rukopis, Vojtéch Mastovsky, Pozndmky z dob Ziti svého, 1915.
Jedna se o pokus Mast'ovského pokus sepsat paméti. Bohuzel konci uz roku 1887; Adam Hanus, Muzeum
v Susici a verejnost, 1880-1945, Praha 2015, (= kvalifikaéni prace), s. 57; ----- Dopis Tichého, jednatele a
Vojtécha Mastovského, predsedy (za odbor Narodni Jednoty PoSumavské) Cténému vyboru ze dne 3.
listopadu 1902; Jaroslava Smetanova, Narodni jednota posumavska v Susici a jeji viiv na smisend uzemi v
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roku 1889.13* Aktivné také puisobil v susické Jednoté okraSlovaci (déle téz jako JO), kde
podle vlastnich slov zacal rozvijet mySlenku aktivniho pfispéni k rozvoji mésta jako
lokalniho turistického centra.!3® Mast'ovského ndpadu byl naklonén tehdejsi predseda

136§ on se rozhodl ke klubu pfistoupit a pfimét

Jednoty okraslovaci dr. Karel Wellner;
K témuz i Jednotu okraSlovaci. Mastovsky zatim ziskaval dalsi pfiznivce, az dosahl
ziizeni samostatného suSického odboru. 3" Podle Ottova slovniku nau¢ného byl
takovyto zrod turistického spolku, tedy vydélenim ze starSiho spolku typu Jednoty
okraslovaci, béznym jevem. Jednalo se dokonce snad o nejtypictéjsi zpisob vzniku
mistni pobo¢ky KCT. 138

Také v susickém periodiku Posel ze SuSice se uz 19. dubna 1890 objevil
pomérné rozsahly c¢lanek pojednavajici o vhodnosti zfizeni suSické pobocky Klubu
eskych turisti. Clanek nema uvedeného autora, nicméné je jasné, Ze ho sepsal, anebo
jeho sepsani alespon inicioval, Vojtéch Mastovsky. V ¢lanku vyzdvihoval vyhody
ziizeni turistického spolku ve dvou rovinach. V prvni roviné upozoriioval na vyhodnost
&lenstvi. Clenové by za ,, rocni poplatek, ktery jest nepatrny “*®° ziskali mnohé vyhody a
finanéni tlevy spojené s turistikou. Clanek vyzyval Susické, aby pfistupovali
k mistnimu nebo i k jinym odborim KCT, coZ je zajimavé zejména proto, e v té dobé

suSicky odbor, alespoi podle Vané&cka, 140

jeste neexistoval. Ve druhé roving
ospravedlioval zavedeni spolku i pro ty, kteti by sami o turistiku neméli zjem. Spolek
by totiZ nemél za ukol pouze bavit své vlastni Cleny, staral by se o pamatky a turistické
trasy, propagoval region ¢i dohliZel na iroven ubytovacich zatizeni a hostincii. Zkratka
vytvaiel podminky pro piijemné&jsi pobyt cizich cestovateld, a tudiz ptispival k rozsiteni
jejich fad. To by mohlo regionu finanén¢ velmi prospét, mistni by ziskali mnoho

novych moznosti vydélku, at’ uz by se jednalo o hoteliérské sluzby ¢i o prodej mistnich

soudnim okrese Susicel884 -1914, in: Vlastivédny sbornik Muzea Sumavy 8, Susice 2014, s. 332-333,
tabulka 4. Vybor ndarodni jednoty posumavské v Susici1892 -1914.

134 J. Vané&dek, 100 let turistiky, nestr.

135 Odbor ,, Klubu ceskych turistii v Susici “, Posel ze Susice 13, 1891, & 5, nestr.

136 Karel Wellner, susicky advokat, aktivné se podilel na susickém kulturnim déni, ve spolku vSak piisobil
jen dva roky, poté se odstéhoval do Prahy na Zbraslav pravdépodobné kvuli své praci advokata. SOKA
Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof), kart. 1, Clenské seznamy 1891; Odbor ,, Klubu ceskych turistii
v Susici“, Posel ze SuSice 13, 1891, &. 5, nestr.; Na stavbu rozhledny na ,,Svatoboru*, Svatobor 2, 1894,
¢. 32, nestr.

187 Odbor ,, Klubu ceskych turistii v Susici “, Posel ze Susice 13, 1891, &. 5, nestr.

138 Heslo turistika, Ottiv slovnik nauény. Ilustrovani encyklopaedie obecnych védomosti, dil
XXV., Praha 1906, s. 931 — 933.

139 Odbor mistni Klubu ceskych touristii v Susici, Posel ze Susice 12, 1890, &. 11, nestr.

140 . Vanécek, 100 let turistiky, nestr..
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vyrobkil jako suvenyri.}*! Od &ervna se v suSickych periodikich objevovaly piispévky
psané jménem turistického klubu. Clanek ze 7. ¢ervna oznamoval ziizeni turistické
stanice v Kagperskych Horach ,,U Bilé riize.“1*? Dalsi v tomtéz ¢&isle navrhoval trasu
Styfdenniho vyletu po Susicku.?*® To vie tedy pied oficialnim datem vzniku pobocky,
uvedenym ve zminéné publikaci. Teprve v Cervenci se objevily zpravy, ze kterych je
jasné, ze uz spolek opravdu oficidlné existoval; ,,sestoupilo se 12 panii* ktefi utvori

1453 k valné hromadé.1#6 V této

suSicky odbor,* ten se mél brzy sejit k volbé vyboru
chvili byli do klubu piihlaseni Karel Uhl, purkmistr, JUDr. K. Wellner, H. Dvoték, c. k.
notaf, pani Albert, Ferdinand a FrantiSek Scheinostové, tovarnici, E. Anger, c. k.
postmistr, F. Firbas, 1ékarnik, F. Lenk, stavitel, V. Seifert!*” a Jednota okra§lovaci.'*®
Dalsimi ptichozimi byli pater Fr. Skala, katecheta, F. Sramek, c. k. okr. soudce,
K. Vojgt, c. k. okr. 1¢kat a majitel hotelu Koruna, Vacl. Tichy, c. k. pfednosta stanice a
Vojtéch Riha, statkai.’4? Nicméné k zadné zasadni schiizi a ustanoveni piedstavitelt
béhem zbytku roku 1890 jesté nedoslo. Koncem roku sepsal Mast'ovsky seznam c¢lent,
uvedeny jakymsi vzkazem dotyénym pantim, ze si dovolil podat ustfedi zpravu o

susické pobocce sam, nebot’ ,, nezbyvalo ¢asu k ndlezitému ustanoveni funkciondrii. “*>°

3.3. Clenové
Na konci prvniho roku své existence mél susicky odbor celkem 16 ¢lent.'>! Ze
zakladajicich Clend vétSina zistala turistim vérna po mnoho let, Casto az do své

smrti.152

18 Odbor mistni Klubu ceskych touristii v Susici, Posel ze Susice 12, 1890, &. 11, nestr.

142 7 KasSperskych Hor, Posel ze Susice 12, 1890, &. 16, nestr.

143 Nasim touristiim, Posel ze Sugice 12, 1890, ¢&. 16, nestr.

Y4 Touristiim, Svatobor 9, 1890, ¢&. 13, nestr.

15 Klub touristii, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 19, nestr.

146 Klub touristicky, Svatobor 9, 1890, & 7, nestr.

147V, Seifert se sice do spolku piihlasil mezi prvnimi, nezaplatil viak ¢lensky piispévek. Na zdkladé klice
pro pocitani Clenti stanoveného pro tuto praci (vysvétlen nize) neni do vysledného poctu ¢lent za rok
1890 zapocten. Proto tato prace uvadi pro rok 1890 ¢lent 16, zatimco clanek Odbor ,, Klubu ceskych
turistic v Susici” hlasi pocet 17 — tedy vcetné neplaticiho Seiferta. Odbor , Klubu ceskych turisti
v Susici “, Posel ze SuSice 13, 1891, €. 5, nestr.

148 Klub touristicky, Svatobor 9, 1890, & 7, nestr.

149 Klub touristii, Posel ze Susice 12, 1890, &. 23, nestr.

150 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské seznamy, Velecténym péaniim (5.11.
1890).

151 Tamtéz.

152 Tamtéz, Clenské seznamy.
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Klub se z pocatku administrativou pfili§ nezabyval, pfesto Mastovsky pomérné
peclivé vedl seznamy ¢lentl. K vétsing uvadeél jejich povolani, nékdy i misto bydliste,
pokud se nachdzelo mimo SuSici. Z tohoto soupisu je zjevné, ze alespon ve svych
pocatcich byl klub spolkem ptevazné vzdélanych a majetnych lidi, ktefi se velmi Casto
angazovali 1 v méstské spravé nebo zastavali dualezit¢ funkce v dalSich spolcich,
predevsim v Jednoté okraslovaci. Jen v roce 1891 byl Karel Uhl zvolen ¢elenem vyboru
v KCT a zaroven protektorem JO, navic byl uz od roku 1890 purkmistrem, roku 1893 se
stal spolu s Dvorakem také prehlizitelem G¢ti Narodni jednoty poSumavské (dale téz
jako NJP). Edmund Anger byl &lenem vyboru KCT a piedsedou v JO, Sramek ¢lenem
vyboru KCT a mistopiedsedou JO a Mé&stanské besedy, Lenk téz zastaval funkci ve
ttech velkych spolcich; byl nahradnikem vyboru KCT, revizorem uétdl JO a koncem
roku i pfedsedou Remeslnické besedy. I dal§i z ranych ¢lenti susického KCT zastavali
funkce v jinych spolcich, napiiklad Ferdinand Scheinost byl pfedsedou Remeslnické
besedy, pater Skala P&vackého spolku.'® V roce 1894 bylo nejméné 13 z 25 susickych
méstskych radnich (véetné starosty) ¢leny KCT v Susici, nebo se jimi do nékolika let
stali.1>

Roku 1891 pocet ¢lenti vystoupil na 19.1% Navzdory zdani, Ze pocet turistt bude
nadale znatelné stoupat, které¢ budi pomérn€ znacné mnozstvi ¢lenti, ktefi pristoupili jiz
béhem roku 1890, a dal§i mirny pfirtistek v druhém roce plsobeni spolku, az do roku
1896 k zadnému rozsahlejSimu nabirani novych c¢lenti nedochazelo. Jejich pocet
stagnoval, dokonce klesl. V roce 1892 bylo ¢lenti 17, v letech 1893 a 1894 pouhych 13,
roku 1895 se pocet vySplhal na 16. Teprve rokem 1896 byla stagnace prolomena a pocet
¢lenti poskocil na 23, nasledujiciho roku se znovu prudce zvedl témét na dvojnasobek; v

roce 1897 bylo ¢lent najednou 42 a o rok pozd&ji dokonce 57.1%¢ Roku 1897 se mezi

153 Odbor ,, Klubu ceskych turistii v Susici “, Posel ze Susice 13, 1891, & 5, nestr.

Spolek okrasiovaci, Svatobor 10, 1891, ¢. 3, nestr.

Kronika  mésta  Susice, s. 138, [online  zdroj], dostupné na  Sumava  Net:
http://www.kronikasusice.sumavanet.eu/ [25. bfezna 2016].

154 Byli to: Karel Uhl, Gustav, Angelis, Edmund Anger, Vaclav Fingulin, Raimund Denk, Hynek Dvorik,
Vojtéch Mast'ovsky, Josef Rosenthaler, Karel Loffelmann, Daniel Fiirth, FrantiSek Firbas, Josef Seidl a
Matéj Svatos.

Protokol, Svatobor 2, 1894, ¢. 43, nestr; SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské
Seznamy.

155 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspoi.), kart. 1, Clenské seznamy.

156 pogty ¢lentt KCT v Susici uvedené v této praci se mohou mirné ligit od oficialné uvadénych. Casopis
turistll totiz nezvetejiiovaly pocty pro kazdy rok; oficialni ¢isla mame zpravidla jen jednou za pét let.
Pocty uvadéné zde byly zjistény z primarnich pramenii manudlnim pocitanim jmen uvedenych
v Mastovského c¢lenskych seznamech. (Viz tabulka pfiloha ¢. 1.) Toto pocitani je vSak ponckud
problematické, nebot’ seznamy nejsou piepsany na Cisto, nékterd jména jsou preSkrtnutd nebo u nich
chybi zaznam o zaplaceni Clenského piispévku. Takovato jména pak nejsou do souctu zapocitavana.
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¢leny pridaly i dal$i pravnické osoby, a to Télovychovna jednota Sokol a Obec kral. m.

Susice. 1%’

mnozstvi jinych spolki, jejichz pravidelnou nédplni ¢innosti byly vylety, od drobnych
voln& organizovanych prochéazek do méstskych sadii, po rozsahlejsi cesty na Sumavu
nebo do vétSich mést za kulturou. Ani na prednasky neméli turisté monopol, mnozstvi
jinych spolki pofadalo kulturni a vlastivédna posezeni.'® Turisté se samoziejmé
zametovali 1 na dal$i Cinnosti, naptiklad publikovali v suSickych periodikach navrhy na
vylety se struénym popisem naplanovanych tras, ! tyto mikropriivodce vsak byly
uréeny predevsim cizim cestovatelim a pro mistni nemély valného vyznamu. Dokud
tedy odbor v roce 1895 nepodnikl prvni opravdu viditelny krok a skute¢né se nepustil
do stavby rozhledny® na vrchu Svatobor,®! nemohl b&Znym obyvatelim nabidnout o
moc vice nez jiz zavedené spolky. Lze se tedy opravnéné domnivat, Ze mezirocni
raketovy nartst ¢lentt mezi lety 1896 a 1897 byl vyrazné ovlivnén pravé stavbou
Svatoboru.

Ptes drobné zakolisani nésledujiciho roku pocet ¢lend rovnomérné rostl a v roce
1901 dosahl docasného vrcholu 72 muzi a jedné Zeny, prvni a za sledované obdobi
jediné oficidlni ¢lenky. Byla to dcera velkého ptiznivce a iniciatora Ceské turistiky a
lyzovani hrab&te Jana Harracha,'®? Anna Henneberg-Spieglova,!®® chot' Bohumila (&i
Gottlieba) Henneberg-Spiegela, komotiho (Slechtice) v Hradku. V nasledujicich letech
sledovala SuSice podobny trend jako cely Klub ceskych turistd. Ziejmé kvili krizi

zpusobené tdhnoucimi se neshodami ohledné novych stanov pocet ¢lentt opét klesl

Dal$im problémem je neustalené psani jmen, neni tedy zcela jasné, zda je naptiklad Arnost a Ernest Fiirth
jediné osoba, nebo dvé rozdilné; naptiklad otec a syn, jako v ptipadé Fingulint, ktefi jsou zajimavi také
z jazykové stranky. Zatimco mladi Fingulin je uvadén modernim pravopisem jako Vaclav, starsi si
V zapisu ponechava variantu Vacslav.

157 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské seznamy.

158 Posel ze Susice 11, 1890 — 12, 1891; Susické noviny 1, 1891 — 3, 1893; Svatobor 10, 1890 — 34, 1915.
159 Napt: Touristiim Posel ze Susice 12, 1890, &. 16, nestr.; Posel ze Susice 12, 1890, &. 20, nestr.;
Svatobor 9, 1890, ¢ 6, nestr.

1680 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 Rozhledna Svatobor — miscellanea, Zlomek konceptu
smlouvy mezi Odborem Klubu ceskych turistd v SuSici a Okraslovacim spolkem a panem Rudolfem
Mirvaldem, stavitelem v Susici.

161 Svatobor je jméno vrchu, na kterém turisté stavéli rozhlednu, postupné se jméno zacalo pouzivat i pro
samotnou stavbu.

162 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.),kart. 1, Kondolence Klubu ¢eskych turistii v Susici pani
Anné¢ Henneberg-Spieglové.

163 Anna Henn Von Henneberg-Spiegel, [online zdroj], dostupné na:
https://www.myheritage.com/research?action=query&formld=master&formMode=1&gname=Name+fn.
Anna+fanmo.2+fnmsvos.1+fnmsmi.1+In.Henn%2F3Von%2F3Henneberg%2F1Spiegel+Inmo.3+Inmsdm.
1+Inmsmf3.1+Inmsrs.1&oft, [5. dubna 2016].
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k Sedesati. Teprve rok 1907 prinesl prilom a fady suSickych turistd skokové
zmohutnély na 85 ¢lenti. Rok 1907 je zaroven poslednim rokem, pro ktery se dochovaly
relativné srozumitelné jmenné seznamy c¢lenti predevsim z pera Vojtécha Mast'ovského.

Po roce 1907 byli ¢lenové a jejich pfispévky samoziejmé také zapisovani,
tentokrat vSak v ucetni knize ve vyctu ptijmi odboru. Jména ¢lend jsou zde zamichéna
Clenové Casto zapsani pouze pod piijmenim, pii jejich shodé pak muZe snadno dojit
k zaméné dvou osob. Také informace o zaméstnani nebo bydlisti jsou dostupné jen
K nepatrnému mnozstvi ¢lend, ktefi pfistoupili po roce 1907. Dalsi komplikaci je
nejednotnost placeni ¢lenského prispévku. Noveé nekteti ¢lenové platili kazdé pololeti ¢i
dokonce ctvrtleti pfislusny dil rocniho poplatku, mnohem castéji se také objevuje
situace, kdy c¢len doplacel jesté za minuly nebo dokonce pfedminuly rok. V nékterych
letech je pouze ¢ast prispévki uvedena pod jmény Clenti a vétSina zapsana v souhrnné
¢astce. Praveé takovym piipadem je hned nésledujici rok 1908. Pro tento rok je dostupna
informace, ze na ptispévcich bylo vybrano 543,20 K. To pfti ¢lenském ptispevku 6 K a
pfipadném zépisném dalSich 2 K znamené zhruba 90 ¢lenti. Shodou okolnosti na tento
rok vychazi onen pétilety interval, ve kterém publikoval podty ¢lenti Casopis turisti,
ktery tento odhad potvrzuje - uvadi ¢islo 95,64 coz je zaroven zdaleka nejvyssi podet
Clend za celé sledované obdobi, v nasledujicich letech jejich mnozstvi opét prudce
kleslo a ustalilo se pfiblizné€ na 60 — 70.

Mezi lety 1909 a 1911 jsou v zdznamech ucetnictvi ¢lenoveé a jejich piispévky
zaznamenani po jednom a je tedy mozné pracovat s nimi stejné jako s Mastovského
seznamy pro dobu pfed rokem 1907. Pro rok 1909 je zaznamenano opét jen 72 c¢lend,
podobné v letech 1910 a 1911 kdy se jedna pfiblizné o 68 ¢lentl. Castka 394,02 K za rok
1912 naznacuje zhruba 60 clent. Pro rok 1913 existuji oficidlni ¢isla uvadéjici 77
¢lent, 1% vybrana ¢astka tomu piiblizng odpovida.’6® Za prvni véaleény rok bylo vybrano
226 K na nespecifikovanych ¢lenskych ptispévcich, dalsich 10 ¢lent bylo zaznamenano

jmenovité - pocet ¢lent se tento rok nejspise blizil 50.

184Seznam cleniy KCT v roce 1908, Vyroéni zprava Klubu ¢eskych turistli za spravni rok 1908, Praha 14.
unora 1909.

165 Jiti Kliment, Historie KCT (KCST) v ceskych zemich od roku 1888 do roku 1949, Ceské Budgjovice
2004 (=kvalifika¢ni prace), ptiloha ¢. 2.

166 Tabulka ptiloha &. 1.
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Dle dostupnych tdaji'®” mezi lety 1890 az 1907 proslo Klubem &eskych turistl
v Susici dohromady 168 ¢lenii.'®® Pro celé sledované obdobi neni mozné takovyto udaj
stanovit.

V piistupu ke spolku a clenstvi vném lze pozorovat dvé silné tendence.
Pfiblizné polovina ¢lenit byla zifejmé s Cinnosti spolku a svym plsobenim v ném
spokojena a jak turistika, tak prostiedi spolku je napliovalo. Tito lidé zustavali ¢leny po
mnoho let a v préaci pro klub jim obvykle zabréanil az velmi pokrocily vék ¢i chatrné
zdravi, nékdy teprve az smrt.1%° Takovito ¢lenové mohli ke spolku piivadét své piibuzné
a predevsim syny a postupné jim predavat nejen nadSeni pro turistiku, ale pomalu je i
piipravovat na to, ze je jednou moznéa zastoupi v Celnych funkcich spolku.'’® Aviak
ptipady, ze by vKCT bylo vice ¢leni jedné rodiny, nebyly piilis &asté. Clensky
ptispévek nebyl nikdy zrovna nizky a vyhody klubu a moznost Gcasti na riznych akcich
se obvykle vztahovaly na celou rodinu, pro vétsinu tedy mohlo byt zbytecné mit
v roding vice nez jednoho oficidlniho ptispivajiciho ¢lena.

O néco méné nez polovina ¢lend vykazovala opaény trend; spolek velmi brzy
opustili. Tito lidé se mohli do spolku pfihlasit spiSe na zakladé¢ vyzvy v novinach ¢i
doporu¢eni znamého nez z vlastniho pfesvédCeni a zdymu o turistiku a spolkovou
¢innost. V tabulce v ptiloze ¢. 1 1ze pozorovat velké mnozstvi ¢lent, kteti vstoupili do
spolku jen jaksi na zkouSku. Spolek je vSak pravdépodobné nezaujal ¢i jim oproti
omezenym vyhodam, které ziskali, pfiSel Clensky poplatek pfili§ vysoky. Nejcastéjsi
pocet let stravenych ve spolku je skute¢né jediny rok. N&ktefi dali spolku Sanci jesté
jednu sezénu a odchazeli po dvou letech, maximalné ve tfetim roce svého plisobeni. Jen

skute¢né nepatrné mnozstvi ¢lend se témto dvéma tendencim vymykalo a opoustélo

167 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof.), kart. 1, Clenské seznamy; Tamtéz, Ugetni kniha.
Viz tabulka priloha ¢. 1.

168 Cislo miize byt mirné zkreslené vinou nejednoznaénych a ne vzdy srozumitelnych dobovych zaznama.
169 Naptiklad susicky Gustav Angelis (11904); okresni hejtman Karel Pasovsky (11904), uditel Augustyn
Mastovsky, bratr Vojtécha Mast'ovského, (71909), byvaly suSicky starosta Karel Uhl (71909); Eduard
Rubes, tidici ucitel na Stachéach (11909).

SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské seznamy; Tamtéz, UGetni kniha.
Viz tabulka pftiloha ¢. 1; Ndhrobni kimen Karla Pasovského, ptepis v Eliska Kozlikova, Ndpisy na
hrobech vyznamnych osobnosti, Plzeti 2013 (= kvalifika¢ni prace), s 95; Josef Seidl, Nekrolog Karla
FrantiSka Uhla, Svatobor 1,1909, ¢. 12, nestr.

170 Piesto, Ze se miize jednat o pouhou shodu jmen, takovouto rodinnou dvojici mohli byt naptiklad
postmistr Edmund Anger a kapelnik Moric Anger. Domnénku, Ze se zfejmé jednalo o otce a syna, téz
podporuje skute¢nost, ze Moric pfistoupil ke klubu o 10 let pozdé€ji nez Edmund a oba vystoupili ve
stejny rok, mozna rok, ve kterém otec zemrel. Dalsi dvojici je nékdejsi starosta Karel Uhl a Jan Uhl, c.k.
adjunkt Antonin Kratochvil a postmistr Vincens Kratochvil nebo Gustav Angelis a Hynek Angelis, ktery
pozdéji skutené zastaval ve spolku dulezité pozice, napf. vroce 1912 byl revizorem uéti. SOkA
Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof.), kart. 1, Clenské seznamy; Tamtéz, Uletni kniha.
Viz tabulka pftiloha ¢. 1.
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klub po ctyfech €i péti letech. A to jesté nektefi jen proto, ze se museli prest€éhovat za

171 &i predcasné zemieli.'’2 Pokud ¢len piekonal nejkrizovéjsi

praci do vzdaleného mista
prvni dva roky, byla velkd pravdépodobnost, ze uz ve spolku zlstane po vétSinu svého
aktivniho Zivota. Néktefi Clenové tesili své presidleni prestoupenim do jiného odboru.
Jini ztistali SuSici natolik vérni, Ze 1 po piestéhovani, zpravidla do Prahy, zGstali 1 nadale
oficialn¢ vedeni pod Susici a fesili pfes ni 1 své Clenské ptispévky. Pro ,,venkovské*
odbory, jako byla Susice, jist¢ nebylo jednoduché sehnat Clena, ktery by mohl na
nekolik dni opustit své zaméstnani a byl ochoten jet na jednani do Prahy. SuSickym tak
byli jejich prazsti clenové mnohdy uzitecnéjsi, nez kdyby se aktivné angazovali doma;
mohli se daleko sndze ucastnit celoklubovych jednani a plisobit jako zastupci susického
odboru.1”

Na zékladé porovnani a kompletace 1’ ¢lenskych seznamii si lze vytvofit
predstavu o socioprofesnim rozvrstveni suSickych turistli. Informace o zaméstnani jsou
do roku 1907 k dispozici zhruba ke tfem ctvrtinam ¢lenl, po roce 1907 rozsifujici
informace vétSinou dostupné nejsou. Jak jiz bylo zminéno vySe, na prvni pohled je
znatelné znacné procento lidi s vysokoSkolskym vzd€lanim, titulem a spolecensky
cenénym a dobie platové ohodnocenym zaméstnanim. Pfes po¢ateni nesndze spolku se
do n¢ pozd¢ji zapojila nezanedbatelnd cast kulturni i ekonomické elity SuSice a
blizkého okoli. Cleny byli oba tehdejsi starostové — Karel Uhl a Josef Seidl — znaéné
mnozstvi ucitell, duchovnich a vysokych ufednikii i pfisluSnici tii vyznamnych
suSickych rodin tovarnikt — Fiirthové, Scheinostové a Schwarzkopfové.1™

Objevuje se zde jesté jedna tendence, 1 kdyZ mnohem méné znatelna nez vyse
popisované.t’® Lze dokonce pozorovat i jakousi souvislost mezi spoleCenskou prestizi

osoby, danou zpravidla jejim zaméstnanim, a délkou ¢lenstvi v klubu. Z ¢lenskych

seznamil je zndmé zamé&stnani ¢i alespon titul drtivé vétSiny Clend, ktefi jsou zde

171 Napiiklad druhy zakladatel turistéi advokat Karel Wellner zahy spolek opustil pravé kvili zmé&ng
bydli§té spojené s jeho profesnim Zzivotem, i nadale vSak se suSickymi turisty zistal v kontaktu a
naptiklad finanéné podporoval stavbu susické rozhledny. Na stavbu rozhledny na ,,Svatoboru *, Svatobor
2, 1894, &. 32, nestr.; SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1 Clenské seznamy.

172 Naptiklad velharticky 1ékai MUDr. Lubor Saska. Tamtéz.

173 Pod Susici ziistal veden i po presidleni do Prahy naptiklad c. k. finanéni rada Pavel Ponert, ktery na
valnych hromadach klubu pusobil prave jako zastupce Susice.

Tamtéz, Vzkaz Pavla Ponerta KCT v Susici z po&atku roku 1909.

174 Clenské seznamy z nékterych let jsou v dal§ich informacich o ¢lenech vstficngjsi nez jiné, v zadném
roce nemame uvedené povolani ke v§em jmenovanym. AvSak hromadny soupis seznamil ze sledovanych
let postupné pomohl vytvofit piedstavu o zaméstnani vétsiny ¢lenti do roku 1907.

175 Tamtéz, kart. 1, Clenské seznamy; Tamtéz, Uetni kniha. Viz tabulka piiloha &. 1.

176 Tato tendence je pozorovana predevsim do roku 1907, poté postraddme informace potiebné pro jeji
identifikaci, pfiklady jsou téz uvadéné z tohoto obdobi.
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oznacovani jako dlouholeti. Naopak u mnohem vice péand, kteti byli v klubu jen ,,na
zkousku®, tuto informaci postrddame. To je samoziejmé¢ ovlivnéno skuteCnosti, ze
pokud neptisobili ve spolku dlouho, tato informace se o nich jaksi nestihla zapsat. Jinak
feceno, u dlouholetého Clena, ktery se v soupisech pravidelné objevoval po mnoho let,
je velka pravdépodobnost, ze alespon v jednom zdznamu o ném bude néjaka rozsitujici
informace. Takovato pravdépodobnost je u ,,dvouletého* ¢lena znacné nizsi. Absence
tohoto zdznamu vSak mize mit i jiny divod; zaméstnani dané osoby mohlo byt pfilis
obyCejné a samotnd osoba nepiinaSela spolku, kromé dalsi duse do poctu, zadnou
prestiz. U takové osoby by bylo pfirozené zbyteéné, ne-li dokonce nezadouci tento
zaznam vést. Mezi kratkodobé ¢leny, o kterych vime néco vice, patiili naptiklad geodet,
majitelé¢ realit, syn mlynafe nebo podnikatel s masnymi vyrobky. Tedy lidé¢ sice
pravdépodobné finanéné¢ dobife zaopatieni, avSak nikoli ndleZejici mezi mistni
intelektualni, kulturni, ¢i dokonce politickou elitu. Naopak skupina vérnych a loajalnich
méla takovych mistnich elit zna¢né mnozstvi. Typicky do ni patfili vyssi Gfednici, jako
okresni hejtmani ¢i suSicti starostové, duchovni, ucitelé a 1ékati. U nékterych ¢lend 1ze
Z pouhych ¢lenskych seznami téZ sledovat jejich kariérni rast, zvlast€¢ u zaméstnancl
statni spravy nebo pravnikii se po nékolika letech v zdznamu objevil misto adjunkta ¢i

177 a u sekretafe mistodrzitelstvi hejtman.”® Vyjimeeng

tajemnika soudu samotny soudce
jsou k vidéni i pon€kud piekvapivé kariérni postupy, napiiklad kdyz se z obvodniho
lékaie stal feditel spofitelny.'’”® VSichni ¢lenové, u kterych byl zaznamenan kariérni
riist, patfili mezi dlouholeté. 8

Kromé skupiny bohatych a skupiny politicky vlivnych najdeme mezi ¢leny
mnozstvi jednotlivct, ktefi se na zakladé svého povolani netésili takové prestizi, jejich
napln prace vSak souvisela s turistikou daleko vice nez ¢innost doktorti a profesord. Tito
lidé mohli piisobit jako realisticky element a pomdhat uvadét do praxe Casto zkreslené
predstavy klubovych intelektualti. Lid¢, travici ¢ast své pracovni doby venku, jako
nadlesni ¢1 geodeti, mohli pfi praci pro klub t&€Zit ze svych profesnich zkuSenosti a
podavat cenné rady a informace napiiklad pfi planovani znaceni tras, Gprav stezek ¢i
ziizovani lavi¢ek podél nich. Podobné prospésni mohli byt i jinak ne pfili§ spolecensky

vlivni pracovnici Zeleznice. SuSicti turisté dlouhodobé usilovali o zavedeni spoji

177 Antonin Kratochvil, Leopold Simak. SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské
seznamy; Tamtéz, Uéetni kniha.

178 Jan Tauer. Tamtéz.

179 Augustyn Kritzer. Tamtéz.

180 Tamtéz, Clenské seznamy; Tamtéz, Uéetni kniha. Viz tabulka piiloha ¢&. 1.
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vyhodnych pro turistiku,'® ob&as si také sjednavali specidlni vlak — to pokud se jich
vétsi mnozstvi vydéavalo na organizovany vylet.'8 Také n&kolik stavitelli a architektl
bylo po praktické strance pro klub velmi uzite¢nych.'83

Lidg¢, jejichz zaméstnani souviselo s cestovanim nebo pochiizkami po krajing, se
K turistim mohli ptidat z ¢ist¢ pragmatického kalkulu; spolky vzkvétaly, nartstal jejich
pocet a Clenstvi v nich nemélo jen zabavni, ale i spolecenskou funkci. Kdo chtél alespon
vV regionalnim meéfitku néco znamenat, musel si vytvofit sit’ kontaktli, coz mohlo
pomérné snadno jit ptes spolky. A lesniklim, geodetim ¢i pracovnikiim drahy mohl byt
spolek zamé&fujici se na cestovani a pohyb v piirodé prirozené blizsi, nez naptiklad
nektery spolek divadelni nebo pévecky. Pro mohla hrat i relativné mald casova
naro¢nost prace, kterou méli ¢lenové pro spolek vykonat, tu tito lidé navic mohli spojit

se svym béznym dennim reZzimem.

181 To doklada napf. SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 6, Komunika¢ni prostiedky,
Opis dopisu C.k. feditelstvi statnich drah v Plzni ¢&is. 9623/5 Cténé radé kral. mésta SuSice ze dne 17.
bfezna 1902.

182 Napt. SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, vyzvani Karla Fr. Uhla, pfedsedy (za
Vybor odboru Klubu C. Turistii v mésté Susici) Obecenstvu krdl. mésta, s. d. (zalozeno mezi podobnymi
dokumenty datovanymi 1902).

183 Napt. Frantiek Lenk, autor prvniho navrhu rozhledny na Svatoboru, nebo Rudolf Mirvald, ktery
stavbu provedl.
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4. Rozhledna na Svatoboru

4. 1. Prvni snahy

Ukazuje se, ze mySlenka postaveni rozhledny na vrchu Svatobor neni ptivodnim
napadem Klubu ¢eskych turistd v SuSici. Uz v kvétnu 1889, tedy rok pfed samotnym
vznikem suSického odboru, nachdzime zminku o vyhlidkové vézi ve Vyzvani Jednoty
okraSlovaci.'®V ném Jednota vyzyvala, aby se k ni Susicti, jako hrdi ob¢ané mésta,
pridali a svym penézitym piispévkem i praci pfispéli nejen k drobnym zvelebovacim
upravam meésta, jako je pofizovani lavicek nebo Uprava oblibenych vychazkovych tras,
ale hlavné ke smélému snu spolku ,,...na vrcholu pamdtného vrchu Svatoboru postaviti
vkusnou vyhledni vez, ktera ma byti nejen ozdobou viitkolni krajiny, ale také poskytnouti
wletnikiim krdsnou vyhlidku na rozkosné Susické okoli a nase krajiny Posumavské. <18
Dne 11. ledna 1890 Jednota okraslovaci tentokrat skromnéji b&Znou zpravickou
v rubrice Mistni zprdavy periodika Svatobor!® vyzyvala ob&any, aby se k ni piipojili,
pfiCemz opét zminovala svlij tumysl zbudovat rozhlednu. Z tohoto diivodu zadala
vetejnost o podporu finan¢ni 1 moralni, zdroven apelovala na ostatni spolky, Ze i ony by
se stejné jako Bruslafsky klub a Remeslnickd beseda mohly stat &leny Jednoty
okraSlovaci a jako fadné vlastenecké spolky pofadat sbirky nebo alespon plesy na
podporu jeji ¢innosti.

V roce 1890, kdy susicky odbor KCT oficidlné vznikl, ale jesté pln& nezahajil
svou ¢innost, i vroce nasledujicim se v suSickych periodikach nékolikrat objevuje
kratkd zpravicka o Cinnosti a planech Jednoty okraSlovaci opét spojend 1
s podnécovanim ke stavbé rozhledny.!® To vyvraci tvrzeni z Vyroéni zpravy KCT za
rok 1894, kde pravdépodobné Vojtéch Mastovsky pisSe, ze ¢lenové Jednoty okraslovaci

aZz po spolecné vychéazce na pfedem vyhlédnuté misto na vrchu Svatobor 5. Cervence

1894 |, Zivého ucastenstvi na vystaveni rozhledny brali, a myslenku tuto i hmotné

184 Jednota okraSlovaci vznikla v Susici roku 1880.

185 Pyzvani (Vyzvéani Jednoty okraslovaci ke stavbé rozhledny), Susice 1889. Jedna se o letak, ktery dnes
muzeme nalézt v n€kolika exemplatrich. Je napiiklad vlepen ve svazku suSickych periodik v Muzeu
Sumavy Susice zroku 1890 (Posel ze Susice 12, 1890; Svatobor 9, 1890) nebo v pamétni knize ze
Svatoboru, SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof), Pamétni kniha.

188 Susice vyddvala dvé prakticky zaménitelnd periodika. Prvni, tfeti a ¢tvrtou sobotu v mésici vychazel
Posel ze Susice, druhou sobotu v mésici to byl Svatobor. Obé periodika byla koncipovana naprosto
totozné, liSila se pouze nazvem a dobou vydani.

187 pPristupujme k Okraslovacimu spolku, Svatobor 9, 1890, &. 1, nestr.

188 Naptiklad v ¢lancich: Pristupujme k okraslovacimu spolku, Svatobor 9, 1890, &. 1, nestr.; Spolek
okraslovaci, Svatobor 10, 1890, ¢&. 3, nestr.
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podporovat p#islibili... “*®° Za zamysleni stoji, pro¢ spolky vybraly za misto pro svou
rozhlednu pravé Svatobor. Odivodnéni mizeme hledat ve dvou rovindch. Za prvé je
tento vrch pfirozenou dominantou SuSice a piesto, ze méii pouze 845 metri,'® je z ngj
vidét daleko do vnitrozemi Cech. Za druhé ziskal Svatobor v priibéhu let pomérné
hluboky symbolicky vyznam. Eduard Maur se domniva, ze pravé 19. stoleti ,, promenilo

[hory] v ndrodni symboly a to tak, zZe z nich udélalo mista historické paméti, respektive

vvvvvvvv

archeologickym naleziim, nékterym datovanym do dob pohanskych Slovant, 1%

pravem
stal. Kmistu se vazalo i mnozstvi povésti, naptiklad jedna o pohanské knézné
Vodolence, kterd zde méla byt pohibena.'® Pravé podle ni se udajné jmenuje znama
studanka na Upati Svatoboru. Vrch mohl téZ slouzit ke strazeni Sirokého okoli. %
Vyznam Svatoboru byl pevné zakofenény zjevné uz v poloving devatenéctého stoleti;
vroce 1867 byl pii zakladdni narodniho divadla mezi jinymi pouzit také kdmen za
Svatoboru.1%

Za napadem vystavéni rozhledny tedy stal jiny spolek nez KCT, avsak z velké
casti ti sami lidé, ktefi rozhlednu v nasledujicich letech prosazovali prostfednictvim
KCT. Pod ,,Vyzvanim* Jednoty okraslovaci je sice na prvnim misté jmenovan Ondiej
Tichy jako protektor JO, ktery se ¢lenem turistil nestal, hned pod nim vSak nachazime
tstfedniho ¢lena KCT Vojtécha Mastovského, zde jako pokladnika JO, a druhého
zakladatele a velmi vyznamnou osobu prvnich let susického odboru KCT JUDr. Karla
Wellnera, toho casu predsedy JO. I mezi dal$imi jmenovanymi nachézime povétSinou
pany, ktefi se brzy méli stat prvnimi ¢leny KCT. Z t&ch, kteii ptistoupili hned v prvnim
roce existence suSického odboru, tu je Vitézslav Seifert jako jednatel JO, FrantiSek

Firbas, F. Scheinost a pater FrantiSek Skala. Dale se mezi jmenovanymi nachéazi Gustav

Angelis a Véacslav Svoboda, % ktefi se stali ¢leny turistd v pozdg&jsich letech.®’

189 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot), kart. 4, Klub ceskych turistii. Mistni odbor v Susici.
Vyrocni zprdva 1894 z 29. prosince 1894,

190 Jifi Frolich — Jan Lhoték, Archeologické nalezy ze Svatoboru u Susice, in: FrantiSek Kubt, Zlata
stezka: Sbornik prachatického muzea, 2011, 225-237, zde s. 225.

BIE Maur, Pamét hor, s. 11.

192 3. Frélich - J. Lhotak, Archeologické ndlezy.

193 Tamtéz, s. 225-226.

194 Tamtéz, s. 234.

195 Tamtéz, s. 225; Vaclav Rychtaiik, Zdkladni kameny nérodniho divadla v Praze, Casopis Narodniho
muzea, . hist., 152, 1983, s. 180-204.

1983 7vani.

197 SOKA Klatovy, fond KCST Susice (neuspor), kart. 1, Clenské seznamy, Velecténym pdaniim cleniim
odboru Klubu ceskych turistit kr. mésta Susice, v Susici 5.11.1890; Tamtéz, Pdni c¢lenové odboru kiubu
Ceskych turistit v Susici v roce 1891 — 1897.
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Je mozné, Ze o vystavbé rozhledny na Svatoboru se uvazovalo jesté diive, zatim
se vSak pro toto tvrzeni nepodafilo ziskat diikazy.

Uz v bieznu 1891 Jednota okraslovaci zminila v novinach ve zpraveé ze své valné
hromady, ze , pan Lenk uvolil se, uciniti nakres a rozpocet na stavbu vyhledny na
Svatoboru. “1% Nékres byl hotov v dubnu a Jednota okraslovaci se nyni radila, jakym
zpiisobem by méla ziskat potfebné finance. 1%°

Zajem mladého susického odboru KCT o zbudovéni rozhledny pravdépodobné
podpoftil prvni oficidlni vylet Klubu ceskych turistii v Praze do Susice a Povydii. Podle

200 § podle rozsahlé reportaze v klubovém Casopise turista?®! byla

slov Antonina Friedla
skupina turistt pievazné z Prahy, ale i z jinych odborti Sus$ici nad$ena. Ocenovali jeji
polohou a pfirodni podminky, a rozhodné dosvédcili, ze SuSice je nejvhodnéjSim
vychodiskem pro vylety na Sumavu.

V fijnu 1894 oznamil Klub ceskych turistt, ze se spolu s Jednotou okraslovaci
rozhodly vystavét rozhlednu, ktera by mistnim, turistim i cestovatelim z daleka
poskytla Siroky pohled do znaéné ¢asti Sumavy i $irstho okoli. Pizen kralovského
mésta SuSice, Ustfedniho Klubu ¢eskych turistl v Praze 1 majitelli panstvi Hradeckého,
na jejichz pozemcich se rozhledna méla postavit, byla podle prohlaseni v tuto chvili jiz
zajisténa. Co bylo nyni potieba nejvice, byly finance, spolek vyzyval vefejnost ze
Susicka, aby na rozhlednu pfispéla. Kdyby snad darciim nestacil vlastni dobry pocit ze
zasluzného skutku a podilu na monumentalnim dile, zarucoval spolek, Ze ,, Kazdy i
sebemensi darek bude zaznamenan, novinami ohldsen a pro zvécnéni seznam vsech
vV museu kr. m. SuSice umistén.“ Pod touto vyzvou je opét podepsdn Edmund Anger,
predseda Jednoty okraslovaci, Karel Uhl, starosta odboru KCT, Vojtéch Mastovsky,
pokladnik, FrantiSek Firbas a Fr. Scheinost. Oproti vyzvé Jednoty okraslovaci z roku
1889 ptibyvaji pod vyzvou jména dalSich velmi aktivnich suSickych turistti ¢i ¢lent
JO.202

198 Spolek okraslovaci, Svatobor 10, 1891, &. 5, nestr.

199 Vyhledni véz, Posel ze Susice 13, 1891, &. 11, nestr.

200 A Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 65.

L A. Nydrle, Klubovy vylet na Sumavu, Casopls turistd 5, 1893, ¢. 9, s. 261-268; A. Nydrle, Klubovy
vylet na Sumavu Casopis turistii 5, 1893, ¢. 10, s. 284-286; A. Nydrle Klubovy vylet na Sumavu, Casopis
turista 5, 1893, ¢. 11, s. 297-299; A Nydrle Klubovy vylet na Sumavu, Casopis turistii 5, 1893, ¢. 12, s.
316-317.

22Mezi novymi podpisy nachazime tyto vyznamné susické osobnosti: K. Sramek, zde jako mistopiedseda
Jednoty okraglovaci, a Hynek Dvorék, jednatel, dale pak L. Simak, V Fingulin, Fr. Lenk, JUDr Alex.
Sebelik a Otto Wagner.

SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof), Pamétni kniha, Rozhlednu na staroslavném vrchu
., Svatoboru *“ zbudovati (vlepena kopie letaku).
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Turistickému vyzvani ptredchiazelo zasedani z 26. Cervna, na némz se feSily
predevsim zalezitosti spojené se zahdjenim stavby rozhledny. Poté byla rodakim zijicim
mimo SusSici rozesldna zadost o finan¢ni pomoc. 5. ¢ervence podnikla vétSina ¢lenti
KCT, vybor Jednoty okraslovaci a piizvani odbornici na stavitelstvi a lesnictvi
vychazku na vrch Svatobor, kde spole¢né posuzovali, které misto bude pro vystavbu
rozhledny nejlepsSi. Vybrané misto lezelo v katastru obce SvojSice a patiilo
k velkostatku Henneberg — Spiegelti v Hradku. Propagatofi rozhledny se rozhodli zkusit
toto misto ziskat do svého vlastnictvi pondkud piekvapivym krokem. KCT a Jednota
okraslovaci napsali vlastnikiim, sourozencim Henneberg — Spiegel, zda by toto misto
méstu Susice nedarovali. ?®®> Neméame sice k dispozici samotny dopis ¢i odpovéd,
nicméngé je jasné, Ze se turistim tento odvazny pokus vyplatil a majitelé skutecné misto
pro stavbu véze zdarma poskytli.?** V provolani z ¥ijna 1894 turisté uvedli, Ze stavba by
méla byt zah4jena hned na jaie 1895.2% 18. prosince Susi¢ti odeslali dopis ustiednimu
vyboru Klubu ¢eskych turisti do Prahy se zadosti o schvaleni pland a rozpoctu a o vyssi
finanéni piispévek.2%

Naért planu rozhledny tentokrat nakreslil Antonin Céacha.?%” Vytvofeni navrhu
rozpoCtu se ujal autor prvniho ndkresu, stavitel FrantiSek Lenk, podle n& mélo
vystavéni véze piijit na 1747 zl 22 kr. Nicméné samotni suSicti turisté ziejme
nepovazovali tento navrh za pfili§ zdafily, nebot’ v priivodnim dopise ustiedi zaroven
zadali, zda by nevytvofilo novy navrh stavby a rozpoctu. SuSicti obdrZeli plan
rozhledny, vyhotoveny samotnym piedsedou tstiedi KCT Vratislavem Pasovskym, 20.

Cervna 1895.2%8 Ani Lenkiiv rozpocet nepovazovalo Ustfedi za vhodny, zd4 se, Ze cena

Rozhledna, Svatobor 2, 1894, &. 32, nestr.

203 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspof), kart. 4, Klub ceskych turistii. Mistni odbor v Susici.
Vyrocéni zprava 1894 z 29. prosince 1894; A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 70, Vojtéch Mastovsky,
Pamétni spis pro rozhlednu na temeni vrchu Svatoboru (opis textu)., 2. cervence 1898, zazdény do
rozhledny na Svatoboru 11. Servence 1898.

204 Slavnostni otevieni rozhledny a titulny na Svatoboru, Casopis turistd 12, 1900, &. 10, s. 321-325.

205 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot), kart. 4, Klub ceskych turistii. Mistni odbor v Susici.
Vyrocni zprdva 1895 z 10. ledna 1896.

Provolani (ku stavbé rozhledny), Svatobor 2,1894, €. 32, nestr.

A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 65-66.

206 SOkA Klatovy, fond KCST Susice (neuspot), Kart. 4, Klub ceskych turistii. Mistni odbor v Susici.
Vyrocni zprdva 1894 z 29. prosince 1894, s. 66.

207 Tesai'sky mistr ze SuSice.

28Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, Smlouva stavebni. Jedna
se o zlomek konceptu smlouvy mezi Odborem Klubu ceskych turistti v Susici a OkraSlovacim spolkem a
panem Rudolfem Mirvaldem, stavitelem v Susici; A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 66. Friedl zde
uvadi, ze dne 20. ¢ervna 1895 susicky odbor obdrzel Pasovského navrh, coz neodpovida informacim
obsaZzenym v konceptu stavebni smlouvy, vzhledem ke zna¢nému ¢asovému odstupu Friedlova textu se
informace v konceptu jevi jako pravdépodobné;jsi.
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byla zna¢né zidealizovana, Lenk si podle vSeho predstavoval, ze vétSinu materialu bude
mozno ziskat takika bezplatné z neblizs§iho okoli mista, skutecna cena rozhledny byla
podstatn¢ vyssi. Nové posouzeni potiebnych financi provedl béhem necelych dvou
tydnii suSicky stavitel Rudolf Mirvald, Pasovsky kromé planu stavby zaslal i seznam
potfebného materidlu, coz Mirvaldovu ulohu stanoveni potifebné ¢astky znacné
zjednodusilo, stadilo k uvedenému mnozstvi materidlu vypocist cenu na zakladé
mistnich cen a tarifi.. Castka, kterou udal, tedy 3 265 zI 40 kr2%®, se mnohem vice bliZila
pozdéjsim skuteCnym nakladim (3 740 zl 64 kr), a byla takika dvojnasobkem vypoctu
Lenkova.?!? | tak se pozd&ji ozyvaly hlasy tvrdici, Zze jedna z p¥i¢in predEasného

chatrani rozhledny byl jeji stale piili§ nizky rozpocet.?!!

4. 2. Darci

Jiz vtom samém ¢&isle novin, ve kterém bylo otisténé spolecné provolani?*?
Jednoty okraslovaci a suSickych turistd je zaroven zvefejnén i seznam darct. Zpocatku
to byli Casto sami Clenové, objevuje se vétsi mnozstvi dard od uciteld a duchovnich,
darci také pochazeli nejen ze SuSice, ale i1 ze $ir§iho okoli. Prvnimi zvefejnénymi darci
byli Augustin Mastovsky, bratr Vojtécha Mastovského, byvaly mnich, nyni fidici ucitel
v Ostruzné, Karel Wellner, zakladatel suSického odboru KCT, nyni zijici v Praze,
Ferdinand Skéla, téz ¢len KCT, 1ékarnik v Kasperskych Horach, pater Vojtéch Hlinka
z Hradku, Vojtéch Markuzi, c. k. notaf ve ChvalSinach a pani Manov4, chot’ 1ékate
v Tyné nad VlItavou.?'3 V dalsich &islech se téz objevovaly &lanky Ke zbudovani
rozhledny vyjmenovavajici darce a sumu, kterou piispéli. Nejcastéji to byly 2 zl,

vyjimeéné az okolo 10 zI,%* pokud to bylo vice, obvykle se nejednalo o dar soukromé

29Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, Smlouva stavebni.

210 A Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 66.

211 Muzeum Sumavy Susice, sign. D169/1 - Dogla korespondence, Dopis referenta Sumavy Jaroslava
[XXX] Odboru Klubu ¢eskoslovenskych turistt, k ruk p. Jos. Friedla, profesora ze dne 10. 12. 1926; J.
Grund, Novd rozhledna a chata na Svatoboru, S. 39.

Muzeum Sumavy Susice, sign. D169/1 Dosla korespondence, Dopis Jana Kubese Odboru klubu &s.
turistli v Susici ze dne 1. ledna 1927.

Ing. Jan Kubes pens. feditel primyslové skoly v Plzni, toho ¢asu bytem v CB.

212 provoldni, Svatobor 2, 1894, &. 32, nestr.

213 Na stavbu rozhledny na ,, Svatoboru*, Svatobor 2, 1894, ¢. 32, nestr.; Ku zbudovani rozhledny na
Svatoboru , Svatobor 3, 1895, ¢&. 6, nestr.

214 Na stavbu rozhledny na ,,Svatoboru‘, Svatobor 2, 1894, &. 32, nestr.; Ku zbudovani rozhledny,
Svatobor 2, 1894, ¢. 33, ¢. 35, &. 40, ¢. 43, nestr.; Ku zbudovani rozhledny na Svatoboru , Svatobor 3,
1895, ¢. 2, ¢. 3, ¢. 6, nestr.; Na stavbu rozhledny na Svatoboru, Svatobor 3, 1895, ¢. 7, nestr.; Ku
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osoby, ale o vytézek podplirného plesu ¢ podobné udalosti.?!® Roku 1899 susicti turisté
téz zveiejnili rozsahly seznam darcti v Casopise turisti. 20

Kromé¢ obecné vyzvy v novinach rozesilal Mastovsky i1 soukromé pisemné
zadosti. V prvni viné 21. srpna 1894 odeslal zadost celkem 89 lidem, 31. srpna dalSim
32. Adresati byli vesmés majetnéjsi, vzdélani a s vysSim spoleCenskym postavenim,
Casto méststi ¢i statni ufednici, nechybéli ani ucitelé a 1ékafi a mensi mnozstvi statkait.
Osloveni se podle bydlisté daji rozdélit do dvou skupin, prvni o néco pocetnéjsi skupinu
tvotili ti, kdo vté dob¢ pusobili v SirSim okoli SuSice, naptiklad v Hartmanicich,
Albrechtci 27 nebo Klatovech. Do druhé skupiny spadali obyvatelé vétsich a
vzdalenéjSich mést. Neni piili§ prekvapivé, ze dopisy putovaly do mést, jako je Pisek,
Strakonice nebo Domazlice, mnoho jich bylo smérovéano i do Plzné, Prahy a Budéjovic,
ojedinéle i do Styrského Hradce a Vidn&. Toto jednani se vsak, zda se, piilis
nevyplatilo. Z celkem oslovenych 121 osob Mastovsky zaznamenal néjaky dar od
pouhych 22. Navic obdrzené ¢astky nebyly nijak zavratné. Jednalo se obvykle o 1 az 5
zlatych, jen dvakrat piispévek ¢inil 10 zl, celkova ¢astka byla pouhych 84 z1.28

Népomocnéjsi byli lidé ze samotné SusSice osloveni bud’ osobné, nebo novinami.
Podle Mast'ovského zapisu opét tvofili zna¢nou ¢ast darct sami ¢lenovée. Ti, kdo stali o
rozhlednu, se obvykle stali ¢leny, mezi ostatnimi se pro ni pfili§ ptiznivcl neziskalo.
Dnes je velmi obtizné zjistit, kolik financi byli turisté a Jednota okraslovaci schopni
sehnat pfed samotnym zahdjenim stavby. Informace v jednotlivych zdrojich se lisi.
Mastovského zapisy tvrdi, Ze od mistnich piijal 235z1 63kr. Po secteni ¢astky od
mistnich a od cizich dostdvame Cislo 319zl 63kr. Friedl oproti tomu uvadi, Ze od 2. zafi
1894 do zahajeni stavby na podzim 1895 se se$lo na darech 270z1 84,5kr.?!® Na zakladé
dostupnych pramenti neni mozné tyto odporujici si informace rozsoudit, Mast'ovského
zaznamy jsou misty chaotické a nejednoznacné a pravdépodobné se ani nedochovaly
vSechny. Friedluv text vznikl s pomérné velkym ¢asovym odstupem, snadno tedy mohlo

dojit k mylce, nicméné vétSina pozdéjsSich publikaci pracuje s informacemi Friedlovymi.

zbudovani rozhledny na ,, Svatoboru, ©“ Svatobor 3, 1895, ¢. 8, nestr.; Ku stavbé rozhledny na ,, Svatoboru *
prispéli, Svatobor 3, 1895, ¢. 11, nestr.; Rozhledna na Svatoboru, Svatobor 3, 1895, €. 31, nestr.

215 Ku zbudovant rozhledny, Svatobor 2, 1984, ¢&. 35.

216 7pravy o ¢innosti odbortt KCT r. 1898, Z odboru KCT v Susici, Casopis turistii 11, 1899, ¢&. 10, s. 325.
217 Dnes Albrechtice.

218 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot), kart.8 , Odbor klubu ceskych turistitv Susici, Rozhledna
na Svatoboru, Prispévky na stavbu.

2A Friedl, Byvala prvni rozhledna, S. 66.
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4. 3. Priibéh stavby

S prvnimi Upravami terénu a kopanim zakladli zacal mistni stavitel Rudolf
Mirvald?® uz 26. srpna 1895, pfestoze mu bylo vyhotoveni rozhledny oficialné zadano
teprve 14. fijna. Tim, Ze touto stavbou byl poveien mistni, se spiSe mimod¢k naplnuje 1
jedna z ptiivodnich myslenek Klubu ¢eskych turisti a to moralni a hospodaiska podpora
obyvatel pohrani¢nich regiond.??! Mirvaldovi mélo byt ze spolkové pokladny turistli
proplaceno 80% prace ve Ctrnactidennich intervalech, 20% procent penéz si spolek
ponechaval jako kauci a mély byt Mirvaldovi vyplaceny az rok po fadném dokonceni a
predani rozhledny. ,,Z castky této 20% repraesentujici obdrzi p. Rudolf Mirvald 3.5%
urok ode dne odevzdani klicii t. j. od uiplného predadni pievzaté prace. “??? Turisté zfejmé
ptedvidali, ze by mohly nastat problémy s financemi, v konceptu smlouvy tomuto
pfipadu vénuji odstavec. Pokud spolku dojdou penize, bude povinen tuto skutec¢nost
Mirvaldovi ohlasit 14 dni pfed posledni moznou vyplatou, Mirvald pak bude opravnén
stavbu pozastavit az do okamziku, kdy spolek zajisti dalsi finance.

V okamZiku zahijeni stavby méli suSicti turist¢é a Jednota okraslovaci
z potiebnych 3 265 zl 40 kr, respektive z kone¢né ¢astky 3 740 zl 64 kr, k dispozici
pouze 1 139 zl 86,5 kr.22 Z toho pochazelo 69 zl 2 kr z ispor susického odboru KCT,
500 zI od Jednoty okraslovaci, 270 zl 84,5 kr z dart1, 100 zl pfispélo ustiedi KCT a 200
zl spofitelna v SuSici. Dalsi finance bylo nutné shanét jiz v pribéhu stavby, coz znaéné
prodluzovalo ¢as potiebny k vybudovani rozhledny??* a pravdépodobné ji také ubiralo
na kvalité. Rozhledné téz priliS neprospéla skuteCnost, Ze zlstala rozestavéna tfi
zimy. 2% Zda se, ze zahajeni ambiciézniho projektu bez v&asného shromazdéni
potiebnych financi, bylo na konci 19. stoleti pomérné rozSifenym neSvarem, jehoz se
dopoustélo znaéné mnozstvi ¢eskych spolki.??8
S budovanim zékladl se tedy zacalo uz 26. srpna 1895, od 1. listopadu byla

upravovana piijezdova cesta, jez méla slouzit jak k dopravé materialu, tak pozdé¢ji jako

220 yaclav Rudolf Mirvald, narozeny 18. zaii 1855, stavitel a architekt, pfisezny soudni znalec v Susici.
Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, signovan razitkem
Vaclava Rudolfa Mirvalda, Svatobor rozhledna (listek s poznamkou), s.d.

22! Karel Nigrin, Turistika a nase ndrodni véc, in: s. ed., Padesat let Klubu &eskoslovenskych turistd,
Praha 1938, s. 24.

222 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, Smlouva stavebn.

223 pokud budeme véfit ¢lanku: A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 66.

224 J. Van&ek, 100 let turistiky v Susici, nestr.

225 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna; J. Grund, Novd rozhledna.

22Napf. také budovy Méstanské besedy v Praze byly v roce 1866, respektive 1868 — 1871 pofizeny zcela
na dluh. Srov. Ivana Dejmkova, Méstanska beseda v Praze v letech 1845 — 1901, in: Véclav Ledvinka, -
Jiti PeSek (edd.), Od stiedovékych bratrstev k modernim spolkiim, Praha 2000, s. 173.
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pfistupové cesta pro turisty. Rada kralovského mésta SuSice se 8. fijna 1895
usnesla ,,ze tato méstska obec co vlastnice rozhledny na vrchu Svatoborském, kterou
zdejsi odbor Klubu ceskych turistii ziizuje, ji povzdy jen k uceliim turistic. ponecha, Ze ji
stale v dobrém stavu udrzovati bude a konecné pro pripad, Ze by z té rozhledny néjaky
vynos plynul, ten samy jen odboru Klubu ceskych turistii v Susici ku pouziti k potrebam
turistickym pro SuSici a okoli ponechd... “%’ Mezi 23. listopadem a 15. prosincem byly
vyzdény zaklady do irovné terénu, tim stavba pro tento rok skon¢ila.??® Roku 1896 se
pro nedostatek financi stavélo dokonce jen od 14. Cervence do 25. zafi. Turisté se snazili
obstarat alespoil né¢jaké penize prodejem vlastnich pohlednic, utrzena ¢astka byla ovsem

Vv porovnani s ¢astkou potfebnou miziva. 22°

Opakované zadali o finan¢ni vypomoc
tstiedi KCT, to odmitlo vynalozit véts§i obnos s odkazem na domluvu, podle které méla
byt rozhledna po dokonceni pfevedena do majetku mésta SuSice, podle ustfedi by byly
takto vynalozené spolecné penize prakticky promarnéné. Ani pj¢ku 1500 z| mistni
Obcanska zalozna neschvalila. Situaci se pokousel zachranit Vojtéch Mastovsky,
nejnutnéjsi vydaje se snazil platit z vlastnich spor, toto feSeni vSak nemohlo fungovat
dlouho. Uz 25. zéfi byla stavba pro tento rok ukonfena a odloZena do doby, nez se
podarii ziskat dalsi prostfedky. Z dostupnych zdroji se dozvidame, Ze ,,v roce 1896
povolila méstskd sporitelna piispévek 100 zi, Ustiedi 100 zI“?° neni viak jasné, jestli
tyto penize byly pouzity uz v roce 1896, nebo byly pfislibeny pro rok 1897. Friedlova
jazykova formulace spiSe naznacuje druhou moznost.

Obdobn¢ probihala stavba 1 roku 1897, pracovalo se od 3. ¢ervna, finance stéle
nedostacovaly, jak mésto, tak ustiedi KCT odmitalo vydat na podporu rozhledny vétsi
¢astku. I pfes vyrazné finan¢ni nesnaze a pritahy, vyhlasil susicky odbor sviij umysl
zbudovat v nejbliz§i dobé kromé& rozhledny i turistickou utulnu, ktera méla vyrtst
nékolik desitek metri od rozhledny na plosin€é vzniklé ldméanim stavebniho kamene pro
stavbu. Nato ziskal odbor od tstfedi alesponn 100 zI. Stavba byla pro tento rok ukonéena

opét uz 18. zai1.23!

221 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 Rozhledna Svatobor — miscellanea, Prohldseni rady
kralovského mésta Susice ¢is. 1044; A. Friedl, Byvald prvni rozhledna, uvadi totozny text pro Radu kral.
mésta Susice ze dne 6. dubna 1897.

228 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, signovano razitkem
Vaclava Rudolfa Mirvalda, Svatobor rozhledna (listek s poznamkou), s.d. To opét nesouhlasi
s s Friedlovym textem, Friedl uvadi. ze roku 1895 byla stavba ukoncena jiz 23. listopadu, opét se zda diky
vétsi bezprostiednosti pravdépodobnéji datum uvedené v Mirvaldové zpravicee.

229 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 68.

230 A Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 68.

231 Tamtéz.
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Ptrestoze situace vypadala zoufale, inicidtofi rozhledny ziistdvali po celou dobu
stavby optimisti¢ti a nepochybovali o tom, Ze v&éz brzy zdarn¢ dokonci. Nebo tak
alespoti piedstavovali situaci vefejnosti. Do Casopisu turistd mezi lety 1894 az 1898
zaslala Susice né&kolik ¢&lankd o pokradujici stavbé. Clanky vyznivaji vesmés jako
radostny popis v§eho co odbor od posledni zpravy zvladl a vyzaiuje z nich sebevédoma
nadgje, Ze stavba uz snad bude brzy zdarné dokonéena. Casto je sice zmifiovéana potieba
dal$ich financi, nikdy v8ak ¢lanek ani nenaznacil, Ze by snad stavba rozhledny mohla
byt chybou, pfecenénim sil ¢ nedostate¢né naplanovanym a prodéle¢nym projektem,?3?
jak se mize po shrnuti vS§ech komplikaci zdat dnes.

Roku 1898 se ke stavbé kone¢né ptistoupilo jiz 12. dubna. | finan¢ni situace byla
tento rok podstatné p¥iznivéjsi. Ustiedi subvencovalo Susici 200 zl, stejny obnos ziskali
turisté od méstské spotitelny, susickych studenti akademikid, Remeslnické besedy a
Mestanské besedy a na dalsich darech. Rozhledna ve své prvni podob¢ byla dokoncena
3. ¢ervence 1898. 11. Cervence byla do stavby zazdéna plechova schranka s pamétnimi
dokumenty, neni nijak ptekvapivé, ze autorem ,, Pamétniho spisu pro rozhlednu na

¢

temeni vrchu Svatoboru byl prvni muZz suSické turistiky Vojtéch Mastovsky.
Mastovsky zde stru¢né popisuje historii suSické touhy po vyhledni v€zi od prvnich
mySlenek ¢lend Jednoty okraSlovaci ,,pecovat o zrizeni rozhledny na Svatoboru‘ ptes
zasadni spojeni sil s mladym Klubem &eskych turistl a prezentaci véze vefejnosti, po
zakladni stavebni a technické tdaje o stavbé, dokument pokracuje rozsahlym
podékovanim ndpomocné vetejnosti 1 konkrétnim lidem, piedev§im tém v Cele
susického odboru KCT a Jednoty okraslovaci. Dokument je uzavien chvalozpévem na
krasu a ryze Cesky charakter SuSice a pfanim, aby si i do budoucna uchovala
svobodomyslného a pokrokového ducha a délala ceskému nérodu cest. Mimo této stati
se V schrance nachazely také ,,seznam clenii Odboru klubu ceskych turistu, Jednoty
okraslovaci a vSech darcu, seznamy slavné obecni, okresni a zemépanské spravy,
ucitelstva a nazvy vsech spolkii v kralovskem meésté Susici pritomnym rokem existujici,
Jeden pivodni plan, jeden rocnik Casopisu turistii 1896, dvé provoldni ke sbirkam,
jedny stanovy Odboru a Klubu, seznam stanic, pravidla a pokyny, studentské

nocleharny, vylety, spis o déjinach stavby a seznam zednikii a délnikit panem Rudolfem

282 Odbor v Susici, Casopis turisttl 6, 1894, &. 10, s. 330; Rozhledna na Svatoboru u Susice, Casopis
turistd 7, 1895, &. 7, s. 175-177; Odbor Klubu ceskych turistii v Susici, Casopis turistil 8, 1896, &. 3, s. 55;
Odbor KCT v Susici, Casopis turistd 9, 1897, &. 3, s. 77-78; Odbor KCT v Susici, Casopis turistil 10,
1898, &. 5, s. 133; Odbor KCT v Susici, Casopis turistd 10, 1898, &. 9, s. 222; Odbor KCT v Susici,
Casopis turisti 11, 1895, &. 5, s. 151; Z odboru KCT v Susici, Casopis turisti 11, 1899, &. 8, s. 325.
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Mirvaldem sepsany.“?® V&z byla prozatim kompletni, aviak az do roku 1905 dluzili
turisté mestské spoftitelné. Tento dluh nebyl zajistén pravnickou osobou Klubu ceskych

turistll nebo samotnou nemovitosti, jak by se mohlo nabizet po vzoru jinych spolki,?3*

Sebelik, FrantiSek Scheinost, V. Fingulin, FrantiSek Firbas, Edmund Anger, Leopold
Simék, dr, Jifi Brey, Marcel Riicker, dr. O. Beckman a Stanislav Oli¢, 2 vesmés
panové vzdélani, pomérné zdmozni, ¢asto angazujici se 1 v méstské sprave.

Vstup na rozhlednu byl stanoven na 10 kr za dospélého, 5 kr za dité a studenta.
Rozhledna koncila vyhledni ploSinou s cimbufim, na plosin¢ byl umistén stil s dvéma
zidlemi, a stozar s praporem. Rozhledna skute¢né pfitahla velké mnozstvi turisti, casto

ptichazely pocetné piedem ohlaSené vypravy, vétSin€ pfichozich se stavba velmi libila.

4. 4. Slavnost otevieni rozhledny a atulny

Ptestoze byla rozhledna dokoncena uz v roce 1898, slavnostni otevieni prob&hlo
az 7., 8. a 9. zari 1900, tedy po postaveni utulny. Jednalo se o udalost opravdu
vyznamnou. Vyrazné se na ni podilelo 1 ustedi, kromé& pozvanky se zobrazenim SuSice
a Svatoboru vydalo v Praze v Grégrové tiskarné 2000 pohlednic a pofidilo fotografie
obou staveb, jez mél pravo reprodukovat Chrystosom Smidt ze Susice.? Diky pomérné
rozsahlé propagaci ze strany ustiedi se na slavnost dostavilo velké mnozstvi €astniki.
Susiéti se o né vzorné starali, hlavni vlna navstévnikt piijela 7. zati v noci, o jejich
ubytovani se postaral dr. Jifi Brey, tou dobou jednatel suSického odboru.?’ Susicti
navstévnikim zajistili prohlidku mésta, véetné vystupu na vrch Straz, 2% druhou
dominantu SuSice s kapli na temeni a vyhlidkou jak na historickou ¢ast meésta, tak na
nové budovanou pramyslovou zoénu v oblasti dneSni Nddrazni ulice. Navstévnici

poobédvali v turistické stanici v hotelu J. Rosenthalera U Arcivévody Stépana,?® poté se

233 A, Friedl, Byvala prvni rozhledna, s. 72, Vojtéch Mastovsky, Pamétni spis pro rozhlednu na temeni
vrchu Svatoboru (opis textu), 2. Gervence 1898, zazdény do rozhledny na Svatoboru 11. Eervence.

234 Napt. budovy Méstanské besedy v Praze byla zatizeny hypotékou jesté 25 let po jejich pofizeni v roce
1866, respektive 1868 — 1871. Srov. 1. Dejmkova, Méstanska beseda, s. 173.

235 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 67.

236 Tamtéz, s. 74.

237 Slavnostni otevieni rozhledny a titulny na Svatoboru, Casopis turisti 12, 1900, &. 10, s. 321.

2% Vrch Straz skapli Andgla strazce byva jako celek lidové zvan Andélicek, suSi¢ti turisté se
v devadesatych letech podileli na projektu Jednoty okraslovaci upraveni a zvelebeni cesty k Andelicku.

239 Hotel patiil rodiné Uhla, Rosetnthaler byl najemce. Do roku 1847 se hotel nazyval U Cerného orla,
vroce 1847 zde pienocoval arcivévoda Stépan Habsbursky, podle n&j hotel dostal nové jméno. V roce

50



vydali na Svatobor, kde byla piichystana zvlastni slavobrana.?*® Na terase rozhledny
doslo k proneseni nékolika slavnostnich projevi o jeji stavbé a vyznamu Klubu ceskych
turistil. Otevieni se UcCastnily 1 dalsi spolky, vyznamnou roli zaujimal Zpévacky spolek
Sv. Vaclava. Jeho piseti O hory, hory uvedla projev predsedy tstiedniho vyboru KCT
Vratislava Pasovského, architekta rozhledny i wtulny. Ze se jednalo o udélost narodniho
vyznamu doklada, i projev Pasovského konCici slovy ,,Rozhledna je kamennym
pomnikem lasky Cechii ke své viasti...“?*! Po sérii projevil zpivali vSichni ucastnici
slavnosti narodni hymnu. Dal$im zndmym ucastnikem byl prof. Dr. Vilém Kurz, jeden
ze zakladajicich ¢lentt KCT, &inny téZ v Sokolu, iniciator vystavby petiinské rozhledny
a poslanec ti§ské rady za Mladodechy vyrazné se zasazujici o Ceské zajmy.2*? Ten
rovnéz ocenoval stavbu rozhledny a vyslovil nadéji, Ze podobna spoluprace by mohla
pfinést vytouzené vysledky 1 v oblasti ndrodni a politické. Dalsim vyznamnym
Gidastnikem byl mistopfedseda tustiedi KCT dr. Valenta. Slavnost pokratovala
odpoledne hudbou na Vodolence a vecer zabavou v Méstanské besedé. Tam pronesli
pozdrav Vratislavu Pasovském a piedsedovi susického odboru Karlu Uhlovi dr. Holy,

jménem mésta Mg. Ph. Josef Seidl a dr. Jifi Brey. Organizovany program pokracoval 1

tfetiho dne, kdy se skupina vice nez padesati turisti vydala do Povydii.?*3

4. 5. Utulna

Béhem zavérecné faze budovani rozhledny uz se zcela vazné€ planovala vystavba
turistické utulny. Rozhledna neméla zadné vnitini prostory, pouze schodisté a plosinu
na vrcholu. SuSicti usoudili, Ze utulna, ktera poskytne navstévnikiim obcerstveni a
Vv piipad¢ neptiznivého pocasi piistiesi, znacn€ zvysi pohodli vyletu a tim pfitazlivost
samotné rozhledny. Utulna se méla postavit na misté zvaném Na Homoli nad Susici
nebo Susickd hlidka. Planovany rozpocet byl 2 197 zl 28 kr, pticemz dodavky diivi
mélo zafidit mésto, turisté se Susici totiz dohodli, ze ji opét stavbu po dokonceni predaji

a mésto ji bude vyuzivat jako hijovnu. Mistni hajny by mél zarovenn byt jakymsi

1891 zde pobyval i Toma§ Garrigue Masaryk. Po rozpadu monarchie se jméno zkratilo na U Stépdna,
pozdé&ji bylo zménéno na Svatobor — toto jméno stavbé zustalo dodnes. Jan Lhotak — Jaroslav Pachner —
Vladislav Razim, Pamatky mésta Susice, Susice 2012, s. 465-466.

240 Slavnostni otevieni rozhledny a vitulny na Svatoboru, Casopis turisti 12, 1900, €. 10, s. 322.

241 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 75.

282 Klub Ceskych turistii. Sini slavy ceské turistiky, [online zdroj], dostupné na www.kct.cz/cms/sin-slavy-
ceske-turistiky-vilem-kurz, [20. ledna 2016].

243 Slavnostni otevieni rozhledny a iitulny na Svatoboru, Casopis turistd 12, 1900, &. 10, s. 321-325.
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spravcem rozhledny a hostinskym. Nova stavba méla také vyiesit problém s kli¢i od
rozhledny, které byly do zprovoznéni utulny uloZené v Susici ve stanici KCT U
Arcivévody Stépdna a ve Svojsicich.?** Turisté si pred cestou na rozhlednu museli dojit
klice vypujcit a poté je zase vratit. Se slavnostnim otevienim rozhledny se cekalo
prakticky dva roky pravé kvili navazujici stavbé utulny.?*> Stavba byla z velké &asti
dfevénd, pouzitim prvki tradicni lidové architektury méla nenasilné dotvaret
panorama.?*® Predani stavby méstu se vSak nikdy neuskute¢nilo, 1. listopadu 1905 doslo
k nestésti, turisticka utulna vyhotela.?*” Podle Friedla §lo o zhafstvi. Nastésti byla itulna
alespoti pojidténa na 6 000 K, z kterych turisté dostali vyplaceno 5 066 K 89 h.?* Po
této udalosti byla pojisténa i rozhledna. Uvazovalo se o postaveni nové Utulny, mésto

bylo ochotné vzit tento kol na sebe, pokud by turisté poskytli penize z pojistky. 24°

4. 6. Osudy rozhledny v nasledujicich letech a kritika chyb pri stavbé
Radost z rozhledny byla obrovska, netrvala vSak dlouho. Uz v roce 1902 se
zaCala negativné projevovat vSechna provizoria a kompromisy, ke kterym se muselo
b&hem stavby piistoupit.?>® Zpocatku se jednalo jen o drobné nedostatky jako opadavani
omitky, problémy vsSak ¢asem nariistaly. Béhem dalSich dvou let zacali turisté feSit
zvétravajici cimbuii na vrchu rozhledny, navic se toto feSeni otevieného vrchu véze
prili§ neosvédcilo, za neptiznivého pocasi vyrazné omezovalo pohodli navstévnika a
napomahalo rychlejSimu chatrani rozhledny i zevnitf. Rozhodlo se, ze na rozhlednu

bude pfistavéna ,, dvandctisténnd zasklend lucerna “ %>

po vzoru feSeni Kurzovy véze na
Cerchové. Pfisla na 1200 K, 200 K zaplatilo tstéedi, 1000 K susicka spofitelna, mésto
SuSice dodalo dfevo a pisek. Zaroveil doSlo k opraveni omitky, ta ale brzy zacala
opadavat znovu.

V roce 1907 se dokonce uvazovalo o uzavieni rozhledny, v jejim interiéru se

zaCaly objevovat trhliny a pomalu se zvétSovaly. Na navrh Ladislava Myslika byla

244 7ravy z odbort. Z odboru KCT v Susici, Casopis turistti 11, 1899, &. 8, s. 325.

245 Slavnostni otevieni rozhledny a titulny na Svatoboru, Casopis turisti 12, 1900, &. 10, s. 321-325.

248 Utulna klubu ceskych turistii na Svatoboru u Susice, Technicky obzor 13, 1900, &. 34, nestr.

247 Pozar turistické utulny, Svatobor 8, 1905, €. 32, nestr.

248 Vyroéni zprava Klubu &eskych turistii za spravni rok 1905 piednesend o fadné valné hromadé dne 8.
prosince 1905, Odbor susicky, Praha 1906.

249 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 76.

20Sysice, Jednatelskad zprava za rok 1902, Casopis turisti 15, 1903, &. 5, s. 185.

LA Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 76.
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rozhledna zpevnéna zeleznymi obrucemi propojenymi svislymi zelezy v celkové vaze
976 kg. O rok pozdgji se Lenk vyslovil, Ze se obava naklonu rozhledny, ktery se téz
postupné¢ zvétSoval. DalSim problémem byly schody napadené houbou. Lenk
doporucoval, aby se k rozhledné do vyse tii metrt ptizdily cihlové podpory a omitka se
nahazovala jinou metodou nez dosud. Mirvald se ohrazoval, ze soucasny naklon neni
74dnym problémem a Ze rozhledna byla mirné naklonéna uz od za¢atku. V Casopise
turistil o kritickém stavu rozhledny neni zddna zminka, odbor se naopak chlubil kolik
navstév v roce 1907 na rozhlednu pfijelo, naptiklad plzensky a rokycansky odbor nebo
vyprava obchodni akademie z Plzné.?? Teprve nasledujiciho roku zminili Sui¢ti velmi

24

struéné a bez jakychkoli blizsich informaci ,,zapocato (...) s opravou rozhledny. “®3
Kromé& prvni drobné opravy v roce 19022%* Susicti ve sledovaném obdobi problémy
s rozhlednou vetejné piili§ neptiznavali. Teprve v roce 1915 se opét jen mimochodem
zminuji ,, O stavu své rozhledny vyzadal si odbor odborny posudek; opravy se provedou
pomoci obce. “?>®

Ani susické periodikum Svatobor nebylo Vv zalezitosti chatrani rozhledny o
mnoho vstficngj$i. Samostatné zpravy o stavu rozhledny se zde nenachazeji vibec,
ziidka se vyskytne ¢lanek o jiném tématu, jako naptiklad o pozaru utulny v roce 1905

2% ye kterém je opét rozhledna

Pod rozhlednou, letos znacnym ndkladem opravenou...,
zminéna jen okrajové a mimochodem.?®” Mezi lety 1906 az 1911 neni o nebezpecném
stavu rozhledny ani zminky a to ani v dob¢, kdy tehdejsi jednatel Viktorin Zeithammer
publikoval pod pseudonymem Ursus Sumavsky rozsahlé reportaze i povidky téméi
v kazdém cisle Svatoboru. Teprve v roce 1911 se ve zvefenéném zdpisu z vyborove
schlize nachéazi zapadla zminka o potfeb& zpevnéni povrchu rozhledny.?®® I dnes ¢lanek
na strankach Klubu c&eskych turistd v SuSici celou situaci s chatranim rozhledny
lakonicky komentuje: ,, Kdyz stard rozhledna na Svatoboru doslouzila, doslo k vystavbé
a v roce 1934 k otevieni nové turistické rozhledny s chatou. “?>

V nésledujicich letech fesil opravy rozhledny zejména stavitel a soudni znalec
FrantiSek Holecek, roku 1914 navrhoval podpérné pilife v cené 3 391 K 10 h, na upravu

se vSak nenasly penize. Nésledujiciho roku se uskutecnil dalsi HoleCkiv navrh zdi

252 7pravy z odbort. Susice. Casopis turisti 19, 1907, &. 7, s. 300.

253 Vyroéni zpravy odbort. Susice, Casopis turistil 20, 1908, ¢. 6, s. 287.

254 7pravy z odbort. Jednatelskd zprava za r. 1902, Casopis turist 15, 1903, &. 5, s. 189.

255 7pravy z odbort. Susice, Casopis turistii 27, 1915, &. 5, s. 127.

26 pozdr turistické vutulny, Svatobor 12, 1905, &. 32, nestr.

257 Svatobor 9, 1901 —16, 1908; Svatobor 1 (17), 1909 — 3 (19), 1911.

258 7e spolkového zivota. Odbor klubu turistii ceskych v Susici, Svatobor 3(19), 1911, &. 13, nestr.

29 Tehdy a nyni, [online zdroj], dostupné na http://kctsusice.wix.com/1890#!blank/c14p0, [1.7. 2016].
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rozhledny pro zpevnéni natfit asfaltem a ze schodG alespoii oSkrabat houbu.
Ptedpokladané naklady byly pomérné nizké 921 K 50 h, nicméné konecné castka se
vysplhala na 2 287 K 04 h a opét byl problém tuto castku i se zpozdénim viibec zaplatit.
Turisté pouzili 3000 K z pojistky ne na opravu samotnou ale na propagaci. Penize
vybrané na vstupu na rozhlednu byvaly zpétné investovany do oprav, mistni odbor tedy
veétil, ze se vyplati pofidit barevné reklamni plakatky, které mély pfitdhnout dalsi
navstévniky. Za zbytek penéz se opravily alespon schody.

V roce 1920 dalo ustfedi na opravy rozhledny 1000 K, znovu se uvazovalo o
Holeckoveé navrhu opérnych pilift a vylepseni lucerny na vrchu opétovnym zasklenim a
piidanim okenic. Pfedpokladana ¢astka byla pomérné vysoka; 5 783 K, ale rozhledna
byla v kritickém stavu. Za dobu své existence se stala prakticky symbolem Susice a
dalezitou turistickou atrakci, a pfestoze meésto stdla znacné mnoZstvi penéz a jeji
oficidlni vlastnictvi mu pfinaselo predevsim spoustu starosti, nemohlo si dovolit nechat
rozhlednu rozpadnout. Mésto se snazilo Casteéné se zbavit odpovédnosti a prevést
rozhlednu do vlastnictvi tstfedi KCT, to nevyslo, méstu nezbylo nez nékladné opravy
dal hradit. Oprava zapocala roku 1920, tahla se dva roky, nakonec stala 9 768 K 60 h a
stejné nevyfiesila zasadni problém — rostouci naklon stavby. Uz roku 1924 byla dva roky
stard stfesni krytina rozhledny opé€t vétrem rozhézena po okoli, okenni tabulky v lucerné
rozbité, dokonce popraskaly a popadaly na zem kovové pasy, které stavbu objimaly.
Odklon rozhledny od svislého sméru dosahl v nejvyssim bodé€ piiblizné 80 cm. Zprava
0 stavu rozhledny upozoriiuje na to, Ze k naklonéni s nejvétsi pravdépodobnosti doslo
proto, Ze pii stavbé byl pouzit ptili§ maly kdmen a malta obsahujici nevhodny pisek pii
namodeni de§tém umoziiovala pohyb zdiva. 20

Ustfedi se obavalo, Ze na zabezpeeni véZe se dostate¢né rychle neseZenou
pottebné prostiedky a doporucovalo docasné uzavieni rozhledny, dale navrhovalo, aby
Susicti ucinili ptitrz dohadiim o stavu rozhledny a pozvali si k pfezkoumani skute¢ného
odbornika v tomto oboru. Dale vyjadfilo jisté politovani, ze nemize k opravé rozhledny
prispet znaénéjsi Castkou, ze stejného dliivodu jako jiz dfive; rozhledna byla oficialné
vV majetku mésta Susice a pro klub by tedy bylo zna¢n€ nevyhodné az témét nesmysIné

Jo 4

na takovyto objekt vynakladat penize.?6! 22. zaii 1924 uvolnila SuSice na opravu

260 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/5 - Rozhledna Svatobor — miscellanea, Pouceni o stavu
rozhledny na ,,Svatoboru “ v Susici ze dne 20.7 1924.

261 Tamtéz, Dosla korespondence, Dopis Ustiedi KCT Odboru Klubu &eskych turistdl k ruk. p. ugitele
Vavryna, s.d.
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rozhledny 2370 K¢&,2%2 poucend z pfedchozich netGcinnych oprav si vymohla fadnou
kolaudaci po dokonéeni oprav a pravo za opravy neplatit, pokud by nebyly G¢inné.?%3 O
zaplaceni celé Castky se pak dlouze jednalo, rozhodnuti o vyplaceni poslednich penéz
padlo az roku 1930.2%4 Mésto zarovefi obvifiovalo odbor, Ze se o rozhlednu malo stara,
pUjcuje kli¢ cizim lidem, pfi¢emz nikdo nehlida, co tito lidé miizou na stavb& provést.?®°
V druhé poloviné dvacatych let se sami turisté zacali obavat, ze nezbude nez rozhlednu
strthnout. Ustiedi vyjadiilo podezieni, Ze pokusy o jeji zachranu jsou mozna zbytednym
mrhanim prostfedkl a Zadalo susSické turisty, aby si sehnali odbornika, nejlépe n¢jakého
jiz seznameného se situaci, ktery by mohl kriticky zhodnotit, jak zavazny je stav
rozhledny. 266 Ustiedi vzapéti doporuéilo pozadat o pomoc Ing. Kubese z Ceskych
Budéjovic, penzionovaného feditele primyslové Skoly a stavitele rozhledny na Krkavci
u Plzné&. %" Tomu se od zacatku , objekt nezamlouval ani co do konstruktivniho
provedeni, ani co do vzhledu... sila zdi z divokého kamene vzhledem ku znacné vysce
veze, nebyla dostatecna* Negativné hodnotil i experimentalni opravy: ,, Svazovani véze
Zeleznymi pdsy nemohlo zde pomoci, tim hiife, Ze to budi nutné nediivéru
navstévnikii. “*%® Na nevhodny kamen, ktery je pro stavbu piili§ kiehky a v nizSich
astech se tlakem drti, upozorfiovali i dal§i.?8® Kube§ sdm brzy dospél k nazoru, ze by
bylo lepsi starou rozhlednu strhnout a do¢asné ji nahradit mensi dievénou konstrukei.?”

Od roku 1930 ftesil opravy rozhledny Karel Houra, ktery zpoc¢atku navrhoval
zevnitt vylit praskliny cementem. V roce 1933 nahlésil hajny, Ze se praskliny najednou

211 Kdyz navic méfeni ukézalo, ze je rozhledna v nejvyssim bodé od

vyrazné zvétsily.
svislé osy odklonéna o 1,78 m, tedy o vice nez 4°, bylo jasné, Ze rozhlednu uz sebevétsi
opravy nemohou zachréanit, a Z bezpecnostnich divodli byla uzaviena. Vybor odboru
rozhodl, Ze se vystavi uplné nova rozhledna, kterd bude castecné respektovat vzhled
staré, ale bude technicky moderngj$i. Prvni rozhledna na Svatoboru byla po 36 letech

své existence strzena pod dozorem Karla Houry mezi 6. a 8. kvétnem 1934. Novou

%62 A Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 77; Muzeum Sumavy v SuSici, sign. D 169/1 - Dosla
korespondence, Dopis Méstské rady v Susici Odboru KCST ze dne 12. prosince 1924.

263 Tamtéz.

264 Tamtéz, Piikaz Méstského tiadu v Susici Diichodenskému afadu ze dne 9. prosince 1930.

265 Tamtéz, Dopis Méstské rady v Susici Odboru KCSTze dne 26. zati 1924.

266 Tamtéz, Dopis KCST v Praze Odboru KCST, k. ruk. p. Ant. Friedla, profesora, ze dne 26. listopadu
1926.

267 Tamtéz, dva dopisy KCST v Praze Odboru KCST, ze dne 10. prosince 1926.

268 Tamtéz, Dopis Ing. Jana Kubese odboru KCST v Susici ze dne 1. ledna 1927.

269Tamtéz, Vzkaz Ing. Miloslava Jankovce [spravci kli¢e] Pospichalovi ze dne 15. 8. 1930.

210Tamtéz, Dopis Ing. Jana Kubese odboru KCST v Susici ze dne 28. biezna 1928

271 Hajny méfil prasklinu tak, Ze si na prouzek papiru délal ¢arky oznadujici itku pukliny.

55



rozhlednu, kterd svou podobu dodnes vyrazné nezménila, vybudoval Karel Houra za
necelé tfi mésice.?’

Nabizi se otazka, zda pozdéjSi problémy se stavbou nemohly vzniknout uz
Vv samém zacatku. Zda to nebyl sam projektant, piedseda klubu Vratislav Pasovsky, kdo
ucinil prvni a zdsadni chybu a ve svém navrhu pfecenil nosnost zdi ¢i nepocital
S pfirodnimi podminkami v misté stavby, zvlas§té¢ se silnym vétrem, a nezahrnul do
svého navrhu odpovidajici opérny systém. Tato prace samoziejmé nemuze podat rozbor
stavebnich postupii a pfipadnych zavahani, lze vSak rozhlednu na Svatoboru jednoduse,
1 kdyz spiSe jen orientacné, porovnat S jinou vezi navrzenou architektem Pasovskym.
Roku 1905 dokongéil blizky odbor v Domazlicich Kurzovu véZ na Cerchové.?3 Stavba
pfirozené také postupné chatrala, rozhodné sni vSak nebyly prakticky od zacatku
neustalé bezpecnostni problémy jako se suSickou rozhlednou. Stavba domaZlické
rozhledny zacala roku 1904, tedy v dob¢, kdy mél Svatobor zatim jen drobné problémy
S opadavajici omitkou, je tedy velmi nepravdépodobné, ze by se Pasovsky poucil
Z nedostatkli véze suSické a domazlickou vyprojektoval vyrazné kvalitnéji. Kurzova
vé&z, 1 ptes to, Ze ji turisté v roce 1949 ztratili a zpét ziskali teprve v roce 1999 a nemohli
tedy o ni padesat let vhodnym zpiisobem pecovat, stoji dodnes.>’*

Hlavnimi viniky byli pravdépodobné Susicti, kteti v zajmu uspor zvolili
nevhodny materidl. ,, Dle usudku komitétu viastné jeho duse Vojtéecha Mastovského,
cihelné zdivo mélo se nahraditi >kamenem sekanym< ... “?’® Kritika pouZiti nevhodného

. divokého kamene “?7®

JiZ byla zminéna, nakonec totiZ nebyly pouZity ani kameny
sekané do pravidelnych blokt, ale kameny nepravidelného tvaru a rtznych velikosti,
Casto pomérné malé.?’”” O to vice se tato okolnost jevi jako zasadni ve svétle pivodnich
plant Vratislava Pasovského, které pocitaly s pouzitim cihel a od toho odvozovaly i silu

zdiva a unosnou vysku.2’® Pokud by Susi¢ti byli pouZili cihly, nemuselo v takové miie

272 3. Grund, Rozhledna.

213 Ucténi pamatky Dra. Vil. Kurze a otevieni rozhledny na Cerchové. Casopis turisti 17, 1905, &.7.

214 Objekty a  pozemky odboru KCT v Domazlicich, [online zdroj], dostupné na
http://kctdomazlice.cz/?page_id=19, [5.2. 2016].

215 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, $.66.

26 Muzeum Sumavy v Susici, sign. D 169/1 - Dosl4 korespondence, Dopis Ing. Jana Kubese odboru
KCST v Susici ze dne 1. ledna 1927.

217 A, Friedl, Byvald prvni rozhledna, (vodni fotografie).

28 Muzeum Sumavy v Suici, sign. D 169/3 - Stavebni plany rozhledny na Svatoboru 1894 — 1934,
Vratislav Pasovsky, Navrh rozhledny na Svatoboru v Susici (Kresba).
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dochdzet ani k vymyvani malty, také kritizovany pohyb zdiva by za pouziti cihel
pravdépodobné nemohl byt tak rozsahly. 27°

279 Tamtéz, Rozhledna Svatobor — miscellanea, Pouceni o stavu rozhledny na ,, Svatoboru* v Susici ze
dne 20.7 1924,
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5. Pruvodce

5. 1. Historie tisténych priivodci

S rozvojem cestovani ve volném case prichazel rozmach sluzeb, které s timto
fenoménem souvisely. Nejednalo se pouze o materialni zajiSténi, jakym byl nocleh a
stravovani, cestovatel potfeboval také dobrou radu. Tu mohl ziskat od hostinskych nebo
od nékterého c¢lena mistniho turistického spolku, v SuSici takové informace ochotné
podaval Vojtéch Mastovsky. 280 AvSak jakkoli uzitetné rady mohli tito lidé
cestovatelim poskytnout, samotnd forma byla velmi nepraktickd. Cestovatel mohl
sluzby poradct vyuzit obvykle jen tehdy, pokud je zastihl v praci nebo pfimo doma,
nebot’ tito prvni poradci, jako pravé Mastovsky, méli primarné jiné zajmy a
cestovatelim pomahali spiSe ze své dobré vile. VyuZiti moZnosti jejich rady bylo
casov€ 1 mistné velmi omezené, navic se cestovatel musel o téchto poucenych osobach
né¢jakym zpusobem dozvédét predem. Aby se tyto problémy vyteSily a cestovatel mél
k dispozici potfebné informace a rady kdykoli a kdekoli, zacaly vznikat prvni psané
pravodce.

Prvni evropské privodce pochazeji uz ze tiicatych let 19. stoleti. Handbook for
Holand, Belgium and North Germany, prvni privodce Angli¢ana Johna Murraye, vysel
roku 1836. Brzy nasledovaly privodce Némce Karla Baedeckera a Francouze Adolpha
Joanna, na kterého poté navazal jeho syn Paul Joanne. VétSinou se tyto prace zabyvaly
dobové moédnimi lokalitami, jako bylo Svycarsko, Italie nebo Orient, z pohledu
Angli¢anti také Francie. Z hlediska této prace stoji za zminku predevsim o néco mladsi
pravodce Joanna starsiho, ktery popisuje i ¢eské zemé, pritvodce byl vydan roku 1873 —
tedy v témze roce, kdy ve Vidni probihala Svétova vystava. I v Cechach vznikaly prvni
privodce uz hluboko v 19. stoleti. Nejstar§i znamy privodce Prahou vznikl v
nakladatelstvi Kronebergera a Webera uZz vroce 1836, Ceskym cestovatelim vSak
primarné neslouzil; ptestoze autorem pfedmluvy k tomuto dilu byl FrantiSek Palacky,
publikace byla psana francouzsky.?8!

S vydavanim privodct souvisi také znaceni tras. Klub Ceskych turistli opét
nebyl prvnim, kdo na naSem tUzemi znacil trasy a vydaval privodce. Znovu jej
predstihla vySe zmin&na Pohorské jednota Radho3t’, % jeji znackatska ¢innost byla vSak

omezena jen na bezprostfedni okoli jejiho plisobisté. Teprve KCT rozsifil znacené trasy

280 Touristiim, Posel ze Susice 12, 1890, &. 20, nestr.
281 M. Lenderova, Z déjin, s. 369-370.
282 \[. Krél a kol., Ceskoslovenskd turistika, s. 119 - 120.
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po celych Cechéch, zarovei nadefinoval zptisob znadeni a podobu znadek. Zpoc&atku
méla znacka podobu deset centimetrii silného cerven¢ho pruhu lemovaného dvéma
bilymi pruhy Ctyfcentimetrovymi. Rozméry znacky se postupné zmensily piiblizné¢ do
dnesni podoby, stfedovy pruh pfijal velikost krajnich. Znaceni jednou barvou se ukazalo
jako problém, kdyz se sit” tras zahustila a jednotlivé trasy se kfizovaly, znaceni ztracelo
prehlednost, proto byla zavedena znacka také s modrym stfedovym pruhem a v roce
1916 jesté se zlutym a zelenym. Prvni znacené trasy zajistila centrala, nachazely se
v §ir§im okoli Prahy. Uplné prvni znaceni KCT by se dnes mélo nachazet pod hladinou
Stéchovické nadrze. Nasledovala napiiklad trasa z Karlstejna do Berouna. PrestoZe se
trasy postupem let zahustovaly, dlouho netvotily skutecnou sit; jejich prostorové
rozlozeni bylo velmi nerovnomérné, obvykle zalezelo na aktivit¢ mistniho odboru a
jeho vedoucich osobnosti. 283

Susicti turisté si uz v jakémsi svém programovém prohlaseni?® dali za kol
pfipravit pro cizi turisty piihodné podminky. Hned roku 1890 se v suSickych
periodikdch objevilo né€kolik kratkych piispévka nadepsanych Nasim touristiim €1 jen
Touristiim, které vychvalovaly Susici jako idealni zdkladnu pro vylety po Sumavé a
struné popisovaly doporuCené trasy ¢i program, jenZ by navstévnik jist€¢ mél
podniknout. 28 Prvné byl takovyto piispévek zvefejnén uz 7. &ervna. 2% Nekteré
vyslovné tvrdily, Ze 1 informovany turista bez mistniho Zivého privodce musi byt ve
svych mapéach a poznamkach zcela ztracen, a pokud takovy nema v SuSici vlastni

znamé, ma bez prodleni vyhledat ,, horlivého clena klubu touristkého “%"

pana Vojtécha
Mastovského, ktery velmi ochotné poskytne vSe potifebné. Spolek si vSak zaroven
uvédomoval, Ze jen osoba pana Mastovského nestaci a ze by bylo zdhodno zaskolit
Vv poskytovani rad ohledné turistickych cilti vice lidi. Zaroveii by také bylo vhodné, aby
o téchto Zivych privodcich védéli majitelé hostincii, a mohli tyto Skolené osoby
turistim doporucit.?® Postupem &asu si spolek dal ambici6znéjsi cil, neZz jen pasivné
Cekat na turisty, ktefi jej vyhledaji, a informovat je pouze tstné. I v SuSici se zacal rodit
psany pruvodce.

Sumavou se vté dobé uz zabyvalo mnozstvi star§ich privodcii a literatury

pouzitelné podobnym zptuisobem. Ziejmé nejstarsi pochazel uz z roku 1843, autor Josef

283 Tamtéz, s. 119 - 120.

284 Odbor mistni Klubu ceskych touristii v Susici, Posel ze Susice 12, 1890, &. 11, nestr.
285 Napiiklad: Touristiim Posel ze Susice 12, 1890, ¢&. 20, nestr.

286 Nasim touristiim, Posel ze Susice 12, 1890, &. 16, nestr.

87 Touristiim, Posel ze Susice 12, 1890, &. 20, nestr.

288 Touristé, Posel ze Susice 12, 1890, &. 23, nestr.
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Rank napsal svého privodce némecky a vydal jej v Lipsku.? Cesky psana publikace na
sebe nechala cekat jesté vice nez tricet let. Teprve roku 1879 vysla Vychdzka do
Sumavy. Dospélejsi mladezi lici Antonin Frana®®a jesté téhoz roku Prochdzky po
hoiejsi a stiedni Otavé horazdovického uditele Josefa Hory. 2% Dalsi Sumavské
privodce brzy nasledovaly, roku 1883 vysel Rivadciiv privvodce po Sumave,?? vzapéti
nasledovany zifejmé prvnim spolkovym privodcem Privodci do Hvozdu Kralovského,
jehoz iniciatorem byla klatovska Sumavské jednota pohorska.?®® V poloving 90. vysla
dalsi publikace Josefa Hory Prochdzky po skolnich okresich Strakonickem a Susickem,
jakoz i po pritocich horejsi Otavy.?®* Posumavi,?®® dilo podobné priivodci, vydala také
NJP. Nasledoval Soupis pamatek historickych a uméleckych v kralovstvi ceském od
pravéku do pocatku XIX. stoleti. XII, Politicky okres Susicky.?%® Dalsim vydanym
privodcem uz byl Pritvodce po Susicku z roku 1902. Samoziejmé vznikalo mnoho
dalsich d&l, zpravidla beletristickych, ktera se tykala Sumavy, nékteré dokonce mohly
mimochodem pfipominat cestopisy a popisovat riizné trasy, naptiklad podle povidek a
romanid Karla Klostermanna, blizkého pfitele suSickych turisti, by se dal vylet

naplénovat jisté snadno.

5. 2. SuSicky Priivodce

Nedokonceny koncept dopisu Vojtécha Mast'ovského plzenskému profesorovi
Antoninu Kostincovi z roku 1896 nastiniujici, Zze SuSicti jiz promysleli n€kolik moznych
tras, dokazuje, Ze v SuSici probihaly pokusy o sestaveni jakéhosi planu vyletl ¢i
brozury, zabyvajici se touto problematikou, jiz diive.?®” Ale k vyslednému sestaveni a

publikovani dila doslo az vroce 1902, kdy Edvard Leschinger v Praze vytiskl na

289 Josef Rank, Aus dem Béhmerwalde, Leipzig 1843.

290 Antonin Frana, Vychdzka do Sumavy. Dospélejsi mladezi lict Antonin Fréana, Praha 1879.

291 Josef Hora, Prochazky po horejsi a stiedni Otavé, Praha 1879.

292 Frantisek A. Borovsky, Rivadciiv privodce po Sumavé: zeviubny popis celé Sumavy, jejich svahi,
blizkych diilezitych mést a krajin a pohori Novohradského, Praha 1883.

293 Priyvodci do Hvozdu Krdlovského. Vydan péci a ndkladem , Sumavské jednoty pohorské* ve
Klatovech, Klatovy 1884.

294 Josef Hora, Prochdzky po Skolnich okresich Strakonickém a Susickém, jakoZ i po pritocich horejsi
Otavy, Praha 1984.

2% Josef Sebesta (ed.), Posumavi, shornik piivodnich praci Narodni jednoty Posumavské v Susici, Praha
1897.

29 Karel Hosta$ - Ferdinand Vané&k, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi ceském od
pravéku do pocatku XIX. stoleti. XII, Politicky okres Susicky, Praha 1900.

297 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 4, Koncept dopisu Vojtécha Mastovského
Antoninu Kostincovi ze dne 2. 1. 1896. Mastovsky neni podepsany ale jeho typicky rukopis je
nezaménitelny. P 8310618
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objednavku odboru Klubu &eskych turistii v SuSici Priivodce po Susicku.?®® Hned na
druhém listu je vepsano vénovani tehdejSimu starostovi a dlouholetému ¢lenu spolku
Karlu Frantisku Uhlovi. Dale jsou uvedeni tvirci dilka. Nékteti patiili mezi dlouholeté
&leny susického KCT, jini ¢leny viibec nebyli. Ani jeden z autorti viak nepatiil mezi
¢leny ptichozi v pocatecnich péti letech existence suSického odboru, vétSina pochazi az
z prvni velké vlny nové pfichozich, vyvolané zfejm¢ zahajenim stavby rozhledny na
Svatoboru. Prvni z této skupinky se do spolku piihlasil dr. Jifi Brey — teprve roku 1897,
dale piisli dr. Josef Holy, tfi ucitelé¢ Jan Taul, Ondfej Vavra a FrantiSek Sliva, ktery se
stal ¢lenem az roku 1901 a Adolf Cyppl, jenz se stal ¢lenem teprve v samotném roce
vydani privodce.?® Jeho ucdast byla velmi praktickd, nebot’ byl v Susici knihafem a
hotového priivodce poté ve svém obchodé prodaval.®® Na tvorb& se podilelo ale i
nezanedbatelné mnozstvi neclenii — Julius Majer a Rudolf Netusil®3™ a dalsi dva ugitelé,
Josef Hozman, ktery do roku 1907 pusobil také jako jednatel Véelafského spolku®®? a
Josef Martinek.

Priivodce obsahuje né€kolik jizdnich t4da. Prvni je jizdni ad vlakl z Horazdovic
— Babin, dnes$ni stanice Horazdovice — pifedmésti, pies Susici do Klatov. Dale jsou
uvedena postovni spojeni ze SuSice do Kasperskych Hor, Hartmanic nebo Eizensteinu —
Zelezné Rudy. Priivodce uvadi i dalsi postovni spoje mezi men§imi obcemi v okoli
303

Susice. ™ Dalsi ¢ast pfinasi informace o suSickych podnicich, jako byly cukrarny,

vinarny, l4zné¢ nebo Iékarna. Také jmenuje suSické hotely, ptredevS§im hotel ,,U
Arcivévody Stépana“ slouzici jako turistické stanice a informaéni centrum.3%

Co se tyCe navrhovanych wvyletl, zacina pravodce ,,Blizkymi prochdzkami
Z turistické stanice, 3% které je mozno podniknout pfimo ze SuSice a bez vétsi ptipravy.
Jako prvni uvadi vylet “K Andelu strazci,” kapli na temeni vrchu vychodné od centra
Susice. PrestoZe se jedna o drobny text o méné nez deseti fadcich, pomahd mimo jiné
utvaret predstavu o tehdejsi suSické zastavbé. ,, Vpravo [od teky] vidéti nemocnici a

««306

vedle kaplicku (...) a schody ku kostelicku jiZz dnes kvili nové¢jsi zastavbé podél

Palackého ulice neni mozné. Zpatky vede prlivodce navstévniky stezkou, kterou

298 Jii{ Brey - Adolf Cyppl - Josef Holy, Priivodce po Susicku, Suice 1902.

299 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 1, Clenské seznamy; Tabulka piiloha ¢. 1.
300 Tamtéz, kart. 4, Vzkaz Adolfa Cyppla Vojtéchu Mastovskému ze dne 15. ledna 1904.

301]. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, ne¢islovana strana.

302 Tamtéz, kart. 1, Vzkaz Josefa Hozmana nezndmému pifjemci ze dne 19. tnora 1907.

303 Tamtéz, s. 5, 6.

304 Tamtéz, s. 6, 7.

305 Tamtéz, s. 8, 9.

%06 Tamtéz.
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zbudovali suSicti turisté spolu s Jednotou okraslovaci. Podobné v paté prochéazce ,, Do
Scheinostovych parnich a vanovych lazni a do >Raje<*“, ptestoze kaplicka sv. Antonina
dodnes stoji na rozcesti, z kterého vybiha cesta na Svatobor, , vpravo pésinu mezi
lukami do mésta“ by dnes navstévnik hledal marn¢€. Dalsi prochazky vedou navstévnika
,,Do sokolskych Ficnich lazni a méstskych sadii, ,,Do luhu*, a ,,Na ,, Sumavu* nebo na
,, Volsovku . “

Treti celek nese nazev Susice, podava o mésté¢ zakladni zemépisné udaje a
pokracuje popisem namésti, pficemz u vyznamnych objektl strucné nastinuje jejich
historii. Poté rozsituje okruh zajmu také na historii vyznamnych pamatek v celé Susici i
blizkém okoli. Cést vénujici se historii Susice a jejiho nejblizsiho okoli je prostoupena
odkazy na odvéké Ceské zakotveni v oblasti a vyznam SuSice jako Eeského centra
regionu. Publikace na jednu stranu zcela realisticky podava ptesné informace o
mnozstvi divéryhodné¢ zaznamenanych udalosti, na druhou stranu se pousti do
spekulaci o davnovékosti zdejsiho osidleni, které klade do dob ptedkiestanskych, coz
dokazuje také mistnimi jmény, jako je napiiklad jiz mnohokrat zminovany Svatobor.
Vznik samotné SuSice pak ma souviset s mytickym kniZetem Mnatou.3%” Tenden¢ni
dokazovani prednémeckého osidleni je typickym piikladem boje o Sumavu skrze snahu
historicky dolozit, které etnikum zde bylo dfive. Zde navic tviirci dodavaji Svatoboru i
sama jména Svatoboru a nedalekého vrchu Svatu svédci, ze krajina ta obyvana byla jiz
za dob pohanskych (...), kdy lid mytil si nad Otavou druzné sidlo a shromazdoval se
V ném nejen k iicté bohiv, ale i k raddm a soudiim. “3*®® A slovanska spekulace pokracuje
jesté dale, Susicko mélo byt jesté za Bietislava II. jednou z poslednich bast slovanského
pohanstvi v deském kralovstvi. 3% Ve dvanictém stoleti SuSici ziskal velmoz
z Bavorska, avsak ,,Jakkoli Susice s celou krajinou drahnou radu let odtrzena byla od
Cech a podrobena vladé i viivu némeckému, neodcizuje se, nybrz ziistava vérna svému
ptivodu. “ Pritvodce dale popisuje, ze Susici zpét k Ceskému kralovstvi pficlenil Piemysl
Otakar 1. a dobu Jana Lucemburského a Karla IV., otce vlasti (zdiraznéno), oznacuje
za zlaty vek. Také v dob& husitské pry SuSicti dokazovali své CeSstvi a bojovali za
., presvédcent a vyvraceni cizoty“ a stejné tak pak vérné stali za Jifikem z Podgbrad.31°

Za svou vernost narodu byli roku 1547 a 1620 tvrd€ potrestani, coz s sebou pfineslo

307]. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 20 - 21
308 Tamtéz, s. 20.
309 Tamtéz, s. 21.
310 Tamtéz, s. 29
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vyrazny upadek.3"! Nicméné ,, S tézce zkouSenym ndrodem ceskym probudilo se [mésto]

V tomto véku 312

opétovné k novému zivotu, a nastupuje drahu nového rozkvetu
dusevniho i hmotného, aby stalo se, cim bylo — nezdolnou ceskou bastou nad
Otavou. “38 Tviirci v8ak nezapomnéli ani na soucasné ,,pany.“ Lichoti tehdej§imu
starostovi Karlu Uhlovi a pfipisuji mu hlavni zasluhy za vétSinu neddvnych vylepseni a
moderniza¢nich krok.3

Ptestoze se publikace na starsi dila odkazuje jen vyjimec¢né, v zddném piipadé se
nevydava za prvni svého druhu. Cituje nékteré pasaze ze starSich publikaci, a co je
vzhledem k dobé& jejiho vzniku zajimavé, uvadi, odkud pochéazeji.®®® To v této dobé
nebylo vibec bézné; jiné texty, i celostatniho formatu, piejimaly rozsahlé pasaze bez
jediného zminéni zdroje. Naptiklad kniha Turisticky katechismus Jittho Gutha definuje

turistiku naprosto totoznym textem jako heslo Turistika v Ottové slovniku naucném.3

5. 3. Trasy

Dale priivodce nastifiuje pét vyletii, ctyfi velmi dlouhé pési a jeden s vyuzitim
blizké Zeleznice. SuSicky privodce mimochodem dokumentuje, jak se zménily
vykonnostni standardy od konce 19. stoleti dodnes. VSechny del§i vylety popsané
v privodci jsou pro dneSniho turistu zvladnutelné jen pomérné obtizné. Zvlasté
s prihlédnutim k faktu, ze dnes se mnoho turistli vydava na vylety s détmi nebo jsou
v dichodovém ve&ku. Uz prvni del$i popisovany vylet ze SuSice pies Svatobor,
Vodolenku (Odolenov), Svojsice a Borek do Velhartic a zpét ptes Hory Matky Bozi,

317

Mokrosuky a Hradek nebo pies Hlaviiovice, Petrovice a VolSovy®’ méti ptriblizné 30

kilometra a po cesté se navic nijak nevyhyba nejvyssim vrchiim, stoupani ¢ini zhruba

811 Tamtéz, s. 29, 30.

312 privodce je vydan 1902, tato formulace miize byt tedy chapana dvéma zpiisoby. Za prvé, tviirci se
ohlizi za 19. stoletim a ustavnimi vitézstvimi Cechtl, za druhé, tviirci hledi v pied, v ocekavani, co pfinese
nadéjné zacaté stoleti dvacaté.

313 Tamtéz, s. 30. V origindle posledni souslovi vysazeno tuéné.

314 Tamtéz, s. 30.

315 Naptiklad J. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Privodce, s. 36, cituje popis velhartického hradu z Hosta$ —
Vangk, Politicky okres SuSicky, s. 42. Na stran¢ 44. cituje z publikace Dr. Gabriel, Krdalovské mésto
Susice a jeho okoli, Susice 1868.

318 Heslo turistika, Ottiiv slovnik nauény. Ilustrovana encyklopaedie obecnych védomosti, dil XXV, J
Otto v Praze 1906, s. 931 — 933; J. Guth-Jarkovsky, Turistika. Turisticky katechismus, Praha 2003,

817 J. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 31 — 45.
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800 metr(.3® Podobné tfeti p&si vylet ze SuSice na Mddr,®'® dne$ni Modravu; délka
trasy se podle zachazek, napiiklad ke kostelu Moufenec, pohybuje mezi 30 a 35
kilometry, pii¢em? turista také nastoupa okolo 700 metrt.3% Ctvrty vyslap na Zeleznou
Rudu pies Hartmanice a Dobrou Vodu 32! obtiznost jesté stupiiuje, mé&i pres 30
kilometrt, s odbo¢kou na sné€zné jamy a K Vintifové skale dokonce 40 kilometrd, a
zahrnuje stoupéani pies 800 metr(.3%? Podle priivodce by jej turista mél zvladnout za 7 —
8 hodin. Jen jediny z delSich vyleti nabizi trasu krat$i nez 30 kilometrti, jednd se o
druhy vylet pfes KaSperské Hory na Stachy. 323 Trasa mé&fH pouhych (sic!) 25
kilometri. 324

Neni jasné, pro¢ pruvodce nepokryva poptavku po puldennich ¢i kratSich
jednodennich vyletech v rozsahu 10 — 20 km. Ty tvarci Gplné€ vynechali a od skute¢né
oddychovych prochazek piesko€ili rovnou k naroénym celodennim turadm. Stfedné
dlouhé vylety mtize do jisté miry suplovat vycet obci a jejich pamétihodnosti snadno
dosazitelnych ze zelezni¢ni traté¢ Klatovy — SuSice — Horazdovice. Tato podkapitola
vSak nenabizi cestu, jak tyto body propojit a zlstavd tak spiSe pouhym seznamem

zajimav¢jSich mist podél trati, nez konkrétni trasou.

5. 4. Zptisob vedeni tras a jejich zmény

Je otazkou, zda jsou tyto vylety pfemrsténé, ¢i zda byli lidé na zacatku 20. stoleti
zvykli podévat jiné vykony nez dnes. Vylety jsou skutecné naro¢né a tviirci se v nich
zjevné snazili obsdhnout co nejvice zajimavych mist v §ir§Sim okruhu SusSice, avSak na
tkor pohodli. Tyto trasy musely byt naroéné i pro tehdejsi sportsmeny,3? nicméné
v dobové beletrii nejsou podobné tary zobrazovany jako nic neobvyklého. Snad
nejvymluvngj§im svédkem je Karel Klostermann se svymi Sumavskymi povidkami a

romany, ve kterych ,, Vypravéc ctenare neustdle ujistuje, Ze vsechny pribehy se

318 Zmeéteno v aplikaci Rucni méreni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na
https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
319 3. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 54 — 60.

320 Zmeteno v aplikaci Rucni méreni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na
https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
321]. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 61 — 66.

32 7Zméfeno v aplikaci Rucni méfeni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na
https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
323 ). Brey — A. Cyppl — J. Holy, Pritvodce, s. 66 — 69.

324 Zmeéfeno v aplikaci Rucni méfeni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na
https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
325 M. Lenderova, Z déjin, s. 347.
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zaklddaji na skutecnych uddlostech... * \/ povidce Na cesté k domovu Klostermann
popisuje vlastni zazitek; zimni cestu za rodinou do KaSperskych Hor, kdy Sel z Pisku
pies Strakonice, Macice, Sob¢Sice a Strasin. Cestu si navic jesté prodlouzil, protoze
zabloudil do Panskych mlynd.3?’ Piestoze za svoji odvahu malem zaplatil Zivotem,
zvladl pies noc ujit pies 50 kilometri. 3?8

Navstévovand mista jsou totozna se zastavkami na dnesnich znacenych trasach
KCT, nicméné cesta, kterou se na tato mista turista dostane dnes, se od tehdejsi znacné
odliSuje. Popisované trasy vedly turistu po polnich cestach ¢i jen vyslapanych péSinach
pfiblizné ve stejné mife jako dnes. Velka Cést tras zaroveil nutila turistu jit po dnes
velmi rusnych silnicich, témto Gsekiim se soucasné trasy pokud mozno vyhybaji a snazi
se vyuzivat paralelni malo frekventované silnicky a nové vzniklé trasy a cyklostezky.
Neékteré znacené trasy vedou bez problémt dodnes po malo vyuzivanych silnicich III.
ttidy, naptiklad mezi Velharticemi a Mokrosuky. VSechny popisované ryze pési trasy
vSak vyuzivaly alespon ¢ast rusné silnice II. tfidy z Klatov ptes Susici do Kasperskych
Hor, ktera je hlavnim tahem na Sumavu a do Némecka. Tato cesta je dnes pro p&si
turistiku nevhodna a soucasné trasy se ji drzi jen ve velmi malych usecich, kde
propojeni bezpecné€jSich cest nebylo mozné vyftesit jinak, zejména kvili velkym
rozestupiim mezi mosty pres Otavu.3?

Zajimavé je pozorovat, v kterych mistech se privodce striktné drZi silnice a ve
kterych se odvazuje turistu vést jen po vyslapané péSin€, ¢i mu dokonce poradi jit
., kousek vzhiiru lesem. 3% Nejvice se mimo silnice pohybuje trasa ze Susice do
Velhartic, trasa na Zeleznou Rudu si néco podobného dovoluje jen v okoli Prostiedniho
KruSce, ktery se nachazi stadle pomérné blizko SuSice. Trasa na Mddr se, kromé
zachazky na Moufenec, ktera je vSak vedena po dobie znatelnych cestach, neodchyluje

od silnice takika viibec. Podobné& vylet do Stach je veden po ,, uSlapané pésiné %! jen

326 Olga Svadlenova, Sumava v prézach Karla Klostermanna, Ceské Budg&ovice 2001, (= kvalifikatni

prace).

327 Karel Klostermann, Na cesté k domovu = Auf dem Weg nach Hause = En route pour la maison, Plzeti
2003.

328 QOrienta¢né zméfeno v aplikaci Rucni méfeni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na
https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
329 Sumava - Zeleznorudsko: turistickd mapa 1:50 000 , Praha 2009, (= Edice Klubu &eskych turistii; 64);
Sumava - Povydri: a narodni park Bavorsky les = Nationalpark Bayerischer Wald: turistickd mapa 1:50
000, Praha 2013, (= Edice Klubu Ceskych turistl; 65); Pootavi: Susicko, Horazdovicko a Strakonicko:
turisticka mapa 1:50 000, Praha 2011, (= Edice Klubu ¢eskych turisti; 68).

330 3, Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 61.

31 Tamtéz, s. 68
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velmi kratky usek od Planského mlyna k stasSské silnici, kterd navic ziejmé byla po
veétSinu cesty po spojovaci pésiné na dohled.

Diivod je, s pfihlédnutim k pfirodnim, urbannim a komunika¢nim podminkam
mist, zjevny. Oblast mezi SuSici a Velharticemi patfila k ceskému jazykovému prostoru,
byla velmi husté osidlena, jednotlivé obce od sebe nebyly vzdalené vice nez 2
kilometry.33 Krajina byla z velké ¢asti odlesnéna a oblast protkdna mnoha silnickami a
jesté hustdi siti polnich cest. Kromé Svatoboru, Borku a Hradku (Jdnu)®* zde nejsou
vyrazn€j$i vrchy, které by zastinovaly vyhled a ztézovaly orientaci v krajin€. I kdyby
zde turista uplné¢ ztratil ptehled, kde se zrovna nachazi, nebezpeci, které by mu hrozilo,
by bylo vskutku minimalni. To oviem neplati pro trasy sméfujici nahoru na Sumavu.
Jak se turista vzdaloval od SuSice, hustota komunikaci i osidleni fidla. Vyssi, casto
skalnaté a zalesnéné kopce a hluboka udoli znemozitovaly vyhled ¢i ptipadnou upravu
trasy paralelni polni cestou ¢i napfi¢ loukou, jako to bylo mozné v okoli Velhartic. Se
zvySujici se nadmotskou vyskou bylo pocasi drsnéjsi a teploty tehdy i1 v 1ét€ bézné
padaly k bodu mrazu.®** Navic se jednalo o oblasti osidlené Némci.3%®

Priivodce detailné popisuje Ctyii pési trasy a nastifiuje jednu kombinovanou.
Kromé trasy na Madr, kterd se letmo dotyka Povydii, vSak zadna trasa nezavadéla
tehdejSiho turistu k dneSnim nejoblibenéjSim cilim. Priivodce zminuje nékterda z dnes
oblibenych mist, jako je napiiklad Bfeznik (Piirstlink) a Bucinu s blizkymi Prameny
Vltavy, déale upozoriiuje na nedaleky Luzny, na ktery se vSak dnes neda z Ceské strany
dostat kviili omezenim Nérodniho parku Sumava. Poznamenava také moznost vyletu
z Eizensteinu na jezero Prasilské a Laka, viibec viak nezmitiuje Cerné a Certovo jezero,

pfestoze jsou vzdalena méné nez 10 km. Sam Casopis turisti vSak v jednom c¢lanku

382 Zmeéfeno v aplikaci Rucni méfeni na strance Mapy.cz, [online zdroj], dostupné na

https://mapy.cz/zakladni?mereni-vzdalenosti&x=13.2938000&y=49.6537020&z=11&rm=, [ 1. 5. 2016].
333 Na temeni vrchu, ktery je v mapach uvadén jako Hrddek, stoji socha sv. Jana, ziejmé podle ni jej
mistni nazyvaji Jan.

334 Meteorologicka stanice Churatiov mé ve svém internetovém archivu odeéty teplot od roku 1973.
V poslednich ¢tyfech desitkach let mrzne v zafi téméi kazdy rok, avSak teploty okolo nuly nejsou zvlast
vyjimeéné ani v srpnu. V srpnu na Churainové mrzlo v roce 1975, 1978, 1982, 2014. 1°C byl v roce 1976,
1980, 1981, 1986, 1994. Ke 2 az 4°C padaji srpnové churanovské teploty dodnes zhruba kazdy druhy rok.
In pocasi, Churanov, [online zdroj], dostupné na http://www.in-
pocasi.cz/archiv/stanice.php?stanice=churanov&historie_bar_mesic=8&historie_bar_rok=1999&typ=tepl
ota [2. 5. 2016]; Nezdicka kronika zaznamenava v roce 1922smrt umrznutim. Obec Nezdice, Kniha
Nezdice 1243 — 2010, [online zdroj], dostupné na http://www.obec-nezdice.cz/m/historie-a-kronika-
obce/kniha-nezdice-1243-2010/ [2. 5. 2016].

335 Vaclav Herst, Mapa politického okresu susického s vyznacenim tiemi zabraného Némci v letech 1938-
1945, in: Véaclav Halla (ed.), Susicko za okupace 1939-1945, Susice 1947
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poucujicim, jak spravné provozovat turistiku, upozoriiuje, ze turista by se svého
tisténého privodce nemél striktné drzet, jinak piijde o veskery pozitek z cestovéani.3®

Casteéné podle privodce, ¢asteéné podle rady mistnich a vlastniho uvaZeni se
vroce 1916 vydal na Sumavskou tiru za mistni kvétenou profesor F. Maloch. Popis
jeho cesty o mnoho let pozd&ji vydalo Muzeum v Susici. ®¥’ Svou pout zah4jil
v Horazd’ovicich, kam pfijel vlakem, a za jeden den doSel pies Prachen, Rabi, Susici a
Dlouhou Ves do Bohdasic, druhy den pokracoval pies KaSperk a Kasperské Hory,
Cetikovu Pilu a Antygl do ne piili§ p&kného hostince v Tetové. Hostinsky jej posilal na
noc az do Modré (Modrava). SuSicky pruvodce mu zde poslouzil jako vstupenka: az
kdyz se zaCal odkazovat na ,, knihu, v niz vytéeno, ze tu nocleharna klubu turistiv,
hostinsky svolil, Ze jej zde necha pies noc.3*

V ptiloze €. 2 se nachdzi naérty a detailnéjSi popisy vSech dlouhych tras
popsanych v pruvodci a také cesty profesora Malocha. Trasy jsou orientacné zanesené
do upravené mapy z publikace Susicko za okupace 1939-1945%° s yyznagenou &eskou a
némeckou (Srafovan€) jazykovou oblasti. Grafické zndzornéni ukazuje, Ze trasy se
némeckému prostoru nijak nevyhybaly, pouze v takovychto oblastech upozoriiovaly na

Ceské ostrivky jako hostince nebo hijovny a doporuCovaly je; takto zminény Cesky

podnik v némecké oblasti je naptiklad hotel Skala v KaSperskych Horéach. 34

5. 5. Tisk a ohlas publikace

Turisté se rozhodovali, u jakého nakladatele svého priivodce nechaji vytisknout,
neoslovili pouze jedno knihtiskafstvi, vyjednadvali na vice mistech a snaZili se ziskat co
nejvyhodnéjsi podminky. Neni jisté, kolik takto oslovenych bylo, je vSak prokazatelné,
7e mezi né patiilo Knihtiskafstvi a litografie F. B. Batovce v Praze,**! Knihtiskarna dra.

Ed. Grégra v Praze®* a Knihtiskarna Jos. B. Zapoto&ného v Rokycanech.?*® Z pouhych

336 \/. Kobliska, Umélecky pozitek na cestich, Casopis turistt 29, 1914, &. 1-2, s. 22-25.

337 Frantisek Maloch, Ke kolébce zlatonosné Otavy, Susice 1934,

338 Tamtéz, s. 10. Pravdépodobné se jednalo o hostinec Hoffmaniiv J. Brey — A. Cyppl — J. Holy,
Pritvodce, s. 59.

339 V. Herst, Mapa politického okresu susického. Pro potieby kvalifikagnich praci upravil Adam Hanus.
340]. Brey — A. Cyppl — J. Holy, Priivodce, s. 68.

341 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 4, Dopis F. B. Batovce Sl. odboru Klubu &eskych
turistti v SuSici ze dne 27. biezna 1902.

342 TamtéZ, Dopis Edvarda Grégra slavnému mistnimu odboru Klubu &eskych turistti Suice ze dne 27.
bfezna 1902.
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dopist je znat propastny rozdil mezi zru¢nosti jednotlivych nakladatelstvi a ochotou
jejich provozovatelti. Batovciiv dopis ma velmi zdobnou predtisténou hlavicku, list
Zapotocného je po grafické strance skromnéjsi, avSak provozovatel byl zdaleka
Grégruv list postradd jakoukoli zdobnost, je velmi vécny, avSak doslovné nabizi
., Uctovani mirné“ a tisk ,,s veskerou peclivosti. “**> Ani jeden z nich v§ak nebyl vybran,
vitézem se stal Edvard Leschinger v Praze. Neni zcela jisté, v kterou chvili se SuSicti
rozhodli pravé pro n¢j a ¢im presn¢ ostatni kandidaty piredcil, svou odpovéd’ dokonce
zaslal jako posledni. Vzhledem k napjatému rozpoctu spolku, jesté nékolik let dluzili za
rozhlednu, je vSak velmi pravdépodobné, ze hlavnim faktorem byla nabidnutd cena.
Neni mozné presné urcit, kolik by tisk u jednotlivych podnikatelti stil, nebot’ cena
zavisela na mnoha faktorech. Kromé velikosti a kvality papiru také na poctu
nestandardnich stran s fotografiemi a inzerci nebo celkovém poctu vytiskid; prvnich
1000 bylo né€kolikanasobné¢ drazsich nez ptipadné dal$i nad tento pocet. Kromé toho
mohla byt cena postupné upravovdna riznymi slevami. Rozdil mezi prvnimi
orientacnimi nabidkami byl znacny. Pan Batovec, na prvni pohled tiskat velice kvalitni,
avSak pomérn¢ drahy, pozadoval v prvnim tisici vytiskli za jeden tiskovy arch o
Sestnicti stranach 59 K,3% podobné dr. Grégr — 61,80 K.3*" Zejmé se uvazovalo, Ze by
privodce mohl, stejné jako Casopis turistii, vytisknout sam klub, ale i ten pozadoval za
1000 archti 45 K.3%8 Edvard Leschinger, Zadajici za totéZ pouhych 27,50 K,** musel
turisty okamzité¢ zaujmout. Leschniger o sob¢ psal jako o zacate¢nikovi a zaddal SuSickeé

3

., by mu jako zacdtecnikovi nerdcili odepiit svou podporu “3>° ziejmé proto nabizel cenu

tak odliSnou od jiz zavedenych knihtiskaren. SuSickym se risk vyplatil; znacné uSetfili,

343 Tamtéz, Dopis Jos. B. Zapoto&ného slavnému mistnimu odboru Klubu eskych turistli... SuSice ze dne
25. biezna 1902.

34 Tamtéz, Dopis F. B. Batovce SI. odboru Klubu &eskych turistli v SuSici ze dne 27. biezna 1902.;
Tamtéz, Dopis Jos. B. Zapotocného slavnému mistnimu odboru Klubu Ceskych turisti... SuSice ze dne
25. bfezna 1902.

345 Tamtéz, Dopis Edvarda Grégra slavnému mistnimu odboru Klubu ¢eskych turistt Susice ze dne 27.
bfezna 1902.

346 Tamtéz, Dopis F. B. Batovce Sl. odboru Klubu &eskych turist v Susici ze dne 27. biezna 1902.

347 Tamtéz, Dopis Edvarda Grégra slavnému mistnimu odboru Klubu &eskych turistd SuSice ze dne 27.
bfezna 1902.

348 Tamtéz, Dopis Klubu &eskych turistl v Praze cténému odboru Klubu &eskych turistdi v Susici ze dne 4.
dubna 1902.

349 Tamtéz, dopis Edvarda Leschnigera velecténému odboru Klubu &eskych turistd v SuSici ze dne 31.
btezna 1902.

350 TamtéZ, Dopis Edvarda Leschnigera velecténému odboru Klubu &eskych turistii v Susici ze dne 27.
dubna 1902.
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aniz by vyrazné slevili z pozadavkd na kvalitu, na vytisku nejsou viditelné zadné
znamky neprofesionality.

Susicti obdrzeli prvni zasilku vytiski 22. Cervna 1907. Dochované zlomky
seznamu exemplarii prodanych v 1ét€¢ 1902 ukazuji, Ze jen do konce Cervence se prodalo
témet 200 kust, poté uz pravdépodobné pocéty prodanych knih Kklesaly.
Nezanedbatelnou ¢ast vytiskll skoupili sami ¢lenové a pratelé susického odboru, mezi
prvnimi se objevuji zndmd jména jako Angelis, Rosenthaler, Mastovsky nebo Uhl,
jeden kus si v ¢ervenci 1902 obstaral také profesor Klostermann. Privodce si okamzité
solidarné objednala také pfiblizng polovina ostatnich odborii i Casopis turisti. 35!
Publikaci si zakoupilo také mnozstvi regionalnich casopist, a to nejen klatovsky
Sumavan, Klatovské listy, Otavan nebo domazlicky Posel od Cerchova, ale i Budivoj,
Politika, dokonce i Narodni listy.3%?

Vytisky prodaval jak samotny spolek, tak rtzni knihkupci naptiklad Houser
VPlzni, Gustav Dubsky v Ceskych Budgjovicich, Kraus v Tébofe, Prunner
v Domazlicich nebo Zachytil v Klatovech. Kupodivu neni zaznamenan nikdo, kdo by
publikaci prodaval v Praze. Mezi prodejci nemohl chybét jeden z tviirct, susicky knihat
Adolf Cyppl, a také obchodnik Vojtéch Mastovsky. Publikace se pomérné spesné
prodavaly ziejmé také v susické turistické stanici, Rosenthalerové hotelu U Arcivévody
Stépana, avsak jini prodejci nebyli vzdy s odbytem spokojeni a neprodané vytisky
spolku vraceli.®>3 N¢kteff méli privodce na skladech nejméné do roku 1908%%* a jesté
v roce 1910 z4dal Karel Joachim z Olomouce susicky odbor o zaslani vytisku.%

Béhem sledovaného obdobi vySlo nezéavisle na suSickych turistech nékolik
dalsich publikaci. Prvni v roce 1905 Vilimkiiv pritvodce Sumavou,®®dalsi 1912 Kafkiiv
ilustrovany priivodce®’ a ve stejném roce také Bélohlavova Sumava. 3% Druhy oficialni

privodce susickych turistd na sebe nechal cekat dalSich 27 let. Teprve v roce 1929

31 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot), kart. 4, Priivodce odbyt c. k. postou; Tamtéz, seznam
Sam prodal jsem. Jedna se o seznamy prodanych vytiskl privodce béhem léta 1902. Viz tabulka ptiloha
¢. 2.

352 Tamtéz.

353Tamtéz, Knihkupci. Jedna se o zlomek seznamu prodejcti s informaci, kolik vytiskid prodejce prevzal,
vratil nebo prodal a klubu odvedl penize.

354 Tamtéz, Korespondenéni listek K. Stiegelmaiera, knihkupce v Ceskych Budgjovicich, Klubu éeskych
turistd v Susici ze dne 3. bfezna 1908.

3% Tamtéz, Korespondenéni listek Karla Joachima slavnému odboru Klubu &eskych turistéi v Susici ze
dne 9. ¢ervna 1910.

356 Vilimkiv Privvodce Sumavou: Cestovni radce po Sumavé, Ceském Lese a Novohradskych Hordch pro
turisty a cyklisty, Praha 1905.

357 Josef Kafka, Kafkiiv ilustrovany privodce po krdalovstvi ceském. III. Sumava a posumavi, Praha 1912.
38 Josef Bélohlav, Sumava, Prahal912, (= Knihovna Vlastivédného Sborniku).
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sepsal Antonin Friedl, tentokrat sam, publikaci Susice a okoli: prochdzky, vychazky a

vlety. 3%°

359 Antonin Friedl, Susice a okoli: prochdzky, vychazky a vylety, Susice 1929.
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6. Rozsah dalsi ¢innosti

Cinnost spolku zpoc&atku prakticky splyvala s &innosti Jednoty okraglovaci, coz
neni nijak piekvapivé vzhledem k tomu, ze z ni spolek v podstaté vyrostl, navic v jeho
zacCatcich byla znacnéd c¢ast turisti zaroven dulezitymi Cleny JO. Oslava deseti let
pisobeni JO, prvni vétsi akce, na které se novy odbor KCT v Susici podilel, se po
velkém priivodu konala v Mastovského hotelu Cdapovna. Pii této piilezitosti prednasel o
turistice dr. Vilém Kurz, pfi¢emz nezapomnél zduraznit, jaké vyhody miize rozvoj
turistiky méstu a jeho okoli pfinést.3¢

Ze se ¢innost Klubu &eskych turisti jesté mnoho let do velké miry kryla
s ¢innosti Jednoty okraslovaci, vétSina ¢elnych ¢lent patiila do obou spolkll a uskupeni
od sebe nebyla striktné¢ odd€lovana ani v povédomi ostatnich spolkli, doklada i dopis
Néarodni jednoty posumavské adresovany ,, Slavnému vyboru odboru KCT a
okraslovacimi spolku v Susici. “3 Jest& v roce 1904 nepocit'ovala NJP potiebu tyto dva
spolky rozliSovat a adresovat dopis kazdému zvlast. Situace je o to bizarnéjsi, Ze
piedstavitelé KCT se asto kryli i s pfednimi muzi NJP. V devadesatych letech ptisobili
ve vyboru NJP: Alexandr Sebelik3%? (do KCT vstoupil 1892), autoii Privodce Jiii Brey
(do KCT 1897) a Josef Holy (1898) a Josef Cizek (1906).3%3 Po roce 1900 to byl Véclav
Fingulin (do KCT piistoupil 1891 nebo 1905, neni jasné, zda se jedna o Fingulina
star§tho nebo mladsiho), Vojtéch Mastovsky, Leopold Fetter (1901), %6* Viktorin
Zeithammer (1908) a n&kolik dal3ich.36

Dne 19. tnora 1891 konal odbor svou prvni ustavujici schizi, v ivodni feci
Mastovsky zrekapituloval okolnosti vzniku suSické pobocky Klubu ¢eskych turisti a

jeji dosavadni kratické pusobeni. Zatim nebyli schopni kromé osobné udilenych rad a

360 posel ze Susice 13, 1891, &. 5.

%1 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 1, Dopis Leopolda Fettera, jednatele a Véaclava Fingulina,
starosty (za odbor Narodni Jednoty Po§umavské v Susici) Slavnému vyboru odboru KCT a okraglovacimi
spolku v Susici ze dne 24. tinora 1904.

%2 Alexandr Sebelik byl i predsedou Méstanské besedy. Tamtéz, Dopis Alexandra Sebelika (za
Méstanskou besedu) Cténému vyboru Odboru turistického spolku v SuSici ze dne 12. zati 1896.

383 Cizek byl také predsedou véelaiského spolku a dilleZitym muzem Jednoty uditelské v Susici. Tamtéz,
Dopis Josefa Hoffmana, jednatele a Josefa Cizka, predsedy (za Véelaisky spolek v kral. m. Susici)
Slavnému Odboru mistnimu klubu ceskych turistl v Susici., Tamtéz, Dopis Leopolda Fettera, jednatele a
Josefa Cizka, predsedy (za Ugitelstvo obecnych a méstanskych kol v Susici) Slavnému turistickému
vyboru v Susici za dne 29. ¢ervence 1908.

34 1 Fetter se angazoval mezi susickymi ugiteli. Tamtéz; Tamtéz, Dopis Josefa Seidla, starosty mésta a
odboru NJP a Leopolda Fettera jednatele NJP (za mistni odbor Narodni Jednoty poSumavské) Slavnému
vyboru odboru klubu ¢eskych turistl v Susici ze dne 16. biezna 1908;

365 J. Smetanova, Ndrodni jednota posumavska v Susici, s. 332-333, tabulka 4. Vybor ndrodni jednoty
posumavské v Susici 1892 -1914.
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hrstky c¢laneckt otisténych v mistnich periodikach, které stru¢né doporucovaly trasy
vyletli, vyraznéji usnadnit i zatraktivnit cizincdm pobyt v SuSici. Dokazali vSak
vymoci nékolik vyhod 3% pro ¢leny KCT, jako byly slevy v laznich Vojtécha
Scheinosta. %6’ Obecné v prvnich letech suSického odboru poskytovali slevy €lenim
KCT hlavné sudiéti obdané, kteii sami byli ¢leny. Na této schiizi probéhla volba
Sesti¢lenného vyboru. Zvoleni byli Anger, Bartunék, Fingulin,3%® Mastovsky, Sramek a
Uhl, za nahradniky Firbas a Lenk, pichliziteli uctd se pak stali Dvofak a Skala.3%°
VétSina téchto jmen se v Celnych funkcich spolku opakované objevovala i
v nasledujicich letech. Zakladatelska skupinka patfila mezi nejvérnéjsi a nejdéle

r

pusobici ¢leny.

6. 1. Komunikace s ustredim i navstévniky

Ukazuje se, Ze ustiedi klubu s nové vzniklymi obory hned od pocatku jejich
existence aktivné komunikovalo, jiZ v roce 1890 odebirali Susiéti Casopis turistd, hned
na jafe 1891 si nechavali vyrobit legitimace, prazské ustfedi rozhodné nijak necekalo,
az se ¢innost nebo majetek odboru rozroste a okamzité jej zadalo o finan¢ni piispévek
na zfizeni rozhledny a lanové drahy na Petfiné.

Susiéti vSak v komunikaci s ustiedim piili§ nevynikali, v archivaliich spolku se
mezi lety 1907 a 1914 nachdzi mnoho upozornéni od Ustiedi na pozdni dodani zprav
z valné hromady a o dalSim stavu spolku, naptiklad o finan¢ni situaci a poctech clent.
V roce 1914 susicky delegit dokonce dostal od ustfedi zdkaz ticastnit se celoklubové
schiize delegati a valné hromady, protoze SuSicti nedodali v¢as vSechny zpravy a
oficialni povéfeni delegata mistni valnou hromadou. *® Tento zékaz nepiisel bez

varovani, uz predesly rok ustfedi odboru vyslovné vyhrozovalo odepienim ptistupu

366 Posel ze Susice 13, 1891, &. 5.

37 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 6, slozka Cesty a stromofadi k lesu Kalovu. Jednatelsk akta
a zdznamy, Vyhody sjednané odborem Klubu ceskych turistii v Susici, stvrzeno podpisem Augusta Skoly,
lazeniského.

368 Fingulin pasobil také v NJP, roku 1904 dokonce jako starosta. Tamtéz, kart.1, Dopis Leopolda Fettera,
jednatele a Vaclava Fingulina, starosty (za odbor Narodni Jednoty PoSumavské v SuSici) Slavnému
vyboru odboru KCT a okraslovacimi spolku v Susici ze dne 24. anora 1904.

39posel ze Susice 13, 1891, ¢&. 5.

370 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice, kart 1, Dopis (XXX), jednatele a Vratislava Pasovského,
predsedy, Za usttedni vybor Klubu ¢eskych turistii v Praze Odboru Klubu ¢eskych turisti v SuSici ze dne
7. kvétna 1914. Prvni podpis se nepodarilo identifikovat.
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suSickému delegatovi. 3! Zvlaste v téchto letech je neschopnost dodani dokumenti
skutecné zarazejici, tou dobou uz byl ¢lenem, a to dokonce velmi dulezitym —
v n¢kterych letech byl jednatelem — plodny spisovatel a profesor nové vzniklé susické
realky Viktorin Zeithammer znamy té7 jako Ursus Sumavsky.3"

Jak suSicky turisticky spolek sliboval hned ve svych prvnich publikovanych
¢lancich, soustiedil se také na poddvani informaci a rad pfichozim turistim. Ochotné
odpovidal na dotazy typu ,,zda jest silnice [ze SuSice do Rejstyna] automobilem sjizdna

« 373

a jeli verejna, a pokud se piedstava pisatele neshodovala s realitou, okamzité

navrhoval alternativni feSeni.3’*

A neztstal jen u rad. Pokud nebyl cestujici plné obeznamen s moZzZnostmi
ubytovani a stravovani v SusSici, napsal prosbu suSickému KCT, ve které obvykle uvedl,
jakeé sluzby si preje a do jaké maximalni ¢astky by se rad vesel, a zastupce SuSického
odboru za pisatele provedl objednivku v odpovidajicim restauraénim zafizeni. 37
Nebylo vyjimkou, ze suSicti turisté pomahali cizincim domlouvat i rizné exkurze,
zv14ste Casta byla prohlidka Schejnostovy tovarny na zapalky.3"®

Data cetné turistické korespondence dokazuji, Ze spolek, respektive Vojtéch
Mastovsky, odpovidal velmi svédomité a naSel si ¢as 1 ve dnech, kdy mél byt plné
zamestnan jinou cCinnosti. Pomérné dlouhy dopis Mastovky napsal naptiklad 6.
cervence, kdy se celd SuSice tradi¢né ucastnila velkolepého priivodu na pamatku Jana

Husa.3"’

371 Tamtéz, Dopis Josefa Sallace, jednatele a Vratislava Pasovského, predsedy, za Usttedni vybor Klubu
Ceskych turistt v Praze Cténému Odboru Klubu ¢eskych turistti v Susici ze dnel 1. dubna 1913.

372 Viktorin Zeithammer se pfist&éhoval do Susice, aby zde vyucoval ¢eStinu na nové reélce, ihned se
zapojil do suSického kulturniho Zivota a stal se ¢lenem né&kolika spolkii (kromé KCT naptiklad NJP).
Hojné& pfispival do susickych periodik a to jak reportazemi z akci KCT tak povidkami, basnémi nebo
licenimi.

Zeithammer je autorem mnoha textdi o Sumavé, psal také povidky poukazujici na nebezpeéi alkoholu,
v neposledni fadé se podilel na dile Korbrové. Viktorin Zeithammer, Sumavské dumy a turistické tacky:
Susice 1911; Tyz, Jed v Zilach: povidky z ovzdusi alkoholismu v hordch Sumavskych, Praha 1922, (=
Abstinenéni knihovna); FrantiSek Teply — Viktorin Zeithammer, PoSumavi. II, Vimperk - KaSperské
Hory a Hartmanicko, Praha: 1911, (= Korbrovy monografie starobylych mést ¢es.; 6); Viktorin
Zeithammer, Posumavi. III, Susicko a Nyrsko, Praha 1911, (= Koérbrovy monografie starobylych mést
ces.; 7).

373 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 4, slozka Vychazky a Vylety. Dotazy a Navrhy. Vypravy,
Dopis architekta Nekvasila Velevazenému panovi panu radovi Mast'ovskému, predsedovi Klubu €. turisti
Vv Susici ze dne 25. ¢ervna 1914,

374 Tamtéz, Koncept dopisu (Vojtécha Mastovského) Slovutnému panu architektovi Nakvasilovi ze dne
25. Cervna 1914. Autor dopisu neni podepsan, list ma vSak hlavicku odboru Klubu ceskych turistt
v Susici a pismo je jednoznaéné Mast'ovského.

375 Napt. Tamtéz, Dopis Josefa Havranka, uditele z Libné u Prahy VaSemu blahorodi z roku 1899.

376 Napt. Tamtéz, Koncept dopisu (Vojtécha Mastovského) Vaznému panu profesorovi ze dne 6.
Cervence 1897. Mastovsky identifikovan podle rukopisu.

877 Tamtéz.
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6. 2. Spoluprace s ostatnimi spolky

Susicti turisté vSak nepomahali jen jednotliveim, spolupracovali piedevsim
s ostatnimi spolky v regionu. Obvykle to byly bud’ spolky ze SuSice, nebo ostatni
odbory KCT v jihozapadnich Cechach. Jiz zminéné oslavy mistra Jana Husa byly
ukéazkovou spolupraci téméf vSech suSickych spolkii. Podobné¢ velké oslavy a pravody
se obvykle tykaly né&jakého velkého Cecha nebo historické udalosti pro Cechy
vyznamné. Takovéto akce se pak stavaly rozsdhlymi néarodnimi manifestacemi.
Uved’'me jen nékolik ptikladti udélosti a hlavnich spolki, které pfipravovaly program:

“318 zvala ostatni spolky T&locviéna

., [N]a oslavu nesmrtelného mucednika kostnického
jednota Sokol, také Vefejna citarna a knihovna pravidelné pfipravovala specidlni
program, 3’ ani ostatni spolky nezahalely. Dalsi vyznamnou narodni udalosti byla
slavnost Palackého, tu potfddala sama méstska rada, k ucasti samoziejmé zvala suSické
spolky.38 Mgstanska beseda zase domluvila navstévu Jaroslava Vrchlického, ktery zde
prednasel o Janu Nerudovi, turisty zaddala o pomoc s organizaci prednasky a uvitanim
Vrchlického. %! Ani na mén& znamé osobnosti se nezapominalo; Vefejna ¢itdrna a
knihovna v Susici pofadala vychazku ke hrobu proslulého Ceského herce Kasky, 382
Narodni jednota poSumavska spole¢né s dalS§imi spolky pfipravila veCer vénovany
geskému basnikovi Svatopluku Cechovi,?8 Mé&stanska beseda se zaslouzila o zasazeni
pamétni desky Frantisku Pravdovi v Hradku a k samotnému aktu nezapomnéla pfizvat
ostatni spolky.34 NJP udélala narodni manifestaci také z oslav svého pétadvacetiletého
pusobeni. 3% Zlatym hiebem narodnich oslav byl jist¢ privod pofadany u

prilezitosti otevieni téZce vybojované ¢eské realky.38

378 Tamtéz, Dopis Vyboru Télocviéné Jednoty Sokol Slavnému vyboru, s. d. Dopis zve na akci pofadanou
6. Cervence 1906.

378 Tamtéz, kart.1, Dopis Vyboru vefejné ¢itarny a knihovny v SuSici Slavnému vyboru Turistického
spolku v Susici ze dne 3. ¢ervna 1902.

380 Tamtéz, Dopis Leopolda Fettera jménem méstské rady a potadatelstva, Slavnému turistickému spolku,
s. d. Zalozeno mezi obdobnymi dokumenty z let 1898 a 1899.

38! Tamtéz, Dopis Emila Seiferta, jednatele a Markuzziho, piedsedy (za vyborMé&stanské besedy)
Slavnému vyboru odboru Ceskych turistti v Susici ze dne 2. listopadu 1907.

382 Tamtéz, Oznameni o vychazce Vefejné &itarny a knihovny v Susici ze dna 12. dervna 1901.

383 Tamtéz, Dopis Josefa Seidla, starosty mésta a odboru NJP a Leopolda Fettera jednatele NJP (za mistni
odbor Narodni Jednoty poSumavské) Slavnému vyboru odboru klubu ¢eskych turistti v Susici ze dne 16.
bfezna 1908.

384 Tamtéz, Dopis Josefa Kubisty a Adolfa Koba (za Mé&stanskou besedu v Susici) Slavnému vyboru
Odboru turistii ze Susice, s. d. Dopis zve na udalost 22. ¢ervna 1913.

385 Tamtéz, dopis mistopfedsedy Viktorina Zeithammera (za Odbor. Nar, Jednoty PoSumavské v Susici)
Slavném odboru Klubu ¢eskych turistti v Susici ze dne 3. kvétna 1909.

386 Tamtéz, dopis starosty Seidla Slavnému vyboru z 1. zaii 1911.
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Spolky se snazily vypomahat si také finan¢né. Spolupraci na rozhledné Svatobor
byla vénovédna samostatnd cast, finance od ostatnich spolkd se vSak hodily i v méné
ambicidznich projektech. Turisté byli zadani napiiklad o podporu ,,zahradniho vyboru

Ceskych Skol hejtmanstvi suSického “38'

pii vysadbé jubilejniho sadu k vyroci Sedesati let
vlady cisaie Frantiska Josefa nebo o pfispévky na knihovnu.3® Také Sokol doufal, ze
turisté finanéné podpoii stavbu vlastni sokolské budovy®® nebo alespoit navstivi biograf
zfizeny na podporu této stavby.3%° Velafsky spolek se mozna snazil trochu zneuZit
nestésti, pti kterém shoftela turistickd utulna, a ziskat pro sebe finance tak, ze odproda
turistim jiz nepotfebny altan pouzity jako ,.zahajovaci pavilon vystavni ze ,,Sjezdu
Ceskoslovanskych véelaii* a ,, Véelaiské vystavy™ konané ve mésté nasem v roce
1907. 3%

Ve spolupraci s ostatnimi spolky i1 samostatné potfadali suSicti turisté téz
mnozstvi prednasek. Ty se obvykle konaly bud v turistické stanici, tedy v
Rosenthalerové hotelu U Arcivévody Stépdna, nebo v Capovné Vojtécha Mastovského.
Jakési drobné piednasky se mohly odehravat i v cili vySlapu spolku, nebo, pokud se
jednalo o pfednasky potadané spolecné s dalsim spolkem, mohlo byt téZ vyuZito prostor
druhého uskupeni. Spolek se snazil, aby byly pfednasSky pravidelné, idedlné kazdy
druhy tyden. Na piednasky byly zvany vyznamné osobnosti ¢eské kultury, politiky i
sportu, jako byl znamy cestovatel E. Stanko Vraz,3% poslanec Vilém Kurz,3 nebo jiz
vyse zminény Jaroslav Vrchlicky. Hojné viak prednaseli i sami fadovi ¢lenové KCT,
ktefi se obvykle délili s ostatnimi o své zazitky z cest. Pokud chtéli turisté udrzet takto
vysokou frekvenci prednasek, museli se vSak poohlédnout po vhodnych adeptech 1

mimo své tfady; mezi dalsi typické prednasSejici patiili ucitelé, napiiklad Ferdinand

37 Tamtéz, Dopis Leopolda Fettera, jednatele a Josefa Cizka, predsedy (za Ugitelstvo obecnych a

méstanskych Skol v Susici) Slavnému turistickému vyboru v SuSici za dne 29. ervence 1908.

388 Tamtéz, Dopis Miloslava Bartose a Kajetdna Turka (za Vefejnou &itdrnu a knihovnu v Susici)
Slavnému odboru Klubu ¢eskych turistl v SuSici ze dnel6. ¢ervna 1912.

389 Tamtéz, letak Jana Kotrcha, A. V. Sebesety a Jana Seitze, Télocvicnd jednota ,,Sokol* v Susici.
BRATRI A SESTRY (vyzva k zakoupeni dluhopistl), tisk Josef Prochidzka v Susici, 22. prosince 1912;
Dopis Té€locviéné jednoty ,,Sokol* v kral. mé&sté SuSice Slavnému vyboru, s. d.

3% Tamtéz, Dopis t&locviéné jednoty ,,Sokol“ v Susici Cténému odboru Klubu Cesk. turistii ze dne 16. zati
1913.

391 Tamtéz, kart.1, Dopis Josefa Cizka (za Véelaisky spolek v Sugici) Cténému vyboru odboru Klubu
¢eskych turistt v Susici za dne 7. bfezna 1913.

392predndska E. St. Vrdze, Svatobor 3, 1895, &. 9, nestr.; Predndska Vrdzova v Susici, Svatobor 3, 1895, ¢.
10, nestr.

393 Tamtéz, kart. 4, slozka Zpravy k valnym hromadam, Zprdva jednatelska odboru Klubu ceskych turistii
v Susici, 1899.
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Fiser, ucitel z Horazd’'ovic, vhod jist¢ pfisla i ochota kasperskohorského lesmistra

Suchénka vypravét o svém pobytu v Rusku.3%

6. 3. Stavebni upravy
Spolek se angazoval i v dalsim déni ve mésté, zvlasté¢ hlasité se ozyval

predevsim v otdzkach stavebnich uprav Susice. Jak se dalo ocekavat, obvykle vyzadoval

«395

zachovani estetického dojmu ,, by to nebylo na ujmu krasocitu a turistické ucelnosti.

Napiiklad v roce 1910 naléhal na méstskou radu, at’ koriguje novou vystavbu3% na
Burynce, 3" nebo at’ mésto provede Upravy kanalizace. 3% Nasledujicitho roku se
angazoval v otdzce kaceni strom{l v méstskych sadech a pii cesté na Vodolenku.3%

Jindy se odbor pokousel vzit situaci do vlastnich rukou a po méstské radé
pozadoval jen schvdleni navrhovaného projektu a piipadné ptfipominky. Jednim
z takovych pifpaddi byla napiiklad vysadba stromii podél cesty ke Kalovim. 4% |
Vv otdzkach nové vystavby ¢i zachovani pivodniho rdzu turisté nadale spolupracovali
s Jednotou okraslovaci.4%!

Kromé nejdrobnéjsich uprav bylo vzdy nutné, aby spolky konzultovaly ptipadné

zmény s vedenim mésta. Z téchto dopist je patrné, Ze méstska rada a spolky se k sob¢

« 402 < 403

chovaly velmi uctiveé; vétSina dopistt je adresovana ,,cténému, Sslavné,

394 Tamtéz, Klub ceskych turistit Mistni odbor v Susici vyrocni zprava 1897,

39 Tamtéz, kart. 6, slozka Cesty a stromoradi k lesu Kalovu. Jednatelska akta a zdznamy, Koncept dopisu
jednatele KCT V. Zeithammera Slavné méstské radé a slavnému obecnimu zastupitelstvu kralovského
mésta SuSice.

3% Tamtéz, Koncept dopisu jednatele KCT V. Z. (Viktorin Zeithammer) Slavné méstské radé a sl. obce
zast. kr. m. SuSice, s.d.

397 Burynka je novéjsi ¢ast Susice.

398 SOkA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 6, slozka Cesty a stromotadi k lesu Kalovu. Jednatelské akta
a zaznamy, dopis Rady kral. mésta SuSice Cténému odboru Klubu Ceskych turistii ze dne 9. kvétna 1910.
39 TamtéZ, Dopis Rady kral. mésta SuSice a starosty mésta SeidlaCténému odboru Klubu &eskych turisti
Vv Susici ze dne26. ¢ervna 1911.

40Tamtéz, Opis dopisu vyboru susického odboru KCT S1. Radé kral. m. Susice ze dne 6. biezna 1912;
Tamtéz dopis Rady kral. mésta Susice Cténému vyboru Klubu ceskych turistii ze dne 19. bfezna 1912.

491 Dalsi dopis vyslovné hovoii o lavickach a piistiescich spoleéné spravovanych KCT a JO. Tamtéz,
Dopis Rady kral. mésta Susice Cténému odboru Klubu ¢eskych turistii v Susici ze dne 18. kvétna 1912.
Spolupréci lze dolozit i tim, Ze mezi dopisy adresovanymi KCT se nachazi nékteré adresované Jednotd
okraslovaci, napiiklad: Tamtéz, Dopis Rady kral. mésta SuSice Cténé jednoté pro okraslovani kral. mésta
Susice ze dne 29. biezna 1913. Rovnéz se v archivaliich KCT nachazi koncept dopisu JO susické méstské
rad¢. Tamtéz, Koncept dopisu Jednoty pro okraslovani kral m. Susice Slavné radé¢ kral. mésta Susice, s.d.
402 Tamtéz, dopis Rady kral. mésta Susice Cténému vyboru Klubu &eskych turistii ze dne 19. biezna 1912.
403 Tamtéz, Koncept dopisu Jednoty pro okraslovani kral m. Susice Slavné radé kral. mésta Susice, s.d.
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“404 radé mésta, piipadn& odboru. Nicméné, vztahy mezi nimi

»wSlovutné“ ¢i alespon ,,sl.
pravdépodobné nebyly piehnané formalni ¢i dokonce pevné zakotvené, méstska rada pfti
adresovani spolku nepouzivala jednotné osloveni, to se méni dopis od dopisu, nékdy ani
neodpovida oficidlnimu nazvu. % Mimo SuSici se klub, opét ve spolupraci s JO,

pokousel vymoci naptiklad opravu cimbuii na hradé Rahi*0®

a opétovné zpristupnéni
této ¢asti turistim. Roku 1907 dostali povoleni provést upravy, avsak s podminkou, ze
je uhradi zvlastnich prostiedkd. 4% Spolek dale rozpracovaval turistické trasy a
vyznacoval je.*%® Mastovsky se prostiednictvim spolku snazil vymoci i ipravu mostu ke

své Cdpovné. 4

6. 4. Vlaky

Aby rozsifili atraktivitu a dostupnost regionu, usilovali SuSi¢ti o zavedeni
novych vlakovych spojii nebo upravu stavajicich. A jejich pozadavky nebyly zrovna
skromné. Turisté¢ naléhali na feditelstvi c. k. drah, aby trvale prodlouzilo spoje mezi
Horazd'ovicemi a SuSici az do Klatov. Pokud by trvala tprava nebyla mozna,
pozadovali zménu jizdniho ¥adu alespoii v letnich mésicich. Reditelstvi c. k. drah se
spolkem, s jehoz poZzadavkem souhlasila i rada mésta SusSice, jednalo, Zadost jako celek
nezamitalo, nicméné argumentovalo tim, Ze posileni spoje v pozadovaném rozsahu je
znacné nepiiméefené a vyzadalo by si ze strany drah velké naklady, které by byly téméf
jisté nenavratné.*l® Ze pozadavky turistii nebyly vzdy realné, doklada koncept dopisu

Vojtécha Mastovského okresnimu vyboru z roku 1912, ve kterém dokonce zvazoval,

404 Tamtéz, Opis dopisu vyboru susického odboru KCT SI. Radé kral. m. Susice ze dne 6. biezna 1912;

Tamtéz dopis Rady kral. mésta Susice Cténému vyboru Klubu ceskych turistti ze dne 19. bfezna 1912.

405 Tamtéz, dopis Rady kral. mésta SuSice Cténému vyboru Klubu &eskych turistii ze dne 19. bfezna 1912;
Dopis Rady kral. mésta Susice Cténému odboru Klubu ¢eskych turist v Susici ze dne 18. kvétna 1912.
406 Turisté v novinach i ve vyroc¢nich zpravach uzivaji varianty ndzvu Rébi, dnes je oficidlni psany nazev
Rabi, ktery se vSak vétSinou i dnes vyslovuje dlouze

407 Tamtéz, kart. 1, koncept dopisu Karla Uhla, ptedsedy, za odbor kl. &. t. Slavné c. k. okr. hejtm. ze dne
20. ¢ervna 1896; Opis dopisu Okraslovaciho spolku v Rabi slavnému Klubu &eskych turistti ze dne 21.
ledna 1907.

498Napi. Tamtéz, sesit, predtisténo Ukoly ze slohu, nadepsano Turisté. Koncepty. Rozhledna 1909-1912,
Koncept dopisu V. Mastovského panu V. Broulimovi ze dne 14. 9. 1909. Jedna se o upfesiovani
objednavky tabulek, které maji slouzit jako ukazatele sméru.

409 Tamtéz, kart. 6, slozka Most k Capovné.

410 Tamtéz, slozka Komunikac¢ni prostfedky, Opis dopisu C.k. feditelstvi statnich drah v Plzni &is. 9623/5
Cténé radé kral. mésta SuSice ze dne 17. biezna 1902.
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jestli by nebylo mozné nékteré silnice spadajici pod spravou susického okresu prevést
pod stat a snizit tak okresni vydaje.1

Reditelstvi drah nakonec Zadosti turistd ¢asteéné vyhovélo a vyhlasilo, Ze trasa
Horazd'ovice — SuSice bude vnedéli a ve svatek prodlouzena az do Klatov.*? O
prodlouzeni tras nebo zavedeni novych spojii usilovaly i dal§i odbory, nékdy na
74dostech o upravy spoji riizné spolupracovali a to nejen mezi sebou,*? ale i s dalsimi
uskupenimi, naptiklad s Klubem prumysinikii v Klatovech. Ten prosazoval drobnou
zménu mistniho jizdniho tadu, kterd by vsak, podle nich, ptfinesla zna¢né vyhody, nebot’
by umoznila Klatovskym cestovat rano do Vidn¢, tam pobyt celé odpoledne a vratit se
domt jesté téhoz velera.*'* Susické snahy o posileni spoji trvaly i mimo sledované

obdobi.*1®

6. 5. Plakaty, letaky, fotografie

Spolek se domnival, Ze je velmi dilezité dat o sobé potencidlnim navstévnikim
veédét, proto pracoval i na riznych zpisobech propagace, pfi¢emz nadale spolupracoval
s Jednotou okraslovaci, radou mésta, c. k. statnimi drahami a nové také s Ceskym
zemskym Svazem pro povzneseni navstévy cizincii v Praze.

Jednim z nejjednodussich zptisobti bylo vydavani pohlednic, se kterym spolek
zacal uz v druhé poloviné devadesatych let,*'® kdy se jejich prodejem pokousel ziskat
prostiedky na stavbu rozhledny. Také vroce 1900 vydal u piileZitosti slavnostniho
otevieni rozhledny vé&tsi sérii pohledi. ¥ | v nasledujicich letech byly uG&innym
nastrojem a zacal o né¢ mit zdjem téz Svaz pro povzneseni navstévy cizinci. Ten

v zalezitosti obrazové propagace kontaktoval meéstskou radu nebo Purkmistrovsky

41 Tamtéz, kart 1, piedtisténo Ukoly ze slohu, nadepsano Turisté. Koncepty. Rozhledna 1909-1912,
Koncept dopisu V. Mast'ovského Slavnému vyboru okresnimu v kral. m. Susice s.d.

412 Tamtéz kart. 6, slozka Komunikaéni prostiedky, Opis dopisu C.k. feditelstvi statnich drah v Plzni ¢&is.
9623/5 Cténé rade¢ kral. mésta SusSice ze dne 17. bfezna 1902.

413 Tamtéz, Dopis odboru Klubu &eskych turstii v Nové Kdyni odboru Klubu &eskych turistll v Susici ze
dne 22. ledna 1911

414 Tamtéz, Dopis Klubu primyslniki v Klatovech Velecténému klubu turistd v SuSici ze dne 24. ledna
1911.

415 Napt. hned po vzniku Ceskoslovenské republiky a piejmenovani spolku na Klub &eskoslovenskych
turisti usilovali Susi¢ti ve spolupréaci s Klatovskymi o posileni spojii mezi Klatovy a Zeleznou Rudou.
Zelezna Ruda, jeden z cili susického Priivodce z roku 1902, byla idealnim vychodiskem vyleti k dosud
pomérmné obtizné piistupnému Cerné a Certovu jezeru. SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.),
kart. 6, slozka Komunikaéni prosttedky, Dopis odboru Klubu &eskoslovenskych turisti v Klatovech a
odboru ¢eskoslov. turistii v Susici Reditelstvi statnich drah v Plzni ze dne 23. kvétna 1919.

48 A Friedl, Byvald prvni rozhledna, s. 68.

47 Tamtéz, s. 74.
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tiad,**® které predavaly véc k vyjednavani turistiim, nasledné za¢al Svaz béhem jednéani
adresovat piimo susické turisty. 419 Klub ¢eskych turisti predevsim pomahal Ceskému
zemskému svazu cizineckému kontaktovat mistni fotografy a ziskévat tak obrazky
oblasti.*?° Obousmérna spoluprace pokracovala i na reklamnich plakétech; Susice Svazu
pomahala ziskat plakaty, o které mél zajem,*?! Svaz poté pomahal Susici s distribuci
jejich plakata.

Spolek obstaral nékolik verzi poutacl, vétSinou pozadal o malbu nékterého
z ptatel KCT. Samoziejmé se poté snazil zajistit co nejlevngj§i vytisténi plakatd nebo

fotografii,*??

a pokud mozno, bezplatné umisténi na turisticky frekventované dopravni
uzly.*?® S mnohem vé&tsi vstficnosti nez v otdzce rozmnoZeni spoji se setkali u c. k.
drah. Drahy nejen Ze povolily zcela bezplatné vyvéSeni plakatl, letaki a fotografii
Susicka na tratich sméfujicich k Susici a ve stanicich na téchto tratich, “* umoznily i
propagaci ve Vidni a Terstu,*? na ¢emz mél ziejmé opét podil Svaz pro povzneseni
navstévy cizinct, nebot’ v jednom z dopisu turistim pfislibil, Ze zajisti vyvéseni plakatt
v Rakouskych statnich drahach na trasach na Sumavu.*? V otizce plakati Susicti
spolupracovali opét i s klatovskym odborem, domluvili se, Ze se Klatovsti postaraji o
rozsifeni susickych plakatl ve svém mést&.*?’

O obrazy SuSicka a mistnich vyznamnych osobnosti m¢l zajem jménem ,, Spravy

bibliotheky Musea kral. Ceského* i Cenék Zibrt,*?8 kterému Mastovsky osobné piislibil

418 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice (neuspot.), kart. 6, Dopis piedsedy Ceského zemského svazu
cizineckého Slavné méstské radé v SuSicich ze dne 20. prosince 1909.

419 Tamtéz, napt. Dopis predsedy Ceského zemského svazu cizineckého vazenému odboru klubu &eskych
turist ze dne 7. dubna.

420 Tamtéz, Dopis predsedy Ceského zemského svazu cizineckého vazenému odboru klubu &eskych
turist ze dne 7. dubna 1916.

421 Tamtéz, Koncept dopisu Vojtécha Mastovského Ceskému zemskému Svazu pro povzneseni navitévy
cizinct v Praze ze dne 7. bfezna 1913. Mastovky identifikovan podle inicial a rukopisu.

422 Tamtéz, kart 1, predtisténo Ukoly ze slohu, nadepsano Turisté. Koncepty. Rozhledna 1909-1912,
Koncept dopisu V. Mastovského Cténé Ceské grafické spoleénosti v Praze ze dne 13. 4. 1912.

423 Tamtéz, kart. 5, sesit Koncepty dopisti 1913, Koncept dopisu Vojtécha Magtovského(za susicky odbor
Klubu ¢eskych turistl) Slavnému ¢eskému zemskému svazu pro povzneseni navstévy cizinct v kralovstvi
ceském v Praze ze dne 29. biezna 1913.

424 Tamtéz, koncept dopisu Zeithammera nezndmému (Velect. pane), s. d. Dopis pravdépodobné pochézi
z roku 1910.

425 Tamtéz, sesit Koncepty dopistt 1913, Koncept dopisu Vojtécha Mast'ovského (za susicky odbor Klubu
&eskych turistl) Vazen. odb KCT ve Vidni ze dne 9, dubna 1913.

426 Tamtéz, Dopis Ceského zemského svazu cizineckého Purkmistrovskému tfadu v Susici ze dne 30.
¢ervna 1911, postoupen cténému odboru Klubu ¢eskych turistti v Susici 10. ¢ervence 1911.

427 Tamtéz, kart 1, predtisténo Ukoly ze slohu, nadepsano Turisté. Koncepty. Rozhledna 1909-1912,
Koncept dopisu V. M. (Mastovského) Odboru Klubu turisti ¢eskych v Klatovech ze dne 20. kvétna 1912.
428 Tamtéz, Zadost Ceiika Zibrta (za Spravu bibliotheky Musea kral. Ceského) adresat nejmenovan, s. d.
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pomoc. #?° Obrazky z dosud pomérné malo zndmého regionu se tak béhem nékolika let

dostaly doslova do celé monarchie.

6. 6. Studentské nocleharny

Dalsi ¢innosti, na které si Klub ceskych turistii zvlasté zakladal, bylo zfizovani
studentskych nocleharen. Jak jiz bylo zminéno v Givodnich kapitolach, prvni nocleharny
vznikaly prakticky okamzité po zalozeni spolku.*¥® S rozsifovanim pisobnosti klubu
pocet nocleharen prudce nartstal a dosdhl vysokych pocti jesté pted rokem 1900. Do
roku 1897 vznikly studentské nocleharny v 87 mistech, podle tidaji zaslanych ustredi
poskytly nocleh 1879 studentim, v roce 1899 uz to bylo 144 zaiizeni na 121 mistech.*3!
Noclehy byly c¢asto zdarma, nékdy k nim névstévnici dostali i bezplatnou snidani.
Pokud se za nocleh platilo — tak zvané studentské nocleharny mohly byt soucasti
klasickych hostincii — byla cena vyrazn& zmirnéna. Casto fungoval také nocleh z nouze,
v mistech, kde se za postel bézné platilo, mohl chudy student piespat zdarma na
slamniku.*3 KCT se také snazilo rozsifovat povédomi o noclehdrnach mezi studenty.
Roku 1900 ,,byly zasldny [seznamy nocleharen] vsem strednim, odbornym a vysokym
Skolam ceskym aby bezplatné rozdéleny byly mezi Zdaky.*® Klub &eskych turistdi také
doufal, ze brzdy zacnou nocleharny vyuzivat i turisté z ostatnich slovanskych zemi a
zajistil Ceskym studentim mozZnost ubytovani v chatach Slovinského planinského
druzstva.*3

V Susici byla prvni studentska nocleharna ztizena v hotelu Josefa Rosenthalera
U Arcivévody Stépdana.*®® Hned nasledujiciho roku doslo ke zméné, turisté se s vedenim
mésta domluvili, ze pies prazdniny ziidi samostatnou studentskou noclehdrnu

v prostorach jedné ze Skol. Mésto navic uvolnilo penize na pofizeni péti posteli. 43

k437

Nocleharnu nésledné dostal na starosti Skolnik™" a jeho manzelka a podle ohlasii mezi

429 Tamtéz, Koncept dopisu Vojtécha Mastovského Cenku Zibrtovi s. d.

430 Noclehdrny, Casopis turistil 1, 1889, &. 8, s. 137.

431 Ant. Kostinec, O nasich noclehdrndach, Casopis turista 12, 1890, ¢. 7, s. 252.

432 Tamtéz, s. 233.

433 Studentské noclehdarny, Casopis turistii 12, 1890, ¢. 7, s. 237.

434 Ant. Kostinec, O nasich noclehdrndach, Casopis turisti 12, 1890, ¢. 7, s. 236.

435 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 4, slozka Zpravy k valnym hromadam, Klub ceskych turistii,
Mistni odbor v Susici, vyrocni zprava 1897.

436 Tamtéz, Zprava jedntelskd odboru Klubu ceskych turistit v Susici, 1899.

437 Skolnik se pravdépodobné jmenoval Topper, jedind zminka o jeho jménu byla nalezena v jednom
z podékovani ubytovanych. SOkA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 1, sesit Kniha piani a stiznosti
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navstévniky ji vedli skutecné peclivé. Nékolik zadznaml v Knize prani a stiZznosti
studentské noclehdarny vyslovné uvadi, ze provozovatelé ostatnich zatizeni (jmenovité

v Klatovech, Zelezné Rudg,...) by si ze Susice méli vzit piiklad.438

6. 7. Porovnani s ostatnimi odbory

A jak si SuSice vedla v porovnani s ostatnimi odbory? Podrobné porovnani
suSického odboru s jinym nebo dokonce nékolika jinymi by snadno vydalo na
samostatnou praci. Tato prace nabizi jen znacn€ z0zené a schematické porovnani
s ostatnimi odbory (zvlasté témi nejbliz§imi) na zaklad¢ projevil jednotlivych odbort
v Casopise turistii. Obecné vétsina odborti nepiispivala svymi ¢lanky piili§ ¢asto a ¢im
vice narustal pocet odbori, tim se snizoval primérny pocet ptispévkil na jeden odbor.
Znacna cast odborl o sobé¢ dala védét maximalné dvakrat do roka s tim, Ze nékteré roky
vynechaly tplnég, pak tu byla skupinka odbort, které pravideln¢ dodéavaly vétsi mnozstvi
textll. Mezi n¢ ne pfili§ piekvapivé patiily Brno a Plzen a v dobé své kratké existence
mezi roky 1901 az 1907 Praha. DalSimi velmi aktivnimi odbory byl Turnov, do své
transformace v samostatné uskupeni i Ji¢in. SuSice v prvnich letech publikovala 2 — 5
¢lankl ro¢né, po prelomu stoleti se ustalila na pravidelném jednom, vyjimecné dvou,
¢lancich ro¢né. Velmi podobné na tom byly nejblizsi Klatovy, druhy nejblizsi odbor ve
Strakonicich byl vyrazné slabsi. SusSice, co se tyce publikacni ¢innosti v ¢asopise, pattila
mezi odbory v podobné velkych méstech k tém aktivnéjsim.

Ostry kontrast vSak vyvstava pii porovnani s dalS$im blizkym odborem. Odbor
v Domazlicich se vyrazn¢ vymykal priméru aktivity odborii ve méstech odpovidajici
velikosti a dilezitosti. Domnénka, ze mésto polohou i velikosti tak blizké SuSici by
mélo provozovat podobné aktivity v pfiblizné stejném rozsahu, se ukazala byt naprosto
mylnou. Domazlice, minimaln¢ co se tyce aktivity v casopise, nejenze zastinily Susici,
dalece ptedcCily i nejaktivnéjsi odbory v Plzni, Brné¢ a Praze. Pocet jejich ptispévki
nikdy neklesl pod pét, naopak, vétSinou se pohyboval mezi osmi a dvanacti ro¢né,

vroce 1896 bylo dokonce zvefejnéno 14 jejich piispévka.*®® Také mezi archivaliemi

studentské nocleharny v Susici nad Sumavou 1907, Miiller — Novak, poznamka Dékujeme timto srdecné
ze dne 20. srpna 1907.

438 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice, Kart. 1, sesit Kniha pfani a stiznosti studentské nocleharny
v Sugici nad Sumavou 1907.

439 Obsah, Casopis turistd 8, 1896 — 23, 1911.
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susického odboru se nachazi mnohonasobné vice pozvanek na akce Domazlickych nez
na akce jakéhokoliv jiného odboru. 440

Pfestoze se ¢innost Domazlic dostala na Gplné jinou uroven nez v SuSici, mezi
vyvojem téchto odborti jsou 1 vyrazné analogie. Oba odbory se hned v prvnich letech
pustily do vystavby rozhleden,**! které je proslavily a staly se téméf jejich symbolem.
Susici a Domazlice dale spojuje velky vliv viid¢i osobnosti ¢i jakéhosi praotce spolku.
V Susici jim z poc¢atkli byl nepochybné Vojtéch Mastovsky, pozdéji by za takovouto
0sobnost mohl byt povazovan Viktorin Zeithammer. Piiklad Domazlic a jejich Maxe
Duffka**? viak doklad4 je$té markantnéji, Ze vyrazna osobnost mohla byt ¢asto pro
spolek podstatné dulezitéj$i nez materialni zazemi.

Klub Ceskych turistd funguje v Susici i v soucasnosti a ma 178 ¢lent.** V jeho
Zele stoji Alena Svarcova jako predsedkyné a Ladislav Ptadek a Antonin Skolek jako
mistopiedseda a jednatel.*** Odbor dodnes navazuje na vysledky prvnich pétadvaceti let
svého piasobeni popsané v této praci. Spolek stale pofada rizné vylety a svou

znaCkaiskou ¢innosti pomaha zpiistupfiovat turistiim i odlehlejsi ¢asti Sumavy.*4

440 SOKA Klatovy, Fond KCST Susice, kart. 2, (pozvanky).

441 Rozhledna na Cerchové, Svatobor 2, 1894, &. 27.

42 Max Duffek (1856 — 1926), ¢lenem klubu od 1893, viid&i osobnost domazlického odboru, iniciator
Cerchovské rozhledny a chyse Pasovského. Angazoval se také v Sokole, v méstské spravé, Méstanské
besedé nebo u hasi¢d. Sin slavy Ceské turistiky, [online zdroj], dostupné na http://www.kct.cz/cms/sin-
slavy-ceske-turistiky-max-duffek, [5.7.2016].

443 Zajimavosti, [online zdroj], dostupné na http://kctsusice.wix.com/1890#!blank/sw5r7, [10. 7. 2016].

444 15bor OKCT, [online zdroj], dostupné na http://kctsusice.wix.com/1890#!blank/t1sgp, [10. 7. 2016].
45 Tehdy a nyni [online zdroj], dostupné na http://kctsusice.wix.com/1890#!blank/c14p0, [1.7. 2016].
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Zavér

Téma Cinnosti Klubu ¢eskych turistd v SusSici se ukazalo byt velmi zajimavym a
vdéénym. V této praci jsem piedstavila misti odbor v jeho prvnim ctvrtstoleti existence.
Za pomoci Siroké skaly pramenil se mi podafilo ziskat odpovédi na vSechny vytéené
otazky, téma vsak neni zdaleka vycerpané a stale nabizi mnozstvi dil¢ich témat, jejichz
zkoumanim by se dal zivot spolku vykreslit ve vétsSim detailu a podrobnéji zasadit do
kontextu Zivota mésta a vztahli mezi riznymi mistnimi spolky. Dal$i moznosti badéani
spatfuji v pfesunuti pozornosti na obdobi prvni republiky — o tomto tématu bych sama
uvazovala pii vybéru diplomové prace.

Jeden z nejvétsich ptinost prace spatfuji v detailnim soupisu ¢lent, ktery mél
pivodné slouzit pouze jako pomicka pro socioprofesni analyzu Elenské zakladny,
ukazalo se vSak, ze ma peclivé sestavena tabulka ¢lenti mtize poslouzit jako pomticka i
dal$im badatelim, ktefi se budou zabyvat osobnostmi SuSicka na pfelomu
devatenactého a dvacétého stoleti. V elektronické verzi je navic tabulka variabilni a
umoznuje tak rizné fazeni polozek naptiklad abecedné, podle roku vstupu nebo podle
poctu let stravenych ve spolku. Tabulka nejenze zaznamenava povolani mnoha osob,
diky ptfehlednému rozpisu, v kterych letech jaky ¢len ve spolku ptisobil podle ni lze
zhruba odhadovat i zivotni data méné znamych a jinde nezaznamenanych osob.

Tabulka dokazuje, Ze ptedpoklad ohledné clenské zaklady, tedy Ze ve spolku
pusobily osoby majetné a spolecensky vlivné, se potvrdil. ZvIast¢ v pocatecnich letech
do spolku hromadné vstupovali predstavitelé suSické kulturni a politické elity, ktefi
zaroven patfili mezi bohatsi obyvatele SuSice, a ve spolku obvykle setrvavali po mnoho
let. Teprve v dalsich letech, kdy uz byl spolek pevné zakotveny, ptichazeli i ¢lenové s
nizsi spoleenskou prestizi a htite financné zabezpeceni.

Zcela puvodni je objev riznych fenoménu tykajicich se doby ¢lenstvi. Podaftilo
se mi prokazat, Zze zde plisobily dva trendy; ¢lenové bud’ pisobili ve spolku mnoho let,
Casto az do vysokého veku, dokonce i do své smrti, nebo naopak spolek opustili jiz po
velmi kratké dobé, jakémsi jedno- ¢i dvouletém ,,vyzkouSeni,* a jen nepatrné mnozstvi
osob setrvavalo ve spolku 4-6 let. Pficemz se ukéazalo, Ze mezi dlouholeté ¢leny typicky
patfily suSické elity, kdezto k niZsi stélosti byli ndchylngjsi lidé bez vyssiho kulturniho
kapitalu.

Zajimavé je také sledovat, kolik novych lidi se do spolku piihlasovalo

vV konkrétnich letech, coz bylo obvykle tuzce spjato se situaci na SuSicku nebo
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s celkovou naladou v Klubu ¢eskych turisti. Velmi malo novych ¢lentt se do spolku
hlasilo v pfiblizn¢ mezi lety 1903 a 1906, kdy do SuSice doléhaly ozvuky
celoklubového boje o stanovy. Naopak k prvnimu velkému nértistu poctii turistt doslo
v roce 1897 - to nepochybné souviselo se stavbou rozhledny na Svatoboru, ktera spolek
vyrazn¢ zviditelnila

V kapitole Rozhledna na Svatoboru jsem rozvinula jiz diive znamé zakladni
informace o stavbé rozhledny a snazila jsem se dokazat, pro¢ byla pravé rozhledna na
Svatoboru, opfedeném myty, néim tak dilezitym jak pro SuSické, tak pro vSechny
Cechy. Patrala jsem o pii¢inach ped¢asného chétrani véze, o kterém se tehdy micelo a
ani dnes se o ném pfili§ ,,nemluvi®. Poukézala jsem na pochybeni béhem stavby, jako
byly rlizné pritahy, které stavbé jisté ubiraly na kvalité, a pouziti jiného materialu, nez
se kterym pocital projekt. Existence rozhledny se pro mésto SuSice, suSické turisty a
Jednotu okraslovaci, kterd s turisty uzce spolupracovala a stala jednim velkym bojem
ukoncenym az v roce 1934, kdy byla stara rozhledna strzena a vzapéti nahrazena novou.
V prvni poloviné devadesatych let devatenactého stoleti se susicky odbor KCT potykal
s nedostatkem nadSeni pro stavbu rozhledny, na samém téhoz sklonku stoleti, kdy
kone¢né¢ zahdjeni stavby vymohl, zase s kritickym nedostatkem financi. Ani
Vv nasledujicich letech si SuSi¢ti nemohli oddechnout, nebot’ uz v roce 1902 se zacala
rozhledna viditeln€ chatrat a roku 1907, kdy zacala véZ pukat a brzy se 1 naklanét, zacal
skute¢ny boj o jeji zdchranu. Na druhou stranu, rozhledna se béhem let stala symbolem
Susice, a ptestoze jeji nasledovnice dnes uz ptitahuje spiSe vyhledem nez symbolikou
evokujici dobyti a ovladnuti ¢eské krajiny je dodnes jednim z nejvyhledavangjSich cili
oblasti.

Pfi zkoumani tfetiho a posledniho velkého tématu - Priivodce po Susicku z roku
1902 — jsem identifikovala tviirce dila, jadro kolektivu tvofili ucitelé. Druhym bodem
mého vyzkumu byly trasy zde prezentované. Zanesla jsem trasy navrhovanych vylett
do nékolika dil¢ich map a jedné souhrnné, pficemz jsem zjistila, ze 104 let staré trasy a
ty dnesni se od sebe lisi obvykle jen v kratkych usecich, naptiklad tam, kde se z tehdejsi
klidné cesty stala frekventovana silnice, pro p&si nevhodnd. At uz méla Ceska turistika
jakoukoliv nacionalni funkci, na ptredklddanych trasach se ¢esko-némecké neptatelstvi
vyrazné€ji nepromitlo. Ukazalo se také, Ze tehdejs$i vykonnostni standardy byly vyssi nez
dnesni

V posledni kapitole Rozsah dalsi cinnosti jsem se jiz nezabyvala jednotnym

fenoménem, spiSe jsem se snazila nastinit dal§i mozZnosti badani. Ukazala jsem na
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n¢kolika ptikladech, jak spolek ptistupoval k propagaci sebe i regionu a jakymi zptisoby
se snazil SuSicko zatraktivnit. Téma distribuce propaga¢nich materialii i dlouhodoba
snaha o posileni vlakti na Sumavé by se dalo usp&iné rozvijet dale. Stejné tak by bylo
zajimavé detailnéji zkoumat vztahy mezi susickymi spolky i vzhledem k tomu, Ze jsem
predevsim na zaklad¢ dopisii dokazala, ze Klub ¢eskych turisti v Susici byl jesté mnoho
let po svém vzniku vyrazné propojen jak osobnostmi, tak ¢innosti s ostatnimi spolky,
zvlasté s Jednotou okrasSlovaci a Narodni jednotou poSumavskou. Také se nabizi
detailngji porovnani aktivit Susickych s ostatnimi odbory KCT. V této praci jsem
poukazovala na to, ze SuSice patfila, s piihlédnutim se své velikosti, k mirné
nadprimérné ¢innym a sdilela shodné rysy s blizkymi odbory: pro vyvoj spolku byla
zvlaste dilezita vyrazna vidci osobnost, velky vliv méla i stavba rozhledny, podrobnéjsi

vyzkum by mohl odhalit i dalsi analogie.
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Prilohy
Piiloha 1 — Série tabulek Clenové KCT v Susici od roku 1891 do roku 1914, jejich
zaméstnani a doba clenstvi

Dil¢i tabulky zaznamenavaji jména a povolani viech ¢lentt KCT v Susici mezi
témito lety znamych z MasStovského ¢lenskych seznamt a ucetnich zdznamu. Pfipadné
je u jmen uvedeno 1 mimosusSické bydlisté ¢i pasobisté ¢lena, pokud bylo v seznamech
¢1 Gcetnictvi uvedeno.

Prvni sloupec uvadi neoficialni poradové ¢islo ¢lena, uméle pracovné piidélené
pro snazsi orientaci v tabulce a manipulaci s ni.

Druhy sloupec vyjmenovava ¢leny. Na jednotlivych tadkach je pak ke ¢lenim
uvadeéno jejich zaméstnani a prvni a posledni rok ptsobeni v klubu. Pokud ¢len béhem
zaznamenaného obdobi spolek neopustil, je v kolonce "odchod" oznacen symbolem "?".

Posledni sekce tabulky zobrazuje po jednotlivych rocich pfitomnost ¢&i
nepfitomnost ¢lena ve spolku, pficemz "1" znaci, Ze tento rok dand osoba zaplatila
Clensky poplatek a byla vedena jako ¢len a "x" znaci vystoupeni ze spolku nebo
nezaplaceni Clenského piispévku. (V poslednich péti letech, pro které byly udaje
ziskavany jinym zpisobem a je zde vétsi pravdépodobnost chyby, je zaznamenavéana
pouze ziejma piitomnost ¢lena symbolem "1".) Pro snazsi orientaci je kazdy paty rok
barevné vyznacen.

Ptidruzeny symbol "+" zna¢i znamy rok umrti ¢lena.

Posledni sloupec "Trvani" naznacuje dvé tendence v trvani Clenstvi. "D" znaci
dlouholetého ¢lena, ktery plisobil ve spolku 6 a vice let, "Z" znaci €leny, kteti vstoupili
do spolku zpravidla jen "na zkouSku" a odesli obvykle po jednom aZ tfech letech. Bez
oznaceni je mala skupina, kterd se vymyka témto trendim a jeji ptislusnici pasobili v
klubu 4 nebo 5 let. U ¢lenti, které pro nedostatek informaci nemiizeme do zadné
kategorie zaradit, je uveden "?".

Sloupce oznafené Cervené predstavuji 1éta, pro kterd neni dostupné potiebné
mnozstvi informaci a pocet ¢lenit nemiize byt spolehlivé vyhodnocen.

Posledni tfi fadky tabulky uvadéji pocet Clenti za piisluSny rok. Pokud je to
mozné souétem z tabulky (fadek 204), piipadné z oficialnich statistik Casopisu turisti

(fadek 206), nebo odhadem na zaklad¢ castky na clenskych piispévcich vybrané (205).
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Piiloha 2 — Tabulka Jednotlivé odbory KCT a pocet jejich &lankii zveiejnénych
v Casopise turistii s vyznacenim odborii, které si zakoupily susického Priivodce

Tabulka vychazi z Obsahii Casopisu turisti a zaznamenava v piisluinych
kolonkach, kolika ¢lanky ktery odbor pfispél do Casopisu. Hodnota“0*“ znamena, ze
odbor byl v obsahu uveden, nepublikoval vSak toho roku zadny text, hodnota “x*
znamena, ze tento rok neni odbor v Obsahu viibec zminén. Ptidruzeny symbol “Z* nebo
“R* znaci, ze v piislusny rok byl odbor zalozen ¢i rozpustén.

Tabulka déale zaznamenava, které odbory si dle dostupnych zaznamu objednaly

Privodce po Susicku. Tyto odbory jsou barevné zvyraznéné.
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Piiloha 2 — Tabulka Jednotlivé odbory KCT a pocet jejich clankii zverejnénych v Casopise
turisti s vyznacenim odborii, které si zakoupily susického Privodce
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P¥iloha 2 — Tabulka Jednotlivé odbory KCT a pocet jejich clankii zverejnénych v Casopise
turistit s vyznacenim odborii, které si zakoupily suSického Priivodce
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Piiloha 3 — Série map Trasy odboru KCT v Susici podle Priivodce po Susicku

Piiloha 3. 1. — Mapa 1 - Prvni vylet

Susice — Velhartice — Susice

Obce lezici na trase a dalsi zastavky: Svatobor, Vodolenka (Odolenov), Svojsice a
Borek Velhartice

cestou zpét Hory Matky Bozi, Mokrosuky Hradek, Zdoun, vrch Hradek se sochou sv.
Jana, nebo Hlaviovice, Petrovice a VolSovy

Délka obou variant: pfiblizn€ 30 km, stoupani: zhruba 800 m
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Priloha 3. 2. — Mapa 2 - Druhy vylet

Susice — Stachy

Obce lezici na trase a dalsi zastavky: Dlouhd Ves, BohdaSice, Kasperské Hory, Plansky
mlyn, Nicov a Sebestov

Délka: pfiblizn€ 25 km, stoupéni: zhruba 650 m
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Priloha 3. 3. — Mapa 3 - Treti vylet

Susice — Madr (Modrava)

Obce lezici na trase a dalsi zastavky: Cervené Dvorce, Dlouha Ves, Nové Méstecko,
kostel Moutenec, sklarna v Anning, RadeSov, RejStejn, vodni elektrdrna na Cenikove
pile, Srni, Vchynicko-Tetovskéhy plavebni kanalu, kralovacky dvorec Antygl

Délka: 30-35 km (podle zachazek), stoupani: vice nez 700 m

Mozné dalsi vylety z Modravy: Bieznik (Piirstlink); Roklan, Roklanské jezero a

Rokelska chalupa; Luzny a Grafenau; Bucina a Prameny Vltavy
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Priloha 3. 4. — Mapa 4 - Ctvrty vylet

Susice — Eizenstein (Zelezna Ruda)

Obce lezici na trase a dal§i zastavky: Cervené Dvorce, Nuzerov, Prostiedni Krusec,
Hartmanice, Dobra Voda, snézné jamy na vrchu Kiesleiten (Kfemelna), Vintifova skala,
Hirka

alternativni cesta zpét: Rovina, Loucova, Kojsice, Chamotice, Svétla, Jiti¢na, Petrovice,
FrantiS8kova Ves, Staitkov, VolSovy

Délka: 30 — 40 km (podle zachéazek), stoupani: vice nez 800 m

Mozné dalsi vylety z Zelezné Rudy: pfes Hirku na jezero Laka; pies Prasily na

Prasilské jezero, ptes Javoii Pilu na Mddr
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Priloha 3. 5. — Mapa 5 - Navrhy na vylety s pouzitim Zeleznice:

NalZzovské Hory
StFibrné Hory
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Priloha 3. 6. — Mapa 6 - VSechny vylety:

Zelena - Prvni vylet: Susice — Velhartice — Susice
Fialova - Druhy vylet: Susice — Stachy

Ruzova - Treti vylet: Susice — Madr (Modrava)

Modra - Ctvrty vylet Susice — Eizenstein (Zelezna Ruda)
Zluta - Navrhy na vylety s pouZitim Zeleznice:
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Piiloha 3. 7. — Mapa 7 - Cesta profesora Malocha:

1. den: Horazdovice — predmésti, Horazd’'ovice, Prachen, Velké HydCice, Cepice,
SusSice, Dlouha Ves, Bohdasice

Délka: cca 30 km, stoupani: cca 450 m

znaceno Cervené

2. den: Bohdasice, Dolni Dvorce, Kasperk, Pusty hradek, KasSperské Hory, Rejstejn,
Cetikova Pila, Antygl, Tetov

Délka: 25 km, stoupani 1000 m

znaceno modre

3. den: Tetov, Modrava, Bieznik, Blatny Vrch, Luzny, Bieznik

Délka: 25 km, stoupani: piiblizn¢ 700 m

znacéeno zelené
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Priloha 4 — Fotografie Vojtécha
Mast’ovského, vadc¢i osobnosti

susického odboru KCT.
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Piiloha 5 - Ukazka prvnich pohlednic susického odboru KCT
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Priloha 6 — Fotografie chatrajici
rozhledny na Svatoboru.

Ke konci jeji existence dosahl
odklon 25 m vysoké véze

neuveétitelnych 1,78 m od svislé osy.

Piiloha 7 — Fotografie pozistatki prvni rozhledny na Svatoboru poté, co ji Karel

Houra strhl mezi 6. a 8. kvétnem 1934.
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