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Abstrakt

Bakalarska prace analyzuje, jak se ménila prace novinare pii vytvaieni predvolebniho
a volebniho komunalniho zpravodajstvi v letech 1994, 2002 a 2010. Autorka v analyze vychazi
z rozhovord, které provedla s redaktory a $éfredaktory, kteti volebni zpravodajstvi vytvareli.
Vénuje se také tomu, jak ovlivnilo praci novinaie zavedeni internetu do redakci. Soucasti prace

je 1 teoreticka cast o regionalnim zpravodajstvi a novych médiich v Ceské republice.
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Abstract

The thesis analyzes how has changed the work of journalists in the proces of creating
communal pre-election and election news in 1994, 2002 and 2010. The author in the analysis
comes from interviews conducted with editors and editors-in-chief, who created election news.
The thesis also deals with the way, how was journalists work influenced by the introduction of
the Internet to the newsrooms. The work includes theoretical part about regional news and new

media in the Czech Republic.
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UvVoD

Ve své praci chcei srovnat, jak se ménila prace novinaie pfi zpracovavani komunalnich
voleb. O porovnani se pokusim na piikladu komunalnich voleb v letech 1994, 2002 a 2010.
Analyzu provedu na tfech olomouckych regionalnich denicich, které ve vyse zminénych letech
vV Olomouci vychazely. V roce 1994 se jedna o Hanacké noviny, které se pozdéji zménily na
Olomoucky den, jez se pozdéji stal Olomouckym denikem. Roky 1994, 2002 a 2010 jsem
zvolila z divodu stejného ¢asového rozestupu. A tyto tii roky byly jedinou moznosti, kdy bylo
mozné srovnat volby ve tfech riznych denicich.

Volby v roce 1994 byly viibec prvni komunalni v samostatné Ceské republice, tudiz se si
myslim, Ze novinaii se tuto praci teprve ucili a bude rozdil ve zpracovani voleb v tomto roce a
o Sestnact let pozdéji. A mezi lety 2002 a 2010 bude jisté zajimavé srovnat, jak se do prace
novinafe promitlo nové médium — internet. Proménou prace novinafe v mnou vymezenych
letech a mnou analyzovanych denicich se také dosud nikdo nezabyval. Toto téma zatim nebylo
zpracovano a také z tohoto diivodu jsem si ho zvolila jaké téma své bakalatrské diplomové préce.

Cilem této prace je analyzovat, jak se ménila prace novinaie pii zpracovani tématu voleb

v letech 1994, 2002 a 2010.

Vyzkumné¢ otazky, cile prace a metodika
Ve své praci proto budu hledat odpovédi na nasledujici vyzkumné otazky:

e Jak se proménila prace novinare v letech 1994, 2002 a 2010 pii zpracovavani

komundlnich voleb?
e Do jaké miry ovlivnil praci novinafi nastup novych médii?
e Jaky dopad m¢l internet na tisténé vydani s vysledky voleb?
eNa kolik obsah formuje $éfredaktor a na kolik je prace redaktora autonomni?

Odpovédi na otazky chci hledat jednak pomoci analyzy jednotlivych deniki. Budu ¢ist
vSechny ¢lanky, které se voleb tykaji v jednotlivych periodikach, vzdy mésic pfed volbami
a tyden po volbach. Také budu délat rozhovory s jednotlivymi redaktory a také $éfredaktory,

ktefi v mnou vybranych letech, noviny vedli a volby zpracovavali.



Struktura prace
Prace bude mit dvé ¢asti, teoretickou a praktickou.

V teoretické chci jednak kratce zpracovat obecné informace o jednotlivych denicich
a také nastinit politicky kontext Olomouce v dobé komunalnich voleb. V teoretické ¢asti se
budu také zabyvat teoretickou rovinou regionalniho zpravodajstvi.

Prakticka ¢ast bude spocivat v analyze jednotlivych denikl na zdklad¢ Sesti aspektt, které
budu srovnavat. Jedna se o slozeni redakce, zpracovani témat, proménu zpravodajskych rutin,
zanry, zdroje a zpusob ziskavani informaci. Tyto informace budu zjistovat prostfednictvim
rozhovort se §éfredaktory a redaktory. Ve své praci se chci také vénovat tomu, jak dand média
ovlivioval internet. Chci analyzovat, jak se zménila prace novinaith v okamziku, kdyz vznikl

web s online zpravodajstvim.

Literatura

Ackoliv je ma prace konkrétné zaméfend na tfi regiondlni média, je potieba, abych
se také vénovala teoretickym podkladim regionalniho zpravodajstvi. V praci budu pro
teoretické zaklady Cerpat z knih Vyvojové trendy v médiich po roce 1989 od Pavla Vernera,
pouziji také Lokani média nove: prakticky priivodce. Pro vymezeni oblasti regionalni
zurnalistiky ¢erpam z knih od Lenky Waschkové Cisatfove, konkrétné ze sborniku Regiondlni
média v evropském kontextu a knihy Cesky lokdlni a regiondlni tisk mezi léty 1989 a 2009. Pro
informace o internetu pouZiji knihu Zurnalistika v informacni spolecnosti - digitalizace
a internetizace zurnalistiky: promény a perspektivy Zurnalistiky v epose digitdlnich médii aneb
nova média teoreticky i prakticky od Barbory Osvaldové a Alice Tejkalové a Nové trendy
Vv médiich od Jaroslava Cuiika. Pro ziskani piehledu o komunalnich volbach pouziji publikaci

od Stanislava Balika Studie ke komundalnim volbach 2010.



1 TEORETICKY RAMEC

1.1 Vymezeni regionalni Zurnalistiky

., Po roce 1989 chybi jasné vymezeni lokalniho a regionalniho tisku, ztraci se i prehled
o0 poctu vychazejicich titulii. Aktudlni normou upravujict vydavani periodického tisku v Ceské
republice je takzvany tiskovy zdkon.* Zdikon konkrétné nevymezuje lokdlni a regionadlni tisk,
povazuje ho za soucast tisku periodického. Tuto kategorii pak chdpe jako noviny, ¢asopisy
a jiné tiskoviny vydavané pod stejnym nazvem, se stejnym obsahovym zamérenim a v jednotné
grafické vipravé nejméné dvakrat v kalenddinim roce.

Vymezeni lokalniho a regiondlniho tisku neni v ¢eském prostfedi jednotné. V ceském
chapani tradi¢ni zurnalistiky v mnoha ptipadech tyto dva pojmy splyvaji pod pojem regionalni
tisk. Pokud chceme lokalni a regionalni tisk definovat, je potfeba vychazet z charakteristiky
regionu a lokality.

Model 1: Vymezeni lokality a regionu podle TuSera

LOKALITA REGION

Zdroj: TuSer 1995: 8
Na zékladé tohoto modelu posléze Tuser vymezuje pojem regionalni a lokalni periodika.
V lokalit¢ (to znamena obec nebo meésto) vychdzeji periodika lokalni (obecni, méstska),

Vv regionu (okres, oblast, kraj) vychazeji regionalni (okresni, oblastni, krajska) periodika.

1 Zakon o pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku a o zméné nékterych dalsich zakont ze dne 22.
unora 2000, takzvany tiskovy zakon.

2WASCHKOVA CISAROVA, Lenka: Lenka: Vybrané aspekty strukturalni transformace &eskych lokélnich a
regionalnich médii, strana 64, in: Lenka Waschkova Cisafova (ed.): Regionalni média v evropském kontextu,
Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii, Institut regionalni Zurnalistiky, Brno 2007.
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Model 2: Vymezeni lokalnich periodik podle TuSera

obec + okoll

SUBREGIONALNI
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= tadni 2 malé
stiedni a malé
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Zdroj: Tuser 1995: 9
Model 3: Vymezeni regionalnich periodik podle TuSera
obec + okoll
SUBREGIONALNI | e
Kresn stledni a malé eivin i
reglonain meésto + okoll
REGIONALNI ¢ ' _
7 vic okresd
= NADREGIONALNI | ——
[ velké regionalnl clacturvisio
krajské : »
vic kraju

Zdroj: TuSer 1995: 9

V Praktické encyklopedii zurnalistiky charakterizuje Barbora Osvaldova regionalni tisk
jako ,,oznaceni periodik, které se vazi k urcitému mistu, odkud cerpaji informace a pro jehoz
publikum jsou urcena. Regionalni tisk informuje o udalostech, které se v dané oblasti déji, nebo
maji pro mistni obyvatele néjaky vyznam. Regiondalni redakce pracuji v misté, pripravuji lokalni
zpravodajstvi a publicistiku a zaroven téz zprostiedkuji zpravy pro prislusnou redakci napr.

v hlavnim mésté.3“

Podle Osvaldové sméfuje vyvoj Ceskych médii k regionalizaci a posileni
mistniho zpravodajstvi. V poslednim desetileti totiZ hojné vznikaji nova regionalni rozhlasova
1 televizni studia a také regionalni deniky.

I pfes TuSerovo vymezeni je ale chapani pojmu lokalni a regionalni periodikum problém.
Nekteti autofi povazuji tyto dva pojmy za synonymum. ,, Napriklad Roman Ivantysyn
do subsystému regiondlnich médii zarazuje okresni noviny, méstské noviny, podnikové noviny

a ostatni periodika vyddavana institucemi nebo soukromymi osobami s piisobenim omezenym

3 OSVALDOVA, Barbora a kol. Praktick4 encyklopedie Zzurnalistiky a marketingové komunikace. 3., rozs. vyd.
Praha: Libri, 2007. 263 s. ISBN 978-80-7277-266-7. s. 217.
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na region nebo jeho cdst.**

Podle Osvaldové je chapéani ceského publika pojmu regionalni
periodikum dvoji. Za jedny jsou povazovany mutace Deniku, ktery vydava nakladatelstvi
Vltava-Labe-Press. Pod pojmem regionalni, podle Osvaldové je vhodnéjsi uzivat termin
lokalni, si mnoho lidi pfedstavi také radni¢ni a obecni noviny, které vydava dana obec.

,,Ndzvem Radnicni noviny nebo Zpravodaj budi takové tiskoviny v recipientech dojem,
Ze prinaseji informace, a mohou dokonce suplovat mistni deniky. Zdraham se tady pouzit
spojeni objektivni informace, protoze objektivni je podle mne prilis kategorické tvrzeni
a stoprocentni objektivita je po mém soudu nedostupna.®

Také Lenka Waschkova Cisafova nesouhlasi jen s délenim na zaklad¢ geografické
charakteristiky. ,,Jakkoliv je v tomto pripadé dobrym vychodiskem, nelze uspokojive vymezit
lokalni a regionalni tisk. Toto hledisko pouzité izolované zpochybnuje nejen akademicka,
ale i sama profesni — Zurnalistika tradice. Je to vnéjsi pohled na medialni systém, ktery je nutni
doplnit a tak ho zpresnit. K tomu slouzi vnitrni, interni klicové kategorie, které maji viiv
na zarazeni média do konkrétniho subsystému. Diilezitymi vnitinimi charakteristikami médii je
Jjeich forma a obsah. “®

TuSer rozpracoval také obsahové zaméfeni média. Podle néj nemusi byt métitkem
lokélnosti a regionalnosti pouze misto, kde periodikum vychazi, ale také to, jakou mirou vlivu
pusobi v hranicich urcitého mésta. Tedy zda v daném periodiku pievazuji témata z mésta
(méstsky tisk), okresu (okresni tisk) nebo kraje (krajsky tisk). Podle TuSera maji byt regionalni
a lokalni témata v periodiku na prvnim misté, aZ poté maji byt fazeny informace celostatni nebo
ze zahrani¢i. TuSer charakterizuje zékladni funkce lokalniho a regiondlniho periodiku
na zékladé jeho obsahového zaméteni:

,,- socidlni orientace na deni v lokalitach a regionech

- zaznamenavani béznych uddlosti v regionalnim, lokalnim a sublokalnim obvodu

(informace z politiky, ekonomiky, kultury a sportu v lokdlnim ¢i regionalnim rdamci)

- Ctenarsky servis jako pomoc pri reseni obcanskych a Zivotnich problémii

4 OSVALDOVA, Barbora: Regionalni noviny v Ceské republice z hlediska medialniho zaazeni a etiky, strana
45, in: Lenka Waschkova Cisafova (ed.): Regionalni média v evropském kontextu, Masarykova univerzita,
Fakulta socialnich studii, Institut regionalni zurnalistiky, Brno 2007.

5 OSVALDOVA, Barbora: Regionalni noviny v Ceské republice z hlediska medialniho zaazeni a etiky, strana
45, in: Lenka Waschkova Cisafova (ed.): Regionalni média v evropském kontextu, Masarykova univerzita,
Fakulta socialnich studii, Institut regionalni zurnalistiky, Brno 2007.

® Waschkové Cisafové, Lenka. Vybrané aspekty strukturalni transformace eského lokalniho a regionalniho tisku
po roce 1989. Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 10.
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- postaveni novin jako pravniho zastupce ctenari (lidove receno ,,advokata chudych* —
soustavné poukazovani na kazdodenni problémy, pomocné kroky pro socidlné slabé, prakticke

rady apod.)

1.2 Nova média v prostiedi ¢eské Zurnalistiky

., Zdklad ceské casti internetu se zrodil v roce 1990 po proniknuti pocitacovych siti
FIDONET a EUNET, pozdeji zejména EARN, sestrou americké sit¢ BITNET, kterd rychle
zdomdcnéla na akademicke piide. V listopadu 1991 uspésnée probehly prvni pokusy s pripojenim
na internet v rakouském Linci. Formalné se tehdejsi CSFR pripojila 13. tinora 1992.3

Oficialné byl provoz internetu zahajen Vv roce 1993. Zpocatku byly do sité pfipojeny jen
pocitace v ramci vysokych Skol. Na konci roku 1995 zahrnovala ¢eska sit’ dvacet dva tisic
pripojenych pocitac. Pro komeréni sektor byla moznost pfipojeni k internetu zpfistupnéna
az na konci roku 1995. Standartnim pfipojenim bylo vyta¢ené pies modem a byl zpoplatnén
Cas, ktery uZivatel na internetu stravil. V roce 1996 vznikl ¢esky vyhledava¢ Seznam.cz, jehoz
zakladatel Ivo Lukacovi¢ se inspiroval svétovym Yahoo.com. Mezi prvni weby u nas patiil
spole¢né¢ s vyhledavaCem Seznam Neviditelny pes, jeZz vznikl na jafe 1996. Jeho
provozovatelem byl ¢esky spisovatel Ondiej Neff. ,, Nekolika kamarddiim rozdal své adresy
a web spustil. Za prvni den mél na svou stranku ctrndct pristupu. Zlom znamenal clanek
V Casopise Tyden, po jehoZ uverejnéni si stranku otevielo nékolik set lidi.*® Mezi dalsi
vyznamné weby z poc¢atku fungovani internetu v Ceské republice fadi Milo§ Cermak stranku
Mobil.cz, jez byla zalozena Patrikem Zandlem a vénovala se mobilnim telefonim, nebo
internetovy magazin Svét Namodro, jeZ zaloZil Daniel Docekal.

S prichodem internetu se také vyznamné proménuje prace novinaie. A to jak na urovni
regiondlni, tak celostatni. Méni se totiZ nejen podoba vyslednych sdéleni, velkou proménou
prochazi také zplsob ziskdvani informaci. Novinaf uZ nemusi navstévovat knihovny pro
dohledani informaci, nemusi travit ¢as telefonickym ovéfovanim udaji. Soucésti novinaiské

rutiny se diky zavedeni internetu stal mail, non-stop dostupné zdroje na velkém mnoZstvi

" TUSER, Andrej: Typoldgia periodickej tlaée 1. Lokalna a regionalna tla¢. Bratislava: Univerzita Komenského,
1995. s. 16.

8 VERNER, Pavel. Vyvojové trendy v Ceskych médiich po roce 1989. Vyd. 1. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. 176 s. ISBN 978-80-7452-007-5. s. 15.

9 OSVALDOVA, Barbora, NEMCOVA TEJKALOVA, Alice a CERMAK, Milo§. Zurnalistika v informaéni
spole¢nosti - digitalizace a internetizace zurnalistiky: promény a perspektivy zurnalistiky v epose digitalnich
médii aneb nova média teoreticky i prakticky. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2009. 195 s. ISBN 978-80-246-
1684-1. s. 28.
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webovych stranek. Novinafi jsou ale na druhé strané omezeni kapacitou svych zdrojii pouze
na ty, které obsahuiji internetové vyhledavade (Smid, 2009). P¥ichodem internetu do redakci
a vzniku zpravodajskych serveri ale také padaji bariéry Casu a prostoru. K pfijemctim se zpravy
dostavaji rychleji a novinaf méa ve vysledku na pfipravu i zpracovani tématu mén¢ Casu nez
diive, protoze jsou na n¢ kladeny pozadavky, aby informace poskytoval jako prvni
(McNair, 2004).

Viibec prvnim ¢eskym online médiem, které fungovalo podobné¢ jako média tradi¢ni, byly
Novinky.cz. Minimdlné v tom, Ze autorum platilo pomérné slusné honordre, clanky se

redigovaly a pred publikovanim je jesté cetl korektor. To je dodnes neslychany luxus. “1°

10 OSVALDOVA, Barbora, NEMCOVA TEJKALOVA, Alice a CERMAK, Milos. Zurnalistika v informa¢ni
spolec¢nosti - digitalizace a internetizace zurnalistiky: promény a perspektivy zurnalistiky v epose digitalnich
médii aneb nova média teoreticky i prakticky. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2009. 195 s. ISBN 978-80-246-
1684-1. s. 29.
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2 POLITICKY KONTEXT V OLOMOUCI V OBDOBI
KOMUNALNICH VOLEB V LETECH 1994, 2002 A 2010

2.1 Rok 1994

Prvni komunélni volby se v Olomouci konaly na konci listopadu 1990. Zastupitelstvo
mélo tehdy 70 ¢lenti. Dvacet osm mist ziskalo Obc¢anské forum. Primatorem byl na prvni schlizi
nového zastupitelstva zvolen Milan Hofinek.

Komunalni volby v roce 1994 probéhly 18. — 19. listopadu. Olomouc pfi nich byla

rozdelena do péti volebnich obvodt a volilo se pétatyticeti¢lenné zastupitelstvo.

Vysledky komunalnich voleb v roce 1994 v

a5 33,33 Olomouci

30

25

0 17,78

15

15 13,33
11,11 11,11

10 8 . B,20

oDs KSCIM £330 Koalice ODA  Sdrufeni 52, Koalice SPR-

KDU-CSL, NE rst, sDéR
KDS, KaN

W procenta  m mandaty

Rada mésta byla jedenacticlennd a na prvnim jednani zastupitelstva byl primatorem
Olomouce zvoleny Ivan Kosatik z ODS.

V Olomouci bylo hned nékolik témat, ktera uplynulé Ctyfi roky feSilo olomouckeé
zastupitelstvo a ktera se také stala predmétem volebnich programi a jimz vénovaly pozornost
i Hanacké noviny. Silné rezonovala otazka prodeje méstskych byt a domi. Resilo se také téma
dopravy ve mésté, jednalo se o stavebnich Gpravach ulice Kosmonaut. Uz v roce 1994 se
strany ve svych programech zamyslely nad problémem nedostate¢ného poctu parkovacich mist
v Olomouci. Podle politologa Pavla Saradina ovlivnily volby v letech 1994 a 1998 podobu

Olomouce.
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2.2 Rok 2002

V roce 2002 se kromé listopadovych komundlnich voleb konaly v kvétnu také volby
do Poslanecké snémovny. Ty vyhrala Ceské strana socialné demokratickd pred Ob¢&anskou
demokratickou stranou. Vysledky parlamentnich voleb se ale do voleb komunalnich
nepromitly. Komunalni volby se v Olomouci konaly 1. — 2. listopadu. Volilo se opét v péti
volebnich obvodech, v kazdém z nich devét zastupiteld. Ve mésté doslo pied témito volbami

k pterozdeleni volebnich obvodi. Ve volbach 1998 byla totiz Olomouc rozdélena do Sesti

obvodi.
Vysledky komunalnich voleb v roce 2002 v
Olomouci
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NK 505, NK
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Koalici po volbach v roce 2002 vytvoiila CSSD, ODS a KDU-CSL. Rada byla stale
jedenécti¢lenna a post primatora obhajil Martin Tesaiik z CSSD, ktery stal v ¢ele Olomouce
od roku 1998.

Také v roce 2002 byla velkym ptfedvolebnim problémem otazka prodeje méstskych
byti. Strany Vv ptedvolebnim programu fesily, kolik byt by si mésto mélo nechat a kolik prodat.
Podle Pavla Saradina se pred témito volbami fesilo téma vétsich staveb, opravy vétsich celkt
abudov. Podle Saradina se v programech fesilo, jak by na sebe mésto mélo upozornit §irokovou

vefejnost.
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2.3 Rok 2010

Komunalni volby se v roce 2010 konaly 15. — 16. fijna. Od roku 2002 uz se pocet

volebnich obvodi neménil, tudiz se volilo v péti obvodech.

Vysledky komunalnich voleb v roce 2010 v

Olomouci
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Rada mésta byla stale jedenacticlennd a primatorem byl znovuzvoleny Martin Novotny

z ODS, jez byl primatorem uz ¢tyfi predchazejici roky.
Podle Pavla Saradina se pfed volbami fesily hlavné témata, kter se tykala kvality Zivota
v Olomouci. Ackoliv byl olomoucky aquapark jiz postaveny, stile se mluvilo o velkém
zadluzeni, jez jeho stavba méstu zptisobila. V ptedvolebnich kampanich se rovnéz fesila otazka

nového osvétleni Horntho namésti a rekonstrukce nameésti Dolniho.
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3 NASTIN HISTORIE ANALYZOVANYCH DENIKU

3.1 Hanacké noviny

Viibec poprvé vysly Hanacké noviny ve Ctvrtek 1. bfezna 1990 s podtitulem ,,Nezavisly
obdenik®. Pfedchiidcem tohoto listu byl olomoucky zpravodaj Obcanského fora. Zpocatku staly
dvé koruny &eskoslovenské. Prvni §éfredaktorkou byla Marcela Ziirkova. Ze zagatku vychazely
noviny vzdy v utery, ¢tvrtek a sobotu. V sobotu také s ptilohou ,,Na ned¢€li“, jejiz soucasti byly
ruzné povidky a basné. V letech 1992-1994 vychazely noviny jako denik. Od 1. zati 1994 opét
obden. Hanacké noviny vychazely do 30. kvétna 1998. V utery 26. kvétna bylo ¢tenarum
na titulni strané oznameno, ze od 1. ¢ervna za¢nou vychazet jako denik. Doslo totiz ke spojeni
tohoto titulu s dalSim regionalnim periodikem, Moravskoslezskym dnem. Od prvniho ¢ervna
vychazely jako Handcké noviny — den. Poslednim $éfredaktorem Hanéackych novin byl Petr
Vitasek. O tom, ze byly Hanacké noviny jedinym médiem, které sledovalo déni v Olomouci
po sametové revoluci se zminuje také Jindfich Schultz v D&nach Olomouce. ,, V prvnich letech
po sametové revoluci sledovali olomouckou problematiku Handcké noviny. Mély snahu
analyzovat mistni poltickou scénu, kulturni, spolecenské i sportovni aktivity. !

Ja se ve své praci budu zabyvat rokem 1994. V té dobé noviny vedla Zita Chalupova.
Ptedvolebnimu a volebni zpravodajstvi, které budu niZe analyzovat, se z velké ¢asti vénoval

Ivo Matéjka a Petr Orsag.

Na podzim roku 1994 byly Hanacké noviny rozdéleny z velké Casti na tematické strany.
Prostor byl vénovan informacim z regionu, kultury, sportu. Cast vydani také byla vénovana
inzerci. Ve ¢tvrtek v novinach vychazel televizni program a také regionalni kulturni piehled.
Na celé stran€ byly vypsané kulturni akce v obcich napfi¢ celym hanackym regionem.
V nékterych obcich noviny uvadély program kin, koncerty, jinde napiiklad oteviraci dobu
muzei nebo jeskyni (Javoticko).

V ramci sobotniho vydani vychézela vikendova ptiloha s nazvem: ,,Na nedéli.

Ackoliv hlavnim rozdélenim Hanackych novin byly tematické strany, mélo periodikum
rovnéz ne€kolik rubrik. Na prvni strané vychéazel pravidelné sloupek, ktery psal néktery z clenti

redakce. VétSinou se jednalo o reakci na aktualni déni. Napiiklad 27. fijna 1994 se Petr Orsag

1 Dé&jiny Olomouce. 1. vyd. V Olomouci: Univerzita Palackého, 2009. 2 sv. (629, 533 s.). ISBN 978-80-244-
2370-8. s. 458.
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zamyslel nad tim, zda ma vyznam jest¢ dnes slavit 28. fijen. Pravidelné na stran€ dvé vychazela
rubrika Poznamky a glosy. Policejni svodky redakce vydavala na téze strané v rubrice s ndzvem
,Hanacké hiichy“. Druhd strana meéla také pravidelnou rubriku ,,Strucné”, kde redakce
informovala o udalostech, které se na Olomoucku konaly v den vydani novin nebo o den
pozdéji. Ve vydani z 3. listopadu naptiklad psalo o besedé s Jifim Dientsbierem, setkani
S poslancem Miroslavem Vybornym, setkani pferovského starosty s obcany a koncertu kapely
Nikki Sudden. Na strané tfi vychazela pravidelné rubrika ,,Vyro¢i dne“. V rubrice byla
pfipominana narozeni, imrti nebo vyznamné vyroc¢i, které slavi vyznamna osoba spojena
s olomouckym regionem. Napftiklad 20. fijna v této rubrice vyslo pfipomenuti narozeni basnika
Cetika Slepanka, ktery pochéazel ze Suchdola na Prost&jovsku. Pod vyse zminénou rubrikou
vychazel pravidelné jesté ,,Zabavni horoskop®. Kulturni tematické stran¢ byla v novinach
vétSinou vénovana jedna strana. Také na ni se nachdzely urcité rubriky, které ale vychéazely
spiSe nepravidelné. Obsah této strany se vétSinou prizptisoboval tomu, co bylo prave aktudlni.
Neékdy se tedy v novinach objevovaly filmové recenze (napiiklad 20. fijna 1994 na Forresta
Gumpa), literarni recenze (25. fijna 1994 na Myslenky do kapsy) nebo divadelni recenze
(z 29. tijna 1994 na operetu Vesela vdova, kterou uvedlo olomoucké Moravské divadlo).

Také pfiloha ,Na nedéli“ méla né€kolik pravidelnych rubrik. Patfily mezi né:
,,Zahradnikav rok“— tato rubrika byla vénovana tématu zahradniceni a autor pod zkratkou JaRo
V ni ¢tenaftim poskytoval naptiklad rady ohledné chorob rostlin, které plodiny je vhodné kdy
vysazovat, nebo jak rostliny chranit proti sktidctim; ,,Svét malych vynélezcti* — Milan Svihalek
V této rubrice ptredstavoval historii riznych vynalezii pfedmétti denni potieby (napiiklad
termosky nebo konzervy).

Hanacké noviny také umozZnily vyjadfit se svym ctenafim. Dopisy, které periodiku
do redakce chodily, vychazely v nepravidelné rubrice ,,Redak¢ni posta“. Je tieba fict, ze na
rozdil od dnesnich periodik, kde jsou ctenaiské reakce Casto zkracovany, Hanacké noviny
otiskly ¢lanky celé. V pravém dolnim rohu pak byla pozndmka: ,,Uvetejnéné dopisy nemusi byt

totozné se stanoviskem redakce*.

V Hanéckych novinach se objevovalo Siroké spektrum Zanra. Jak uz jsem zmiiovala,
hned na uvodni strance novin byval editorial, jez psal ¢len redakce (velice Casto Petr Orsag,
nebo Vaclav Burian). Kazdému Cislu na prvni stran¢ dominovala fotografie, se kterou souvisela
kratkd zprava o aktualnim déni v hanackém regionu. Ve ctvrtek 27. fijna to byla naptiklad
momentka z besedy Obcanské demokratické aliance, ktera probéhla o den diive. Vétsi cast

prvni strany tvofily zpravy. Nékteré potom mély pokraCovani uvnitf listu. Také na strané dvé
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mély nejvyssi zastoupeni zpravy. Objevovaly se zde ale také poznamky a glosy. V kazdém cisle

se také pravidelng objevoval rozhovor. Casto byl strané vyhrazené kultufe.

3.2 Olomoucky den

Hanacké noviny — den vychazely do konce unora 1999. Od prvniho bfezna pak bylo
médium piejmenovano na Olomoucky den. Hanacké noviny se totiz spojily do jednoho deniku
spolecné s Hanackym a stfedomoravskym dnem, ¢imz byl vytvofen Olomoucky den. Ten se
vice zaméfil na déni v krajské metropoli a blizkém okoli. A upozadil déni v celém hanackém
regionu. Olomoucky den stal v roce 1999 pét korun.

Pod nazvem Olomoucky den vychézelo v Olomouci regionalni periodikum jako denik az
do 30. kvétna 2006. Od Cervna téhoz roku se Olomoucky den zménil na Olomoucky denik.
Séfredaktor Petr Vitasek uvadél ve vydani z 26. kvétna jako diivod zmény potiebu potésit o¢i
Ctenafe néCim novym.

Od fijna 2002 byla $éfredaktorkou Petra Solcova. A v listopadu téhoZ roku vytvarel

zpravodajstvi z komunalnich voleb v Olomouci hlavné Vladimir Onderka.

Stejné€ jako Hanacké noviny byl Olomoucky den na podzim 2002 rozdéleny na tematické
strany. Kromé regionalniho zpravodajstvi byly soucasti deniku i zpravy z celé Ceské republiky.
Ty ale netvofila redakce sidlici v Olomouci.

Prvni strana byla tvofena zpravami z olomouckého regionu. Na druhé az ¢tvrté strané se
lidé do&etli informace z Ceské republiky. Tyto zpravy psali novinafi sidlici v Praze, v centralni
redakci Dne. Olomoucky den byl soucésti vydavatelstvi, které vydavalo regionalni deniky
po celé Ceské republice. A strany s centralnimi zpravami byly jednotné pro viechna vydani.
Olomoucky den si vlastni obsah vytvaiel az od strany sedm. Novinafi sidlici v Olomouci
vydavali ¢ast zvanou ,,Region®. Také ta byla rozdé€lend na tematické strany. Uspotfadani nebylo
tak ptesn€ dané jako napiiklad v Hanackych novinach. Pravideln€ se na stran¢ sedm objevovaly
informace z celého Olomouckého kraje, dale uz jednotlivé strany nebyly tolik pevné zakotveny.
Zpravidla se v kazdém cisle objevila jedna strana informujici o zpravach z Olomoucka,
Prost&jovska, Prerovska, Sumperska a Jesenicka. Pokud bylo zprav v daném regionu vice, méla
dana oblast vyhrazené i dvé€ strany. Napiiklad 6. fijna 2002 tak na dvou stranach byly zpravy
z Olomoucka, o den pozdgji zase ze Sumperska a Jesenicka. Od strany 15 byla soucasti deniku

ptiloha Panorama. V této ptiloze se nachazely tematické strany — svét, ekonomika, dve strany
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o kulturnim déni (jedno bylo opét z republiky, druhé z Olomouckého kraje) a celorepublikovy
sport. Sportovni zpravy, jez vytvaiela olomoucka redakce, vychazely vzdy na posledni strané
deniku. Kazdy patek byl do deniku piiloZzeny TV Magazin, ktery nabizel televizni program na
cely nadchazejici tyden. A kazdou stfedu Hobby magazin, jez nabizel Clanky o kutilstvi,

zahradnictvi a bydleni.

Ackoliv hlavnim rozdélenim Olomouckého dne byly tematické strany, také v tomto
periodiku se objevovaly pravidelné rubriky. Na strané &tyfi (zpravy z Ceské republiky) byla
pravidelna rubrika s nazvem ,,Ve zkratce* a také ,,0 kom (n¢kdy také ,, o ¢em*) se hovori®,
Tyto dvé rubriky obsahovaly kratké zpravy o tom, co se pravé délo. Naptiklad 11. fijna byla
V této rubrice zprava o uprchlém polském vézni, ktery stale unika policii. Obdobna rubrika

kratkych zprav byla také v ¢asti ,,Region*. Tam byla pojmenovana ,,Zaujalo nas*.

Ze zéanri byla v Olomouckém dni nejvice zastoupena zprava. Stejné jako v Hanackych

novinach, také tady byla na uvodni strané K jedné zprave aktualni fotografie.

3.3 Olomoucky denik

Z Olomouckého dne se v ¢ervnu 2006 stal Olomoucky denik, jez vychazi dodnes. Poprvé
vySel s novym nazvem 2. ¢ervna 2006. Noviny vychéazely od pondélni do soboty a v cervnu
2006 stalo ¢islo 11 korun. Denik dostal novou grafickou podobu a stal se také 1épe piehlednym.
V Olomouckém dni nemély jednotlivé rubriky stdlé misto urcité strany. Pravé pravidelné
a pevné umisténi rubrik Olomoucky denik nové zavedl. Séfredaktor se nezménil, zistal jim Petr
Vitasek.

V roce 2010 byl Séfredaktorem Josef Konig. Komunalnim volbach se z celé redakce

nejvice vénoval Karel Paral.

Olomoucky denik na podzim 2010 byl také rozdélen na tematické strany. Strany dvé a tfi
byly Olomoucko, étvrtd strana byla Cernad kronika, strana pét byla vénovana zpravam
z Olomouckého kraje. Na Sesté strané byl servis. Na sedmé televizni program na dany den.
Osma strana patfila ¢tenaifim Olomouckého deniku. Méla nazev ,,U nds doma na Olomoucku*
a redakce na ni vydavala ¢lanky, které ji zaslali sami ¢tendii. Redakce Olomouckého deniku

psala rovnéz dvé strany sportovniho zpravodajstvi. VétSinou Slo o dvacéaté a jednadvacaté
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strany. Olomoucky denik mél i dalSi obsah. Ten uz ale byl tvofeny zpravodajstvim

a informacemi, které psala celostatni redakce sidlici v Praze.

V piipadé Olomouckého deniku nelze pfimo hovofit o rubrikdch, které se v deniku
vyskytovaly. Nad jednotlivymi ¢lanky nebyly nadpisy, jez by davaly najevo, do jaké rubriky
¢lanek spada. Dulezité je ale zdiiraznit, Ze noviny mély pevné rozdéleni, co kde vychazi. To

napiiklad u Olomouckého dne nefungovalo, nebot’ se potadi tematicky stran ménilo.
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4 PRAKTICKA CAST

4.1 Metodologie prace

4.1.1. Cil vyzkumu

Cilem této prace je pomoci polostrukturovanych rozhovorti a analyzy dokumentt
analyzovat, jak se ménila prace novinafe pii zpracovani tématu voleb v letech 1994, 2002
a 2010. Tyto osmileté rozestupy jsem zvolila z toho divodu, nebot’ chci zachovat mezi
vyzkumnym vzorkem stejny Casovy rozestup. Vyznamnou roli sehrdlo i to, Ze v téchto tiech
letech nevychazel v Olomouci stejny denik. V' roce 1994 se jednalo o Hanacké noviny, o osm

let pozdéji 0 Olomoucky den a v roce 2010 vychéazel Olomoucky denik.

4.1.2. Metody ziskavani dat

Pro hlubsi vhled do tohoto zatim nepfili§ zmatovaného tématu jsem zvolila kvalitativni
vyzkum. Metodolog Creswell definoval kvalitativni vyzkum takto:

., Kvalitativni vyzkum je proces hledani porozumeéni zalozZeny na riiznych metodologickych
tradicich zkoumani daného socialniho nebo lidského problému. Vyzkumnik vytvari komplexni,
holisticky obraz, analyzuje riizné typy textu, informuje o nazorech ucastnikii vyzkumu a provadi
zkoumani v prirozenych podminkach.*?*

Jako vyzkumnou metodu jsem zvolila polostrukturované rozhovory a také analyzu
dokumentt.

Polostrukturované rozhovory jsem zvolila, nebot’ je v jejich pribéhu moznost se vice
zamg¢fit na to, co respondent fikd, reagovat na néj, polozit dopliujici otazky, diky ¢emuz je
mozné zjistit skutecnosti, které by pouze ze strukturované rozhovoru nemusely vyplynout.

Hloubkové rozhovory se vyznacuji definovanym ucelem, urcitou osnovou a velkou
pruznosti celého procesu ziskavani informact. '

Rozhovory budu provadét vzdy se $éfredaktorem deniku v roce, ktery analyzuji a také
s redaktorem, ktery se pfedvolebnimu a volebnimu zpravodajstvi vénoval. Vzhledem k tomu,

Ze se chci v praci zabyvat také internetem a tim, jak zpravodajstvi tykajici se voleb ovlivnil,

12 Creswell, John in: HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. 2., aktualiz. vyd.
Praha: Portal, 2008. 407 s. ISBN 978-80-7367-485-4. s. 48.

13 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. 3. vyd. Praha: Portal, 2012. 407 s.
ISBN 978-80-262-0219-6. s. 166.
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budu d¢lat rozhovor také s webeditorem Olomouckého deniku, ktery délé tuto praci od zacatku

fungovani online zpravodajstvi v tomto médiu.

Podle Hendla patii mezi dokumenty knihy, novinové ¢lanky, zdznamy projevi
funkcionart, deniky, plakaty obrazy. Dodava také, ze za dokumenty lze povazovat veskeré
stopy lidské existence.

,, Rozmanitost dokumentut znamena prvni vvhodu této strategie zkoumani. Otevira pristup
kK informacim, které by se jinym zpiisobem tézko ziskaly. Druhou vyhodou je okolnost, Ze data
nejsou vystavena pusobenti zdrojit chyb nebo zkresleni, jez vznikaji pri uskuteciniovani rozhovorii
nebo pozorovani, méreni a testovani. “**

Jako vzorek pro analyzu dokumentil jsem zvolila vSechna vydani, kterd vychéazela jeden
meésic pred volbami a pak také ta, jez vySla do tydne po volbach. V ptipadé€ povolebnich ¢lanki
mi $lo uz jen o ty, které se zabyvaly priabéhem voleb, ne povolebnimu vyjednavani.
V analyzovanych vydanich jsem se vénovala ¢lankiim, jeZ se konkrétné voleb tykaly. Slo

zpravidla o rizné piedvolebni seridly, které predstavovaly jednotlivé kandidaty, ankety mezi

obc¢any, rozhovory s lidry politickych stran a podobné.

4.2 Respondenti, s nimiZ jsem do prace délala rozhovory

Jak uz jsem zminovala vyse, z kazdého zkoumaného média v daného roku budu mluvit
vzdy s redaktorem, ktery se zpravodajstvi spojeném s volbami vénoval, a tehdejSim

Séfredaktorem. V této kapitole chci mé respondenty kratce piedstavit.

4.2.1. Hanacké noviny

Zita Chalupova

Do Hanackych novin nastoupila v roce 1992. Zadinala jako redaktorka, poté byla
zastupkyni Séfredaktora a v roce 1994 stala Séfredaktorkou. Podle jejich slov byla jako
Séfredaktorka zaroven editorkou. V Hanackych novinach pracovala do roku 1995, kdy odesla
na materskou dovolenou. Po jejich skonceni uz byly noviny Olomouckym dnem a podle

Chalupové se ji tam uz nechtélo vracet. Dnes pisobi Zita Chalupova na Univerzité Palackého,

14 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. 3. vyd. Praha: Portal, 2012. 407 s.
ISBN 978-80-262-0219-6. s. 130.
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pod Prirodovédeckou fakultou. Vénuje se zpracovani riznych tiskovych materiald, v posledni

dobé¢ naptiklad pro Pevnost poznani.

Ivo Matéjka

Do Hanackych novin zacal piispivat kratce po jejich vzniku. Po sametové revoluci
pracoval jako $éfredaktor firemnich novin v Sigmé Lutin. V Hanéckych novindch mu vychéazely
texty, jez byly do firemnich novin nevhodné. Matéjka uz si s odstupem ¢asu nevzpomina, kdy
piesné do nich nastoupil na plny tvazek, v roce 1994 uz ale byl kmenovym zaméstnancem.
V novinach pusobil celou dobu jako redaktor. Dnes uz se zurnalistikou nezivi a pracuje

V olomoucké firmé.

Petr Orsag

Do Hanackych novin nastoupil v roce 1994 jako cerstvy absolvent olomoucké
zurnalistiky. Jako redaktor do nich psal do roku 1995, poté ptesel do olomoucké mutace Mladé
Fronty DNES. Nyni vede katedru Zurnalistiky na Filozofické fakulté¢ Univerzity Palackého

v Olomouci.

4.2.2. Olomoucky den

Petra Havrlantova

V roce 2002 byla v tirdzi Olomouckého dne uvedena jako Petra Solcova. V médiich
zaCala pracovat v zati 1997 jako redaktorka Hanackych novin. V tomto deniku se pozdé;ji stala
také editorkou. V novinach zustala i poté, co se z nich stal Olomoucky den. V listopadu 2001
se v Olomouckém dni stala vedouci zpravodajské redakce a o rok pozdéji, v fijnu 2002,
Séfredaktorkou novin. Z této pozice odesla v bieznu 2006 na mateiskou dovolenou.

Momentalné se vénuje vydavatelské ¢innosti.

Vladimir Onderka

V roce 1996 zacal pracovat v tehdejSich Hanackych novinach. V deniku ziistal, 1 kdyz
se proménil na Olomoucky den. Pracoval v ném na pozici redaktora do roku 2003. Posléze
pracoval napiiklad pro Ceskou tiskovou kancelat. Dnes je zaméstnancem olomoucké redakce

tydeniku Splus2.
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4.2.3. Olomoucky denik

Josef Konig

Do Olomouckého deniku nastoupil v roce 2006. Nebot’ v ném zacal pracovat pti studiu
Univerzity Palackého, mél na starosti strany ,,Student™ a ,,Ctenaf reportér”. Po roce se stal
pomocnym editorem. Vénoval se hlavné zadnim stranam. Podle Koniga prace pomocného
editora obnasela pfevazné lamani textu do stran, pifimo napsané texty s redaktory neftesil.
Pozdéji se stal klasickym editorem a tii roky fidil vydani novin ptislusného dne jako $éfeditor.
Posledni tfi roky v Olomouckém deniku byl $éfredaktorem Olomouckého deniku a zastupcem
divizniho $éfredaktora pro divizi stfedni Moravy (zahrnovala Olomoucky a Zlinsky kraj).
V Olomouckém deniku pracoval do roku 2013. V soucasné dobé& zije v Praze a vénuje se

marketingu.

Karel Paral

Do Olomouckého dne zacal pfispivat jesté jako student ,,storkami‘ o hudebnich kapelach
v letech 2001-2002. V lednu 2009 zacal pracovat jako redaktor v Olomouckém deniku, kde
pusobil do tnora 2011. Pozdé&ji pracoval v tydeniku Sedmicka. V soucasné dob¢ uci na katedre

zurnalistiky na Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci.

Michal Kovar

Do Olomouckého deniku nastoupil jako redaktor v roce 2006. Po kratké dobé odesel
a do stejného média se vratil v roce 2007 na pozici webeditora. Tim je aZz do dne$ni doby.
Nevénuje se jen webu Olomouckého deniku. V divizi Olomouckého a Zlinského kraje jsou
celkem ctyii webeditofi, ktefi se vénuji osmi webim. Z toho diivodu se Kovar o vikendu

mnohdy vénuje v§em osmi weblim, pies tyden standardné ¢tyfem.

4.3 Predvolebni a volebni zpravodajstvi v jednotlivych denicich

4.3.1. Hanacké noviny

V souvislosti s komunalnimi volbami Hanacké noviny zavedly rubriku ,,Koho budete
volit“. V novinach vysla celkem osmkrat. Poprvé byla v novinach v tutery 1. listopadu
a naposledy v utery 15. listopadu. ,, Dnes poprvé prindsime odpovédi na otdazky, které jsme

polozili politickym strandam, jez budou kandidovat v letosnich komunalnich volbdch v okresech
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Olomouc, Prerov a Prostéjov. Nekteré z dotazovanych stran nam odpovedet odmitly (napr.
ODS v Olomouci s odiivodnénim, ze odpovédi najdou volici ve volebnim programu), nékteré
vithec nezareagovaly (UKD Olomouc, KSCM, DEU...), jiné nasi nabidku pfijaly. Vsechny
dotazy byly smérovany k aktualnim problémum jednotlivych mést a odpoveédi by mély obcanuim
— voliciim usnadnit orientaci ve volebnich programech.®“ Uvedly Hanacké noviny v prvnim
dilu ptedvolebni rubriky. Hanacké noviny fesili v jednotlivych dilech bytovou politiku (Jak
minite fesit bytovou otazku, prodej byti?), méstskou hromadnou dopravu (Jak bude vase strana
fesit problémy méstské hromadné dopravy a dopravy ve meésté vibec?), rekonstrukci
historickych centrem meést (Jak bude pokraovat rekonstrukce historického jadra mésta?),
otazku tizemné spravniho usporadani (Jak se vase strana mini zasadit za potencionalni region,
které izemné spravni uspotfddani budete preferovat?), turisticky ruch (Jakym zpisobem se
hodla vaSe strana starat o turisticky ruch a s tim souvisejici patficnou propagaci mésta?),
privatizaci (Jak budete postupovat pfi privatizaci?) a v poslednim dile se anketa vénovala
jednotlivym méstim regionu a jejich aktualnim problémtim (Olomouc — Hodlate né&jak zménit
soucasny stav zony placeného parkovéani? Na jaké Grovni by podle vas méla byt spoluprace
s univerzitou? Co vase strana udéla pro zlepseni situace na vystavisti Flora?, Prostéjov — Jaké
stanovisko bude vase strana zastavat pii procesu privatizace prostéjovské nemocnice?, Pierov
— Jaké stanovisko bude vaSe strana zastavat v otazce prerovského letisté?). Redaktor Vaclav
Burian vydal v Hanackych novinach v souvislosti s komunalnimi volbami dvakrat ¢lanek,
ve kterém rozebral volebni programy jednotlivych stran a také kandidaty, ktefi za strany
v Olomouci kandidovaly. Oba ¢lanky mély shodny nazev ,Napady ¢tenafe volebnich
programu?. Hanacké noviny také ptinesly kratce pied volbami (15. 11. 1994) rozhovor

s kon¢icim olomouckym primatorem Milanem Hofinkem.

4.3.2. Olomoucky den

Informace o komunalnich volbach se v Olomouckém dni poprvé objevili 1. fijna 2002,
tedy mésic pred jejich konanim. Od tohoto data zacal na titulni strané novin vychazet obrazek
trhaciho kalendare s poctem dnd, ktery do komunalnich voleb zbyval. Nad obrazkem kalendare
také redakce vzdy informovala, zda jsou v daném vydani ¢lanky o komunalnich volbéch.
V poloviné fijna zacal v deniku vychazet pravidelny serial, ktery informoval o tom, kdo

kandiduje ve méstech Olomouckého kraje. Kazdy den se tomuto seridlu vénovala jedna strana.

15 Hanécké noviny: nezavisly obdenik. Olomouc: Okresni narodni vybor, 1. 11. 1994, 5. ro¢nik. ISSN 1210-5376. s. 3.
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Jeji soucasti byl vzdy ¢lanek o problémech, které dané mésto tfesi a poté anketa s lidry stran,
které v dané obci kandidovaly. Olomoucky den dal prostor t€mto méstiim — Litovli, Hranicim
a Lipniku nad Beévou, Sumperku, Prostéjovu a vét§i prostor byl vénovany Olomouci.
V souvislosti s komunalnimi volbami v periodiku také vysla dvoustrana, ktera piiblizovala
pociny olomoucké radnice v letech 1998-2002. V zadném jiném mnou zkoumaném deniku jsem
toto nenasla a osobn¢ hodnotim tento text velice pozitivné, nebot’ tento text prehledné ptiblizil
Ctenafi, co vyznamného fesili olomoucti zastupitelé¢ v uplynulych ctyfech letech. Stejné jako
Vv Hanackych novinéach vysel v Olomouckém dni rozhovor s kon¢icim primatorem. V roce 2002
to byl Martin Tesaiik. Redaktoii Olomouckého dne piipravili v témze vydani rovnéz kratké
rozhovory s nékolika osobnostmi olomouckého vetejného zivota ohledné toho, jak hodnoti
préaci vedeni mésta za posledni €tyfi roky. Stejnou otazku polozil redaktor Vladimir Onderka
také nékolika Olomoucantim a prostor dostali i olomoucti zastupitelé, kteti méli zhodnotit svou

praci na radnici.

4.3.3. Olomoucky denik

Prvni ¢lanek v souvislosti s komunalnimi volbami vysel v Olomouckém deniku 23. zati
2010. M¢l nazev ,,Kde vlastn¢ bydli vas kandidat®. Podle redaktora Karla Parala vznikl ¢lanek
z tiskové konference, kterou potadala pied volbami CSSD. Téma bylo sice o volbéach,
ale redaktor Sedmicky Pavel Kone¢ny polozil dotaz, ze kterého praveé Karel Paral napsal vyse
zminovany clanek. ,,Mél jsem vyhodu denikového zpravodajstvi, protoze Pavel to holt
V tydeniku napsat nemohl. Protoze béhem tydne uz to ztratilo na aktudlnosti. Pravidelné
predvolebni zpravodajstvi zac¢alo vychazet v Olomouckém deniku tyden pozdéji, 29. zati 2010,
a to vzdy na strané ¢islo dv€. Denik pfipravil sérii ¢lankt, kterymi pfiblizoval problémy mést
V olomouckém regionu. Na stran¢ dvé vzdy vySel jeden delsi ¢lanek, ktery shrnul, co se v daném
mésté pred volbami fesi za problémy. Pod timto ¢lankem byla anketa s lidry stran a sdruzenti,
ktera v daném meésté kandiduji do zastupitelstva. Soucasti tohoto predvolebniho zpravodajstvi
byl rovnéz rubrika zvana ,,Vox populi®, kde byly nazory obyvatel daného mésta na to, jak se
Jim v obci zije. Posledni ¢asti stranky byla kratka anketa s vyznamnou osobnosti dané obce
o tom, jak se ji ve mésté Zije. Tyto pfedvolebni strany vySly o vS§ech méstech olomouckého
regionu — Velké Bystiici, Uni¢ové, Sternberku, Litovli a Moravském Berouné. Od pétého fijna
se pak predvolebni zpravodajstvi zaméfilo jen na Olomouc a az do terminu voleb v deniku vzdy

vychazely rizné ¢lanky a rozhovory s kandidaty v krajské metropoli.
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4.4 Analyza denikii

4.4.1. Slozeni redakce

Cela redakce Hanackych novin méla okolo dvaceti ¢lent. PiSicich novinara bylo osm.
Kazdému byla pfidélena urcita oblast - soudy, zdravotnictvi, univerzita, ale rovnéz ur€ity region
— Litovel, Sternberk, a dal$i men$i mésta. Piedvolebnimu a volebnimu zpravodajstvi v roce
1994 se vénovala vétsi ¢ast redakce — jmenovité Ivo Matéjka, Petr Orsag, Vaclav Burian, Ivana
Jenistova, Jan Tomitek. Redakce méla také nekolik editord, vétsinou dva az tf. Slo
o Séfredaktora/Séfredaktorku a jejich zastupce. V Hanackych novinach byli také dva
fotografové. Podle Petra Orsaga bylo obdobi zacatku devadesatych let pro regionalni noviny
specifické. ,,Rok 1994 byl ctyri roky po padu komunistického rezimu a tradicni média
liberdlniho stiihu tady nikdo neumél moc délat. Takze to bylo pokusem a omylem, a to plati jak
na celostatni urovni jako byly Lidové noviny, Mlada fronta DNES, tak pro ty regionalni. A tam
to plati dvojnasob. V regionech ty novinarské vzory byly jeste vic limitované, bylo jich tam jesté
méné. Handacke noviny mély to specifikum, ze jakoby vznikaly na zelené louce, byt transformact
ze Straze Lidu. Moc nestoru regiondlni Zurnalistiky, o které by se clovek mohl oprit, nebylo.
V médiich casto piisobili lidé, tieba jako Tomds Tichak nebo Vaclav Burian, co drive piisobili
spise V téch opozicnich strukturdach a pak do Hanackych novin prisli lidé z ruznych profesi. Na
zacdtku devadesatych let se v médiich sesla riznd skupina lidi, 7 nichz madlokdo mél néjakou
zurnalistickou zkuSenost.

Vzhledem k tomu, Ze redaktort, ktefi se tématu voleb vénovali, bylo vice, méli na starosti
kromé praveé voleb i své bézné oblasti. Napiiklad Ivo Maté&jkovi byly pfid€leny soudy. Pravé
podle Matéjky se kromé predvolebniho zpravodajstvi dalo vénovat 1 jiného rezortu. Vysvétluje
to tim, ze pfedvolebni kampané nebyly tak masivni, jak je zndme v dnesni dob¢. Tento typ
zpravodajstvi se ucili jednak novinafi, rovnéz se ale politické strany ucily délat predvolebni

kampané. ,, Cas od casu se délaly tiskovky a to bylo tak vsechno, “ uvadi Matéjka.

V redakci Olomouckého dne pracovalo v roce 2002 kolem desiti az jedenacti redaktort.
Podle Petry Havrlantové bylo Sest nebo sedm novinait soucasti redakce zpravodajstvi, dalsi
Ctyfi pracovali v redakci sportu a kultury. Z divodu mensiho poctu stalych zaméstnanci
vyuzivala tato redakce externisty. Soucasti redakce Olomouckého dne byli také dva editofi,
Séfredaktorka, dva grafici a stejny pocet fotografii. Jak uvadi Petra Havrlantova, Cisté regionalni

politiku mél v redakci zpravodajstvi na starosti jeden novinaft. ,, Zameroval se na predevsim
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regionalni politiku krajského meésta, zaleZitosti spojené s Magistratem mésta Olomouce
a mestskymi organizacemi. Dalst redaktor mél, kromé jiného, na starosti krajsky urad, tedy
rovnez politické deni - na krajské urovni. Redaktor zamérujici se na obce a mésta regionu
sledoval politické deni zase v téchto lokalitach.

V Olomouckém deniku se na rozdil od zbylych dvou periodik pracovalo se zastupitelnosti
redaktorii urcitého resortu. Podle Petry Havrlantové byl v kazdé oblasti vzdy dal$i Zurnalista,
ktery se tématliim mohl samostatné vénovat. ,, Mél k dispozici potiebne kontakty a prehled
o kauzach a aktualnim deéni.

Stejné jako v Hanéackych novinach také v Olomouckém dni méli redaktofi na starosti
jednak jednotlivé oblasti (zdravotnictvi, ekonomiku), ale kazdy z nich se také vénoval uréitému
regionu. V Olomouckém dni se volbam vénovala cela redakce a nebyl vyélenény jen ur€ity
redaktor, ktery by psal pfedvolebni a volebni zpravodajstvi, jak to bylo o osm let pozdé&ji
Vv Olomouckém deniku. Jak uvadi redaktor Vladimir Onderka, redaktoii se kromé
predvolebniho zpravodajstvi museli vénovat i svym béZnym oblastem a regiontim. Podle Petry
Havrlantové redakce v dob¢ voleb nevyuzivala externisty. ,,Diilezité téma voleb se vysoce
profesiondlnim, komplexnim a kvalitnim zpiisobem snaZili zpracovat vyhradné pracovnici

I3

redakce — redaktori, samozrejmé ve spolupraci s editory a séfredaktorem. *

Podle Josefa Koniga nelze konstantné fict, kolik ¢lentt méla redakce Olomouckého
deniku. Jejich pocet se ménil v zavislosti na ekonomické situaci. Olomoucka redakce navic byla
centrem divize Olomouckého a Zlinského kraje, z toho divodu v ni pracovali grafici, ktefi
tvofili materialy pro celou divizi. Obecné ale podle Koniga méla redakce Ctyfi editory, ti navic
lamali cely kraj a ¢ast divize, proto jich bylo tolik. V redakci pracovalo pét redaktort, Ctyfi
korektorky a tii sportovni redaktofi. Novinaii méli podobné jako v Hanackych novinach
a Olomouckém dnu rozdélené jednotlivé oblasti — zdravotnictvi, zeméd¢lstvi, ekonomika. Jak
uvadi Josef Konig, politika samostatny resort nebyla. ,, Dva lidé se starali obecné o mésto, do
ktereho politika spadala. Samoziejmé kazdé druhé vaznéjsi téma zasahovalo do mésta
(zdravotnictvi a spol.), v tom pripadé se prace délila, po domluvach a prihlédnuti k tomu, kdo
ma jaké kontakty, si redaktori praci rozebirali. Hlavniho odbornika na politiku (predevsim
V priitbéhu voleb) jsme méli urceného jednoho.“ Podle Karla Parala, ktery se volbam v roce
2010 v Olomouckém deniku vénoval, mu s pfedvolebnim zpravodajstvim pomahaly redaktorky
Petra Opletalova a Daniela Tauberova. Tim, Ze m¢l Paral na starosti pfedvolebni a volebni
zpravodajstvi, byl z velké ¢asti vyclenény z bézné redakeni prace. ,, Ale na druhou stranu obcas

jsem napsal néjakou storku nebo néco ohledné deni na univerzite. TakzZe nebyl jsem uplné
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vyrazeny z toho vSedniho provozu. A délal jsem také vikendové zpravodajstvi.* Joset Konig
také uvedl, ze redakce v piipad¢ pfedvolebniho a volebniho zpravodajstvi vyuzivala externisty.
Slo o studenty, ktefi byli v deniku na praxi. ,, Davali dohromady data, byli pii ruce. Ke psani

stezejnich veci se nedostali.

4.4.2. Zpracovani témat

V Hanackych novinach se piedvolebni zpravodajstvi pfiliS dopfedu neplanovalo. Jak
uvadi Petr Orsag, $lo vzdy o planovani na par dni doptedu ,, Rozhodné to nebylo tak koncepcni,
Jjak jsem pak zazival v Mladé Fronte Dnes, kde jsme méli i tydenni porady dopredu, vsechno
Jjsme deélali systematicky. Tady to byla trosku rizena anarchie. ** Ivo Matéjka vzpomina, ze ctvrt
roku pfed volbami m¢l za kol procist si programy jednotlivych stran, aby se mohly vytipovat
problémy ve méste, na které se pak zpravodajstvi zaméfilo. Rubrika ,,Koho budete volit*
se zacala feSit pfiblizné meésic pted volbami. V té¢ dobé se zacaly obesilat politické strany
se seznamem otazek, na néz méli odpovédet lidii kandidujicich stran.

Jak uvadi Ivo Maté¢jka, predvolebni obsah feSila v Hanackych novinach vétSinou cela
redakce. ,, Domluvilo se, kdo kdy pujde na jakou tiskovku. Na rannich poradach se pak resilo,
kdo kdy zpracuje jakou tiskovou zpravu.

Podle Petra Orsaga se vétsi pozornost v ramcei piedvolebniho zpravodajstvi vénovala tém
stranam, které uz byly uplynulé ¢tyfi roky zastoupené v olomouckém zastupitelstvu. ,, Mensi
pozornost se venovala tém minoritnim, riiznym ciste lokalnim stranam a to bylo to hlavni
méritko. Vychazeli jsme také z ruznych priizkumai, v tom Se do jisté miry odrazela ta celostatni
uroven a politika téch velkych politickych stran, lidovci, ODA, ODS a dalsi. A tém se
samoziejmé veénovala velka pozornost, plus tém mistnim stranam a sdruzenim, které v ramci
regionu néco znamenali. To znamend, ze bud uz méli v té dobe néjaké zdstupce v zastupitelstvu
zvolené z predchoziho obdobi, nebo byly nécim jinym vyznamné. Tohle bylo zdkladni rozlisujici
kritérium.

Hanéacké noviny maji také to specifikum, Ze ¢ast jejich zpravodajstvi tvotily zpravy
napiiklad z tiskovych zprav nebo tiskovych konferenci. Zita Chalupova to vysvétluje takto.
»Kdyz byla néjaka tiskovka, zdsadni, tak jsme z toho zprdvu napsali. Tehdy jesté nefungovaly
kandly, které jsou dnes bezné. Internet a podobné. Co si ¢lovék nevytelefonoval nebo nevypsal,

tak to nemél. “
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Stejné jako v Olomouckém deniku bylo ptedvolebni zpravodajstvi v Olomouckém dni
vice koncepéni a planované. Podle Petry Havrlantové se s piipravami piedvolebniho
zpravodajstvi zacalo mésic az dva pied volbami. Takto dlouhodobéji se planovaly hlavné
rozhovory, tematické celky a predvolebni seridly na pokraCovani. ,,Pravidelné pak bylo tydenni
planovani, jez se samoziejmeé tykalo i voleb. Konaly se také specialni porady redakce na téema
pokryti tématu voleb a planovact porady pro volebni specialy — zvlastni vydani Olomouckého
deniku veénované volbam, vysledkiim, nejzhavejsim aktualitam. Podle redaktora Vladimira
Onderky mohl redaktor na porady pfinaset navrhy, jak by uréité téma zpracoval. ,, To, zda $ly
do novin, podléhalo posouzeni editora. I ten prichazel s navrhy témat. *

Petra Havrlantova uvadi, ze planovani obsahu se konzultovalo také s celostatni redaket,
protoze v Olomouckém dni vychazela celostatni ¢ast. ,,Vzhledem k tomu, Ze regiondlni denik
meél i celostatni cast, spolupracovala olomoucka redakce i na priprave spolecnych materialu
witvorenych ve vsech krajich. Slo tedy o piipravu clankii na zdkladé pozadavku prazské
centralni redakce a hlavniho Séfredaktora. Havrlantova potvrdila, ze do ptedvolebniho
a volebniho obsahu ji nezasahoval Zadny nadiizeny a ona jako $éfredaktorka méla vyhradni
pravo rozhodnout, co v novindch vyjde. Uvadi ale také, Ze na planovéani obsahu se podilela
prakticky celd redakce. V pozici Séfredaktorky jsem plan predvolebniho zpravodajstvi
i volebniho zpravodajstvi pripravovala predevsim spolu s vedoucim zpravodajstvi, editory
a redaktorem/redaktory, kteri méli na starosti komundalni politiku. Vzhledem K vysSe uvedenému
vSak byli do planovacich porad na téma volebni zpravodajstvi zahrnuti témér vsichni clenové
redakce.

Olomoucky den byl jedinym zkoumanym denikem, ktery vydal specidlni volebni vydani.
Vyslo v nedéli 3. listopadu a byly v ném zpracovany volebni vysledky z olomouckého regionu.
Na specialnim vydani se podle Vladimira Onderky podilela celd redakce. ,, Méli jsme s kolegy
rozdélené volebni Staby, které jsme navstivili. Urcité bylo naplanovano, kdo napise hlavni text,
kdo podval. “ Pravé ve zpracovani volebniho zpravodajstvi je v ptipadé Olomouckého dne velky
rozdil oproti Olomouckému deniku. V druhém zminéném médiu se volebnimu zpravodajstvi
vénoval pouze jeden redaktor. A vysledky voleb navic vySly az v pondé€li. V ptipadé
Olomouckého deniku ale také ¢ast volebniho zpravodajstvi vysla uz kratce po volbach na
webovych strankach, coz v ptipadé¢ Olomouckého dne nebylo.

Podle Petry Havrlantové byla do ptfipravy speciadlniho nedélniho vydani zapojena cela
redakce Olomouckého dne. ,, Cca 6 redaktoru, kteri byli v terénu a obihali staby, fotograf
pracoval rovnez v terénu a 2 editori + Séfredaktorka + 2 grafici se venovali sledovani

agenturnich zprav, prubéznych vysledkii, kompletaci a zpracovavani informaci, editovani textu
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a kompletni pripravé specidalniho vydani. Pracovalo se do noci, respektive do brzkého rana.
Do tiskarny se posledni strany odesilaly, myslim, kolem jedné hodiny. Veétsina redaktorii cekala
pospolu v redakci na ranni vytistené specidalni vydani.

Na rozdil od Hanéackych novin, které do piedvolebnich anket oslovily vSechny
kandidujici strany, uz Olomoucky den vychazel z pfedvolebnich prizkumu a oslovil zastupce

téch stran, které mély redlnou Sanci uspét.

Ptedvolebni zpravodajstvi v Olomouckém deniku bylo daleko vice koncepcni a daleko
vice planované, nez v Hanackych novinach. Podle séfredaktora Josefa Koniga trvala hruba
priprava na ptredvolebni a volebni zpravodajstvi ¢trnact dni az mésic. ,, Materidaly jsme
pozadovali vidy minimalné tyden dopredu. Vse jsme naplanovali, rozkreslili, rozdélili prdaci
V redakci a plnili. Vie naplanované se vidy podarilo uskutecnit z cca 70% - zbytek musel
prochdzet zménami kviili  aktualnim  zpravodajskym uddlostem, které jednoduse
nenaplanujete. “ Redaktor Karel Paral uvadi, ze vytvoreni pfedvolebni a volebniho obsahu byla
prace jak samotného redaktora, ktery musel pfijit s ndméty na ¢lanky, tak vedeni redakce. ,, Byly
tam nastavené zdakladni rubriky. Napriklad serial o kandidatkdch, ktery jsem zajistoval. To bylo
dané, kdy ma jaky text vyjit. Bylo presné naplanované, kdy vyjde Litovel nebo napriklad
Sternberk. Pokud si vzpominam, tak to nebylo presné zadani ze shora, byla to spis otizka
brainstormingu, kdy jsme témata a clanky vymysleli spolecné. TakzZe i do toho, co tam bude,
jsem zasahoval. U predvolebniho zpravodajstvi to neni jako ve volném provozu, kdy prijdou
S néjakym tématem redaktori, s néjakym editori a pak to vykrystalizuje. Pred volbami byl urcity
plan, kdy co ma vyjit. A samoziejmé ty ad hoc udalosti, kdy se vam stane, Ze jsou ve sporu strany
kvili nécemu a vy to mdte zmapovat, je zodpovédnosti hlavné daného redaktora a je jeho
zodpoveédnosti, aby si ten resort sledoval a ty udadlosti mu neutekli. Pak kdyz byla otazka, jestli
néco napsat nebo nenapsat, tak to uz bylo na rozhodnuti editora. *

V dobé komunalnich voleb v roce 2010 uz mél Olomoucky denik soubéZzné s tisténym
vydanim také funkcni web, ktery pfinasel online zpravodajstvi (podrobné se o ném zminuji
nize). Podle Karla Parala ale redaktor vétSinou cilené texty pro web nepsal. Webeditor si
ve veétsiné piipadl sdm vybiral, jaké ¢lanky na webu zvetejni. Odli$na situace byla v ptipadé
volebniho vikendu. Jak fungovala o volebnim vikendu spoluprace webeditora a redaktora

V Olomouckém deniku vychdzel pted volbami z kazdého mésta v kraji vzdy souhrnny
clanek, ktery situaci ve mésté piiblizoval. Soucasti této tematické strany byla vzdy anketa s lidry
kandidatek stran, které ve meésté¢ kandidovaly. Podle Karla Péarala se v menSich méstech

oslovovali vS§echny strany, které ve mésté kandidovaly. Rozdil byl u Olomouce, kde byl pocet
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kandidujicich stran vyssi. Na zakladé pfedvolebnich prizkumt se proto stanovila hranice, které
strany do ankety zahrnout.

O volebnim vikendu Péral v patek sledoval volebni ucast a kontroloval, zda neni
ve volebnich mistnostech néjaky problém prostiednictvim telefonatu s tajemnikem Magistratu
meésta Olomouce Janem Veceifem. V sobotu spolecné s fotografem navstivil nékolik volebnich
S§tabl. Z nasbiranych materialti poté sepsal ¢lanky pro webového zpravodajstvi a také pondélni

vydéani Olomouckého deniku.

4.4.3. Proména zpravodajskych rutin

Podle mnou oslovenych novinait z Hanackych novin maji komunélni volby
pro regionalni novinare hned nékolik specifik. Tim zdsadnim je blizkost. Podle Petra Orsaga
tesi strany v pfedvolebnich materidlech mistni problémy.

,, ITeba Obcanska demokraticka aliance, jejimz celnim predstavitel byl tehdejsi reditel
Muzea umeni Pavel Zatloukal, velmi intenzivné resila otazku olomoucké architektury. ProtozZe
meéli specialistu na dopravu, tak se resilo zprichodneni tridy Kosmonautii, protoze rikali, Ze to
je bulvar, ktery odnikud nikam nevede, tak je potieba ho protahnout a udélat z néj skutecné
bulvar, ktery se potahne od nadrazi.

Pro Petra Orsaga to byly prvni volby, které ve své novinaiské kariéie pokryval, v ptipadé
Ivo Matéjky druhé.

Hanacké noviny v roce 1994 jesté neméli Zadny web. Prace redaktort tedy spocivala
pouze v psani ¢lankd. Také zpasob psani ¢lankii se v Hanackych novin zasadné lisil
od pozdéjsich let. Redaktofi psali jednotlivé texty na strojich. Poté, co je schvalil editor, je
do pocitace ptepsaly pisarky. Podle Petra Orsaga redaktoii do novin pfispivali jen ¢lanky.
Na rozdil od Olomouckého dne a Olomouckého deniku pofizovali fotografie pouze
fotografovée.

Novinatft z Hanackych novin jsem se také ptala, zda pracovali pfescas. Shodli se na tom,
ze ano. Podle Zity Chalupové je ale tézké stanovit, kolik to bylo, protoZe neméli pravidelnou
pracovni dobu. ,, Tam nebyla Zadna pracovni doba od do. Kdyz se vecer muselo jit na néjakou

I3

akci, tak se tam Slo a nepocitaly se prescasy. I kdyz se urcité prescas pracovalo.

Pro Vladimira Onderku byly komunalni volby v roce 2002 druhé, kterym se vénoval.
Pro Petru Havrlantovou prvni v pozici §éfredaktorky. Také podle novinaiti v Olomouckém dni

jsou volby specifické svou blizkosti jak pro Ctenaie, tak téZ pro novinaie. Podle Vladimira
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Onderky se jim také z tohoto diivodu vénuje v regiondlnim periodiku nejvice prostoru ze vsech
voleb. V roce 2002 Olomoucky den jesté nemél webové stranky, novinaii tedy psali ¢lanky jen
pro tisténé vydani. Na rozdil od Hanackych novin uz ale piimo do po¢itace, kde se k nim v ramci
vhitroredakéni sité dostal editor. V Olomouckém dni uZz novinafi museli pofizovat obcas
fotografie, coz je rozdilné oproti Hanidckym novindm, kde fotografie zasadné pofizoval
fotograf. A na rozdil od Olomouckého deniku redaktofi v roce 2002 nepotizovali videa, uvadi
Vladimir Onderka. ,,Video jsem urcite nedelal.

Stejné jako v Hanéackych novinach nebo Olomouckém deniku neméli redaktofi
Olomouckého dne pravidelnou pracovni dobu. Podle Vladimira Onderky pracovali novinafi
Vv ptipad¢ voleb nad ramec vikendovych sluzeb. Coz potvrdila i Petra Havrlantova. ,, Redakce
byla kolem roku 2002 slozena z vybornych a schopnych redaktoru, kteri se dokazali nadchnout
pro kvalitné vymyslenou a prinosnou véc. Kvalitné zpracované volby pro né byly otdzkou

«

prestize a pracovali kviili tomu v tomto pripade prescas.

Pro Karla Pérala to byly na podzim druhé volby, které pokryval. Prvnimi byly parlamentni
na jafe 2010. Pro Josefa Koniga to bylo poprvé v roli $éfredaktora, kdy Vv této funkci zazil volby.
Stejné jako v piipadé ostatnich médii se oba zastupci Olomouckého deniku shoduji na tom,
ze komunalni volby jsou pro regiondlniho novinafe nejdulezitéjsi a také Ctenaiim nejvice
blizké. Podle Karla Pérala je pro regionalni novinafe rozdil i v ziskdvani a pfistupu
k informacim. Jsou snadnéji dosazitelné, nez v piipad¢ parlamentnich voleb. ,, Rozdil je
V komunikaci, na komunalni urovni neni tolik zdiiraziiovana politicka stranka véci. Treba
ve Velké Bystrici vyhravaji porad ti sami a i opozicni politici citi za mésto spoluzodpovednost.
Takze i kdyz jsem chtél od komunisty néjaky vyhroceny opozicni nazor, tak mi ho nerekl. Zacal
mi vysvétlovat, proc se to muselo udélat tak, jak se to udélalo. V pripadé komundlnich voleb se
také velice dobre ziskavaji kulodrni informace. Pro regiondalniho novinare bylo snadnéjsi se
dostat k vicero zdkulisnich informacim, nez v pripadé parlamentnich voleb.

Zpisob, jakym novinafi v Olomouckém deniku zpracovévali informace, se vyznamné
lisil od zbylych dvou médii. Napsané ¢lanky davali redaktoti Olomouckého deniku priméarné
do tak zvané agentury. Odtud je dal editor do tisténého vydani nebo si je vzal webeditor
a umistil je na webové stranky deniku. Josef Paral i Josef Konig se shoduji, Ze vétSina ¢lankh
byla primarné psana pro tisténé vydani, poté si je bral webeditor a umist'oval na stranky.

Stejné¢ jako v pifipadé Hanéickych novin a Olomouckého dne neméli novinafi
vV Olomouckém deniku pravidelnou pracovni dobu. Vyjadril se k ni také Josef Konig. ,, Domii

se jde, az jsou noviny hotové. Nelze tedy pausalné rici, Ze béhem voleb se pracuje vice nez v jiné
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dny. Pokud se napriklad odpoledne prevrati autobus plny déti, prakticky se stopne dosavadni
prace a zacina se od znova a vétsina redakce pracuje na aktudalnim tématu, které se musi
do novin nasledujiciho dne dostat — klidné do uzaverky, ktera je treba v 11 v noci. Ale zpét
k volbam - vice se béhem voleb pracuje veétsinou vidy jen o vikendu, behem kterého volby
probihaji a poté po samotnych volbach, kdy se novinar musi prizpuisobit schiizkam o budoucich
koalicich a tak dale. "

Redaktoti Olomouckého deniku také na rozdil od téch z Hanackych novin museli obcas
potizovat fotky. Karel Paral uvadi, ze v politickém zpravodajstvi Slo Casto o portrétovou
fotografii. V ptipadé predvolebniho a volebniho zpravodajstvi fotografie vétSinou potfizoval
fotograf. ,, Video clovek tocil, kdyz to bylo potreba. Ale nevzpomindam si, ze v predvolebnim

obdobi bych tocil néjaké video. *

4.4.4. Zanry

V souvislosti s volbami vychazelo v Hanackych novinach §iroké spektrum zanrti. Nejvetsi
¢ast byla vénovana zpravam. A to jak téch v zdkladni, tak i rozSitené podobé. Z publicistickych
zanrt se objevovaly rozhovory, ankety, reportdze. Hlavnim kritériem pro volbu zanrii byla
podle $éfredaktorky Zity Chalupové pestrost. ,, Cili aby na jedné strance nebyly dva rozhovory
nebo jenom zpravodajstvi. Hlavnim cilem bylo, aby to bylo pestré, aby to ty lidi bavilo. Takze
Jjsme na stranku dali jednu glosa, jednu anketa, ctyri zpravy, jeden fejeton. Protoze lidi nejvic

‘

bavi cist anketu, rozhovor, neco kde se zive mluvi.

Také v Olomouckém dni bylo stejné€ jako ve zbylych dvou zkoumanych periodicich velké
mnozstvi zanrd. Nejvice byly zastoupeny zpravy. V novinach se nachazely také rozhovory,
ankety a reportaze. ,, Pro predvolebni zpravodajstvi jsem vybiral témata, u kterych se dalo
ocekavat, ze o nich nové zvoleni zastupitelé budou v nasledujicich ctyrech letech rozhodovat,
uvadi Vladimir Onderka. Stejné€ jako v ptipadé¢ Hanackych novin byl podle Petry Havrlantové

zakladnim kritériem pro volbu Zanri pestrost.

V Olomouckém deniku se, stejné jako v Hanackych novinach, objevila v souvislosti
s tématem voleb Siroké spektrum zanrt. Josef Konig uvadi: ,, Ctendie zajimaji konkrétni
vyjadreni ke konkrétnim problémum. Zaroven je dobré jim politiky predstavovat i po lidské

strance — tedy ctive o lidech, ne o politicich. Je tedy jasné, ze jsme museli klasické zpravodajské

35



politické texty namichat storkami, rozhovory, fotoreportazemi, a tak dale — jednoduse, aby
Ctenar u novin neusnul a druhy den si je koupil znova. *

Podle Karla Parala se vybér zanra tvoiil vzdy operativné a zéviselo to na dohodé
s editorem nebo Séfredaktorem. Stejné jako v ptfipadé Hanackych novin byla snaha vytvofit
stranku co nejvice pestrou. Dopiedu se tedy stanovilo, jakym zanrem by se dany problém mohl
napsat. Jako ctendisky oblibené téma napiiklad zminuje kviz s lidry politickych stran
o znalostech olomouckych realii (naptiklad: Kolik stoji v Olomouci jizdenka na MHD, Jaké

zvife ma ve znaku ZOQO?)

4.4.5. Zdroje

Velkym zdrojem pro redaktory Hanackych novin byly tiskové zpravy, tiskové briefingy
a konference jednotlivych politickych stran. Byla to pro n¢ jedna z mala mozZnosti, jak ziskat
informace. Je tieba si uvédomit, ze vV roce 1994 nemél kazdy redaktor pocitac s internetovym
pfipojenim, Vzpomina Petra Orsag. ,, Téch informacnich kanadlu moc nebylo. Kromé tiskovych
zprav a tiskovych konferenci uz jen telefonaty a osobni schuizky. Z téch otevienych zdrojii nebylo
nikde nic, Zadny internet. Samozrejmé byly néjaké verejné desky, kam se davaly informace,
ale ty nebyly moc aktudlni. “ Také Ivo Matéjka popsal, ze materiali, které novinaiim politické
strany nabizely, vyuzival naplno a ¢etl vSechny.

Hanacké noviny piili§ nevyuzivali zpravodajstvi Ceské tiskové agentury. Podle Zity
Chalupové se intenzivnéji vyuzivala do konce srpna 1994. Do té doby totiZ noviny vychazely
jako denik a jedna stranka tam byla vénovana zpravodajstvi z domova a jedna ze svéta. A praveé
material pro tyto ¢lanky se bral ze servisu Ceské tiskové kancelafe. Jakmile za¢aly noviny
vychazet opét jako obdenik, vyuzivani agentury vyznamné pokleslo. Podle Petra Orsaga to bylo
také z toho diivodu, Ze se agenturni servis regiontim pfili§ nevénoval.

., O regiondlni politice nepsali. Samoziejmé, Ze tu byl néjaky regiondlni zpravodaj CTK,
ale ten uz kdyz se politice vénoval, tak spis takovym vécem, které méely néjaky presah.
Nadregionalni, pripadné celostdtni. Samozrejme, kdyz prijel na navstevu Vaclav Havel, Vaclav
Klaus nebo Milos Zeman, tak to pokryvala i CTK. Ale mistni véci v tom pocatecnim obdobi
pokryvali malo. Navic ten zpravodajsky servis byl drahy.

Zita Chalupova ale dodala, Ze i pfesto agenturni servis V redakci procitali. ,, Jestli se tam
najde néco zajimavého, co ma dopad na nas region. Mohlo dojit k tomu, Ze nam néjaké téma

¢

nebo udalost usla.
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Pro novinafe hrali ve volebnim a ptedvolebni zpravodajstvi vyznamnou roli také
zakulisni informace. Podle Ivo Mat&jky se ale tyto informace stejné radéji vzdy snazil ovérovat
minimalné ze dvou zdroju. ,,Kdyz se néjakd takova informace objevila, snazili jsme se jit
za nekym, kdo s tim mohl mit néco spolecného a ovérit to nejmeéné ze dvou zdroju. A pak se 0
tom psalo opatrné. Vzdy jsme se snazili byt seriozni. Vzdycky jsme psali overené a dolozené
informace. “ Jak uvadi Petr Orsag, nékteré zakulisni informace nakonec do ¢lanku vitbec pouzit
nemusel, vyuzil je ale pro pochopeni daného problému. ,,Jd vim, Ze byli nékteri velmi mluvni
nameéstci primatora, kteri byli tak upovidani, Ze kdyz s nimi clovék na telefonu stravil néjaky
cas, tak mu to dalo témata, ktera pak mohl do budoucna rozpracovat. A cloveku castokrat tyto

telefonaty pomohly zorientovat se v tématu, aby ho sprdavné pochopil. *

Stejné jako v Olomouckém deniku se v Olomouckém dni pracovalo o dost méné
s materialy z tiskovych konferenci nebo tiskovych zprav. Podle Petry Havrlantové se s takto
ziskanymi materialy pracovalo velice umirnéné. , Nikdy se ,,jen tak neotiskly . Byly spise
podkladem, takovym odrazovym miistkem pro naslednou investigativni praci redaktorii.
Vladimir Onderka uvadi, Ze takto ziskané materialy vyuZzival na zaklad€ jejich zajimavosti.

Servis Ceské tiskové kancelate piili§ nevyuzivali ani redaktoii Olomouckého dne. Petra
Havrlantovéa uvadi, ze zpravy CTK vyuzivali spie jen dle potieby. ,,I zpravy vydavané CTK
jsme se v té dobé snazili zpracovat sami - obsirnéji, peclivéji, lépe. Dost ¢asto CTK citovala
Olomoucky denik, ktery se zasadni zprdavou prisel jako prvni. *

Kuloarni informace byly pro redaktory Olomouckého dne diilezité. Petra Havrlantova
uvedla, Ze po redaktorech ale vyzadovala, aby tyto informace byly podany objektivné a hlavnég,
aby byly ovétené. ,, VyZadovala jsem vzdy zaroven také zpracovani seriozniho a informacné

‘

hodnotného clanku, ktery nebude zalozen pouze a jediné na informacich ze zdkulisi. *

S tiskovymi zpravami, materidly z konferenci a briefingli se v Olomouckém deniku
pracovalo zcela odlisné¢ nez v Handckych novinach. V deniku uz se neobjevovaly zpravy
z tiskovych konferenci nebo tiskovych zprav, jak tomu bylo v roce 1994. Karel Paral uvadi,
ze tiskové konference navstévoval, ale spiSe pro ziskani materialu, ktery se mohl vyuzit pozdé;ji.
., Tiskové zpravy se castecné daly vyuzit, ale spis jako podklady, kdyz clovek nekomu volal
a néco resil. Urcité se ale nestalo, Ze by nékdo vydal tiskovou zprdvu a ja bych z toho napsal
zpravu. Politické meetingy se zpracovaly formou reportaze, udélaly se stripky z kampané, obehl
Jjsem zakladni mista kampané a pokusil se zachytit atmosféru v odlehcenéjsim duchu.* Také

Jox)

Séfredaktor Konig potvrdil, ze tiskové zpravy a materialy, které novinaiftm poskytovaly
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politické strany, se vyuzivali hlavné pro fakta, ¢isla a programy jednotlivych stran. ,, Pokud nam
politik poslal, Ze chce bojovat s hazardem, nepapouskovali jsme tupé jeho prohlaseni do novin.
Vyuzili jsme jeho informaci a ddle se dotazovali — jak S nim bude bojovat, proc¢ uz tak necinil
drive (byl-li v politice) a podobneé.

V piipadé vyuzivani Ceské tiskové kancelaie je to v piipadé Olomouckého deniku velice
podobné jako u Hanackych novin a Olomouckého dne. CTK méla na cely Olomoucky kraj
jednoho az dva redaktory. Oproti tomu Denik m¢l v kraji ¢tyfi redakce a vys$si pocet redaktorq.
Podle Josefa Koniga Ceska tiskovéa kancelat nikdy nemohla v tak velké mife pokryt viechno
predvolebni déni. Karel Paral také uvedl, Ze se nestavalo, aby CTK vydala n&jakou informaci,
kterou denik ptfedtim nemél. Jejich redaktofi totiz vychazeli ze stejnych tiskovych zprav
a tiskovych konferenci.

V roce 2010 uz byly politické strany také vice zkuSené v ptipravé volebnich kampani.
To se také projevovalo na siti kontakti, kterou novinafi méli. ,, Clovek mél svoje informdtory.
Ackoliv tady v komundalni politice Zadna drsna odhaleni nebyly, “ uvedl Karel Paral.

Zjistovala jsem také, zda se v pfedvolebnim zpravodajstvi objevovaly néjaké tlaky ze
strany politickych subjekt. Podle Karla Parala tlaky nebo vyhrizky ptimo ne. ,,Ale stalo se,
ze nékdo volal, pro¢ jsem nebyl na meetingu urcité politické strany. Vim, zZe se objevil néjaky
telefonat, ze by se mélo napsat to a to. Ne primo tlaky, ale objevovala se snaha uplatnit

neformalni vazby, aby novindr néco napsal.

4.4.6. Ziskavani informaci

Jak jsem zminovala vySe, v Hanackych novinach jesté€ nebyl zdrojem internet. VSichni tii
mnou osloveni novinafi se shodli, Ze nejcastéji se k ziskani odpovédi od respondentt vyuZzivalo
telefonati. V roce 1994 se jesté¢ obCas vyuzivala i posta. Podle Zity Chalupové napiiklad
Vv ptipad¢ rubriky ,,Koho budete volit“. Jednotlivym politickym strandm se mésic pied volbami

zaslal seznam otazek a potom se jim volalo a odpovédi se fesily po telefonu.

Také pro Olomoucky den bylo nejvice pro rozhovory vyuzivéano telefonického spojeni,
potvrdil Vladimir Onderka. Od respondenti se timto zplisobem ziskavali vypovédi jak
do ¢lankd, tak téz do ptredvolebnich anket. Onderka uvadi, Ze k ziskdni ptedvolebniho

rozhovoru vyuzival i osobni setkdni. Politici s nim pfed volbami komunikovali korektné.
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Redaktofi Olomouckého deniku uz ke své praci zcela obvykle vyuzivali internet. Karel
Péral uvadi, ze k ziskdavani odpovédi do predvolebnich seridlli (jejich napln jsem psala vyse)
ziskaval prostiednictvim mailti. A pokud néktery z kandidati neodpovidal, zavolal mu.
V piipadé volebniho a povolebniho zpravodajstvi se uz spiSe vyuzivali telefonaty kvili
rychlejSimu jednani. ,,Jednak behem téch voleb musite hodné obtelefonovavat, predbézné se
také s politiky domlouvate, kdy skonci néjaké jednani o koalici, kdy jim miizete zavolat.
Samoziejmé jsem s nimi mél i osobni kontakt, napriklad na tiskovkach. A pozdeji jsme jezdili
na prvni zastupitelstva.

Podle n¢j politici komunikovali, obzvlasté pfed volbami, velice korektné. ,, Oni se pred
volbami fakt snazi, takze si nepamatuju, zZe by tam s nékym byly problémy, vsechno probihalo
hladce. I po volbam byla vstiicnd komunikace ohledné vzniku koalic. Nebyl problém, ze bych

nemohl nekoho sehnat, vsichni telefony zvedali. *

4.5 Web

Jak jsem zminovala vyse, Hanacké noviny své webové stranky v roce 1994 nemély. Web
nem¢l v roce 2002 ani Olomoucky den. Online zpravodajstvi se objevilo az u Olomouckého
deniku. Jeho web fungoval zpoc¢atku jen jako stranka, kde bylo mozné piecist si star$i vydani
novin. Soucasny webeditor (ktery jim je od zacatku webového zpravodajstvi) uvadi, Ze online
zpravodajstvi Deniku se zaCalo budovat na konci roku 2006. Podle Kovare stal
za zprovoznénim webového zpravodajstvi Petr Zatecky. Ten pieSel do Deniku z vydavatelstvi
Mafra, kde se podilel na zakladani webu idnes.cz. ,, Petr Zarecky zacal rozjizdeét model, kdy
kazda regionalni redakce bude mit svoje online zpravodajstvi. Mélo to byt kolem sedmdesati
regiondlnich webii, kazdy se svym obsahem. A pak planoval, Ze pak bude existovat jeden
centralni denik.cz, ktery si bude vybirat ty nejlepsi regionalni zpravy a bude si je davat jako
celostatni zpravodajstvi. Tento model se rozjizdeél, kdyz ja jsem zacal v redakci pracovat jako
webeditor. Novinari se ucili, jak web obsluhovat, redakce se ucili, jak ho plnit, jak si prdci
redaktofi méli obavy, Ze jim web vezme ctenafe. Byl také problém Zurnalisty naucit zménu
pracovnich rutin. ,, Praxe V redakcich byla dlouho takova, Ze i kdyz uz bylo to online
Zpravodajstvi, tak se stejné délalo to, zZe clanek vysel vV novindch, pockalo se piil dne a pak se
dal na web. Trvalo priblizné dva roky, nez se zacali rozlisovat zpravy, které jsou aktudlni a jdou
na web hned, zpravy které vydrzi a mohou se na néj dat o vikendu a zpravy, které pro web

neprichazi v uvahu. Bylo to docela bourlivé obdobi. Z jedné strany bylo nadseni lidi v Praze,
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Ze se dela online zpravodajstvi. A z druhé strany sla novinovd redakce, ktera si drzela svoje
postupy a metody. **

Odpor novinovych redaktortt k pfijimani nového webu byl podle Kovare z casti
zpusobeny 1 tim, ze se pro webové zpravodajstvi nenabirali zadni novi redaktofi, ale prace
pfibyla tém, kteti v redakce uz pusobili. Novinafi se také museli naucit ¢lanky vice planovat.
., Ted’ se po nich chtelo, aby cast ¢lanku napsali driv, prvni verzi na web a pak az do novin,
nebo aby fotky, jeste to odpoledne poslali na web a ne az druhy den, kdy se ten ¢lanek bude
chystat. To bylo komplikované, protoze ti novindri se tomu branili.

Zauceni na novy styl prace trvalo pfiblizn¢ dva roky. V roce 2010 uz redaktofi s webovym
zpravodajstvim plné pocitali. V dobé, kdy online zpravodajstvi zacinalo, se do néj investovalo
velké mnozstvi pen¢z. Diky tomu méla kazdy redakce svého webeditora, ktery se o obsah
stranek staral. V souc€asné dob¢ jsou na jednu divizi (tedy Olomoucky a Zlinsky kraj) celkem
Ctyti webeditofi, ktefi se staraji o celkem osm webi. Podle Kovaie musi u webu vzdy nékdo
byt, takze se webeditofi stiidaji ve sménach, rannich a odpolednich.

Navstévnost webu Olomouckého deniku se v jeho zacatcich pohybovala kolem 1 500
navstév denn€. Podle Kovare patfili mezi ze za¢atku mezi pravidelné ¢tenaie hlavné sportovni
fanousci. ,, Ti zjistili, Ze na nasem webu je moznost vysledek a komentar k utkani najit do dvou
hodin po zapasu. A dva roky trvalo, nez navstévnost zpravodajstvi prevazila sport. Ted' je
mnohondasobné vyssi ctenost zpravodajstvi. “ Aktualné se navstévnost pohybuje kolem deseti
tisic navstév denné.

Neékteré ¢lanky z novinového vydani se 1 v dnesni dobé& pieklapi na web. Podle Kovare
ale vzdy pied zvefejnénim musi projit Gpravou. ,, Primdrné je potieba pozménit titulek, ¢asto
se musi predélavat cela téch clankii. Ve vetsine pripadii pisSou redaktori ¢lanky do novin, ma to
novinovou formu. Casto text zacind piimou eci, aby to vtahlo ctendre. Na webu to tak zacinat
nemiize. Ten clovek, kdyz do dvou mnut neziska informaci, co hleda, tak to zavre a jde pryc. Ja
Clanek musim upravit tak, aby ctenar na zacatku dostal zasadni informace, aby zistal a cetl
dal. “ Kovar pro web také stiiha videa, chysta fotky.

Podle webeditora rozhodoval o piredvolebnim a volebnim webovém obsahu $éfredaktor.
,, Dopredu casto vim, ze nékteré ¢lanky jdou automaticky na web, nekteré mozna a nekteré urcité
ne.” Na web se naptiklad nedavaly rozhovory. Stranky deniku v tomto ptipad¢ slouzily jako
reklama. Na web se dala ¢ast rozhovoru s odkazem, Ze vice je mozné si piecist v dneSnim

vydani deniku. Podle Kovéie byla tendence Setfit si vétsi texty pro noviny.
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Kovar uvadi, ze ¢ast predvolebniho zpravodajstvi se planovala tyden doptedu. ,,Nekteré
veci se daly naplanovat dopredu, o kterych se védélo, jak budou vypadat, kdy budou. Planovaly
se tyden dopredu na tydenni porade. A pak byly véci, které se resily operativné, ten den.

Také pro praci webeditora maji komundlni volby sva specifika. Jak uvadi Kovar,
u parlamentnich se pouze sleduje, jak hlasuje dany region, ptipadné kdo se z kraje dostal do
Poslanecké snémovny. ,, Kdezto v téch komundalnich volbdach je to v podstaté regiondalni prdce.
Protoze t0, co o téch volbach zjistujete, V podstaté zajimd jenom lidi v urcitém mésté nebo
vesnici.

O volebnim vikendu je praci webeditora sedét u pocitace a sledovat scitdni hlast
a vysledky v regionu. Kovéarovi také vola redaktor, ktery je v terénu, aby mu ptedal aktudlni
reakce. ,,Z ruznych stranek se shromdzdili informace a ja to poté daval na web. Ti co byli
V terénu, mi posilali fotky, texty a ja to daval na web v podobé online prenosu. *

V soucasné dobé nema web Olomouckého deniku ve mésté ptimou konkurenci, kterad by
délala podobnou formu online zpravodajstvi, jako ma denik. ,,Jsou regiony a mesta, kde se
online zpravodajstvi deéld hodné. Treba v Prostéjove jsou dva weby s regiondlnim
zpravodajstvim, tak jak to déla Denik. Ale délaji to jen v Prostéjove. Tady v Olomouci je to
olomouc.cz. Ale jejich zpravodajské moznosti jsou hodné limitované. Takze prima konkurence
to upiné neni. Jsou zaméreni jako portal, kde je mnohem Sirsi servis, nez ten nds. My jsme spis
jen na zpravodajstvi. Byla tu naseadresa.cz. To bylo konkurence. Ti délali zpravodajstvi

stejnym zpiisobem jako my, ale pak ten web zanikl. “
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ZAVER

Cilem této prace bylo najit odpovéd’ na otazku, jak se proménila prace regionalniho
novindie pfi zpracovani komundlnich voleb béhem Sestnacti let. Abych byla schopna
odpovédét, musela jsem si nejdiive stanovit, co to vlastné regiondlni zpravodajstvi je. Na
zaklade rozdéleni, které vytvotil Andrej TusSer, jsem dospéla k nédzoru, ze mnou analyzované
deniky, Hanacké noviny, Olomoucky den, Olomoucky denik, jsou jednozna¢né regionalnimi
médii. A podle Tuserova déleni také médii nadregionalnimi.

Po vyhotoveni teoretick¢ho rdmce prace jsem prikrocila k Casti praktické. Zkoumané

deniky jsem porovnavala na zaklad¢ Sesti kategorii.

Pocet redaktorti se béhem let vyrazn€ neménil. V regionalnich redakcich pracovalo mezi
Sesti az osmi novinafi. Vyrazné se ale ménilo jejich zapojeni v predvolebnim a volebnim
zpravodajstvi. V roce 1994 se mu vénovala polovina redakce, v roce 2002 vSichni redaktofi
zpravodajstvi a naopak v roce 2010 se tématu voleb z nejvétsi Casti vénoval pouze jeden
redaktor. Toto rozd¢leni se odrazi i na tom, Ze v prvnich dvou zkoumanych letech se novinafi
museli, kromé tématu voleb, vénovat i oblastem, které jim byly pfidéleny. V roce 2010 uz byl

redaktor Karel Paral z redakéniho provozu v podstaté vytazen.

Zcela nejvyraznéji se proména prace novinare v analyzovanych denicich vyviji pravé
Vv této kategorii a je mozné pozorovat profesionalizaci olomouckého regionalniho tisku. V roce
1994 bylo zpravodajstvi tykajici se voleb v Hanackych novinach z velké ¢asti sloZzeno ze zprav
z tiskovych konferenci nebo materialti stran. V dal$ich letech bylo od tohoto typu zpravodajstvi
upusténo a predvolebni zpravodajstvi se stalo vice koncepénim. V roce 2002 lze jasné
pozorovat, Ze se na volebnim zpravodajstvi podilela cela redakce. V deniku vychézely ¢lanky
ze vSech regiontt Olomouckého kraje v daleko hojné&jsi mife nez v letech 1994 a 2002. Ve
volebnim zpravodajstvi z roku 2010 se vyznamn¢ promitlo, Ze redaktor umist'oval ¢lanky na
webové stranky deniku. V pondélnim vydani uz z tohoto divodu nevyslo pfili§ mnoho zprav
pfimo o vysledcich, nebot’ si je ¢tenatf mohl pfecist na internetu, ale jednalo se vice o analyzu
vysledki a rozhovory s lidry politickych stran.

Zpusob planovani ptedvolebniho i volebniho obsahu se ve v§ech zkoumanych denicich
vyrazné¢ nemenil. Vzdy se jednalo o domluvu mezi redaktory a vedenim redakce. PO
redaktorech bylo vyzadovéano, aby pfichazely s vlastnimi navrhy témat, konecnou podobu

predvolebniho a volebniho zpravodajstvi ale formoval §éfredaktor.
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Diky rozhovortim s redaktory jsem také zjistila, Ze se ménil zptisob vybéru politickych
stran, které redakce oslovovala do ptfedvolebnich anket. V roce 1994 redakce zaslala otazky
vSem stranam, které¢ ve mésté¢ kandidovaly, v roce 2002 a 2010 uz se v ptipadé¢ Olomouce
vychézelo z piedvolebnich prizkumu a byly osloveny jen nékteré strany. V ptipadé mensich
mést v olomouckém regionu bylo ale opét umoznéno vyjadfit se lidrim vSech kandidujicich

stran.

Zasadni zménou v této zkoumané kategorii byl zptisob, jakym byly vytvareny vysledné
clanky. V roce 1994 je redaktofi psali na strojich a do pocitate byly posléze piepisovany
pisatkami. V roce 2002 uz je redaktofti psali do pocitace, o osm let pozdéji sice také, ale zadavali
je do tak zvané agentury, odkud si je mohl ptebrat editor do tiSt€éné¢ho vydani, ale 1 webeditor
pro online zpravodajstvi.

V pribéhu mnou zkoumanych let se také zménily néroky, které byly kladeny na
redaktory. Piikladem je pofizovani fotografii. V roce 1994 nebylo fotografovani po redaktorech
vyZzadovano. O osm let pozd¢&ji uZ novinati fotografii obcas museli pofidit, stejn¢ jako v roce

2010. V Olomouckém deniku navic nékdy museli natocit také video.

Zanry, jez se v denicich objevovaly, byly ve viech tfech analyzovanych piipadech velice
podobné. Mnou osloveni redaktofti 1 $éfredaktofi se snazili ¢lanky volit tak, aby byla zachovéana

pestrost zpravodajstvi.

Jak jsem zminovala vySe, pro novinafe v Hanackych novindch byly nejvétSim zdrojem
pted volbami tiskové zpravy a informace zvefejnéné na tiskovych briefinzich. To se v dalSich
letech zménilo, nebot’ praci novinare ovlivnil internet a pfistup k otevienym zdrojim. Ani

V jednom analyzovaném deniku se pfili§ vyznamné nevyuzivala Ceska tiskova kancelaf.

V této zkoumané kategorii se vyznamné promitlo vyuziti internetu v redakcich.
V Olomouckém dni a Hanackych novinach se informace od respondentl nejvice ziskavaly
prostiednictvim telefonickych rozhovort. V Hanackych novinach se také jesté¢ vyuzivaly
dopisy. V Olomouckém deniku se nejvice vyuzival internet a mailova korespondence.
Telefonni rozhovory se vyuzivaly hlavné o volebnim vikendu a také pii povolebnim

vyjednavani.
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Ve své praci také potvrzuji, ze nastup novych médii praci novinafe vyznamné promeénil.
A to konkrétn€ v Olomouckém dni a Olomouckém deniku. V roce 2002 uz méli zurnalisté
pristup k internetu a tim i otevienym zdrojim, diky ¢emuz bylo snazsi ziskdvani informaci nez
v roce 1994. V Olomouckém deniku uz fungovalo také online zpravodajstvi, coz po novinarich
vyzadovalo o volebnim vikendu spolupraci s webeditorem. Nebot’ mu redaktor musel sdélovat
pribézné informace z volebnich §tabul, aby je webeditor mohl vlozit na webové stranky. Po
oznameni volebnich vysledki pak téz redaktor musel napsat texty rovnéz pro web a noviny.

Coz po novinafich v letech 1994 a 2002 nebylo vyzadovano.
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PRILOHY
Rozhovor 1 - Ivo Matéjka

Kdy jste za¢al v Hanackych novinach pracovat?

Obecné v novinach jsem zacal pracovat kratce po listopadu 1989 v Mirovém proudu. Tak se
jmenoval podnikovy Casopis, tydenik, Sigmy Lutin. J& jsem pak do nich chtél jednou napsat
¢lanek, takovy obecny, nic konkrétniho, néco o kariéfe. Dal jsem to precist tatovi, ktery byl
zamé&stnancem stejné firmy a ten fikal. No, to je sice hezky. Ale tuhle vétu si na sebe vztdhne
teditel, tuhle personalni ndméstek. Je to dobry, ale nepis to tam. Tak co ja s tim. Tak jsem s tim
Sel do Hanackych novin, které kratce predtim tehdy vznikly a oni mi to otiskli, k mé velké
radosti. A to se mi libilo ¢ist své jméno v novinach, tak jsem tam pak obcas nosil n&jaké své
¢lanky, kdyZ mé n€kdy néco napadlo. A oni se mé zeptali, jestli bych tam nechtél délat

profesionaln€. No, tak mé¢ potom zlanafili.

Na jaké pozici jste piisobil?

Celou dobu jako redaktor. Obcas mi svéfily korekci néjakych ¢tenarskych dopist.

Kolikaté to byly volby, které jste pokryval?
Druhé.

Hlasily se Hanacké noviny k néjaké politické prisluSnosti?
Ne. Zpravodajstvi bylo striktn€ nestranné. Zastupce $éfredaktora Vaclav Burian vydal pokyn,

ze nikdo nebude psat, koho bude volit.

Kolik bylo lidi v redakci?
Kolem dvaceti. Ale ne piSicich novinai. Nékdo na kulturu, na sport, na podniky, na
zdravotnictvi, zeméd¢€lstvi a ekologii. Redaktort bylo tak osm, pak dva az tfi editofi, €ili vedeni

redakce, potom oddéleni inzerce.

MEéI jste na starosti i jinou oblast nez politiku?

Me svéfili soudy a vysokou politiku, jako mésto.
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Podle ¢eho jste vybiraly strany, které oslovite do ankety?

Oslovili jsme vsechny, které kandidovaly, ale ne vSechny nam odpovédély.

Kdo vSechno vytvarel piredvolebni zpravodajstvi?

Spolu se mnou také Petr Orsag, Jan Tomicek, Ivana Jenistova a Véclav Burian.

Byl jste z Cinnosti redakce vy€lenény jen pro predvolebni zpravodajstvi, nebo jste
pokryval i dalSi oblasti?

Stihalo se vSechno. Ony tehdy ty pfedvolebni kampané nebyly tak masivni, jak dnes. To byl
tehdy jesté takovy ¢ajicek. Cas od Gasu se délali tiskovky a to bylo tak viecko.

Jak dlouho dopredu jste planovali predvolebni obsah?
Dopftedu jsem se musel podivat na ty programy. Pak jsme si vytipovali problémy ve mésté, bylo
to asi tak ¢tvrt roku pied volbami. Pak se pokryvali ty tiskovky. A na ty ankety jsme jim psali

tak mésic dopiedu.

Kdo vSechno planoval piedvolebni obsah?
My jsme to na poradéch fesili vétSinou vsichni dohromady. Domluvilo se, kdo kdy pajde na
jakou tiskovku, na rannich poradach se pak tfeba fesilo, kdo kdy zpracuje jakou tiskovou

zpravu, na poradach jsme probirali.

Jak probihal proces zpracovani voleb?

Oni svolavali tiskové konference, takZe na ty jsme chodili.

Méli komunalni volby néjaka specifika?
Ty komunalni nam byly blizsi. Ty parlamentni se nas tykaly, ale ne tak blizce. Té&ch statnich se
¢loveék nemohl ptat, co planuji udélat. Tam se spis informovalo, jak to dopadlo. KdyZ byl nékdo

z Olomouce, tak jsme se ho zeptali. Z naSeho pohledu, nés regionalnich novinaid, pro nas byly

vvvvvv

Pracovali jste prescas?
To se nedé fict. V devét rano byla porada, pak kazdy musel ud¢€lat, co musel udélat. Tam nebylo
zadny od do, to znamena, Ze kdyZ se vecer muselo jit na n&jakou akci, tak se tam $lo a nepocitali

se prescasy. I kdyz se urcité prescas pracovalo.
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Podle ¢eho jste se rozhodovala, co do volebni obsahu zaradit a co naopak ne?
Podle ¢eho se ¢lovek rozhoduje? Asi si po néjaké dobe tou praci vytvofi cit na to, co mize a co
se nemuize. Taky jsme méli n¢jaké redakéni zasady, nebude se nikomu stranit, a ty noviny jsme

prosté vytiskli.

Do jaké miry jste vyuzivali politického marketingu?

No, kdyz si strana zaplatila, tak jsme jim to vytiskly. Ale samoziejmé ty ¢lanky byly oznaceny
jako inzerce. Jednou se stalo, Ze jsme inzerci odmitli. Tehdejsi Republikanska strana chtéla jako
inzerci celou prvni stranu a to jsme odmitli a to byla vyjimka. Ta strana byla takova

polofasisticka.

Na kolik jste vyuzival materidli politickych stran z tiskovych konferenci, meetingi,
tiskové zpravy?

Naplno. J4 jsem cetl v§echno.

Do jaké miry jste vyuzival kuloarni, zakulisni informace?

S tim se muselo opatrné. Kdyz néjaka takova informace dobéhla do té redakce, tak jsme se
snazili jit za né¢kym, kdo s tim mohl mit néco spole¢ného a ovéfit to nejméné ze dvou zdroju.
A pak se o tom psalo opatrné. VZdycky jsme se snazili byt seriozni. VZdycky jsme psali ovérené

a dolozené informace.

Jak jste ziskaval odpovédi od respondenti do rubriky ,,Koho budete volit*“?
Hlavné se telefonovalo, aby to bylo rychlé. My jsme kazdé strané do toho mésta poslali doptedu
otazky poStou a pak jsme jim telefonovali pro odpovédi. Na tom také zéalezelo, co se tam

otisklo, protoze kdyz n¢kdo zaspal a neposlal nam odpovédi, tak tam prosté nebyl.

Zkracovali jste néjak ty odpovédi?
Samoziejmé. Ne proto, Ze bychom jim chtéli délat néjakou cenzuru, ale hlavné proto, aby to
mélo n¢jakou hlavu a patu. Aby se to dalo Cist a bylo tomu rozumét. Snazili jsme se, aby to

bylo stejné dlouhé, ale ne vzdy se to povedlo. Taky zélezelo, co poslalo oni.

Spolupracovali s vimi?

Ano. Pfed volbami byly vSechny strany ochotné.
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Rozhovor 2 — Zita Chalupova

Kdy jste zac¢ala piisobit v Hanackych novinach?

V roce 1992, do 1996.

Na kterych pozicich jste pusobila?

Zacinala jsem jako redaktorka, pak jsem byla zastupkyni Séfredaktorka a pak séfredaktorka.

Citila jste néjaké tlaky ze strany politickych stran?
Ani moc ne. Ty strany byly hrozné¢ mladé a byly nezkusené. Ty strany byly spi§ ochotné

poskytnout cokoliv, jen aby se v téch novinéach objevily.

Jak to probihalo o volebnim vikendu?

J& uz si moc nevzpominam. Ale urcité tak jako pfi jinych volbach, zZe jsme méli redaktory v
nckolika volebnich mistnostech, ptali jsme se lidi, pro€ volili, sledovali jsme ty vysledky, jak
se to pocitd. To prvni nase vydani bylo v utery, takze jsme se snazili, abychom tam méli co

nejkomplexnéjsi to zpravodajstvi. Samoziejme bylo zivy, aby se tam stfidali Zanry.

Na kolik jste vyuZivali sluZzeb agentur?

To zpravodajstvi jsme brali, ale vyuZzivali jsme to hlavné pro ty souhrnné vysledky, protoze
téch se v Olomouci nedalo jinak dobrat. Do zati 1994 jsme vychazeli jako denik a tam jsme
méli stranku z domova a ze svéta a to bylo tvofené zpravami z CTK. A pak kdyz jsme tohle
zrus$ilo, tak se to spiS prochézelo, jestli se tam najde néco zajimavého, co ma dopad na ten nas
region. Mohlo se stat, Ze ndm néco uteklo, coZ se mohlo stat. A stejné€ nds zajimalo, kdyz tfeba

snémovna schvalila, Ze budou kraje, tak to nas zajimalo, tak jsme to tam zatadili.

Podle ¢eho jste vybirali Zanry, které budeme psat?

Kdyz se planoval obsah toho &isla, tak hlavng, aby to bylo pestré. Cili aby na jedné strance
nebyly dva rozhovory nebo jenom zpravodajstvi. Aby to bylo pestry, aby to ty lidi bavilo. Aby
tam byla jedna glosa, jedna anketa, Ctyii zpravy, jeden fejeton. Protoze lidi nejvic bavi Cist

anketu, rozhovor, néco kde se zivé mluvi.

54



Jak velky prostor méli nazorové ¢lanky?
MEéli jsme jednu stranku publicistiky. Méli jsme tivodnik, komenaf, fejeton, glosy, jak kdy. Spis
byl problém néjaké nazorové ¢lanky sehnat. Pro toho novinare je jednodussi napsat zpravu nez

komentai. Takze kdyz se to né¢jak povedlo a pét lidi napsalo komentaf tak to bylo krasny.

Jak se psalo predvolebni zpravodajstvi?
Kdyz byla n¢jaka tiskovka, zasadni, tak jsme z toho napsali. Tehdy jesté nefungovaly kanaly,
které jsou dnes bézné. Internet a tak podobné. Co si ¢lovek nevytelefonoval, nevypsal, tak to

nem¢l. Tam nebylo kde co dohledévat.

Rozhovor 3 - Petr Orsag

Kdy jste v novinach zacal pusobit?

V roce 1994.

A do kdy?
Do 1995, pak jsem ptesel do Mladé fronty DNES.

Kolikaté to byly volby, které jste jako redaktor zpracovaval?

Prvni.

Kolik redaktorii se na volebnim a predvolebni zpravodajstvi podilelo?

Byla to pomérné mala redakce, takZe Ctyfi az pét plus fotograf.

Vénoval jste se jen predvolebnimu zpravodajstvi nebo jste stihal i jinou praci v redakei?
Museli jsme stihat 1 jinou préci. Ale tim, Ze ty Hanacké noviny byly regionalni periodikum, tak
to bylo trochu specifické. Musite to brat v kontextu doby. Rok 1994 byl ¢tyii roky po padu
komunistického rezimu a ty tradi¢ni média liberalniho stfihu tady nikdo neumél moc délat.
TakZe to bylo pokusem a omylem, a to plati na celostatni Urovni, jako byly Lidové noviny,
Mlada fronta DNES, u téch regiondlnich to plati dvojnasob. Tam ty novinatské vzory byly jesté
vic limitované, bylo jich tam jesté¢ min. Hanacké noviny mély to specifikum, Ze jakoby vznikaly
na zelené louce, byt transformaci z té¢ Straze Lidu. Moc nestort té regionalni Zurnalistiky 0
které by se cloveék mohl opfit, nebylo. V médiich pak piisobili lidé, tfeba jako Tomas Tichak

nebo Véaclav Burian, co plsobili spi$ v téch opozi¢nich strukturach a pak tam pftisli prosté lidé
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z ruznych profesi. V téch médiich se sesla riiznd skupina lidi, z nichz malokdo mél né&jakou
zurnalistickou zkusenost. Od toho se to celé odvijelo. Ja jsem byl v podstaté absolvent FF, mél
jsem rad psani, ale nikdy jsem pfedtim neplanoval, Ze budu novinaf. To byla takova lihen
z nas délal néco jiného. A takové to, jak se to pak specializovalo tieba v predvolebnim obdobi

v téch velkych médiich, tak to tam nebylo.

A co jste mél tedy vy jeSté na starosti?

Ono to kromé oblasti bylo rozdélené i geograficky. Takze i pamatuji, ze jsem vyjizdél do
Sternberka, UniGova, Litovle a tady téch mist. Coz mé docela bavilo. A tam jsem byval na
zastupitelstvech, bavil jsem se s mistnimi, nejen politiky, ale i lidmi. Co je tam tak nejvic trapi
a tak podobné. To bylo docela fajn. Samoziejme, pokud nekdo potieboval popsat n&jakou
kulturu, byla na Sovinci n¢jaka vernisaz, tak $éfredaktorka zavelela, vem si fotografa a jed'te,
potfebuju fotoramecek nebo néco. Takze to se taky délalo. Rozhodné to nebylo tak, ze bychom

byli vyvazani z toho béZného provozu. Museli jsme délat vSechno standartnim zplisobem.

Jak dlouho dopiedu jste planoval predvolebni obsah?

Par dni. Rozhodné to nebylo tak koncepcni, jak jsem pak zazival v Mladé Fronte Dnes, kde
jsme méli 1 tydenni porady dopifedu, vSechno jsme délali systematicky. Tady to byla trosku
fizena anarchie. Oni samoziejmé ty politické strany a regionalni politici se to taky ucili tehdy.
Takze obtelefonovavali ty redakce, zvali je na ty tiskovky. To byly jedny z prvnich
komundlnich voleb na podzim roku 1994. Dokonce i1 n€ktefi nasi novinaisti kolegové v nich
to skute¢né ucili. M1ij pocit z toho je ptesné€ tenhle. ZvIast’ to kontrastuje s tim, kdyZ jsme pak
ptiSel do MF v roce 1995, kde na danou dobu to bylo velmi profesiondlni médium. Myslim, Ze
mozna vic, nez dnes. Tehdy 1 ta editorské politika, zplisob planovani, diskuse o tématech, to
jakym zptisobem se redakce stavéla k volbam, to bylo v té MF tplné jinak. Uplna kosmicka
vzdalenost od toho regionélniho titulu. Ale jak fikdm, neni to nic proti tomu regiondlnimu titulu,
to byla Skola pro nés, tam jsme skute¢né zacinali a taky se tam ¢lovék hodné u¢il.

Kdyz jsem v Hanackych novinidch zacinal, texty jsme psali na stroji. Pak se redakce
prestéhovala na Kolarovo nameésti a tam uz pocitace byli. Ale pamatuju si, Ze jsme nebyli
vSichni online, neméli jsme vnitroredakéni sit, takze se texty nahraly na disketu, zaneslo se to

Séfredaktorce, ta si to z ni zkopirovala do pocitace a pak to upravovala.
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Jak probihalo predvolebni zpravodajstvi?

Ten systém byl dan tim, ze byly samoziejmé politické strany, které uz v tom vefejném prostoru
méli siln€j$i zastoupeni v tehdejSim zastupitelstvu, tak t€m se samoziejmé vénovalo vice
prostoru a vét§i pozornost nez tém minoritnim, riznym tém ¢isté lokalnim a to bylo asi to hlavni
méftitko, podle riznych prizkumi, samoziejmé se v tom do jisté miry odrdzela ta celostatni
uroven a politika téch velkych politickych stran, lidovei ODA, ODS a dalsi a tém se samoziejme
vénovala velka pozornost plus tém mistnim strandm a sdruzenim, které v ramci toho regionu
néco znamenali. To znamena, Ze bud’ uz méli v té¢ dobé€ n¢jaké zastupce v zastupitelstvu zvolené
z ptedchoziho obdobi, nebo byly né¢im jinym vyznamné. Takze tohle bylo to zakladni

rozlisujici kritérium.

Méli ty komunalni volby néjaké specifikum oproti parlamentnim nebo senatnim?

Urcité. Ten sestup az k tém lidem. Ty mistni zalezitosti, které byly samoziejm¢ mnohem
konkrétnéjsi. V téch ptredvolebnich materidlech a na tiskovkach ty strany feSili ty mistni
zalezitosti. Pokud si pamatuju, tak tfeba zrovna ODA, jejimZ ¢elnim predstavitel byl tehdejsi
feditel Muzea umeéni Pavel Zatloukal, tak velmi intenzivné feSila tieba otazku olomoucké
architektury, protoze méli specialistu na dopravu, tak se fesilo zprichodnéni tfidy Kosmonautu,
protoze fikali, ze to je bulvar, ktery odnikud nikam nevede, tak je potieba ho protahnout a udélat
z n¢j skutecné bulvar, ktery se potdhne od toho nadrazi. To koncilo na Ttidé Kosmonatt a dal
se nejelo. Ti komundlni politici pfedstavovali takoveé rtizné vize. M€ to 1 bavilo prave proto, nez
do jisté miry dnes se projevovali takovi ti vizionafi. Neékteré strany jich méli vice, né€které min.
Tteba ODS jich moc neméla a to nic proti nim. Ale ta ODA pravé proto, Ze tam hral dost velkou
roli ten Pavel Zatloukal a jemu blizci lidé, tak se snazili prosazovat témata, ktery by dnes spiSe
budila pousmani. Resila se architektonickd koncepce mésta, kam dal v rozvoji. I na téch
tiskovkach se fesilo: My se musime bavit, kde bude Olomouc za deset let.

- témata — volby — doprava, bytova privatizace (lamaly se v tom pohledy stran — pravicovych
(ODS, ODA), levicovych, piipadné lidovcii (zohlednéni socidlni stranky), odprodeje byti a

privatizace celych domi, architektonicky rozvoj

Jak probihal volebni vikend?

N¢jak jsme pobihali, tim ze nas bylo moc. Rozhodné jsem nesed¢€l na jednom na misté?
Spocivala vase ¢innost pouze v dodavani texttli, nebo jste i fotil?

Ne, fotografové byly dva. A ti fotili v§echno. My, redaktofi, jsme se o fotky nestarali.

Podle ¢eho jste volil a vybiral zanry, které budete psat?
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Zakladem novin byly aktudlni zpravy. Ty dalsi véci, to byla takova nadstavba. To mé nejvic
deptalo, kdyz jsem dostal za kol napsat n¢jaky sloupek. To se netykalo jen voleb, ale i bézného
provozu. Chybél jim ten takzvany uvodnik. A tak vzdycky pfisla Zita, a fikala, at’ néco napisu.
Z toho jsem m¢l vzdycky stres. Protoze najit téma, nejlépe regiondlni, my jsme si pak teda
vypomahali témi celostatnimi, ale to byla takova spiS nahrazka. To zpravodajstvi bylo zaklad.
Samoziejmé, pokud jsme chtéli né¢jaké rozhovory s témi lidry, tak to bylo doptedu naplanované.
Obcas tam byly néjaké fejetony, reportaze. Samoziejme, pokud se méla psat néjaka reportaz, a

ted’ odhlizim od toho, jestli piedvolebni nebo ne, tak to bylo taky dopiedu naplanované.

Na kolik jste vyuzival materiali z TK, briefingi, TZ?

To jsme vyuzivali hodné. ProtoZze moc téch informacnich kanald nebylo. Kromé toho, co jste
jmenovala uz jen telefonaty a osobni schiizky. Nebyly internety, z téch otevienych zdroji
nebylo nikde nic. Samoziejmée byly néjaké vetejné desky, kam se davaly informace, ale to
nebylo moc aktudlni. V CTK agenturni servis se regionim moc nevénoval. Takze o n&jaké
regionalni politice to bylo absurdni, Ze by psali. Samoziejmé&, Ze tu byl néjaky regionalni
zpravodaj CTK, ale ten uz kdyz se politice vénoval, tak spis takovym, které m&li n&jaky presah.
Nadregionalni, ptipadné celostatni. Samoziejmé, kdyz ptijel na navstévu Vaclav Havel, Vaclav
Klaus nebo Milo Zeman, tak to pokryvala i Cetka. Ale ty mistni véci v tom pocateénim obdobi

malo. Navic ten zpravodajsky servis byl drahy.

Na kolik vyuzival CTK?

Malo, hrozné malo.

Do jaké miry jste vyuzival informace z kuloari?

Jak se nam to hodilo. Snazili jsme se na zastupitelstvech od politikti, nebo opozi¢nich politiki
ziskavat informace. Ja vim, Ze byli néktefi velmi mluvni naméstci primatora, ktefi byli tak
ukecani, ze kdyz s nimi ¢lovek na tom telefonu stravil n¢jaky ¢as, tak mu to dalo témata, ktera
pak mohl do budoucna rozpracovat. Ale i v rdmci toho jeho zkoumaného tématu i zajimavé
dil¢i informace. Vim, ze s nékterymi jsme méli dobré vztahy, kdy oni mi fekli, tohle nepiste, ja
jsem slibil, spolehnéte se, Ze to bude ,,0ff record. A ¢lovéku to ¢astokrat pomohlo zorientovat
se v tom tématu, aby ho spravné pochopil. Ty rlizny zastupitelstva, na ktera chodili ti zvoleni
zastupitelé, ale byvali tam i rlizni Olomoucané. Jednak chronicti sté¢zovatelé, kteti tam porad
kontrolovali ty své zvolené zastupce, aby tam to téma drzeli ve vefejné debaté. A pak lidé,

aktivisty, které to vylozen¢ zajimalo. TakZe rizni ekologicti aktivisti a podobn¢. Samoziejme
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clovék se snazil byt insider v téch vécech, tak to bylo nezbytné se s témi lidmi stykat.

Samoziejmé na takové urovni, na jaké jsme to tehdy uméli. Oni se to uéili i ti politici.

Jak jste ziskavali odpovédi od respondenta?
Hlavné se to délalo po telefonu. Na ty dopisy, tak jak dneska na maily, moc neodpovidali. Navic

tam byla ta ¢asova prodleva. To hrélo roli.

A spolupracovali s vami?
Politici jo, taky ne vSichni. Bylo to odvislé od toho, jestli jsme né&jakého zrovna nenatteli v

néjaké poznamce nebo publicistice. Ale to s tim souvisi, to patii k véci.

Rozhovor 4 — Vladimir Onderka

Kdy jste v novinach zacal pracovat?

V 1996 jsem nastoupil jako redaktor do Handckych novin.

Jak dlouho a na jaké pozici /pozicich jste v nich piisobil?
Hanacké noviny se sloucily, nevzpomenu si ale kdy, s titulem Den (dnes$ni Denik). Z n¢j jsem

odchazel v roce 2003. Po celou dobu jsem pracoval jako redaktor.

Kolikaté to byly volby, které jste pokryval v roli redaktora?

Druhé, pokud se nemylim.

Hlasily se vaSe noviny k néjaké politické prislusnosti?
Ne.

Kolik redaktori pokryvalo komunalni volby?
Tipoval bych tak osm (jeden redaktor v kazdém okrese, na Olomoucku, alesponl co tyce

volebniho vikendu, tak tf1).

Predvolebni obsah jste vytvarel jen vy? Pripadné, kdo dalsi?

Myslim, Ze v kazdém okrese jeden Clovek.
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Byl jste ,,vyFazen* z béZného provozu redakce, abyste mohl jen zpracovavat predvolebni
zpravodajstvi? Kdy k tomu doslo?

Myslim, Ze ne. Kromé piedvolebniho zpravodajstvi jsem urcité zpracovaval i jiné véci.

Na kolik jste mohl podobu predvolebniho a volebniho zpravodajstvi ovliviiovat?
Mohl jsem ji ovliviiovat natolik, Ze jsem (a nejen ja) na poradach navrhoval texty. To, zda Sly
do novin, podléhalo posouzeni editora. I ten pfichdzel s navrhy témat. Myslim, ze takto to v

novinach funguje do dnesni doby.

Jak jste byl pFi praci ovlivnény tim, Ze se obsah musi divat na web?
Nevzpominam si, zZe by se v roce 2002 davaly naSe texty web. Myslim, Ze jsem zadné specialni

texty na n¢j nepsal.

Citil jste v pripadé volebniho ¢i predvolebniho zpravodajstvi néjaké tlaky od majitela
novin? (které by vedlo nap¥. k zaujatosti)

Ne.

Jak probihal proces zpracovani voleb? (Mam na mysli, zda jste planovali dlouho dopiedu,
nebo nékteré napady vznikaly béhem denni porady atd...)

Urcité jsme volebni noviny planovali dopfedu. Pokud si spravné vzpomindm, méli jsme s
kolegy rozdélené volebni Staby, které jsme navstivili. Urcit€¢ bylo naplanovano, kdo napise

hlavni text, kdo podval.

Podle ¢eho jste vybirali strany, které zaradite do predvolebnich ,,debat“? (At uz v
Olomouci, nebo v mensich obcich?)
Ptredpokladam, Ze noviny daly prostor kandidatkam, které mély podle odhadi redlnou Sanci ve

volbach uspét.

Maji komunalni volby pFi pokryvani jina specifika nez napriklad volby parlamentni?
(Pripadné senatnich a evropskych)

Ano, regionalni média/regionalni ptilohy ,,cestostati* jim podle mé& vénuji vice prostoru. Je to
logické, v komundlnich volbach se rozhoduje o ,,vladdch* na radnicich, které jsou lidem

mnohem bliz nez Parlament. Rozhovort je vic, jsou konkrétnéjsi. ..

60



Pracovali jste presc¢as?
Nem¢l jsem pevnou pracovni dobu. Urcité jsme ale pracovali vyrazné nad rdmec béznych

vikendovych sluzeb.

Spocivala vase ¢innost pouze v dodavani textii, nebo jste musel pokryvat i dalsi ¢innosti?
(foto, video)

Nevim, moznd jsem i fotil, ale spi§ myslim, Ze ne. Video jsem ned¢lal urcite.

Podle ¢eho jste vybiral Zanry, které se v predvolebnim i volebnim zpravodajstvi budou
psat?

Pro ptedvolebni zpravodajstvi jsem vybiral témata, u kterych se dalo ocekavat, Ze o nich nové
zvoleni zastupitelé budou v nasledujicich étyfech letech rozhodovat. Ve volebnim jsem témata

nevybiral, psali jsme vysledky voleb, jejich hodnoceni, mozné koalice.

Do jaké miry ovliviioval obsahovou stranku novin politicky marketing jednotlivych
subjektii?

Nevzpominam si.

Na kolik byly vyuzZivany tiskové zpravy, materialy z briefingii jednotlivych stran,
tiskovych konferenci stran a politickych meetingi?
Mitinky jsme, myslim, moc nepokryvali. TZ a info z TK jsme vyuzivali podle jejich

zajimavosti, rozhodné je noviny neptetiskovaly.

Do jaké miry jste vyuZzival agenturniho zpravodajstvi? A jaké agentury?
Nevim o tom, Ze bych tehdy agenturu vyuzival. Myslim, Ze v roce 2002 fungovala pouze jedna

agentura, a to Ceska tiskova kancelaf.
Do jaké miry byly pro vas dileZité informace ze zakulisi? (Mam na mysli ,,vlastni zdroje
z kuloara*)

Po tak dlouhé dobé to nemohu posoudit.

Byly po vas tyto informace vyZadovany?

Myslim, Ze byly vitany.
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Jak jste od respondentii ziskaval odpovédi na otazky?

Vétsinou na schiizkach, po telefonu.

Jak s Vami jednotlivi kandidati spolupracovali?

Ptesné si nevzpomindm, ale spi$ bez vétsich problémd.

Jak dlouho dopredu jste je zacinal obepisovat?

Nevzpominam si.

Rozhovor 5 — Petra Havrlantova

Kdy jste v novinach zacal pracovat?
V regiondalnich novinach jsem nejprve jako redaktorka a poté jako editorka pracovala od roku
1997. Mym prvnim pusobistém byly Hanacké noviny — tehdy jesté obdenik, do kterych jsem

nastoupila v zaii 1997.

Do kdy jste v Olomouckém dni pracovala?
V Olomouckém dni jsem piisobila do bfezna roku 2006. Z pozice Séfredaktorky Divize stiedni
Morava, jez v té dob& zahrnovala krajské deniky Olomoucky a Zlinsky den a mnoZstvi

okresnich deniki a tydenikil, jsem v bfeznu 2006 odesla na matefskou dovolenou.

Jak dlouho a na jaké pozici /pozicich jste v nich pisobila?

Do roku 2001 jsem v novinach pracovala jako redaktorka a editorka. Od listopadu 2001 jsem
pusobila na pozici vedouci zpravodajské redakce Olomouckého dne a od fijna 2002 jsem
zastavala post Séfredaktorky.

Kolikaté to byly volby, kter¢ jste zazila v roli Séfredaktorky?

Volby v roce 2002 byly mé prvni volby v roli §é¢fredaktorky.

Kolik lidi jste méla v redakci?
Zcela ptesny pocet uz zifejmeé neuvedu. Zpravodajska redakce Olomouckého dne tehdy citala 6
az 7 redaktorti, dalsi Ctyfi redaktofi plisobili ve sportovni a kulturni redakei. Pravé tyto dvé

zminéné redakce, na rozdil od zpravodajské, vyuzivaly ve vEtsi mife spoluprace externisti.
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Kolik z nich mélo na starosti politiku?

Cisté regionélni politice se v olomoucké redakci vénoval tzv. ,,na plny Gvazek* jeden redaktor.
Zamg¢ioval se na predevSim na regiondlni politiku krajského meésta, zalezitosti spojené s
Magistratem mésta Olomouce a méstskymi organizacemi. Dalsi redaktor mél, kromé jiného, na
starosti krajsky fad, tedy rovnéz politické déni - na krajské urovni. Redaktor zamétujici se na
obce a mésta regionu sledoval politické déni zase v téchto lokalitdich. Vzhledem k nevelkému
poctu redaktorti a nutnosti jejich zastupitelnosti byl v kazdé oblasti, tedy 1 v oblasti regionalni
politiky, urCen dalsi z redaktord, ktery se tématim v piipadé potfeby mohl zodpovédné a

samostatné vénovat, mél k dispozici potiebné kontakty a piehled o kauzach a aktualnim déni.

Vénovali se pokryvani voleb jen ti, co méli na starosti politiku, nebo volby pokryval nékdo
dalsi?

Volbam se v té dob¢ vénovali témér vsichni redaktofi zpravodajské redakce, kazdy do urcité
miry, podle svéfené oblasti a samoziejmé také profesnich schopnosti a moznosti. Vzhledem k
tomu, Ze politika a volby se samoziejmé prolinaji a promitaji do dalSich zasadnich oblasti, jako
je zdravotnictvi, socialni oblast, Skolstvi, kultura a dalsi, nebylo ani mozné, aby se néktery z

redaktorti né¢jakym zplisobem nezapojil.

Vyuzivali jste v dobé voleb sluZeb externistu?
Ne. Dilezité téma voleb se vysoce profesiondlnim, komplexnim a kvalitnim zptsobem snaZzili
zpracovat vyhradné pracovnici redakce — redaktofi, samoziejmé ve spolupréci s editory a

Séfredaktorem.

Jak dlouho dopredu jste planovali tematicky obsah novin, které vychazely pred volbami?
(Jde o planovani piedvolebniho zpravodajstvi — serialy, rozhovory, atd...)

Na takovou otazku je tézké odpoveédét jednoduSe a jednoznacné. Nekteré serialy na
pokracovani, zasadnéjsi rozhovory a tematické celky se predb&zné planovaly i s mési¢nim ¢i
dvoumési¢nim predstihem. Pravidelné pak bylo tydenni planovani, jeZ se samoziejmé tykalo i
voleb. Konaly se také specidlni porady redakce na téma pokryti tématu voleb a planovaci
porady pro volebni specidly — zvlastni vydani Olomouckého deniku vénované volbam,
vysledkiim, nejzhavejSim aktualitdm. ..

Podle ¢eho jste se rozhodovala, co do predvolebniho i volebniho zpravodajstvi zaradit?
Podle diilezitosti zjisténych skutecnosti, podle dilezitosti a dopadu témat na zivot obyvatel

mésta a regionu, podle vlastniho védomi a svédomi.
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Zasahoval vam do obsahu pied i volebniho zpravodajstvi néjaky nadiizeny? Pripadné
kdo?

Ne. O tom, jakym zptisobem bude denik informovat o volbach — pfed nimi, v jejich pribchu a
poté — rozhodoval vyhradné §éfredaktor. Samoziejmé ve spolupraci s vedoucim zpravodajstvi,
vedoucim vydani, editorem a redaktory. Vzhledem k tomu, Ze regionalni denik m¢l i celostatni
¢ast, spolupracovala olomoucka redakce 1 na ptipravé spoleCnych materialit vytvofenych ve
véech krajich. Slo tedy o piipravu ¢lankd na zakladé pozadavku prazské centralni redakce a

hlavniho $éfredaktora.

Jak jste plan predvolebniho zpravodajstvi i volebniho zpravodajstvi tvorili? Ve
spolupraci s redaktorem, ktery ho vytvarel? S nadfizenym?

V pozici $éfredaktorky jsem plan predvolebniho zpravodajstvi i volebniho zpravodajstvi
pripravovala predevsim spolu s vedoucim zpravodajstvi, editory a redaktorem/redaktory, kteti
m¢eli na starosti komunalni politiku. Vzhledem k vyse uvedenému vsak byli do planovacich
porad na téma volebni zpravodajstvi zahrnuti témét vSichni clenové redakce.

Citil jste v pripadé volebniho ¢i predvolebniho zpravodajstvi néjaké tlaky od majiteli
novin? (které by vedlo k zaujatosti, pfipadné poruseni objektivity)

Ne.

Citil jste v pripadé volebniho ¢i predvolebniho zpravodajstvi néjaké tlaky od politickych
stran?

Ano, samoziejmé. Zadnym zpiisobem nebyly vyslySeny. Kladla jsem diiraz na maximalni
objektivitu zpravodajstvi. VSem stranam byl dan stejny prostor pii rozhovorech s lidry,
pfedstaveni programu atd. atd. VSechny informace ptedvolebniho i volebniho zpravodajstvi se

velmi dikladné ovétovaly a kazdy ¢lanek obsahoval vice zdroja.

Jak probihal proces zpracovani voleb? (Kolik redaktori obihalo volebni Staby, jak se
informace zpracovavaly?)

Pokud si dobfe pamatuji, byla zapojena celd zpravodajska redakce — cca 6 redaktorti, kteti byli
v terénu a obihali §taby, fotograf pracoval rovnéz v terénu a 2 editoti + §éfredaktorka + 2 grafici
se vénovali sledovani agenturnich zprav, pribéznych vysledki, kompletaci a zpracovavani
informaci, editovani textd a kompletni pfipravé specialniho vydani. Pracovalo se do noci,

respetive do brzkého rdna. Do tiskdrny se posledni strany odesilaly, myslim, kolem jedné
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hodiny. Vétsina redaktorii ¢ekala pospolu v redakci na ranni vytisténé specidlni vydani. VSichni
pracovali s maximalnim nasazenim a opravdovym nadSenim a byli pySni na to, jak

profesionalné tento mimotadny projekt zvladli.

Na kolik se pokryti komunalnich voleb liSilo od voleb parlamentnich? (Pfipadné senatnich
a evropskych)
Zpravodajstvi o komunalnich volbach bylo velmi podrobné a komplexni. Senatnim volbam se

vSak redakce také vénovala velmi intenzivné.

Pracovali jste piresc¢as?
Ano. Redakce byla kolem roku 2002 slozena z vybornych a schopnych redaktort, ktefi se
dokazali nadchnout pro kvalitné vymySlenou a ptinosnou véc. Kvalitné zpracované volby pro

n¢é byly otazkou prestize a pracovali kvili tomu v tomto piipadé¢ prescas.

Do jaké miry ovliviioval obsahovou stranku novin politicky marketing jednotlivych
subjektii?

V naprosto minimalni mife.

Na kolik byly vyuZivany tiskové zpravy, materialy z briefingi jednotlivych stran,
tiskovych konferenci stran a politickych meeting?
Pracovalo se s nimi velmi umirnéné. Nikdy se ,,jen tak neotiskly”. Byly spiSe podkladem,

takovym odrazovym miistkem pro néaslednou investigativni praci redaktort.

Do jaké miry vyuzivali redaktofi a editori agenturniho zpravodajstvi? A jaké agentury?
Dle potieby. Pracovalo se s agenturou CTK. Ovem i zpravy vydavané CTK jsme se v té dobé
snazili zpracovat sami - obsirngji, peclivéji, 1épe. Dost &asto CTK citovala Olomoucky denik,

ktery se zasadni zpravou pfisel jako prvni.
Do jaké miry byly pro redaktory dulezité informace ze zakulisi? (Mam na mysli ,,vlastni
zdroje z kuloarii*)

Samoziejmé byly diilezité. Ve se ovSem snazili ovéfit a zpracovat vyvazené a objektivné.
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VyZadovala jste po redaktorech tyto informace?
Ano. Ale vyzadovala jsem vzdy zaroven také zpracovani seridzniho a informa¢né hodnotného

¢lanku, ktery nebude zalozen pouze a jediné na informacich ze zakulisi.

Rozhovor 6 — Karel Paral

Kdy jste za¢al v Olomouckém deniku pracovat?

Ja jsem tam moc dlouho nepracoval. Do deniku jsem kdysi psal v letech 2001-2002 storky o
kapeléch, pravidelng. 2008 dva mésice jsem tam byl na zkousku a vzali m¢ na ptl uvazku, pak
jsem mél néjaké zdravotni problémy, takze jsem tam nebyl a pak jsem tam nastoupil leden

2009-tnor 2011.

Na jakych pozicich jste tam piisobil?

Celou dobu jako redaktor zpravodajstvi.

Kolikaté volby jste pokryval?

Druhé. Pfedtim jsem pokryval parlamentni na jate 2010. Politiku jsem psal prubézné uz témét
od zacatku. Nebyl to mlj plivodni resort. M€l jsem na starosti univerzitu, zemédélstvi jsem
psal, taky ekonomiku a pamatky. Pak jsem se nahodné napsal ¢lanek o kampani CSSD a nechal
jsem to tam komentovat odbornici na volebni kampané¢ a $éfredaktor pak fekl, ze budu psat

politiku,

Kolik bylo v redakci redaktoru, ktefi se vénovali politice?

KdyZ se bavime o komunalni politice, tak mésto jako takové psala jedna redaktorka, Lucie
Bukvova. Ona nepsala politiku, ale co schvalilo zastupitelstvo, kde necha rada postavit nové
htist¢ a tak podobné. Ale politiku jako takovou psala Daniela Tauberova a pak vétSinou ja. Co
se tyce voleb, kandidatek, tak tomu se v podstaté z devadesati procent vénoval jeden clovek.
Kdo vSechno vytvarel predvolebni obsah?

D. Tauberova napsala vypomocné par textikl, ale byly to fadové jednotlivosti, kdyZ ji néco
napadlo. A c¢lovék byl samoziejmé rad, kdyz nékdo jiny, tam néco napiSe. Jinak si
nevzpominam, ze by tu politiku psal n€kdo jiny. Tehdy uz tim, Ze jsem aZ sebou mél
parlamentni volby, tak to bylo samo sebou, ze to napisu ja. Tam to byl velky rozdil oproti MF

Dnes, to byla naSe tehdy jedina pfima konkurence regionalni periodika, tam jsem si povSiml,
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ze koncepcné, ze to naopak bylo tak, Ze to psali vSichni, zkratka na koho zrovna vysla fada.
Protoze tam méli ten tym poskladany tak, ze ti novinafi méli velkou zkuSenost a bylo jedno,
kdo to napiSe. Dominantné se tomu vénovala jedna redaktorka vic nez vSichni ostatni, ale bylo
vidét, ze se to tam prosté stiida. Kdezto v tom deniku, pokud si pamatuju, fakt jsem to d¢lal ja.
Naptiklad, kdyz se d¢lal ten seridl obci (Litovel, Moravsky Beroun) tak jsem na tom
spolupracoval s kolegyni Petrou Opletalovou. Tam jsem s ni délal rubriku Vox Populi, takze to
ona se mnou objela, daval jsem s ni otazky, na které se budeme ptat. Takze takhle mi s tim

pomohla, ale psal jsem to zase ja.

Byl jste vyFazen z denniho provozu redakce? Ze jste nepsal béZné ¢lanky?

Pokud si vzpomindm, tak se to skute¢né urcilo, ze budu d¢€lat na tomhle a ty ostatni véci byly
potlaceny. Ale na druhou stranu, pokud si dobfe vzpominam, tak jsem obcas vybehl napsat
néjakou storku, nebo jsem psal déni z univerzity. Takze nebyl jsem uplné vytazeny z toho
vSedniho provozu. A myslim si, ze vikendovy zpravodajstvi jsem taky délal, to se mi taky

nevyhnulo. TakZe nebyl jsem uplné vyfazen, ale z velké ¢asti ano.

Na kolik jste mohl ovliviiovat podobu volebniho zpravodajstvi?

V ramci tydenniho planovani vykazujete plan a sama reflektujete udalosti, které se déji, a sama
S nimi musite pfichazet. Takze v tom to ¢loveék ovlivni. Byly tam nastavené né&jaké zakladni
rubriky. To znamena takovy ten seridl, ktery jsem zajistoval, o téch kandidatkach. To bylo
dané, kdy co mé zhruba vyjit. Tematicky, Ze ma vyjit ten seridl z obci. To znamena, ze bylo
naplanované, tehdy vyjde Litovel, tehdy Sternberk. To byl itinera¥, na kterém jsme se domluvili.
Pokud si vzpominam, tak to nebylo pfesné dané ze shora, ale byla to spis otazka brainstormingu,
ze jsme to spolecné vymysleli. TakZe i do toho, co tam bude, jsem zasahoval. Neni to tak jako
ve volném provozu, Ze redaktofi s néim piijdou, s nééim pfijdou editofi, pak to n&jak
vykrystalizuje. Protoze tady byl ur€ity plan, kdy co ma vyjit. A samoziejmé ty ad hoc udélosti,
kdy se vam stane, Ze jsou ve sporu strany kviili né€emu a vy to mate zmapovat, je zodpovédnosti
hlavné daného redaktora a je jeho zodpovédnosti, aby si ten resort sledoval a ty udéalosti mu
neutekli. Pak kdyZ byla otdzka, jestli néco napsat nebo nenapsat, tak to uz bylo na rozhodnuti

editora.

Jak jste byl ovlivnény tim, Ze ¢lanky musite psat i na web? LiSily se néjak ¢lanky na web

a do tisku nebo se to pieklapélo? Clanky z tisku na web?
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To byla spi$ zodpoveédnost webeditora, ktery si spis vzal, to co chtél. Samoziejmé, pokud bylo
néco aktudlniho, tak ¢lovek hodil rychle ¢lanek do agentury, protoze tam to funguje tak, ze
denik mél svoji agenturu a ten webeditor si to bere z toho. Takze vy to hodite do agentury a on
si z toho, pokud si z toho potiebuje vzit jen néco, tak on si z toho vezme jen néco. Takze to byla
jeho starost. Samoziejmée vzdycky byla né¢jaka ad hok dohoda, ze néco nesmi na tom webu vyjit
diiv, nez skonci uzavérky, aby to n€kdo nepievzal, ale dalo se to az vecer a podobné. A co se
tyce volebniho zpravodajstvi, tak to vim, ze tam bylo n€kolik textd, které se psali pfimo pro
web, a vim, Ze nevysly naopak v tom ti§ténym vydani. Vim, Zze jsem d¢lal néjaky rozhovor s
Martinem Tesafikem a ten zas vySel jenom na webu. Jak jsem fikal, to ptfedvolebni
zpravodajstvi jsem dé€lal sdm, plus néco ta Petra Opletalova nebo Daniela Tauberova, ale kdyz
se bavime o tom volebnim zpravodajstvi, tak tam samoziejm¢ bylo dilezité¢ uz pies den, jak
chodily ty prubézny vysledky uz vydavat néjaky texty a tam se o to postaral webeditor Michal
Kovat, protoze ja jsem byl v tu dobu v terénu, kde jsem si sbiral n¢jaky materialy a pribézné
jsem mu dodaval informace ptes telefon, ale nebyl jsem schopen dodavat texty. On nastésti
neni ten typicky webeditor, ktery jen pieklapi texty, ale mél za sebe tu redaktorskou zkuSenost,
takZe u n¢j byla jistota, ze to umi dobie napsat. Takze on umél ty vysledky dobie zpracovat, dat
tomu ten spravny titulek, vyhmatnout tu podstatu a ja jsem mu k tomu dodal ty hlasy. Takze
tam udélal velky kus prace on. S nim byla spoluprace vyborna. Tam byla jistota, ze on tomu

tématu rozumi.

Konkrétné na to volebni zpravodajstvi, pobihani po §tabech jste byl sam?

S fotografem. Byl jsem rad, Ze jsem to vlastné délal sdm. ProtoZe uz jsem v hlavé mél néjakou
ptredstavu, jak to chci udélat, jak chci, aby to vypadalo, uZ jsem v tom byl ponofeny a to se pak
¢loveéku Spatné s nékym spolupracuje. Pokud to neni ptipad toho Michala Kolafe, ktery tomu

rozumi.

vvvvv

Ano, spole¢né s , komunalkama* bylo prvni kolo senétnich voleb. Druhy kolo bylo o tyden
pozdéji, to byl zas druhy vikend pracovni. K tomu prvnimu kolu jsem ur€ité néco psal. K tomu
jsem musel néco dodat a urcité jsem to psal taky ja. V ten patek bylo mym tkolem sledovat
pribéZnou volebni ucast, obéhnout par mistnosti, nabrat hlasy lidi, co pfijdou pfed 14tou
hodinou, pribézné obvolavat, jak to vypada, pak jsme jeli do Namésti s fotografem délat storku
s volebni urnou. Tohle nebylo dlouho dané, to jsme vymysleli az ten den. To je vdécéné téma,

kdy se jde s hol¢inou, co tam nese tu volebni urnu a chodi po téch lidech, ktefi se nemtzou
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dostavit k volbam. Je to tematicky mnohem oblibenéjsi nez psat jen sucha c¢isla. Pi zpatecni
cesté jsme se stavili v néjaké volebni mistnosti, protoze fotograf si taky potieboval udélat fotku
piimo z té volebni mistnosti a pak jsem sed¢l v redakcei, obvolaval klasicky i tajemnika. Ten
vam ftekne, jestli je vSechno v poradku, jestli nékdo nékde nezkolaboval. Vim, ze mi fekl, ze
dominantni zalezitosti bylo, Ze mizi propisky. Lidi to kradou, a ze se o to fakt museli postarat
a n¢jak to dopliovat. Pak jsem to pouzil i do titulku. A v tu sobotu jsem dopoledne zjistoval
klasicky ucast, ty volebni komise a psal se rychle ¢lanek, aby to bylo na webu. A pak se béhem
odpoledne kolem Sestnéacté hodiny po volebnich stabech. A vSechny ty hlavni jsme béhem toho
odpoledne obesli. Zac¢inali jsme u VV, ODS, TOP 09, no a koncilo se u CSSD, protoze to bylo
koncepéné tak nejlepsi, protoze u nich se ¢ekalo, ze vyhraji. To jsem obihal, sbiral jsem si
material, do toho jsem ty rliznad vyjadieni volal Michalovi, tehdy se jest¢ moc nepouzivali
tablety a tak, ¢lovek tehdy jeSté nemél takové vybaveni, aby to do té agentury hodil z mista. Ty
moznosti byly, ale bylo by to zdrzovani, takze se to spis fesilo ptfes telefon. A postupné ¢lovek
zjistoval z téch zakulisnich informaci, jak se zacinaji véci dit. A pamatuju si, Ze uz vecer jsem
mél informaci, Ze uz se jedna na radnici. Ze vyjednavaji pravicové strany. Tu informaci jsem
mezi osmou, devatou vecer mél od svého zdroje, tak vim, ze jsem to fesil s §éfredaktorem, jestli
s tim mam jit ven, abychom to méli jako prvni a domluvili jsme se, Ze s tim pockame a hodime

to na web vecer, kdy uz to nikdo nebude mit kam dat.

Lisili se texty, co jste psal v sobotu na web a pozdéji do novin?

To co vyslo v tisténym, tak tfeba reportaz nevysla ani na webu. A to co vyslo na tom webu, co
psal Michal Kovat a ¢astecné ja, tak to uz pak nebylo moc v tist€énym, protoze to pak uz
zastaralo pro ten tisk. AZ potom, to co vyslo na webu v pondéli, tak samoziejmé tam uz to bylo
hodné podobné, protoze to co Slo do tisku, tak to Slo v ned€li vecer na web. No a to co vychazelo
v sobotu, nedéli, tak tam se to liSilo. Psal jsem takovy souhrnny ¢lanek o tom, jak dopadly volby
ve Sternberku, v Uni¢ové a to si nejsem jist, jestli to na webu né&jak postupné nabihalo, nebo

jestli si to pak vzalo celé z webu.

Jak probihalo zalceniovani €lanki, jejichz témata vas napadly napiiklad v pribéhu
tydne?

Mate vzdy tu tydenni poradu, planovaci, takze néco ¢loveék navrhuje uz tam, ale mam opravdu
silny dojem, ze tieba ta story z Namésti, zfejme tam bylo urceno, Ze bude néjakd mala storka

nebo reportdz. Ale to zZe to bude z Nameésti, to jsme si myslim fekli az ten den na poradé.
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Do dlouhodobych planti zasahoval Martin Nevyjel jako nadfizeny $éfredaktor, Séfredaktor
Josef Konig a ja. Myslim si, Ze takovy ten serial kandidatt, kde kazdy jen odpovidal, co budou

d¢lat, to bylo ze shora urceno, Ze se to tak bude d¢lat.

Podle ¢eho jste vybiral strany, jejichZ strany budete oslovovat do pfedvolebnich anket?

To jsme délali podle volebnich prizkumi. Urcité jsme to koncipovali tak, ze jsme si vybrali
tak, Ze jsme si vybrali dv¢ tfi relevantni agentury. Tam se nékde musela urcit ta hranice. Neslo
tam d¢lat se vSema. U Velké Bystiice, Unicova, Litovle, tam jsem d¢lal vSechny, co kandiduji
a to zuzeni bylo jen v Olomouci. U téch mensich mést jsme museli pokryt vSecko. To byla
nejvetsi ,,zadrbavacka™ to z téch lidi dostat. Snazil sem se ty ¢lanky z téch mensich mést délat
zajimavy. Vytipovat ty hlavni lokalni problémy, ale aby to nebylo takovy suchy. Cilem bylo,
aby si to precetli nejen lidi z té obce, ale aby to bylo zajimavy pro ty ostatni. Ty névrhy jak to
ma vypadat vysly z redakce nez od vedeni. Vypoveédi kandidatd jsem ziskaval po telefonu nebo
mi to poslali, plus mi jesté posilali fotku. Samoziejmé pokud vam to posilali pfes mail, tak se

hodné rozepsali, takze jsem to musel zkracovat a tak.

Jak dlouho dopiedu jste to zacal tvorit?
Uz béhem toho procesu, jak se to psalo. Nékdy to bylo klasicky az na posledni chvili, protoze

mi tam nékdo chybél, pribézné se na tom délalo.

Citil jste néjaké tlaky od nadiizenych nebo majiteli novin?
Ne, vlibec. Od nadfizenych mi nikdo nefikal, co psat. Tohle se feSilo inzerci a feSilo se to po

této linii. Mym tkolem bylo podat n¢jaké vyvazené zpravodajstvi a dbat na tu objektivitu.

Maji komunalni volby p¥i pokryvani néjaka specifika nez ostatni volby?

VétsSina véci je tam v podstaté stejnd. Predvolebni zpravodajstvi mapujete kandidatky,
kandidaty, volebni zpravodajstvi zase ty volebni mistnosti, délate Upln¢ stejné reportaz s
rozhovor s politikem, politologem. Takze v zasad¢ je to koncepéné velice podobné a
kdybychom to porovnali s parlamentnimi volbami, které jsem délal predtim v 1été, tak i ty
serialy si byly v né€em podobné, i1 kdyZ se to samoziejmé v néfem liSilo. Rozdil je v té
komunikaci, na komunalni Grovni neni tolik zdiiraznovana ta politicka stranka véci. Tteba ve
velké Bystfici vyhravaji pofad ti sami a 1 opozicni politici citi spoluzodpovédnost za to mésto.
TakZe 1 kdyz byste chtéla z komunisty z né€j dostat néjaky vyhroceny opozi¢ni nazor, tak to vaim

nefekne. Za¢ne vam vysvétlovat, pro¢ se to muselo udélat tak, jak se to udélalo. Tam se to bere
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uplné jinak. Takze v tomhle je to jiné. V ptipadé¢ komunalnich voleb se velice dobte ziskavaji
kuloarni informace. Pro regiondlniho novindfe bylo snadnéjsi se dostat k vicero zékulisnich

informacim, nez v piipad¢ parlamentnich voleb.

Pro co jste mél primarné psat texty? Pro web? Tisk nebo agenturu?
Do agentury se mélo v§echno hazet. Takze to je jasny. Primarné asi vétSinou pro tisténé vydani.

Ne vSechno z toho si ten webeditor vzal. Bylo na néj, co on vybere.

Spocivala vaSe ¢innost pouze v dodavani textl, nebo jste musel i fotit, natacet videa?

Fotky jsem pokryvat ob¢as musel. Ja jsem fotil $patné, ale n€kdy jsem néco nafotit musel. Takze
1 v tom politickym zpravodajstvi jsem né€kde néco vyfotil. Nevim uz ptesné co, ale minimalné
néjakou portrétovku n€koho. V tom predvolebnim to bylo spi§ okrajové. Video ¢lovek tocil,
kdyz to bylo potieba z né&jakych akci. Ale nevzpominam si, Ze v tomhle pfedvolebnim bych

toc¢il n¢jaké video.

Podle ¢eho jste vybiral Zanry, které v predvolebnim i volebnim zpravodajstvi budete psat?
To se vzdy utvoiilo operativné a vzdycky to zaviselo na dohodé s editorem nebo se $éfem. Ze
se fekne, mohlo by se to pojmout takhle. Viz storka z Namésté na Hané. Snazili jsme se pojmout
tu stranku, aby to bylo co nejpestiejsi, aby tam bylo zastoupeno vic Zanr, aby to bylo variabilni.

Tteba tam byla stranka toho kvizu pro politiky. To je ¢tenaisky oblibené téma.

Na kolik jste vyuZzival materidly z TK, TZ, atd...?

Na nékterych tiskovkach vim, Ze jsem byl, ale rozhodné se to nezpracovéavalo stylem: Dnes se
uskutecnila tiskova konference a strana ptedstavila svoje priority. To se ignoruje. Nezpracovava
se tak, jak by to ty strany chtély. Ja jsem se snaZil chodit na ty tiskovky, ptat se tam, nabrat si
ty materidly a podobné, protoze se to mohlo hodit. Ja jsem narazil na ten prvni ¢lanek ,,Bydli
kandidati jinde, nez kandiduji“ a to si pamatuju, Ze to vzeslo z prvni tiskovky CSSD. To je
klasicky ptipad, jak se s tim miize pracovat. Misto aby vysel ¢lanek jaké priority ma CSSD,
ktery by byl strasné nezdzivny a nudny. Tak z toho vylezlo tohle. Od Pavla Kone¢ného ze
Sedmicky vzesel dotaz a z té tiskovky vznikl tenhle materil. A ja si vzpominam, Ze jsem tam
dodal 1 néjaké z ODS, aby to nebylo jen proti socidlnim demokratiim. A ja jsem mél tu vyhodu
denikového zpravodajstvi, Ze jsem to mohl zpracovat hnedka na druhy den, kdeZto ten, nez by
se dockal uzavérky, tak uz by to téma bylo vySumély. Tiskovy zpravy se ¢aste¢né daly vyuzit,

ale spi$ jako né&jaky podklady, kdyz ¢lovék nékomu volal a néco fesil. Spis jako podklady jestli
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volat, nevolat, psat, nepsat. Ale Ze by jako takhle selektivné, ze by nékdo vydal tiskovou zpravu
a ja bych z toho napsal zpravu, to se nestalo. U politickych meetingi se to zpracovalo formou
reportaze, udélaly se stiipky z kampan¢, ob¢hl jsem zakladni mista kampané a pokusil se
zachytit spi$ tu atmosféru v odlehcenéjsim duchu. Ony se nedaly stihnout vSechny politické
meetingy. A pak jsem tam mél rozhovor s Pavlem Saradinem, aby se to zastitilo tim odbornym

hlasem politologa.

Vyuzivali jste néjaké agentury?
CTK jen ve vyjime&nych piipadech a ani zadné jiné. Tady to nemélo smysl. Nepamatuju si, Ze

by vydaly néco dfiv, co bychom my ptebirali. Oni vychazeli ze stejnych tiskovek.

Do jaké miry pro vas byly diilezité informace ze zakulisi?

Clovék mél svoje informatory. I kdyz tady v té komunalni politice Zadné drsné odhaleni nebyly.
A byly po vas tyto informace vyzadovéany od $éfredaktora?

On védél, Ze néjaké svoje kontakty mam. A bylo to pak rozhodnuti jeho a editori rozhodnuti,

jestli néco psat nebo ne.

Byl néjaké tlaky ze strany politickych stran?

Ne vyloZené tlaky nebo vyhruzky, to pfimo ne. Ale stalo se, Ze n€kdo volal, pro¢ jsi nebyl na
nasem meetingu, nebo pro¢ novinafi nepfisli. Vim, Ze n¢jaky telefonat byl, Ze by se mélo napsat
to a to a to. Ne pfimo tlaky, ale objevovala se snaha uplatnit ty neformalni vazby, aby ¢lovek

néco napsal, to tam bylo. Ale m& ani nenapadlo psat ve prospéch nékoho.

Jak jste ziskaval informace od respondentu?

U téch seriali tak to bylo pfes email, takové ty zakladni programové véci. Kdo Spatné
komunikoval pfes mail, tak jsme to vzali pfes telefon. Kdyz se bavime o tom volebnim a
povolebnim, tak tam to Slo hodné pies telefony. Jednak béhem téch voleb musite hodné
obtelefonovavat, po téch volbach uz jste s nékym domluvena, kdy skonci jednéani o koalici, kdy
mu miiZzete zavolat. I osobni kontakt byl na téch tiskovkach. A pozdé&ji jsme jezdili tieba na

prvni zastupitelstva.

Komunikovali s vami politici korektné?
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Ano. Oni se pfed volbami fakt snazi, takze si nepamatuju, ze by tam s nékym byly néjaké
problémy, vSechno tam probihalo hladce. I po volbam, vznik koalic. Nebyl problém, ze bych

nemohl n¢koho sehnat, nebo tak, vSichni telefony braly.

Rozhovor 7 — Josef Konig

Kdy jste v novinach zac¢al pracovat?

V Olomouckém deniku jsem zacal pracovat pii studiu na UP Olomouc v roce 2006.

Jak dlouho a na jaké pozici /pozicich jste v nich piisobil?

V Olomouckém deniku jsem pracoval 7 let. Nastoupil jsem pod $éfredaktorem Petrem
Vitaskem a jako elév jsem mél na starosti postupné strany ,,Student a ,,Ctenaf reporter*. Slo
o strany oddechové a vénované ¢tenarskym ptispévkim. Zaroven jsem puisobil jako redaktor
Vv rezortech, kde to bylo zrovna potieba. Ale byl jsem v tu dobu zacinajici ,,podrztuska“ ©.
Asi po roce jsem se dostal do editorny jako pomocny editor, ktery se vénuje zadnim stranam a
pfedevsim jen lame do stran (nefesi s redaktory vyrobu textu). Po néjakém cCase jsem se stal
klasickym editorem a $éfeditorem, ktery fidi vydani novin pfislusného dne. (ve funkci cca 3
roky, tehdejsi $éfredaktor Tomas Kasal). Posledni tfi roky jsem stravil jako $éfredaktor

Olomouckého deniku a zastupce divizniho $éfredaktora pro divizi sttedni Moravy.

Kolikaté to byly noviny, které jste pokryval v roli $éfredaktora?

Prvni.

Hlasily se vaSe noviny k néjaké politické prislusnosti?
Ne

Kolik lidi jste mél v redakci?

Nelze konstantné fici, jelikoZ se v priibéhu ¢asu pocty redaktorti ménily v ndvaznosti na
ekonomické situaci. Obecné v redakci pracovalo: 4 editofi (lamali jsme cely kraj i ¢ast divize,
proto tolik), 5 redaktorti, 4 korektorky, + oddé€leni sportu (ti méli svého vedouciho, dva
zamestnance a plno dopisovatelt)

Grafici a podobn¢ plisobili pro celou divizi spole¢né€. Nejvice jsme vSak s nimi pracovali my z
»centraly* divize — tvortili jsme spolecné materialy pro nasi divizi ¢i republiku (pokud bylo

potieba).
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Kolik z nich mélo na starosti politiku?

Politika nebyl samostatny rezort. Dva lidé se starali obecné o mésto, do kterého politika
spadala. Samoziejme kazdé druhé vazné€jsi téma zasahovalo do mésta (zdravotnictvi a spol.),
V tom piipad¢ se prace délila, po domluvach a piihlédnuti k tomu, kdo ma jaké kontakty, si
redaktofi préaci rozebirali. Hlavniho odbornika na politiku (pfedevsim v prubéhu voleb) jsme

méli urc¢eného jednoho.

Vénovali jste pokryvani voleb jen ti, co méli na starosti politiku, nebo volby pokryval
nékdo dalsi?

Pti volbach (piedevsim mésic pied) pracovali na tématech voleb urcitou mérou vSichni.
Kazdy mél néjaky ukol, néjakou Cast seridlu a podobné. Primarné volby tahl redaktor, ktery se
volbam vénoval feknéme na fulltime, ale ostatni pomahali. Slo o praci celé redakce.
Naptiklad kdyz byl serial vénovany Skolstvi, spolupracoval politicky redaktor s redaktorkou
ze sektoru skolstvi, apod.

Co se tyce aktualnich politickych témat — (aby nam néco neuteklo, ti¢ast na sjezdech,

jednanich,...) to m¢l na starosti redaktor vénujici se politice — byla to jeho zodpovédnost.

Vyuzivali jste v dobé voleb sluzeb externistii?
Ano, studentl na praxi. Davali dohromady data, byli pfi ruce. Ke psani stéZejnich véci se

nedostali.

Jak dlouho dopi‘edu jste planovali tematicky obsah novin, které vychazeli mésic pred
volbami? (Jde o planovani pfedvolebniho zpravodajstvi — serialy, rozhovory, atd...)

14 dni az mé&sic hruba pfiprava — materialy jsme poZadovali vZdy minimalné tyden dopiedu.
Vse jsme naplanovali, rozkreslili, rozdé€lili praci v redakci a plnili. VSe naplanované se vzdy
podatilo uskutecnit z cca 70% - zbytek musel prochazet zménami kvili aktudlnim

zpravodajskym udalostem, které jednoduse nenaplanujete.

Podle ¢eho jste se rozhodoval/a co do predvolebniho i volebniho zpravodajstvi zaradit?
Hodné obecna otazka, o které by se dalo hovofit déle. Hodné stru¢n€ — mésic pied volbami

dostal kazdy redaktor ukol, aby ze svého rezortu vybral zajimavé véci, které by se mohly do
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ptedvolebniho serialu zatadit (témata, které lidi fesi, seridly a podobné). Poté jsme si vSichni
sedli a prochazeli, premysleli, hledali nejlepsi napady a predevsim nejpoutavéjsi zptisob
interpretace Ctendiim. Poté jsem s editory sestavil plan a urcil priority, zajimavosti a rozd¢lil
praci redaktortim a rozplanoval vydani. Obecné¢ lze fici, ze jsme volili konkrétni témata
(abychom se vyhnuli obecnym politickym frazim), konkrétni otdzky, lidsky piistup, hravost.
Samoziejmé vyjdete také z toho, co bylo jiz realizovano diive. AZ budete pracovat

V novinach, zjistite, Ze nic nového uz nevymyslite, respektive, ze vSe pfed Vami uz
realizovano bylo. Projdete si tak stara ¢isla (i konkuren¢nich novin), inspirujete se,
modifikujete. Nic extra pfed volbami nového nevymyslite — jsou to debaty, otazky na zakladni
témata regionu (zemg), né¢jaké odlehcené témata, duely, .... — vzdy jde spise o zptisob

zpracovani a podani informaci Ctenari.

Zasahoval vam do obsahu pred i volebniho zpravodajstvi néjaky nadrizeny? Kdo?

Jestli mate na mysli - zasahoval ve smyslu ,,To nepis, ti si plati inzerci®, tak to ne. Ale
samoziejmé jsem se $éfem vse diskutoval, stejné jako s editory. Slo o pfedavani napadi a
zkuSenosti. Bavili jsme se, jak volby pojali v sousednim Zlinském ¢i Moravskoslezském kraji,

co se jim podafilo vymyslet, co mizeme nabidnout my a podobné¢.

Jak jste plan piedvolebniho zpravodajstvi i volebniho zpravodajstvi tvofili? Ve
spolupraci s redaktorem, ktery ho vytvarel? S nadfizenym?

Viz vyse.

Citil jste v pripadé volebniho ¢i predvolebniho zpravodajstvi néjaké tlaky od majiteld
novin? (které by vedlo k zaujatosti, pfipadné poruseni objektivity)
Vibec.

Jak probihal proces zpracovani voleb? (Mam na mysli, zda jste planovali dlouho
dopitedu, nebo nékteré napady vznikaly béhem denni porady atd...)

Jak jsem psal vySe. VSe si naplanujete dopiedu a planu se drzite. Samoziejmé jej upravujete
dle aktudlniho déni ve spole¢nosti, aktudlnich napada (pokud jsem usoudil, ze jsou lepsi nez
ty jiz vymyslené a je tak divod kvili nim cely systém piekopat), aktudlni situace. Samotny
proces zpracovani se nelisi od jiné prace. Na nasténku si pfilepite obii tabulku s informacemi,
do kdy ma byt dany materidl hotov, kdo jej zpracovava a na jaké stran¢ se ma objevit a ceho

bude soucasti (serial apod.).
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Podle ¢eho jste vybiral texty, které vyjdou na webu a které v tisku?

Op¢t na delsi reakci by mohlo byt — ve smyslu, jak vlastné funguje web vs. tisk. Obecné jsme
pracovali s tim, Ze jsme na web, v den, kdy vysly noviny, vyvéSovali texty v netplné verzi
(mensi) nez tomu bylo v novinach a ldkali jsme k zakoupeni novin. (chcete se dozveédét vice,
kupte si noviny). Print m¢l samoziejmé prednost. Nékterd témata jsme vSak davali na web
napiiklad s 14 dennim pfedstihem — jen naznakové — to bylo v piipadech, pokud jsme do tisku
potfebovali posbirat napiiklad vysledky ankety, ke které se pak politici vyjadfovali, apod..

Jinak kompletni ¢lanky na web jsme pieklapéli z printu s nékolikadennim zpozdénim.

Na kolik se pokryti komunalnich voleb liSilo od voleb parlamentnich? (Pf¥ipadné
senatnich a evropskych)

také priklada jejich dalezitosti vice pozornosti nez volbam ostatnim. Netikam, ze bychom se
ostatnim volbam nevénovali disledné, prostoru vSak nedostavaly tolik. Nesmite v tomto
kontextu opomenout fakt, Ze obecné jsou volby pro ¢tenafe nepfili§ zajimavym tématem a lide
v CR politice nevéii. Na to vie se musi pii planovani brat diraz. Pokud byste psali jen o
volbach, ¢tenafe byste unudili a odradili. Ani komunalnim volbam jsme v serialech
neveénovali celé noviny, ale vZdy napiiklad pravidelné jednu stranu nebo €ast strany. VétSinu
prostoru volby dostaly béhem voleb samotnych a v kratkém ¢ase po volbach, kdy se fesi

koalice a podobné.

Pro co méli novinare psat texty z voleb primarné? Pro web? Tisk? Agenturu?

Primérné vzdy samoziejme pro tisk. Z tisku jsme pak texty prelamovaly na web.

Pracovali jste piresc¢as?

Vtipna otazka ©. V novinach obecné neplati zddna pevna pracovni doba. Dom1 se jde, az
jsou noviny hotové. Nelze tedy pausaln¢ fici, Ze béhem voleb se pracuje vice nez v jiné dny.
Pokud se naptiklad odpoledne ptevrati autobus plny déti, prakticky se stopne dosavadni prace
a zacina se od znova a vétSina redakce pracuje na aktualnim tématu, které se musi do novin
nasledujiciho dne dostat — klidn¢ do uzavérky, ktera je tieba v 11 v noci. Ale zpét k volbam -
vice se béhem voleb pracuje vétSinou vzdy jen o vikendu, béhem kterého volby probihaji a
poté po samotnych volbach, kdy se novinaf musi pfizptsobit schiizkdm o budoucich

koalicich, atd..
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Podle ¢eho jste vybiral Zanry, které se v pfedvolebnim i volebnim zpravodajstvi budou
psat?

Viz vyse. Ctenafe zajimaji konkrétni vyjadieni ke konkrétnim problémtim. Zarovei je dobré
jim politiky pfedstavovat i po lidské strance — tedy ctivé o lidech, ne o politicich. Je tedy
jasné, ze jsme museli klasické zpravodajské politické texty namichat storkami, rozhovory,

fotoreportazemi, atd. — jednoduse, aby ¢tenar u novin neusnul a druhy den si je koupil znova.

Jak velky prostor (a pro¢ pravé tolik prostoru) mély nazorové ¢lanky?

Nedokazi odpovédét presné, uz je to delsi doba. Nazorové ¢lanky jsme ale vyuzivali —

v kazdych novinach vychézel vzdy komentar redaktora/editora/$éfredaktora k uréitému
tématu v novinach — ten se v dob¢ voleb vénoval pravé volbam. (samoziejme jsme se snazili,
aby nebylo ptevolbovano). Mnohem zajimavéjsi, aniz bych chtél ubirat erudici svym kolegiim
— ale pfeci jen jde o novinare a ne politické odborniky, mnohem zajimavéjsi tedy bylo vyuziti
komentaia politologu. Jejich komentate se béhem voleb v novinach objevovali hojné
(prognozy pted volbami, hodnoceni kampani a kandidati béhem volem a zhodnoceni po
volbach). Prostor dostavali, jelikoz §lo o neutrdlni vyjadieni erudovaného ¢lovéka k volebni
situace. Nékoho, kdo politické déni shrne, zaroven je vSak co nejvice nestrannym

pozorovatelem.

Do jaké miry ovliviioval obsahovou stranku novin politicky marketing jednotlivych
subjektii?

Obsahovou stranku neovliviioval viibec. (pokud nepocitdm napiiklad strany, které jsme
vénovali ,,hloupym* billboardiim stran). Nemél jak ovliviiovat — sami jsme si rozhodovali, co,

kdy a kde se objevi.

Na kolik byly vyuZivany tiskové zpravy, materialy z briefingi jednotlivych stran,
tiskovych konferenci stran a politickych meetingi?

Redaktor, ktery se volbam vénoval, samoziejmé pro fakta, ¢isla a programy jednotlivych stran
vyuzival tiskové zpravy a vSe, na co se ptate. Tyto materialy vSak slouzily jak podklady pro
texty, které vznikaly. Pokud nadm politik poslal, Ze chce bojovat s hazardem, nepapouskovali
jsme tupé€ jeho prohlaseni do novin. Vyuzili jsme jeho informaci a dale se dotazovali — jak

s nim bude bojovat, pro¢ uz tak necinil diive (byl-li v politice) a podobné.
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Do jaké miry vyuZzivali redaktori a editofi agenturniho zpravodajstvi? A jaké agentury?
CTK. Ale minimalng. CTK se svym jednim redaktorem nemohlo informovanosti a ¢lanky
pokryt predvolebni déni tak, jako my s 5 redaktory. (navic musite vzit v potaz, ze svého ¢asu
byl myslim na jeden kraj 1-2 redaktoti CTK, zatim co Denik mél na Olomoucky kraj 4
redakce).

Do jaké miry byly pro redaktory dilezité informace ze zakulisi? (Mam na mysli ,,vlastni
zdroje z kuloaru*)

Usmévna otazka. Pouhé prepisovani tiskovych zprav novinatinou neni. Novinafina je
vétSinou jen o informacich ze zakulisi, o kontaktech, o tom, kdo vdm co mimo zaznam povi,
co kde zjistite (tim nemyslim Silené kauzy, ale 1 ,,0by¢ejnéjsi“ véci). Pak uz jen ovétujete,
hledate zdroje, ovétujete fakta. Neptedstavujte si prostiedi regiondlnich voleb jako néjaky
divoky zapad. Moznosti koalici jsou ¢asto domluveny uz pted volbami, vSichni se znaji,
vSichni najednou zvladnou vSem zajistit lepsi Zivot a zdroven napadaji ostatni, Ze oni to
nedokézou a podobné. Rozhodné se nestdva a myslim, Ze ani nestane, aby néjaky novinaft
ptisSel pted volbami s tim, Ze né€kdo bere drogy nebo ukradl dvacet miliond. Politici nejsou
hloupi lidé a drtiva vétSina z nich vi, co fici, co prozradit a jak vystupovat. Pokud se né&jaké
,Silené* informace dostanou do redakce, jedna se spise o informaci, ktera by méla jen nékoho

,,pospinit™. Ale to uz jsem se rozepsal nékam jinam ©.

Rozhovor 8 — Michal Kovar

Kdy jste do redakce Olomouckého deniku nastoupil?
V roce 2006.

Vidy jste pracoval jako webeditor?

Ja jsem tam nastoupil jako redaktor, po roce jsem odesel. A pak jsem se zase vratil v dob¢, kdy
se rozjizdel web. To bylo v roce 2007

Jaké byly zaéatky webové zpravodajstvi v Olomouckém deniku?

No, v deniku se webovému zpravodajstvi zacalo vénovat na konci roku 2006, kdy to rozjizdél
Petr Zatecky, kterého tehdejsi majitel pretahl z idnes.cz. Takze se to zacdalo rozjizdét opravdu
to online zpravodajstvi. Ze to jako kdyby nebyly jen noviny na webu.

On zacal rozjizdét ten model, ze kazdd ta regiondlni redakce bude mit svoje online

zpravodajstvi. TakZe to mélo byt kolem sedmdesati regionalnich webt, kazdy si pojede to svoje
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s tim, Ze pak bude existovat jeden centralni denik.cz, ktery si bude vybirat ty nejlepsi regionalni
zpravy a bude si je davat jako celostatni zpravodajstvi. Takze tenhle model se rozjizdél, kdyz
ja jsem tam pfiSel k tomu webu. Lidi se ucili, jak ten web obsluhovat, ucili se redakce, jak ho
plnit, jak viibec si tu praci roziedit, mezi ty noviny a web. Coz bylo takové strasné naro¢né na
presvédéeni téch novinovych redaktorii, Ze ten web pro né neni ohroZeni. Ze to je jiny druh
zpravodajstvi, ze kdyz to daji na ten web, tak pfijdou o ty ¢tenafi v novinach. Ale ze o ty Ctenare
v novinach piijdou stejné, protoze oni odchazeji. Tak to byl docela naro¢ny proces a trvalo
docela dlouho, nez se ty redakce prepli do toho rezimu, ze ten web neni jejich ohrozeni. Ta
praxe stejné v téch redakcich byla dlouho takova, ze i kdyZ uz byl to online zpravodajstvi, tak
se stejn¢ délalo, ze to vyslo v novinach, pockalo se ptl dne a pak se to dalo na ten web. Takze
trvalo tak rok, dva, nez se zacali rozliSovat zpravy, které jsou aktudlni a jdou na ten web hned,
zpravy které vydrzi a mohou se dat o vikendu a jsou zpravy, které na ten web nejdou vitbec. To
bylo takové docela bouflivy tady to obdobi. Z jedné strany bylo to nadseni téch lidi v Praze, ze
se prost¢ déla ten web, ten online a z druhé strany §la ta novinova redakce, ktera si drzela ty
svoje postupy a metody. A bylo to takové tézké. Protoze tam bylo hodné konfliktt kvili tomu.
Nabirali se néjaci redaktoti konkrétné jen pro web, nebo se pfidala prace t€m novinovym?

To byl pravé taky problém, protoZe se pfidala prace tém novinovym. Ze nebyli zvykli si ty
¢lanky né&jak vic planovat a ted’ po nich n¢kdo chtél, aby ¢ast napsali diiv prvni verzi na web a
pak az do novin, nebo aby ty fotky, aby je jesté to odpoledne poslali na web a ne az druhy den,

kdy se ten ¢lanek bude chystat. To bylo taky komplikované, protoZe ty lidi se tomu branili.

Kolik vas na ten web je?

My jsme zacinali v rozmachu, jako ted’ se to rozjede a §lo do toho strasné¢ moc penéz, takze
kazda regiondlni redakce méla svého webeditora, ktery ty materialy na ten web daval. Ted’ je
to ve fazi, kdy nékteré redakce v republice nemaji viibec webeditora, Ze si to tam ti redaktofi
davaji sami. Nebo to dé€la obcas novinovy editor. A v Olomouci se snazime, aby tam byl ¢lovek,
ktery se stara jen o ten web. Jsme v rezimu, Ze jak jsme jedna divize Olomoucky a Zlinsky kraj
dohromady, tak v téch vou krajich mame osm webt a staraji se o to Ctyfi lidi. Jeden na dva
weby. Ale piS je to tak, ze ten web se nevypina, Ze jo, on jede furt, takze potrdd u né¢ho nékdo
musi byt. Takze si to spis rozdélujeme, ze jeden d€la od rana do odpoledne. Druhy od odpoledne
do noci a vikendy jsou taky tak néjak rozdélené. Stiidame se, aby tam opravdu 1 nékdo byl. U
nas to funguje tak, ze ja normalné¢ pies vSedni den mam na starosti Ctyfi weby v Olomouckém
kraji, pak se sttidam s kolegou, ktery to piebira tu druhou ¢ast dne a o vikendu si to stiidame

tak, Ze to vychézi, ze mame osm téch webu.
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Jak se vyvijela nav§tévnost webu Olomouckého deniku?

Myslim, ze tak po roce, 2008, jsme m¢li asi tak kolem 1500 navstév za den a ted’ je to kolem
deseti tisic. Tam taky bylo dlouhé obdobi, nez se podafilo ziskat ¢tenafe, lidi, které to déni
zajima. ProtoZe ze zacatku nebyly penize na reklamu. My jsme ten web mohli inzerovat v
novinach, ale lidé, co ty noviny nectou, o tom webu stejn¢ neveédéli. Takze tam v podstaté
nebyla zadna reklama a dlouho trvalo, nez se ty lidi naucili pro ty zpravy tam chodit. StraSné
dlouho ten web drzeli jenom sportovni fanousci. Ti zjistili, Ze tam je moznost ten vysledek a
komentat k utkédni tam mizou najit do dvou hodin po tom zapasu. Takze dlouhou dobu tu
navstévnost drzeli jen ti fanousci. A ten proces nez ta navstévnost zpravodajstvi prevazila sport,

tak to trvalo tak rok, dva. Ted’ je to mnohonéasobné vyssi, to zpravodajstvi.

Kolikaté to byly volby, kterym jste se na webu vénoval?
Komunalni prvni. Pokryvame samoziejmeé 1 parlamentni, sendtni. Ale to se déla trochu jinym
zpiisobem, tam se referuje jen o téch politicich, co kandiduji v Olomouckém kraji. Krajské, to

jsou takové vétsi komunalni.

PiSete néco i do tiSténého deniku, nebo mate na starosti jen web?

Mam na starosti jen web. Abych vam pftibliZil tu praci. Neni to Gpln€ jenom tak, Ze vezmete ten
¢lanek a jen ho stréite na ten web. Musite ho pro ten web nachystat, aby na tom webu né¢koho
zaujal. Primarné si tam néjak pohrat s tim titulkem, to je zasadni, Casto se musi piedélavat ty
Cela téch clankt. Protoze ti redaktofi to piSou, pokud teda nereferuji o néjaké nehodé, nebo o
aktudlnich vécech, tak to v podstaté piSou do novin. M4 to tu novinovou formu. Casto to za¢ina
pfimou feci, aby to vtahlo toho ¢tenéfe. Na ton webu to tak zac¢inat nemize. Ten Clovek, kdyz
do dvou mnut nezisk4 tu informaci, co hled4, tak to zavte a jde pry¢. TakZe tam to musite ud¢lat,
aby na zacatku dostal ty zdsadni informace, aby ztstal a Cetl dal. Ty texty se ¢asto musi
predélavat pro ten web. Pak tam musim nachystat obrazky, stfihd se video, je to hodné pestra
prace. Kdyz tieba délam volebni zpravodajstvi, tak se to d&la formou online. Ze ten webeditor
sleduje ty vysledky, jak se s¢itaji hlasy a do toho mu redaktor vol4 ty reakce, komentafe, do
toho n€kdo posle né¢jakou fotku. Takze ten webeditor to takhle sbird a dava dohromady na ten
web. TakZe je to takovy akéni a pestry. Ze to neni, Ze jen sedite a ¢ekate, az vam nékdo néco

posle.
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Kdo rozhoduje o tom, v ramci predvolebniho zpravodajstvi, co se z novin vytihne a da na
web?
U toho volebniho zpravodajstvi je to hodné¢ citlivy, tak to fidi $éfredaktor. Dopiedu tedy Casto

vim, Ze tyhle véci jdou automaticky na web, tyhle mozna a tyhle urcité ne.

Co za ¢lanky spada do kategorie moZna a urcité ne?

Ty urcité ne, to vétSinou byvaly takové ty vétsi rozhovory. Byla takova tendence tady tyhle véci
fesit bézné novinové. A na webu se tomu vétdinou délala reklama. Ze tieba vysel na webu ten
rozhovor zkraceny a dole bylo napsané, ze cely je k pfecteni v novinach. Nebo vysel n¢jaky
¢lanek, tak ten dole upozornoval, ze zitra v deniku bude s tim ¢lovékem rozhovor. Ale nebylo

to z n&jakych politickych diivodi. Spis byla tendence tady ty vétsi materialy Setfit pro ty noviny.

Na kolik jste mohl z pozice webeditora ovlivnit?
Spis to fungovalo né&jakou domluvou. Ze jsme se domluvili, které materialy na ten web ptjdou.
Nebo ze nekteré ty texty proddme skrze noviny. Bylo to vzdycky néjakéd domluva, nebylo to

né&jaké nafizeni z vrchu, tohle dej, tohle nedej, vzdycky to byla takovd domluva.

Jak dlouho se planovalo, co na web ptijde a co ne?
Nékteré véci se dali naplanovat doptedu, o kterych se védélo, jak budou vypadat, kdy budou,
to se planovalo tyden dopfedu na tydenni poradé. A pak byli véci, které se feSily operativné,

ten den.

Jak pro vas vypadal volebni vikend?

VétSinou to byl patek, sobota, nedé€le. Protoze v nedéli byly ty reakce, rozebirani vysledk,
komentare. To vypadalo tak, ze jsem sedé€l u pocitace a Karel Paral mi potad néco volal. Z
riznych stranek se shromazdili ty véci a ja jsem to daval na web. Takze ti co byli v terénu mi
posilali fotky, texty a ja to daval na web. A druhd prace pro n¢ pak byla napsat z toho ¢lanek.
Maji komunalni volby pro webeditora n&jaka specifika nez tieba parlamentni volby?

Je to UpIné jind prace, fekl bych. U téch parlamentnich v podstaté sledujete jenom to, jak hlasuje
ten region nebo mesto. Nebo jestli néjaci regionalni politici se dostanou do toho parlamentu. V
podstaté jaké poslance ten kraj bude mit. Kdezto v téch komundlnich volbach je to v podstaté
regionalni prace. ProtoZe to co o téch volbach zjist'ujete, v podstaté zajima jenom ty lidi v tom

mésté, vesnici. Prosté pokud bydlim v Litovli, tak uz mé nezajima, co se dé&je ve Sternberku.
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Spocivala vaSe ¢innost pouze v psani/preklapéni ¢lanki na web, nebo jste i tocil videa,
fotil fotky?

Béhem voleb ne, protoze tam je dopiedu sestaveny néjaky tym. TakZze je dlouho dopiedu jasné,
kdo bude mit jaky Stab, co jak se ma d¢lat, tam se to planuje dlouho doptedu. J& fotim ve smyslu,
kdyz se stane néco aktualné a neni nikdo, kdo by tam zaSel, tak to vyfotim. Ale ty volby jsou
opravdu nastavené doptedu tak, ze je jasné, kdo co déla. Kam vSude ptjde fotograf, nebo si to

nafoti sam redaktor.

Kdo je v Olomouci webu Olomouckého deniku konkurentem?

Ptima konkurence tady neni. Jsou regiony a mésta, kde se to online zpravodajstvi d¢la hodné.
Tteba v Prostéjové jsou tieba dva weby s regiondlnim zpravodajstvim, tak jak to délé ten denik.
Ale délaji to jen v Prostéjové. Tady v Olomouci je to olomouc.cz. Ale jejich zpravodajské
moznosti jsou hodné limitované. Takze jako pfima konkurence to UpIn€ neni. Jsou zaméteni
jako trosku takovy portal, kde jejich servis je mnohem §ir$i, nez ten nas, my jsme spis jen na to
zpravodajstvi. Byla tu naseadresa.cz. Tak to bylo konkurence. Ty d¢€laly zpravodajstvi stejnym

zpusobem jako my, ale to pak skoncilo.

A co olomoucky idnes? Ten vas neohroZuje?

Ta Mlada Fronta ubrala hodné personalné. A zasadné ubrala pravé na tom webu. TakZe to
online zpravodajstvi délaji spis tak, Ze je to spi§ krimi a do toho tam sem tam daji n&jaky ¢lanek.
Takze na to hodné rezignovali a ted’ka uz bych je jako konkurenci rozhodné nebral. Takovy to

regionalni zpravodajstvi, co se d¢je zrovna na ulici, to uz oni viibec ned¢laji.

Rozhovor 9 — Pavel Saradin

Jaka témata se reSila ve volbach v roce 1994?

Hodné §lo o téma bytové privatizace, prodej méstskych domu a byti. Volby v letech 1994 a
1998 byly zasadni pro formovani mésta, fesila se ekonomicka situace. Volby v letech 2002 tam
se hodné fesilo, jak by na sebe mésto mélo upozornit. Tématem byly opravy velkych méstskych
staveb. Paldc Morava se sice zacal fesit az po volbach, ale néco v podobném duchu. A taky
pofad jesté¢ prodej méstskych byti. A v roce 2010 tam se hodné fesi téma kvality Zivota

v Olomouci.

Priloha 10
VOLBY DO ZASTUPITELSTVA OBCI — PRAVNI UPRAVA A VOLEBNIi OBVODY
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Zakon €. 368/1990 Sb., ucinnost od 5.9.1990

§8
Volebni obvody

(1) Mé-li se zvolit vice nez 30 ¢lenti zastupitelstva, rada ptislusného narodniho vyboru
vytvoii nejpozdéji 70 dni pfed dnem konani voleb volebni obvody.

(2) V téchto volebnich obvodech se voli pomérna ¢ast ¢lent zastupitelstva,
odpovidajici poctu obyvatel v tomto obvodu, av§ak nejméné 10 a nejvice 20 ¢lenti.

(3) Seznam vytvotenych volebnich obvodi, jejich popis a poéty ¢lenti zastupitelstva,
které maji byt v jednotlivych obvodech voleni, oznami ptislusny narodni vybor zptisobem v
misté obvyklym, nejpozdé€ji do dvou dni po jejich stanoveni.

VOLBY 1990

Rada M¢&stNV v Olomouci dne 13.9.1990 stanovila volebni obvody do zastupitelstva mésta
dle prilohy €. 1

(kopie samotného usneseni bez piilohy je na organiza¢nim odd€leni)

Zikon 298/1992 Sb., ucinnost 1.7.1992

§ 47
Volebni obvody

(1) Ma-1i se volit vice nez 30 ¢lenl zastupitelstva ptisluSna obecni rada vytvori
nejpozdéji 70 dni pred dnem konani voleb volebni obvody.

(2) V téchto volebnich obvodech se voli pomérna cast ¢lentli zastupitelstva
odpovidajici poctu obyvatel v tomto obvodu, av§ak nejméné 10 a nejvice 20 ¢lenti.

(3) Seznam vytvotenych volebnich obvodd, jejich popis a pocty ¢lent zastupitelstva,

které maji byt v jednotlivych obvodech voleny, obecni rada ozndmi zpiisobem v misté
obvyklym, nejpozdéji do dvou dnii po jejich stanoveni.

Zikon &. 152/1994 Sb., ucinnost od 20.7.1994

§9

Volebni obvody
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(1) Obec tvoii jeden volebni obvod; ma-li se volit vice nez 15 ¢lenl zastupitelstva v
obci, mize obecni rada, rada méstského obvodu nebo méstské ¢asti, popiipadé obecni
zastupitelstvo v pfipadech, kdy obecni rada neni ustavena, vytvofit nejpozdé€ji 85 dnt prede
dnem kondni voleb vice volebnich obvodi.

(2) O rozdéleni obce nebo méstské ¢asti na volebni obvody podle odstavce 1
rozhoduje obecni, obvodni nebo mistni rada. Tam, kde rada neni ustavena, rozhoduje
zastupitelstvo.

(3) Je-li vytvoreno vice volebnich obvodi, voli se v kazdém z nich pomérna ¢ast ¢lent
zastupitelstva v obci, odpovidajici poctu obyvatel v tomto obvodu, avsak nejméné 5 a nejvice
15 ¢lend.

(4) Seznam vytvotenych volebnich obvodi, jejich popis a pocty ¢lent zastupitelstva v
obci, kteti maji byt v jednotlivych volebnich obvodech voleni, a potiebny pocet podpisti pro
nezavislého kandidata podle § 25 odst. 3 se zvefejni nejpozdéji do dvou dnii po vytvoteni
volebnich obvodt zplisobem v misté obvyklym.

VOLBY 1994: 5 volebnich obvodi

Volebni obvod | Pocet volenych ¢lenii
¢. ZMO

1 10

2 10

3 9

4 7

5 9

VOLBY 1998 : 6 volebnich obvodu

Volebni obvod | Pocet volenych ¢lent
¢. ZMO

1 8

2 8

3 7

4 8

5 8

6 6

Zikon ¢. 491/2001 Sb., ucinnost od 31.12.2001
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§27
Volebni obvody

(1) Obec tvoii jeden volebni obvod. Zastupitelstvo obce mize nejpozdéji 85 dnti piede
dnem kondani voleb vytvofit vice volebnich obvodi:
a) v obcich s poctem obyvatel do 10 000 tak, aby se v kazdém volebnim obvodu volilo
nejméné 5 ¢lenti zastupitelstva obce,

b) v obcich s poctem obyvatel od 10 001 do 50 000 obyvatel tak, aby se v kazdém volebnim
obvodu volilo nejméné 7 ¢lend zastupitelstva obce,

¢) v obcich s poctem obyvatel nad 50 000 tak, aby se v kazdém volebnim obvodu volilo
nejméné 9 ¢lenl zastupitelstva obce.

(2) V hlavnim mésté Praze a v izemné¢ ¢lenénych statutarnich méstech mtize byt
mestska Cast nebo méstsky obvod soucésti pouze jednoho volebniho obvodu.

(3) Seznam vytvotenych volebnich obvodi, jejich popis, pocty Clenti zastupitelstva
obce, ktefi maji byt v jednotlivych volebnich obvodech voleni, a potfebny pocet podpist pro
nezavislého kandidata a sdruzeni nezavislych kandidatl zvetejni starosta do 2 dnti po
vytvoreni volebnich obvodu na ufedni desce, poptipadé i zpliisobem v misté obvyklym.

VOLBY 2002:
5 volebnich obvodi voleno 9 ¢lenu ZMO
VOLBY 2006
5 volebnich obvodu voleno 9 ¢lenu ZMO

Zpracovala : JUDr. Alena Daubnerova
V Olomouci dne 19.1.2010
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