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PouZita literatura: 34

Ucebnice k analyze: 9

Vyjadreni k mnoZzstvi vyuZitych zdroja: Autorka vyuZila dostate¢né mnozstvi literatury a
pramend.

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka si za cil své diplomové prace stanovila strukturalni analyzu ucebnic déjepisu pro
stfedni skoly. Konkrétné si k analyze vybrala ucebnicové fady dvou nakladatelstvi - SPN a
Didaktis. Jednalo se vidy o Cétyfi ucebnice z SPN, ¢tyfi z nakladatelstvi Didaktis a jednu
ucebnici SPN pro strfedni odborné skoly (celkem devét ucebnic). Autorka v diplomové praci
vSechny zminéné ucebnice radné uvadi v seznamu zdroju. Analyzu edukacnich textd Kristyna
Musilova zaméfila na problematiku didaktické vybavenosti a miry obtiznosti textu. Text
diplomové prdace je logicky ¢lenén na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické casti

autorka definuje ucebnici jako svébytny druh textu, zabyva se strukturou ucebnic i funkcemi,
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jez ucebnice vedukacnich situacich maji. Kristyna Musilovd v teoretické ¢asti také
pfedstavuje Ramcovy vzdéldvaci program pro stfedni Skoly i gymndzia. Déle autorka popisuje
metody odborného vyzkumu, didaktické vybavenosti ucebnic a analyzy obtiznosti textu
ucebnic. Teoretickd ¢ast se opira o kvalitni odbornou literaturu z ¢eského pedagogického
prostiedi. V praktické ¢asti diplomové prace Kristyna Musilova predstavuje vysledky
vyzkumu vybranych stfedoskolskych ucebnic déjepisu. Jak jiz bylo konstatovano, v u¢ebnicich
je hodnocena didakticka vybavenost a mira obtiZznosti textu. Pro potfeby vypracovani
diplomové prace autorka pfipravila dotaznik pro ucitele déjepisu (pozn. zadani dotazniku se
nachazi v priloze prace). Vysledky empirické sondy jsou smysluplné zapracovany v praktické
Casti textu. Autorka predklada cetnd grafickd znazornéni pedagogického vyzkumu. Vysledky
vyzkumu jsou interpretovany i kriticky nahlizeny. Kristyna Musilova v diplomové praci
dochazi k jasnym zavériim v hodnoceni didaktické vybavenosti u¢ebnic i miry obtiZznosti textu
v téchto edukacnich materidlech. Zavéry jsou formulovany, opiraji se o metodicky pfesné

vedeny vyzkum. Cil diplomové prace byl splnén.

PFi podrobnéjSim pohledu na autorcin text je mozné upozornit na nékolik rovin prace, které
by bylo vhodné ddle rozpracovat. Nutno vSak konstatovat, Ze diplomova prace je i vtomto
posuzovaném tvaru kvalitni. Pfipominky jsou uvedeny jako moZné podnéty k dalSimu

promysleni sledovaného tématu.

V Uvodu textu se bohuZel neobjevuje zadkladni predstaveni klicové literatury, kterd byla
dilezita pro teoretické zachazeni s ucebnicemi déjepisu (jako edukacnim materidlem) i
naslednou analyzu uéebnic. Uvod prace by si takovéto predstaveni dosavadniho stavu
poznani konkrétni problematiky zaslouzil. V textu diplomové prace vsSak autorka teoretické

prace vyuziva velmi smysluplnym zptsobem. Uvedené knihy dobfe zna.

Podstatnéjsi pripominku mam k oddilu diplomové prace (od str. 16), v némzZ se autorka
vénuje Ramcovym vzdéldvacim programim (pozn. dale jen RVP). Textu by prospélo
projasnéni role téchto kurikularnich dokumentt ve vztahu k cildm (déjepisné) vyuky. Autorka
diplomové prace konstatuje, Zze dokumentace RVP existuje. Popisuje strukturu RVP. To je
samoziejmé pro analyzu ucebnic dulezity fakt. V jakém vztahu je vSak RVP k uéebnicim

déjepisu? V jakém vztahu je RVP kcilim déjepisné vyuky? Jak jsou tyto cile v déjepisné




edukaci strukturovany? Jak se snaha o naplnéni téchto cilii projevuje v konkrétnich
ucebnicich déjepisu? Pro¢ pravé tato kapitola propojuje roviny autorciny prace mezi teorii
ucebnic a naslednou analyzou ucebnic? Ocenil bych smysluplnéjsi odlvodnéni, pro¢ byla
praveé tato kapitola na dané misto diplomové prace zarazena. Jedna se vlastné o odpovédi na

vySe uvedené otdzky.

V praktické ¢asti bych uvital, pokud by posuzovany text uéebnice byl alespon strucné
tematicky predstaven. Byt je autorcina analyza vedena jinym smérem, diplomové praci by

tento blizsi popis edukacnich materiald prospél.

K analyze obtiznosti textu jednotlivych ucebnic (od str. 52) bych zvazil uvedeni posuzovanych
ukazek textu do pfrilohy diplomové prace. Odborné verejnosti by tato skutec¢nost neméla

zGstat skryta.

V predstaveni empirické sondy (str. 70) u otazky cislo 13 autorka pravdépodobné

nedokoncila vétu. Analyza této ¢asti empirické sondy ¢astecné nedava smysl.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano syhradami Re
Primérend odbornd terminologie prdce ano syhradami Re
Vhodné zvolend metoda ano syhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano syhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra svyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré svyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdankovdni a dobrd swWhradami Spatnd
textu

Zpracovani priloh dobré s vyhradami Spatné




Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Posuzovana diplomova prace neobsahuje zavainé chyby.

Méné zdvaziné pripominky

Obcasné preklepy, minimalni problém s uspofadanim textu. Dalsi pfipominky uvedeny vyse
v hodnoceni cill préce.

Otazky k obhajobé prdce

1) Jaky je vzajemny vztah mezi u€ebnici déjepisu a Ramcovym vzdélavacim programem pro
konkrétni typ skoly?

2) Vyjdéte z provedené analyzy ucebnic. Jakym smérem by se didakticka vybavenost ucebnic
déjepisu pro stfedni Skoly méla dale optimalné vyvijet? Navrh zdlvodnéte.

3) Vyjdéte z provedené analyzy ucebnic. Jak se mlZe ve vyuce déjepisu negativné projevit
vys$si mira obtiZnosti (sémantické i syntaktické) ucebniho textu?

Strucné slovni hodnoceni

Chtél bych upozornit na velmi dlkladnou analyzu didaktické vybavenosti ucebnic déjepisu i
analyzu obtiZnosti textu téchto pomducek. Autorka dokazala aplikovat teoretické znalosti
(pfistupy) do konkrétniho pedagogického vyzkumu. Doporudil bych hloubéji promyslet
celkovy kontext oddilu préace, ktery se vztahuje k RVP. Nejednd se vsak o jadro diplomové

prace. To je zpracovano kvalitné.

Hodnoceni: B
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