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Uvod

Tato diplomova prace s tématem ,,Clovék a posvdtno a podtitulem ,, Sakrdlni
objekty v Ceskych Budéjovicich ve funkci vychovné vzdélavaci je vedena snahou
upoutat pozornost k nékdejsim, ale i stale funkénim svatynim fimskokatolické cirkve a
pod timto zornym tuhlem zpracovat ndvrh edukacniho programu, v némz by bylo
vyuzito estetického a emociondlniho plsobeni sakralnich pamaétek, ptedstavujicich
soucast kulturné historického dédictvi.

Je zde popsan teoreticky piistup K tvorbé vychovné vzdélavaci a volnocasové
aktivity pfimo souvisejici s piedstavenim fimskokatolickych kosteli — sakralnich
pamatek — Vv krajském mésté. K vytvoreni a realizaci tohoto eduka¢niho programu je
pracovano se specifickou didaktickou metodou — motivacni a aktivizaéni.

Cilem prace je vytvofit program pro koncici ro¢niky zakladnich Skol a nizsi 1 vyssi
roéniky viceletych gymnazii v Ceskych Budgjovicich, ale téz pro ostatni stiedni $koly,
k doplnéni, rozsiteni vyuky historie, vytvarné vychovy, vychovy k obcanstvi, estetiky,
ptipadné filosofie a rovnéZ pro tematické vyuziti volného ¢asu skupiny mladych lidi nebo
napf. pro rodinnou vychazku.

Jeho tvorba souvisi se snahou vénovat Usili ¢innostem, jez pomohou Kk rozvoji
klicovych kompetenci déti a mladeze. Je dulezité podpofit soucasnou schopnost
estetického vnimani a abstraktniho mysleni cilové skupiny, dospivajici mladeze a v této
souvislosti upozorfiovat na dulezitost historie a sni spojenych tradic. Program ma
podnitit hlubsi percepci sounalezitosti se svou zemi, s konkrétnim mistem, v némz takto
oslovena generace proziva 1éta svého dospivani.

Prace je, kromé niZe uvedenych inspirativnich programi nékdej$iho autorcina
pracovisté¢ — Narodniho pamétkového ustavu, tzemniho odborného pracovisté (dale
NPU UOP) — motivovana koncepcemi a programy vychézejicimi z jiz zpracovanych
metodik muzejni a galerijni pedagogiky, rovnéZ pii znalosti v roce 2013 zavrSeného
sedmilet¢ho grantového projektu z Operacniho programu vzdelavani pro
konkurenceschopnost Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy.!

Sakralni pamatky spolecné€ s ostatnimi hmotnymi doklady historie reprezentu;ji

zjevné souvislosti s evropskymi i globalnimi kulturnimi tradicemi. Opora pro

! Srov. Operaéni program vzdélavani pro konkurenceschopnost MSMT. In Zvysovdni kvality ve
vzdélavani v Jihoceském kraji. [online] Dostupné na http: <//www.edotace.cz/katalog-
dotaci/zvysovani-kvality-ve-vzdelavani-v-jihoceskem-kraji-11403/> [cit. 10-03-2014]



zdtraznéni dileZitosti této problematiky je nalézana v prifezovych tématech Skolniho
vzdélavaciho programu, a sice v Casti Vychova k mysleni v evropskych a globadlnich
souvislostech.

Kulturn¢ vzdélavaci a pamétové instituce nesou obdobnou miru odpovédnosti pii
hledani formy po kultivovaném piistupu ke kulturnimu dédictvi shodné jako instituce
Skolské, nebot’ je jim statem svéfena péce o tento poklad. Jevi se jako urcity piirozeny
apel odvolavat se pravé ke kulturnimu dédictvi, sméfovat kK nému pozornost a zarocovat
jeho nedocenitelny kultivujici vliv.

Pfipojeni se k vychovné vzd€lavacimu procesu navazujicimu na vyucovaci proces
se nabizi jako neopominutelna ptilezitost a nanejvys dilezity aspekt. Rovnéz smétrovani
volnocasové aktivity k tomuto tématu a jejimu predpokladanému cili a vysledkim je
prospeSnou volbou v procesu rozvoje vychovné vzdélavaci ¢innosti téchto instituci.

Jak bylo shora naznaceno, prace je inspirovana dlouhodobym didaktickym
projektem Néarodniho pamatkového tstavu, izemniho odborného pracovisté v Ceskych
Budé¢jovicich, jenz probiha pod nazvem ,Pamatky hrou a poucenim®. V soucasnosti
tento program pokracuje, rozSifen z tematizovanych prohlidek jednotlivych paméatek
0 tematické navstévy hradi, zamkd a klaSter ve statni spravé v Programu
aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (dale NAKI) Ministerstva
kultury CR, pod nazvem ,,Pamdtky nds bavi.

Tato diplomova prace v zékladni ideji navazuje na tyto pocCiny, opirajic se soucasne
0 rovnéZ prakticky osvédcenou muzejni a galerijni pedagogiku. Na podkladé osobnich
zkuSenosti a pii znalostech pribéhu uspésné prezentovanych edukaénich programi
V pivodnim autoriné¢ pracovisti je prace koncipovana jako navrh obdobného
edukacniho programu. Tento program je urcen pro v podstaté jednorazova vyuZiti a je
organizatné¢ méné narocny. Jeho Ustfednim tématem jsou architektonické sakralni
pamatky, pivodné vybudované jako svatyné fimskokatolické cirkve, a jejich vychovné
vzdélavaci potencial.

Jako aktivizujici moment tohoto programu je zvolen symbol brdny, vstupu,
vysvetleni jeho symboliky, pti chépani zakladniho vyznamu prostupu mezi dvéma
prostory — skute¢nymi ¢i imaginarnimi, jeho vnimani a objevovani.

Autorka prace si je védoma skutecnosti, Ze se tvorbou névrhu programu
s uvedenym tématem vydava na cestu nepfili§ ,,frekventovanou®. Zarovenn se hodla
pokusit za doprovodu dospivajici mladeze tuto cestu prozkoumat, osvétlit a spolecné

dojit k zavéru, Ze pravé neprobadané cesty jsou plné zajimavosti, které stoji za to



objevovat. Tento vychovné vzdélavaci program by se svym vyt¢enym cilem mohl fadit
mezi heuristické — pti hledani novych poznatkil ,,ne z hypotéz, ale z jevii“.

Diplomova prace je ¢lenéna do dvou casti sestavajicich celkem z jedenacti kapitol.

Prvni cast se pohybuje vroviné teoretické, jde o piedstaveni problematiky a
metodickych a teoretickych piistupi. Druha ¢ast, prakticka, prezentuje za pomoci
uvodniho rétorického vystoupeni s obrazovym doprovodem (PowerPoint, dale ppt)
urcité objekty a posléze, po absolvovani konkrétni vychazky a navstévy predstavenych
objektt, nasleduje zavérecné slovni vystoupeni s obrazovym doprovodem (ppt). Je
zhodnocena cela realizace formou rozhovori nad zjisténymi skute¢nostmi, dojmy, nad
zhotovenou fotodokumentaci v pribéhu néavstévy objektt, reflexe pokracuje
prostiednictvim rozhovord, zapocatych jiz v plenéru.

Prvni kapitola popisuje cile navrzeného edukac¢niho programu a odpovida na otazku
po jeho odliseni od exkurze.

Druhd kapitola ptedstavuje metodicky zdklad, na némz je ndvrh edukac¢niho
programu vystavén.

Vlastni idea programu a teoreticky pfistup pfi poznavani kiestanskych svatyni jsou
popsany ve tieti kapitole a v podkapitolach je vysvétlen zakladni, vychozi filosoficko-
antropologicky postoj autorky programu. V kontextu tohoto programu jsou vysvétleny
pojmy ,,symbolu* a , kiest'anského pohledu na svét*.

Edukacni program ve ¢tvrté kapitole predklada kratky tivod do prostiedi, v némz se
jednotlivé objekty pievazné nachazeji, do méstské pamatkové rezervace v Ceskych
Budé&jovicich a nejblizsiho okoli, kratce predstavuje historii mésta a osudy kiest'anskych
svatyni.

Nekdejsi kostel svaté Anny — dnes Koncertni sin Otakara JeremiaSe, sin téz
¢astecné suplujici tlohu slavnostni auly Jiho¢eské univerzity — je pojat jako vychodisko
pro popisnou i praktickou ¢ast navrhovaného edukaéniho programu, jeho pilotni verze.
Byvaly kostel je podrobné piredstaven Vv paté kapitole, v niz jsou rovnéz pfipomenuty
dalsi budovy arealu (pivodné pattici byvalému kapucinskému klasteru), v soucasnosti

vyuzivané Teologickou fakultou Jiho¢eské univerzity.

2 Srov. Portal pro podporu informadni gramotnosti. Vyudovaci metody. In 2. Klasifikace
vyucovacich metod. [online]
Dostupné na < http://www.infogram.cz/article.do?articleld=1304> [cit. 02-01-2014]



V navazujicich podkapitolach je popisné piedstavena tato kulturni pamatka
sakralniho charakteru, ktera ve 20. stoleti pozbyla své pivodni funkce. Popis
upozoriuje na historickou tlohu této pamatky, jeji architektonické formy, kvality a
zvlastnosti a je pfipomenuto jeji puvodni ureni — jako prostoru, v némz probihala a
vV budovach nékdejsiho klastera (knézského seminare) opét probihd ,,edukacni realita®.

V téchto souvislostech jsou objasnény zakladni architektonické casti katolické
svatyng, jejich poslani ¢i funkce v liturgickych ukonech. Pficemz je kratce pojednano
0 praktické vyuce seminaristd v 19. a 20. stoleti. Tuto Cast uzavira popis okolnosti
postupného zaniku budovy kostela svaté Anny jako svatyng¢.

Od tohoto centralniho bodu je v podkapitolach postupovano Kk dalsi casti
edukaéniho programu, K pfedstaveni ostatnich objektli pro jiz zminénou tzv. pilotni
verzi — je popsana architektura a historie tfi svatyni z pohledu slohovych obdobi a jejich
dulezitosti z hlediska nabozenského. Pribézné je upozoriiovano na skuteCnost, ze se
Vrizném cCasovém rozpéti tyto pamatky vice ¢i méné proménovaly piredevSim
Vinteriéru, ptfiCemz nékteré v ¢asti doznaly i zménu své puvodni funkce. Dalsi
podkapitola se vénuje vytvarnému umeéni s naméty kiestanské mytologie, tvotficimu
soucast vnitini vyzdoby nékterych objekta.

Sesta kapitola prezentuje budovy ¥imskokatolickych svatyni, které je mozno vyuzit
pro dalsi verze nebo rozsifeni ¢1 pokraCovani této formy edukacniho programu. Je zde
predstaven nejstar$i kostel, kostely pozbyvsi své pltivodni funkce a budovy mladsich
architektonickych realizaci v krajském mésté. Touto kapitolou je zaroven uzaviena
teoreticka Cast této diplomové prace.

V sedmé kapitole je popsano vstupni samostatné rétorické vystoupeni s obrazovym
doprovodem, informujici o konkrétnim pribéhu a naplni prohlidky. Tato powerpointova
prezentace je soucasti diplomové prace, pfipojena v piiloze.

Osma kapitola popisuje prab¢h prohlidky v plenéru a v interiérech svatyni.

V devaté kapitole se zC€asti program uzavira, studenti ¢i dal$i frekventanti se
navraceji do prostoru zklidnéného zdzemi programu, aby mohl byt promitnut nejen
zave€reny obrazovy doprovod, ale pfedev§sim fotodokumentace, pofizend v prub¢hu
vychazky. Rovnéz tento zavérecny obrazovy doprovod je soucasti této diplomové prace,
je ulozen v ptiloze.

V desaté kapitole je uveden scénaf, na jehoz zakladé je mozné uskutecnit nejen
vlastni praktickou pted-pfipravu v edukacnim programu, soucasti scénaie je také

podrobna tabulka organizace a harmonogram prubéhu konkrétni akce. V podkapitole je



uvedena uvaha o atraktivit¢ programu pii promysleni ideédlni velikosti ucastnické
skupiny.

Program pocitd s pokraCovanim, resp. dil¢im zavrSenim pilotniho dilu,
prostiednictvim neformalni soutéze potizenych fotografii, a sice formou jejich sdileni
na internetovém ulozisti (napi. Instagram Direct®, vzhledem k moznosti vymezeni poctu
pfistupujicich osob v tomto prostiedi). Fotografie budou po urc¢itém datu srovnavany a
vyhodnoceny.

Pokud by byl navrh tohoto programu pfijat k realizaci, budou vypsany ceny pro
pochopeni tohoto symbolu.

Teoretickou oporou k feSeni zvolené problematiky diplomové prace je odborna
literatura z oblasti pedagogiky, obecnych dé&jin, d&jin architektury, déjin uméni, estetiky,
katolické liturgiky a liturgie. Pro problematiku sakralni architektury, cirkevniho
mobilidie a souvisejicich témat je vyuzito rovnéz zkuSenosti z odborné praxe autorky

prace.

% Srov. Instagram Direct. [online] Dostupné na <http:/smartmania.cz/bleskovky/instagram-direct-
nova-funkce-umoznuje-sdilet-obsah-s-vybranymi-uzivateli-6449> [cit. 22—-03-2014]



I. TEORETICKA CAST

1 Cile navrzeného edukacniho programu

Pti promysleni projektu, jenz by mél obndset nékolik jednotlivych edukacnich
programi, opakujicich nebo rozvijejicich zakladni téma, se neustale objevovaly otazky,
zda mize zatim prvni, takto koncipovany edukacni program byt programem
aktivizujicim nebo nejedné-li se spiSe o odbornou exkurzi, zda je nutné presn¢ definovat
rozdily téchto ptistupti.

Pro tvorbu vychovné vzdélavaciho programu nesporné ano, predevsim bylo nutno
promyslet pravé zminénou aktivizaci, ktera edukacni program odlisuje od exkurze.
Jestlize ma pfipraveny vychovné vzdelavaci proces pfinést naslednou odezvu, je
nezbytné zaradit aktivitu ucastniki, kterd by prokézala zisk novych poznatkl a podnéti.
K podniceni takovéto aktivity by méla pfispét proponovana fotografickd soutéz
presazného.

Jak jiz bylo zminéno, tento program je diky jeho organiza¢ni jednoduchosti mozné
kdykoli zopakovat, napt. s mirn¢ pozménénou podfazenou tématikou, v niz kromé
rozpoznani zdkladnich ryst kiestanské svatyné a upozornéni na architektonické
provazanosti piezivajici v prub&hu staleti 1ze polozit otazku konkrétnéji: ,,Najdete shody
a odlisnosti ve vnéjsich vyzdobnych detailech u svatyni stiedovekych a budov z 19.
stoleti? “ Anebo, vzhledem K zjevné oblib& beuronského stylu v Ceskych Budgjovicich:
, Objevte typické prvky v beuronské vyzdobé v navstivenych kostelech.*, atp. Vznikne
nova ¢i dalsi prilezitost pro prospekci; objevené piiklady mohou Ucastnici programu
op¢t fotodokumentovat a nasledné piedstavit a porovnavat.

Tento edukacni program, respektive navrh jeho ,.pilotni verze“, se odliSuje od
exkurze pravé onou zakladni poloZenou otdzkou tématu. MoZnosti opakovani nebo
presnéji feCeno pokraCovanim programu i Vjeho nejriznéjSich variacich se exkurzi
patrné zdanliveé podoba, predevsim co se etymologie samotného slova tyka.

Abychom mohli poznat objekty a dokdzali je odliSit a srovnavat, je nutné ono
vykroceni ze Skolnich lavic, tfid a Skolnich budov a vydat se na ndvstévu, ba dokonce
vylet. Je prosté nutno prekrocit nejeden prah. V propagacnich materidlech se tedy bude
Vv podtitulu nazvu objevovat nabidka vychovné vzdeélavaciho programu s fotografickou

soutézi.



Ulicemi mésta je mozné se prochazet, intenzivné se zabyvat architekturou,
vstupovat do svatyni a pfitom prozivat tyto pocity pouze niterné, jako osamély
navstévnik, avSak samoziejm¢ velmi dobie znaly problematiky. Tento ,,poutnik®
motivovany zajmem, je nadan specifickymi znalostmi a je schopen si sam pfipravit
itineraf pruzkumného dne.

Pedagog volného c¢asu disponuje odliSnymi parametry, jeho zajmem je sdileny
spole¢ny prostor, Vnémz rovnéz spolecné sdili prozitek vnimanych objekti,
uméleckych dél, o tomto prostoru je jiz vybaven znalostmi a pifedchozimi obdobnymi
zkuSenostmi.

Je patrné vhodné vybudovat systematicky ramec, ktery by slouzil navstévnikiim a
vibec zdjemcim jako opora pii vnimani jakychkoli kulturnich obsahi. Toto je jeden
z divodd navrhu edukaéniho programu s uvedenym tématem. Stiedem pozornosti a
jednim ze zdmérii je expozice prostoru a ¢innosti, v niz by vznikaly zpétné¢ vazby a
reflexe pro obé¢ strany, jak edukatora, tak recipienta.

1.1. Rozvoj klicovych kompetenci - cil hlavni
Poznéni a ziskadvani novych zkuSenosti ¢i rozvoj jednotlivych klicovych kompetenci
definovanych v Ramcovém vzdélavacim programu, toto je jeden z cilti navrhovaného
edukaéniho programu.® Osvojovanim kli¢ovych kompetenci se rozumi souhrn
védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot dilezitych pro osobni rozvoj a
uplatnéni kazdého ¢lena spole¢nosti®

Ramcovy vzdélavaci program je jednoznacnym teoretickym vychodiskem i
Vv piipadé vyuzivani vychovné vzdélavaciho programu pro aktivity jinych nezli pouze
Skolnich skupin. Je ur€ité piinosné moci si ptipomenout a ovéfit napi. své kompetence
obcanské nebo podrobit urcité osobni neformalni zkousce sviij respekt k presvédceni
druhych lidi.

Pravé kompetence obcanské rozviji tento vychovné vzdélavaci program, jeho navrh
je zacilen na vychovu k ochrané a ocenéni nasi tradice a kulturniho i historického

dédictvi. Po absolvovani projektového dne edukaéniho programu, jenz je zpracovan

* Srov. Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani (verze platna od 1. 9. 2013) tplné
znéni upraveného RVP ZV, Praha: 2013, s. 10. [online] Dostupné na < http://www.nuv.cz/file/433,
cit. [cit. 02-01-2014]>

® Srov. SKRIVANOVA UHL, V. Pojeti zakovskych kompetenci v soudobych kurikuldrnich
dokumentech SRN — Specifické zakovské kompetence piedmétu ,,uméni* v uéebnich planech pro
gymnazia spolkovych republik: Bavorsko, Berlin a Sasko, s. 103—-106.



Vv této diplomové praci, by ucastnici, resp. recipienti, méli v sobé¢ umét nalézt, ¢i si
potvrdit pozitivni postoj k uméleckym dilim, procitit smysl pro kulturu a ocenit tvirci
schopnosti. Utast pfi realizaci tohoto programu V podstaté znamena aktivni zapojeni se
do kulturniho deéni v Sirokém i konkrétnim vnimani tohoto pojmu.

Obdobné v trovni této kompetence je pocitano s rozvojem respektu k presvédceni
druhych lidi, véetn¢ pochopeni nutnosti Vazit si vnitinich hodnot, jez jsou jadrem jejich
pfesvédceni. Tyto jemné odstiny vuvédoméni si svych kompetenci, ptesnéji
zpusobilosti chapat jednani druhych, i kdyZ je jejich pfesvédceni odlisné, je rovnéz
obsahem aktiviza¢niho prvku navrhovaného programu — jenz se pokusi probudit
vnimani jevi — symboluit presazného, pocitl, které se pravdépodobné mnoha jedinciim
mohou jevit zcela nepochopitelné, az nadbytecné.

Navrh edukaéniho programu ptedstavuje ucelenou vzdélavaci i vychovnou formu,
ktera pracuje se strategickym vybérem odpovidajicich metod sdéleni. Tyto metody maji
motivovat k samostatné aktivit¢ zacastnénych, jez povede k ziskani novych poznatka a
do urcité miry i dovednosti.

Projektovy den je uveden vV misté dohodnutého setkani skupiny mluvenym slovem
s privodni powerpointovou prezentaci. Tento uvod je proponovan s cilem umoznit
skupin¢ urcit¢ ptredporozuméni. Neformalni rozhovory a zdmérné podnécované
vyjadieni reflexe v prabéhu navstévy predem zvolenych objektdi a nad obsahem
zav€retného obrazového doprovodu (powerpointové prezentace) a posléze vlastnimi
silami pofizenych fotografii jsou naplnénim hlavniho obsahu a cile tohoto programu.
Fotografie z realizovaného projektového dne jsou soucasné dokladem o mife pochopeni
vychovné vzdélavaciho zaméru a cile.

Zamé&rem je pfipravit a realizovat program tak, aby byl pochopen a vniman jako
edukacni program aktivizujici. Zvolena aktivita pro pilotni verzi V podobé nalézani
symbolit prahu, potazmo pochopeni vyznamu pojmu a pocitu transcendence,
fotodokumentace rozpoznanych hmotnych projevii zkoumaného symbolu, toto vse
sleduje predem stanoveny cil soubézné v kontextu logiky celého programu. Jde
0 ziskani novych poznatkd, o jejich uvédomovani a reflexi. Tento hlavni cil je podepien
dil¢imi cili, 1épe feceno kroky, jez spolecné tvoifi strukturu celého vychovné
vzdélavaciho programu, jsou navzijem provazané a funkcni pravé v konsekventnim,
spolecném pusobeni.

Tabulka s podrobnostmi realizace programu — typem ucastnické skupiny, poctem

osob ve skupin¢, po¢tem doprovodnych osob, odhadovanou dobou vypravy, popisem



prib¢hu, konkrétnimi objekty navstévy, nezbytnou vybavou, prostorem pro sraz a
uvodni a zavérecné slovo — je piipojena v ¢asti popisujici konkrétni praktické
jednotlivosti navrhu eduka¢niho programu, v kapitole 10.1.
1.2. Pozndni a rozliseni slohovych obdobi

Jednim z dil¢ich cili edukac¢niho programu je z pohledu dalSiho vzdélavaciho ptinosu
snaha povzbudit a posilit schopnosti mladé generace ve vnimani architektonickych
pamatek uré¢itého funk¢éniho typu, dokazat sledovat nékteré vyznamné detaily a zaroven
Siroké souvislosti skryté v téchto objektech. Soubé&iné by obrazové, slovem
doprovozené prezentace a odborné¢ vedené vychazky meély akcentovat plisobeni
dokonalé architektonické a umélecké tvorby. Jde oto pochopit a objevovat jak
estetickou kvalitu, tak utilitaritu a dokazat tyto dvé kategorie rozliSovat a vnimat jejich
pozitivni propojent.

Téma programu rovnéz vychdzi ze skutecnosti, ze architektonické pamatky jsou
bezesporu soucasti vizualni kultury ve smyslu soudobého objasnéni této terminologie
v odborné literatute: ,,(...) narustajici vyznam vizudlni kultury jako “fenomendlni
skutecnosti" i vizudlni kultury jako ramce uvah o umeni vedl v priibéhu poslednich
zhruba deseti let Fadu pedagogii k prehodnocovani kurikula vytvarné vychovy — podle
nékterych z nich by vizualni kultura méla v kurikulu zaujmout misto, které bylo doposud
vyhrazeno uméni“.® Pokud je toto vysvétleni spravné pochopeno, jde o probuzeni
schopnosti vnimat projevy lidského umu a dovednosti v jejich komplexnosti a

v sirokych souvislostech, napt. ve vazbach k mistu, k historii.

1.3. Vnimani souvislosti teologickych

S touto shora popsanou snahou je spojen jesté dalsi dil¢i zamér. Jemnou, nenucenou
formou, v prostiedi nejdiive neutralnim a posléze jiz konkrétné souvisejicim, se pokusit
preklenovat propast, kterd je pocitovana kiestanskymi cirkvemi, piedev§im pak
katolickou cirkvi.” Propast je spatfovana v odcizeni, vzniklém nejspi$ nepochopenim a
nechuti mladych lidi se byt’ i okrajové snazit poznat liturgické prvky a s nimi i vstoupit
do taju kiest'anské kulturni historie. Pocitovanou ¢i projevovanou nechuti historii nelze

smazat, hrozi v§ak smazani vlastni identity. Zde primarn¢ nejde o okamZité pochopeni

6 ZALESAK, J. Ramce interpretace. K interpretaci obrazii v odbornych diskurzech a ve vytvarné
vychové. Dizertacni prace, s. 113.

" Srov. DEMEL, Z. Problematika vztahu mladeze k liturgii cirkve. [online] Dostupné na
http://www.tf.jcu.cz/getfile/26ff7341731c6fdb> [cit. 18-03-2014], s. 3.



nebo osvojeni si liturgie, tento vychovné vzd€lavaci program piinasi pokus
zmobilizovat mladé lidi ktouze po vétSim rozsahu svych védomosti o tomto
»tajemném* prostiedi.

Autorka této prace se Vv potencialni tloze lektora domniva, ze je patrné takika nad
sily souc¢asné¢ho pocetniho stavu knézi oslovovat vétsi skupiny mladych lidi, které ziji
mimo kiestanska spolecenstvi. Skute¢nost, ze se mladym katolikim jevi jazyk liturgie
jako obtizn¢ srozumitelny, 1ze chapat i jako urcity zptisob omluvy pro své spiSe vlazné
projevy viry. Tendence k proméné liturgického jazyka do nové, soudobé, pfimocare
srozumitelné formy mize byt vnimano i jako uréity druh podbizeni se. Re¢ kiest'anské
zvésti ma, dle autorky této prace, své nezameénitelné poslani a funkci a pravé v této své
podobé privadi posluchace rychleji do prostoru historickych souvislosti. Pravé formalni
odliSnost ma zdlraznit slavnost, ritus, prosté¢ nevsedni, posvatnou udalost. Je nutno
zduraznit, ze jde skute¢né o osobni nazor, jenz se vytvaiel v prib&hu zivota s katolickou
cirkvi. Jde o souhrnné pfijeti zvésti a pro autorku pravé ony historické atributy jsou
propojenim s ddvnymi epochami a kiest'anskymi udéalostmi. Pravé tato ustalend forma
pfispiva ve vnimani jako ur€ity zptsob ilustrace, zpodobnéni predavaného slova.

Také na podkladé téchto osobnich dojml a vjemu je zpracovan tento edukacéni
program. Opira se o piedpoklad, ze prvotni dialog s mladezi o problematice viry,
kiestanstvi a nabozenskosti je patrné snaz$i vést nejprve na neutralni pudé a pfi
nabizejici se prilezitosti velmi zvolna vysvétlovat, Ze kiest'anska zvést ma svij jazyk, a
ze prave tato jeho forma ve shod¢ s dal$imi historickymi artefakty propojuje pfitomnost
S minulosti.

I jazyk kiestanské zvésti je soucasti kulturni historie Evropy. Pokud mladi lidé
patrné z urcitych konformnich diivoda Zadaji kiest pro své dité¢ nebo akceptuji cirkevni
shatek napf. v SirSim piibuzenstvu a stejné tak vyzaduji G€ast knéze pii rozlouceni se se
zesnulym, zde se otevira brana pro upozornéni na nevédomi piesazné¢ho. Tyto zminéné,
pro soucasnou mladez jeSté piijatelné ritudly jsou rovnéz jednoznaénymi symboly
ptekroceni prahu.

Je mozno se domnivat, Ze za obdobnych okolnosti vznikd pftilezitost onoho
pocatecniho kroku, patrné je zapotiebi neustalych pokust probouzet ,,hluboko zalozené
vzpominky na minulost®. Nelze pfedpokladat Sirokou tcast, av§ak rovnéZ nelze ztracet

nadé¢ji a ustat. Tento skryty apel je namifen do vlastnich fad laik.
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Jak jiz bylo teceno, atraktivita zvolen¢ho korpusu neni zcela jednoznacnd, co se
cilového posluchace (divaka) tyka, ale urcité drobné akvizice jiz byly zaznamenany, a
sice v jednorazovych programech vétsinou pro skoly v pohrani¢nich oblastech.

Zmifiované realizace na téma ,,Misto, kde ziji.*® byly postaveny pievazné na
prezentaci sakralnich pamatek — bozich muk, kapli¢ek, kosteli v malém regionu dané
zékladni $koly. Utastniky byli Zaci osmych a devétych tiid a ohlas byl naprosto
mimoradné pozitivni s témét nekoncici besedou. Atmosféra se jevila jako nahlé prozieni
a uspokojeni pfitomnych, Ze Ziji pravé v tomto misté, které ma takovou hlubokou
kiestanskou tradici, pro niz bylo nanejvys zadouci vystavét takové skvostné svatyné,
vytvofit sochy, vzty¢it kamenna bozi muka nebo vystavét z kamene posbiraného z poli
krasné kaplicky, u nichz bylo zvykem se zastavit a pomodlit se.

Zde je spatfovana ona nadéje nejen pro akceptaci obsahu navrhovaného programu,
ale i pro postupné probouzeni mladych lidi a jejich hledani sebe samych. Je nutné byt
nablizku pfi jejich vykro€eni na cestu v nalézani kompetence k mysleni v souvislostech,

jak je uvedeno dale.

1.4. Pripomenuti evropského kontextu

Vychovné vzdélavaci program se pokusi pfipojit a soub&ézné predstavit K jiz uvedenému
aktiviza¢nimu prvku kulturni animace duastojné zastupce jednotlivych slohovych
stavebnich epoch. Pfipomenutim okolnosti a zdlGraznénim osobnosti souvisejicich se
vznikem navs$tivenych budov se otevira prilezitost, jak jest€¢ vice zdlraznit vyznam
téchto staveb.

Jde o uvédomeéni si evropskych historickych souvislosti a skutecnosti, Ze tyto
stavby je mozné viadit do shodné estetické a umélecké urovné jako stavby obdobného
urceni ve sttedni Evropé. Jde tedy o pokus obratit pozornost mladych lidi k vnimani
vzdélavaciho potencidlu kulturné historického dédictvi v evropskych souvislostech.

Toto ,,otevieni o¢i*, resp. vizualizace tématu, ma priibézné upozornit na evropsky a
globalni kontext a posilit percepci prostoru Ceské republiky jako neoddélitelné soucasti
nejen evropské kultury. Tato prace je pokusem méné obvyklou formou vykroc€it na
cestu neopakujici se ptilezitosti, pochopit dilezitost vyzvy.

Na pocatku 21. stoleti se touto obdobnou problematikou zabyval rozsahly vyzkum

ve Spojeném kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska. Jeho zamérem bylo na

8 Srov. PALOUSOVA, Z. Misto, kde ziji. Malontsko, Benesovsko. Edukaéni program NPU, Ceské
Budgjovice: 2011. Dale nepublikovano, v majetku autorky.
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zéklad¢ zkusenosti dolozit a souCasné popsat prilezitosti, jez pro celozivotni uceni skyta
tamni historické prostfedi. Zavérecnd zprava vyzkumu shrnula rozmanité stanoviska ze
svéta politiky, pamatkové péce i vychovy a vzdélavani. Ve zprave byl zietelné vyjadien
mezioborovy, konkrétnimi daty podlozeny konsensus, jenz se jevi v mnoha hlediscich
relevantni i pro Ceské prostiedi. Kratka citace z této zpravy se ve své konstataci velmi
blizi naznadenému cili v prifezovych tématech naseho Skolniho vzdélavaciho
programu, a sice v &sti ,,Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech*.®

., Historické prostredi ma potencial stimulovat kazdého, bez ohledu na véek nebo
socio-kulturni piivod, aby rozvijel svou tvorivost, rozumové schopnosti i predstavivost,
aby se aktivnéji a sebevédoméji zapojil do obcanského Zivota, aby zvySoval své
porozuméni mistnimu, prirodnimu, regiondlnimu, ndrodnimu i globdlnimu prostiedi. *“ *°

Organizacni ndro¢nost obvyklych Skolnich exkurzi ¢asto omezovala plné vyuZiti
pozitivni stimulace prostiednictvim kulturné historického dédictvi. Z tohoto diivodu,
prestoze byla shrnuta doporuceni, jak nékteré organizacni piekdzky prekonavat, se
navrh dal$iho vyuziti tyka ptedevS§im poznavani mistniho historického prostredi. Byly
nabidnuty podpory badatelskych projektti, edukacnich programi zaméfenych na
prozkouméni vyznamnych budov urcitého shodného ucelu, na prostudovani jejich déjin.

Zpréava pfinasi informace, které v mnohém piipominaji situaci v Ceské republice
v oblasti zakladniho vzdélavani. Britské a severoirské Skoly naptiklad tradiéné
historické prostfedi vyuZzivaly, ale v mnohem mens$im rozsahu, neZ se nabizelo.
Doporuceni se proto tykala efektivnéjSiho vyuZzivani mistniho historického prostredi,
vcetné podpory badatelskych projekti (zamétenych napt. na dé&jiny Skolnich budov)
nebo rozvoje intenzivngj$i spoluprace s mistnimi odborniky (napf. pamatkaii,

architekty, urbanisty).

% Srov. RVP, Manudl pro tvorbu SVP na gymndziich. [online] Dostupné na: < http://clanky.rvp.cz/wp-
content/upload/prilohy/6707/manual_pro_tvorbu_skolniho_vzdelavaciho_programu_na_gymnaziich.pdf>
s. 93 [cit. 22-03-2014]

0 WATERFIELD, G. Opening Doors: Learning in the Historic Environment. In Attingham Trust Report.
Attingham Trust 2004, s. 15.
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2 Metodicka vychodiska zprostredkovani Kkulturné

historického dédictvi formou edukacnich programu

Hovofime-li o kulturn¢ historickém dédictvi, je vhodné vysvétlit, jak je tento pojem
vniman, vV ¢em je spatfovan jeho smysl v soucasnosti. V odborné pedagogické literatuie
byla nalezena vystihujici, srozumitelnd definice, vyslovena belgickou koordinatorkou
edukacnich projekti:

., Kulturne historické dedictvi popisuje a mapuje stopy a vyrazy lidského chovani a
mezilidské komunikace, které dédime od nasich predkii. Tyto hmotné i nehmotné fenomény
jsme si zvolili jako hodné zachovini a vnimdme je jako Ccast nasi individuality a
spolecnosti, ve které zijeme.“"™

Pro zprostiedkovani ptedstavy o kulturné historickém dédictvi a pro konkrétni ptistup
k jeho poznavani formou edukaénich programl je nezbytné nalézt odpovidajici metody.
Takové, jez by umoznily objevit hodnoty tohoto dédictvi a vedly by mladou generaci
cestou pro ni pfirozenou, nenucenou. Vhodné strukturovand metodika miize poté
ptedpokladat vysledky v podobé zdatilého, efektivniho edukacniho programu.

Narodni pamatkovy ustav piedlozil koncepéni projekt v této oblasti teprve pfed dvéma
lety, a to v ramci jiz zminéného NAKI. Je nasnadé, e NPU piizval ke spolupraci
pracovniky Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné¢ a Pedagogické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze (bohuzel a s podivem vSak nikoli odborné asistenty Teologické
fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych Budg&jovicich). S touto spolupraci bylo do rozvoje
edukacnich principti na pamatkovych objektech vneseno jiné odborné hledisko, ,,nez jakym

“ 12 ReSeny edukaéni projekt pocitd se

primdrné disponuje Narodni pamdatkovy ustav
vznikem sedmi edukacnich center na uzemi Ceské republiky tam, kde jiz byly v uplynulé
navstévnické sezoné realizovany Uspe$né vychovné vzdélavaci programy.

Bohuzel vzhledem K prodlevé v piedlozeni koncepéniho projektu NPU se nelze
pozastavovat nad tim, ze RVP pro zékladni vzdélavani prozatim reagoval pouze na

vzdélavaci programy muzei a galerii.”

" TROYER de, V. Heritage in the classroom, s 12. [online]. Dostupné na
<http://schoolwebl.gemeenschapsonderwijs.be:8101/Files/HereducComplete.pdf> [cit. 06—03—2014]

12 Srov. Pamdtky nds bavi. [online] Dostupné na <http://www.pamatkynasbavi.cz/Czech/Edukacni-
centra/> [cit. 02-03-2014]

3 Srov. PASTOROVA, M. Skolské dokumenty jako vychodisko pro rozvoj edukacnich programii muzei a
galerii. [online] Dostupné na:
<http://clanky.rvp.cz/clanek/o/z/3091/SKOLSKE-DOKUMENTY-JAKO-VYCHODISKO-PRO-
ROZVOJ-EDUKACNICH-PROGRAMU-MUZEI-A-GALERIL.html/> [cit. 02-01-2014]
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Je nesporné, ze vSechny odborné instituce (muzea, galerie, pamatkové tstavy, instituce
pamétové) pracuji v podstaté s obdobnymi artefakty, jen jejich konkrétni spolecenska
uloha se v ur€itych nuancich odliSuje. Edukaéni programy muzei a galerii slouzily jako
podklad pro tvorbu téchto skolskych dokumentt a soucasné pomohly vybudovat pratelsky,
oboustranné piinosny vztah mezi uméleckymi a pamatkovymi predméty ¢i objekty a
Skolami. Pfijeti metodickych hledisek Skolskych dokumentii pro tvorbu edukacnich
programt Narodniho pamatkového ustavu je pfirozené a pifedpokladané.

2.1. Muzejni a galerijni pedagogika
Bylo by velmi neprofesionalni nahlizet na muzejni a galerijni pedagogiku vyuzitou pro
tvorbu edukacnich programii zprostiedkujicich kulturné historické dédictvi v plenéru
s jakymikoli ptedsudky. Oblast pedagogiky muzejni a galerijni piinasi v oblasti prezentace
jednoznacéné poznatky, z nichZ je mozno vychazet.

Jak jiz bylo uvedeno, jmenované kulturni instituce jsou spravci movitého i nemovitého
kulturniho dédictvi. Pfilezitost zprostfedkovat poznani tohoto korpusu mladezi se lisi
pouze VvV prostoru pro realizaci programli a v tomto bod€ je nutné upravit programy
Z hlediska jiného, specifického prostiedi.

Pfirozeny a nenuceny zplsob seznamovani je zakladnim predpokladem metod pro
osvojovani novych poznatkil, otevirani ,,dal$ich dimenzi“ pii ziskavani novych podnétu.
Metoda prvotniho teoretického seznameni, po némz vzapéti néasleduje konkrétni ,,dotek®,
navstéva objektu, nese v sob& moznosti motivace k probuzeni samostatné aktivity,
tvofivosti a rozvoje mySleni mladeze. Je kalkulovdno s plsobenim na intelektualni 1
emociondlni slozku, pfi systematickém formovani vstficného postoje mladeze ke
kulturnimu dédictvi, nebot’ edukaéni program neni nastaven na pouhé vytéZeni
informacniho potenciélu tohoto dédictvi.

Jde o to vykrocit ze Skolnich lavic, navstivit mista, propojena s historii, odvazit se
vstoupit do neformalniho prostiedi v podmanujici atmosféfe historického objektu —
vV tomto piipadé do byvalé ¢i souCasné funkéni svatyné€, jde rovnéz o pochopeni ucinku
genia loci. Anebo — Ize takto vyplnit volny ¢as skrze tento edukacni program. Zaroven je
nezbytné zdiraznit, ze témét zadny z objektil, jenz se ocita vroli predmétu, nestoji
osamocen a je soucasti jedine¢ného prostiedi historického sidla, jehoz d€jiny jsou Vv SirSich
souvislostech jiz tisicileté. Pokud zainteresovana skupina piedbézné akceptuje tuto
tématiku a je schopna ji vnimat, pak je mozné piedpokladat a posléze identifikovat

prostiednictvim edukacniho programu pozitivni ohlas i vysledky. Pak je téz mozno
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konstatovat, Ze metody zprostiedkovani historie v téchto Sirokych souvislostech byly
nejspis vhodné nastaveny.

Program je koncipovan v souladu s pozadavky $kol na komplexni piistup k obsahu a
pfinosu vzdélavani, na formovani a rozvoj jednotlivych klicovych kompetenci, jak je
definuje Ramcovy vzdélavaci program (jak jiz bylo uvedeno v piedchozich kapitolach).

Navrh tohoto edukac¢niho programu v sob¢ spojuje zprostiedkovani historie a pamatek
architektury, vytvarného uméni a ¢asteéné i duchovni hudby. Je experimentalné tvofen
V duchu piedpokladané struktury dosud nedefinované pamadatkarské, zatim nepostulované ¢i
institucionalizované takto specifické pedagogiky. Viceoborové pisobeni a zaméfeni
pamatkové péce v sobé bezesporu pifinasi prvky obou jiz ukotvenych pedagogickych
subdisciplin — muzejni i galerijni, tvorba tohoto programu se ubira cestou inspirovanou

realizovanymi ,,pamatkafskymi* edukacnimi programy.

2.1.1. Kontaktem s artefakty k objektovému uceni
Muzejni pedagogika ve svych teoretickych zakladech reflektuje nazory, ze

vychodiskem pro v§echny vyukové metody vyuzivané v muzeu je objektové uceni nebo téz
uceni se z predmétii. Tedy takové, které pracuje s autentickymi predméty sbirek, poméaha
S jejich interpretaci, vysvétlovanim vyznamu a skrytych sdé€leni, jez tyto artefakty
prinéaseji. Do pozice zakladni nadfazené metody se posouva objektové uceni. Tato zakladni
metoda by méla byt soucasti kterékoli edukacni aktivity a v tomto prostfedi jsou vyuZivany
ostatni metody."

John Dewey, prukopnik pedocentrismu v pedagogickém pfistupu, je zastancem praveé
principu ndzornosti. Jeho téze o aktivité ditéte v procesu uceni a ziskani vlastni zkuSenosti
—tzv. ,,learning by doing* (vyu€ovani pii prubézné ¢innosti) — jsou teoretickou oporou pro
tento vychovné vzdélavaci proces, pouzity v navrhovaném edukac¢nim programu.®

Pfesune-li se muzejni pedagogika dale vné prahu muzea do plenéru, je zde mozno
pracovat s objektem (pfedmétem), jenz je vzdy uUstfednim bodem pii pouziti jakékoli
metody. Tento v podstaté nevelky rozdil je spatiovan mezi muzejni nebo galerijni
pedagogikou a pedagogikou potazmo ,,pamatkaiskou. Oba piistupy se takto propojuji,
nebot’ zatimco u muzejni pedagogiky je kladen diraz na poznévani, u galerijni je sledovan
emociondlni proZitek. Tyto konkrétné pojmenované vjemy predstavovany ndvrh

edukaéniho programu rovnéz nabizi.'®

* Srov. JAGOSOVA, L., MRAZOVA, L. Objektové uceni jako zaklad muzejni didaktiky. s. 233.
15 grov. JUVA, V. Détské muzeu. Edukacni fenomén pro 21. stoleti, s. 121.

'8 Srov. HORACEK, R. Galerijni animace a zprostiedkovdni uméni, s. 54-56.
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2.2, Objektové uceni v teoretické roviné

Jak je zietelné v piedchozim odstavci, 1ze metodu objektového uceni povazovat za zaklad
edukacnich programt smeéfujicich k poznéni kulturné historického dédictvi. Objekt, resp.
objekty maji Gstfedni ulohu, jsou jednoznaénym centrem pozornosti jakozto uznavana
soucast tohoto odkazu. Sbirkové predméty v muzeu nebo v galerii Vv nejriznéjsich
velikostech a hmotnostech jsou pfirozené v plenéru nahrazeny objekty — hrady, zahradami,
méstanskymi domy, sochami, bozimi mukami, opevnénim, technickymi pamatkami, napf.
vodnimi mlyny a pro tento komponovany navrh edukac¢niho programu svatynémi
fimskokatolické cirkve — kostely.

Zvolené objekty disponuji velmi silnym potencialem pro navozeni neobvyklé
atmosféry, v kazdém ptipad¢ velmi se liSici od potencidlu ostatnich pamatek ¢i béznych
objektl. Navstévnik k nim pfistupuje s predpokladem o jejich tajemnosti.

Navrhovany edukacni program stoji zaroven pied ukolem vyrovnat se i S potencialni
vstupni predpojatosti, kterou je mozno ve spolecnosti souc¢asnych mladych lidi oc¢ekavat.
Presto je kalkulovano s elementarni lidskou zvédavosti, je na lektorovi, jakou formou
objekty predstavi, jak bude motivovat k otdzkam po ptvodu, funkcich jednotlivych ¢asti
téchto objektt, lze zaujmout pohnutymi osudy nejen staveb. S provokujicimi,
podnécujicimi otdzkami a predevSim promySlenou interpretaci je dale mozno pomoci
ostatnich souvisejicich metod pracovat. Plijde tedy o zamérné plisobeni na jedince ve snaze
dosahnout pozitivnich zmén v jeho vnimani specifické problematiky.

2.2.1. Vazby objektii na okoli a provdzanost s historii

vvvvv

s predméty, S kterymi pracuje muzejni pedagogika. Tato pozitiva jsou spatfovana
v zachovanych plivodnich vazbach pivodniho pfirozené¢ho prostiedi objektd. Z této
skutec¢nosti je mozno piinosné t€zit, nebot’ bezprosttedni okoli navstiveného objektu a jeho
pusobeni je akcentovano pravé onou sdélnou schopnosti kulturné historického dédictvi.
Ptistupujeme-li ke kulturnimu dédictvi, jak bylo uvedeno, jako ke zdroji a prameni
poznani, je obohacujici pfipojit jest¢ dalsi metody prace v ramci edukacni aktivity. Timto
je minéna naptiklad metoda inspirovana kritickym myslenim nebo konstruktivistickou
pedagogikou. Znamena to piedpokladat myslenkovy pochod skupiny mladeze, posilit jej
pravé zasvécenim do tématu programu a vyvolat konstrukei vlastnich poznatki ucastnika
programu. Vzhledem kjeho zameéteni lze pocitat s predchozi okrajovou znalosti

problematiky, byt mtze byt jakkoli emocionalné ovlivnéna. Zde je oteviena cesta k objevu
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¢ehokoli nového, zde je tento zdsadni moment zcela v rukou edukatora — lektora, aby
vhodné usmérnil tuto poznavaci linii. Usp&chem se stava jednoducha analyza a uchopeni
vhodného momentu, v némz lze jednotlivé €asti programu rozvinout, podnitit uvahy,
motivovat vnimani animaci, zazitkem a vlastnim malym badatelskym pocinem.

Predpoklad potencialu kazdého jednotlivee privadi lektora ke kombinaci metod se
zamérem docilit u mladych lidi vyuziti vlastniho usudku a konfrontace s usudky ostatnich
¢lent programu. Postup odpovida pozadavkim RVP, jenz pocita s rozvojem schopnosti
samostatné a kriticky myslet, pfi feSeni probléml pouzivat logické postupy, vyuzivat
vlastni usudky a zkusenosti, tedy s rozvojem kompetence k feseni problému. A nejen této
kompetence, pti zminéné konfrontaci vlastnich Gsudku se tiibi, zptesiuji postoje a rozviji
se kompetence personalni, komunikativni, socialni."’

2.3. Zazitkova pedagogika a animace

Je mozné do struktury tohoto programu vlozit pedagogiku zazitku a metody animace?
Nepochybné ano. Cilem pfiblizeni kulturné historického dédictvi dospivajici mladezi je
nejen otevieni cesty k novym poznatkim a zkuSenostem, metou shodné dilezitosti je
formovani pozitivniho vztahu ke kulturné historickému dédictvi a schopnosti uvédomeénti si
jeho vyznamu. Zda se, Ze je na misté pracovat v ramci edukacnich programt s metodami
zaméfenymi na emoce, prozitky, vnitini motivaci a hodnotovou orientaci dospivajici
mladeze. Zvlasté v této Zivotni etapé se vztahy formuji pfevazné pravé diky zazitkim a
pozitivnim pocitim. V edukacnich programech maji tyto metody svd opodstatnéni
zéasluhou vyse uvadéné schopnosti vytvatreni vztahd, hodnot a postoji. Moznost vyuzivat
takové metody ve funkci motivace K rozvinuti ¢innosti a poznavani je dal$im ptinosem
tohoto zplisobu vychovy a vzdélavani.

Prave témito vychovnymi moznostmi disponuje zazitkova pedagogika, ktera Casto za
pouziti velmi jednoduchych a minimalnich prostfedkii dokaze vyvolavat emocionalni
prozitky rizné kvality, sily a intenzity.

V prostiedi tohoto eduka¢niho programu se neni nutno nikterak obdvat o bezpeci

skupiny, o zazitky tzv. adrenalinové v souc¢asném smyslu slova rozhodné nepujde.

2.3.1. Kulturni ,pamatkarska“ animace
Zazitkem je zde minéno plsobeni vznikajici propojenim nékolika muazickych forem.

Bezesporu se jednd o efektivni metodu, prostfednictvim piasobeni muzickych dél je

7 Srov. Rdmcovy vzdeélavaci program pro zdkladni vzdélavani, s. 11-12.
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nabizen zézitek hluboce niterny, pramenici z vysledkii mocného lidského umu a nadéni.
Stimto emociondlnim vlivem zazitku je pracovano i v piipad¢ galerijni animace,
zprostfedkujici uméni v galeriich 1 muzeich. Blizkost obdobnych artefaktti a objektl je
Vv prosttedi tohoto feSeného navrhu edukacniho programu nasnad€é. Kulturné historické
dédictvi prezentované timto vychovné vzdélavacim programem piinasi navic ,,pfidanou
hodnotu®, a sice souvztaznosti vzniku a zachovani v misté. Vznik objektll ¢i predméta je
provazan toutéz ideologii a zvalné vétSiny jde o mistrovska architektonicka,
umeéleckofemeslna, vytvarna a hudebni dila. Moznost animace kulturné historickym
dédictvim pfimo ¢i nepifimo zalozena na atmosféie pramenici z fimskokatolickych svatyni
je nesporna.

Jeste je dluzno zdaraznit, Ze tento edukacni program pifinaSi atmosféru zazitku,
dostavujiciho se jako prozitek spontanni. ,, Lze tvrdit, zZe tam, kde se zdZitky postavi do
sluzby Zivotu, mohou prispét k rozvoji identity: «18

., Nase doba vyzaduje spise vychovu a zjemnéni schopnosti zaZitku a pozitku, nez dobre
minéné povzbuzovani k umirnénosti. Tento kol vychovy md za cil na jedné strané socialni
prijatelnost individualnich tuzeb zameérenych na zdZitek a na druhé strané realisticky
odhad, kolik zazitku a pozZitku mize byt v dobre naplnéném lidském Zivote, bez toho, ze by
clovék zanedbal svoji vnitini rovnovdhu. “*

Je moZzné konstatovat, Ze zatimco animace je obecné zaméfena na probouzeni
potencidlu skrytého v jedinci (€lenu skupiny), v animaci kulturni hraje absolutni roli
kulturni prosttedi, prezentované lektory — animatory.

Je nezbytné akceptovat konstataci zkuSeného pedagoga, ze ,kulturni animace sice
pocita s bohatstvim kreativity, s touhou a idedly, jejichz nositeli jsou samotni mladi lidé.
Pritom vSak vidi nutnost doprovdzeni ze strany dospélych.®

Naplnéni cili programu je mozné tedy ocekavat, pokud je lektor, doprovazejici
pedagogickymi a organiza¢nimi schopnostmi. Idedlni osobnost lektora by méla ,,strhnout*

svym zanicenim pro véc, pokusit se pienést procesy svého vnimani a chédpani na skupinu,

18 KAPLANEK, M. Rekreace a volny cas z hlediska teologie. Studijni texty pro pedagogy volného casu
(navazujici magisterské studium). Ceské Bud&jovice: FTE, 2011, s. 11.

19 ALLESCH, C. G. Ichverlust im GenuB? Personale Autonomie in der Erlebnisgesellschaft, s. 468. In
Wege zum Menschen 48(1996)459—472. In KAPLANEK, M. Rekreace a volny cas z hlediska teologie.
Studijni texty pro pedagogy volného casu (navazujici magisterské studium). Ceské Bud&jovice: FTE,
2011, s. 11.

% K APLANEK, M. Studijni materialy pfedmé&tu. In Animace—skriptum — is jabok. [online] Dostupné na
http:// www. is.jabok.cz/el/JA10/zima2013/S285/Animace-prednl-2.rtf [cit. 12-03-2014]
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kterd se mu svéfila pro realizaci daného programu. Idea programu je natolik zdvazna ¢i
1épe feceno tak velice obtizn¢ uchopitelna a zaroven fascinujici, ze byt’ i ¢aste¢né dosazeni
vyt¢eného je zavislé z drtivé casti na mife empatie a dalSich zminénych schopnosti
samotného lektora.
2.4. Souhrn rozboru metodickych zdasad

V tomto edukac¢nim programu nelze kalkulovat s jednoznaénym a okamzitym vysledkem.
Lektor — edukator si neklade tyto ihned zjevné cile, jde o pootevieni brany, jak jiz bylo
jinymi slovy vpfedu naznaceno. Pozitivni vztah k fimskokatolickym svatynim, jejich
historii a vysostnému uméni spojenému s jejich vznikem a pasobenim, je edukacnim
programem budovan pozvolna, citlivé a s maximdalni anticipaci nejriznéjSich moznych
postojil.

Edukacni program s sebou pifinad$i mirn¢ skrytou ambici: nendsilnym zplisobem
priblizit dulezitost a jedineCnost téchto pamatek, jako tichych svédki historie nasi zemé a
obratit v téchto souvislostech pozornost mladé generace na evropsky kontext naSeho
kulturniho dédictvi. DalS§im citlivym tématem je jiz vyfceny nazor o nizké religiozité
obcant této zem¢ a s touto problematikou propojena duchovni ne—ukotvenost.

Tento program hodlad pozitivné propagovat tradicni hodnoty pii bezprostiednim
kontaktu smladymi lidmi. Proto je vyuzita metoda animace, jejimz zakladem je
emocionalita a prozitek. Program je nastaven na praktické formy interpretace vysledka
lidského ducha a jeho dila, propojené se smyslovym vnimanim.*

Obecné je mozno shrnout tato teoreticka vychodiska do konstatace o Sirokych
moznostech vybéru dil¢ich metod ¢i jednotlivych forem plsobeni a zprostfedkovani
zvolené tématiky mladé generaci. Program se vidy musi odvijet od prostredi, v kterém se
realizuje a z analyzy skupiny, které je urceny.

Pro autora to znamena piedpoklad dobrého odhadu hloubky a casového limitu pro
planovanad sdéleni, volbu vhodné metody a predevSim maximalné citliva prezentace
nepfili$ ,,probadaného* tématu z pohledu skupiny, jiz je program urcen. Téma je nutné
vhodnou formou pfedstavit a pfedem analyzovat atraktivitu, ktera by poslouzila jako kli¢
k oné vytéené brdané otvirajici cestu za pozndnim. Ptes uvedené pochybnosti tykajici se

korpusu a jeho postaveni v sou¢asném vnimani je nutno vytvofit kvalitni vychovné situace,

2 Srov. VORSILKOVA, Zuzana. Animace kulturné-historického dédictvi. In Muzejni pedagogika dnes,
s. 100.
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aby mohl byt cil naplnén. Scénaf vytvoreny k jednotlivym objektim je komponovéan na
zaklad¢ logickych vyvodu do ucelené linie a souvztaznych informaci.

Program pifinasi velky objem informaci, které posléze, v piipadé dalSiho zijmu,
mohou byt budto kdykoli zopakovany nebo naopak redukovany v mnozstvi
predstavovanych objektii a detailti. V dal$im pfipadé mize byt program rozsifen o objekty
dosud nenavstivené nebo ndlezejici jinym cirkvim ¢&i spoleCenstvim, s piithlédnutim
k hloubce jejich historie, souvislosti a vyznamu.

Vzhledem k jednoduchosti a pfistupnosti animace formou hudebniho prozitku (jehoz
pusobeni vSak musi byt propojeno s atmosférou svatyné a jejim uméleckym vybavenim) je
edukacni program realizovatelny v kterémkoli rocnim obdobi bez naroénych organizacnich
piiprav.

Objekty nepozbyvaji svych kvalit ¢i schopnosti plsobeni, at’ jsou jakoukoli formou
proménovany, program je diky témto trvalym kvalitdm velmi snadno obménitelny. Objekty
1ze nahlizet z mnoha uhld postojd, napt. jejich utilitarity — at’ souc¢asné nebo historické. Je
mozné se vénovat hloubé&ji jen nékolika z nich a diraz sméfovat na osobnosti S nimi
spojené, ¢i na vnitini vybaveni, pii opakovanych navstévach se pokouSet o komparaci
s objekty mimo mésto, s objekty, které Clenové skupiny jiz méli moznost navstivit,
prohlédnout a jsou o nich zcasti informovani. Je mozné se vénovat architektonickym
detailim a jejich proménam ve staletich, paleta je pestra a brdna oteviena, staci jen

prekrocit prah, pohybovat se je mozno obéma smery.
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3 Teoreticky zaklad pro aktivizaci edukac¢niho programu

3.1. Teorie prahu
Toto zdanlivé zjednoduseni ptistupu k problematice vzniklo a vykrystalizovalo postupem
¢asu v priab¢hu povolani autorky prace, pii jehoz vykonavani méla prilezitost v podstaté
permanentné pozorovat zobrazeni ndbozenskych scén — at’ kiestanskych ¢i naméti jiné
mytologie. V nich se skyta moznost bez vEtsi ndmahy zachytit opakovani se pravé tohoto
jevu: vétSina scén nasténnych i zavésnych obrazl s figurdlni tématikou se odehrdva na
prahu — obydli, chramu, jakékoli architektury, skaly, jeskyné; na rozhrani mezi ,,nebem a
zemi* (apoteotické scény nesenych svétcii, bozstev na oblacich — ani na zemi ani na nebi).
Neustaly kontakt stémito vyjevy jakoby bezdécné potvrzoval toto zhmotnéni shora
vyic¢ené ideje, nabizel se doklad, Ze toto vnimani by mohlo byt spravné. Myslenku 1ze dale
rozvijet ivahami o stfedu svéta, ose svéta — axis mundi — a stale se zde jevi onen zlom,
symbolicky ztvarnovany prostupem, jakousi branou, at zhmotnénou ¢i imaginarni,
umoznujici ptechod z jednoho prostoru do druhého — rovnéz do prostoru nebeského.

Prekrocenim prahu, vchodem — branou, prostupem — se ¢loveék ocitd vV posvdtné
dimenzi. Nabizi se domnénka, Ze vSe, co jakymkoli zptisobem symbolizuje zménu uréitého
tteba jen tuSeného prostoru, povrchu, hmoty, je schopno ¢loveka prevést do druhé dimenze
— do transcendentna, (téZ vysoka hora je po staleti pfijimanym symbolem propojeni Nebe a
Zemg¢, smetuje vzhiru).

Tento fenomén byl usilovné sledovan ve védeckych pojednénich, nebot’ jej 1ze pojimat
pro chépani viry a ndbozenstvi jako nejjednodussi symbol rozdilu mezi dvéma veli¢inami —
svétskou a posvatnou. Odpovéd’ byla posléze nalezena, v dile Eliadové.

Stejn¢ tak jako hory, sméfuji vzhlru i chramy — svatyné, tam, kde ve vétSing
naboZenstvi je vnimédna pfitomnost Bozi a zaroven jsou jejich zaklady zapuStény
nejhloubéji, do opacného prostoru, do podsvéti — opét se zde objevuje fenomén prahu —
vyjadien slovy Eliadovymi: ,,(...) existencidlni hodnotu ma pro ndabozZenského cloveka
objev, tj. zjeveni posvatného prostoru: nic nemiiZe zacit, nic se nemiize stat bez urcité
predchazejici orientace a kazda orientace piedpoklada, Ze jsme ziskali urcity pevny bod. “%

Timto pevnym bodem je tedy zvolen symbol prahu. Od ného vSe pocina, pusobi
v obou smérech. Nejstar$i svatyné byly budovany beze stiechy nebo mély ve stiese

prostup, jenz propojoval s presaznem. Chram symbolizuje obraz svéta — imago mundi,

22 ELIADE, M. Posvatné a profanni, s. 17-18.
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chramu se netyka svétskd pozemska pomijivost. (Rané kiest'anské i pozdé€jsi odvozené

v

chramy bazilikalnich ¢i jednodussich forem ptejaly veskerou tuto symboliku.)*

3.2. Prah sice existuje, ale vnimdni je potlaceno

Tato dichotomie popisovanad v pfedchozim odstavci vSak nezarucuje obecné kazdému
pocit ¢i dokonce tusenou existenci sakralniho prostoru na opacné strané profanniho. Patrné
s procesem seckularizace nejbliz§i Casti svéta v prub&hu staleti doSlo k desakralizaci
lidskych ptibytki. Je na kazdém jedinci, aby dokdzal svoje obydli uchovat jako svij
posvatny prostor, nabozensky ¢lovek jisté v sobé tuto silu objevuje véetné schopnosti zit co
nejblize tomuto prostoru a vlastné i Casu, nebot’ ten je pro n¢ho zarukou bezpeci, zde je
pod ochranou bozstva.

Zamérné v tomto okamziku neni zminén Buh, jak jej vnima kiestanstvi, nebot’ rovnéz
Eliade ve svém dile nenadfazuje zadné nabozenstvi nad jiné, avsak zaroven pojmenovava
cloveka nabozenského a nenabozenského a stavi ¢lovéka nabozenského nad jeho opak.
Nenabozensky ¢lovek je chapan jako nasledek padu, 1 kdyz ptesto v sobé zachovava relikty
naboZenstvi, jakysi otisk pfedchozi kultury. Eliade vyslovuje domnénku, Ze naprosto
nendbozensky ¢lovék mize byt az jevem budoucnosti (spiSe lze tento stav oznacit jako
ptizrak), v nasi pritomnosti vSak stale pietrvava jakési tuseni nadfazeného rozumu ¢i moci
a sily.

Clovék, i nenabozensky, zfizenim obydli zaklad4 vnitini Kosmos oddéleny stavbou od
nepratelského Chaosu, okolni svét je cizi. Jsou to spontanni dusevni pochody, domnénkou
lze nazvat, Zze jde pravé o ony relikty, o projev tuseného, neuvédomélého vniméani
sakralniho prostoru. Nabozensky cloveék touzi mit obydli podobné piibytku bohd.
Zkusenost posvatného prostoru umoziuje ,,zalozit svét tam, kde se v prostoru projevuje
posvatné. I to nejskromnéjsi lidské obydli vytvari symboliku stfedu svéta, stejné tak jako
uzemi, mosty, chramy a paléce.

Velmi zésadnim ziskem ztohoto dila je popis a zn&ho vychdzejici pfrileZitost
k pochopeni kosmogonického mytu, jenz se rovnéZ promita do usporadani vnitiniho
prostoru za prahem — tedy o napodobé prvotni obéti — ktera z hlediska jakéhokoli
nabozenstvi provazela vznik svéta.!

Nutno jesté piipomenout nezbytnost aktu oZziveni prostoru, jenz opét muize mit

nejruznéj§i podoby — stavba obydli, chrdmu, anebo zalozeného svéta, vymezeného

2% Srov. DENKSTEIN, V. Stavebni vyvoj dominikénského kostela v Ceskych Bud&jovicich, s. 4.
Srov. ELIADE, M. Posvdtné a profinni, s. 32—33.
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posvatného prostoru. Je nezbytné slozit stavebni obét, prijmout Zivot a dusi a stale tak

pfipominat prvotni obé&t’, pfi niz vznikl cely svét.

3.2.1. Prah posvdtného ¢asu a pripominka mytii
Eliade, autor, diky jemuZz bylo podpoieno porozuméni tomuto ,,rozhrani®, pokracuje ve

své rekapitulaci pro pochopeni pojmt a uvadi nas do posvatného casu a mytii. Je dilezité
pochopit a pfijmout, ze ¢lovék nemulze konat kdykoli dle své vule, ale pouze v dobu
vymezenou. Nabozensky c¢loveék je schopen rozdélit své kondni mezi Cas posvatny a
profanni. Posvatny cas se neustile opakuje, je to pracas, jenz se zpifitomiuje
prostiednictvim svatka.

Svatek znovu aktualizuje uréitou mytickou udélost s posvatnou historii, jez se odehrala
na pocatku casu, jde o reaktualizaci. Skrze jeji vyznam se propojujeme s puvodnim
posvatnym Casem, je nam v ném poskytnuta na okamziky vyhoda piibliZit se bohtim, stat
se jejich soucasniky. V dob¢ svatki piekracujeme prdah profanni skutecnosti a vstupujeme
do posvdtného rozméru existence, abychom si mohli znovu pfipomenout, jak bohové ¢i
myticti predkové stvofili ¢lovéka a dovedli ho k osvojeni si spolecenského chovéni a
k ovladani femesel, tudiz k navyktim nutnosti pracovat.

Cim vice je &lovék nabozensky, tim vice disponuje exemplarnimi modely pro své
chovani a ¢innosti. Hlavni funkci mytu je tedy fixovat exemplarni modely vSech ritd a
vSech vyznamnych lidskych aktivit: stravovani, sexuality, prace, vychovy.

Posvatny kalendat obsahuje kazdorocné tytéz svatky, ptfipominku tychz mytickych
udalosti. Posvatny kalendar tak vlastné ptedstavuje (...) ,,jakysi vécny navrat urcitého
omezeného poctu boZskych cinii. “*

Jsou-li shrnuta tato poznani — ¢lovék vyviji usili pfiblizit se bohlim nejen prostorem,
ale 1 casem. Svatky nejsou jen pfipomenutim mytické udalosti, ale jsou jejim
znovuucinénim, opétovné se Clovek ocitd v onom posvatném case, kdy byl tvofen svét.

Eliade vysvétluje, pro¢ znalost myti byla nanejvys dulezita, je zjevné, ze ztratou této
paméti by cloveék ztratil sam sebe. Lze se domnivat, Ze nendboZensky clovek, ktery se
V soucasnosti s oblibou vénuje mytim, se v podstaté znovunaléza.

Symbol prahu, porty — brany — se objevuje vlastné na jakémkoli vnéjSim, hmotném
kiestanském znameni — na architektute kostelli, na kaplickach, bozich mukéch, stale je zde

timto symbolem vymezeno posvatno a oddéleno od ptitomné skute€nosti.

% ELIADE, M. Posvdtné a profinni, s. 74
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Oslaveny symbol vstupu do posvatna a posléze do vécnosti pfinasi ve svych formach
honosnost, esteticnost, jde o vrcholné¢ vysledky lidského umu. Nez vSak bude mozno
skutecné ,,zaklepat™ na dvefe tohoto vstupu, je nutné projit ,,udolim stini®, bezpoctem
ruzn¢ tézkych zkousek, které zivot pozemsky piinasi. Snad pravé proto jsou piedstavy
0 bran¢ do ,,absolutniho posvatna“ tak ,,nadzemské*.

V souvislosti se snahou o pochopeni symboliky brany nebes se stale opakuje otdzka,
co ona brana vymezuje, co oddéluje? Brana je vzdy soucasti systému — soustavy ideji, vzdy
vymezuje prostor, v procesu mysleni je rovnéz jednozna¢na. Prostor, jenz je uréen
nedokonalosti lidskych schopnosti vnimani ¢i piedstav, je v podstaté obzorem pod
nebeskou klenbou, jehoz je jedinec schopen dohlédnout. Pocit jeho ohranieni se prenasi
do lidského vnimani jako prostup sméfujici vzhiru — tam, kde je vniman a tuSen Bih.
Tudiz zde vznika onen prapiivodni vjem posvatného, avSak nedostizného prostoru.

Proto byl pozd¢ji tento posvatny prostor ¢astecné pienesen na zem, prostiednictvim
vybudovani chrami, pevné vymezenych zdmi, ano, zde je jiz onen zminovany prostor,
jehoz ohraniceni je lidské oko schopno dohlédnout.

Do tohoto prostoru je jedinec piiveden branou, v tomto prostoru jsou utvoreny dalsi
brany, jez cestu maji propojit, ptivést, doprovodit do posvatné vécnosti.

Téze Mircei Eliadeho, vyslovené v jeho dile, upeviiuji myslenku o prahu a brané.
Zietelné vyslovuje pojem téchto dvou protilehlych prostorii: (...) ,,zjeveni posvatného
prostoru umoznuje ziskat "pevny bod", umoznuje zorientovat se V chaotické stejnorodosti,

«

zalozit Svet a zit skutecné. *

Vkradé se vSak dalsi otazka. Je symbolika brany spravné vnimana, je n¢jaké méftitko
vykladu symbolu, nezlistdva tento postoj v zajeti zaZitych archetypélnich vjemu okolniho
sveta?

Jak naloZit se subjektivnim vnimdnim symbolu, kdyZ jej v podstaté neni mozné
objektivizovat? V téchto elementarnich otazkach jsou hledany moznosti opfit se
0 provéfena tvrzeni.

Je tedy symbol primétem archetypu na jedné strané? Odpovida potiebé urCitého
spoleCenstvi upinajiciho se k symbolu v ur¢itém case, na strané opacné? Zvoleny symbol
evokuje urcité myslenky, ale zaroven je schopen pusobit na emoce, na nevédomi lidi. Ona
vznosnost, vitajici, lakajici, pfitahujici nddhera, to vSe je vnimano pfi piedstave a zobrazeni

brany nebes!
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Co o pojmu symbolu a jeho sémantice fika napiiklad C. G. Jung®: , Symbol je na
jedné strané primitivnim projevem nevédomi, na druhé strané ideou, kterd odpovida
nejvyssimu tuseni vedomi. “

7Zda se, ze tomu tak skutecné je, symbolizovand brdna nebes, Ktera denné evokuje
vjemy, je pfijimana nevédomé, soucasné je zhmotnénim ideje, tusené, tento symbol sam
vyslovuje nevyslovitelné.

Symbol brany je onim mostem, jenz kazdého bezpecné prevede, skrze néj je tedy
umoznéno vnimat neuchopitelné, nevyslovitelné.

Nekteii religionisté tvrdi, ze: (...) ,,symbol je soucasné progresivni a regresivni (to
znamend, zZe sméruje soucasné do budoucnosti i do minulosti).: (...) ,,Symboly jsou
ziretelnym projevem lidskych nevédomych déjin ucent. “'

Nabizi se jednoznacny souhlas — vzdyt’ brdna je ptirozené priichozi obéma sméry.

% JUNG, C. G. Duse moderniho ¢lovéka, Atlantis, Brno 2001
2" HALBFAS, H. Das dritte Auge. Religionsdidaktische Anstifie Diisseldorf: Patmos, 1982.
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3.4. Vysvétleni pojmu ,,symbol“ v souvislostech tohoto programu
Ditlezité pro tento program je vysvétleni a pochopeni vyse popsaného postoje vnimani
symbolu brany — vStUpu — rozhrani — predelu jakychkoli dimenzi. Tudiz, nejen poznanim
nezndmého prostoru budou ,,zatéZzovani“ frekventanti edukacniho programu, ale navic
projdou branou ,,poznani“. Program a ptedevs§im jeho lektor se pokusi zprostiedkovat,
navodit vjem oné vitajici vznosnosti a lakajici, pfitahujici nadhery tak, jak je kiestan
pfipraven, nastaven vnimat tuto souhru pii piedstavé a zobrazeni brdany nebes.

Pti navstévach objektd katolickych svatyni budou ucastnici edukac¢niho programu
povzbuzovani k odkryvani a dokumentaci tohoto fenoménu, k fotografickému zachyceni
rizné podoby tohoto jevu, at’ jiz vstupu do prostoru, rozhrani mezi dvéma castmi jednoho
prostoru, architektury oltafe a jeho symboliky nebo symboliky scény malby.

Bude jim pfipomenuta symbolika vitézné¢ho oblouku, obvykle zbudovaného k oslavé
dobyvatele urcitého tzemi. Jde o nelehké téma, pokud je mlady clovék nedotéen
pfedstavivosti, elementdrni zvédavosti a neni pfili§ informovan v problematice viry. Ale 1
toto je zamér vychovné vzdélavaciho programu, pozitivné ,,zattocCit na smyslové organy,
aby doptaly mladému ¢lovéku prozit pocit piesazného. Aby ucastnici vychazky pochopili
symboliku nejen prahu a brany, ale soucasné¢ smysl imaginarniho vitézného oblouku, skrze
ktery vstoupil Jezi§, aby vykoupil lidstvo, a skrze néjz vstupuje a vitézi nad zlem pii kazdé
bohosluzbé obéti. V tomto symbolickém oblouku je kazdému skryta a zaroven pfipravena
prilezitost zaZzit vitézstvi poznani, vitézny oblouk je pfipraven pro kazdého ,,smrtelnika®,
jenz jej spatfi.

Jak vnimat a chapat pojem tohoto symbolu? Je zapotfebi vyvinout usili a pokusit se
pfemyslet nebo spiSe vnimat, uvazovat abstraktng, nyni a zde.” Zijeme neustale v realném
svete, pro¢ si nedoptat tento luxus a pokusit se vnimat transcendenci, pokusit se jen lehce
si pfipustit, Ze nejspi§ nevime a nezname vSe, vzpomenout si, Ze jsme jiz zaZili pocity
nevysvétlitelné, neuchopitelné. ..

Jsou ptesazné, dusi a ducha povznasejici, staci vykrocit pies prah.

%8 Srov. BAUMAN, P. (ed.) Kritické a tvofivé mysleni: neni to méalo? Rozvoj mysleni ve filosofickych,
teologickych, psychologickych a pedagogickych souvislostech. In ERBAN, V. Zpiisob mysleni jako
kulturni vzorec. Teologicka fakulta Jiho¢eské univerzity, Centrum filozofie pro déti, Ceské Budgjovice:
2013.s. 31.
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3.5. Krestansky pohled na svét
V tomto vychovné vzdélavacim programu se rovnéz objevuje jiz naznacena problematika
teologickd. Tim je minéna prilezitost akcentace kiest'anského pohledu na svét, pobidka
k uvédoméni si kiestanskych evropskych myslenkovych hodnot, které kdysi staly i u zrodu
katolickych svatyni.

AC je soudoby obecny vztah ke kfestanstvi velmi ambivalentni, nelze zpochybnit, ze
kiestanstvi vyrazné utvarelo evropskou civilizaci. Zda se toto tvrzeni o soucasném stavu
vztahl ke kiestanstvi pfilis kategorické? Nekolik fadkl z ¢lanku komentatora a zakladatele
amerického konzervativniho magazinu, reagujiciho na odchod papeze Benedikta VI., se
netaji obavami o osud kiestanstvi: ,,V Evropé je krestanstvi stile vice povazovano spise za
starozitnost, nez za zakladni viru Zapadu a zdroj zapadni kultury a civilizace. NabozZenstvi,
ktere Evropané povazovali za své, nez prislo Osvicenstvi. Mnoho katedral v Evropé se
ocitlo ve stejné situaci jako tecké a rimské chramy — staly se turistickymi atrakcemi a
misty, kde lidé Zasnou nad tim, co kdysi bylo a jiz nent. “®

Evropska civilizace je podepfena nékolika pilifi, a sice obdobim antiky — kulturnim
svétem Recka a Rima, naboZenstvim a mySlenim starého Izraele, krestanstvim a rovnéz
evropskym osvicenstvim a na n¢j navazujicim evropskym sekuldrnim humanismem.
Kvalifikovana znalost kfestanstvi, jeho vzniku, jeho riznych smért a proudd, jeho
myslenkovych, antropologickych a etickych obsahi by méla patfit k evropské
vzdélanosti.®

Od r. 313, v obdobi vlady cisafe Konstantina 1. Velikého, bylo kiestanstvi piijato jako
naboZenstvi statni a timto postaveno pied tikol ujmout se vedouci role ve spole¢nosti.* Je
nasnad¢, Ze tento statnicky krok s sebou ptinaSel ulevu v projevu nabozenského vyznani,
ale soucasn¢ i nemalé problémy.

Kfiestanstvi vzniklo jako spasitelskd, apokalypticka vize, kterd se piedevs§im ziikala
vSech mocenskych snah. Neptfedpokladala trvani ani tvorbu déjin a ptivodni kiestanska
zveést promény tudiz nemohla zaroven pfipravit dispozice pro utvaieni spolecenskych
struktur. Tento nesoulad vyfeSilo kiestanstvi Vv rukou statni moci napodobou pravnich

struktur rozpadajici se fiSe fimské.

2 BUCHANAN, P., J. Benedict’s Farewell — and Christianity’s? The American Conservative. [online]
Dostupné na http://www.theamericanconservative.com/articles/benedicts-farewell-and-christianitys/ [cit.
2014-03-14]

% Srov. FUNDA O., A. Mezi virou a racionalitou. L. Marek, Brno: 2009, s. 20-26.

31 Srov. HERRMANN-OTTO, E. Konstantin der Grofe, Primus Verlag, Darmstadt: 2007, s. 79.

27



Avsak — v tomto prostifedi postupné zmiralo jadro uceni o Jezisi Kristu. O Spasiteli,
predstavujicim vSeodpoustéjici lasku, o pfiteli ponizenych a hii$nikd, a ptedevsim, o jeho
zdporném vztahu k moci a bohatstvi.

Kfestansti misionaii se mnohdy ubirali smérem barbarskym, kratce vyjadfeno —
vytvareli vymezené prostory, V nichz budovali svatyni, skolu, $pital a hospodaiské zazemi
provozu téchto zafizeni. Zivotni styl se logicky zcela proménil v trovni prava a vzdélanosti
a ziskal podporu svétské vrchnosti. Nositelé kiestanské misie si sami nejednou ptipjali
me¢ a poslapali dalsi Cast JeziSovy zvésti. ,,Krestanstvi nastoupilo ambivalentni cestu
k tvorbé civilizace, se vSemi pozitivy i zradou evangelia na této cesté. “*

Jak tedy chapat shora uvedenou akcentaci kiestanského pohledu na svét v téchto
uvedenych spiSe chmurnych souvislostech?

Obdobi nabozenského smiru ve 4. stoleti je i obdobim vzniku prvnich rané
kiestanskych svatyni. Paradoxné¢ ona zmeéna spolecenskych a hospodaiskych poméra
napomohla vzniku ran¢ kiestanské architektury. Baziliky, kdysi zbudované jako fimsky
shromazd’ovaci prostor pro spravni a obchodni ucely, se proménuji ve svém vyuziti i
Vv detailech architektonického ¢lenéni.

Je patrn¢ pochopitelné, ze postupny proces sekularizace se odehrava na pide civilizace
formované kiestanstvim. Od pocatku novovéku, tedy po roce 1492 a pozdéji, v obdobi
osvicenstvi az po soucasny sekuldrni humanismus, se evropskd kultura postupné
zesvétstuje, jakoby chtéla zapfit ptivodni kiestanské hodnoty. Odnima hodnotam jejich
kiestanské vychodisko a transformuje je do sekularni podoby. Nastésti si sekularizovana
evropskd kultura nékteré plivodni hodnoty kiestanské tradice pfisvojila, minéna je tim
napf. nadé€je v lepsi svét, dynamické pojeti autority a pojeti ¢lovéka jako individua, vytrval
ideal lidské svobody a idea rovnosti vSech lidi. Sekularizace neznicila vjem pozitivniho
vztahu k dé&jinnosti a socialniho rozméru vztahi ve spole¢nosti.

Pro teoretickd vychodiska nejen tohoto navrhu edukacniho programu je vSak nutné
zdUraznit, Ze krestanské zaklady a hodnoty jsou dobré a pevné. Ktestanskd vira nenese
odpovédnost za hiichy a zpronevéru instituci. JistéZze se mnozi lidé k ospravedlnéni svych
»ateistickych® postojii odvolavaji na temné epochy v historii fimskokatolické cirkve a
zaméenuji prave instituci s Cistou lidskou virou, takovou, jak ji ptinesl Jezi§ Kristus, aby

svou obéti hichy lidstva vykoupil.

2 FUNDA 0., A. Mezi virou a racionalitou., S. 80.
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4 Kratkeé expozé do historie mésta a jeho svatyni
Pro vysvétleni vybéru jednotlivych svatyni navstivenych v ramci vychazky a snazsi
pochopeni dalSich souvislosti pfedchazi charakteristice vybranych objekti stru¢ny nastin
historie mésta. Je nezbytné si pro tento popisny teoreticky podklad programu znovu
pfipomenout, Ze v§echny objekty, navstivené v priibéhu realizace programu vznikaly pravé
pod vlivem pusobeni Kkatolicismu, v mySlenkovém svété tehdejsi Evropy. Velmi
zjednodusen¢ konstatovano — jinak to ani nebylo myslitelné a vSe bylo naprosto pfirozené.

Edukaéni program je navrhovan a koncipovan S ptfedpokladem, ze v hodinach
vlastivédy potazmo dé&jepisu jsou clenové skupiny pripravovani a disponuji zakladnimi
védomostmi 0 historii zemi Koruny ¢eské, téz o krajském mésté a jeho blizkém okoli, kam
se hodlaji vydat na vychazku za sakralnimi pamatkami. Obdobny ptedpoklad se tyka volné
ptihlasenych jednotlivel nebo skupin.

Vstupni informace jsou vV eduka¢nim programu tudiZz mirné¢ redukovany, ale vénuji se
zaroven $irSimu prostfedi zvolenych historickych pamatek.

Mésto Ceské Budéjovice otevira svou Sirokou naru¢ naplnénou bezpodetnymi krasami,
historickymi i soufasnymi. Vzhledem k tomu, Ze nejstar§i zachovanou pamatkou,
vytvofenou jesté pied zalozenim kralovského mésta v roce 1265, je pravé fimskokatolicka
svatyn€, neni obtizné nalézt cestu k ,pocdatecnim strankam*, v nichz je historie mésta
vepsana.

Osada se jeSt¢ nazyvala Budivojovice, jeji obyvatelé se prevazné vénovali
hrnéitskému femeslu. Stiedem osady, zalozené nc¢kdy v prvni poloving 13. stoleti na
pravém biehu Vltavy, byl piivodni rané goticky kostel, postaveny patrné po roce 1204,
tedy v dobé, kdy byl svatym prohlasen opat Prokop, zakladatel klastera v Sazavé. Kostel
byl zasvécen tomuto Ceskému patronu a pozdéji dalSimu svétci, svatému Janu Kititeli,
z rodiny JeziSovy.*

Me¢sto ve své podobé pravidelné sité ulic kolem ¢étvercového namésti vzniklo jako
promyslend lokace na obranu kradlovského uzemi proti mocnému rodu Vitkovcl
(Rozmberkt). Od pivodni osady se jeho piidorys posunul mirné¢ smérem jihovychodnim a
jiz v prabéhu rozvoje mésta byly zahdjeny stavby dalSich svatyni — méstského kostela
svatého Mikuldse (pozd¢jsi katedraly) a piedev§im kostela Obétovani Panny Marie pii

vznikajicim dominikanském klastefe, u zapadni strany soucasné budovaného méstského

% Srov. PAVEL, J., SAMANKOVA, E. Ceské Budéjovice. Praha 1979, s. 43-44.
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opevnéni. Pisemnou zminku o chrdmu svat¢ho MikulaSe pfinadsi listina
konstantinopolského patriarchy Petra z dubna roku 1297.%

Nové mésto prevzalo jméno z ptivodni osady a ve svém historickém pudorysu se po
staleti jen minimaln¢ promeénilo.

Meésto v obdobi prvotniho rozvoje stfezily nejen mohutné hradby, ale soucasné dvé
posvatné budovy, fimskokatolické svatyné. Poutniky na cesté¢ smérem severnim z meésta ¢i
opacné, pii vstupu, chranila svatyné pivodni osady, k niz koncem 14. stoleti v nedalekém
morovy $pital. Toto zafizeni vné prostoru mésta bylo bohuzel velmi vyuzivano, morové
rany trapily ¢eské zemé Casto. Kromé ,,trojického* slouzil méstu starsi Spital, v Krajinské
ulici, se svou vlastni kapli zasvécenou svatému Vaclavu. Ze svatovaclavského Spitalu jsou
zachovany pouze ¢asti zdi uvnitt hmoty naddvorni ¢asti domu.

Meésto se rozrustalo i vné hradeb, v jeho okoli byly vystavény a provozovany velké
hospodaiské dvory, aby zasobovani mohlo k oboustranné spokojenosti fungovat. V obdobi
pted husitskymi valkami mésto v podstaté prosperovalo, bylo osidleno ¢&tyfmi tisici
obyvatel, vétSinu, dvé tietiny, tvofili Némci. Pomér mezi Ceskym a némeckym
obyvatelstvem se ve mésté po poloving 14. stoleti ménil® ve prospéch ¢&eského
obyvatelstva, jez Gasem ziskavalo na dilezitosti a tim i vliv na spravé mésta.*® ¥

Vice neZ polovina obyvatel se vénovala femeslu, funkce jednotlivych domu byla
vétSinou smiSend, vyrobni, obchodni a hospodaiska. Nékteré honosnéjsi méstanské domy
byly vybaveny vlastnimi domacimi kaplemi. Vérnost krali a pfirozené Katolické cirkvi byla
vniména jako samoziejmost.

Pocet kostelnich budov se po dlouha obdobi neménil, vystavbé neprala ani politicka
ani ekonomicka situace v Cechach, potazmo ve mésté samém.

V obdobi pozdniho stiedovéku byla zemé suzovana castymi lokalnimi valkami,
v novov€ku, v 17. stoleti, pak postizena straslivou valkou tficetiletou, a jak jiz bylo
zminéno, obyvatelstvo bylo téz ochromeno ¢astymi morovymi ranami. Oba $pitaly a jejich

kaple byvaly €asto pieplnény a v nékterych obdobich hibitov u svatého Prokopa nestacil

N 24

34 Srov. KOLDA, V. Vznik a poédtky krdalovského mésta Ceskych Budgjovic, s. 42

% Srov. BOBKOVA L., BARTLOVA M. Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 19-20.
% Srov. PAVEL J. - SAMANKOVA E, Ceské Budéjovice, s. 24.
% BORSKA — URBANKOVA M. Socilni a majetkové struktura méstskych rad v Ceskych Bud&jovicich

v dobé predhusitské a husitské, Acta Universitatis Carolinae philosophica et historica 1994, ¢. 4, s. 111.
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pocet duchovnich se s ohledem na uvedené okolnosti nezvySoval. Mésto bylo nékolikrat
zachvaceno rozsahlymi, pustoSivymi pozary, které se nevyhnuly ani kostelu svatého
Mikulase.

Koncem 18. stoleti, za vlady Marie Terezie a jejiho syna Josefa II., dochézi k mnoha
reformam cirkevni spravy v zemich rakouské monarchie, mezi jen malo pozitivnich krokt
lze pocitat zalozeni né€kolika biskupstvi. V roce 1785 vznikd biskupstvi budéjovickeé.
Prvnim biskupem jmenoval cisaf kanovnika Jana Prokopa hrabéte Schaaffgotsche, jemu
byl urCen za katedralni chram farni kostel svatého MikulaSe, pfi kterém byla zfizena
katedralni kapitula. Sidlem biskupa se stala byvala kolej piaristd. Tedy — zadné nové
cirkevni stavby.

Az po vélce prusko-rakouské, kdy po roce 1866 utichly zbrané na pomérné delsi dobu
a obyvatelé mésta mohli ponékud ,,voln€ dychat®, tehdy byly postupné zahéjeny v podstate
novostavby dal$ich kosteli ve mésté, v souvislosti se vzristajicim poctem obyvatel a
rozvijenim mésta mimo historické jadro.

Svatyné byly vystavény za hradbami mésta, nejblize byl vybudovan kostel svaté
Rodiny, jenz vznikal s budovou sirotéince v letech 1886 — 1888, na samé hranici
nékdejsich hradeb. O spravu sirotince se staraly sestry ,,boromejky*, kongregace
Milosrdnych sester svatého Karla Boromejského. V roce 1968 prestala svatyné slouzit jako
kostel, budova pfipadla Ministerstvu vnitra tehdejsi CSSR a byl zde zfizen archiv. Ve své
funkci zistala navazujici Skola a sirotéinec slouzil jako pomérné nuzny Domov mladeZze,
tzv. internat. Pravoplatna funkce se kostelu, zcela bez vnitini vybavy, navratila az v roce
2012 a ptifc¢en byl jako studentsky Biskupskému gymndaziu.

O dvacet let diive pfed touto realizaci bylo za plsobeni biskupa Jana V. Jirsika
postaveno prvni Ceské, biskupské gymnéazium a u ného kostel svatého Viclava a to jiz
Vv letech 1868-70, v Kostelni ulici na Prazském predmésti. Kostel stile slouzi svému
poslani, gymnazium je vyuZzivano jako stfedni u¢tovska skola.

Kostel Riizencové Panny Marie v Zizkové ulici postavila nové zaloZena kongregace
kostela se uskutecnilo 26. ¢ervna 1904. Kostel je vybaven ve stylu beuronském.

Kostel svatého Jana Nepomuckého na narozi ulic BoZeny Némcové a Janské byl
postaven na samém pocatku prvni svétové valky, v 1étech 1914-1915. Jde o uslechtilou
stavbu na pidorysu rané kiestanské trojlodni baziliky, velmi dobrou architekturu
predstavuje 1 soucasné zbudovana fara v sousedstvi kostela. Obé& stavby vznikly pro

pocetnou farni obec tzv. Lineckého predmésti.
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Az po skonceni prvni svétové valky pfibyla ve ¢tvrti Suché Vrbné, v Puchmajerové
ulici stavba kostela svatych Cyrila a Metod¢je, rovnéz véetné budovy fary. Stavba kostela
zacala v bieznu 1935, dokoncena byla v roce nasledujicim. Pristavén byl klaster, ptivodné
patiici téSitelim, posléze salesiantim.

V méstské Gtvrti Ctyfi Dvory byl vroce 1938 posvécen zékladni kamen kostela
svatého Vojtécha, v némz byla v nasledujicim roce slavnostné slouZena mse svata, pouhé
tyfi dny po vstupu némeckého okupaéniho vojska do Ceské republiky. Kostel s farou
patfil fadu frantiSkand, ktefi byli v roce 1950 nasilné vyhnani.

Stavba je dustojnym zastupcem moderni mezivale¢né architektury, v soucasnosti je
roz$itena ptivodni budova fary a slouzi Salesianskému stfedisku mladeze.

Timto po¢inem byla nejspi§ vystavba kosteli v Ceskych Bud&jovicich uzaviena.

Stavebni Gsili je nyni sméfovano na udrzbu a opravu vSech ptedstavenych svatyni.
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5 Budovy kostelu pro pilotni verzi edukac¢niho programu
Predstaveni vybranych sakralnich objekta je obSirné a ma slouzit jako opora pro lektora —
edukatora, pro jeho pfipravu a pro moznost rychlé reakce na piipadné otazky. Predstavou
resp. planem tvirce vychovné vzdélavaciho programu je sestaveni posléze malého
manudlu pro jeho vyuzivani dal$imi lektory, po ovéfeni pilotni verze vychovné

vzdélavaciho programu.

5.1. Kapucinsky klaster s kostelem svaté Anny38
Ve vychodni ¢asti historického jadra stoji studentim Teologické fakulty JihoGeské
univerzity divérné znamy komplex budov. Byl piivodné vystavén jako druhy bud&jovicky
klaster, co do potadi zac¢atku doby vystavby (ppt €. 1, obr. 3).

U jeho zrodu stal cisafsky par, a sice Matyas Habsbursky a jeho manzelka, Anna
Tyrolska, nebot vroce 1614 zasedal za Ulasti tohoto cisafského paru v Ceskych
Budgjovicich zemsky sném. Cisafovna se rozhodla, nepochybné ovlivnénd osobnim
zpovédnikem z fadu kapucinti otcem Cherubinem, zalozit v kralovském mésté kapucinsky
klaster.

Jak jiz bylo zminéno, pustoSivé pozary casto redukovaly pocty domi v kralovském
mésté. Pozaru v roce 1579 zcela podlehlo sedmdesat pét domii. Tato pohroma byla tak
znicujici, ze jesté po vice nezZ tiiceti letech se zde nalézaly opusténé ruiny. Proto bylo
snadné vybrat pro novy konvent misto pfi hradbach nedaleko né€kdejsi Videiniské méstské
brany (pobliz usti dnesni Kanovnické ulice a ulice Karla IV. do Senovazného namésti). Jiz
kratce po zasedani snému v roce 1614 pozd¢jsi prvni kapucinsky kvardian P. Cherubin
dohodl s méstskou radou, ze vykoupi devét parcel na spalenisti a vénuje je na zalozeni
klastera. Na zajiSténi dostatecnych prosttedk byly z nafizeni cisaiské Ceské dvorské
kancelafe vypsany mimoifadné dané, dokonce cisai svolil, aby se na stavbu zdarma
dodavalo diivi z hlubockych lesi. Méstska rada, jiz byly ziskané penize predany, se
3. prosince 1615 pisemné zavazala k vykoupeni spalenych domu a k vybudovani klastera
s kostelem na jejich mistg.

Slavnost poloZeni zékladniho kamene ptedchéazela ziskani celé¢ Castky, konala se jiz
v ¢ervnu 1615 za ptitomnosti prazského arcibiskupa Jana III. Lohelia. Stavba rozsdhlého

komplexu, stavéného patrné samotnymi kapuciny, byla dokonéena roku 1620, 1. tinora

% Srov. LAVICKA, R. Kapucinsky klaster s kostelem sv. Anny. In Slavné stavby. Ceské Bud&jovice: 2010,
nepublikovany rukopis. Nestrankovano.
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1621 jej s celym klasterem slavnostné vysvétil tentyz prazsky arcibiskup ke cti svaté Anny
(na pocest cisafovny téhoz jména). V novém konventu Se Vtomto pocatku usidlilo 18
bratfi.

Zakladem kapucinského klastera se stal jednolodni, wvalené¢ klenuty kostel
s kvadratickym presbytafem a boé¢ni kapli Panny Marie (ppt ¢. 1, obr. 5).* Stavba
s charakteristickou jednoduchosti fasad méla hlavni jizni praceli ukoncené pouze
trojihelnikovym Stitem bez véze. Vchod do kostela vedl jednoduchym portalem
S pamétnim napisem, ve vyssi trovni se otevirala pravouhlad okna, v ose nad portalem bylo
kruhové okno a druhé mensi kruhové okénko se nalézalo ve S§titu kostela. Konventni
budovy navazujici na kostel mély obvyklé dispozi¢ni ¢lenéni, kolem ¢tvercového rajského
dvora. Dlouha vstupni chodba spojovala klausuru s ulici a ustila do ambitu, ktery slouzil
K odpocinku a rozjimani. Nejvétsi prostor piedstavoval refektar (spole¢na jidelna)
s dfevénym tramovym stropem. Na néj obvykle navazovala mald umyvarna, spiZirna,
sklep, pravdépodobné i dvé mistnosti pro vyuku, jedny z méla vytapénych prostor. Kolmo
napojené kiidlo obsahovalo tzv. ¢ernou kuchyni svodni nadrzi a vylevkou odpadu.
V sousednich prostorach se skladovalo dievo na topeni. Protilehlé kiidlo obsahovalo riizné
provozni zazemi a pokoje pro nemocné. Socidlni zafizeni se snad nalézalo v malé vézové
stavbé, ktera byla situovana pii narozi klauzury a méla vlastni zdroj vody. V jednom
zramen konventu se Vv patfe nachazely nevytapéné cely — loznice seminaristii a vétsi,
rovnéZ nevytapéna, cela kvardidna. Lze se opravnéné domnivat, ze v patfe bo¢niho kiidla
nasla své misto knihovna, vézenska cela, skladisté cennosti a ptipadné€ i nemocnice.

V letech 1644—-1670 se v kapucinském klastete prechovavaly ostatky patrona mésta
svatého Auratiana, pozd&ji pienesené do tehdy d€kanského chramu svatého MikulaSe
(katedralou az od zfizeni biskupstvi, r. 1785), (ppt. €. 1, obr. 11). V roce 1709 vyrostly pfi
zapadni sténé kostela bo¢ni kaple, tedy soubéZné s linii Knézské ulice).

Na zékladé dvorského dekretu z 31. prosince 1786 byli budéjovicti kapucini zruSent,
16. Cervence 1788 klaster s kostelem uzavien a jednadvacet feholnikl preslo bud’ do laické
duchovni spravy, nebo do jinych konventt. Tehdy zanikla i hodnotné klaSterni knihovna
0 1663 svazcich, mezi nimiZ se nachazely i prvotisky a rukopisy. Prazskd univerzitni
knihovna prevzala pouze dvacet osm knih, n€kolik dalsich si koupili soukromi sbératelé a

ostatni ziskali obchodnici jako stary papir.

%9 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Cesko-Budéjovickém,
s. 38.
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5.1.1. Specificka edukacni realita
V prazdném klastete vznikl ,,knézsky dim* k dalSimu vzdélavani nové vysvécenych knézi
z prazského generalniho seminare, kteii sem pfisli 1. zafi 1788. Na opakovanou zadost
bud¢jovického biskupa se zde ustanovilo teologické studium, povolené vynosem cisare a
kréale Leopolda II. ze dne 4. ¢ervence 1790.

Dvorskym dekretem ze 7. dubna 1803 zde cisaf FrantiSek II. zfidil skutecné
samostatny seminaf, ktery byl po Gpraveé objektu otevien 4. listopadu 1804, kdy se také stal
majetkem biskupstvi jako seminaf pro vyuku svétského kléru.

Roku 1804 se v kostele svaté Anny obnovil liturgicky provoz a roku 1815 byl chram
Castecné opraven.

Seminarni kostel se vyrazné¢ zménil roku 1825, kdy byla podle navrhu rektora
knézského seminafe a malife Vojtécha Benedikta Juhna provedena klasicistni uprava
hlavniho pruceli, doplnéného ve §tité vézickou.

Rozséhla klasicistni pfestavba konventnich budov za tficet tisic zlatych probéhla
Vv letech 1843-1844 podle projektu Antonina Kratkého a zadsadné¢ zménila plivodni vzhled
byvalého klastera.

V Knézské ulici vzniklo dlouhé praceli o dvaceti okennich osach, rozdélené uprostied
Sestiosym rizalitem. Smérem do dvora byl vloZen pfistavek na pidorysu segmentu kruhu,
ktery ukryva obloukova schodistova ramena podepiend vzdy parem dorskych sloupti.

Zmény vyvolané rozsifenim teologického studia a povolené roku 1842 majestatem
cisafe Ferdinanda I. byly ukonceny slavnostnim posvécenim celého komplexu 4. listopadu
1844.

Dalsi upravy jiZz nesouvisely se zménami funkce. Anton Friebel vymaloval v roce
1872 interiér kostela ve stylu italskych renesanc¢nich chramut (ppt. €. 1, obr. €. 4, 6, 8, 9).
Jesté roku 1928 kostel znovu prosel opravou.*

Ptiprava budoucich knéZi v seminafi probihala do Cervna roku 1950, kdy doslo ke
zruSeni kongregaci, fadl a téméf vSech bohosloveckych fakult. Nékolik let, od roku 1959,
slouzily budovy seminate &asti Pedagogického institutu v Ceskych Budgjovicich (od roku
1964 pak Pedagogicka fakulta se sidlem v Jeronymové ulici). Jiho€esky krajsky narodni
vybor (dnes JihoCesky kraj) ztidil roku 1971 v téchto prostorach byvalého seminare, kde

byli déle nez jedno stoleti vychovavani knézi, Krajskou politickou Skolu!

%0 Srov. Anonym, Kostel sv. Anny a byvaly klaster kapucini v Bud&jovicich.
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V tomtéz roce doslo ke zruSeni pamétkové ochrany byvalé fortny (vratnice) pii narozi
kostela. Toto rozhodnuti znamenalo naslednou demolici této Casti.
Od roku 1990 uziva byvaly seminaf nové ustavena Teologickd fakulta Jihoceské

univerzity.

5.1.2. Seminarista vzpomina

Diky laskavému pochopeni sou¢asného sidelniho kanovnika a vikate pro obvod Ceské
Budé&jovice venkov*, byl autorce této prace umoznén rozhovor patrné s jednim
z poslednich absolventi tohoto seminafe, s Cestnym kanovnikem zdej$i Katedralni
kapituly,” jenz je vypomocnym duchovnim v Sevéting (okres Ceské Bud&jovice) a zarovei
na tamni fafe proziva zaslouzeny cas odpocCinku. Také diky jeho tctyhodné obétavosti
vzdor vleklé nemoci je moZzno pfinést nékolik drobnych informaci a ptiblizit tak atmosféru
Zivota a vyuky v seminaii.®

Pan kanovnik zde studoval pfed vypuknutim druhé svétové valky a studium dokoncil
po tiiletém nuceném pieruSeni az po roce 1945. Vzpominal na chladné a temné chodby
seminafe, jimiz se studenti po setméni do rozednéni pohybovali (,,Motali jsme se tam a
obcas do nékoho vrazili. ) beze svétla, na kazdodenni povinnosti zasobovat vytapéné
prostory dostate¢nym mnozstvim palivového dieva. Jak v§e mélo dana pravidla, ktera byla
dodrzovana. Casto se stalo, Ze pii pohybu na chodbach se setkali s tehdej$im rektorem,
jenz byl, dle vypravéni, laskavym a piivétivym ,,dohlizitelem*.*

Vétsina spolustudentti, dle slov pana kanovnika, shodn¢ jako on pochéazela ze
skromnych pomérti, zcela odkdzdna na moZnosti seminafe. Nedostatek jidla byl
kazdodennim jevem: ,,Najedli jsme se vétSinou po néjakém panském honu, to jsme dostali
napriklad celého jelena a ten musel vydrzet hodné dlouho.*

Seminaristé ve svych nevytapénych loznicich nacvicovali praktické liturgické tkony
umalych stolkli, které¢ ptfedstavovaly oltdini menzy. PiestoZze se domnivali, Ze cvici

dostate¢né, jakmile se ocitli v prostoru kostela, zachvatila je ochromujici tréma.

*Mons. Josef Stolafik

*2 Mons. Vladimir Vlgek

® VLCEK, V. Mé vzpominky na bohoslovecky semindr v Ceskych Budéjovicich. Rozhovor s absolventem
eskobudéjovického seminafe, uskute¢nén v budové Rimskokatolické farnosti v Sevétind. Rozhovor
vedla autorka této diplomové prace, Sevétin: 23. 1. 2014, 9:00-10:00 hod

* Srov. Mons ThDr. Karel Reban, ,rector studiorum®. SKALICKY, K. Tradice teologického studia
v Ceskych Budgjovicich, s. 9. In MACHULA, T. (ed.) Deset let Teologické fakulty Jihoceské univerzity
(Teologické studie 2001), Ceské Bud&jovice 2001.
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Vzpominky byly déale vénovany kolegovi, jemuz pfipadla povinnost ¢teni evangelia,
jak bylo tehdy obvyklé — na kazatelng, pii skutecné bohosluzbé, a jak nahle musel
s vymluvou na zdravotni indispozici z kazatelny ,,utéci “, nebot’ nebyl strachy slova mocen.

Do kostela svaté Anny, do jehoz postrannich prostor, soubéznych s Knézskou ulici,
seminaristé vstupovali chodbou ze seminaie, chodivali ¢ist evangelia a koncelebrovat pii
majovych marianskych bohosluzbéch.

Vzhledem kvéku a zdravotnimu stavu pana kanovnika, jenz oslavi tento rok
90. narozeniny, nebylo mozno kldst mnoho otazek. Bylo vSak velmi emocionalné
pusobivé, jak zivé byly jeho vzpominky. Na domnélé nedostatky, ¢i na mozna piikoii a
pravé tak na jiz nezijici spolustudenty a spolubratry vzpominal s humorem a v podstaté

S vyrazem radosti.

5.1.3. Vysvétleni souvislosti koncepce architektury a liturgie
Kostel svaté Anny nebyl zcela dispozi¢né obvykly, co se liturgického prostoru tyka (ppt

A%

prostorovymi moznostmi pii zakladdni klaStera a stavbé kostela (vSe bylo postaveno na
parcelach nékdejsich obytnych domi, které zcela podlehly pozaru).* *

Nahled do dé&jin liturgie v riznych epochach je zde pojednan velmi kratce a jak jiz
bylo uvedeno, s cilem soucasné piedstavit architektonické a funkéni ¢asti svatyni.

Liturgie byla vesmés siln¢ ovliviiovana kulturou dané doby. Tento ,.kulturni nanos* na
liturgii se staval mnohdy tak tizivym, Ze zatemnoval samou podstatu liturgickych obtadd.
Bylo piirozené volano po tpravach odstranénim tohoto nanosu.”’

Oltar — menza — obétni stiil — se ve stale funk¢nich svatynich nyni nachéazi pod
vitéznym obloukem, na vyvySeném misté, aby bylo moZno stil obchéazet, pro potieby
koncelebrace pti slavnostnich obfadech, pii niz slouzi ms$i nékolik knéZzi soucasné
u jednoho obétniho stolu. Stul je posunut od hlavniho oltaie do prostoru mezi presbytar a
kostelni lod’, mista uréeného pro zucastnény lid.

Posunuti oltafe a moznost jeho obchazeni popielo nutnost vybavovat kostel

postrannimi oltafi. Kdysi ukazdého z nich slouzili ms$i svatou dal$i knézi, soub&zné

S hlavnim celebrantem u hlavniho oltafre.

* Srov. SCHINKO, J. Misto pro Semindrni ndmésti moznd udélal poZdr. [online] Dostupné na:
<http://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy_region/misto-pro-seminarni-namesti-mozna-udelal-
pozar.html>[cit. 2014—01—-02].

* Srov. LAVICKA, R. Kapucinsky klaster s kostelem sv. Anny. In Slavné stavby. Ceské Budgjovice:
2010, nepublikovany rukopis. Nestrankovano.

" Srov. KOPECEK, P. Reforma liturgie a reforma cirkve. Liturgie minulosti a soucasnosti, s. 70.
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kam pii m$i svaté vstupuji pouze celebranti, je celebrant — knéz ¢i jdhen obklopen laiky
v pulkruhu nebo sam stoji ¢elem k nim.

Liturgickymi reformami Sedesatych let 20. stoleti vyvrcholily snahy, které maji kofeny
na pocatku dvacatého stoleti. Zatimco ve vétSin€ kostelt ,,vedl” celebrant pomyslny
privod véficich prostorem lodi k oltéfi, snaha reforem smétovala k zprostfedkovani laikiim
pohledu na Krista, pfitomného v eucharistii (v posvécené hostii, téZ svatosti) a to
posunutim svatostanku do centra lodi.

Je nepfili§ povzbuzujici skuteCnosti, ze ztrata funkCnosti boc¢nich oltaid skutecné
mnohdy vedla K jejich opomijeni, co se udrzby a nutné konzervace tyka. Pti nékterych
puristickych snahdch byly dokonce bo¢ni oltafe odstranény.

Tytéz okolnosti se tykaly zachovani kazatelen. Po ukonceni II. vatikanského koncilu,
V jehoz zavérech byla popsana néktera doporuceni na zmény v liturgii, se staly v podstaté
kazatelny nadbyte¢nym vybavenim kostela. Kazat se zacalo u stojaciho nizkého pultu
Vv blizkosti pfedsunutého obétniho stolu. V nékterych kostelech postupné ubyval mobiliat, 1
kdyz se jednalo o kvalitni umélecko-femeslnou tvorbu, dokonce o movité pamatky

registrované v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek (USKP).

5.1.4. Okolnosti zaniku kostela jako svatyné ve 20. stoleti
Posledni bohosluZzba se v kostele svaté Anny konala 28. dubna 1974, objekt piesel do statni

spravy a vroce 1976 byl vyklizen veskery mobiliaf (oltafe, kazatelna, lavice, obrazy
Ceské Budgjovice), varhany slouzi v kostele svatych Cyrila a Metod&je v Suchém Vrbném.

Na kdysi zakrytych mistech, pfedev§im za kazatelnou, Se na kratko objevila zachovana
star$i vrstva barokni vymalby interiéru v podob¢ iluzivni architektury — v soucasnosti vSe
prekryto ¢i odstranéno v dusledku uprav.

Béhem generalni rekonstrukce v 80. letech 20. stoleti doslo k nahodnému objevu do té
doby neznamé konventni krypty ze 17. stoleti.*®

V roce 1986 byl kostel piestavén na Koncertni sifi Otakara JeremiaSe, kterd se oteviela
vefejnosti roku 1988. Takto je budova n¢kdej$iho kostela vyuzivana i v soucasnosti (ppt

¢. 1, obr. 8).

*® Srov. ZAVREL P., Objev krypty v kostele sv. Anny v Ceskych Budgjovicich, s. 209-210.
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5.2. Katedralni kostel svatého. Mikulase#*®

Katedrala svatého Mikula$e vytvaii narozi ulic U Cerné véZe a Kanovnické (ppt &. 1, obr.
12, 13, 14) a je zvolena jako druhé zastaveni pii vypravé v tomto navrhovaném programu.

Stavebnikem ptivodné méstského kostela byla farnost spole¢né s kralovskym méstem,
architekt ptivodni je neznamy, pozdéjsimi Giovanni Cipriani a Francesco Canevale.
Umisténi tohoto kostela urCil lokator Budé&jovic Hirzo (Hyt) pfi zalozeni Budéjovic.
K nezbytnému farnimu okrsku slozenému z kostela se hibitovem, fary a po case i1 skoly,
bylo ptitknuto misto, které zabralo plochu odpovidajici celému bloku domii.

Stavba pocala v roce 1265 a ¢astecné byla dokoncena v roce 1350, piestavby se udaly
v nékolika fazich, 1518 az 1535, 1641 az 1649, priceli ptestavovano 1686 az 1688, jizni
sakristie 1912, posledni Gpravy v interiéru 2011 az 2013.

K vyméfeni parcely pro zbudovani farniho kostela svatého MikulaSe na pidorysu
trojlodni baziliky se zapadnim dvouvézovym prucelim a trojchérovym zavérem, sklenutym
dvéma poli kiiZovych kleneb a paprskem Zeber v zavéru, doslo kratce po lokaci mésta.

Zpocatku slouzil méstantim k duchovnim potiebam kostel svatého Prokopa na Starém
Mésté. Stavby domut, méstského opevnéni a dominikanského klastera ziejmé tiistily
finanéni prostiedky, a tak prace patrné zpo¢atku postupovaly jen zvolna.®

Na zaklad¢ odpustkové listiny z roku 1297 s cilem ziskat pfispévky na stavbu lze
az po triceti letech mohly zacit bohosluzby (listina jiz uvadéna v kapitole 4, této prace).>

Pfiblizné kolem poloviny 14. stoleti musela byt stavba z vétsi ¢asti dokoncena, nebot’
roku 1369 je jiz doloZena existence oltafe svatych Petra a Pavla na kruchté mezi vézemi *
(dnes oltafe neexistuji). V prabéhu druhé poloviny 14. stoleti mohlo diky nadacim a
odkaztim vznikat sedmnact vedlejSich oltafu, k jejichZ obsluze se zfizovala mista oltarniku.

Méstsky kostel mohl bez vétsSich zmén slouzit az do zacatku 16. stoleti. Tehdy se
méstané rozhodli pro jeho zasadni piestavbu. Upravy, spiSe zasadni zasahy, se dotkly
pfedevsim trojlodi strzenim klenby v roce 1518. Nasledovalo vyzdéni tfi para pilifd a poté
doslo roku 1520 k uzavieni prostoru dievénym zéklopovym stropem.

V roce 1525 bylo trojlodi zakryto monumentalni stanovou sttechou s vysokou vizkou,

s makovici a pozlacenym kiiZem. Stfecha byla roku 1527 pobita m&dénym plechem.

* Srov. LAVICKA, R. Katedralni kostel sv. Mikulade. In Slavné stavby. Ceské Budgovice: 2010,
nepublikovany rukopis. Nestrankovano.

% Srov. DEN KSTEIN, V. Katedralni chram sv. Mikulase v Cesk)}ch Budg&jovicich, s. 5

*1 Srov. KOLDA, V. Vznik a po&dtky krdlovského mésta Ceskych Budgjovic, s. 42

%2 Srov. Encyklopedie Ceskych Budgjovic, s. 218
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V pribéhu uprav lodi 24. ¢ervna 1523 spadla nebo byla zbofena (patrné severozapadni)
véz kostela.

Pricelni stit se budoval pravdépodobné v roce 1526 a v zavéru uprav byl dokoncen
choér, kde byla roku 1528 zasklena okna. Roku 1531 byly pofizeny zvony a vlozenim

Opérak na narozi hlavni lodi vede k hypotéze, ze 24. Cervna 1523 spadla a poté byla
snesena praveé zminéna severozapadni véz. Protéjs$i Hodinova véz nesla v poslednim patie
nastavec s dlatkovou stfechou, zde byl vlozen tzv. Cesky orloj s ciferniky délenymi na
24 hodin. Trojice kruzbovych oken na jizni, k ndmésti obracené a reprezentativni strané
trojlodi, osvétlovala svatyni a plochu stény ziejmé zdobilo kruzbové panelovani.

Kostel v podobé¢ se tfemi Stity slouzil az do osudného pozaru 24. ¢ervence 1641, kdy
plameny z hoticich okolnich domu pieskodily nejdiive na $picku stfechy, pak vnikly na
kruchtu, kde znicily varhany a odtud se $itily dale do interiéru, az popelem lehlo veskeré
vybaveni, zarem puklo i nékolik nahrobnich kamenu.*

S obnovou této svatyné, z niz zistaly stat jen zcernalé obvodové stény, se zacalo jiz
Vv prosinci téhoz roku, pod vedenim italskych mistri Giovanniho Ciprianiho a Francesca
Canevala. Sochaiské prace provadél Wolf Eder z Lince a Jan Baptista Spocz, z jehoz dilny
pochazi socha P. Marie ve Stitu kostela. Tomas Zeisl vytvofil nejen Stuky, ale zhotovil i
sochy svatych Vaclava, Mikulase a Auratiana ve vyklencich nad portaly. Dalsi kamenické
prvky a kamenné pylony na zapadnim §tit¢ vytesal krumlovsky kamenik Jan Stephen (ppt
¢. 1, obr. . 14, 15).

Za osm let, 24. srpna 1649, se v obnoveném kostele slavila prvni bohosluzba. Spéch
s pracemi patrné¢ vedl k zdvaddm a vroce 1645 se kratce po svém dokonceni zfitila
kruchta. Nekvalitni prace zavinily nasledné zdvazné statické poruchy na priceli kostela.
Giaocomo Antonio de Maggi realizoval v letech 1687—1688 jeho piestavbu. Poskozeny
ran¢ barokni volutovy §tit, déleny vodorovné na tfi patra, nahradil jiz zachovany, soudoby
a zaroven doslo k vyméné Spéczovy sochy Panny Marie za novou, 0d neznamého mistra,
zhotovenou podle kresby budé&jovického malife Karla Frantiska Bonanelly.

Ztizeni biskupstvi roku 1785 znamenalo pro dckansky kostel svatého Mikulase
povySeni na katedralni. Pfedposledni velkou upravu predstavovala v letech 1912-1913
pfistavba jizni sakristie a realizace bo¢nich mramorovych oltaii podle projektu Rudolfa

Klenky z Vlastimilu (ppt. ¢. 2., obr. 6). V letech 1969-1971 doslo k Gpravé interiéru

> Srov. DAVID, P., SOUKUP, V., 777 kosteld, kldsteri, kapli, s. 39
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katedraly, pfi niZ byla bohuZel odstranéna vétSina hodnotného historického mobiliaie (ppt
¢. 2, 0br. 7).

Tehdejsi puristické zésahy byly dokonceny ptfesné po sto letech v roce 2013 (ppt €. 2,
obr. 6). Autorem nové velké liturgické upravy chramu je architekt Marek Jan Stépan,
upravy pohltily ¢tyficet jedna milionti korun. Pti obnové katedraly archeologové objevili

tfi krypty a fresku patrona svatého Mikulase z Myry.

Vv ey
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dostaly svétlé difevéné oblozeni a do lodi byly zhotoveny dubové lavice. Soucasti projektu
bylo také vybudovani komorniho sdlu a zazemi pro Uc¢inkujici a véfici v ptilehlé budové
dékanstvi ¢i novy nabytek v presbytaii — knézské kieslo a sedacky pro asistenci.>

5.3. Kostel Obétovani Panny Marie s byvalym klasterem>>
V podmanivé atmosféte Piaristického namésti ovlada prostor byvaly klasterni kostel
S budovami byvalého dominikdnského klasStera (ppt €. 1, obr. 18). Stavebniky byli patrné
samotni dominikani, piestavby provedli jejich nasledovnici — piaristé, redemptoristé.
Puvodni architekt je anonymni, barokni Gpravy navrhl Francesco Canevalle.

Kostel sklasterem byl zalozen 1265, dokoncen kolem 1380, ptestavby probihaly
v letech 1667-1669, 1723-1740, 1865.

Pii zalozeni mésta predal 10. brezna 1265 kralovsky purkrabi Hirzo (Hyf)
dominikdnim pozemek na stavbu klastera pti hradbach zapadné od nameésti. Nepochybné
hned po zaloZeni mésta a tedy 1 klastera se zacalo s vystavbou budov nezbytnych pro
fungovani konventu a ohrazenim celého aredlu. Nasledovalo vyméfeni chramu Obé&tovani
Panny Marie na pudorysu trojlodi s pficnou lodi a trojdilnym choérem. Dokonceni
presbytafe a vychodni zdi pficné lodi je datovano kolem r. 1300, severni bo¢ni lod” do 20.
let 14. stol.*®

K vysvéceni doslo 3. Cervna 1274, kdy byl hotov presbytai s pfimym zavérem a
vysvéceno ke cti Panny Marie a prvni pfevor P. Jindfich Librarius vstoupil do klastera

vcetné jednoho sta (!) svych spolubratri.

%Srov. Obnovend katedrdla v C. Budéjovicich podle Marka J. Stépdna. [online] Dostupné na

<http://www.archiweb.cz/news.php?action=show&id=13653&type=1> [cit. 18-03-2014]

% Srov. LAVICKA, R. Dominikénsky kl4ster s kostelem Ob&tovani Panny Marie. In Slavné stavby.
Ceské

Budé¢jovice: 2010, nepublikovany rukopis. Nes:[rénkovéno.

% Srov. POCHE, E. a kol. Umé&lecké pamdtky Cech 1 [AlJ], s. 205.
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V roce 1267 zalozil Pfemysl Otakar II. na pamatku své prvni manzelky Markéty
z rodu Babenberkt (128. fijna 1267) na severni stran¢ presbyteria kapli zasvécenou ke cti
svaté Markéty.

V 80. letech 13. stoleti byla ¢astecné zvysena severni i jizni obvodova zed’ trojlodi. Ve
14. stoleti bylo dokon&eno polygonalni uzavieni a zaklenuti presbytaie.”’

Vystavba kostela ve 14. stoleti pokracovala zaloZzenim severnich arkddovych pilifi
spolu s obvodovou zdi a do roku 1320 sklenutim severni boc¢ni lodi, kterd svou hmotou
uzavirala aredl klastera. (ppt. €. 1, obr. 19, 20). Severni lod’ obsahuje Sest poli kiizové
klenby, jejiz zebra vyrustaji pii obvodové sténé z konzol zdobenych rostlinnym dekorem,
zde ani maska divého muze.

V letech 1340-1370 se na stavbé klastera podilel P. Parlét. V letech 13601370 bylo
dokonéeno trojlodi a transept.®

Z klenebnich konzol zdobenych rostlinnym prvky, maskarony a v jednom ptipadé
vepiikem pozirajicim zaludy, bézi vzhlru po sténach zkracené vélcové pfipory. Z nich
vyse vyristaji petidilné svazkové ptipory zachycujici hruskova Zebra kiizovych kleneb a
zavéru, jejichz mista kiizeni kryji terové svorniky.

Zbytky nasténnych maleb a cihelna osténi zaniklych vstupt dokladaji, ze nejstarsi
¢asti konventni budovy je zapadni kiidlo, které uzaviralo aredl klastera smérem od feky. Po
dokonceni vychodni casti kostela se zacalo v prvni poloviné 14. stoleti se stavbou
navazujiciho vychodniho kiidla konventu s obvyklou dispozi¢ni skladbou, zkteré se
podafilo béhem rekonstrukénich praci v roce 2008 odhalit a restaurovat vstupni portal mezi
dvojici dvoudilnych kruzbovych oken jako jediny viditelny poziistatek kapitulni siné.

Béhem 13. stoleti vznikla kolem rajského dvora plochostropa kiizova chodba,
z jejihoZz severovychodniho koutového pole se vchazelo do kostela. Jako prvni bylo
pocatkem 14. stoleti zaklenuto zapadni kiidlo s kiiZovymi klenbami sloZenymi z cihelnych
tvarovek, zamyslené pokracovani ambitu se vSak jiz nerealizovalo. Mezi lety 1370-1380
vyrostla na misté star§i plochostropé chodby nova severni, vychodni a jizni kiizové klenuta
ramena ambitu, doplnénd na jizni strané patrovou studni¢ni kapli. Reliéfni znaky
Vv terovych svornicich pfipominaji, ze na stavbu chodby stejné jako celého klastera hojnou

meérou piispivali Slechtici (vladykové z Houzné, rody s erbem stiely) a méstané. Odkazy

%" Srov. KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie Ceskych Budgjovic. s. 95.
%8 Srov. MARDETSCHLAGER, F. Kurz gefasste Geschichte des Bisthums und der Diécese Budweis zur
Jubildumsfeier ihres hundertjihrigen Bestehens, Budweis: 1885, s. 178-180.
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z let 1382 a 1384 na stavbu ambitu a jeho oken napovidaji, Ze stavebni prace, z ¢asti snad
vyvolané rozsahlym pozarem klastera roku 1381, pokracovaly jesté po zbytek stoleti.

Zaslepena dveini nika druhotné poslouzila jako misto pro vyklenkovy oltaf zdobeny
nasténnymi malbami dokonce ve dvou vrstvach (svaty Dominik doporucuje donatora
Pann¢ Marii s Jeziskem, Pieta se svatou Katefinou a svatou Barborou na bocich).

Ve druhé poloving 14. stoleti byl nad vstupem do jizni bo¢ni kaple namalovan 10 m
vysoky svaty Krystof a arkadové piliie trojlodi pokryly nasténné malby Bolestného Krista
nebo svétci, malovanych ex voto, ¢i malé pristénné oltafe jednotlivel nebo cech.

Po zasahu bleskem shofela roku 1463 zvonicka nad hlavnim oltafem a roku 1498
vyrostla pfi vychodnim rameni konventu dvoupatrova zvonice s dlatkovou stfechou.
V jejim piizemi se nalézala kaple svatych Felixe a Adaukta, osvétlena od vychodu
kruzbovym oknem, oteviena k zapadu Sirokym lomenym obloukem do pftilehlé prostory
klasterniho kiidla a se sténami pokrytymi nasténnymi malbami. Stiedovekd klenba
v piizemi byla nahrazena mladsi konstrukci, ale v prvnim patfe piivodné osvétlenym
velkymi kiizovymi okny se dosud naléza kiizova klenba, jejiz Zebra vyrGstaji
z profilovanych konzol.

V roce 1633 dal vojensky velitel generadl Don Baltazar de Marradas na misté gotické
severni chorové kaple postavit novou barokni kapli ke cti Panny Marie, kam byl pienesen
deskovy obraz Panny Marie Budé&jovické Klasové.

V roce 1667 vyrostla pfed severnim priicelim pticné lodi pfedsiit s malym hudebnim
chorem v patie a zaroven prob&hly drobné&jsi Gpravy kostela. V letech 1677-1679 vedl
Francesco Canevalle barokni piestavbu klasterni baziliky, pfi niz povstala jizni kaple
svatého Dominika (svécena 1678, zruSena 1865), zdklenky gotickych oken a mezilodnich
arkdd se zménily na pllkruhové (ppt €. 1, obr. 21 vlevo), v hlavni lodi pfibyly na sténéch
kompozitni pilastry rytmicky €lenici plochu stén, prostor v zdpadni ¢asti hlavni lodi zaujala
nova kruchta a nakonec byla postavena nova sakristie, vysvécena roku 1679.

Ve 2. pol. 17. stol. byl kostel ¢astecné prestavén, duvodem piestaveb byly mimo jiné
Casté pozary. Velky pozar 8. dubna 1728 vyvolal rozsédhlé Gpravy klastera, které se pro
nedostatek penéz protdhly az do roku 1740. Béhem nich zanikl ptivodni stfedoveky raz
budov, ve hmot¢ zdiva vsak zustaly zachovany.

V roce 1772 ziskala klasterni véz dalsi patro zakoncené nynéjsi cibulovou bani. Dne
18. prosince 1784 byl dominikdnsky konvent zruSen a 9. dubna 1785 museli feholnici
opustit klaster, ktery se m¢l stat sidlem vznikajiciho budéjovického biskupstvi. Nakonec

doslo k vyméné a opustény konvent ziskali roku 1785 pro svou Skolu piaristé plisobici zde
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az do roku 1871, kdy bylo zdejSi gymnazium zestatnéno. Roku 1865 proSel chram
u ptilezitosti 600 let od zalozeni klaStera celkovou opravou a regotizaci. Tehdy byly
Dalsi upravy kostela v roce 1865 spocivaly v odstranéni baroknich kapli po stranach
presbytare.®

Zamérem piaristi bylo dominikansky kostel ,,vSech hyzdicich pristavki zbaviti a
V piivodni gotické krdse vné i uvniti ziiditi*®. Interiér baziliky doplnily hlavni a dva bo¢ni
oltafe v novogotickém slohu. Uprostied hlavniho oltare od Josefa Rinta z Lince nalezl své
nové misto zazra¢ny mariansky obraz Panny Marie Budé&jovické. V letech 1863-1866 bylo
pristavéno jiz dnes neexistujici kiidlo pro gymnazium. V disledku nedostatku prosttedki a
malé podpory mésta piaristé roku 1871 odesli a pak zde jedendct let plsobila cesk4 obecna
Skola.

Mezi lety 18711885 spravovali klasterni kostel duchovni z méstské fary a poté se az
do roku 1950 stal konvent sidlem koleje redemptoristt, za jejichz pisobeni se roku 1893
opravoval kostel a poprvé tu doslo k odhaleni pozustatkil sttedoveékych fresek. Interiér
kostela Obétovani Panny Marie proSel celkovou rekonstrukci v 90. letech 20. stoleti,
pricemz byly odhaleny a restaurovany cenné stfedovéké nasténné malby (ppt €. 1, obr. 23,
24). Od roku 2007 probihala po etapach naro¢na oprava kiizové chodby, ktera piinesla
nové poznatky o stavebnim vyvoji, vyzdob& a historii vice nez sedm stoleti staré¢ho
klastera.

5.4. Kostel Bolestné Panny Marie v obci Dobra Voda

V roce 1718 usiloval ¢eskobudgjovicky dékan Jan Vit Schwantle, aby byl v poutnim misté
postaven nahradou za chatrajici kostelik novy a prostornéjsi kostel. Uskutecnéni stavby se
odsouvalo, ustupovalo efektivnéjsimu zaméru zvétSeni lazni pobliz pramene a zbudovani
hostince, coz se v letech 1719—-1720 uskute¢nilo.®

Statickd porucha v podobé trhliny v klenbé stavajiciho kostelika se stala vzriistajici
hrozbou zficeni klenby a ke stavbé nového kostela muselo nezbytné dojit. Projekt stavby
byl zadan snad nejvyznamnéjSimu staviteli ceského baroka Kilidnu Ignaci Dienzenhoferovi

(1689-1751), jenz se roku 1730 stal dvornim architektem cisate.*

> Srov. POCHE, E. a kol. Umélecké pamatky Cech 1 [A/J], s. 205

60 VYBIRAL, J. Stoleti dédicii a zakladatelii. Architektura Jiznich Cech v obdobi historismu, s. 145.

®1 Srov. JEZDINSKA, S. Historie obce. [online] Dostupné na <http:/mesta.obce.cz/dobra-voda-u-
ceskych

budejovic/web_Cz/historie.html> [cit. 15-03-2014]

%2 Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolestné. Ceské Bud&jovice:
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Cisat Karel VI. se svou manzelkou Alzbétou Kristinou navstivil Ceské Bud&jovice
viéte 1732 pii své ceste¢ do Karlovych Varti. Zde se nabizi vysvétleni, ze pii této
prilezitosti mohli budé&jovi¢ti radni ziskat doporuceni na véhlasného stavitele.®

Magistrat piedlozil zadost na vystavbu nové svatyné prazské konzistofi, zadosti bylo
vyhovéno v bieznu 1733 s tim, Ze na novostavbu Ize pouzit deset tisic zlatych ze jméni
starého kostelika.

Kilian Ignac Dienzenhofer se na vedeni této stavby podilel se svym spolupracovnikem
Anselmem Luragem (1701-1765). Oba vsak dojizdéli na stavbu jen v ur€itych terminech,
zpravidla zjara a na podzim. Stavebni prace zde vykonavali mistni zednici a femeslnici.
Material se svazel z okolnich obci. Na pokryti stiechy bylo spotfebovano patnact tisic haki
a patnact tisic prejzi, véZ v praceli a mala vézicka nad kopuli byly pokryty plechem.*

Tti sochy z muslového vapence nad pracelim zhotovil prosluly budé&jovicky sochat
Josef Dietrich (1677—1753). Freskova vyzdoba je dilem dalSiho mistra, prazského malife
Vaclava Vaviince Reinera (1689—1743) a jeho pomocnika (provedena v letnich mésicich
roku 1735). Kamenické prace provedli Zacharia§ Horn a Jakub Slavik, stukovou vyzdobu
interiéru italsky Stukatér, pochazejici z Pasova, Giovanni Battista de Allio (1690-1753)%.
Jemu se kromé stukové vyzdoby pficita také sochatska vyzdoba oltait ppt €. 2 obr. 29).

Zakladni kdmen byl polozen 12. 7. 1733 a kostel byl dokoncen v roce 1739. Teprve
18. fijna 1739 se uskutecnilo slavnostni procesi, pii kterém budé&jovicky dékan Johan
Qualbert Bormann kostel slavnostné pozehnal. Uctivany obraz Panny Marie Bolestné byl
pii této prileZitosti pienesen ze staré¢ho kostela do nového. Jde o prvni vyobrazeni Dobré
Vody pod vznéSejici se postavou Panny Marie. Tento obraz Panny Marie Bolestné je
mnoho let nezvéstny, jeho existenci a kvalitu doklada pouze Cernobild fotografie nezndmé
datace (ppt ¢. 1, obr. 25).°

Kostel je situovan na navrsi, symetricky k podélné ose, roz¢lenén fimsami a pilastry.
Zapadni pruceli je konkdvné prohnuté s vykrojenymi narozimi, v nichz jsou umistény
pulvélcové niky, zaklenuté konchou s plastickou musli. Ve vydutych boc¢nich sténach lodi

2%

portdl s vodorovnym nadprazim, nad nim obdélné, segmentovym obloukem zakoncené

Okresni tfad, 1996, s. 12
%3 Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolestné. Ceské Budgjovice:
Okresni tGrad, 1996, s. 12.
% Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Cesko-Budéjovickém,
S. 49-54.
% Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolestné. Okresni urad, Ceské
Budgjovice: 1996, s. 12.
% Srov. CERNY, J. Poutni mista Ceskobudéjovicka a Novohradska, Ceské Bud&jovice: 2004, s. 78.
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okno a nahofe stoji rozmérna kamenna socha Panny Marie na vypjaté fimse, ukoncené
dvéma sty¢nymi volutami ppt €. 1, obr. 33). Po stranach sochu dopliuji dvé mensi sochy
and¢li s nastroji Kristova umuceni (arma Christi).

Ctytboka v&z nad pricelim s prevysujici atikou je zastieSena nizkou bafovitou
se zvlnénymi sténami, s postrannimi sakristiemi na ovalném puadorysu, s oratofemi v patie.
Mozaikové okno ve vychodni sténé bylo zhotoveno malifem na sklo Franzem Schlingerem
Z obce Houzna (Hiiblern) u Lenory. Lod’ mé pravidelny konvex — konkavni pidorys, jenz
se V interiéru promita Gtyfmi pilastry se $tukovymi hlavicemi. Rimsa je nesena piliiky,
které jsou propojeny segmentovymi oblouky, pficemz piedni a zadni jsou vyneseny nad
kruchtou a nad presbytafem. Lod’ je sklenuta kupoli na nepravych pandantivech —
absentuje tudiz tambur a lucerna. Stény jsou zdobeny bohatou Stukaturou.®”

Kostel je vybaven baroknim a rokokovym mobiliatem z 1. poloviny 18. stoleti. Hlavni
oltat je dilem G. B. Allia z konce 30. let 18. stoleti. V potadi druhy oltaini obraz Panny
Marie Bolestné pochazi zruky uznavaného bud&jovického malife Bartolomé&je Curna
z roku 1876. Obraz je obklopen sochami andgli, z nichz dva pfidrzuji veraikon.

Vyzdobu oltare tvoii Stukové sochy svétci a svétic — Petra, Jana Evangelisty, Maii
Magdaleny a Marie Salome, osob, které staly po boku JeziSové do poslednich okamziki
jeho svétského byti.

Od stejného autora jsou dva bocni protéjskové oltare, oltar svatého Jana Nepomuckého
a oltat svat¢ Rodiny. V roce 1736 je nechala zhotovit knéZzna Eleonora Amalie ze
Schwarzenberga. Oltat svatého Jana Nepomuckého je kolem centrdlniho obrazu doplnén
Stukovymi sochami — postavami ze Staré¢ho zdkona — MojziSem a Simeonem, drzicim
malého Jeziska. Druhy, prot&jsi oltar, zasvécen Svaté Rodiné, se sochami — Svatého
Jachyma, svaté Anny, vyucujici divku Pannu Marii.

Po epistolni strané se nachazi zlacena rokokova kazatelna z roku 1756 od fezbare
Leopolda Hiibera, s bohatou fezbaiskou vyzdobou, s reli¢fnimi biblickymi naméty. O rok
pozd¢ji, roku 1757, jako protéjsek této kazatelny vytvoril Hiiber rokokovy oltai svatého
Kfize.

Pro hudebni emporu byly pivodné zhotoveny rokokové varhany, v roce 1761 je dodal
FrantiSek Antonin Fialka. Varhany se dvéma manudly a tfinacti rejstiiky byly po technické

strance pozoruhodné rozsahem a uspofaddnim tonii spodnich oktdv manualu. Tento cenny

%7 Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolesmé. Ceské Bud&jovice:
Okresni Gfad, 1996, s. 38
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nastroj byl az na fragmenty stroje a malou ¢ast piStalového fondu znicen. Funkci
doprovodného nastroje plni nyni ndhradni jednomanualové varhany od firmy Skopek, které
byly preneseny do zdejsiho kostela po druhé svétové vélce ze zruseného a demolovaného
kostela v Jablonci na Sumavé (z Vojenského prostoru Boletice).®

Plochy interiéru kostela jsou zcela zaplnény freskami od Vaclava Vavfince Reinera,
jde o cyklus s biblickymi a dal$imi mytologickymi scénami: v klenbé kupole — Oslaveni
srdce Panny Marie Bolestné ve skaldch — vyjev z mistni legendy; na nepravych
pandantivech — Evangelisté — svati Jan, Marek, Luka$ a Matous; na pilifich — Kristus
s Ismailem cestu k prameni®; nad kruchtou — Mojzi$ oslazuje hotké vody Mary, (Hotké
vody Mary mohou pomoci pochopit skutenosti, ze Bozi zdméry S ndmi jsou vzdycky
dobré. ); pod zaklenutim kruchty — andé€lé s nastroji umuéeni kolem veraikonu.

Na obvodu stiedové klenby kupole je na fresce zachycena mistni povést o havifi,
zbloudilém v opusténych Sachtach a zachranéném Pannou Marii.

Neménnd je Ctvefice evangelisti v pandantivech, namalovdna s ploSnymi, barevné
zvyraznénymi rouchy.

Reiner v kostele pouzil i techniku chiaroscura, ve zpodobnéni vyjevi Krista
v Getsemanské zahradé a Krista nesouciho kiiz.

Oslazovani vody Mara (nad kruchtou), starozdkonni metaforicka variace, je v podstaté
prosta trojuhelnikova kompozice s MojZiSem V centru, proti vyjevu s Hagar je méné jemna,
s redukovanou barevnosti.”

V roce 1995 byly fresky restaurovany a nabyly tak své puvodni barevné ostrosti.
Restauratorské prace zde provedli akademicti malifi Alois Martan a Vlastimil Berger.
V pribéhu restaurovani byly na freskach nalezeny pomocné osy, s jejichZz pomoci Reiner
prenasel vyjev ze studie na kartonu do originalni podoby. Technologie zpracovani fresek
svéd¢i o mimofadné technické 1 femeslné zru¢nosti umélce, jenZ se svym pomocnikem

vytvofil celou freskovou vyzdobu kostela za necelé tii mésice.”

% Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolesmé. Ceské Bud&jovice:
Okresni tfad, 1996, s. 50

% Srov. Bible. Stary zdkon. Ex 21,19. [online] Dostupné na <http://www.bible.sk/sk/bible21/exodus/21/19>
cit. [22-03-2014]

"0 Srov. Bible. Stary zdkon. Ex 15,23a. [online] Dostupné na <http://www.bible.sk/sk/bible15/exodus/15/23>
cit. [22-03-2014]

™ Srov. KOPPL, K. Gutwasser. Budweiser Zeitung. Budweis: ro¢. 1879, ¢. 18-21, vzdy s. 1.

2. Srov. HONYS, V. Dobrd Voda u Ceskych Budéjovic. Kostel Panny Marie Bolestné. Ceské Bud&jovice:
Okresni Gfad, 1996, s. 34.
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5.5. Sakralni prostor a vytvarnd dila
Ptipomenime si zavéry II. vatikdnského koncilu a jeho vyjadieni k vytvarnému uméni
V sakralnim prostoru.

., Vytvarné umeni, zvlaste nabozenské, a jeho vrchol, umeni sakralni, se plnym pravem
pocita k nejvznesenéjsim cinnostem lidského ducha. Svou povahou jsou tyto druhy umeéni
zaméreny k nekonecné Bozi krdse, ktera md nalézt aspon néjaky vyraz v lidskych
vytvorech. Jsou tim vice zasveceny Bohu, jeho chvale a slave, ¢im vice si kladou za cil
jediné to, aby svymi dily co nejvice prispely k oddanému otevieni lidské mysli viici
Bohu. “"

Je mozné se domnivat, téméf 1 tvrdit, Ze tak tomu bylo vzdy, Ze cirkev byla vzdy
naklonéna uméni. NejenZe byla mecenaSem umélct, ale soucasné diky vzdélanostni tirovni
svych ptedstavitelll byla schopna troven vytvarného uméni posuzovat. Bohem obdaieni
umélci mohli vzdy, pokud to politicka a ekonomicka situace dovolovala, o¢ekavat zakazky
nejen pro méstanské ¢i patricijské budovy, ale zvlasté pii vyzdobé katolickych svatyni.

Zkoumame-li vytvarné umeni s kiestanskymi mytologickymi ndméty, uvédomime si
Vv téchto souvislostech, Ze jeho tvlrci pracovali nejspi§ s védomim symbolii vysSich
skute¢nosti, o nichz se rovnéz zminuje Konstituce o posvatné liturgii (dale SC) v tomtéz
citovaném ¢lanku. Dokonale provedend dila — zavésné obrazy, ndsténné malby a sochatska
tvorba — z hlediska namétu, kompozice, dynamiky a rovnéz technologie jsou patrné
sveédectvim o pilsobeni vyssi moci. Soustfedéné pusobeni elementarni krasy, kterd je
zaroven produktem lidského umu, je ndm dovoleno prozivat pravé pii navstéve katolickych
svatyni. Obdobn¢ v superlativech se nabizi hovofit o uméleckém femesle V téchto
prostorach.

Se smutkem je nutné konstatovat, ze tato dokonald vyzdoba svatyni se z nejriiznéjSich
pri¢in pocetné zmensSuje, v obdobi stiedovéku predevsim v disledcich pozard, nékdy
v disledku nedostatku pokory, ¢asto i snahami puristickymi a po mnoho staleti tyto
skvosty casto koncily a kon¢i ve svatokradeznych rukou, aby se staly predmétem
piekupnictvi.

Ocistné procesy a nahrady ,,starych predméti* se zietelné dotkly 1 vnitinich prostor
kosteltl v Ceskych Budg&jovicich. V soucasnosti nelze predstavit ucelenou vybavu ani

Vv katedrale svatého MikulaSe ani v byvalém klasternim kostele Obétovani Panny Marie.

¥ Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, ¢lanek 122. [online] Dostupné na
http://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-
ii_const_19631204_sacrosanctum-concilium_cs.html [cit. 2014-03-10]
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Aby si skupina mladych lidi mohla vytvofit pfedstavu o dokonalém souznéni
architektury, nasténné malby a mobilidfe, pravé z tohoto divodu je do edukaéniho
programu zafazen poutni kostel na Dobré Vodé, skvélé dilo vehlasného architekta,
doprovozené nasténnymi malbami shodn¢ proslulého malife, jak jiz bylo popséano. Je zde
zachovan i barokni umélecko-femeslny mobiliaf.

Pokud bude tento edukacni program pokracovat ve variacich dalSich verzi, budou
predstavovany i svatyné zbudované na pocatku 20. stoleti. V nékterych z nich, napf.
V kostele Riizencové Panny Marie a kostele svatého Jana Nepomuckého, je mozné
objevovat esteticky uc¢inek souhry uceleného souboru mobiliafe. Oba kostely, kazdy
ponékud odlisn€, jsou vybaveny v duchu tzv. beuronského stylu, jenz vznikl v 19. stoleti
Vv benediktinském klastete v némeckém Beuronu (spolkova zemé Baden-Wiirttemberg).
Jeho snahou bylo upozornit a ,,vzkiisit pfedstavu o vybaveni rané kiestanskych svatyni
od 4. stoleti po narozeni Krista. Tato jednotnost zafizeni pfinasi nesporn¢ silny esteticky
&inek.™

Sacrosanctum koncilium (SC) pamatuje na ptfitomnost i budoucnost tohoto uméni.
Nabadé kleriky ke studiu d&jin a vyvoje sakrdlniho uméni, k osvojeni zdravych zésad pfti
posuzovani nové tvorby a soucasné k ochran¢ cirkevnich pamatek.”

V druhém obrazovém doprovodu bude dokumentovéno, jak je s historickym
vybavenim obcas nakladano a pfedevsim, k ¢emu dochazi, pokud se iniciator patrné netidi
doporucenimi Konstituce o posvatné liturgii. Lze pfipustit, Ze tyto disledky mohou nastat i
pfi nespravném pochopeni téchto navrhu.

Tento vychovné vzdélavaci program usiluje mezi jinymi zdméry o uvédomeni si, ze
neni nutno nav$tévovat vzdy jen galerii vytvarného uméni, aby si mohl divak
zprostfedkovat kontakt s vrcholnymi dily malifské nebo sochaiské tvorby. Katolické
svatyné nabizeji kromé svého piesazného pisobeni volny pfistup k obdobné dokonalym

diltm.

" CERNY, J. Beuronské uméni v Ceskych Bud&jovicich. 100. vyro&i posvéceni Riizeneckého kostela. In
Mezinarodni Report, tijen 2000, ¢. 9/ 2000, s. 42—44.

7 Srov. Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, lanek 129. [online] Dostupné na
<http://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-

ii_const 19631204 sacrosanctum-concilium_cs.html> [cit. 10-03-2014]
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6 Objekty pro dalsi verze edukacniho programu

6.1. Nejstarsi kostel ve mésté

6.1.1. Kostel svatého Prokopa a Jana Kititele76

Kostel se témér ztraci mezi neestetickou zastavbou panelovych domt, ve Staroméstské
ulici, vtzv. Prazském piedmésti. Stavebnikem byla farnost a mésto, architekt nebyl
Vv archivaliich dohledan. Vystavba probihala v 13. — 14. stoleti, véz byla zbudovana v roce
1461, lod’ byla zaklenuta v letech 1500-1510. Kostel prosel baroknimi Gpravami v roce
1711, poté v roce 1750 byla zvySena véz. Opravy byly nutné v letech 1831-1832. Kostel se
stal rovnéz objektem puristickych tendenci v druhé poloving 19. stoleti, byl tak zvané
regotizovan v roce 1872, opravovan dale v roce 1922, dalsi ocistné upravy byly provedeny
V rozmezi 1976-1977.

Farni kostel svatého Prokopa byl sttedem osady Budivojovice, zalozené nékdy v prvni
poloving 13. stoleti na pravém biehu Vltavy. Po zaloZeni kralovskych Budéjovic se tato
lokalita oznaCovala jako Staré Mésto a kostel s okolnim hibitovem slouzil po ur¢itou dobu
1 obyvatelim nového, zalozené¢ho mésta.

Snad jen o n¢kolik malo let dfive, nez bylo zalozeno mésto, tedy jiz v poloviné
13. stoleti, byl v osad¢ Budivojovice postaven tento farni kostel, kolem né&jz se nejpozdéji
na sklonku téhoz stoleti nachazel hibitov.”

K pfestavbé ve stylu pozdni gotiky do$lo kolem roku 1461.”Z té doby pravdépodobné
pochazi i rozsiteni zasvéceni o svatojanské patrocinium.”

Stavba je jednolodni, s vychodni orientaci. Priceli tvoii predsazena véz na strané
zapadni, s pravothlymi okénky v patrech, ve zvonicovém patie s okny pulkruhovité
zaklenutymi, ukoncena cibulovitou bani.

V piizemi véze je zazdény rané goticky obloukovy portal. Ve stylu rané gotiky je téz
presbytadi a pfisazena sakristie, oba prostory zaklenuty kiiZovou klenbou. Klinova
vyZzlabend Zebra jsou na jehlancovych konzolach a vrcholi v hladkych svornicich.

Lod’ je prestavéna ve stylu pozdni gotiky, valena klenba pfiznivé plsobi svymi

vysecemi s hustou siti Stukovych dekorativnich Zeber. Opéraky jsou vlozené dovniti lodi,

"8 Srov. LAVICKA, R. Kostel sv. Prokopa a Jana Kititele. In Slavné stavby. Ceské Budgjovice: 2010,
nepublikovany rukopis. Nestrankovano.

" Srov. Encyklopedie Ceskych Budgjovic, s. 220

"8 Srov. Dékanstvi Ceské Budgjovice [online]. 2008 [cit. 03—03—2014]. Kostel sv. Prokopa a Jana Kititele
Dostupné na <http://www.dekanstvich.cz/Kostely/Kostely-ve-farnosti/text>.

" Srov. Encyklopedie Ceskych Budgjovic, s. 220
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okna na jizni a severni stran¢ jsou goticka kruzbova. V zépadni stran¢ lodi je umisténa
hudebni kruchta, pfistupna ze stfedu stény velmi uzkym schodistém. V lodi i presbytafi
jsou zachovany fragmenty gotickych nasténnych maleb.

Uprava interiéru dle liturgické reformy byla uskuteénéna roku 1977.% Fasada nema

Stukové zdobeni, vstupni portalky jsou provedeny ve stylu novogotiky.

6.2. Kostel bez piivodni funkce

6.2.1. Spitalni kostelik Nejsvétéjsi Trojice 81
avsak tvaroslovi klenebnich konzol a zeber v kapli zfetelné doklad4, Ze zde stoji od konce
14. stoleti. Tehdy vznikla obdélna kaple s polygondlnim zavérem a tfemi poli kiizové
zebrové klenby. Jesté ve stfedoveéku se kolmo ke kapli pfipojilo podél silnice prosté
jednoduché kiidlo s plochym trAmovym stropem uvnitf.*

Vyraznou zménu piinesla po dvou stoletich az barokni pfestavba v letech 1763-1766.

V prvni fad¢ se dotkla kaple, kde doslo roku 1763 k tpravé oken, proraZzeni novych vstupti
a obnov¢ omitek. Na zavér FrantiSek Jakub Prokys vyzdobil klenbu kaple nasténnymi
malbami zobrazujicimi Abrahama se tfemi mladenci, svatého Augustina s and@ly se

wewvr

mésta jako patrona Spitalku. Stény kaple pokryly iluzivni obrazové rdmy a suprafenestry,
ozdobené rokajemi a kvétinovymi festony. Dalsi fresky s namétem Nejsvetéjsi Trojice,
Piety a svaté Alzbéty jsou dnes zakryty natérem. V roce 1766 nasledovala uprava
ptilehlého kiidla: ,,(...) prave v tomto lété byla pozmeénéna stard budova v chorobinci.
Stara velka mistnost, kde bydlela pohromadeé vsechna chudina, byla strZena a z celé staré
budovy bylo pro vétsi pohodli vystavéno Sest novych mensich mistnosti.* Pti€n¢ poloZené
severni kiidlo vyrostlo az roku 1779: ,,V tomto roce bylo v chorobinci zapocato se stavbou
nové budovy, totiz dvou mistnosti a kuchyrnky, pro sluzebné posly a chudé cestujici, kteri ve

mésté onemocni, aby tito mohli byti ndleZité ubytovani a oSetrovani.“® Volutovy Stit

hlavniho pruceli doplnily namalované nad oknem jako protéjskové méstsky a rakousky

8 Srov. D&kanstvi Ceské Budgjovice [online]. 2008 [cit. 03—03—2014]. Kostel sv. Prokopa a Jana Kititele.
Dostupné na <http://www.dekanstvicb.cz/Kostely/Kostely-ve-farnosti/text>.

81 Srov. LAVICKA, R. Spitalek Nejsvétdjsi Trojice. In Slavné stavby. Ceské Bud&jovice: 2010,
nepublikovany rukopis. Nestrankovano.

82 VAVERKOVA, Z. Stavebné historicky vyvoj Spitdlu Nejsvétéjsi Trojice v Ceskych Budéjovicich, s. 18.
8 BRANIS, 1. Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Cesko-Budéjovickém, s. 41.
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znak. V t¢ dobé snad vznikl na zapadni stran¢ maly pfistavek tzv. marnice, ktera vSak
slouzila spiSe jako ¢erna kuchyné. Tim se uzavtel stavebni vyvoj $pitalku s gotickou kapli
na jizni strané, podélnym starS§im kiidlem a severnim, pfi¢né orientovanym baroknim
objektem.

Trojice jako starobinec se Sesti mistnostmi po dvou postelich ur€enych pro muze i Zeny.
K tomuto ucelu byl vyuzivan jesté kratce po roce 1948, kdy Vv pokojich stfedniho kiidla
zily prevazné zeny, a v severni Casti byli ubytovani muzi. V letech 1937-1951 jej
spravovaly ¢lenky Spolecnosti Dcer kiestanské lasky svatého Vincence de Paula. Pozdéji
doslo k upravé objektu v samostatné bytové jednotky urcené na doziti pro staré a nemocné
osoby. Spitalni kostelik slouZil sporadicky k bohosluzebnym téeliim az do roku 1971.

Od roku 1971 se planovala rekonstrukce Spitalku a zaroven bylo pro néj hledano nové
vyuziti. Zajem projevily Krajska knihovna, Archeologicky ustav CSAV, podnik
Restaurace a jidelny, obCansky vybor a nakonec objekt ziskala knihovna, kterd v§ak m¢la
problémy zajistit dodavatele stavebnich praci, a tak jej po roce vratila Bytovému podniku
mesta. V roce 1976 projevilo zajem a nasledné i ziskalo budovu Spitalku Krajské stredisko
statni pamatkové péce a ochrany ptirody (dale KSSPPOP) v Ceskych Budgjovicich, které
hledalo nové prostory pro vykon své cCinnosti. Kratce nato se zacalo s ptfipravou
rekonstrukce, roku 1977 doslo k zaméfeni, dalsi rok k vyklizeni objektu a v roce 1979 bylo
vydano stavebni povoleni a zahajeny stavebni prace, které provadé¢l Jihoc¢esky podnik pro
idrzbu pamatek Tabor, zavod Cesky Krumlov. Kvili zvyseni tnosnosti a planovanému
vyuziti podkrovi se do celého objektu vlozZily nové Zelezobetonové stropy a o patro byl
zvySen piistavek tzv. marnice. Na zékladé prizkumu doslo k obnové barokniho ¢lenéni
fasad ve smetanové bilé barveé s cihlové cervenymi ramy kolem oken. Po skonceni
adaptace roku 1980 zde pusobilo KSSPPOP, pozd¢ji Pamatkovy ustav (od roku 1991) az
do roku 1996, kdy se tstav presté¢hoval a objekt byl pronajat ceskobudéjovické Kongregaci
salesiani Dona Boska. Od roku 2011 je objekt doCasné nevyuzivan, salesiani zcela
presidlili do zrekonstruované fary ukostela svatého Vojtécha ve Ctyfech Dvorech.
V soucasnosti ocekavaji Spitdlek 1 kostel opravy a poté bude vyuzivan opét svym

vlastnikem, NPU, tzemni pamatkovou spravou v Ceskych Bud&jovicich.
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6.3. Mladsi stavby kostelii s piivodni funkci

6.3.1. Kostel svatého Vaclava a ptivodni biskupské gymnaziums3+
Kostel je mirné ukryt pozornosti kolemjdoucim, je postaven severné od Marianského
namésti v Kostelni ulici tzv. Prazského ptredmésti, jeho podélna linie je rovnobézné
situovana s pribéhem ulice.

Do ulice Skuherského byly postaveny budovy byvalého biskupského gymnazia.
V téchto mistech si budéjovicky méstan Snopek postavil roku 1844 dim, ktery kratce nato
slouzil jako vychovavaci ustav 25. pésiho pluku. Objekt nékdejsiho vychovavaciho tstavu
pro chlapce nechal ptestavét ceskobudéjovicky biskup Jan V. Jirsik roku 1868 na své
naklady a pro potieby nové ziizeného Ceského cirkevniho gymnazia. Od roku 1871 bylo
zménéno na statni.

Zakladni kamen kostela svatého Vaclava, polozeny 22. dubna 1868, lIze nalézt pii
jihovychodnim narozi kostela, 28. zati 1870 byl dokonceny chram posvécen.

Novogoticky trojlodni halovy kostel s kratkym polygondlnim presbytafem postavily
firmy Thomase Schwarze a Eduarda Tillera podle projektu Karla Schmidta.
okna zdobi dfevéné kruzby. Uprostied vychodniho priaceli se otevird hlavni vstupni portal
s malovanym znakem biskupa zakladatele. Nad zaklenkem vystupuje z fasady reliéf
spoutan¢ho JeziSe Krista mezi dvéma vojaky. Na hiebeni knéZisté¢ je vlozen osmiboky
sanktusnik se zvonickou.

Rezbéti Johann Ptak a Ludwig Schonbauer z Ceského Krumlova zhotovili roku 1869
hlavni trojktidly oltat svatého Véaclava v novogotickém stylu. Oltaini obraz se svatym
Viclavem, jenz pokleka pfed oltaifem se zjevenim Panny Marie s JeZiSkem, namaloval
Josef Vaclav Hellich. Obrazy svatych Jana Nepomuckého a Jana Sarkandera na bocnich
kiidlech vytvofil jihoCesky roddk a knéz Bediich Kamaryt.

V roce 1986 skoncila generalni oprava kostela, jeZ upravila liturgicky prostor. Tehdy
doslo k rozebrani hlavniho oltate, z n¢hoz se dosud v kostele zachovaly tfi obrazy, na svém
misté zlstaly pouze varhany, menza a svatostdnek hlavniho oltare.

Ceské statni gymnazium puisobilo v budové u kostela svatého Vaclava do roku 1903,
kdy se prestéhovalo do nového objektu na narozi ulic Frani Sramka a Jirovcovy. Prostory

starého gymndazia slouzily do roku 1949 pro potfeby seminafe a od roku 1966 je zde

8 Srov. LAVICKA, R. Biskupské gymnazium s kostelem sv. Vaclava. In Slavné stavby. Ceské
Budé¢jovice: 2010, nepublikovany rukopis. Nestrankovano.
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umisténo dopravni ucilisté. I pres fadu pozdéjsich tprav si dvoupatrova budova zachovala
historizujici upravu fasady.

6.3.2. Kostel BoZského Srdce Pané s klasterem
Zakladni kamen kostela byl polozen 24. kvétna 1903, stavbu Kkostela provedl
ceskobudgjovicky stavitel Jan Jakub Stabernak. Svéceni kostela se uskutecnilo 26. ¢ervna
1904, zasvécen byl Bozskému Srdci Pané.* V tomtéz roce, na svatek Vsech svatych, byly
do véze kostela zavéSeny dva zvony.

Interiér kostela odpovidd wvnéjSi podobé architektury, je rovnéZ vyzdoben
Vv pseudobaroknim stylu, celkova kompozice knézisté je opét inspirovana rané kfestanskymi
svatynémi s oltafem v podobé na sloupech nesené¢ho baldachynu. Oltaini obraz ptedstavuje
zjeveni Bozského Srdce Pané svaté Marii Markété Alacoque, byl vytvofeny a darovany
Martinem Matousem z Prahy. Nad oltafem apsidu uzavira freska zpodobniujici ,,eucharistické
nebe — na zlatém podklad¢ je vyobrazen obétni stll s vystavenou Nejsvetejsi svatosti. Stény
presbytaie jsou vyzdobeny nasténnou figurdlni malbou, svatost adoruje nékolik svétch a
svetic: zprava svaty Alfons, Ignac, Benedikt, Jan Nepomucky, pifed nimi v pokleku svétci
Pius X., Antonin Paduansky a Vaclav. Na protéjsi stran¢ zdvéru presbytafe malba pokracuje a
centralni vyjev svatosti uctivaji svétice: Magdalena Barat, Gertruda, Maii Magdalena, Klara,
pred nimi kledi svatd Anezka Ceska, svata Ludmila a svata Katefina Alexandrijska. Postavy
jsou malovany spiSe temnéjSimi barvami, nad nimi obihd pdsovy ornament v podobé
meandru. Pismena ndpisového pole kolem presbytaie jsou provedena v beuronském stylu,
jenz byl zcela rozvinut v dalsich ¢eskobudéjovickych kostelech.

Pozdn¢ rokokova kazatelna patrné bud¢jovické provenience, zavéSena na severni sténé
svatyng, je prenesena z dosud nezjisténého starsiho kostela. Je Stafirovana v kombinaci zlaté a
bilé .

Po skonceni druhé svétové valky v roce 1945 kongregace postupné obnovovala svou
¢innost, ktera byla ve valeéné dobé potlacena. V roce 1947 zacala kongregace kostel
opravovat, oprava byla dokoncena nasledujiciho roku. Pfi této opravé byl potfizen novy
zvon, posvéceny kratce pied touto udalosti ustanovenym biskupem Josefem Hlouchem.

Dne 31. srpna 1950 byly sestry z klastera nasilné odvezeny a internovany, do Ceskych

Bud¢jovic se mohly vratit az po roce 1990.

<http://www.eucharistieparamenta.cz/www/index.php?option=com_content&view=article&id=74&Itemid=7
>

[cit. 03-03-2014].

% USKP, Evidenéni list movité kulturni pamatky, &. rejstiiku 33-74.
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Po navratu sester musel byt zchatraly kostel opraven, byla vyménéna stiecha, okna i
fasada. Pfedevs$im bylo nutné zhotovit novou véz, pivodni vézi hrozilo zhrouceni.

Doslo i k vyméné varhan, nové varhany postavil varhanai Vladimir Slajch z Borovan a
dne 15. 5. 1999 je pozehnal biskup Antonin Liska.

Kostel vystavény v pseudobaroknim stylu v duchu pozdniho romantismu piedstavuje
svou architekturou ptiznivé plisobici kontrast v kontextu ostatni urbanisticky nesourodé
zastavby Rudolfovské ulice.

Kostel je stavebné propojen se sousednimi budovami klastera, jez se pfipojuji v ulici
Lipenské. Ve vnitrobloku tohoto aredlu je vybudovano klidové zdzemi v podobé zahrady

ekologické vychovy.

6.3.3. Kostel Riizencové Panny Marie a mateiinec ,,petrinti“

Stavebnikem byla Kongregace bratii Nejsvetéjsi Svatosti, dle navrhu mnichd benediktint
z klastera Na Slovanech v Praze, stavitelem opét Jakob Stabernak z Ceskych Budgjovic,
kostel byl postaven v 1étech 1898-1900.

Priceli kostela je takika skryto v uli¢ni zastavbé Zizkovy ulice, hmota kostela se
uplatituje ve vnitrobloku smérem k pravému nabiezi Mlynské stoky.

Historie tohoto mista je spojena predevsim s osobou Véaclava Petra (1856—1901), jenz
zakoupil v roce 1888 v Zizkové ulici budovu nékdejsi tovarny na dievéné listy, ke zfizeni
dle piijmeni svého zakladatele). Nejdiive byla postavena mala kaple zasvécena Panné
Marii Lurdské. Matefinec brzy piestal nové kongregaci dostacovat a bylo nutno piikoupit
dalsi dva sousedni domy.

Kratce poté se bratfi ,,petrini rozhodli zbudovat chrdm oslavujici Pannu Marii
Razencovou. S pomoci drobnych darti véficich, bratii a pfispévki dobrodinct z fad
Slechty, mezi nimiz byli 1 Josefina a Ferdinand Chotkovi a knézna Ida ze Schwarzenberga,
se podafilo shromézdit prostiedky na novy kostel. Polozeni zakladniho kamene se konalo
21. srpna 1898. Na ptani stavebnika byl doplnén plan vézicky, v kone¢né podobé upravené
schwarzenberskym stavitelem Janem Sedlackem. Na podzim 7. fijna 1900 posvétil
budgjovicky biskup Martin Josef Riha kostel Panny Marie Riizencové, ktery ,.(...) piisobi
prijemnym dojmem, prost zbytecné nadhery, okouzluje svou utulnosti a vkusnou
Jjednoduchosti.*® Jiz v prubéhu hrubé stavby se zacaly v dilnach kongregace vyrabét lavice

a hlavni oltaf. V roce 1899 se dokoncoval interiér, figurdlni fezbaiské prace provadéli

8 PETR, A. Riizenecky kostel v Ceskych Budéjovicich, Tabor, bez data (po 1946), s. 8.
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truhladfi za pomoci novici nebo bratii. Nakonec byly zavéSeny zvony odlité
¢eskobudéjovickym zvonafem Rudolfem Pernerem, v oknech lodi zazétily sklenéné vyplné
s obrazy apostolu ze sklarny v Lenofe.

Kostel je jednolodni, s pfedsini smérem do ulice (zde zachovana kaple Panny Marie
Lurdské) a ¢tvercovym chérem, uzavienym ptlkruhovou apsidou, obracenou k jihozépadu.
protilehle prostor sakristie. Sténu nade dveimi do kostela zdobi mramorové reliéfy
s postavami svaté Mati Magdalény, JeziSe Krista predavajiciho kli¢e svatému Petrovi,
Marnotratného syna a Milosrdného Samariténa.

Navstévnik se jiz na prahu zastavi v prekvapeni, nebot’ kostel je zafizen v beuronském
stylu podle navrhit mnichti benediktini z prazského klastera Na Slovanech (Emauzy).®
Nasténné malby provedl benediktin Pantaleon Major. Namétem maleb jsou zejména
mariologické a christologické vyjevy, vrcholici zobrazenim Krista VSevladce -
Pantokratora a Panny Marie jako Kralovny posvatného rizence, v apsidé a na obraze
hlavniho oltafe v pruceli. Bo¢ni stény lodi v pasech pod okny zdobi malba s obrazy
patnacti tajemstvi posvatného rizence. Na triumfalnim (vitézném) oblouku nalézame
symboly a ptedobrazy mse svaté, na st€énach knézisté jsou provedeny malby Panny Marie
Kralovny Andé€la, Piety, Jezise Krista v mandorle mezi svatymi Petrem a Pavlem,
starozakonnich postav Mojzise a krale Davida.

Hlavni oltaf je zbudovan v podobé baldachynu, neseného ¢tyimi korintskymi sloupy,
mramorova oltaini menza je zhotovena kamenickou $kolou v Hoficich v Podkrkonosi
podle piedlohy videnského sochafe Hermanna Herdtla.

Potizeni nakladného hlavniho oltdfe musel pater Petr vefejné obhajovat, nebot mu
bylo vy¢itano, ze na jeho zhotoveni pouzil pfili§ mnoho zlata. Kazatelna je spolu s bo¢nimi
oltafi provedena v novoromanském slohu. Poprseni hudebni kruchty zdobi barevné reliéfni
fezby zobrazujici Pannu Marii, svatého Josefa a dvacet jedna zemskych patront.
Vytezavany kazetovy strop lodi nese polychromované reliéfy Nejsveétéjsi Trojice, Panny
Marie a svatého Jana Kititele.

Zakladatel kongregace, P Klement Petr se jest¢ dozil vysvéceni dokonceného kostela,
avsak brzy poté podlehl plicni chorobé. Dalsi ¢ast vyzdoby interiéru tak byla dokoncena az
za jeho nastupce P.Pia Karpiska. Interiér kostela nalezi k vrcholnym projevim

beuronského stylu.

8 grov. FILIP, A. — MUSIL, R. (ed.), Neklidem k Bohu. Nabozenské vytvarné uméni v Cechdch a na
Moravé v letech 1870-1914. Praha: 2006, s. 130.
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Umisténi rozmérmné figurdlni mozaiky v beuronském stylu na priaceli budovy
kongregace roku 1903 mélo upozornit na skryty kostel. Mozaika s Pannou Marii
Razencovou typu ,,Sedes Sapientiae“, je ovlivnéna deskovym obrazem z prazského
smichovského kostela svatého Archand€la Gabriela. Ve spodni casti kompozice kleci
vlevo zakladatel kongregace P. Klement Petr a naproti ¢eskobud&jovicky biskup Martin
Josef Riha, ktery chram vysvétil. Obraz vytvoiil Viktor Forster podle kartonu, dodaného
bratrem Pantaleonem, a ¢teme na ném latinsky napis: ,.Zde je pribytek Pdné a brdna
nebes“. O néco niZe je zasazena mozaikova deska s napisem pfipominajicim, Ze chram byl
vybudovan za papeze Lva XIII., cisafe Frantiska Josefa 1. a biskupa M. J. Rihy. Samotny
vstup lemuji kamenné pilastry s reliéfnimi postavami and¢€li, vytesanymi v Hoficich
v letech 1905-1906. Tympanon portalu zdobi mozaika JeziSe Krista s otevienou knihou
s Ceskym napisem ,,Jd jsem vzkriseni a Zivot.*“ *

Budova kostela byla roku 1987 prohlasena nemovitou kulturni pamatku a v letech
2001-2005 se podaftilo restaurovat nasténné malby v interiéru.

6.3.4. Kostel svatych Cyrila a Metodéje
Budova stoji v klidném prostiedi &tvrti Ceskych Bud&jovic, v Suchém Vrbném,
vV Puchmajerov¢ ulici.

Stavba kostela zacala v bieznu 1935 na zdkladé navrhu budéjovického architekta
Prochazky. Malby v interiéru navrhl prazsky architekt, benediktin Pantaleon Major®* a
jejich autory jsou malifi Jelinek a Basny.

Soucasti arealu, budova kostela, pivodni $kolky, dnes fary a klastera byly budovany
postupngé, kostel byl slavnostné vysvécen 26. prosince 1935.

Nasledné byla vystavéna klasterni budova, dokoncena v roce 1936. Do roku 1950 zde
sidlili tesitelé™ (Kongregace bratii t&siteli z Getseman), od roku 1990 salesiani.”

Kostel je jednolodni stavbou v novoromanském slohu s presbytdfem a dvéma
sakristiemi. Varhany byvaly soucasti mobiliaie zdejSiho kostela svaté Anny, jenz je

vychozim objektem tohoto eduka¢niho programu.

% Srov. CERNY, J. Beuronské umeéni v Ceskych Budéjovicich. 100. vyroci posvéceni RiiZeneckého
kostela. Mezinarodni Report, tfijen 2000, ¢. 9, s. 42-44.

% Srov. podkapitoly 6.3.3. a 6.3.5. této diplomové prace

% Srov. BENESOVA, V. Tésitelé I Ceska sekce Vatikanského rozhlasu, 11-09-2012. [online] Dostupné
na< http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=17059> [cit. 04-01-2014].

%2 Srov. kapitola 6.3.7. této diplomové prace
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6.3.5. Kostel svatého Jana Nepomuckého
Na nérozi ulic BoZzeny Némcové a Janské, na vyvySeném misté tzv. Lineckého predmésti,
ovlada prostor jeden z nejmladsich ¢eskobud&jovickych kosteld, jehoz osud je tésné spjat
S chramem svatého MikulaSe.

Jiz v roce 1888 se pomyslelo na stavbu nové katedraly, a proto v Budé&jovicich roku
1897 vznikla Jednota pro zbudovéni katedralniho chramu, ktera potadala v diecézi sbirku.
Do roku 1903 se podafilo shromazdit téméf pal milionu korun, ale z realizace projektu
nakonec seslo.

Bylo rozhodnuto, Ze za vybrané penize bude vystavén novy kostel. V roce 1913 bylo
zvoleno misto, na némz se stykaly pozemky knizete Schwarzenberga, hrabéte Lamezana a
firmy Hardtmuth. Na scelenych pozemcich v letech 1914-1915 vybudoval kladensky
stavitel Antonin Prochazka novoromansky kostel za takika tfi sta tisic korun podle projektu
Antonina Mdllera.

Dokonceny kostel biskup zasvétil 12. zafi 1915 patronu diecéze, svatému Janu
Nepomuckému a nésledujiciho roku jej svétil do spravy dominikantim, kteti zde ptsobili
v letech 1916-1923. Od 1. ledna 1925 existuje u svatého Jana Nepomuckého samostatna
farnost.”

Novoromansky kostel ma podobu trojlodni plochostropé baziliky s pfi¢nou lodi
osvétlenou velkymi kruzbovymi okny, na kterou navazuje chor s pilkruhovou apsidou.
Mezi vézi a bo¢nimi lodémi jsou vsazeny dvé mensi polygondlni schodistové vézice. Do
sedlovych, bobrovkami krytych stiech kostela, je vloZen sanktusnik. Na zapadni strané
kostela je postavena vysoka hranolova zvonice.

Vybaveni kostela vznikalo podle navrhti akademického malife, benediktinského
mnicha Pantaleona Majora v beuronském stylu jesté v letech 1916-1917 v prazské firmé
Josefa Rohacka a v uméleckém zadvodé Bohumila Mudrocha. Prace v kameni provadél
sochat Alois Jelinek z Hotic v Podkrkonosi, ktery dokoncil tympanon hlavniho portalu az
v prosinci 1916.

Pod baldachynem hlavniho oltafe nalezl své misto barokni obraz Apotedzy svatého
Jana Nepomuckého od Franze Antona Maulbertsche (1724—1796). Obraz puvodné tvoril
soucast jednoho z oltait v kostele svatého MikulaSe, v severni bo¢ni lodi. Mobilidf je
taktka jednotny, v beuronském stylu, vytvofeny pro tuto svatyni. Ctrnact obrazii zastaveni

KtiZové cesty namaloval Bohumil Mudroch podle kompozic fddového bratra P. Majora.

% Srov. Encyklopedie Ceskych Budéjovic, Ceské Bud&ovice 1998, s. 218.
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V transeptu kostela se nalézaji kvalitni, fezbou zdobené barokni lavice z pocatku 18.
stoleti, jejichz pivod je vSak neznamy.

AZ donedavna nepravem opomijeny kostel snasténnymi malbami a mobiliafem
V beuronském stylu byl diky svym nespornym architektonickym hodnotam a intaktnimu
mobiliafi zapsan v roce 2009 do USKP. Na jafe 2010 se zapocalo s opravou véZe a v roce
2013 byla uprava a oprava celého kostela, ke stému vyro¢i posvéceni, dokonéena.

6.3.6. Kostel svaté Rodiny
Kostel svaté Rodiny je jednou ze staveb vzniklych v obdobi pozdniho romantismu. Jediny
z ,,novostaveb* byl zaroven s budovou sirot¢ince postaven v letech 1886—1888 na samém
okraji pudorysu historické ¢asti mésta. O spravu sirotéince se staraly sestry ,,boromejky*,
kongregace Milosrdnych sester svatého Karla Boromejského.

Architektem byl belgicky benediktin P. Ghislain Béthun z klastera Maredsous
Z beuronské kongregace, jenz budovu projektoval v novogotickém slohu. Jeji stény i strop
zdobi bohaté, predevsim rostlinné a geometrické motivy, provedené v beuronském stylu.**

Stavbu vedl stavitel Jakub Stabernak v letech 18861888, k posvéceni kostela doslo
3. Cervna 1888. Jde o jednolodni stavbu s jednou malou vézi, sakristii a kruchtou, oltaf byl
umistén v jizni ¢asti budovy. Zadveii je v zapadni ¢asti vyzdobeno malbou zobrazujici
Chram v Jeruzalémé, po jejich stranach lze najit vysvétlujici popisky Kk ocislovanym
mistim v malbé. Vychodni sténa zobrazuje Getsemanskou zahradu a Olivovou horu.*

V roce 1968 piestala svatyné plnit funkci kostela, nebyla takto vyuZivana n¢kolik
desetileti, byla pfevedena do vlastnictvi tehdejSiho Ministerstva vnitra a byl zde ziizen
archivni depozitat. Po roce 2010 byl kostel vyklizen, archivalie byly pfemistény do budovy
Okresniho archivu v Rudolfovskeé tfidé v krajském méste.

Prazsky architekt Josef Pleskot je spoluautorem projektu z roku 2011, jenz by mél
studentim sousediciho Biskupského gymnézia svatého Jana Nepomuka Neumanna
umoznit zde poradat mse i Skolni akce.

Kostel se od roku 2011 oteviel vetejnosti pii ptilezitosti Mezinarodniho dne pamatek

(kolem 18. dubna), pii slavnosti Noc kosteli (pielom kvétna a ¢ervna) a v dobé konani

% Srov. Kolektiv autorii: Encyklopedie Ceskych Budg&jovic, Nebe 2006, s. 502-503.

% Srov. s. 52 a 54 této préce.

% Srov. CERNY Jifi: Kostel sv. Rodiny v Ceskych Bud&jovicich, Zpravy pamatkové pége, 2013, &. 2,
s. 117-125.
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Dnt evropského dédictvi (zafi). Nyni ndlezi jako svatyné¢ Biskupskému gymnaziu,
sidlicimu v budové souvisejici $koly.”’

6.3.7. Kostel svatého Vojtécha
Vzristajici a vzmahajici se méstské &tvrti Ctyii Dvory v mezivaleéném obdobi klidu se
dostalo daru v podobé pozemku pro vystavbu kostela. Pozemek darovaly v roce 1930
sestry ,,boromejky*, kongregace Milosrdnych sester svatého Karla Boromejského, které na
tomto misté provozovaly hospodarské staveni.*®

Projekt v roce 1934 vypracoval architekt Jaroslav Cermak z Prahy, vedenim stavby
byl povéfen Frantisek Stasek, stavitel z Ceskych Bud&jovic, zasluhu na postaveni kostela
mél hlavné biskup Simon Bérta a prelat Melka, jenz 1938 posvétil zakladni kamen.

Vnitini vybaveni pochéazi z n€kolika zdroji, svatostanek zhotovil prazsky pasit Hans
Griinfeld, sochy nad oltdfem sochai Josef Vitek, sochu svatého Josefa tezbat Jindfich
Wienglu$. Dva zvony vyrobila firma Manousek v Brné, 23. Cervence 1939 zde byly
kanovnikem Bendou posvéceny. Néklady na postaveni fary dosahly témeér tii set tisic
korun.

Do jesté Cerstvé stavby fary se nasté¢hovali piislusnici fadu svatého FrantiSska z AsSisi
— frantisSkani. Az v fijnu 1947 byl kostel posvécen novym ceskobud&jovickym biskupem
Josefem Hlouchem. Frantiskany postihl v roce 1950 osud takika vSech kongregaci a fada —
v dubnu byli nasilim vyhnani z klastera.

Az do roku 1990 pak v kostele slouzili ¢eskobudg&joviéti kaplani, 4. Cervence téhoz
roku piisli do Ctyi Dvort salesiani — kongregace Salesiani Dona Boska a tehdy zfidil
biskup Miloslav VIk na levém biehu Vltavy farnost svatého Vojtécha. Kostel je diistojnym
predstavitelem mezivale¢né architektury a s pfilehlou pfebudovanou farou se stal centrem

socialni, nabozenské, kulturni, pedagogické a materialni pomoci mladezi.*

% Srov. Studentiim Biskupského gymndzia zacne slouzit nevyuzivany kostel. [online]. Dostupné na
<http://zpravy.proglas.cz/detail-clanku/studentum-biskupskeho-gymnazia-zacne-slouzit-nevyuzivany-
kostel.html> [cit. 13-03-2014].

% Srov. Z historie kostela svatého Vojtécha http: [online]. Dostupné na
</[farnostctyrak.sdb.cz/?page_id=231>[cit. 13-03-2014].

% Srov. O salesidnech. [online] Dostupné na <http://www.sasmch.cz/o0-nas/o-salesianech/> [cit. 20-03—
2014]
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II. PRAKTICKA CAST

7 Vstupni  rétorické vystoupeni s obrazovym
doprovodem

7.1. Pripomenuti metodiky praktické casti
Cilem tohoto predkladaného programu je zprostifedkovat poznani historickych
pamatkovych objektd, presnéji fimskokatolickych svatyni. Jedna se o pomérné intenzivni
zpusob objektového uceni v kombinaci s aktivizacni heuristickou ¢innosti. Spoleénym
jmenovatelem téchto metod je snaha aktivizovat a motivovat mladez k samostatnému
objevovani. Kombinovén je vyklad s obrazovou dokumentaci a aktiviza¢ni proces formou
animace v plenéru. Program probiha nejdfive v interiéru za pomoci slova a obrazu, dalsi
¢innost je komponovana z prohlidky objektii v plenéru a v konkrétnim objektu hledanim a

objevovanim ptedem pojmenovanych detailti — symbola.

7.1.1. Prezentace a slovni doprovod pro predporozuméni
Skupina je ocekévana v pfipraveném prostoru, jde o klidné, piijemné zazemi, bez dalSich

podnétd odpoutavajicich pozornost. Je kalkulovano s ¢asovou rezervou pro ptichod vsech
predbézné ptihlasenych. Poté jsou vybidnuti k usednuti, ptivitdni a pozvani ke sledovani
ptipraveného rétorického vystoupeni s obrazovou dokumentaci. Powerpointova prezentace
je dle nahledu tviirce navrhu tohoto programu nezbytnou pomiickou pro moZnost docilit
urcitého pfedporozuméni problematice.

Slovem je vysvétlovana tloha vstupni prezentace — pfipravit ucastniky na dotek
s architekturou, vytvarnym uménim v podobé obrazli, soch a uméleckého femesla.
Pfipravovani jsou na urcité odliSnosti ve vnimani, neZ jaké se obvykle navozuje pfi
pfedstavé o vyznamu pojmu vizualizace vytvarného uméni. Dosavadni vnimani t&chto
predmét, pro zkraceni souhrnné pojmenovanych vytvarné umeéni, bylo zaloZeno na
vytvoteni vztahu dilo — divak.

Program s vlozenou aktivizaci nalézani symboll piesazna predpoklada a ocekava, ze
postupné vznikne komunikacni trojthelnik, dilo (jeho mnohdy ukryty smysl) — divik
(patrajici po skrytych sdélenich) — autor (C¢asto neznamy, jenZ ndm zde zanechal stopu

svého genia a zprostfedkoval mozZnost vizualizace).'®

199 5rgy, SYROVA, M. V bludisku vizualnej spolo¢nosti. In HORACEK, R., ZALESAK, J. (ed.) VeFejnost a
kouzlo vizuality. Rozvoj teoretickych zdkladii vytvarné vychovy a otazky kulturniho vzdéldvani. Symposium
Ceské sekce INSEA, Brno: Masarykova univerzita, 2008, s. 54-58.
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Zminovany pramen konstatuje, ze ,,(...) architektura je programové budovand pro
clovéka“. S tim sdélenim je snadné souhlasit, jen je nezbytné doplnit, Ze nejen objekty,
ovSem i pfedméty naseho zajmu byly uréeny bezesporu ¢lovéku (komu jinému), primarné
pro moznost priblizeni se obrazu Boha samotného a kralovstvi Boziho. Jde o urc€ity zpiisob
zprostifedkovani autorovy vize, vnimané v nabozenském kontextu a jeho schopnosti vizi
vyjadrit, tlumocit ji ostatnim, propijcit svého genia vSem, jejichz piedstavivost neni

funk¢ni v tak zietelnych obrysech.

7.1.2. Historie, stavebni sloh, symboly kiestanské a symboly presazné
Cesta tohoto programu povede jiz v uvodu prace a této kapitoly naznacenym heuristickym

zpusobem, bude patrano po ustfednim tématu — symbolu transcendence, piesazna.*™

Pfesné v duchu soudobého sméru vizualizace je cilem dosahnout, aby si tcastnik
objekty a ptedméty jen neprohlizel, ale aby se hloubé&ji zabyval tim, co vidi. Snahou
lektora-animatora-edukatora je, aby se do procesu vnimani zapojilo vice smysla, aby byl
probuzen zajem celé osobnosti.

Samoziejmou soucasti prezentace i konkrétni prohlidky je pfedstaveni historie,
architektonického ¢i vytvarného slohu, lektor je pfipraven zachytit §ifi této problematiky.

Prezentace je zahajena nejdiive ptedstavenim architektury, zde je mozné se nejen
divat, ale pozd¢ji se také dotykat, do architektonického dila bude skupina fyzicky
vstupovat, zachyti napt. zvuky uvniti tohoto prostoru, obcCas se ptipoji 1 €ichovy vjem
(pozustatek viin€ kadidla).

V prezentaci je piedstaven komplex budov nékdejsi svatyné a klastera (ppt €. 1, obr. 3,
4), fotografie nabizeji jesté ponékud ptivodnéjsi podobu pro moznost komparace. Tomuto
komplexu bylo vlozeno vyuziti nové, jiné, v ¢asti velmi odliSné. Stale vSak zlstava
prostorem, v némz je piekrocen prah z vSedniho civilniho plenéru do prostoru, kde lze
vysledovat jeho plvodni ureni, zde je moZné vysvétlit typologii svatyni a funkce
jednotlivych casti. K tomuto ucelu disponuje prezentace obrazem nacrtu ptuvodniho
pudorysu svatyné (ppt €. 1., obr. 5) a soucasné ke srovnani ptidorys trojlodni baziliky.

Lektor upozorni na skrytou symboliku jiz v ptivodnich kiest'anskych svatynich — a sice
onu zasadni — pldorys ve tvaru kiiZze. Na tento elementarni symbol kiestanstvi bude

sméfovana pozornost vicekrat, je symbolem jednoznacnym, jenz lze velmi snadno objevit

191 Srgv. SYROVA, M. V bludisku vizudlnej spolo¢nosti. In HORACEK, R., ZALESAK, J. (ed.) Verejnost a
kouzlo vizuality. Rozvoj teoretickych zdkladu vytvarné vychovy a otdzky kulturniho vzdéldvdani. Symposium
Ceské sekce INSEA, Brno: Masarykova univerzita, 2008, s. 55.

192 Srov. Uvod této diplomové préce, s. 3.
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V nejriiznéjSich variacich. I tento symbol bude dokumentovan, kromé symbold, jejichz

Pozvolna se vyklad dobere k prvotnimu naznaku sledovaného ptesazného symbolu,
predevsim pak v predstaveni dalSich, stale funk¢énich svatyni (ppt. €. 1, obr. 6, 8, 9, 10).

Obdobnou formou jsou predstaveny dalsi tfi objekty, které byly zvoleny pro tuto
pilotni verzi navrhovaného programu. Diky jejich odpovidajicimu vyuziti je zde snazsi
upozorinovat na lektorem vnimanou symboliku rozhrani, prahu, pfedélu mezi prostory.
Skupina bude upozoriiovana i na samotny fyzicky prah, jenz v nékterych svatynich nese
zietelné stopy ,,opotiebovanim Casu‘. Zde si lze velmi lehce ptedstavit mnozstvi lidskych
dotyk, které tyto stopy vyryly a kdmen nakonec ohladily, az pozbyl ¢ast své hmoty.

V kontaktu sobrazy ¢i sochami a s objasnénim scén v kompozicich obrazi je

postupovano ve vysvétleni mozné symboliky.

7.1.3. Budova, interiér, predméty
Ve vykladu je vzdy zapocato se schranou svatyné — architekturou, vysvétleny déjinné a

slohové souvztaznosti (ppt. ¢. obr. 12, 15, 16). Sama architektura je symbolem jako celek,
stavbami mésta. Obyvatelé mésta mohli prezentovat skrze tyto stavby svoji identitu, bylo
mozno identifikovat sloZzeni komunity.

Intenzita porozuméni architektufe a jejimu poslani se proménuje i v zavislosti praveé na
okamziku vstupu do vnitiniho prostoru. Z promény tohoto vnimani t&zi tento program, oba
»SVety — vngj8i a vnitini — se velmi odliSuji a zde vlastn€ vznika pocatek ideji tohoto
edukacniho programu.
jejichz tématem je kiest'anskd mytologie. Takika v kazdé scéné€ je moZno vysledovat ona
rozhrani, zdanlivé neposttehnutelné (ppt. ¢. 1, obr. 10, 17, 23, 30, 32). Postupné budou na
zéklad¢ z4jmu ucastnikil skupiny odhalena a vysvétlovana. Lektor ponechd na samotnych
ucastnicich, aby se pokusili vyjevy na obrazech reprodukovat. Tyto postichy a pokusy
0 objasnéni budou naprosto ponechény na volbé jednotliveii, proces poznavani a eventudlni

interpretace poplyne naprosto dle libovile zi¢astnénych.
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8 Navstéva a prohlidka konkrétnich objektii

8.1. Objekt bez piivodni funkce — byvaly kostel svaté Anny s aredlem
Shora zminéné zakladni vychodisko — byvaly kostel svaté Anny s arealem — byl jiz
predstaven V teoretickém zékladu programu a slouzi jako prvotni kontakt s korpusem
sakralnich objektli. V powerpointové prezentaci poslouzil jako ptiklad nékolika raznych
zpusobu vyuziti a v prubéhu prohlidky je pohovoieno o jednotlivych etapach v jeho
historii. Navstéva tohoto komplexu budov ma podnécovat k pozorovani a piemysleni
0 vhodnosti ¢i nevhodnosti jednotlivych zasahd, jejich forem a kone¢ného vysledku.

Skupina se vydéava na kratkou cestu, pies Senovazné namésti, ulici Karla I'V. do ulice
Knézské, do mista, kde ndrozi lehce ustupuje (tento prostor se po kratkou dobu jmenoval

199, Zastaveni prvni — pfed budovou Koncertni siné Otakara Jeremiase.

Semindrni ndmésti
Lektor upozoriuje na pruceli, obracené k jihu, v némz je ponechan ptvodni hlavni vstup
do n¢kdejsiho kostela sv. Anny, skupina kraci po nékolika stupnich do foyer (ppt. ¢. 1, obr.
8). Zachovana jsou i okna, nyni vyplnéna barevnou vitrazi, ale symbol zasvéceni kostela je
zde zopakovan, otazka sméfuje na jména postav.

Sekularizace prostoru je podtrzena vybudovanim kavarny, navazujici na vestibul
koncertni sin€, v mist¢ nckdejsi drobné obytné budovy, kterd kdysi provazala areal
S navazujicim méStanskym domem. Dluzno doplnit, Ze i ndrozni budovy smérem jiZnim se
zcela promeénily, na jejich mist¢ byl jiz v prvnim desetileti 20. stoleti vybudovan
vicepodlazni dim. Pokud neni nikdo ze skupiny tzv. staromilec nebo vysloveny
tradicionalista, patrné se vyslovi pro soudobé vyuZivani této budovy. Cernobila fotografie
kostela v nepiilis utéseném stavu rozhodné neprospiva dojmu.

Dalsi kroky vedou skupinu do budovy Teologické fakulty JCU, navazujici hmotou na
puvodni kostel, vchazi se hlavnim vstupem pro studenty z Knézské ulice ¢. p. 8. Pohled
sméfuje na zminované dorské sloupy, nesouci vlozené schodiSté, na formu zaklenuti
pfizemnich komunika¢nich prostorti. Podle ptani ¢lenti vypravy lze prohlédnout casti
budovy, fici, kde byly cely a naptiklad jidelna (refektar), pohled na né¢kdejsi rajsky dvar
doplni ptvodni klasterni funkci budov. V prezentaci lze tyto Casti vysledovat nejlépe

z vyskového pohledu (ppt €. 1, obr. 3). Odpovéd’ na otazku po pfesazném symbolu by zde

103 grov. SCHINKO, J. Misto pro Semindrni namésti moznda udélal pozar. [online] Dostupné na:
<http://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy_region/misto-pro-seminarni-namesti-mozna-udelal-
pozar.html>[cit. 2014—01-02].
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mohla znit ve smyslu prichodnosti branou obéma sméry. Budovam se z¢asti navraci jejich
poslani...

8.2. Objekt s tradi¢nim vyuZitim, katedrdla svatého Mikuldse
Skupina se poté premistuje k nedaleké majestatné budove katedraly svatého Mikulése,
jejiz hmota vytvaii celé narozi ulic U Cerné véZe a Kanovnické.

Na zéklad¢ vysvétleni ve vykladu s obrazovou dokumentaci si 1ze ovéfit, ze stavba
skutecné zachovava ptidorys nékdejsiho zalozeni jako trojlodni baziliky (ppt. €. 1, obr. 12,
13). Na zéavéru presbytare (vyznam tohoto slova byl vysvétlen pii prezentaci) je zachovan
typicky polygonalni zavér s fragmenty hrotitych oken, v nichz bohuzel jiz nezlstaly
kamenné kruzby (ppt €. 1, obr. 13). Jesté nez Ucastnici vychazky vstoupi do kostela, je
mozné opét polozit otdzku sméfujici k objeveni symbolu kiize. V powerpointové
prezentaci bylo vSe jiz ,,prozrazeno®.

Skupina vstupuje do interiéru a lektor ponechéva skupinu v poklidu, aby mohla vnimat
plsobeni atmosféry posvatného prostoru. Jakmile dojde k otdzkam, jsou opét zopakovany
jednotlivé liturgické Casti svatyné, pfipomenuta jejich funkce.

Nelze zapominat na varhany, nastroj, jenz pocity piesazného, az téméf v urovni
soucasti této dimenze, mohl tento néstroj patrné vyvolat pod rukama nadaného varhanika.

Mladi lidé jsou upozoriiovani na mozné symboly, jeZ se objevuji nejen v architektufe,
ale rovnéZ v malbach obrazl zastaveni KiiZové cesty, rovnéZ v centralnich plochach oltait
(ppt €. 1, obr. 16, 17). Je hovoteno také o nedavné oprave katedraly a redukujicich zasazich
Vv jeji vyzdobé.

Utastnici jsou ponechdni svobodnému objevovani a zachyceni objeveného
fotoaparatem, pfi¢emz se postupné prostorem rozezni poc¢ate¢ni varhanni improvizace, aby
ztiSen¢ skupin€ mohla byt nasledné poskytnuta kulturné animaéni ¢ast programu v podobé
malého koncertu. Po odeznéni poslednich toni je ponechan ¢as na ,,ulozeni® pocitii a jen

velmi zvolna se prohlidka objektu katedraly ukonci.

8.3. Objekt s tradi¢nim vyuZzitim — kostel Obétovani Panny Marie
Skupina se vydavd na cestu pro doznivani emocionalniho zazitku v podstaté vice nez
pfiznivou. Severni stranou historického namésti a Piaristickou ulici se pfiblizuje k aredlu
byvalého klaStera a kostela Obétovani Panny Marie. Lektor pokracuje ve své uloze
privodce, sméruje pozornost na branu do byvalého hibitova, ktery kdysi obklopoval

klasterni kostel, na skvéld sousosi, kterd protilehle zdobi vstup do tohoto prostoru.
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Vstup do souboru budov je zvolen skrze klasterni kvadraturu (ppt €. 1. obr. 20), zde se
op¢t otevira ptilezitost zdiraznit okamziky pocitl rozdilu mezi vnéjsi a vnitini realitou (ppt
¢. 1, obr. 22). Prvotni vjemy — ticho a zvlastni atmosféra — ,,nahravaji“. Lektor, jenz je
sou¢asné animatorem, ma piilezitost pfipomenout schopnost ,,déjinného citeni“*** (smyslu
pro d&jiny, historicity), jez je primarné ulozena v kazdém jedinci, avSak je potlatovana
jednotlivym socialnim prostfedim.'® Pravé o tuto evokaci rovnéZ usiluje tento vychovné
vzdé€lavaci program. V tomto prostoru, v némz je vyrazn¢ pritomna historie, zhmotnéna do
vynikajici architektury stfedovéku, je mozné anticipovat urCity pocatek uvédomeéni si
vlastnich, osobnich souvislosti s obdobimi davno minulymi.

Samoziejmosti je vysvétleni architektonickych slohd a historickych souvislosti.
Rovnéz je zdliraznén obraz Panny Marie Klasové Budé€jovické, jenz je vlozen v malované
kopii do hlavniho oltdfe. Mladym lidem je odhalena zazratnd moc tohoto obrazu a
pfipomenuta tato Panna Maria jako ochranitelka naSeho mésta.

Navstéva tohoto objektu (resp. objektll) posléze probiha obdobné, jako v budové
katedraly, nyni jiz bohuzel bez doprovodu varhan. V tomto prostoru jsou pro animaci
vyuzity skvélé nasténné malby, odkryté pti neddvné obnovée interiéru (ppt €. 1, obr. 23, 24).

Objevovan bude svaty Krystof, nesouci JeziSka, rovnéz odkryty obraz Piety, Gi€astnici

r~r

vychazky by mohli rovnéz nalézt postavy svétct na jednotlivych pilifich, nesoucich
klenbu.

Jesté je poloZena urcita nadstavbova otazka, a sice: zda n€kdo poznd, odhali alegorické
postavy na rokokové kazateln¢, kterd je netradicné zavéSena v u jizni strany stiedni lodi.
Na této kazateln€ nejsou zobrazeni ani Evangelisté ani cirkevni Otcové. Odpovéd’ bude
zvetejnéna az na zavér celého projektového dne.

Pied navstévou posledniho zvoleného objektu je planovana piestavka pro obcerstvent,
zde je mozné rovn€Z vyuZzit prostory klubovny, vytvofené pobliz kaple pod Bilou vézi
v klasterni kvadratute, nebo se vydat do centra mésta. Sraz po této piestavce je dohodnuty
u zastavky MHD. Skupina se ptfepravi k poutnimu kostelu na Dobré Vod¢, ke skvostu
barokniho slohu.

1% POLLO, M. Animazione culturale. Teoria e metodo. Roma: LAS 2004, 2002, s. 30. In KAPLANEK, M.
Animace. Studijni text k predmétu Animace jako vychovnd metoda. Ceské Bud&jovice: 2012, s. 32.
[online] Dostupné na <http://www.tf.jcu.cz/getfile/442d40f810eccab6> [cit. 18-03-2014].

% Srov. KAPLANEK, M. Animace. Studijni text k predmétu Animace jako vychovnd metoda. Ceské
Budgjovice: 2012, s. 33. [online] Dostupné na <http://www.tf.jcu.cz/getfile/442d40f810eccab6> [cit. 18—
03-2014].
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8.4. Objekt s mobiliairem - kostel Bol. P. Marie na Dobré Vodé.
Kostel Bolestné Panny Marie na Dobré Vodé¢ je vybran pro nazornou piedstavu 0 intaktni

vybavé interiérti kosteld, ktera v podstaté v disledcich vpiedu popsanych udalosti
v Ceskych Budgjovicich v podstaté nikdy nemohla nastat, pokud jsou timto mysleny
objekty stiredovéké. Ve svatynich v centru mésta vzdy nastaly néjaké okolnosti, které
zabranily souslednému dokonceni stavby a zatizeni interiéru. Nékdejsi ran¢€ barokni kostel
svat¢ Anny byl pfestavén v obdobi klasicistnim a patrné nedosahoval tak vysoké
architektonické irovné.

Jiz pti ptijezdu na okraj Dobré Vody jsou ucastnici podnécovani k potfizeni dalkovych
zabérl, vzhledem k exponované poloze stavby kostela na navr$i. Na mist€¢ samém jsou
vysvétleny typické prvky barokni architektury, jeji zvinéné, dynamicky prohybané stény.
Pro skvélé akustické vlastnosti je kostel oblibenym mistem k poradani koncertii duchovni
hudby, tato architektura patrné naplituje v§echna oc¢ekavani a pfedpoklady. Studenti ¢i jini
ucastnici skupiny mohou objevovat odliSnosti v barokni architektuie, nebot jiz pted tim
ucinili urcitd laicka prozkoumani gotické a pozdné gotické architektury (ppt €. 1, obr. 26,
33). Lektor vysvétluje dalsi detaily barokniho slohu tohoto obdobi i historické souvislosti
stavebniho rozmachu.

Jiz v pribéhu powerpointové prezentace jsou pripomenuty dalsi slavné a znamé stavby
shodného architekta (architekti) — kostely na Staroméstském a Malostranském nameésti
v Praze, oba zasvécené svatému Mikulasi.

Do interiéru kostela Panny Marie Bolestné se promita tvar pudorysu, dynamika a
osova pravidelnost se uplatiiuje 1 ve vnitini dispozici tak, jak to pravidla patrné genialnich
architektli predpisuji. Lektor sméfuje pozornost na Stukové ozdoby, na tektonické
souvislosti stavby (ppt €. 1, obr. 27, 28). Pokud se objevi otazky k namétim nastropnich
fresek, je lektor pfipraven k vysvétleni, ptipadné na jejich tématiku upozorni

Pro oziveni jsou ucastnici vyzvani k nalezeni svétského namétu Vv této ndstropni
malbé, a sice postavy zachrdnéného hornika. Nabizi se zaroven piileZitost pohovofit
0 souvislostech a dulezitosti obce jako pfechodného sidla nékdejsiho horniho ufadu pro
nedaleké stiibrné doly v Rudolfové. Je zminéna i souvislost zazracného pramene, 1é¢ivé
vody a vzniku poutniho mista.

MozZnosti vytvofit jest¢ mnoho dalSich snimkli zadaného symbolu se nabizi bezpocet,
vzhledem k okolnostem zaloZeni kostela a pozdé&ji i kapli¢ek zastaveni Kiizové cesty, které
lemuji cestu vzhiiru ke kostelu od kaplicky nad zazraénou studankou. Utastnici jsou

povzbuzovani, lektor vysvétluje mistni legendu o Panné Marii.
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Po uplynuti planovaného Casu se vSichni pfemist'uji do prostoru piivodniho setkéni.
9 Nasledné rétorické vystoupeni s obrazovym

doprovodem a ucastniky porizena fotodokumentace

Jak jiz bylo zduraznéno v uvodnich statich, program pro prvotni ,,spusténi“ predevsim
pocita s recipienty s alespon zakladni angaZovanosti v problematice historie, nabozenstvi,
vytvarného umeéni, architektury. Tvlrce navrhu programu kalkuluje se skutecnosti, ze se
k této tematizované vychdzce v prvni fadé piihlasi mladi lidé s hlubSim zajmem nebo
rodiny obdobn¢ orientované.

Zavérecné druhé rétorické vystoupeni s obrazovym doprovodem je urcitym
piedpokladanym impulsem nikoli teckou. Je zvoleno jako takticky popud k promysleni
vlastnich postojii a nazorti z obou stran, lektora i studenti ¢i jinych ucastnikt. Reflexe,
rozhovory, uvahy atp. jsou opét o¢ekavany a vedeny i v prib&hu této prezentace.

Prezentace vysvétluje, ze nékteré fimskokatolické svatyné sice dale plni svou ulohu, i
kdyz je do zafizeni i dispozice interiéru v minulosti i dnes z nejriznéjsich pficin
zasahovano (ppt €. 2, obr. 9—-14).

Prezentace nekomentuje tyto zéasahy, jde jen o umoznéni vhledu a piedstavy

0 rozdilném vniméani a vysvétleni si Konstituce o posvatné liturgii (SC)'®

a jejich
doporuceni.

Predstaveny a ptipomenuty jSou opét sakralni objekty cirkve fimskokatolické, které
zatim ztratily své ptivodni poslani, pozornost je vénovana vyvoji této architektury a jejim
zieteln¢ zachovanym zéasadnim prvkim (ppt ¢. 2, obr. 3-7). Jde o zdlraznéni a
pfipomenuti jejich architektonické hodnoty a tuSené ¢i konkrétn€ znamé souvislosti
spojené s jejich vznikem.

Soucasné se otvird prostor pro zverejnéni pofizenych dokumentarnich fotografii
z rukou zcastnénych, rozviji se rozhovory o duvodu ur¢itého zabéru, o porozuméni
skrytému tématu — symbolice brany, prostupu. Vkrada se pozitivni domnénka, Ze vysledek
eventualni soutéze bude ocCekdvan snapétim a stejné tak i ohlas soutéze, budou-li

fotografie umistény v internetovém prostiedi (napi. Instagram Direct)'’,

106 Srov. Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, &lanek 129. [online] Dostupné na
<http://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-
ii_const_19631204_sacrosanctum-concilium_cs.html> [cit. 10-03-2014]

97 Srov. Instagram Direct. [online] Dostupné na <http://smartmania.cz/bleskovky/instagram-direct-nova-
funkce-umoznuje-sdilet-obsah-s-vybranymi-uzivateli-6449> [cit. 22-03-2014]
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Vzhledem k intenzit¢ obsahu absolvovaného programu a rovnéz ¢asové naro¢nosti je
po uplynuti jedné hodiny zadvérecného promitani a rozhovord program toho dne vycerpan a
setkani ukonceno. Na podklad¢ ohlasu je mozné si vzajemné prislibit dalsi setkani a
predevsim kontakty na jiz zminéné socialni siti, kde budou piedstaveny vSechny potizené
snimky. Pfedevs§im lektor je naplnén ocekavanim, zda tento vychovné vzdélavaci pocin byl
pochopen, zda byl pozitivné ptinosny. Nékteré zavéry bude jist€¢ mozné ucinit ji po

zavr$eni denniho rozvrhu.
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10 Scénar edukacniho programu

Schéma edukacniho programu, jehoz feseni spoCivd v kombinaci objektového uceni
Vinteriéru a plenéru, vychazi =z didaktickych principti nazornosti, pfiméienosti,
emocionality a aktivnosti.'®

Jeho soucasti je ziskani a vyuziti prostoru (klubovna, prostory skoly, farni urad,
prednagkovy sal NPU), vnémz lze uskuteénit schizku ke vzdjemnému sezndmi a
predevsim k vyuziti obrazového doprovodu a rétorického vystoupeni, zpracovaného pro
dosaZzeni piredporozuméni.

Autorka této prace je presvédcena, ze je zaddouci se jeSté pred spuSténim prezentace
navzajem dikladné predstavit. Divodem je moznost poznat, jakého zaméteni jsou jedinci
tvofici skupinu, otazky by mély smétovat ke zjisténi jejich zajmi. Pravé z této vzajemné
informovanosti je Cerpano posléze pii aktivizaci skupiny Vv jednotlivych navstivenych
budovéch. Mladi lidé mohou byt jednotlivé upozornovéni na detaily, blizké jejich zdjmim
a je potom snaz$i V prub&hu realizace rozproudit rozhovor, jde o docileni komunikace.
Lektor shodné sdéli skuping, v jakych oborech se orientuje, je patrné vhodné se zminit i
0 dalSich souvisejicich z4jmech a ¢innostech

Skupina je jest¢ v misté prvniho setkani prostfednictvim prezentace seznamovana
suvodnim objektem, jenz predstavuje mnohocetnou problematiku — pavodni funkce,
promé&na a ztrata sakralniho vyuziti, dalsi vyuZivani — jak jiZ bylo mnohokrat zmifiovéno.
DalSimi dvéma piedstavovanymi objekty jsou rovnéZ v powerpointové prezentaci obdobné
popsané kostely, nachazejici se v blizkosti pfedchoziho, svatyné funk¢ni, architektonicky a
historicky zv1asté vyznamné.

Tyto tii objekty jsou navstiveny v této prvni verzi eduka¢niho programu, a Sice
v Ceskych Budgjovicich. Ctvrtym planovanym mistem téhoZ dne je poutni kostel Bolestné
Panny Marie v obci Dobra Voda, skvély piedstavitel barokniho slohu (obec pfed nékolika
lety nalezela pod spravu Magistratu statutarniho mésta Ceské Budgjovice), powerpointova
prezentace se vénuje 1 tomuto objektu n€kolika detailnimi snimky, pfipomina véhlas
architektti a néktera jejich dila vybudovana v Praze.

Pfed navstévou vybranych objektil jsou tedy Ucastnikim realizace programu ,,na
cestu® vlozeny zakladni teoretické informace.

Pomoci mluveného slova a obrazové prezentace jsou objasnény zakladni podnéty, jez

jsou povazovany za nosné. Jen takto je, dle jiz ovéfenych projektl, mozno piipravit

198 srov. JUVA, V. Détské muzeum Eduka&ni fenomén pro 21. stoleti. Brno: Paido 2004, s. 121.
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skupinu pro piimy kontakt s objekty a navstévou interiérti. Duraz je poloZzen na nazornost,
aby posléze mohly byt upevnény a rozvijeny tyto predem ziskané poznatky, zjednodusen¢
feceno, ,,je zbudovan nezbytny zéklad*, neboli ptedporozuméni.

K dosazeni urcité formy komplexniho zazitku z jedinecnosti téchto objektl, nesoucich
V sob¢ naplnéni vSech muzickych inspiraci, je do prohlidky jednoho z kosteli zafazen
doprovod autentickou ukazkou duchovni hudby. Kratka skladba, provedena in situ na
historickém hudebnim nastroji — varhanach, ma docilit hluboky emocionalni zdzitek,
S jehoz ptisobenim rovnéZz tento navrhovany program po¢ita.*®

Po navréaceni se z vypravy do vychoziho prostoru je zafazena tentokrat zavérecna
obrazova prezentace, jez SVou obrazovou dokumentaci predstavuje objekty, které sice dale
plni svou ulohu svatyni, ale jsou vyraznym zpisobem proménovany ve vnitinim
usporadani interiéru. Jsou piedlozeny fotografie objektii S vyraznymi zasahy v interiéru
véetn¢ zmén ve vybaveni i svatyné bez své puvodni funkce. Tyto skuteCnosti jsou
dovysvétleny slovem.

Scénat je shrnut do zjednodusené tabulky, kterd ma umoznit lektorovi ziskat piehled
0 zakladnich parametrech daného programu — o cilové skupiné a jeji velikosti,
0 naplanovanych objektech, dob¢ trvani ¢i vychovné vzdélavacim cili programu. (Pro
podobu tabulky uréené lektorim, inspirativné poslouzila tabulka v diplomové praci
snazvem ,Tomik détem — lektor na cestach®“. Tabulka byla uzplsobena tématu
navrhovaného eduka¢niho programu a ¢aste¢né upravena.)'*

Ucastniktim je v tisténé formé piipraven harmonogram priibéhu a organizace vypravy
prvniho ,,b&hu* programu. Harmonogram bude samoziejmé vyvéSen sou€asné s nabidkou
tohoto programu.

V harmonogramu je rovnéz piipojena nabidka k ucasti pti pokra¢ovani této vychovné
vzdélavaci &innosti, s odkazem na webové stranky NPU. Zde jiz budou avizovany dalsi
uvazované cile edukacnich programti tohoto zaméieni. Je pocitano i s nabidkou ve formé
letackd, umisténych ve vySe uvedenych s$kolach, budovach kostell, institucich C¢i

organizacich.

19 Srov. JIRASEK, 1. Vymezeni pojmu zdzitkovi pedagogika. In Gymnasion, 1/2004, s. 15. Prazdninova
Skola Lipnice. Praha 2004.

10 Srov. PAVEZKOVA, H. Tomik détem — lektor na cestich. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficka
fakulta, Ustav archeologie a muzeologie. Muzeologie, 2009. 80 s. Diplomova prace. Vedouci prace Mgr.
Lenka Mrazova.
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10.1. Podrobna tabulka organizace

Réamcovy navrh pribéhu vychovné vzdélavaciho programu, pro predstavu o organizacni

naroc¢nosti, uréeny pro edukatory (lektory).

Skupina

Zaci 8. a 9. tfid ZS a odpovidajicich roénik
viceletych gymnazii. Projekt Ize pouzit i pro
stredni Skoly uréitého zaméreni. Pro skupiny
zajemcu o tematické naplnéni volného €asu.

Pocet osob ve skupiné

Optimum je 10 osob, maxim. 15 osob.

Odhadovana doba celkem

7:15 hod., dle podrobného harmonogramu

Uvod a 1. rétorické vystoupeni
s obrazovym doprovodem (ppt).

Vychazka a navstéva objektu.
Doba pro obcerstveni

2. rétorické vystoupeni s obrazovym
doprovodem (ppt) a promitnuti

ziskanych zabéri a nasledujici diskuze.

45 min.

5 hod.

30 min.

60 min.

Navstéva objektu

po dohodé se skolami
nebo se skupinami osob
(mimo Skoly)

(variabilni)

Byvaly kostel sv. Anny a byvaly klaster (Koncertni
sin, budova FTE JCU),

katedrala sv. Mikulase,

byvaly klasterni kostel Obétovani P. Marie,

poutni kostel Bolestné Panny Marie na Dobré
Vodé

(pfeprava MHD)

Vybava

Fotoaparat ¢i mobil, jizdenky MHD.
V pfipadé nutnosti zapujceni dataprojektoru.
Ostatni dle osobni volby.

Doprovod

Edukator — autor projektu, praktikant/ka
z prislusné fakulty JCU, ev. pedagog z konkrétni
Skoly, dospély doprovod pro mimoskolni skupiny.

Prostor pro rétorické vystoupeni
s obrazovym doprovodem
(ppt s dataprojektorem.)

Po dohodé s konkrétni Skolou ¢i samostatnou

skupinou.

Pro tento program budova NPU UOP v C. Bud.,
Senovazné nam. 6.

Prostor (fakultativni) pro prestavku — klubovna
v prostorach byv. dominikanského klastera

Cile vychovné vzdélavaciho
programu

Navstéva kiest'anskych svatyni i byvalych,
pripomenuti slohovych obdobi.
Prostiednictvim kulturni animace pulsobit a
prispét k prohloubeni vnimani historickych
souvislosti, vysvétleni pojmu transcendence a
pokus o identifikaci této symboliky v prostredi
navstivenych objektu.

Zachyceni tohoto jevu fotografickou cestou,
prohlidka fotografii. Zhodnoceni vysledkt
programu a prislib k jeho pokraéovani.
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10.2. Harmonogram konkrétniho dne edukacniho programu
Podrobny rozvrh celého pritbéhu jednoho projektového dne pro ticastniky a pochopitelné i

pro edukatory (lektory) programu je pfipraven v podobé pro vytisténi.

CLOVEK A POSVATNO

Sakralni objekty v Ceskych Budéjovicich ve funkci vychovné vzdélavaci

Rozvrh projektového dne

9:00

setkani v prfednaskovém sale Narodniho pamatkového Ustavu v Ceskych Budgjovicich,
Senovazné nameésti €. 6 (pfijezd MHD: nejbliz§i zastavky DK Metropol, Dim sluzeb, hlavni
posta).

9:15-10:00

privitani lektorem a zhlédnuti komentované powerpointové prezentace — uvedeni do tématu —
hledani a nachazeni symbolu prahu, brany, prechodu z prostoru do prostoru atp. a
fotodokumentace tohoto jevu v navstivenych objektech.

10:10-10:40

navstéva a komentovana prohlidka budov v Knézské ulici — byvalého kostela a budovy fakulty,
fotodokumentace detailll naznaéenych v pfedchozi powerpointové prezentaci.

10:40-12:00

navitéva a komentovana prohlidka katedraly sv. Mikulade vul. U Cerné véze + kratky
varhanni koncert: J. S. Bach, Tfi sonaty pro varhany, ¢. 1, E dur, BWV 525-530 v provedeni
varhanika, fotodokumentace hledanych a objevenych detailG.

12:10-12:50

navstéva a komentovana prohlidka byvalého klasterniho kostela Obé&tovani Panny Marie na
Piaristickém namésti, fotodokumentace hledanych a objevenych detaill

12:50-13:20

prestavka pro oblerstveni — kavarna, cukrarna, restaurace pobliz centra mésta dle vlastniho
vybéru (nebo téZ z vlastnich zasob, mozZnost setrvat v mistnosti klubu v kldSternim konventu).
13:34-13:49

odjezd a pfijezd na Dobrou Vodu od budovy hlavni posty prostfednictvim MHD, linkou ¢&. 6
(zast. Dobra Voda — Domov duchodci).

14:00-14:30

navstéva a komentovana prohlidka poutniho kostela Bolestné Panny Marie, zde zaméfeni na
vnitfni barokni intaktni vyzdobu, fotodokumentace hledanych a objevenych detail{.
14:38-14:58

odjezd a pfijezd z Dobré Vody na Senovazné namesti.

15:00-16:00

navrat do prednaskového salu NPU a promitnuti druhé ppt se slovnim doprovodem a
predvedeni zhotovenych fotografii vytéeného symbolu (i dalSich zabérd) z rukou ucastniki
skupiny, rozhovory nad tématem, nad zhotovenou fotodokumentaci, posouzeni atraktivity
vypravy, vysledky, pocity atp. Dohoda o vyvéSeni fotografii na Instagram Direct, pfislib
zhodnoceni téchto fotografii.

Dulezita informace

Nositelem projektu je NPU. Vychazka je kombinovana s prohlidkami uvedenych
objekt.

Tato je prvni zplanovaného cyklu programi, tematicky vénovanych sakralnim
pamatkam

in situ — v misté.

Doprovazeji vzdy odborni lektofi ve spolupraci s praktikanty prislusnych fakult JCU.

Na webovych strankach ustavu je vyvésen podrobny plan dalSich uvazovanych cild.
Zajemci necht’ se pfihlasuji dle uvedenych pravidel, u€ast v jedné vychazce je omezena
na 15 osob. TéSime se na Vas zajem a setkani s Vami.
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10.3. Odhadovany zdjem o ucast
Autorka si prubézné poklada zasadni otdzku — nakolik mlize byt tento edukacni program
pro studenty, resp. mladé lidi atraktivni a zajimavy?

Vzhledem ke shora uvedenému by méla byt nabidka nejdiive adresovana patrné
Diecésnimu centru mladeze, Biskupskému gymnaziu, t¢z Gymndaziu v Jirovcove ulici.
Studenti tohoto gymnazia ziskali grantovy projekt a na velmi dobré arovni vypracovali
,Privodce po gotickych pamatkich Ceskych Bud&jovic®, vnémz velmi erudovand
priblizili sttedovéké sakralni objekty vcetné akcentace jejich vybavy. Dal§imi oslovenymi
by mohli byt studenti Zakladni Skoly v Rudolfovské ulici — Skoly s hlub$imi vazbami
k fimskokatolické cirkvi.'**

Je kalkulovano se skute¢nosti, ze sakralni objekty jsou navstévovany studenty a zaky,
Unichz je vurCitém procentu piedpokladdno nabozenské vniméni. Od ohlasu v téchto
skupinach lze postupovat dale a rozsifit nabidku uvazovanym jinym zajemctim, aby bylo
mozno ,,vtahovat” do programu dalsi skupiny. Je pocitano s diskuzi mezi mladymi lidmi
Z nejrizngjSich prostiedi v prubéhu béznych socidlnich kontaktu.

Edukaéni program bude nabizen prostfednictvim internetu, socialnich siti, bude téz
osloveno Informaéni centrum magistratu statutarniho mésta a Obecni ufad v Dobré Vodé
u Ceskych Budgjovic.

Se znalosti pomérné pocetné casti v diskuznich ptispévcich v internetovém prostiedi
nad otdzkami, tykajicimi se zmén v fimskokatolickych kostelech, pocitd edukacni program
pfece jen s rostoucim zajmem.™?

Pti nabidce Skoldm doporucuje odborna literatura obratit se téZ na ,,sympatizujiciho
pedagoga®, jenz by pomohl vytipovat né¢kolik zaku ¢i studentl, u nichz byly zaznamenany
cestu v tomto programu. ,, Podle zralosti kolektivu je mozné napriklad vyzvat celou tridu:
"Budeme délat to a to, kdo by chtél pomoci, prijdte za mnou o hlavni
prestavee”...apod. “.*** Nejspi§ neptijde o piekotny zajem a hromadnou ucast (pfi znalosti

soucasného konzumniho zplsobu Zivota), 1ze spekulovat, Ze mnoho oslovenych studentt

1 Srov. podkapitola 2. 4. v této praci

Y2 Srov. Navrh nové podoby interiéru ceskobudéjovické katedrdly. [online]

Diskuze dostupna na:<http://aktualityhvezd.wordpress.com/2011/11/12/navrh-nove-podoby-interieru-
ceskobudejovicke-katedraly/> [citovano 13-01-2014]

3 TICHY, F. Nebojte se projektii aneb Vychova ke vztahu ke kulturng historickému dédictvi a moznosti
vychovné vzdélavacich projektt. In PARKAN, F. a kol. Vychova ke vztahu ke kulturné historickému
deédictvi. Metodicka piirucka. Praha 2008, s. 67.
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nebude schopno nebo ochotno si pod nazvem programu dokazat nic konkrétniho
ptedstavit.

Je proto nutné obratit se ke zkusenym pedagogiim. Osloveny ucitel, jenz by vyzval
zéky nebo studenty k ucasti pii realizaci programu, by mohl jiz disponovat konkrétné
pfipravenymi navrhy k uvazované spolupraci, z nichz si bude mozno vybrat. Muze jit
0 zajisténi odborné literatury, materidlii z internetu, zjisténi, zda vSichni potencidlni
ucastnici disponuji pomickami — fotoaparaty ¢i mobily — nebo o dohledani dopravnich
spoju ¢i navrhu obcerstvovaci piestavky. Jak uvadi citovand literatura: ,, Schopny pedagog
muze akci vyuzit k uspésnému zapojeni Zaku, kteri ve vyuce nevynikaji a dat Sanci tém,
kteri jsou z jakychkoli ditvodii v kolektivu outsidery. Projekt, zviasté je-li realizovan mimo

Skolu, je vzdy prilezitosti k novému vykroceni i vV tomto sméru.*!

4 TICHY, F. Nebojte se projektii aneb Vychova ke vztahu ke kulturng historickému dédictvi a moznosti
vychovné vzdélavacich projektt. In PARKAN, F. a kol. Vychova ke vztahu ke kulturné historickému
deédictvi. Metodicka piirucka. Praha 2008, s. 67.
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Zavér
V soucasné nabidce raznych edukacnich programt by mély mit své vysadni postaveni
pravé vzdélavaci aktivity a programy zaméfené na zprostfedkovani poznani kulturné
historického dédictvi, které jsou spojeny s jeho navstévou, pfimym kontaktem s objektem.
V piipad¢ kulturné historického dédictvi lze totiz nalézt spojitost v edukacnim obsahu
prakticky pro nejriznéjsi oblasti a obory vzdélavani — historie, vychovy k ob¢anstvi,
estetiky, vytvarné a hudebni vychovy. Kulturné historické dédictvi ma pro vzdélavani
obrovsky a dosud ne zcela vyuzity potencial. Az donedavna se forma vyuziti napliiovala
Vv urovni navstévy a prohlidky muzei nebo pamatkového objektu jako cile $kolniho vyletu a
obdobnym zptisobem byla navstivena ptirodni lokalita.

Role kulturné historického dédictvi ve vychové a vzdélavani neni roli jedinou.
Kulturné historické dédictvi je nejen nositelem informaci a zdrojem poznatkd pro vyse
zminované obory nebo pro poznani konkrétniho regionu, ale zaroven je i samo o sobé
objektem, ktery je tfeba poznavat, vytvaret si k nému pozitivni vztah nesouci V sobé
schopnost ocenit tyto nezmémé hodnoty. Na zakladé¢ tohoto poznani je mozno
ptedpokladat, ocekavat vznikajici pozitivni postoje ptispivajici k jeho védomé ochrané. Je
nutné naucit se historické dédictvi vyuzivat a zurocovat jej jako zdroj informaci
0 minulosti a nasi identité. Kontakt s nim mé bez pochyb pozitivni vliv na tvofivost, vztah
ke kultufe a na rozvoj estetického citéni. Kulturn€ historické dédictvi hraje roli nejen
Vv intelektudlnim rozvoji déti a mladeze, ale spoluplisobi i na rozvoj a formovani
jednotlivych slozek obCanské kompetence.

Této nezastupitelné role kulturné historického dédictvi si je pedagogicka vetejnost
vétsSinou dobfe védoma. Dokladem silictho z4jmu o vyuzivani kulturn€ historického
dédictvi pro ucely vyuky a jeho plnohodnotné zaclenéni do procesu vzdélavani je 1 projekt
Evropského socialniho fondu, ktery byl v letech 2006-2008 realizovan na Katedie déjin a
didaktiky Pedagogické fakulty Karlovy univerzity, s nazvem Metodika pro implementaci
Vychovy ke vztahu ke kulturné historickému deédictvi do Skolnich vzdélavacich programii
zakladnich Skol a viceletych gymnazii. Cilem tohoto projektu bylo zpracovat nové
prafezové téma Vychova ke vztahu ke kulturné historickému deédictvi, jehoz vyuziti by
mélo napomdhat pravé pii vytvareni hodnotového systému, ktery zpétné na zakladé
poznani povede k ochranné a zhodnocovani kulturné historického dédictvi.

Forma objektového uceni pro vychovné vzdélavaci Skolské vyuziti i pro proziti

volného ¢asu V tomto navrhovaném edukac¢nim programu ma povzbudit mladou generaci
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nejprve kdiskuzi o okolnostech vzniku kiest'anskych pamatek a svatyni, ke vnimani
souvislosti s evropskym kulturnim dédictvim a v optimalnim vysledku postupné ptivést
k pfemysleni o hodnotach piesaznych.

Studenti ¢i ¢lenové mimoskolni skupiny maji moznost pfimého kontaktu s objekty, jez
vtomto programu zastupuji didaktické pomucky, takové, jaké jsou interpretovany
vV muzejni pedagogice.

Odborné vedeni celym programem skyta piilezitost diskutovat vjemy, poznatky,
posudky, nazory piimo v prostiedi téchto objektl, jez jsou navic nositeli nezaménitelného
pusobeni genia loci.

Na védomostni vybaveni lektora jsou kladeny vys$s$i naroky, pfedstava je o jeho
dobrych znalostech pedagogiky, historie, dé&jin uméni a architektury, o orientaci a
v optimalnim ptipadé angazovanosti v otazkach viry a nabozenstvi. Velmi o¢ekavanym
predpokladem jsou komunikativnost, empatie a schopnosti organizac¢ni.

Charakteristiky ¥imskokatolickych svatyni v Ceskych Bud&ovicich maji slouzit pro
vyuziti k ucelenému vykladu kymkoli dal§im — i kromé zkuSenych odbornikiit NPU nebo
studentl pfislusnych oborti fakult Jihoceské univerzity. Navrh edukaéniho programu by
skrze tyto souhrnné informace mohl byt dopracovan jako manudl, ¢i trvale vyuzitelny
scénaf, aktualizovany v detailech, dle momentalniho stavu objektu (objektd) nebo dle nové
nastolené Ustfedni otazky — tématu.

Uvodni slovo s obrazovym doprovodem, které slouzi jako jakysi prolog, je cileno na
urcity stupen piedporozuméni. Toto zatazeni pied vlastni navstévou, resp. vypravou bylo
podrobeno usilovné vnitini analyze o piedpokladaném chovani ucastnické skupiny
s védomim urcitého nebezpeci nasledného snizeni zajmu.

Toto téma pro objevovani je vSak natolik odliSné, zaroven 1 jednoduchost
aktiviza¢niho prvku v podobé zachyceni vnimanych symbolll se zdd byt svym zvlastnim
zpusobem atraktivni, takZe autorka dospéla k zavéru, Ze proces predporozuméni za pomoci
popsaného tvodu je ptedpokladem dalSiho ,,fungovani* realizace programu.

StéZejnimi zdroji pro rozvinuti tohoto tématu byla pedagogickd, umélecko-historicka a
historicka zji$téni nalézana v uvedené literatuie a pramenech. Bylo vyuZivano zkuSenosti a
praxi nabytych védomosti z pracovisté autorky této prace, i popsanych zkuSenosti a praxe
Vv sesterskych institucich.

Za pomoci tohoto eduka¢niho programu se zda schidné ucinit prvni krok a ,,zasit
seminko* uvédoméni si, Ze lidstvo pfedev§Sim potiebuje zménit pofadi hodnot, nalézt

hodnotu lidské duse a jeji ,,ukotveni®. V souvislosti s poznanim kiestanskych svatyni je
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mozné nalézt branu vedouci do dalsiho rozmeru. Rovnéz je pisobeno na uvédomeéni si
historicity, pficemz je nutno dbat na vytvofeni komunikativniho vztahu mezi cilovou
skupinou a lektorem, aby tyto pfedstavené hodnoty byly pfijaty a iniciovaly dalsi otazky,
predevsim o budoucnosti.

Tvorba navrhu edukac¢niho programu byla v ¢asti inspirovana metodickou ptiruckou
Vychova ke vztahu ke kulturné historickému dedictvi. Autorka se s podporou této literatury
a jejich praktickych ukazek vyuziti kulturné historického dédictvi pokusila pfinést zatim
nepouzitou dimenzi v tématu pro tyto programy.'*

V tomto programu je rovnéz ,,zuzitkovana“ otazka, polozena v piispévku Symposia
Ceské sekce INSEA™, aviak v opacném sledu. Zatimco pavodni otdzka znéla: ,,Kde se pro
toho cloveka pretavuje do vizudlni a téz haptické podoby jeho myslenkovy svet? “, pro téma
tohoto programu by znéla takto: ,,Pfetavi se do mySlenkového svéta ¢lovéka jeho vizualni a
téz haptické vjemy?“ Pro tento program je mozno pfipojit ostatni smyslové vjemy.

V této diplomové praci bylo téz pracovano s dalsi myslenkou shora uvedeného
symposia, a sice o architektuie katedral v pfeneseném vyznamu.™’

Ptispévek ztohoto symposia polozil velmi zavaznou otazku: ,, Co je vSak dnes
"katedralou"? “ Tato otazka je velice dilezitd, a tudiz jsou nyni né¢které myslenky tohoto
prispévku ze symposia komentovany. Bylo v ném hovofeno o chaosu ve vnimani a chapani
svéta. Pokud jakykoli vijem postradd opérny bod, ¢loveék bez tohoto ukotveni chaoticky
uplyva a sklouzava.

Po shrnuti vlastnich popsanych ptistupti a v reflexi po eventualné¢ uskuteénéné
realizaci tohoto vychovné vzdélavaciho programu, by k jeho absolventim smétovaly
otazky:

,»Vnimdm nyni katedralu odlisné, potazmo svatyni ¢i chapu pojem piesazného? Pokud
vnimam vibec, 1isi se tento pocit od pocitl, kdy jsem znal tyto objekty pouze z letmého
pohledu? Je mozné, Ze jsem zjistil nebo tuSim, ze jsem soucésti struktury, kterd kdysi
vytvofila tyto budovy, protoze si byla védoma vlastni identity?*

Zde spatfuje idea programu zadany, touzeny posun. Ono védomi jiz citované
historicity a nenahraditelnosti tohoto védomi. Jde o ukotveni, jde rovnéz o pocity pfesazné

— Z minulosti do budoucnosti, jez jsou patrné zasadni.

15 Srov. PARKAN, F. Vychova ke vztahu ke kulturné historickému dédictvi: metodickd prirucka. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, 2008. s. 7.

16 Srov. SYROVA, M. V bludisku vizudlnej spolocnosti. In HORACEK, R., ZALESAK, J. (ed.)
Verejnost a kouzlo vizuality. Rozvoj teoretickych zakladii vytvarné vychovy a otazky kulturniho
vzdélavani. Symposium Ceské sekce INSEA, Brno: Masarykova univerzita, 2008, s. 54-58.

17 Srov. podkapitola 7. 2. této diplomové prace, s. 60.
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Abstrakt

Prace je vedena snahou nalézt moznosti jak rozsifit kulturné historické povédomi mladé
generace. Je inspirovana dlouhodobym programem Narodniho pamatkového ustavu,
tizemniho odborného pracoviité v Ceskych Budg&jovicich, jenz probihd pod nazvem
,»Pamatky hrou a pouenim®. Prace ideove navazuje na tento zdmeér a je zde vytvoren navrh
edukaéniho programu, jenz mé ptedstavit sakralni pamétky v krajském mést¢ a zaroven
upozornit na skute¢nost, ze se tyto pamatky vice ¢i méné v prabchu desetileti Ci staleti
proménuji predevsim v interiéru a nékteré i doznaly zménu své pavodni funkce. Je zaroven
realita. Popisna Cast je rozvinuta do eduka¢niho programu, v némz je nabidnuta prezentace a
komparace s dal$imi sakralnimi objekty. Aktivizaénim prvkem je zvolen pokus o objevovani
hmotného symbolu ptfesahu — transcendence, a jeho fotografické zachyceni. Naro¢nosti
otazek, jez si prace klade, je urCena poslednim ro¢nikiim zékladnich $kol, v téze urovni
ro¢nikiim viceletych gymnézii, je vyuzitelnd 1 pro nizsi ro¢niky Ctyfletych gymnazii a
sttednich Skol. Obsahové by méla rozSifovat napln vyuky déjepisu, vytvarné vychovy,
estetiky, je vyuzitelnd pro mimoskolni vychovu. Jde o navrh eduka¢niho programu S

pouzitim metody objektového uceni s pritbéznym dialogem.

Abstract

This theses aims to find ways how to expand cultural and historical awareness of the
young generation. It is inspired by a long—term program of the National Heritage Institute,
Regional Center in Ceské Bud&jovice, which is called "Let's play and study with sights."
The theses follows the main ideas of this project and an educational proposal is created,
which is supposed to introduce religious monuments in the city as well as try to point out the
fact that these sites have been more or less transformed in the interior and some of them
have undergone a change in its original purpose over decades or centuries. The theses also
introduces the former holy of holies where an educational process was taking place in the
19th century. Descriptive research is developed into an educational program where
presentation and comparison with other sacred objects is offered. An attempt to discover a
tangible symbol of transcendence, and take photos of it, was chosen to be the activation
element. Regarding the complexity of issues, this theses is meant for the final grades of
primary schools and at the same level for the grades of grammar schools, it can also be used
for lower grades of four—year grammar schools and secondary schools. Its content should
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extend the lessons of history, art, aesthetics, and is also applicable as an extracurricular
activity. It represents an educational proposal using the object—based learning along with a

continuous dialogue.

Klicova slova

CZ — vymezeni prostoru, specifika oblasti, sakrdlni pamatky, analyza a syntéza
poznatkl, komparace, zvoleni formy sdéleni poznatki, idea a struktura nadvrhu edukacniho

programu, symbol transcendence, stanoveni cilid vychovy a vzdélavani.

Keywords

E — area definition, area specifics, religious monuments, analysis and synthesis of
knowledge, comparison, selection of knowledge communication form, idea and structure of
the educational proposal, the symbol of transcendence, setting targets or aims of education

and educational sciences.
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