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1. WSTEP

Ta praca zajmuje si¢ podwojng prefiksacja czasownikow w jezyku polskim i
rosyjskim. Ogoélnie rzecz ujmujac, podejmuje problem afiksacji i zjawiska poliprefiksacji —
dodawaniu przedrostka do czasownika, ktéry juz jeden prefiks ma (np. poprzerabiac,
ponadgryzac). Niestety, we wspotczesnej literaturze przedmiotu znalez¢ mozna niewiele
informacji na ten temat, poniewaz poliprefiksacja jako specyficzny przypadek prefiksacji nie
jest do konca zbadana, nie ma konkretnego opisu systemu dziatania prefiksow.
Jezykoznawcy zajmujacy si¢ tematem poliprefiksacji odpowiadajg na konkretne pytania,
probujac ustali¢ ogdlne reguly dzialania. Ja tez sprobowalam znalez¢ zasady dziatania tych
struktur, dlatego wytworzytam korpus czasownikéw o podwojnej prefiksacji, uzywajac
Stownik Krzyzowkowicza (http://slownik.adiasz.pl/). Badajac polskie czasowniki, ustalitam
kilka zasad uporzadkowania linearnego (kolejno$ci) przedrostkow, co potwierdzity
przyktady z artykuléw Tatewosowa (2009) i Wrobla (1999). Wyniki analizy wykazuja, ze
wiele formacji jest podobnych w jezyku polskim i rosyjskim, np. naczytac sie —
Hauumamocst, wmyslic¢ si¢ — s0ymamocs, pozajadacé — nozaedams itd.

W pracy pordwnatam dwie klasyfikacje dwoch jezykoznawcow Sergeja Tatewosowa
1 Henryka Wrobla opracowane na podstawie jezyka polskiego i rosyjskiego. Klasyfikacje te
rozrozniaja przedrostki wedtug lokalizacji w temacie wyrazu, ich semantycznych
wlasciwosci 1 rdznych ograniczen (np. na (im)perfektywnose).

Piszac prace, korzystatam z artykutow polskich, rosyjskich i czeskich
jezykoznawcow, takich jak: Jadwiga Sambor, Natalija Tiulenewa, Olga Martincova,
Krystyna Waszakowa i inni.

2. WPROWADZENIE

Afiksacja to sposob tworzenia wyrazow pochodnych przez dodawanie afiksow
(formantéw) do wyrazéw podstawowych. Istnieje kilka typow afiksow. Sufiksy (lub
przyrostki) to morfemy dodawane po rdzeniu wyrazu, nie sg koncowkami fleksyjnymi. Przy
czym rozrdznienie na ,,sufiks” jako element stowotworczy i ,.koncowke” jako wyktadnik
fleksyjny typowe jest dla jezykow stowianskich. Danemu wyrazowi moze towarzyszy¢ jeden
sufiks, kilka lub zaden, na przyktad: ogromni-ast-y, konstantyn-opol-owianin-ecz-ka.
Interfiksy (albo migdzyrostki) to morfemy, ktore tacza dwie podstawy stowotworcze typu
list-0-nosz, jezyk-0-znawca. Interfiksy wystepuja z przyczyn fonetycznych w niektorych



wyrazach, zwykte w ztozeniach. Postfiks to morfem ,,si¢” wystepujacy w czasownikach,
ktory w jezyku polskim stoi oddzielnie od samego czasownika i oznacza zwrotno$¢ (np. my¢
sie, goli¢ sig). W jezyku rosyjskim postfiksy -cs i -co pisze si¢ razem z czasownikami po
sufiksie 1 koncéwcee, np.: muimob-cs, opero-co. Cyrkumfiksy (albo okotorostki) morfemy
otaczajgce rdzen, a jego sktadniki nie wystepujg samodzielnie (np. u-lepsz-y¢). Infiksy (lub
wrostki) to morfemy umiejscowione wewnatrz rdzenia wyrazu, np. mal-esn-ki, kong-ij-ski.
Prefiksy (lub przedrostki) w jezykoznawstwie to morfem dodawany po lewej stronie do
stowa podstawowego lub jego rdzenia (czyli do podstawy stowotwdrczej), np. od-jazd, na-
pisac.

Prefiksacja moze wyst¢powac jako oddzielny sposob derywacji, tzw. czysta
prefiksacja, np. wy-/ez¢, lub w kombinacji z sufiksacja (do-swiadcz-enie) i konwersja (przed-
wiosni-€). Niniejsza praca podejmuje zagadnienia prefiksacji pierwszego typu w domenie
werbalnej.

3. PREFIKSACJA

Przedrostki sag wykorzystywane w wiekszosci jezykow, czgsto pochodza od
przyimkow, dlatego maja takie same znaczenie jak odpowiadajacy im przyimek. Dodawanie
przedrostkow zwykle modyfikuje znaczenie stowa. Prefiksy sg jednostkami tworzacymi
nowe stowa. Po dotgczeniu prefikséw bardzo czgsto znaczenie leksykalne si¢ nie zmienia,
ale zmienia si¢ znaczenie gramatyczne, np. pl. do + jechac¢ = dojechaé, r0s. 0o + examv =
ooexamw. Porownujac oryginalny czasownik jechac (niedok.), exams (niedok.), zauwazymy,
ze przedrostki majg wplyw na aspekt czasownika (wigkszos¢ prefiksow w jezyku polskim 1
rosyjskim zmienia aspekt czasownikéw na dokonany). Wyraz moze posiadac jeden lub
wigcej prefiksow. To zjawisko nazywa si¢ poliprefiksacja.

Powszechnym zjawiskiem jest inna prefiksacja niz w jezyku ogélnym, np. doradza¢
sig, naczeszczac, ojesé, przechmurzyc¢ sie, wyzyczaé, Sciekawic¢ zamiast naradzaé sie,
uczeszczac, objesc sig, zachmurzyc¢ sie, pozyczyc, zaciekawic. Z kolei dla jezyka rosyjskiego
inna prefiksacja jest nietypowa. Wyrazy z inng prefiksacjg w jezyku potocznym trudno
znalez¢. Jednym z takich stow jest leksem yoernams uzywany w znaczeniu ‘zwycigzyc,
pokona¢; zabrudzi¢; uderzy¢’, ale nie w kazdym stowniku mozna go znalez¢é. W
elektronicznej wersji stownika ,, TonkoBbIit ciioBaph pycckoro sizpika’” pod red. Dmitrija
Uszakowa podaje si¢ stowo ,, yoerams ”, ktére nalezy do normy literackiej 1 uzywa si¢ w
znaczeniu ‘organizowac, ustanowic¢, naprawic¢’. Stownik ,,bosbI0#i TONKOBBII clOBaph
pycckoro si3bika” W redakcji Sergeja Kuznecowa twierdzi, ze stowa yoerams uzywa si¢ w
mowie potocznej albo w gwarach ludowych w tych samych znaczeniach. W stownikach



Ozegowa i Dal’a te stowo w ogoble nie wystepuje. Mowa ustna i pisemna sg przeznaczone
dla r6znych postrzegan, dlatego ro6znig si¢ zasobem leksykalnym i konstrukcjami
syntaktycznymi. Syntaksa mowy ustnej charakteryzuje si¢ czestym postugiwaniem si¢
prostych, niepetnych zdan; kolejnos¢ wyrazow nie zawsze jest neutralna. Kostromina i
Barkowska twierdza, ze ze zlozonych zdan cz¢$ciej uzywane sg zdania wspotrzedne niz
zdania podrzedne. Mowa pisemna ma komplikowany system grafiki i ortografii, cz¢sto sg
uzywane zdania ztozone. Ponadto do dyspozycji jezyka mowionego s rowniez dodatkowe
srodki wyrazu: mimika, gesty, intonacja, pauzy, mozliwosci powtdrzenia. Dlatego jezyk
ustny to podatny grunt dla tworzenia nowych wyrazéw i pojec. W przypadku
nieporozumien, przy uzyciu niezwyktego, nieliterackiego wyrazu, istnieje mozliwos¢
wyjasnienia go innymi stowami, przy pomocy mimiki, intonacji itd.

3. 1 POLIPREFIKSACJA

Poliprefiksacja to czgsty sposob tworzenia nowych stow we wszystkich stowianskich
jezykach. Jest to proces dodawania przedrostka do czasownika, ktory juz jeden lub kilka
prefiksow ma. Pierwszy jest nosicielem nowego znaczenia leksykalnego, drugi tylko
modyfikuje znaczenie czasownika, np. pl. nosi¢ — zanosi¢ — pozanosié, ros. nocums —
s3anocums — nozanocums. Najczestszym przypadkiem poliprefiksacji jest podwojna, czasami
potrojna prefiksacja.

Poliprefiksacj¢ gldéwnie mozna spotka¢ w gwarach ludowych. Halina Kara$ twierdzi,
ze ,,stowotworstwo czasownikéw w gwarach ludowych rozni si¢ od jezyka ogdlnego przede
wszystkim doborem formantow stowotworczych. Poliprefiksacja jest czgsto uzywana,
szczegblnie na Podhalu 1 Wielkopolsce, w celu uzyskania wyraznej dokonanosci:
popoganial, ponawtykaé, dopodorywad, ponawystawiaé, pozamiatac.

Jako drugie prefiksy czasownikowe, ktore mozna okresli¢ jako prefiksy sekundarne
(czyli te, ktore stoja po lewej stronie od przedrostka prymarnego) produktywne sa na-/ na-,
prze-/ nepe-, pod-/ noo-, przy-/ npu-, a zwlaszcza po-/ no-, ktéry moze wystgpowac takze
jako trzeci prefiks. Na przyktad: pl. po-prze-bieraé, po-na-wieszaé, po-za-przedawac; ros.
no-nwa-exams (‘przyjecha¢ we wielkim mnostwie®), no-na-crywamocs (‘wyshuchac zbyt
wiele ludzi’), nedo-nepe-numso (‘nie wypi¢ wystarczajacg ilos¢ alkoholu, zeby potem byto
7le’).

[lo$¢ znaczen przedrostka sekundarnego jest skromniejsza niz w przypadku
przedrostka pierwotnego. Przedrostek sekundarny nie ma bezposredniego kontaktu z
tematem wyrazu, jego wptyw na rdzen stowa jest ograniczony, zwtaszcza nie moze



przeobraza¢ morfemow stowotworczych w nowe typy semantyczne, a jedynie modyfikuje
juz zmodyfikowane wyrazy.

3.2 PRZEDROSTKI W JEZYKU ROSYJSKIM

Wedtug artykutu Nataliji Tiulenewy ,,[IpaBonucanue npucraBok” jezyk rosyjski
liczy ponad 30 czesto uzywanych prefiksow, pochodzacych z jezyka prastowianskiego.
Istniejg tez obce przedrostki, na przyktad z taciny (np. cy6-, axc-, nocm-, mpanc-, cynep-,
un-), przyktadem tego stuza stowa: cy6-konmunenm (Subkontynent), cynep-mwapxem
(supermarket); z jezyka greckiego (np. a-, cunep-, kéasu-, napa- i in) W rodzaju a-roeuunoiii
(alogiczny), eunep-axmusnocms (nadaktywnosc). Oryginalne rosyjskie prefiksy dzielg si¢ na
trzy grupy. Prefiksy pierwszej grupy zawsze piszg si¢ tak samo, niezaleznie od wymowy i
okresla si¢ je jako prefiksy nieodmienne. Sg to prefiksy: 6- (60-), 630-, svi-, 0o, 3a-, uz- (u30-
), K-, Ha-, HAO-, He-, Hedo-, 0-, 00- (000-), om- (omo-), na-, nepe-, no-, n0o- (N00o-), npa-,
npeo- (npedo-), npo-, pazo-, c- (co-), cy-, y-. Jako przyktady moga wystepowac nastepujace
wyrazy: evi-uimu (Wyjs¢), 06w-scnums (objasnic), omo-ucmums (pomscic). Przedrostki
drugiej grupy majg koncoéwke 3 lub C (oprocz c-) i okresla sie je jako odmienne: 6es- (6ec-),
63- (8¢-), 603- (60c-), us- (uc-), nuz- (nuc-), pas- (pac-), pos- (poc-), uepes- (uepec-). Na
przyktad: 6ez-oemnuiii (Dezdzietny), pac-crxaz (opowiesc). Pozostate prefiksy nalezg do
trzeciej grupy i ich ortografia zalezy od sensu stowa: npe- | npu-. Ilpu- uzywa si¢ w
znaczeniu ‘zblizenia, przystagpienia’ albo w znaczeniu 'niepetnej, krotkiej czynnosci’, a jesli
prefiks npe- mozna zamieni¢ stowem ‘bardzo’, przedrostkiem nepe- albo stowem ‘przed’, to
pisze si¢ npe-. Na przyktad: npu-6excamso (przybiegnac), npe-peamo (przerwac).

3.3 PRZEDROSTKI W JEZYKU POLSKIM

Wedtug Henryka Wrébla (1999) w jezyku polskim istnieje okoto 17 przedrostkéw
pochodzacych z jezyka prastowianskiego: do-, na-, nad(e)-, o-/ ob(e)-, od(e)-, po-, pod(e)-,
prze-, przy-, roz(e)-, u-, w(e)-, wspot-, w(e)z-/ w(e)s-, wy-, z(e)-/ s-/ s-, za-. Sa one najczesciej
uzywane w derywacji, na przyktad: pod-jechac, wspot-pracowaé. Istniejg rowniez
przedrostki pochodzace z jezyka greckiego (np. a-, hiper-, hydro-, para-), typu hydro-skop,
para-literatura; z jezyka francuskiego (np. dez-) w rodzaju dez-adaptacyjny, dez-awuowaé,
z taciny (np. super-, sub-, eks-, ir-, de-, kontr-), na przyktad: super-kontrola, kontr-
kulturowy. Najczesciej przedrostki obcego pochodzenia tgczg si¢ ze stowami obcego
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pochodzenia, ale nie zawsze ta zasada obowigzuje (eksmatzonka, infraczerwony). Powstate
stowa czesto majg potoczny charakter (superstraszny, hipermocny).

3.4 OBCE CZASTKI SLOWOTWORCZE

Zapozyczenie stow albo morfemow jest zjawiskiem przechodzenia pewnych cech
jednego jezyka do drugiego. Pojecia tego uzywa si¢ w opozycji do stownictwa rodzimego.
Zapozyczenie jest waznym czynnikiem rozwoju i zmian w systemie leksykalnym jezyka.
Zapozyczenie jest wynikiem komunikacji, wspotpracy narodow, na przyktad poprzez
handel, polityke, kulture i inne.

Wsrdd naukowcdw, zajmujacych si¢ wptywami obcymi na jezyki stowianskie, nie
ma jednomyslnosci w kwestii traktowania struktur w rodzaju: agro-, bio-, eko-, euro-, info-,
neo-, pseudo-, super- itd. W literaturze przedmiotu wystepuje rozmaita terminologia:
prefiksoid, afiksoid, poloprefiks, premorfema, posrednio wskazujaca na powigzanie z
wyktadnikami stowotworczymi i derywacja. Z kolei uzywane w odniesieniu do struktur z
tego typu czastkami nazwy, takie jak zlozenia bezafiksalne, struktury ztozeniowe
(ztoZeniowce), ztozenio-zestawienia, zrosty, zlozenia z pierwszym cztonem ucietym, ztoZenia
z pierwszym cztonem zwigzanym, quasi-zloZzenia i ztozenia jednostronnie motywowane, ale
tutaj juz sg traktowane jako composita. Niektorzy jezykoznawcy okreslaja powyzsze obce
czastki za pomoca bardzo ogdlnych termindw: element, czton ztozZenia, obcojezyczny
komponent ztozenia (por. Dane$ 1968, Waczkowa 1999, Smotkowa 2000) albo formant
(Skliarewskaja 2001).

Warto dodac¢, ze w polskiej literaturze przedmiotu dyskusja na temat sposobu
okreslenia wyrazo6w majacych w swojej strukturze elementy obce ma juz pewna tradycje. Na
przyktad, czastki obce typu bio-, geo-, mini-, mikro-, radio-, tele- Jadwiga Sambor zaliczyta
do kompozycji, a czastki typu -grafia, -logia, -metria uznata za formanty (zob. Sambor
1976, 241-242).

Druga polska badaczka Zofia Kurzowa, analizujac rzeczowniki typu miniteatr,
mikrorejon, astrologia, telewizja, hydroskop, nie uznata ich za ztozenia, cho¢ przyznata, ze
ich podzielno$¢ formalno-znaczeniowa jest w odczuciu mowigcych wyrazna. Jednakze
composita z czastkami obcymi, majace odniesienie do samodzielnych wyrazow,
przyswojonych fleksyjnie w jezyku polskim, typu fizykochemia ‘chemia fizyczna’ badaczka
uznata za ztozenia. (zob. Kurzowa 1976, 10-11).

Jadwiga Puzynina w ,,Ztozeniach imiennych we wspoétczesnym jezyku polskim”,
polemizujac z ujeciem Zofii Kurzowej stwierdzila, ze traktowanie obcych czastek typu geo-,
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bio-, astro- jako przedrostkow, a -logia, -nauta, -nautyka jako przyrostkow ,,prowadzi do
wyodrgbnienia grupy wyrazow pozbawionych rdzeni (typ geologia, lunonautyka)”, a
nastgpnie zaproponowata, aby w zakresie tego typu wyrazéw obcych ,,uznac istnienie
pseudoztozen o cztonach zwigzanych, ale powtarzalnych (jednym — jak mikrorejon, lub
dwoch — jak astronautyka)” — Puzynina (1978, 219).

3.5 PREFIKSOIDY

Jezykoznawcy konca XX wieku jednoglo$nie moéwig o wzroscie aktywnos$ci obcych
czastek, zwlaszcza w przypadku prefiksacji rzeczownikowej (por. 3emckast 1997, Svobodova
1999, Lotko 2000, Martincova 2000, Waszakowa 2003). Ale jednak warto powiedzie¢, ze
ustalane przez nich zakresy prefiksacji r6znig si¢, na przyklad, w jezyku polskim i
rosyjskim. Rejestr obcych morfemow przedrostkowych, ktory mozna znalez¢ w znanych
gramatykach 1 syntezach dotyczacych stowotworstwa, jest tylko w czesci taki sam.

W literaturze slawistycznej pojecia afiksoid, prefiksoid i sufiksoid zostaty
wprowadzone przede wszystkim poprzez pracg Martincovej i Savickiego z lat 80. XX w. W
ich ujeciu afiksoid to ,,morfem o charakterze przejsciowym mi¢dzy morfemem rdzennym a
afiksalnym” — z artykutu ,,Hybridni slova a nékteré obecné otazky neologie* (1987, 125).
Jako przyktady autorzy podaja nast¢pujace czeskie ztozone formacje hybrydalne: biopamer,
protohvézda (zob. Martincova, Savicky 1987, 125). Do prefiksoidow zaliczaja oni: auto-,
kino-, radio-, video-, servo-, disco-, stereo-, bio-, dia- (od diabeticky), hydro-, infra-, kvazi-,
moto-, nitro-, repro-, termo-, turbo-. Powyzsze czastki stowotworcze najblizsze sg
morfemom rdzennym. Zas$ takie, jak super-, ultra-, anti-, hyper-, kontra- sytuuja si¢ najblizej
prefiksow.

Polski autor Aleksandr Pstyga (1994, 119-129), piszac o obcych czastkach
stowotworczych w jezyku rosyjskim, uznaje czastki w rodzaju munu- (mini-), muxpo-
(mikro-), reo- (neo-), acmpo- (astro-), 6uo- (bio-), eudeo- (wideo-) i inne za prefiksy.

Inna polska badaczka Hanna Jadacka (2001, 35) zalicza czastki typu mega-, mini-,
mikro-, multi-, pseudo-, super- do prefiksoidow.

Ponizsza tabela ilustruje réznorodne opinie jezykoznawcodw. Te same obce czastki
kazdy autor traktuje inaczej. Prawie we wszystkich przyktadach wystgpuje czastka mini-,
Bartminski i Pstyga uwazaja ja za prefiks, natomiast Jadacka, Martincova i Savicky zaliczaja
ja do prefiksoidow. Analogicznie w traktowaniu struktury super, Satkiewicz, Martincova,
Savicky 1 Pstyga charakteryzuja ja jako prefiks, ale Jadacka jest zdania, Ze to prefiksoid. W
tabeli przedstawiono najczestsze obce czgstki stowotworcze.
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Tabela 1.

Autorzy Prefiksy Prefiksoidy
J. Bartminski, 2000a, 111 anty-
auto-
bio-
eko-
hiper-
kontra-
kosmo-
makro-
maksi-
mikro-
mini-
multi-
neo-
pseudo-
radio-
tele-
ultra-
wideo-
J. Bralczyk i G. eko-
Majkowska, 2000, 48 kosmo-
mega-
multi-
tele-
H. Satkiewicz, 1994, 127 auto-
radio-
tele-
super-
O. Martincova i N. Savicky, | super- auto-
1987, 125 ultra- bio-
anti- hydro-
hyper- makro-
kontra- maxi-
mikro-
mini-
pseudo-
radio-
video-
H. Jadacka, 2001, 35 mini-
mikro-
mega-
multi-
pseudo-
super-
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A. Pstyga, 1994, 119-129 mini-
mikro-
neo-
anty-
bio-
wideo-
super-

Brak ostrych granic miedzy prefiksacja i kompozycja mozna znalez¢ nie tylko w
opisach nowego stownictwa jezykéw stowianskich, ale 1 w jezyku angielskim. Na przyktad,
we wstepie do stownika neologizmow w jezyku angielskim (i amerykanskim) Johna Algeo
(1991, 5) oprocz tradycyjnie uznawanych za przedrostki czastek typu anti-, contra-, de-,
extra-, hiper-, inter-, out-, post-, super-, un-, under-, zalicza réwniez czastki typu aero-
(aeropolitics), agri- (agribussiness), bio- (biorobot), eco- (ecopolicy), eur(0)-, micro-, para-,
tele-.

W podsumowanie nalezy stwierdzi¢, ze jezykoznawcy nie moga zgodzi¢ si¢ co do
jednolitego opisu obcych czastek stowotworczych. Jesli badacze jeszcze czasami zgadzaja
si¢ co do jednotliwego traktowania obcych struktur w jednym jezyku, to bardzo rzadko udaje
im si¢ osiggnac konsensus w kwestii okreslenia ekwiwalentnych struktur w r6znych
jezykach, poniewaz takie same obce czastki zachowujg sie inaczej w réznych jezykach.

4. KOLEJNOSC PODWOJNYCH PREFIKSOW

Patrzac na czasowniki z poliprefiksacjg (np. poprzerabiaé, ponabierac, zapoznac),
zadajemy sobie pytanie, czy istniejg jakie$ reguly ich uporzadkowania, czy kolejnosé¢
prefiksow moze byc¢ jakakolwiek. W oparciu o pracg Tatewosowa (2009) przeprowadzmy
prosty eksperyment. Wezmy prefiksy do-, po-, prze-, i przedrostek za- w znaczeniu, ktore w
kombinacji ze znaczeniem rdzenia pis- tworzy semantyke czasownika zapisac. Nastepnie dla

kazdego z przyktadow sprobujemy wszystkie sze$¢ mozliwosci kombinatorycznych:

(1) mo-mepe-3a-muc-biBa-Th (po-prze-za-pis-ywa-c¢)
*1n0-3a-nepe-nuc-biBa-Th (*po-za-prze-pis-ywa-é)
*nepe-1o-3a-muc-biBa-Th (*prze-po-za-pis-ywa-¢)
*nepe-3a-1mo-nuc-biBa-Th (*prze-za-po-pis-ywa-¢)
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*3a-10-1epe-nuc-biBa-Th (*za-po-prze-pis-ywa-¢)
*3a-1epe-1o-nuc-biBa-Th (*za-prze-po-pis-ywa-¢)

110-710-3a-MHC-bIBa-Th (po-0d0-za-pis-ywa-¢)

*110-3a-10-1TUC-bIBa-Th (*po-za-do-pis-ywa-¢)
* 10-110-3a-1uc-biBa-Th (*do-po-za-pis-ywa-¢)
* 10-3a-1o-muc-biBa-Th (*do-za-po-pis-ywa-¢)
*3a-110-10-1TMC-bIBa-Th (*za-po-do-pis-ywa-¢)
*3a-J10-110-1TMC-bIBa-Th (*za-0d0-po-pis-ywa-¢)

no-tiepe-3a-muc-a-Tb (do-prze-za-pis-a-¢)
* no-3a-nepe-muc-a-1b (*do-za-prze-pis-a-¢)
nepe-10-3a-muc-a-1b (prze-do-za-pis-a-¢)
*epe-3a-10-1muc-a-1b (*prze-za-do-pis-a-¢)
*3a-10-11epe-1uc-a-Tb (*za-do-prze-pis-a-¢)
*3a-1epe-a0-1uc-a-Tb (*za-prze-do-pis-a-¢)

Dobrze wida¢, ze przestawienie prefiksow jest praktycznie niemozliwe, wiekszosci
powstatych kombinacji nie mozna interpretowac. Jedynym wyjatkiem jest forma
nepedoszanucams, ktora ma nastepujaca semantyke: ‘ponownie uskuteczni¢ koncowy etap
nagrywania czegokolwiek’.

Co dotyczy pierwszego przyktadu nonepesanucvieams (‘ponownie ponagrywac,
pozapisywac’) takze mozna zrobi¢ istotne spostrzezenie: derywacja czasownikow typu
nonepeszanucvieams sktada si¢ nie tylko z dofaczonych prefiksow, ale tworzona jest takze za
pomoca sufiksu sekundarnego imperfektywu. Czasownik nonepezanucvieams ma
nastepujaca histori¢ derywacji:

(2) muca(-Tp) 1. dodawanie za-
3a-miuca(-Tp) 2. dodawanie oo-
no-[3a-muca](-1p) 3. sekundarna imperfektywacja
[mo-[3a-mtuc]]-biBa(-Th) 4. dodawanie no-

mo-[[mo-[3a-muc]]-siBa](-Th)

Zgodnie z tym przyktadem jest tylko jeden kierunek derywacji od nucamo (pisac) do
nooozanucwvieams (‘dokonczy¢ pozapisywac albo ponagrywac’). Tutaj dobrze widaé, ze
dodanie sekundarnego imperfektywu jest mozliwe tylko w jednym punkcie kierunku
derywacyjnego — przed dodaniem trzeciego prefiksu po-. Najcze¢sciej do sekundarnego

1 Symbolem gwiazdki zaznaczam konstrukcje niewystepujace w danym jezyku.
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imperfektywu dochodzi po dodaniu sekundarnego prefiksu po-. Zanalizujmy kilka
przyktadow:

(3) umra(-tp) — (czytac) 1. niedok., dodawanie 3a-
3a-uynta(-Th) 2. dok., dodawanie imperfektywnego sufiksu -sz6a-
[3a-unt]-bIBa(-TH) 3. niedok., dodawanie no-

no-[[3a-uut]-b1Ba](-Tb)

(4) ec(-tp) — (jesc) 1. niedok., dodawanie 3a-
3a-ec(-Tb) 2. dok., dodawanie imperfektywnego sufiksu -a-
[3a-ex]-a(-1p) 3. niedok., dodawanie no-

no-[[3a-ex]-a](-Tp)

(5) mmm(-1p) — (szy<) 1. niedok., dodawanie 3a-
3a-11u(-Tb) 2. dok., dodawanie imperfektywnego sufiksu -sa-
[3a-1m]-Ba(-1p) 3. niedok., dodawanie no-

mo-[[3a-mm]-Ba](-1b)

Z tej analizy wynika, ze czasownik z sekundarnym prefiksem po-/no- moze istnie¢
dopiero po dodaniu sekundarnego sufiksu imperfektywnego, ktory dotaczamy do
niedokonanej formy wyrazu.

Analizujac wyniki danego eksperymentu, Tatewosow pisze o pojawiajacych si¢
pytaniach, takich jak: czemu z 18 logicznie mozliwych kombinacji, dopuszczalne sg tylko
cztery; dlaczego czasowniki nooozanucwisams | nonepesanuceieams maja identyczny zbior
mozliwosci, a donepezanucams (‘dokonczy¢ ponowne zapisywanie czy nagranie czegos’)
r6zni si¢ od obu (przy czym w donepesanucams wystepuja takie same prefiksy do- (do-) i
nepe- (prze-), jak w pierwszych dwoch przypadkach); jak przepowiedzie¢, w jakim punkcie
derywacji mozliwa jest sekundarna imperfektywacja i jak sekundarna imperfektywacja
ogranicza prefiksacje.

Niestety, te pytania zostajg bez odpowiedzi, poniewaz ograniczenia morfologiczne,
syntaktyczne i1 semantyczne prefiksacji sg dotad terra incognita morfologii i syntaksy
jezykow stowianskich. Maksym Krongauz (1997a, 11) pisze, ze ,,ioj] onucanuem
MPUCTaBKU MIOHUMAETCS B MIEPBYIO OYepeb CeMaHTUUYecKoe onucanue. Ee coueraeMocTHbIE,
CUHTAKCUYECKHE U MTPOYHE CBONCTBA YUUTHIBAIOTCS JIMIIb BO BTOPYIO OYepEab UITU HE

YUYUTHIBAIOTCS BOBCE.”?
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4. 1 Korpus polskich czasownikow

W zataczniku mozna znalez¢ korpus polskich czasownikow z podwojng prefiksacia.
Korpus byl stworzony za pomocg internetowego Stownika Krzyzowkowicza i Stownika
jezyka polskiego PWN. Wybratam te stowniki, poniewaz we wigkszosci stownikach jest
tylko mata cz¢$¢ czasownikow o podwojnej prefiksacji, a Stownik Krzyzowkowicza zawiera
si¢ najbardziej szeroki zbior takich wyrazow. Z kolei stownik PWN ma tez dobrg data baze
dla wyjasnienia znaczen semantycznych tych leksemow, nawet to pozwolito opisacé
semantyke poszczegdlnych prefiksow. Podczas pracy nad tym korpusem, przetestowatam
wszystkie kombinacje najczesciej uzywanych przedrostkow w polskiej prefiksacji
czasownikowej, takich jak: do-, na-, o(b)-, od-, po-, pod(e)-, prze-, przy-, roz(e)- i wy-.

Podczas pracy z korpusem zauwazytam kilka zasad, ktorymi kieruja si¢ polskie
czasowniki. Pierwsza zasadg jest to, ze z pierwszego pogladu na sekwencje prefiksow
dobrze wida¢, ze liczba wyrazoéw z sekundarnym prefiksem po- wystepuje czesciej w
poréwnaniu z innymi. Istnieje 12 kombinacji z sekundarnym prefiksem po-: po- + za-, po- +
do-, po- + prze-, po- + na-, po- + nad-, po- + 0-, po- + ob-, po- + od-, po- + przy-, po- +
pod-, po- + roz-, po- + wy-. To potwierdza, ze prefiks po- jest najbardziej produktywny jako
prefiks sekundarny (np. ponaklejaé, pozatykaé, poobgryzaé, porozjasniaé itd.).

Druga zasadg jest to, ze prefiksy dzielg si¢ na wewnetrzne 1 zewngtrzne. Czyli nie
kazdy przedrostek moze wystepowac jako sekundarny prefiks. Na przyktad, uzywajac
internetowego Stownika Krzyzowkowicza, mozna znalez¢ czasowniki z sekwencjami
prefiksow po-do-, po-prze-, po-0d-, ale nie ma wyrazow z odwrotnie uszeregowanymi
przedrostkami:

(6) po-do-pala¢ — *do-po-palaé
po-prze-nosi¢ — *prze-po-nosié¢
po-od-dawac¢ — *od-po-dawac

Trzecia zasada jest to, Zze po potaczeniu prefiksu sekundarnego czasami dochodzi do
sekundarnej imperfektywacji z uczestnictwem sufiksu -ywa-, jak w przypadku stowa po-za-
pis-ywa-¢ albo po-za-sz-ywa-¢.

2 W opisie przedrostka najwazniejszy i zasadniczy jest opis semantyczny. Jego kompatybilne,
syntaktyczne i inne wlasciwosci sg brane pod uwage dopiero w drugiej kolejnosci albo nie
uwzgledniane sg wcale” — ttumaczenie Valeriji Kochetkove;.
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Réwniez zauwazytam prawidlowos¢ dotyczaca kolejnosci polskich prefiksow.
Tabela 2. przedstawia mozliwe kombinacje najczgsciej uzywanych prefiksow (do-, na-, o-,

od-, po-, pod-, prze-, przy-, roz-, wy-):

Tabela 2.
kombinacja przyklady czasownikow
prefiksow
PO- + ZA- po-za-jadaé, po-za-nosic¢
PO- + DO- po-do-palac, po-do-czepiac
PO- + PRZE- | po-prze-budza¢, po-prze-platac
PO- + NA- po-na-ciggac, po-na-razac
PO- + NAD- po-nad-zera¢, po-nadkrecad
PO- + O- po-0-padac, po-0-kurzac
PO- + OB- po-ob-lewaé, po-ob-lepiac¢
PO- + OD- po-od-gina¢, po-0d-nawiaé
PO- + PRZY- | po-przy-gladaé
PO- + POD- po-pod-bijaé, po-pod-kreslac
PO- + ROZ- po-roz-gtaszac, po-roz-jasniac
PO- + WY- po-wy-pijaé, po-wy-sytaé
ZA- + PO- Za-po-znac, za-po-wiedzie¢
NA- + OD- na-od-ktada¢
NA- + PRZE- | na-prze-zywac, na-prze-rzucac
NA- + PRZY- | na-przy-nosi¢, na-przy-wozi¢
NA- + WY- na-wy-szukiwaé, na-wy-mierac
DO- + PO do-po-wiedzie¢, do-po-sazy¢
DO-+ 0 do-o0-kreslaé
PRZY- + POD- | przy-pod-chlebia¢
PRZY- + PO- przy-po-chlebiac¢
POD- + PO- pod-po-wiedzie¢

Jesli popatrzymy na kombinacje z sekundarnym przedrostkiem po-, to zauwazymy,
ze on ma kilka znaczen, to zalezy od tego, z jakim prymarnym prefiksem si¢ taczy, np. przy
potaczeniu z prefiksem na-, oznacza akcj¢ produkowana w duzych ilosciach (ponabieracd,
ponarazac); a przy potaczeniu z przedrostkami wy-, pod-, roz-, do-, za- i innymi wskazuje na
wykonywanie akcji przez jakis czas (powyczyszczaé, porozmysilacé, popodrastaé, pododawad,
pozaplgtywac).

Sekundarny przedrostek na- w potaczeniu z innymi prefiksami ma znaczenie
nagromadzenia efektu, ktory wprowadza do punktu kulminacyjnego:

(7) Za cate zycie Piotr naodktadat tyle pieniedzy, ze teraz moze sobie pozwoli¢ w ogole
nie pracowac.
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(8)  Naprzywioztam duzo prezentow ze zagranicy.

Sekundarny prefiks do- wskazuje na dokonczenie akcji albo granice odcinka
Czasowego:

9) Dopowiedz do konca swojg mysl, a potem idz, gdzie chcesz.
(10)  Musimy dookreslaé te zjawiska.
Sekundarny prefiks pod- oznacza ztagodzenie skutecznosci, np. podpowiedziec.

Przy badaniu czasownikow z podwojng prefiksacja, gdzie w roli sekundarnego
prefiksu wystepuje przedrostek przy-, znalazto si¢ tylko dwa wyrazy przypochlebiac i
przypodchlebiaé, co wskazuje na to, ze prefiks przy- jako sekundarny w jezyku polskim nie
jest produktywny.

4. 2 Kolejnos¢ podwojnych prefiksow w jezyku rosyjskim

Polskie i rosyjskie kombinacje prefiksalne si¢ r6znig. Podczas badania okazato sig, ze
z rosyjskich czasownikow latwiej wyprodukowac nowe wyrazy z podwdjng prefiksacja niz z
polskich. Chociaz wigkszosci rosyjskich czasownikow o podwdjnej prefiksacji nie ma w
stownikach, maja one znaczenia semantyczne i mozna ich uzy¢ w mowie potocznej. Jednym
z objasnien moze by¢ fakt, ze w jezyku rosyjskim jest wigcej przedrostkéw. W odroznieniu
do jezyka polskiego w jezyku rosyjskim istniejg kombinacje z sekundarnym prefiksem rnoo-
(pod-) o znaczeniu ztagodzenia efektywnosci akcji; nepe- (prze-) w znaczeniu repetetywnej
czynnosci i npu- (przy-), ktory uzywa si¢ w znaczeniu niepelnego wykonania akcji. Na
przyktad: noo-o6-nacnems w znaczeniu troche¢ rozpanoszy¢, nepe-o-oemocs (zmienic
ubranie) o znaczeniu ‘zrobi¢ co$ jeszcze raz’, npu-om-kpvims (lekko otworzy¢) — otworzyc,
ale nie do konca. Nastepna tabela ilustruje mozliwe kombinacje najczgsciej uzywanych
prefiksow w jezyku rosyjskim:
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Tabela 3.

kombinacja przyklady czasownikow
prefiksow
JO-+1IPU- | no-npu-nyMeIBath
J0O-+ITPO- | no-npo-nartkb
JO-+IIPE- | no-npe-ononesarb
J0O-+PAC- | no-pac-cka3arb
JO- + OB(0)- | 10-06-e1arh, 10-000-pyIOBATH
J10- + BbI- JTO-BbI-TUIEBBIBATH
JO-+ O- JIO-O-TIBLISATH
HA- + IIEPE- | Ha-niepe-xuBarbcs
HA- + Ob- Ha-00b-SCHATD
HA-+ OT- Ha-0T-KpbIBATh
HA-+ IIPU- | Ha-npu-aym™msIBaTh
HA- + IIPE/I- | Ha-nipex-cka3biBaTh
HA-+ PAC- | Ha-pac-CcKa3bIBaTh
HA- + BbI- Ha-BbI-SICHAITH
11O- + HA- I10-Ha-€3KaTh, [10-HA-CMOTPETHCS
I1O- + Ob- 0-00b-€1aTh, 10-00b-€3KaTh
O- +0T- 110-0T-KpPbIBaTh
I1O- + IMIO/l- | no-noa-AenbIBaTh, NO-M0/1-pabaTHIBAThH
I1O- + IIEPE- | no-niepe-4yuthIBaTh
I1O- + IIPEJI- | no-npexn-cka3biBaTh
I1O- + IIPE- | nmo-npe-cnegoBars
I1O- + IIPU- | no-nipu-0CTaHOBUTH, MO-NIPU-JEPKATh
I1O- + PAC- | no-pac-cMaTpuBaTh
I1O- + BbI- I10-BbI-CKa3bIBATh
MHHOMA- + HA- | noxa-Ha-exaTh
MOJI- + Ob- | mox-o0-HaxaTh, MO1-00-HATJIETh
IPE/- + HA- | npen-Ha-yepraTh
IPE/- + OT- | npea-or-Bpamarb
IPEJ- + O- | npexn-o-creperarb
ITPE/I- + I1O- | npexn-no-yjarars
IIPEJ- + IIPU- | npea-npu-HumMarb
IIPU-+ OT- | 0pU-OT-KPBITh
INPU- + IIO/I- | mpu-noa-HECTH, TPU-TIOJ-HUMATh
IPU- + O- MIPU-0-IAETHCS
3A- + I1PHU- 3a-IIPU-METUTh
IIPO- + 3A- | npo-3a-KJIaIbIBaTh
O- + ITPO- 0-TIPO-BEPTHYTh, O-ITPO-KUHYTH
NEPE- + O- Tepe-0-IeThCs
IHEPE- + PAC- | nepe-pac-CMOTPETH
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Jak wida¢ z tabeli tak samo jak w jezyku polskim sekundarny prefiks no- jest
najbardziej produktywny i ma kilka znaczen. Przy potaczeniu z prymarnym prefiksem ua-
ma znaczenie wykonywane w duzych ilo$ciach, np. nonacmompemscs (‘napatrzeé’, ale w
znaczeniu ‘dostatecznie’). Przy polaczeniu z innymi prefiksami ma znaczenie, ktore jest
wykonywane przez jakis odcinek czasu, np. nopazépocams (porozrzucac), nonpeciedosams
(przesladowac przez jakis czas), nonoooenvisams (podrabiaé, falszowac przez jakis czas) itd.

Sekundarny prefiks na- ma podobng semantyke z jezykiem polskim — nagromadzenie
efektu, np. napaccrazvieams crxazox (naopowiadac bajek), naomxpvisame 3axonos
(otworzy¢, odkry¢ zasady), rassioymsisams (nawymyslac) itd. Sekundarny prefiks oo-
rowniez ma kilka znaczen: ‘dokonczenie czynnos$ci’, ‘popetienie brakujacych dziatan’ 1
‘dodatkowo wykonywanie czynno$ci’, np. doonramums (‘dokonczy¢ opflate, czyli optacic
brakujacg sume”’), 0oobopyoosams (‘dodatkowo wyposazy¢ cokolwiek’), donpudymvieamo
(‘dokonczy¢ wymyslac¢’). Sekundarny prefiks noo- ztagodza skutecznosc¢, np.
nooobnaxcums (troche obnazy¢), noonaexams (troche najecha¢). Sekundarny przedrostek
npeo- oznacza ‘przedwczesnos¢’ akcji, np. npedomspawams (zapobiegaé, zazegnywac),
npedocmepezams (uprzedzac, ostrzegac). Sekundarny prefiks npu- oznacza ‘niedoskonatos¢’
akcji, ‘dodanie’ albo ‘zblizenie’, np. npuomxpwims (trochg, nie do konca otworzy¢).
Sekundarny przedrostek za- oznacza rozpoczecie akcji, np. zanpumemums (zauwazy¢
zawczasu). Prefiks npo- ma znaczenie ‘kierunkowosci do pewnej granicy’, np.
nposakaaovieams (ztozyé zastaw Kilka razy). Prefiks o(6(0))- uzywa si¢ W znaczeniu:
‘doprowadzenia do naturalnej, oczywistej granicy’, np. onposepenyme (zaprzeczy¢). A
prefiks nepe- uzywa si¢ w znaczeniu repetetywnosci akcji.

5. ASPEKT CZASOWNIKOW

Prefiksacja jest $ciSle zwigzana z aspektem. Wrobel w ,,Gramatyce wspotczesnego
jezyka polskiego” (1999) twierdzi, ze zwigzek ten moze by¢ formalny i funkcjonalny. Na
ptaszczyznie formalnej temat wyrazu taczy si¢ z rodzimym formantem prefiksalnym
(ewentualnie z postfiksem) i skutkuje aspektem dokonanym czasownika: np. niedok. jechac :
dok. wy-jechaé, przy-jechaé, od-jechac itp. Wyjatek stanowig formacje z przedrostkami
obcego pochodzenia re- i de(z)-, a takze z rodzimym wspdf- i rzadkim niedo-, np. niedok.
konstruowacé : niedok. re-konstruowaé, niedok. organizowac : dez-organizowaé, niedok. zyé¢
> niedok. wspot-zyé, niedok. widzie¢ : niedok. niedo-widzie¢. Nie oznacza to jednak, ze
prefiks zawsze sygnalizuje derywacj¢ aspektowa.

Z funkcjonalnego punktu widzenia zwiazek prefiksacji z aspektem jest bardziej
skomplikowany. Wedtug Wrébla wyrdzniamy tutaj kilka typow sytuaciji:
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1. Przedrostki puste, czyli te, ktdre nie majg wplywu na znaczenie lub aspekt. Tworza

prefiksalny wyraz synonimiczny czasownika podstawowego: np. powrdcic¢ «— wrocic,
usigsc¢ «— sigsc.

Rola prefiksow re-, de(z)- i wspol- sprowadza si¢ tylko do zmiany znaczenia podstaw,
poniewaz prefiksy i podstawy derywatdéw sa niedokonane. Opozycje aspektowe
derywatow z dwoma pierwszymi wyraza si¢ za pomocg przedrostka o funkcji czysto
aspektowej, np. militaryzowacé — de-militaryzowaé — z-demilitaryzowaé. Derywaty ze
wspol- nie maja odpowiednikoéw dokonanych.

Zmiana aspektowa moze by¢ zrealizowana za pomocg prefiksu, ktory petni funkcje
semantyczng, dopuszczajgcg opozycje aspektowe, ktore sg wyrazane przez przyrostki
tematyczne. Na przyktad, kupowac : kupi¢ — dokupié : dokupywaé, rzucac : rzuci¢ —
wrzuci¢ . wrzucac (w naszych przyktadach -i- (-o-) : -ywa- (-uj-), -i- (-o-) : -a- (-aj-)).
Bogustawski (1963a) twierdzi, ze w przyktadach typu pisa¢ — zapisac prefiks implikuje
warto$¢ dokonang przyrostka -a- (ktory jest identyczny fonetycznie z przyrostkiem
tematycznym niedokonanej podstawy) bedacego w opozycji z niedokonanym
przyrostkiem -ywa- (-uj-) w imperfektywie zapisywac.

Podobna sytuacja jest w przyktadach: lecie¢ — wylecie¢ —wylatywaé, przylecie¢ —
przylatywad, laé — wlaé — wlewaé. Analogicznie opozycja aspektowa realizowana jest
poprzez przyrostki tematyczne, ktére wprowadzaja do derywatow zmiany znaczeniowe,
na ile im pozwala opozycja aspektowa, podczas gdy czasowniki podstawowe
(bezprefiksalne) takiej mozliwos$ci nie maja.

. W formacjach typu udzwigngé < dzwigngé («— dzwigac) prefiks rowniez nie odgrywa
zadnej roli aspektowej. Jest tak dlatego, ze dokonany derywat prefiksalny wchodzi w
relacj¢ z dokonang podstawa.

Potaczenie funkcji semantycznej 1 aspektowej (np. a) nies¢ — unies¢, pracowacé —
popracowac 0raz b) (zapisac—) zapisywaé — pozapisywaé, czytaé (— przeczytac) —
naczyta¢ sig). Znaczenia przedrostkéw nie pozwalajg utworzy¢ odpowiednikow
niedokonanych, a dokonane derywaty prefiksalne wchodza w opozycj¢ formalng z
niedokonanymi podstawami jako jedynymi (jak pod a) albo cztonami pary aspektowe;j
(Jak pod b).

Za rzeczywistg funkcje aspektowa uznaje si¢ funkcje prefiksow w takich parach jak:
pisa¢ — napisac, gotowac¢ — ugotowac. Ich zrdznicowanie jest takie samo jak w parach:
kupi¢ — kupowac, odczytaé — odczytywad,w ktérych pozycja aspektowa jest wyrazana
wymiang przyrostkow tematycznych. Realizowanie czystej dokonanosci za pomoca
prefiksow na tle pozostatych funkcji prefikséw jest stosunkowo rzadkim zjawiskiem i
trudno uja¢ w reguty dobor konkretnego prefiksu w odpowiednich grupach
czasownikow. Tutaj przedstawione sg najczestsze prefiksy: z- (S-, $-), Np. gni¢ — zgnié,
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topnie¢ — stopnieé, ciemnie¢ — sciemniec; prefiks za-, np. rezerwowacé —
zarezerwowac; po-, Np. dyktowacé — podyktowac; u-, np. my¢ — umyc¢,; wy-, np. pi¢ —
wypic; prze-, Np. nocowacé¢ — przenocowac; o-, NP. slepngc¢ — oslepngé; na-, Np. pisac
— napisac; przy-, N\p. mierzy¢ — przymierzy¢ (ubranie).

Piernikarski (1970) méwi o dubletach dokonanych o tych samych podstawach, ktore
sg zroznicowane zwykle pod wzgledem uzycia, np. zbudowacé : wybudowac, upraé : wypracé,
urodzi¢ sie : narodzic¢ sie. Z. drugiej strony niektore czasowniki majg kilka znaczen i dlatego
majg pary aspektowe z roznymi prefiksami. Na przyktad:

chowac ‘ukrywaé’ - schowaé
< Lo 4
wsuwac - schowad
< Lo 4
wychowywac - wychowac
‘grzeba¢ zmartego’ - pochowac
krzyzowaé ‘przybija¢ do krzyza’ - ukrzyzowaé
‘uktadac¢ na krzyz’ - skrzyzowaé
‘kojarzy¢ organizmy’ - skrzyZzowac
‘udaremnia¢’ (plany) - pokrzyzowacd

Niekiedy mozna wyjasni¢, czemu okreslony prefiks zostal uzyty przy dane;j
podstawie. Niektore z nich nawigzuja do pewnych znaczen w formacjach semantycznych i
tacza si¢ z podstawami o podobnej semantyce (sg tzw. przyrostki pleonastyczne), np. grodzic¢
— ogrodzi¢ ‘otaczaé obszar ptotem’, separowac¢ — odseparowac ¢ oddziela¢ cos$ od czego$’,
emigrowac¢ — wyemigrowac,; inne przejmujg odpowiednie prefiksy od czasownikow o
podobnych znaczeniach, np. wychleptaé na wzor wypié, spataszowaé na wzor zjes¢. Oprocz
tych wystepuje wiele formacji o niejasnej motywacji, aby mozna byto przewidzie¢ postac
odpowiednika dokonanego.
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5.1 Aspekt czasownikow o podwojnej prefiksacji

W tym podrozdziale zanalizujemy, czy istnieje relacja pomiedzy czasownikami o
podwdjnej prefiksacji 1 aspektem. Jak byto powiedziano w poprzedniej cz¢sci, nie zawsze
czasownik musi mie¢ przedrostek, zeby by¢ dokonanym (np. kupi¢ — kupowac, rzucic —
rzucac), ale najczesciej po potaczeniu czasownika z prefiksem aspekt zmienia si¢ na
dokonany. Ale co sig staje, jesli czasownik ma dwa przedrostki? Zeby to dowiedzie¢,
zrébmy prostg analize: wezmy kilka czasownikéw z réznym naborem prefiksow 1 zbadamy,
jak bedzie mieni¢ si¢ jego aspekt podczas derywacji.

(11) po-prze-biera¢ —dok.  (12) po-na-kleja¢ — dok. (13) na-wy-szukiwaé — dok.

prze-biera¢ — niedok. na-kleja¢ — niedok. wy-szukiwac — niedok.
prze-bra¢ — dok. na-klei¢ — dok. wy-szuka¢ — dok.
bra¢ — niedok. klei¢ — niedok. szuka¢ — niedok.

Z tej analizy wynika, ze jesli bezprefiksalny czasownik jest niedokonanym, to po
dodaniu prefiksu czasownik zmienia swoj aspekt na dokonany. Jednak jesli leksem ma
prefiks, to nie oznacza, ze jego aspekt musi by¢ dokonanym (np. przebierac, naklejac,
wyszukiwac). Z tego wynika, ze czasownik z jednym prefiksem moze by¢ rowniez
dokonanym, jak i niedokonanym (np. przebrac¢ — przebieraé, naklei¢ — naklejac, wyszukaé —
wyszukiwac). Ale jesli dodamy do formy czasownikowej z prefiksem jeszcze jeden prefiks
(sekundarny), to taki leksem juz mieni swoj aspekt na dokonany (np. poprzebierad,
ponaklejac, nawyszukiwac).

Teraz zanalizujmy czasowniki o podwdjnej prefiksacji, ktore maja sufiks -ywa-. Po
dotaczeniu tego sufiksu musi doj$¢ do sekundarnej imperfektywacji czasownika.

(14) tamac — niedok. (15) trzymac¢ — niedok. (16) platac — niedok.
wy-tamac — dok. za-trzymac — dok. za-plata¢ — dok.
wy-tam-ywa-¢ — niedok. za-trzym-ywa-¢ — niedok. za-plat-ywa-¢ — niedok.
po-wy-tam-ywa-¢ — dok. po-za-trzym-ywa-¢ — dok. po-za-plat-ywa-¢ — dok

Ta analiza dobrze ilustruje, ze po polaczeniu czasownika z sufiksem -ywa-, dochodzi
do sekundarnej imperfektywacji czasownika. Ale po dodaniu sekundarnego prefiksu,
czasownik znowu staje si¢ dokonanym. Jednakze musimy uwazac, bo istniejg formy typu
powyplywaé, gdzie sufiksem jest -wa-, a nie -ywa-.
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(17)  ptywac — niedok.
wy-ptywac — niedok.

po-wy-ptywac — dok.

6. (A)TELICZNOSC

Teliczno$¢ to kategoria czasownika, jest jedng z najbardziej znaczacych w
aspektologii. Swietlana Cholod w dysertacji ,,IIpeaensHocTh/ HENIPEAEIBHOCTD TJ1ar0JI0B
JBIDKEHUS] B COBPEMEHHOM PYCCKOM si3bike” twierdzi, ze kategoria teliczno$ci jest we
wszystkich jezykach §wiata, a jej uniwersalno$¢ przewyzsza nawet kategori¢ czasu, ale
sposoby wyrazania tej kategorii bardzo r6znig si¢ w réznych jezykach. Kategoria teliczno$ci
jest Scisle zwigzana z kategorig aspektu, ale nie jest to same. W jezyku polskim 1 rosyjskim
aspekt gramatyczny (dokonany/ niedokonany) ma wskaznik, wystepujacy poprzez
gramatyke: prefiks albo sufiks, a aspekt leksykalny (teliczno$é/ atelicznosc) jest zawarty w
semantyce. Generalnie czasowniki niedokonane sg ateliczne, a czasowniki dokonane moga
wyraza¢ zarazem teliczno$¢ i atelicznosc.

Tabela 4.
Aspekt dokonany Aspekt niedokonany
teliczny ateliczny ateliczny
w godzing przez godzing przez godzing

W jezyku rosyjskim i polskim nie ma gramatycznego wskaznika telicznosci. Klucz
do zrozumienia telicznosci jest zawarty w semantyce czasownika.

Istnieje podstawowy test na to, czy czasownik jest teliczny, polegajacy na tym
sprawdzeniu jego laczliwosci z temporalnymi wyrazeniami przyimkowymi typu a) ,,w
godzing” oraz b) ,,przez godzing”. Jezeli mozna sensownie potaczy¢ dany predykat z a), ale
nie z b), to jest on teliczny, np. wypit herbate w godzine/ *wypit herbate przez godzine.
Natomiast jezeli predykat taczy si¢ z b), ale nie z a), to jest ateliczny, np. pit herbate przez
godzing/ *pit herbate w godzing. Na podstawie tego testu zanalizujmy czasowniki o
podwadjnej prefiksacji, czy prefiksy maja wptyw na (a)telicznos¢.

(18a) nosi¢ walizki przez godzing/ *w godzine — niedok., ateliczny
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(18b)

(19a)

(19b)

(20a)

(20D)

zanosi¢ walizki przez godzing/ *w godzine — niedok., ateliczny

pozanosi¢ walizki przez godzing/ *w godzing — niedok., ateliczny

nie$¢ walizki przez godzing/ *w godzine — niedok., ateliczny
zanie$¢ walizki *przez godzing/ w godzing — dok., teliczny

*pozanies¢ walizki

mysle¢ przez godzing/ *w godzing — niedok., ateliczny
wymysle¢ *przez godzing/ w godzing — dok., teliczny

*nawymysle¢

*myslac
wymysla¢ przez godzing/ *w godzine — niedok., ateliczny

nawymysla¢ *przez godzing/ w godzing — dok., teliczny

kupit samochdd *przez godzung/ w godzing — dok., teliczny

dokupit samochod przez godzing/ *w godzing — dok., ateliczny

kupowatl samochdd przez godzing/ *w godzine — niedok., ateliczny
dokupywatl samochdd przez godzing/ *w godzing — niedok., ateliczny

Ten test pokazuje, ze nie zawsze po potaczeniu prefiksu czasownik zmienia aspekt na

dokonany (np. nosi¢ (niedok.) — zanosic¢ (niedok.)). Albo to, ze czasownik ma prefiks lub
kilka prefiksOw nie oznacza, ze jego aspekt gramatyczny zmienia si¢ na dokonany (np.
*mysla¢ — wymyslaé (niedok.), nosi¢ (niedok.) — pozanosic¢ (niedok.)). Rowniez test
potwierdza, ze jesli aspekt gramatyczny czasownika jest niedokonany, to jego aspekt
leksykalny jest ateliczny, a jesli czasownik jest dokonany, to jego aspekt leksykalny moze

by¢ teliczny i ateliczny (np. kupic (dok., teliczny) — dokupié¢ (dok., ateliczny)). I mozna
zrobi¢ wywod, ze prefiks nie wptywa na (a)teliczno$¢ czasownika.
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Podstawa zawartoS$ci kategorii analitycznej jest pojecie teliczno$ci (granicy) akcji.
Pomimo faktu, ze termin ten jest jednym z gldéwnych w aspektologii nowoczesnej,
powszechnego i jednoznacznego ujecia nie ma. Z naszego punktu widzenia, najlepszej
interpretacji roznorodnej semantyki czasownikow telicznych odpowiada nastepujgca
definicja: teliczno$¢ akcji to punkt krytyczny zwigzany z jakakolwiek jakosciowg zmiang w
charakterze jego przebiegu — twierdzi w dysertacji Cholod.

Zgodnie z Remczukowg (2012) czasowniki teliczne oznaczajg czynnosci, ktore w
swojej naturze zaktadaja jakas$ granice, po osiggni¢ciu ktorej dana czynnos¢ si¢ konczy. Ta
granicg moze byc¢:

— wynik czynnosci, czyli nowy stan subiektu lub obiektu akcji, np. pisac list —
nucams nucvmo, malowac Sciany — kpacumo cmeHul, zablqdzi¢ — 3a6myoumocs;

— czasowa granica pewnego czasu trwania, np. troche pospaé — nemnozo nocnam,
przespacerowacd dwie godziny — npozynisame 06a yaca;

— czasowa granica poczatku albo konca czynnosci, np. zaczyna¢ — nauunamo,
zagadng¢ — 3a2o6opumo;

— maksymalna granica rozwoju intensywnosci, dtugosci akcji, np. nakrzyczec sie -
HAKpuuamcs, rozszumiec Si¢ — paculymMemocsi.

A zatem do telicznych odnosza si¢ wszystkie czasowniki zwigzane:

— z r6Zznymi obiektywnymi ogranicznikami, ktére musza by¢ wyrazone przez biernik,
np. pisa¢, czytac, budowac. Dla jezyka polskiego tu powinien by¢ jeszcze dopetniacz, np.
stucha¢, uczyé,;

— z celownikiem adresata, np. powiedzie¢ przyjacielowi — ckazams opyey, zaspiewac
dzieciom — cnems demsim;

— z miejscownikiem, gdzie dopetnienie ma znaczenie miejsca, odpowiada na pytanie
gdzie?, np. okazaé sie¢ w pokoju — okasamocs 6 komHame.

Z kolei ateliczne czasowniki oznaczajg czynnos$ci, ktore w swojej naturze nie majg
pewnych granic, pozbawione sg ograniczen co do charakteru swojego przebiegu (tj. nie s
one zwigzane z ogranicznikami, ktére wskazujg na kierunkowo$¢ w strone granicy), np.
siedzie¢ — cudemo, pracowac — pabomams, nazywac sig¢ — Hasvieamovcsi. ROwniez sg to
czasowniki pozbawione rozwoju (np. pachngé — naxuyme, leze¢ — nesxcamn, czekac —
HcOamo).

Denotowana przez czasowniki teliczne czynnos¢ r6zni si¢ od atelicznych tym, ze ta
czynno$¢ nie stara si¢ 0siggnac rezultatu, ktory jest poza granicami akcji. Sg to czasowniki o
znaczeniu:
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— umiejetnosci wykonywania jakiejkolwiek czynnos$ci, np. czytacé wiersz — uumamo
cmux (dobrze albo Zle);

— czasowniki z biernikiem obiektu, ktory jest jakby zaangazowany w proces, np.
kochaé — nobumy;

— czasowniki o znaczeniu wielokrotnej (np. hustaé¢ nogg — kawams nozoti) albo
dhugotrwatej czynnosci (np. trzymac kubek — oepoicamo kpyucky).

Nalezy powiedziec, ze granice semantyczne telicznosci i atelicznosci tego samego
czasownika sg ruchome. Zgodnie z Remczukowa w takich przypadkach wazna role
odgrywaja kontekst i zgodno$¢ syntaktyczna czasownika:

— kolysa¢ nogq — kauams noeou (ma ateliczne znaczenie czasownika), a kotysa¢
dziecko — kxauams pe6énxa — ukolysacé — yxauams (Mma teliczne znaczenie czasownika
zwigzane z pojawieniem si¢ prostego obiektu).

— kras¢ — soposams ma znaczenie powtarzalnej, habitualnej czynnosci: co dzien cos
kradnie — kaoicowiii denv umo-nubyob 0a 6opyem — skras¢ — ceoposams (teliczne znaczenie
czasownika).

7. REKCJA CZASOWNIKOW

Artykut ,,Zwigzek rzadu” w Wikipedii twierdzi: ,,Rekcja (inaczej rzad czasownika)
to relacja migdzy powigzanymi elementami zdania, w ktorej jeden musi mie¢ pewna z gory
ustalong forme, niezaleznie od formy drugiego.” Ta czg$¢ mowy, ktora ,,rzadzi”, nazywa si¢
nadrzednikiem, a ta, ktora ulega zmianie, nazywa si¢ podrzednikiem. Zwigzki rzadu
oznaczane sg za pomocg form przypadka i polegajg na tym, ze wyraz podrzedny musi by¢ w
takim przypadku (ewentualnie z przyimkiem), jakiego wymaga wyraz nadrzgdny. W
zwigzku rzadu tacza si¢:

1. Czasownik + rzeczownik, np. Stucham muzyki. Odmawia¢ jedzenia.
2. Rzeczownik + rzeczownik, np. Wzrost cztowieka. Uczenie dzieci.

3. Przymiotnik/ imiestow przymiotnikowy/ przyimek + rzeczownik, np. Pelen wody.
Potrzebujgcy pieniedzy.

Nas bedzie interesowac rekcja czasownikow, czyli pierwszy przykiad. W
potaczeniach tych wyraz podrzedny przybiera stalg forme przypadkowa, niezalezng od
zmieniajacych si¢ form fleksyjnych wyrazu nadrzednego, ale przez niego wymagana.
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7.1 REKCJA POLSKICH CZASOWNIKOW

Wedhug ,,Stownika syntaktyczno-generatywnego czasownikéw polskich” wickszosé
polskich czasownikéw rzadzi biernikiem. Czasowniki te, gdy sg zaprzeczone lub uzyte w
zdaniu, ktore z kontekstu jest zaprzeczone, rzadza dopetniaczem, np.:

(21a) + Oglgdam film.
(21b) — Nie oglgdam filmu.

Czasowniki, ktore obecnie rzadzg dopelniaczem, w zdaniu zaprzeczonym wymagaja
tego samego przypadka:

(22a) + Stucham muzyki.
(22b) — Nie stucham muzyki.

Pastuchowa w pracy ,, Wspolczesne zmiany rekcji czasownikow jako przejaw stalej
tendencji w dziejach polszczyzny (na przyktadzie dopetniacza i biernika)” twierdzi, ze
czasami w konstrukcjach zaprzeczonych mozna zaobserwowac¢ dopetienie biernikowe. To
jest poprawne w przypadku dostatecznej odlegtosci dopetnienia od orzeczenia (np. Nie mam
obowiqzku zna¢ to zarzqdzenie.); nie jest jednakze poprawne w dopelnieniu blizszym, np.
*Nie lubig¢ pisa¢ listy (zamiast listow).

Forma zwrotna (postfiks) nadana czasownikowi przechodniemu zmienia jego rzad na
dopetiaczowy (przy jednoczesnej zmianie znaczenia lub nacechowania stylistycznego), np.:
Trzymacé sznur, ale trzymac sie sznura; pytaé matke, ale pytac sie matki.

Rzad dopelniaczowy maja czasowniki tzw. partytywne, ktdre oznaczaja czynnos¢
czastkowa, nie obejmujaca calego przedmiotu (np. skosztowac zupy, nasypac cukru, dolaé
herbaty) oraz czasowniki 0 0goélnym znaczeniu ujemnym albo przeczacym typu: zaprzestaé
dziatalnosci, unikac zwady. Zmiana przypadka czgsto zdarza si¢ przy dodaniu prefiksu do
czasownika. Staty rzad dopelniaczowy majg liczne czasowniki utworzone za pomoca
prefiksow do- i na-, np. Chowa¢ ksigzke do szuflady, ale dochowac wiernosci; Piec chleb,
ale napiec chleba.

Rzad celownikowy cechuje wiele czasownikow o ogdlnym znaczeniu ‘sprzyjania’
albo ‘szkodzenia’, np. ufaé, sprzyjac ludziom, grozié¢, dokuczaé sgsiadom.

Czasowniki o znaczeniu ‘kierowania’ lub ‘rzadzenia’ zwykle taczg si¢ z
narzednikiem, np.: Dowodzi¢ wojskiem, kierowac zespotem.
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Wiele czasownikow cechuje rzad bezposredni (bez pomocy przyimka) obok rzadu
przyimkowego, np.: Wierzy¢ czemu, wierzy¢ w co.

Niektore czasowniki zaleznie od znaczenia (czasami rOwniez w tym samym
znaczeniu) rzadza réznymi formami dopetnienia (rzad dwojaki), np.: Ucieka¢ od czego,
uciekac przed czym; chronié¢ od czego, chronic¢ przed czym, tesknic¢ za czym, teskni¢ do
czego.

Teraz sprobujmy wyjasnié, czy konkretne prefiksy oraz ich kombinacje maja wptyw
na rekcj¢ czasownikowa. Dla tego wezmy kilka czasownikéw z podobng kombinacja
prefikséw i zanalizujmy, co z tego wyniknie:

Tabela 5.

PO- + PRZE- PO- + NA- PO-+ ZA- | NA-+ WY- | NA-+

PRZY-
poprzektada¢ + B | ponaktada¢ + D | pozatyka¢ + B | nawyszukiwaé¢ | naprzynosi¢
+D +D
poprzekresla¢ + B | ponakresla¢ + D | pozagasa¢ + B | nawybiera¢ + D | naprzywozic¢
+D
poprzemieszczaé + | ponawiesza¢ + D | pozapala¢ + B | nawymysla¢ +
B D,C
poprzenosi¢ + B ponanosi¢ + D pozanosi¢ + B

Jak widac¢ z tabeli, wigkszo$¢ czasownikow z podobng kombinacja prefikséw rzadzi
dopetnieniem z podobnymi przypadkami (np. po- + prze- wymagaja dopetnienie w bierniku,
po- + na- dopethienie w dopetniaczu), ale istniejg czasowniki, ktére w zaleznosci od
semantyki mogg rzadzi¢ dopelnieniami w réznych przypadkach. Na przyktad, wedtug
,,Stownika syntaktyczno-generatywnego czasownikow polskich” wyraz nawymysilaé ma trzy
Znaczenia.

l. ‘odrzuci¢ kogo wymystami, obelgami, zwymysla¢’

Wtedy wyraz rzadzi celownikiem, np. Nawymyslata, naurggata, drzwiami trzasneta i
wybiegta. — Nawymyslatl nam i odszedl.

IL. ‘wiele czego wymysli¢, wynalez¢, zmysli¢’

W takiej sytuacji czasownik taczy sie z rzeczownikiem w dopetniaczu, np. Nawymyslat
roznych zabawnych powiedzonek.
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III. Frazeologizmy: nawymysla¢ od ostatnich ‘uzy¢ w stosunku do kogo stow obrazliwych,
ublizajacych’

Wtedy czasownik rzadzi celownikiem, np. Nawymyslat mu od ostatnich, od durniow. —
Taksowkarz nawymyslat mu od ostatnich.

Na przyktadzie tych wyrazow mozna powiedzie¢, ze pewne kombinacje prefiksow
maja wptyw na rekcje czasownikowa, na przyktad czasownik z prefiksami po- + prze- albo
po- + za- cz¢$ciej rzadzi biernikiem, a wyrazy z prefiksami po- + na-, po- + przy-, na- +
wy- czes$ciej rzadza dopelniaczem, chociaz nie jest to $cista zasada, bo istnieja wyjatki, jak w
przyktadzie z czasownikiem nawymyslacé, ktory rzadzi dopetniaczem albo celownikiem w
zalezno$ci od znaczenia.

7.2 REKCJA ROSYJSKICH CZASOWNIKOW

Podobnie jak w jezyku polskim wigkszos¢ rosyjskich czasownikdéw rzadzi
biernikiem. Jednakze w odrdznieniu od j¢zyka polskiego w sytuacji zaprzeczonej,
czasowniki w jezyku rosyjskim rzadzg zardwno biernikiem, jak i dopetniaczem, np.: ne
npoyuman 3mou cmamovl — He NPOYUMAn 3my cmamoio (nie przeczytat tego artykutu).
Trudno$¢ jest w tym, ze w niektorych przypadkach lepiej uzy¢ konkretnego przypadka, a w
innych jest rdwna mozliwo$¢ zastosowania zarowno dopelniacza, jak biernika. Szwedowa
(1980) pisze, ze forma czasownikdw w potaczeniu z dopetniaczem pojawita si¢ wczesniej.
Pod wplywem jezyka potocznego coraz mniej czasownikow uzywa si¢ z dopetniaczem,
norma literacka powoli si¢ zmienia i w niektorych przypadkach wariant z formg biernika
zostaje jedynym poprawnym.

Uzycie form z celownikiem 1 narzednikiem jest podobne do jezyka polskiego. Jednak
istnieje wiele czasownikow wymagajacych po sobie innych przypadkow (ewentualnie
przyimkow) w jezyku polskim i rosyjskim, np. srcoame uezo (+D), czekaé na co (+B);
oopamumscsi k komy (+C), zwracaé sie do kogo (+D); nonracamwecs na kozo (+B), ufaé komu
(+C) itd.

W razie pojawienia si¢ postfiksu w nadrzgdniku czasami dochodzi do zmiany
przypadka w rekcji podrze¢dnika, np. scmpeuams +B, ecmpeuamscsi +N (spotykac (sig));
sHakomumo +B, snakomumucsa + N (poznaé, przedstawiac).
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8. KLASYFIKACJA TATEWOSOWA

W rozdziale 4 poswigconemu kolejnosci podwojnych prefiksow zaprezentowatam
kilka swoich spostrzezen w sprawie kombinatoryki prefiksow i ich linearnego
uporzadkowania. Wedtug pracy rosyjskiego jezykoznawcy Tatewosowa (2009)
,,MHOXeCTBeHHas peuKcalns ¥ aHATOMUsI pyCCKOTo Tuaroyia’chciatabym przedstawic
klasyfikacje prefiksow, ktora nam pomoze w zrozumieniu funkcjonowania czasownikow
prefiksalnych.

Przedrostki dziela si¢ na leksykalne, czyli te pierwsze, ktore maja bezposredni
kontakt z tematem wyrazu 1 superleksykalne (uzywa si¢ réwniez pojecia prefiksy
supraleksykalne), tj. naktadajace si¢ na pierwszy prefiks. Prefiksy superleksykalne
podzielone sg jeszcze na trzy typy podlegajace ograniczeniom, o ktérych bedzie mowa dale;j:

Schemat 1.
Prefiksy
Zewngtrzne Wewngetrzne
(superleksykalne) (leksykalne)
Lewoperyferyjne Selektywno-ograniczone Pozycyjnie-ograniczone

Dalej Tatewosow podaje kilka objasnien:
a. Lewoperyferyjne: dystrybutywne po-/ no- (np. pl. porzucaé, ros. nobpocams)

Dystrybucja to mnostwo wszystkich kontekstow, w ktorych wystepuje pewien element,
czyli zbior wszystkich mozliwych pozycji elementu w odniesieniu do stanowisk innych
elementow. Wedtug Isacienka (1960) lewoperyferyjne prefiksy dystrybutywne oznaczaja
dystrybutywno$¢ akcji, ale bez odcienia kolejnosci poszczegolnych aktow (czyli celem jest
wykonanie tej samej akcji kilka razy w ciagu pewnego czasu), ktore zazwyczaj maja
czasowniki na prze-/ nepe-.

b. Selektywno-ograniczone: delimitatywne po-/ no- (np. pl. posiedzieé, ros. nocudems)

Jak twierdzi Isacienko (1960) delimitatywy z prefiksem po-/ no- oznaczaja ograniczony
odcinek akcji, przedstawionego jako jednolite, zwarte wydarzenie, ktore nie ma albo nie
dosigga wewngtrznej granicy.

32



kumulatywne na-/ na- (np. pl. nabra¢ wody, ros. nabpameo
epubos (pozbieraé grzyby))

Prefiksy te opisuja dokonanie akcja pewnej miary, kiedy podczas spetnienia sytuacji
stopniowo dochodzi do nagromadzenia efektu prowadzacego do punktu kulminacyjnego.

dystrybutywne prze-/ nepe- (np. pl. przesadzié, ros.
nepecafcams)

Oznaczajg wydarzenie, ktdre jest wynikiem serii podobnych czynnos$ci subiektu,
doprowadzonych do kilku roznorodnych obiektow.

inchoatywne za-/ za- (np. pl. zargbaé, ros. zsanemo
(zaspiewac))

Skupiaja si¢ na przystgpieniu do akcji, ktore jest przedstawione jako jednolite
wydarzenie.

c. Pozycyjnie-ograniczone: kompletywne do-/ 0o- (np. pl. dokornczyé, ros. oodenams)
Czasowniki oznaczaja koncowa faze akcji.
repetytywne prze-/ nepe- (np. pl. przepisac, ros. nepenucamy)

Czasowniki repetytywne oznaczaja, ze akcja byta wykonana znowu, ponownie. Ma
bliski analog w postaci prefiksu re- pochodzacego z taciny, ktory czesto jest uzywany w
innych jezykach europejskich, nawet nieposiadajacych bogatej prefiksacji.

attenuatywne pod-/ noo- (np. pl. podrastaé, ros. nooycmams)
Czasowniki z przedrostkiem pod-/ noo- ostabiaja znaczenie efektu.

d. Prefiksy leksykalne: wszystkie proste prefiksy typu pisaé — napisaé, jes¢ —
zjes¢, wszystkie prefiksy przestrzenne: s(o)-, 63(0)-, 603(0)-, vi-, Hao(0)-,
nu3(0)-, o-, 06(0)-, npeo(0)-, c¢(co)1-, coz-, y-

Prefiks lewoperyferyjny bierze swoja nazwe od miejsca potozenia w stowie, jest zawsze
po lewej stronie (peryferii) tematu wyrazu niezaleznie od innych morfemow wystepujacych
w strukturze tego czasownika. Selektywnie-ograniczone prefiksy zewnetrzne tacza sie tylko
z czasownikami niedokonanymi. Pozycyjnie-ograniczone prefiksy zewnetrzne moga taczy¢
si¢ z wyrazami dokonanymi i niedokonanymi, ale jedynie jesli nie ma sufiksu ywa-/ si6a- .

Prefiksy superleksykalne wystepuja wewnatrz grupy werbalnej (czasownikowej), a
leksykalne poza jej granicami. Status hierarchiczny prefiksu mozna ustali¢ wytacznie w
odniesieniu do pewnego znaczenia. Na przyktad, na-/ na- w znaczeniu kumulatywnym, jak
nagotowa¢ dzemu/ nasapumo sapenwsi, jest selektywnie-ograniczonym prefiksem
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wewngtrznym, a w prostszym codziennym uzyciu, jak napisac list/ nanucamo nucomo, - jest
przedrostkiem leksykalnym. Prefiksy superleksykalne sa znane w slawistyce jako wskazniki
czynno$ci, majg stabilne znaczenie. Do- w znaczeniu ‘dokanczaé’, na- w znaczeniu
‘nagromadzenia’, po- (‘w ciggu krotkiego czasu’), pro- (‘w ciggu dlugiego czasu’). Babko-
Malaya (1999, 76) twierdzi, ze prefiksy leksykalne z kolei nie majg stabilnego znaczenia,
modyfikujg znaczenie czasownika, a superleksykalne sg modyfikatorami grup werbalnych
lub catych zdan.

9. PRZYDATNOSC KLASYFIKACJI TATEWOSOWA
DO OPISU JEZYKA POLSKIEGO

Klasyfikacja Tatewosowa byta opracowana na podstawie rosyjskich czasownikow.
Teraz sprobujemy ustali¢, czy ta klasyfikacja bedzie dziata¢ w stosunku do polskich
czasownikoéw. Najpierw zbadamy superleksykalng grupe przedrostkow, wezmiemy
lewoperyferyjny dystrybutywny prefiks po- i sprobujemy go uzy¢ w kilku przypadkach
polskich czasownikow:

(23a) rzuca¢ — na-rzucaé — po-narzucac (papieréw w gabinecie)

(23b) pali¢ — prze-pali¢ — przepal-a-¢ — po-przepalaé (nalesniki si¢ poprzepalaty)
(23c) kresli¢ — na-kreslic — nakresl-a-¢ — po-nakresla¢ (krasnoludki w albumie)
(23d) liczy¢ — za-liczy¢ — zalicz-a-¢ — po-zalicza¢ (koncowe egzaminy)

(23e) sadzi¢ — prze-sadzi¢ — przesadz-a-¢ — po-przesadzac (drzewa w ogrodzie)

Wybrane czasowniki r6znig si¢ semantycznie i doborem prefiksow, ale po potaczeniu
z dystrybutywnym prefiksem po- odpowiadaja charakterystyce znaczenia: sg po lewej
stronie wyrazu i oznaczaja dystrybutywnos¢ akcji bez odcienia kolejnosci poszczegdlnych
aktow. Ich celem jest ponowne wykonywanie akcji w ciggu pewnego czasu, ale akcja ta nie
jest skupiona na kilkokrotnym powtarzaniu tej samej czynnos$ci. Dlatego mozna powiedzie¢,
ze podtyp prefikséw lewoperyferyjnych odpowiada nie tylko jezykowi rosyjskiemu, ale
rowniez jezykowi polskiemu.

Dalej z grupa prefiksow selektywnie-ograniczonych przeprowadzimy analize¢
poprzez wzigcie zdan z czasownikami delimitatywnego typu w jezyku rosyjskim 1
przetlumaczymy je na jezyk polski. Czasowniki uzyte w tych zdaniach sa podobne w obu
jezykach, poniewaz majg taki sam temat wyrazu pochodzacy z jezyka prastowianskiego:
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(24) Ros.: Hunouka mocuaesia eme HeMHOT0, B3JI0XHYJIa U TOKavyasa rojI0BOM.
Pl.: Nina posiedziala jeszcze troche, westchneta i pokrecita gtowa.

(25) Ros.: [To-BumuMoOMYy, eMy IPOCTO TOJIBKO XOTEIOCh MOYMTATH KHUTY, JIS)Ka HA CITUHE U
CBECHUB HOTH Ha IOJ.

P1.: Podobno chcialo si¢ po prostu tylko poczytaé ksigzke, lezac na plecach i zwieszajac
nogi na podtoge.

(26) Ros.: S permin mo3amoaHATh pa3Jie ClIerka, Cld 3TO BaM HE HPaBUTCS, 51 MOTY BO-
o0lIe rmepecTaTh Co3/1aBaTh TEMbI B 9TOM pas/erie.

P1.: Postanowitem pozapelnia¢ troch¢ rozdzial, jesli to wam si¢ nie podoba,
moge w ogole przesta¢ wytwarzac tematy w tym rozdziale.

Dane przyktady odpowiadaja stwierdzeniu Isacienka (1960) o
ograniczonym odcinku akcji z jednolitym, zwartym wydarzeniem,
niedosiegajacym wewngtrznej granicy. W zwiazku z tym delimitatywy z tej
klasyfikacji sa przydatne do opisu jezyka polskiego.

Jesli chodzi o prefiksy kumulatywne w jezyku polskim, mozna znalez¢ wiele
przyktadow, np. nabraé, nacedzié, nacpaé, naciosaé, nachwalié, nabalaganié, nagrabic,
narwac itd. Przedrostek na- ma funkcj¢ nagromadzenia efektu, ktory w pewnym momencie
staje si¢ kulminacja sytuacji.

W jezyku rosyjskim dystrybutywny prefiks nepe-/ prze- jest bardzo bliski znaczeniu
dystrybutywnego no-/ po-. Isacienko (1960) zwraca uwage na to, ze roznica pomigdzy
znaczeniami jest bardzo niejasna, nawet sami native speakerzy nie maja wyraznego
rozroznienia znaczen tych prefiksow. W stosunku do jezyka polskiego przedrostka prze-
uzywa si¢ w zupelnie innej sytuacji. Ma on znaczenie wypetnienia akcjg pewnego odcinka
czasowego od jego poczatku do konca, np. przezy¢, przeczekad, przebadaé. W jezyku
rosyjskim w danej sytuacji uzywa si¢ przedrostka npo-, Np. nposcums, nposxxcoams.

Inchoatywny przedrostek za- jest identyczny w uzyciu w obu jezykach. Wazne tu jest
przystapienie do czynnosci, ktdra jest jednolita tak samo, jak w przypadku delimitatywnego
po-. Np.: zaspiewad, zatanczy¢, zamieszkac.

Nastepnie zbadamy grupe prefiksow pozycyjnie-ograniczonych. Najpierw powiem,
ze charakterystyka tej grupy jest idealnie przydatna do opisu obu jezykow. Znaczenia 1
uzycie prefiksow sg zupehie identyczne. Pierwszym bedzie kompletywny do- 0 znaczeniu
dokonczenia czynnosci, np. dokoriczyé, dopetnié, dopracowaé, dolaé itd. Prefiks
repetytywny prze- tatwo uzywa si¢ do opisu jezyka polskiego, poniewaz ma t¢ sama
semantyke (powtarzanie, wykonywanie akcji znowu), np. przepisac notatki, przerabiac
dokumenty, przelozy¢ ksigzki na stof. Ostatni prefiks w grupie przedrostkow pozycyjnie-
ograniczonych to pod-, np. podkupi¢, podmarzngé, podmokngc.
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Prefiksy leksykalne tak samo jak w jezyku rosyjskim zachowujg si¢ r6znie, nie majac
stabilnego znaczenia.

W podsumowaniu mozna powiedzie¢, ze klasyfikacja Tatewosowa jest prosta,
poniewaz generalizuje i wprowadza ogdlne klasy kategorii, ma mato podtypow, ktore z kolei
majg $cisle okreslone znaczenia oraz ograniczenia. Taki sposob klasyfikowania prefikséw
tatwo da si¢ uzy¢ w stosunku do jezyka polskiego (ewentualnie do innych stowianskich
jezykow).

10. KLASYFIKACJA WROBLA

Teraz przyjrzymy si¢ klasyfikacji polskiego jezykoznawcy H.Wrdbla (1999), ktory
klasyfikuje czasowniki wedlug typu akcji. Jego klasyfikacja wymienia bardzo wiele réznych
podtypow. Jednak ja wybratam jedynie cz¢$¢ z nich, poniewaz nie wszystkich kategorii
mozna uzy¢ do opisu innych jezykoéw, w moim przypadku do opisu jezyka rosyjskiego.

1. Charakterystyka czasowa akcji
a. determinatywne po-/ no- (np. pl. posta¢, ros. nocmosimy)
b. perduratywne prze-/ nepe- (np. pl. przeczekaé, ros. nepescoams)
c. konatywno-perduratywne wy-/ sei- (np. pl. wysiedziec, ros. svicudems)
d. normatywno-perduratywne od-/ om- (np. pl. odsiedzie¢, ros. omcudems)
e. limitywne do-/ do- (np. pl. dosiedziec, ros. docuoems)
2. Charakterystyka ilo§ciowa akcji
a. akumulatywne na-/ na- (np. pl. nagrzeszy¢, ros. nacpewiums)
b. dystrybutywne po-/ no- (np. pl. pozenié, ros. noscernums)
c. kompletywne wy-/ sui- (Np. pl. wytrué (muchy), ros. evicmesims (Wysmiac))

d. szeregowo-kompletywne prze-/ nepe- (np. pl. przebadaé (pacjentéw), r0s. nepenrosumso
(mbrweir) (polowaé myszy))

3. Charakterystyka stopnia intensywnosci 1 efektywnosci akcji

36



a. charakterystyka bezwzgledna (np. usmiac si¢, wygolié, przycichng¢)

b. charakterystyka wzgledna (np. przesoli¢, niedowidziec)

W pierwszym punkcie formanty majga znaczenie charakterystyki czasowej. Tworzg
one derywaty od czasownikOw oznaczajgcych stany i akcje rozwijajace si¢ w czasie. Gléwng
funkcjg przedrostkow jest tu ograniczanie akcji podstawowej do pewnych odcinkéw lub
momentoéw na linii czasu.

Formacje determinatywne tworzone sg za pomocg formantu po-. Przedrostek po-
oznacza tu, ze akcja podstawowa wypetnia pewien odcinek czasowy. Czesto sg one
okreslone leksykalnie (np. poczytac godzing). Jezeli nie ma okreslenia czasu, to interpretuje
si¢ je jako nazwy akcji wypehiajacych niewielki odcinek czasowy.

Formacje perduratywne tworzy prefiks prze-, ktory wnosi znaczenie wypetnienia
akcja podstawy pewnego odcinka czasowego od jego poczatku do konca. Tutaj zawsze
pojawia si¢ okreslenie czasu, np. przezy¢ sto lat, przechowa¢ (kogos) dwa dni.

Formacje konatywno-perduratywne tworzone sg za pomoca prefiksu wy-. Derywaty
oznaczaja wypeknienie akcji pewnego odcinka czasowego dzigki wysitkowi wykonawcy, np.
wysiedzie¢ godzing, wytrwac chwile. Te formacje pochodza od czasownikdw oznaczajacych
stan zywego subiektu.

Formacje normatywno-perduratywne powstaja przy uzyciu prefiksu od-, ktory
oznacza, ze dany odcinek trwania akcji podstawy speinia nakazane z zewnatrz wymogi, np.
odsiedzie¢, odczekal, odstac (godzing). Formacje motywowane sg przez czasowniki stanu.

Formacje limitywne tworzy prefiks do- o znaczeniu wskazania koncowej granicy
odcinka czasowego. Wyrazenie nazywajace granic¢ pojawia si¢ przy derywacie w sposob
obligatoryjny, np. dospa¢ do rana, doby¢ do lata.

Pod drugim punktem wystepuja czasowniki oznaczajace akcje, ktéra byta popelniona
wiele razy.

Formacje akumulatywne tworzone sa za pomocg prefiksu na- i wskazujg na
sumowanie si¢ porcji akcji:

a) przy czasownikach nieprzechodnich (oznaczajacych czynnosci) poprzez
sumowanie si¢ aktow czastkowych, np. naktamac, nagrzeszy¢, nadokuczac

b) przy czasownikach przechodnich (oznaczajacych dziatania) poprzez wielo§¢
przedmiotow, ktorych akcja dotyczy, np. natuskac (orzechow), naobierac
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(ziemniakow), naopowiadaé (bzdur); konotujg one obiekt w dopetniaczu liczby
mnogie;j.

Formacje dystrybutywne charakteryzuja akcj¢ jako podzielng na wzglednie odrebne
porcje odnoszace si¢ do wielu przedmiotow. Powstaja za pomoca formantu po-, np.
pomordowacé (ludzi), pozenié (synow). Konotowane podmioty czasownikow
nieprzechodnich i dopetnienia czasownikéw przechodnich musza by¢ uzyte w liczbie
mnogie;.

Formacje kompletywne powstaja za pomoca prefiksu wy- (rzadziej o(b)-), i
charakteryzujg ilo$¢ akcji poprzez ogarnigcie nig wszystkich przedmiotéw danej
zbiorowosci, np. wygasic (Swiatta), wytru¢ (muchy), obczestowaé (gosci). Konotowane
podmioty i1 dopetnienia muszg by¢ uzyte w liczbie mnogie;.

Formacje szeregowo-kompletywne powstaja przy uzyciu prefiksu prze-;
charakteryzuja iloSciowo akcje poprzez jej kolejne odniesienie do przedmiotéw danej
zbiorowosci, np. przebada¢ (pacjentow), przeliczyé (zebranych). 1 tu w normalnym uzyciu
obiekt wystepuje w liczbie mnogiej.

W trzecim punkcie wystepuja formanty prefiksalne i prefiksalno-postfiksalne, ktore
okreslaja stopien intensywnosci i efektywnosci akcji podstawowej w sposob bezwzgledny
albo przez odwolania si¢ do przyjetej dla danej akcji normy. W obu wypadkach wyrdézniamy
stopien wysoki (wzmocniony) i staby (ostabiony).

Formacje charakterystyki bezwzgledne;j
1) Wzmocnienie intensywnosci i efektywnosci akcji podstawowej

Formanty u- i o(b)- wprowadzaja znaczenie wysokiej intensywnosci (ekwiwalent
‘bardzo’), np. ubawié¢ (kogos), opoic, obkarmic.

Znaczenie wysokiej intensywnosci akcji podstawowej ze znaczeniem duzego
nasycenia sygnalizuje przy formancie prefiksalnym postfiks si¢; wyrézniamy tu kilka
odcieni:

a) formant na-... sie tworzy derywaty od czasownikow ruchu ukierunkowanego, np.
nabiegac sig, nagadac sig, napracowac sig, naczytac sie;

b) formant wy-... si¢ podlegaja ograniczeniom, wynikajacym z zabarwienia
emocjonalnego formacji, np. wybiegac¢ sie, wyleze¢ sie;

c) nieliczne derywaty tworzone formantem z-|| s-... si¢ oznaczaja maksymalny
stopien nasycenia z odcieniem wyczerpania akcjg podstawy, np. schodzic sie,
spracowac sig, zszarpac sie;
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d) formant w-... sie¢ oznacza skoncentrowanie si¢ subiektu na przedmiocie, np.
wmysli¢ sig, wpatrzy¢ sie. Konotowane obiekty muszg by¢ uzyte w formie w +
biernik;

e) formacje tworzone formantem za-...si¢ oznaczaja kompletne zaabsorbowanie
subiektu akcja podstawowa, np. zagadac sie, zastuchaé sie.

Znaczenie wysokiej efektywnosci (ekwiwalent ‘doktadnie’) wprowadza formant wy-
(rzadziej ob-), np. wygoli¢, wysmagac, obrewidowaé (kogos, cos).

Formacje z prefiksem od- oznaczaja wysoka efektywno$¢ z podkresleniem
staranno$ci, np. odczyscic (cos).

2) Ostabienie intensywnosci i efektywnosci akcji podstawowe;j

Znaczenia stabej intensywnosci (ekwiwalent ‘troche’) wnoszg formacje z prefiksem
przy-, np. przycichng¢, przyhamowac.

Znaczenie stabej efektywnosci przekazuja formacje z prefiksami pod-, prze-, nad-,
np. podleczy¢, przeprac, nadgryzé.

Formacje charakterystyki wzglednej

Intensywnos¢ (efektywno$¢) przekraczajaca norme (‘za bardzo, nadmiernie’)
wprowadza prefiks prze- (sig), np. przegrzaé, przejes¢ sie. W niektorych kontekstach
morfologicznych przedrostek ten informuje, Ze poza norm¢ wykracza ilo$¢ przedmiotu
objetego akcja podstawa (‘za duzo’), np. przesoli¢ (zupe), przela¢ (wodeg, tj. nala¢ za duzo
wody do naczynia).

Intensywnos¢ (efektywno$¢) niesiggajaca normy (‘za stabo, za mato”) wprowadza
prefiks niedo-, np. niedowidzie¢, niedostyszec.

11. PRZYDATNOSC KLASYFIKACJI WROBLA

DO OPISU JEZYKA ROSYJSKIEGO

Klasyfikacje prefiksow zréznicowang przez Wrobla zanalizujemy, zeby si¢
dowiedzie¢, czy dziala ona w odniesieniu do jezyka rosyjskiego. Wedlug autora polskie
czasowniki dzielg si¢ wedlug typu akcji. Czasowniki w jezyku rosyjskim tez mozna
rozdzieli¢ na typy akcji. Do charakterystyki czasowej akcji pasujg formacje z prefiksami
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delimitatywnymi (n0-) oraz kompletywnymi (0o-)®. Kazda z tych formacji ma ograniczenie
na czas, np. nobecams (pobiegac), noomxpwieams (poodkrywac), docudems (dosiedzied),
czyli czynno$¢ musi by¢ wykonana w pewnym odcinku czasu (za godzing, za dzien, do
obiadu, do wieczora). Rowniez istniejg formacje, ktore mozna odnies¢ do charakterystyki
ilosciowej akcji, na przyktad, z przedrostkami kumulatywnymi (xa-) i dystrybutywnymi (no-
I nepe-), Np. nasapums cyny (nagotowac zupy), noscenums coinoseti (pozeni¢ synow),
nepenosums npecmynnuxos (ztapac przestepcow). Czyli z tego wynika, ze podzielenie na
typy akcji jest uniwersalne dla obu jezykow.

Jesli chodzi o same podtypy, to niektére struktury rosyjskie catkowicie odpowiadajg
polskim. Na przyktad, polskie formacje determinatywne absolutnie pasujg do rosyjskich
delimitatywnych (np. pospiewaé, postaé pie¢ minut — nonemo, nocmosims nsime Murym),
polskie formacje limitywne i rosyjskie kompletywne (np. dorysowacé — dopucoseams, dopisaé
— donucamy); polskie formacje akumulatywne oraz rosyjskie kumulatywne (np. natuskaé
orzechow — nawénkams opexos, nagrzeszyc - naepeuiums); pPolskie i rosyjskie
dystrybutywne (po-/ no-) maja takie same znaczenie: charakteryzuja akcje jako podzielng na
wzglednie odrgbne porcje, np. poodkrywaé — noomkpuisame; polskie formacje szeregowo-
kompletywne i rosyjskie dystrybutywne (prze-/ nepe-), oznaczajace wydarzenie, ktore jest
wynikiem serii podobnych czynnos$ci subiektu, ukierunkowanych do kilku réznorodnych
obiektoéw, czyli jedna czynno$¢ musi by¢ zrobiona na kilku obiektach, np. przebadaé
pacjentow, nepexudams yemooanwvl Ha coceonioro mawuny (przetozy¢ walizki na sgsiedni
samochod). Te wyliczone formacje istnieja w obu klasyfikacjach.

Dalej sprobujemy zbadac te podtypy, ktore nie pojawity si¢ w klasyfikacji
Tatewosowa. Formacje perduratywne typu przezy¢ (dwa lata), jak juz moéwiono,
odpowiadajg rosyjskiemu prefiksowi npo-, Np. przezy¢ — nposwcums, przeczekac —
nposcoams. Formacje normatywno-perduratywne z prefiksem od- znajduja si¢ takze w
formacjach jezyka rosyjskiego z przedrostkiem npo- albo om-, np. npoosxcoams (odczekac),
npocudems (jakis czas)/ omcudems (odsiedzied). Tutaj muszeg powiedzieé, ze w jezyku
rosyjskim dla stow przeczekac 1 odczekaé jest tylko jeden wyraz, mianowicie npoocoame.
Prefiks od-/ om- czasami uzywa si¢ w innym znaczeniu, a jego polaczenie z niektérymi
tematami wyrazu nie jest mozliwe (np. odczekac — *omoowcoams). Pozostaty dwie formacje,
ktore tacza si¢ z takim samym prefiksem wy-, ale roznig si¢ charakterystyka akcji.
Konatywno-perduratywne formacje odnoszg si¢ do charakterystyki czasowej akcji (np.
wysiedzie¢ — eblcudems, wystac - evicmosims), a Szeregowo-kompletywne formacje cechujg
si¢ 1lo$cig czynnos$ci (np. wycigé drzewa — gvipyoums depesws, wypali¢ papierosa —
BLIKYPUMb cUcapemy).

3 Nazwy grup prefiksalnych sg wziete z klasyfikacji Tatewosowa.
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Ostatnia grupa Charakterystyka stopnia intensywnosci i efektywnosci akcji, ktora jest
podzielona na dwa podtypy: pierwszy to charakterystyka bezwzgledna, a drugi to
charakterystyka wzgledna. Jesli chodzi o pierwszy podtyp, to jezyk polski i rosyjski
funkcjonuja zupehie identycznie, dodanie postfiksu sie (-cs1/ -cb) w obu jezykach wskazuje
na duze nasycenie czymkolwiek. Na przyktad, formacja typu na... sie/ na...cal co znajdzie
peten odpowiednik w jezyku rosyjskim: naboamamscsa (nagadac si¢), nacuoemvcs
(nasiedzie¢ si¢), nauumamwcs (naczytac si¢); formacja wy... sie¢/ 6vi...csl co — evirescamobcs
(wyleze¢ sig), sbibecambcs (Wybiegacd si¢) itd.; derywaty tworzone formantem z-|| s-... sig/
c...cal ¢ — cxooumscs (schodzié si¢), cpabomamucs (spracowacé si¢); formacja w rodzaju
w... sig/ 6...cal cb tatwo si¢ znalez¢ w jezyku rosyjskim: edymamucs 6 uoero (wmyslic¢ si¢ w
pomyst), ecmompemucsa 6 kapmuny (Wpatrzy¢ sie¢ w obraz), sciywamucs 6 conoc (wstuchaé
si¢ w glos); formacje typu za-...si¢/ 3a...cal cb 0znaczajace kompletne zaabsorbowanie
subiektu akcja podstawowa ma przyktady w rodzaju: 3a6orimamscs, 3aco6opumscs (zagadaé
si¢), 3a0ymamuca (zamysli€ sie).

Znaczenie wysokiej efektywnosci w jezyku rosyjskim wprowadza formant wy-/ 6si-
(czasami ob-/ 0(6)-), np. sviopums (Wygolié), ebioums (Wybic), ocmompems (obrewidowac),
obeacams (obiec). Rowniez formacje z prefiksem 0d-/ om- 0 znaczeniu wysokiej
efektywnosci, np. omuucmums (odczyscic), omenraoums (odprasowac). Znaczenia stabej
intensywnos$ci wnoszg formacje z prefiksem przy-/ npu-, np. npumuxuyms (przycichngc),
npumopmosums (przyhamowac). Znaczenie stabej efektywnos$ci przekazuja formacje z
prefiksami pod-/ noo-, nad-/ nao-, prefiks prze- moze by¢ thumaczony na jezyk rosyjski jak
npo- albo npu-, Np. nooneuums (podleczy¢), npocmupnyms (Szybko przeprac), naoxycumeo
(nadgryz¢) itd.

W drugim podtypie — Charakterystyka wzgledna — jezyk rosyjski dziata tak samo, jak
jezyk polski. Ale prefiks prze- thumaczy si¢ na jezyk rosyjski jako npu-, npo- albo nepe-, np.
npuecmucs (przejese sie), npouepamsocs (przegrac, ale wszystko), nepecorums (przesoli€). Z
kolei intensywno$¢ albo efektywnos$¢ w znaczeniu ‘za stabo, za mato” wprowadza prefiks
niedo-/ neoo-, Np. nedocaviuams (niedostyszec).

Teraz sprawdzimy, czy klasyfikacja bedzie dziata¢ odnos$nie poliprefiksalnych
czasownikow. Najpierw zanalizujemy determinatywny i dystrybutywny prefiks po-:

Tabela 6.

Determinatywny po- | Dystrybutywny po-

podopalac pozanosi¢
podopisywac pozajadac
podosypywac pozapalac
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powyuczac

poopadac
poopuszczac
pooktadaé

porozgtaszaé
porozchodzié¢
porozjezdzac

popodkreslaé
popodgryzaé
popodbijacé

poodnawiac
pooddawac
poodbierac

W tabeli sg przedstawione rozne kombinacje prefiksow. W czasownikach w grupie
determinatywnej wazne jest to, ze akcja trwala jaki$ odcinek czasu. A w przypadku
czasownikéw w grupie dystrybutywnej, wazne jest to, ze ta akcja jest podzielona na odrgbne
porcje odnoszace si¢ do wielu przedmiotow. W przyktadach typu podopalaé, podopisywac,
powyuczac¢ wazng informacja jest to, ze czynno$¢ byta wykonana przez jakis$ czas, a w
przypadku wyrazow pozanosic¢, pooddawad, poopuszczac ta czynno$¢ jest podzielona na
czegsci, porcje odnoszace do kilku przedmiotéw. Widac, ze czasowniki z podobnymi
kombinacjami odnosza si¢ do takich samych grup z podobng semantyka, ale sprobujmy
wzia¢ inne czasowniki s analogicznymi kombinacjami prefiksalnymi:

Tabela 7.

Determinatywny po- Dystrybutywny po-
poopisywaé powybijac
poopdzniad powydawacé

powynosic¢
popodrabia¢ porozweselaé
popodrastac porozbiera

porozklejaé

Zn6w kombinacje z determinatywnym prefiksem po- skupia si¢ na czasie, a
kombinacje z dystrybutywnym prefiksem po- na czynno$¢ podzielong na porcje. W
poprzednich przyktadach czasowniki z ta samg kombinacjg prefiksow nalezaty do innej
kategorii, a teraz w przypadku z wyrazami powydawa¢, porozbierac itd. wazne jest to, ze ta
czynno$¢ podzielona na wzglednie odrebne porcje, a przyktady typu poodrastac, poopozniac
skupiajg si¢ na czasie, czyli nalezg do grupy o semantyce determinatywnych czasownikow.
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Z tego wynika, ze nalezno$¢ wyrazu do pewnej kategorii zalezy od semantyki konkretnego
czasownika.

Sprobujmy zrobic ta samg analize z czasownikami w jezyku rosyjskim.

Tabela 8.
Determinatywny no- Dystrybutywny no-
noHaoroaaTh (poobserwowac) nmoHaOpath (nabrac)
MoHarsIeThes (napatrzed) noHabpocaTts (ponarzucac)
MMOHACMOTpEThCs (napatrzec) MOHABE3TH (Naprzywozic)

HOOOBBIKHYTH (Przyzwyczaié si¢)
moo0xuthes (zadomowic)
mo00COXHYTH (troche wyschnac)

nopassJieub(cs) (zabawiac si¢) nopackuaaTh (porozrzucac)
nopasaymars (porozmyslac)
Opa3MbIILIATE (porozmyslac)
nopasys3Hatb (wypytac,
dowiadywac)

Jak wida¢, w jezyku rosyjskim czasowniki z tymi samymi prefiksami moga naleze¢ 1
do determinatywnej grupy 1 do dystrybutywnej w zaleznos$ci od semantyki, np. czynno$¢
wyrazu nopackudame uepyuiku (porozrzucaé zabawki) odnosi si¢ do kilku obiektow, do
roznych typoéw pojedynczych zabawek. Dlatego ten wyraz nalezy do grupy dystrybutywne;.
Czasownik nopasmvriunsme (porozmyslaé) nalezy do determinatywnej grupy, poniewaz ma
znaczenie ‘mysle¢ o czym$ w ciggu pewnego czasu’.

Jeszcze mozna zauwazyc¢ taka tendencje: czasowniki z analogicznym tematem
wyrazu nie przechodza do innej kategorii (np. pozanosié, powynosic¢ — dystrybutywne),
chociaz czasowniki z innym tematem wyrazu, ale z t3 sama kombinacjg prefikséw moga
naleze¢ do innych kategorii. Na przyktad jesli wzig¢ wyraz nosic¢ i doda¢ do niego inne
prefiksy: pozanosi¢ — nosanocums, powynosic¢ — nogviHocums, naprzynosic¢ — NONPUHOCUMb,
poodnosi¢ — noomnocums, one zostang w tej samej kategorii (dystrybutywnej). Czyli z tego
mozna zrobi¢ wywod, ze semantyka graje wazng role rowniez jak prefiksy, poniewaz do
ktorej grupy musi naleze¢ wyraz, majg wptyw te oba aspekty. Temat wyrazu zawiera w
sobie gtowne znaczenie, a prefiksy tylko modyfikuja to znaczenie.

W podsumowaniu mozna powiedzie¢, ze wybrane podtypy z klasyfikacji Wrobla da
si¢ uzy¢ w odniesieniu do jezyka rosyjskiego. Co dotyczy podwdjnej prefiksacji, to tutaj
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réowniez klasyfikacja Wrobla dziata, czasami wystepuja rozbiezno$ci semantyczne przy
potaczeniu prefiksu, ale ogdlnie mozna powiedzie¢, ze klasyfikacja Wrobla jest przydatna
ewentualnie do opisu innych stowianskich jezykow.

12. POROWNANIE KLASYFIKACJI

W tej cze$ci pracy porownamy klasyfikacje Wrobla 1 Tatewosowa, znajdziemy wady
i zalety obu klasyfikacji, dowiemy sie, ktora jest bardziej przydatna do opisu obu jezykow.
Dlatego zrobimy tabele, pierwsza zademonstruje nam wszystkie zalety obu klasyfikacji,
natomiast druga wady.

Tablica 9 — Zalety obu klasyfikacji:

Klasyfikacja Wrébla Klasyfikacja Tatewosowa

ma wiele podtypow, rozmaita

prosta, prowadzi do generalizacji

przydatna do opisu jezyka rosyjskiego

przydatna do opisu jezyka polskiego

ma wiele odcieni znaczenia

uniwersalna

Tablica 10 — Wady obu klasyfikacji

Klasyfikacja Wradbla
rozmaita, skomplikowana
ma wiele odcieni znaczenia pasujace
tylko do jezyka polskiego

Klasyfikacja Tatewosowa
maty wybor prefiksow

Klasyfikacja Tatewosowa ma t¢ zalete w stosunku do klasyfikacji Wrdbla, ze
wykorzystujac stosunkowo niewiele kategorii, mozna z jej pomocg wyjasni¢ réznice
semantyczne pomi¢dzy bardzo wieloma czasownikami. Klasyfikacja Wrobla z kolei w
mniejszym stopniu opiera si¢ na generalizacjach, lecz wymienia bardzo wiele roznych
podtypdw. Dotyka ona niuansow, semantycznych czasownikow w jezyku polskim. Przez nig
mozna doskonale zbada¢ waskie zakresy jezykowe. Jest to zar6wno wada, jak i zaleta,
dlatego ze klasyfikacja traci swoja uniwersalno$¢ w odniesieniu do innych jezykow. Wiele z
tych podtypdéw zostato zredukowanych przeze mnie, poniewaz szukatam bardziej ogolnych
zaleznosci, zeby poszczegdlne formacje pasowaty nie tylko do polskich czasownikow, ale
rowniez do rosyjskich. Z drugiej strony klasyfikacja Tatewosowa réwniez ma
kontrowersyjny moment, opisujac semantyke dystrybutywnych no-/ po- i nepe-/ prze-.
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Rowniez te podtypy z dwdch klasyfikacji mozna uzywa¢ w stosunku do
poliprefiksalnych czasownikow. Czasami si¢ zdarza, ze semantyka czasownikow o tym
samym rdzeniu i kombinacji prefiksow w dwoéch jezykach si¢ r6zni, poniewaz podobny
przedrostek w r6znych jezykach moze mie¢ swoj pewny odcien albo w ogdle inne
znaczenie, czyli mie¢ zdradliwy charakter, np. polski wyraz poprzecieka¢ mozna
interpretowa¢ dwoma sposobami: nonepemexamo (z jednego obiektu do drugiego, wazny
jest proces) i nonpomexamo (z jednego obiektu do drugiego, ale wazny jest efekt).

Podsumowujac mozna powiedziec, ze obie klasyfikacje sa nawzajem przydatne.
Klasyfikacja Wrdbla jest bardziej rozmaita, co pozwala bardziej doglebnie zbadaé polskie
czasowniki, ale jesli odrzuci¢ oddzielne podtypy, klasyfikacji da si¢ uzy¢ w stosunku do
innego jezyka (w moim przypadku do jezyka rosyjskiego).

13. PODSUMOWANIE

Moim zdaniem, w literaturze przedmiotu brakuje opisu dziatania struktur
czasownikowych z dwoma prefiksami. W tej pracy sprébowatam zbada¢ zjawisko
poliprefiksacji z r6znych stron. Jaka jest kolejnos¢ prefiksow, czy istnieja jakie$ zasady. Z
rozdziatu ,,Kolejno$¢ prefiksow” wynika, ze prefiksy nie moga dotaczac si¢ do
jakiegokolwiek czasownika. Kazdy prefiks ma swoje znaczenie (przypadkowo kilka), i po
dotaczeniu do konkretnego leksemu dodaje mu t¢ semantyke, modyfikujac znaczenie.
Konkretnych regul kolejnosci prefikséw niestety nie ma, poniewaz ograniczenia
morfologiczne, syntaktyczne 1 semantyczne prefiksacji nie sg dotad zbadane. Réwniez
stworzylam korpus polskich czasownikéw o podwojnej prefiksacji za pomoca Stownika
Krzyzowkowicza, ktéry mozna znalez¢ w zalgczniku. Podczas pracy nad korpusem
zauwazytam kilka zasad, ktoérymi kierujg si¢ polskie czasowniki. Pierwszg zasada jest to, ze
prefiks po- jest najbardziej produktywny jako sekundarny przedrostek. Drugg zasada jest to,
ze prefiksy dzielg si¢ na wewnetrzne i zewnetrzne (klasyfikacja Tatewosowa potem to
potwierdzita). Trzecig zasadg jest to, Ze czasami, zeby dotaczy¢ sekundarny prefiks, musimy
doda¢ do leksemu imperfektywny sufiks -ywa-, jak w przypadku stowa po-za-pis-ywa-¢ albo
po-za-sz-ywa-¢. Nastepnie zrobitam dwie tabele z najczesciej uzywanymi kombinacjami
prefiksalnymi w jezyku polskim 1 rosyjskim.

Roéwniez zbadatam aspekt i teliczno$¢ czasownikéw o podwojnej prefiksacji, czy
prefiksy maja wptyw na aspekt i teliczno$¢. Okazalo sig, Ze prefiksacja stanowi czgsty
sposob realizowania dokonanosci (pisac (niedok.) — napisac (dok.)), ale nie zawsze, np.
kupié¢ (dok.) — kupowaé (niedok.), tutaj w zmianie aspektu uczestniczy sufiks. Jednak jesli
czasownik ma prefiks nie oznacza to, ze jego aspekt musi by¢ dokonany (naklei¢ — naklejad,
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wyszukaé — wyszukiwac). Co dotyczy (a)telicznosci, to wyrazy prefiksalne i bezprefiksalne
moga by¢ telicznymi i atelicznymi, poniewaz na (a)teliczno$¢ czasownika wptywa przede
wszystkim semantyka leksemu, w jezyku polskim i rosyjskim nie istnieje gramatyczny
wskaznik telicznosci.

Takze w pracy byta zanalizowana rekcja czasownikow o podwdjnej prefiksacji. Na
przyktadzie polskich czasownikow bylo pokazane, ze prefiksy majg wplyw na rzad
czasownika, nawet ich kolejnos¢ (po- + prze- rzadzi biernikiem, a po- + na- dopetiaczem).
Chociaz czasami si¢ zdarza, ze leksem moze miec kilka znaczen, i w zaleznosci od
semantyki moze rzgdzi¢ r6znymi przypadkami, np. nawymyslac¢ + D w znaczeniu ‘wiele
czego wymysli¢, wynalez¢, zmysli¢’, a nawymysla¢ + C w znaczeniu ‘odrzuci¢ kogo
wymystami, obelgami, zwymysla¢’ albo ‘uzy¢ w stosunku do kogo stéw obrazliwych,
ublizajacych’.

Sprobowatam rowniez zanalizowac klasyfikacje Wrobla (1999) i Tatewosowa (2009)
pod katem tego, czy dziatajg one w stosunku do innego analizowanego jezyka. Wywadd jest
taki, ze chociaz te dwie klasyfikacji si¢ roznig (klasyfikacja Wrobla jest bardzo rozmaita i
skomplikowana, a klasyfikacja Tatewosowa jest uniwersalna, poniewaz generalizuje wiele
prefiksow i ich znaczen), sa nawzajem przydatne.

W niniejszej pracy sprobowatam opisa¢ podwdjng prefiksacja czasownikéw w
jezyku polskim i rosyjskim, pokaza¢, ze chociaz morfologia czasownikéw jest dosy¢
produktywna, sg pewne ograniczenia semantyczne. Z tego powodu wynika, dlaczego
niektore czasowniki w danym jezyku wystepuja, a niektore nie.
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D, C, B, N, Msc. - przypadki
dok. — dokonany

itd. — i rak dalej

niedok. — niedokonany

np. — na przyktad

pl. — po polski

zob. — zobacz

ros. — po rosyjsku

tzw. — tak zwane

15. Lista skrétéow
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16. Zalacznik

Korpus polskich czasownikow z podwojng prefiksacja

Kompleks Przyklady
prefiksow

DO- + O- dookreslaé

DO- + PO- dopowiedzie¢
doposazy¢

NA- + OD- naodkladaé

NA- + PRZE- | naprzezywac
naprzerzucac
naprzeciggac

NA- + PRZY- | naprzynosi¢
naprzywozic

NA-+ WY- | nawybiera¢
nawychwala¢
nawyciskac
nawyczyniaé
nawydziwiac
nawygadywac
nawygrazac
nawykrecaé
nawymierac
nawymyslaé
nawyprawiac
nawyrabiaé
nawyrzynac
nawytapiac
nawytrzasac
nawytwarzac
nawytykaé
nawyzywac

PO- + DO- podobieraé
podobijaé
podochodzi¢
podoczepiac
pododawac
podopalaé
podopisywac
podorabiad
podorastac
podorywacé
podosypywac




PO- + NA-

ponabiera¢
ponabijaé
ponabrzmiewac
ponabywac
ponachyla¢
ponaciggac
ponacinac
ponadawacé
ponadymacé
ponaginac
ponagrywac
ponakleja¢
ponaktadac
ponakreslaé
ponakrecad
ponakrywac
ponalepiaé
ponalewac
ponamarszczac
ponanosic¢
ponaopowiadac
ponapala¢
ponapaplac
ponapeltniac
ponapedzad
ponapisywac
ponapoczynac
ponapozyczaé
ponaprawiac
ponapychac
ponarazac
ponarozrabiaé
ponaruszac
ponarzekac
ponarzucac
ponasadzaé
ponasiewac
ponaspraszac
ponastawiaé
ponasuwac
ponaszywac
ponatykac
ponauczac
ponawigzywac
ponawiercaé
ponawieszac
ponawiewac
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ponawlekac
ponawypisywac
ponawyrabiad
ponaznaczac

PO- + NAD-

ponaddzierac
ponadgniwaé
ponadgryzac
ponadkrecaé
ponadtamywac
ponadrywac
ponadttukiwac
ponadziewaé
ponadzerad

PO- + O-

poocieraé
poociosywac
poogladac
pooglaszac
poogrywac
poogrzyzaé
pooktadaé
pookradaé
pookrawac
pookrecad
pookrywac
pookurzad
poomiataé
poopadac
poopalac
poopisywac
pooplatac
poop6zniad
poopuszczaé
poosiadad
pooswietlaé
poowijac¢
pooziacac
pooznaczac

PO- + OB-

poobciggad
poobcierac
poobcinad
poobdzielaé¢
poobdziera
poobgryzaé
poobjadac
poobjezdzaé
poobktadac
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pooblepiac
pooblewaé
poobtamywac
poobmawiac
poobmiatac
poobnizaé
poobrastaé
poobrywaé
poobtaczaé
poobtykad
poobwieszad
poobwijac
poobwisac

PO- + OD-

poodbieraé
poodbijaé
poodchodzié¢
poodciagaé
poodciskaé
pooddala¢
pooddawac
pooddziela¢
poodginad
poodgryzac
poodjezdzaé
poodklejac
poodktada¢
poodkrecac
poodkrywacé
poodkurzaé
poodmiatac
poodmieniac
poodmrazad
poodnawiaé
poodnosic¢
poodpadac
poodparzaé
poodptywac
poodrastac
poodrzucaé
poodsuwac
poodtykac
poodwalac
poodwiedzac
poodwijaé
poodwozié
poodwracac
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PO- + POD-

popodbijacé
popodcinaé
popoddawac
popodginac
popodgryzaé
popodktadaé
popodkresla¢
popodlewac
popodnosié¢
popodrabiaé
popodrastac
popodwijac

PO- + PRZE-

poprzebieraé
poprzebijac
poprzebudzaé
poprzechodzié¢
poprzechyla¢
poprzeciagad
poprzeciekac
poprzecierac
poprzecina¢
poprzedzac
poprzedzielaé
poprzeginad
poprzegladac
poprzegradzaé
poprzegryzac
poprzeinaczac
poprzeklina¢
poprzektadad
poprzekluwac
poprzekomarzac
poprzekrawac
poprzekreslac¢
poprzekrecac
poprzekrzywiaé
poprzeksztalcac
poprzetamywac
poprzemieniad
poprzemieszczad
poprzenosic
poprzepadac
poprzepalaé
poprzeplatac
poprzerabiad
poprzerastac

poprzerywac
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poprzerzucac
poprzerzynac
poprzesadzaé
poprzestaniaé
poprzestac
poprzestawac
poprzestraszac
poprzestrzelaé
poprzesuwac
poprzeszywac
poprzetracac
poprzetykac

poprzewigzywac

poprzewiercaé
poprzewijac
poprzewozic¢
poprzewracac
poprzezerac

PO- + PRZY-

poprzygladac

PO- + ROZ-

porozbiegad
porozbieraé
porozbijaé
porozchodzi¢
porozciaggac
porozcierac¢
porozdawac
porozdzielaé
porozdziera¢
porozdziewac
porozganiad
porozgladac
porozglaszaé
porozgradzaé
porozgryzaé
porozgrzewac
porozjasniac
porozjezdzaé
porozklejac
porozktadac
porozkradaé
porozkrecad
porozkwita¢
porozlepiaé
porozlewac
porozmazywac
porozmyslac
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porozpadaé
porozpalac
porozpisywac
porozplatac
porozpraszac
porozrastac¢
porozrzucac
porozsadzaé
porozsiadaé
porozsiewac
porozstawiac
porozsychac
porozsyta¢
porozsypywac
porozscielac¢
poroztrzasac
porozweselac
porozwieszac
porozwijac
porozwozi¢

PO- + WY-

powybiegaé
powybielaé
powybierac
powybijacé
powychtadza¢
powychodzi¢
powyciagac
powycieraé
powyciskac
powyczyszczad
powydawacé
powydziera¢
powygasac
powyginac
powygrzewac
powyjadaé
powykradac
powykresla¢
powykrecac
powyksztatcac
powykupowac
powylewac
powyliczaé
powyludniaé
powylamywac
powylapywac
powylazié
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powymawiad
powymazywac
powymiataé
powymieniac
powymierac
powymierzac
powymrazac
powymyslaé
powymywac
powynagradzac
powynajmowac
powyniszczad
powynosic¢
powypadad
powypalac
powyparzac
powypiekaé
powypijacé
powypisywacé
powyplataé
powypluwaé
powyptacac
powyplywacé
powypowiadaé
powypozyczaé
powypraszac
powyprazac
powypuszczaé
powypytywac
powyrabiac
powyrastac
powyrozniaé
powyruszaé
powyrywac
powyrzucac
powysadzac
powysiadac
powystawiac
powystraszac
powystrzelac¢
powysuszac
powysyla¢
powyscielacé
powytykac
powyuczac
powywieszaé
powywozié
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powyzywac
powyzerac

PO- + ZA-

pozabarykadowywac
pozabieraé
pozabijac
pozabliznia¢
pozabrania¢
pozabudowywac
pozachodzi¢
pozachowywac
pozachwycaé
pozaciekad
pozaciemniad
pozaciesniac
pozacinaé
pozaciosywac
pozaciskac
pozaczepiad
pozaczerniac
pozaczynac
pozadawac
pozadeptywac
pozadiluzaé
pozadrazniac
pozadrgczaé
pozadrukowywac
pozadymiaé
pozadziwiaé
pozaganiaé
pozagarniac
pozagasac
pozagaszac
pozaginac
pozagladac
pozagtebiad
pozagluszac
pozagniataé
pozagospodarowywac
pozagrabiaé
pozagradzac
pozagryzac
pozagrzewac
pozahamowywac
pozajadac
pozajezdzad
pozaklejac
pozaktadac
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pozakopywac
pozakorzeniaé
pozakresla¢
pozakrecac
pozakrywac
pozakrzywiad
pozakupywac
pozalepiac
pozalewac
pozalegac
pozalicza¢
pozaludniaé
pozatadowywac
pozatamywac
pozatatwiac
pozamakaé
pozamalowywac
pozamartwiaé
pozamarzac
pozamawiac
pozamazywac
pozamiatac
pozamieniad
pozamrazaé
pozamurowywac
pozanosi¢
pozanurzac
pozaokraglac¢
pozaopatrywac
pozaostrzaé
pozapadaé
pozapakowywac
pozapalaé
pozapeiniaé
pozapedzaé
pozapisywac
pozaplataé
pozaplatywac
pozaptacac
pozapowiadac
pozapoznawac
pozapozyczad
pozapraszac
pozaprawiac
pozaprowadzaé
pozaprzedawac
pozaprzegac
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pozaprzyjazniac
pozaprzysiegac
pozapuszczac
pozarastac
pozarabywac
pozareczac
pozarOwnywac
pozarumieniaé
pozarysowywac
pozarywacé
pozarzadzaé
pozarzucac
pozarzynac
pozasadzac
pozasiadac
pozasiedzaé
pozasiewaé
pozaskakiwaé
pozasmarowywac
pozaspokajac
pozastawiad
pozastrugiwaé
pozastrzegac
pozastrzela¢
pozastygac
pozasuwac
pozasychaé
pozasyltac
pozasypiac
pozaszczepiac
pozaszeregowywac
pozasznurowywac
pozaszywac
pozascielac¢
pozascietac
pozaswiadczac
pozaswiecac
pozataczaé
pozatajac
pozatapiac
pozatracac
pozatruwac
pozatrzymywac
pozatwierdzac
pozatykac
pozawadzad
pozawalac
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pozawiadamiad
pozawieszac
pozawiewac
pozawlekad
pozawodzié¢
pozawozic¢
pozawracac
pozawstydzad
pozazigbiad
pozaznaczac
pozaznajamiad
pozazegnywac

POD- + PO-

popodbijac
popodcinaé
popoddawac
popodginac
popodgryzad
popodktadaé
popodkresla¢
popodlewac
popodnosi¢
popodrabiaé
popodrastac
popodwijac

PRZY- + PO-

przypochlebiaé

PRZY- + POD-

przypodchlebiad

ZA- + PO-

zapobiegaé
zapodawacé
zapodziad
zapowiedzie¢
zapowietrzy¢
zapoznac
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17. Streszczenie

Niniejsza praca licencjacka zajmuje si¢ problemem podwojnej prefiksacji
czasownikoéw w jezyku polskim i rosyjskim. W trakcie badania zjawiska poliprefiksacji
omoOwiono takie zjawiska, jak: aspekt, rekcja, teliczno$¢ czasownikow i ich semantyczne
znaczenia. RoOwniez zostaly zanalizowane klasyfikacje Wrobla i Tatewosowa, ktore na
koncu zostaty poréwnywane.

Slowa kluczowe

prefiks, prefiksacja, podwojna prefiksacja, poliprefiksacja
czasownik

aspekt

teliczno$¢

rekcja
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17. 1 Anotace

Tato bakalarska prace se zabyva problémem dvojité prefixace u sloves v polstin€ a
rustin€. V pribéhu zkoumani polyprefixace byly zminény takové fenomény jako: vid
(dokonavy a nedokonavy), rekce, telicita sloves a jejich sémanticky vyznam. Také byly
zanalyzovany klasifikace Wrobele a Tatewosowa, které na konci byly porovnany.

Klicova slova

prefix, prefixace, dvojita prefixace, polyprefixace
sloveso

vid

telicita

rekce
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17. 2 Abstract

This B.A.thesis deals with the problem of double prefixation of verbs in Polish and
Russian. During the research some phenomena were mentioned such as aspect, case
government, telicity, and the semantic meaning of verb. Furthermore, classifications of
Wrdbel and Tatewosow were also analyzed and compared at the end.

Key words

prefix, prefixation, double prefixation, poliprefixation
verb

aspect

telicity

case government
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