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UvVOD

Probac¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky (PMS CR) ma v nadi zemi kratkodobou
historii. Organizace PMS byla podpotfena zdkonem ¢. 257/2000 Sb., ktery veSel v G€innost
1.ledna 2001. Po celé republice vznikala stfediska PMS plisobici ve méstech okresnich soudt

a zacali se skolit kvalifikovani proba¢ni pracovnici.

Hlavnim tikolem PMS CR je napliiovat trestni spravedlnost. PMS CR provadi dohled
nad pachateli, poskytuje jim odbornou pomoc, poradenstvi a podporu. Pachatelé trestnych
¢ind jsou vedeni k odpoveédnosti za své chovani, predev$im, aby vedli fadny Zivot a
opakované se nedopoustéli trestniho jednani. PMS CR zaujima roli v ¢innosti sméfujici k
narovnani konfliktniho stavu mezi pachatelem a poSkozenym. Obétem trestnych ¢inil je
vénovana podpora v oblasti navraceni pocitu bezpeéi. Poslanim PMS CR je prevence trestné
¢innosti.

Cilem prace je predlozit zakladni informace o organizaci PMS CR. Na zakladé vysledki
dotaznikového Setfeni bylo zjiSténo, Ze vefejnost nema stale dostatecné povédomi o existenci
a Cinnostech této organizace. Odborna literatura zabyvajici se problematikou probace a
mediace je v CR také omezena. I kdyz uz miizeme fici, Ze v poslednich letech se za¢inaji
Castéji objevovat jmenované publikace na pultech v knihkupectvich a v regalech védeckych

knihoven.

Bakalatska prace obsahuje teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast je rozd€lena na

pét kapitol, Sesté kapitola je vénovana praktické casti.

Prvni kapitola vysvétluje zakladni pojmy souvisejici s tématem PMS CR. Popisuje
pojmy probace a mediace, pachatele a poSkozeného a organy ¢inné v trestnim fizeni. Kapitola
druha je zaméifena na pojem probace, na jeho pojeti v uzsim a §ir§im slova smyslu a vystihuje
vyvoj probace u nas. Treti kapitola je vénovana mediaci jako mimosoudnimu feSeni sporu.
Definuje pojem mediace, zmifluje jeji historii, fdze a principy mediace. Tteti kapitola také
formuluje ucastniky mediace a asociaci medidtord. Nejobsahlejsi Ctvrta kapitola popisuje
samotnou organizaci PMS, jeji strukturu, posléni, cile, cilovou skupinu klient, zasady
probacnich ufednik®, principy a soucinnost pii vykonu svych Cinnosti. Zaméfuje se na
¢innosti ve stadiu pied rozhodnutim a po rozhodnuti soudu nebo statniho zastupce. Soucasti
kapitoly je 1 pasaz tykajici se obéti trestnych ¢inli. Alternativni tresty, které je mozné ulozit za

spachané trestné Ciny, jsou popsany v kapitole paté. Pozornost je vénovana predevsim trestu



domaéciho vézeni, ktery je v CR realizovan od roku 2010. V teoretické &asti nalezneme i

kratky nahled do restorativni justice.

Metoda kvantitativniho vyzkumu formou dotaznikového Setfeni je rozvedena v
ramci praktické &asti bakalaiské prace. Sesta kapitola prezentuje metodologii a cil
vyzkumného Setfeni, vyzkumné otazky, analyzuje a interpretuje ziskana data prostfednictvim

tabulek a grafi.
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TEORETICKA CAST

1 Zakladni pojmy

V prvni kapitole budou vysvétleny zékladni pojmy tykajici se tématu PMS CR.
Zakladni pojmy jsou citovany z nasledujicich zédkonl: zdkon ¢. 257/2000 Sb., o probacni a
mediacni sluzb¢€, zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim a zakon ¢. 40/20009 Sb.,

trestni zakonik.

Probace

., Probaci se rozumi organizovani a vykondavani dohledu nad obvinénym, obzalovanym
nebo odsouzenym, kontrola vykonu trestit nespojenych s odnétim svobody, vcetné uloZenych
povinnosti a omezeni, sledovani chovani odsouzeného ve zkusSebni dobé podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, dale individualni pomoc obvinénému a piisobeni
na néej, aby vedl radny Zivot, vyhovel soudem nebo statnim zastupcem ulozenym podminkam, a
tim doslo k obnové narusenych pravnich i spolecenskych vztahu.* (Zakon ¢. 257/2000 Sb.,
§ 2, odst. 1)

Mediace

Dle zakona o probacni a mediacni sluzbé se mediaci rozumi , mimosoudni
zprostiedkovani za ucelem reSeni sporu mezi obvinenym a poSkozenym a cinnost smérujici
k urovnani konfliktniho stavu vykondvand v souvislosti s trestnim Fizenim. Mediaci [ze
provadet jen s vyslovnym souhlasem obvinéného a poskozeného. “ (Zékon €. 257/2000 S., § 2,

odst. 2)

Obvinény

Obvinény je osoba, proti niz je vedeno trestni stihani a je jednim ze subjektt trestniho
fizeni. Trestni fad oznacuje tuto osobu nékolika pojmy a to podle stadia fizeni a jejiho
postaveni. ,, Po narizeni hlavniho liceni se obvinény oznacuje jako obzalovany. Odsouzenym
je ten, proti nemuz byl vydan odsuzujici rozsudek, ktery jiz nabyl pravni moci.* (Zékon ¢.

141/1961 Sb., § 12, odst. 8, 9)
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Pachatel

Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., definuje v § 22 Ze ,, pachatelem trestného cinu je, kdo
svym jedndanim naplnil znaky skutkové podstaty trestného cinu nebo jeho pokusu ci pripravy,
je-li trestna. Pachatelem trestného cinu je i ten, kdo k provedeni cinu uzil jiné osoby, ktera
neni trestné odpovédna pro nedostatek véku, nepricetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala
v nutné obrané, krajni nouzi ¢i jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama nejednala

‘

nebo nejednala zavinéné. *

PoSkozeny

Poskozenym se dle § 43 trestniho fadu rozumi ,, ten, komu bylo trestnim cinem ublizeno
na zdravi, zpusobena majetkova skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ten, na jehoz ukor se

pachatel trestnym cinem obohatil. “* (Zékon ¢. 141/1961 Sb., § 43)

Obér

,,Obéti se rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ublizeno na
zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz ukor se pachatel trestnym
¢inem obohatil. Byla-li trestnym cinem zpusobena smrt obéti, povazuje se za obét’ téz jeji
pribuzny v pokoleni primém, sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo registrovany
partner nebo druh, je-li osobou blizkou. Je-li téchto osob vice, povazuje se za obét kazda

z nich. “ (Zékon ¢. 45/2013 Sb., § 2, odst. 2, 3)

Organy ¢inné v trestnim rizeni

‘

., Orgadny cinnymi v trestnim Fizeni se rozuméji soud, stdtni zdstupce a policejni organ.

(Zakon €. 141/1961 Sb., § 12, odst. 1)

Trestny ¢in

,, Trestnym cinem je protipravni cin, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery

vykazuje znaky uvedené v takovém zdkoné. *“ (Zakon ¢. 10/2009 Sb., § 13)
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2 Probace

2.1 Historie probace

Probace pochézi z latinského slova ,probare® - zkouSeti, ovéfovati. Zakladatelem

probace je americky obuvnik John Augustus. Ten v pribéhu né€kolika let slozil kauci za vice
jak 2000 lidi, s obvinénymi byl v kontaktu, nabidl jim zdzemi, podporu a pomoc pro fadny
Zivot.
V CR datujeme podatky probacnich a mediaénich sluzeb do 60. let 20. stoleti. Nelze zcela
hovotit o klasické probaci a mediaci, ale o aktivitach, které tesi trestni véci alternativnim
zpusobem. Jednalo se o aktivity odbornikil z tzv. pomahajicich profesi. V letech 1968 az 1971
vzniklo experimentalni stfedisko postpenitenciarni péce, jehoz cilem bylo ovéfit metody prace
v podminkach velkého mésta se socidlné nepiizplisobivymi obcany, vcetné propusténych
z vykonu trestu. Ministerstvem prace a socidlnich véci byl vytvofen systém socialnich
kurétorti pracujicich s vyloucenymi jedinci a dale systém kuratort pro mladistvé pachatele,
ktefi se zabyvali mladezi v oblasti obCanskopravnich, rodinnych nebo trestnich zélezitosti.
Vétsi zapojeni pachatele v souvislosti s ndhradou Skody a poskozeného v souvislosti
s procesem mediace bylo zahdjeno v roce 1991 experimentem ,,Mimosoudni alternativa pro
delikventni mladez“. V roce 1993 byl zaveden institut podminéného zastaveni trestniho
stihani a pfijem dalSich alternativ, napi. narovnani, trest obecné prospéSnych praci (dale jen
OPP) a trest podminéného odsouzeni s dohledem. Na okresnich a krajskych soudech
dochazelo k postupnému budovéni sité probacnich pracovnika (Gfednikl). Jejich role byla
zapocata dne 1.1.1996 a spocCivala zejména v zajiSténi administrativné technického vykonu
OPP a kontroly chovani obvinénych. (Zatecka, 2007)

Také v systému vézenistvi byla vytvaiena mista pro socidlni pracovniky, jejichZ naplni
prace bylo poméhat odsouzenym navazovat kontakty se svym rodinnym a socidlnim
prostiedim béhem vykonu trestu odnéti svobody a pfipravovat odsouzené na jejich budouci
propusténi z vézeni. Na zdklad¢ jednotlivych pfipadovych praci s odsouzenymi a
poskozenymi se zacala rozvijet kvalifikovana socialni prace a ve spolupraci se soudy, statnimi
zastupci a jinymi odborniky se vytvarely materidly pro budouci zdkon o Proba¢ni a mediacni

sluzbé. (Ptirucka pro probaci a mediaci, 2001)
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4 4

2.2 Probace v uzSim a SirSim slova smyslu

V uz8§im (pravnim) slova smyslu miizeme probaci chéapat jako urcité opatieni, které
muzZe spocivat v podminéném odloZzeni trestu a dohledu, ktery je ukladdn soudem.
S dohledem byva Casto spojen i osobni zavazek obzalovaného dodrZzovat podminky uloZené
soudem. V Sir§Sim slova smyslu je probace zalozena na soudnim rozhodnuti a na systému
sluzeb, které poskytuje PMS. Probaéni ¢innost je postavena na kombinaci tfech prvki a to na
kontrole, pomoci a poradenstvi. Je to prostfedek humanizace zachazeni s odsouzenymi
poskytujici moznost byt soucasti spoledenstvi. (Zatecka, 2007)

Probaci v uz8im slova smyslu mizeme nalézt i v zakoné o soudnictvi ve vécech
mladeze. Dohled probacniho ufednika je jednim z druht vychovnych opatieni. Dohled je
mozné ulozit mladistvému bud’ samostatné nebo vedle ochranného nebo trestniho opatieni
(napiiklad kombinace dohledu proba¢niho tufednika s trestnim opatfenim OPP). (Scerba,
2011)

,,Dohledem probacniho urednika se rozumi pravidelné sledovani chovani mladistvého
v jeho rodiné a zpiisobu vychovného piisobeni rodicu na néj, kontrola dodrzovani ulozeného
probacniho programu a vychovnych povinnosti a omezeni uloZenych mladistvému soudem pro
mladez a v pripravném rizeni statnim zastupcem nebo vyplyvajicich ze zdakona a jeho pozitivni

vedeni probacnim urednikem k Zivotu v souladu se zakonem. “ (Jelinek, 2004, s. 35)

2.3 Pojem probace

., Probace predstavuje jeden ze zpiisobii zachazeni s pachateli, pri kterém je
kombinovan aspekt penologicky (trest, omezeni) a socialni (dohled, pomoc, poradenstvi).
(Séerba, 2011, s. 165) Probace je urdity druh trestu vykondvany na svobodé a to
s podminkami, které musi pachatel dodrzovat. (Pfirucka pro probaci a mediaci, 2001)

Vyhodou probace muze byt fakt, Ze pachatel je uSetfen negativnich dopadia vykonu
trestu odnéti svobody (VTOS). Chybi zde negativni zkuSenost z VTOS - socialni
stigmatizace, asocialni a antisocialni chovani. Pachatel neni izolovdn od spole¢nosti, ma
moznost udrZzovat rodinné vztahy a kontakty se SirSim socidlnim prostiedim, podili se na
naprave Skody, kterou svym trestnim jednanim zptisobil a je zohlediiovana osobnost jedince a
jeho individudlni vlastnosti. (Svoboda, 2005)

Shromazdéni velkého poctu osob s vétsi ¢i menSi mirou poruchovosti chovani,

naruseni volnich vlastnosti (jako je odpovédnost, spolehlivost a sebeovladani), prostredi
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chudé na pozitivni podnéty, financni zadluZenost a homosexudlni orientace, to vSe jsou

negativni dopady trestu odnéti svobody. (Cernikova, 2008)
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3 Mediace

3.1 Historie mediace

Slovo mediace pochazi z latinského slova ,medius, median“ — stfed, prostfednik.
Mediace nebo postupy blizké mediaci jsou staré jako lidstvo samo. Ve starovéku byla
pouzivéana k feSeni sporu uvnitt komunity ptibuzenstvi. Ve sttedovéku pomahala pii feSeni
trestnych ¢inll tykajici se viny a trestu a také pii urovnani konfliktu mezi poSkozenym a
obvinénym. (Hol4a, 2003)

Prikopnikem mediace byla v 70. letech 20. stoleti Velka Britanie. K rozvinuti teorie,
metodologie a vymezeni mediace a mediatora doslo v 90. letech 20. stoleti. (Zatecka, 2007)
V CR se objevily prvni iniciativy tykajici se mediace za¢atkem 90. let 20. stoleti. Konaly se
prvni seminafe a kurzy, mediace se zavadéla do praxe a dochdzelo k profesionalizaci
mediatort. (Hola, 2011)

Mimosoudni vyjednavani a mediace se do CR dostaly z USA. Neziskovéa organizace
Ceské centrum pro vyjednavani a feseni konflikti, ktera vznikla v roce 1992, zac¢ala vzdélavat

zdjemce o mediaci. (Siskova, 2012)

3.2 Pojem mediace

Mediace je dobrovolny, mimosoudni postup feSeni sporu, ktery Ucastnikiim nabizi
aktivni zapojeni do procesu hledani alternativniho feSeni trestného ¢inu. Podstatou mediace
by mélo byt 1 takové feSeni, které je akceptovatelné z hlediska vefejného zajmu. Pachatel by si
mél uvédomit svoji zodpovédnost a negativni dasledky svého jednani. PoSkozeny ma
ptilezitost se aktivné Ucastnit na vlastnim odSkodnéni. Mediace je zalozena na vzijemném
respektu ucastnikli sporu, jejich schopnostech a odpovédnosti, na divérné atmosféie a
otevienosti. Uastnik, ktery vstupuje do mediace, by mé&l mit jasno, v ¢em mtiZe byt pro ného
piinosem. Mediace mtize probihat pouze se souhlasem pachatele a poSkozené¢ho. K ucasti
na mediaci nelze nikoho nutit. Mediace ma podobu facilitovaného vyjednavani. (Svoboda,
2005)

. Facilitaci se rozumi efektivni vedeni porad ci reSeni konfliktu ve skupiné za pomoci
prostirednika zvaného facilitatora. Prostrednik je vidy odpovédny za proces, nikoli za reseni,

ta vytvareji vicastnici sami, i kdyz se tak déje s pomoct odbornika. “ (Siskova, 2012, s. 17)
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Mediace je vyznacovana jako alternativni metoda feSeni konfliktl spojenych
s trestnym c¢inem a vyuziva prfitomnosti tfeti nestranné osoby (prostiednika) nebo-li
mediatora. Mediatorem je odbornik, ktery napomaha Uc¢astnikiim sporu najit vhodné feseni
situace, upokojit jejich zadjmy a potieby, fidi proces jednani a vytvaii dlstojné a efektivni

podminky pro dorozuméni t€astnikti. (Riskin a spol., 1996)

3.3 Ucastnici mediace

Utastniktl mediace mize byt hned né&kolik. Pfedev$im je to mediator, nestranny
odbornik na vyjednavani a komunikaci, ktery vytvaii distojné podminky pro jednani a vede
ucastniky k pfijatelnému feSeni sporu. Dale jsou zde tucastnici sporu, o kterych muzeme
mluvit jako o klientech, stranidch sporu, Ucastnicich sporu, pachateli a poSkozeném nebo
obvinéném a obéti. Zastupci klientl, nejcastéji se jedna o pravni zastupce, jsou také ucastnici
mediace. DalSimi subjekty mohou byt rGzni neutrdlni odbornici, zéastupci obcanskych
sdruZeni, organizace a osoby konfliktu a jeho feSenim dotéené neptimo. (Plaminek, 2013)

V CR je vykon mediace definovan zakonem ¢&. 202/2012 Sb., o mediaci. Mediétor je
fyzicka osoba zapsana v seznamu mediatord, kterd provadi tkony mediace osobné, nezavisle
a s odbornou péci. Povinnosti mediatora je zachovavat mlcenlivost o informacich, které se
dozvédél. (Zakon ¢. 202/2012 Sb., 2012)

Mediator plni n€kolik tloh pfi mediacnim procesu. V prvé fadé se musi zamyslet nad
vlastnim pohledem na dany konflikt, zda se ,,neboji* pojmenovat témata, ktera mohou byt
konfliktni. Vyhodnocuje, jak jednotlivé strany pohlizeji na spor, aby mohl zvolit adekvatni
postup. Analyzuje, jestli se jedna o podstatny nebo okrajovy konflikt (napf. pramenici ze
Spatné komunikace). Mediator zajiStuje dosazeni pfijatelného a redlného feSeni sporu,
k samotnému rozhodnuti musi dojit strany samy. Béhem media¢niho procesu upeviiuje svoji
autoritu a aktivn€ nasloucha klientim. Sleduje dynamiku vyjednavani mezi Gcastniky a
zajistuje jejich rovnovahu formou neutralniho jazyka. Jednda se o specificky slovnik (novou
formulaci) umoznujici pojmenovat a popsat, co vlastné chtél klient fici. Vyhody neutralniho
jazyka se nejCastéji projevi v pfipadech, kdy ucastnici sporu maji rozdilny nazor na véc.

(Siskova, 2012)

3.4 Asociace mediatoru

Asociace mediatori CR je nevladni organizace, ktera sdruZuje profesionalni i

dobrovolné mediatory a laickou vetejnost, kterd podporuje myslenku mimosoudniho zplisobu
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feSeni konfliktli. Asociace byla zaloZena v roce 2000 a svoji ¢innost zahdjila o rok pozdéji.
V roce 2003 se stava ¢lenem Svétového fora mediatord (WMF = World Mediation Forum).
Akreditovani medidtofi realizuji mediace v oblasti rodinné, pracovni a komunitni. K piestavbé
asociace na profesiondlni platformu, kterda méa mezi ¢leny jen akreditované mediatory, lektory
a facilitatory doSlo v roce 2007. Asociace vzdélava profesiondlni i dobrovolné mediatory
formou vycviku, ud€luje certifikdty akreditovanym medidtorim a lektorim, poskytuje
mediacni sluzby a poradenstvi v oblasti feSeni konfliktl, realizuje Skoleni riiznych organizaci
a jednotlivell, informuje vefejnost a spolupracuje se sdé€lovacimi prosttedky a jinymi
institucemi. (PMS, 2014)

V mediaci se nejdiive definovaly standardy pro oblast trestnépravni, rodinnou a
komunitni. V dnes$ni dobé je mediace vyuzivana také v oblasti pracovni a obchodni, skolni a
vrstevnické, ve zdravotnictvi a pojistovnictvi. (Siskova, 2012)

V oblasti rodinné mediace se nejcastéji fesi vztahy mezi rodi¢i navzajem a mezi rodici
a détmi. MiZe se jednat o situace ptred rozvodem manzeli (rozchodem partnerti), v jeho
pritbéhu nebo po rozvodu. Konkrétné jde o ptipady péce o dité, styk s ditétem ¢i manzelské
spory. Rodinnd mediace zahrnuje téZ mezigeneracni spory. Setkdvdme se i s pojmem
partnerska mediace, kterd se zabyva spory osobami, které maji dlouhodoby vztah. V pracovni
oblasti se jedna o spory pracovné-pravni, zaméstnanecké, spory mezi firmami a obchodni
spory mezi firmami a zdkaznikem. Obcanskd mediace fesi dédické spory, majetkové spory,
sousedské spory, spory mezi majiteli a nijemniky a spory mezi obcany navzijem.

Trestnépravni spory jsou zaleZitosti predeviim PMS CR. (Polivkova, 2014)

3.5 Principy mediace

Riizné knihy popisuji trochu rozdilné principy mediace. Zminéné principy nejsou
sefazeny podle vyznamnosti, protoZze pro mediaci jsou vyznamné vSechny principy a
vzajemné se dopliuji.

a) Princip dobrovolnosti — jak jiz bylo zminéno, k mediaci nesmi byt nikdo nucen a

musi probihat na bazi svobodného rozhodnuti.

b) Princip divéry — nejedna se pouze o divéru mezi mediatorem a tcastnikem, ale i

mezi ucastniky navzijem. Duvéra Uzce souvisi s ditvérnosti a to ve smyslu, ze
informace ziskané béhem mediace zlstanou divérné (pokud se ucastnici nedomluvili

jinak).
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)

h)

Princip podpory — mediator vyuziva veSkerych svych schopnosti, dovednosti a
zkuSenosti a pomaha ucastnikiim konfliktu najit vhodné feseni sporu a tim dosahnout
spokojenosti obou stran.

Princip budoucnosti — mediace je predevSim zaméfena na budoucnost, na zmény a
cile, kterych ma byt formou mediace dosazeno.

Princip tolerance — vzdjemna tolerance mezi ucastniky sporu je dulezitd z diivodu
dosazeni pfijatelného feSeni. Medidtor v procesu mediace mize zdiraznit odlisné
nazory a pohledy na situaci jednotlivych stran sporu.

Princip nestrannosti — tento princip je tézkou disciplinou. Neutralita mediatora
znamenda, Ze mira pozornosti, pochopeni a cCasu je rozd€lena mezi UcCastniky
rovnomérné. Mediator se ucastni pouze téch mediaci, u kterych mulze zistat
nestranny. PoruSenim nestrannosti by doslo k poruSeni principu davéry.

Princip rozhodovani — rozhodovani izce souvisi s principem dobrovolnosti, kdy se
ucastnici sporu rozhoduji svobodné. Jejich rozhodnuti vychéazi z informovanosti a
pfedevsim z potieb a zajmi.

Princip odpovédnosti — ucCastnici sporu jsou zodpovedni za své rozhodnuti. V trestni
oblasti se miize odpoveédnost projevit na stran¢ pachatele a to v piijeti zodpovédnosti

za spachany trestny ¢in. (Plaminek, 2013)

3.6 Faze mediace

Proces mediace obsahuje jednotlivé faze, na zékladé¢ kterych se ucastnici snazi

dosahnout vhodného cile. Kazdd mediace ma sviij individudlni pribé&h.

Americky zplsob ¢leni fize mediace podle nazvl jednotlivych fazi a to na Givodni slovo,

neruSeny ¢as, vymeénu, vytvareni dohody, sepsani smlouvy a zavérecné slovo. Z amerického

fazovani vychazi 1 zptsob fazovani mediace u nés. Jedna se o nasledujici faze:

a)

b)

Zahajeni mediace — s mediaci musi strany konfliktu souhlasit. Mediace je zahajena
uvodnim slovem mediatora, navozenim divéry, predstavenim stran konfliktu,
objasnénim zakladnich pravidel a zdiiraznénim dobrovolnosti jednotlivych stran.

Ziskavani informaci — v této fazi sdé€luji klienti vlastni vnimani konfliktu, svoje
postoje a zajmy. Informace mohou predavat 1 svédkové, rodinni ptislu$nici, odbornici
¢1 pravni zastupci. Dillezitym aspektem je také pozorovani ucastnikii béhem jednani.

Cilem je ziskani podstatnych informaci.
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Porozuméni zajmim — dochézi k vzajemné komunikaci mezi stranami konfliktu,
které vyjadiuji svoje zajmy, potieby a hodnoty. Medidtor dohlizi na proces, na
dodrzovani pravidel a zajistuje diveérnou a bezpe¢nou atmosféru.

Hledani feSeni — faze feSeni zahrnuje tviiréi mysleni, navrhovana feSeni a proces
zaméteny na budoucnost.

Vytvareni a sepsani dohody — je vrcholem procesu mediace. Mlize mit pisemnou ¢i
ustni podobu, podobu mezidohody (napf. pro pfipadné zvazeni a konzultace),
nezavazné dohody ¢i docasné dohody.

Zavérefné slovo — medidtor shrnuje proces mediace, jeho dosazené vysledky,

dojednava podminky dodrzovani, respektive kontrolu dohody. (Hol4, 2011)

Plaminek (2013) uvadi ve své knize trochu jiné faze mediace:

a)

b)

g)

Priprava na mediaci — dilezita je peclivd, individudlni pfiprava mediatora na
mediaci. Obsahuje dohodu mista mediace, Cas setkani, rozsah mediace, pfitomnost
dal$ich osob atd.

Zahijeni mediace — mediace je zahdjena tzv. ivodnim slovem mediatora, které
zahrnuje piivitani stran konfliktu, vzédjemné predstaveni se a oslovovani. Jednotlivé
strany jsou informovany o procesu a pravidlech, o organiza¢nim zajiS§téni mediace a o
tom, Ze jednani je dobrovolné a divérné.

Sbér informaci — cilem této faze je pochopeni piipadu medidtorem a zjisténi priorit a
z4jmu stran sporu. Uastnici jsou dotazovani jednotlivé, ale stiidaveé.

Definice témat — Ucastnici sporu se snazi navzdjem pochopit spolecné a sporné
zajmy, fesi otdzky mén¢ dilezité i podstatné a ujednavaji si témata, kterda budou dale
probirana.

Hledani moZnosti — myslenky, napady, ndvrhy a dil¢i feSeni jednotlivych témat tvori
soubor moznych feSeni sporu.

Hodnoceni moznosti — béhem hodnoceni dochéazi ke zjiStovani mezi ptijatelnosti
ucastniki a jejich ochoty ménit své postoje a pozadavky.

Formulace vysledki — jedna se o Gstni nebo pisemnou dohodu. V praxi se setkdvame
spise s ,,odsouhlasenou‘ dohodou vyplyvajici ze spokojenosti ucastnikl. V této fazi
muze dojit 1 k dalSimu kolu vyjednavani. Vysledkem je konecna dohoda piijatelna pro
vSechny strany, popiipadé realiza¢ni plan (popis uskute¢néni feSeni) a podékovani ze

strany mediatora za spolupraci.
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h) Realizace a korekce — nebo-li ,,postmediacni proces, jehoz vysledkem je konecny

uspéch a vyfeSeny spor.
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4 Probaéni a mediacéni sluzba CR

Proba¢ni a mediaéni sluzba se v CR fidi zakonem ¢&. 257/2000 Sb., o proba¢ni a
mediaéni sluzbg, s uéinnosti od 1.1.2001. Veskera ¢innost PMS CR je bezplatna.

Dtivodem vzniku PMS bylo usili poméhat trestni justici vykonavat sankce na svobod¢ a
tim snizit pocet obvinénych ve VTOS. PMS ma piedchéazet kriminalité, snizovat jeji recidivu,
motivovat obvinéného k napravé Skod zplsobenych trestnym Cinem a brat v ivahu 1 zajmy
posSkozeného. Hraje v trestnim préavu podstatnou ulohu pii realizaci alternativnich trestu.
(S&erba, 2011)

PMS CR provadi probaci a mediaci, fei spory mezi obvinénym a poskozenym a
napomaha urovnat konfliktni situace, poskytuje kvalifikovanou pomoc, poradenstvi a
psychosocialni podporu obétem trestnych ¢inli, provadi dohled nad vykonem OPP, trestem
doméciho vézeni a dohled nad pachatelem trestné innosti.'

Poslanim PMS CR je napliiovani trestni spravedlnosti, vytvafeni podminek pro
uplatnéni alternativnich postupl v trestnim fizeni, vykon alternativnich tresti, prevence a
snizeni rizik opakovani trestné c¢innosti jsou hlavnimi tkoly poslani PMS. (Institut pro
probaci a mediaci, 2001)

Cilovou skupinu klientli PMS tvofii nejen obvinény (pachatel), ktery spachal trestny ¢in,
ale také poSkozeny (obét’), kterému byla zplisobena Gjma (na zdravi, na majetku, ...). Do
cilové skupiny dale fadime i rodinné ptisluSniky, vrstevniky a ptibuzné osoby jak pachatele,

tak poskozeného.”

4.1 Pravni predpisy souvisejici s problematikou Probacni a mediacni

sluzby CR

PMS ma Siroky zabér Cinnosti, které se prolinaji s nize uvedenymi pravnimi predpisy.
e Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
e Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich
predpist.
e Zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve

vécech mladeZe a o zméné nékterych zakont.

"CMAKALOVA, E., 2013, Odborné praxe vykonavana v ramci studia na stfedisku PMS CR
2 CMAKALOVA, E., 2013, Odborna praxe vykonavana v ramci studia na stiedisku PMS Cr
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e Zékon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozdéjsich predpist.

e Zakon €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

e Zakon ¢. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpecCovaci detence, ve znéni pozdéjSich
predpist.

e Zakon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti a 0 zmeéné nékterych zakont.

4.2 Organizace, organizacni struktura a rizeni Proba¢ni a mediacni sluzby
CR

Véele PMS CR stoji feditel, ktery je do své funkce jmenovan ministrem
spravedlnosti. Ten fidi, organizuje a kontroluje ¢innost PMS a je za jeji chod odpovédny.
Vydava vnitini piedpisy, zajiStuje chod PMS po strance hospodarské, materialni, finan¢ni a
persondlni, fidi a organizuje vzd¢lavaci, informacni, metodickou ¢innost a podili se na
mezinarodni spolupréci s organizacemi zabyvajicimi se probaci a mediaci. Usek feditele je
rozdélen na sekretariat feditele, kancelar feditele a sekci pro technické a projektové Cinnosti.
Kancelar feditele zahrnuje oddé€leni personalni, pravni a mezinarodni.
PMS se krom¢ feditelstvi ¢leni na stfediska, ktera piisobi v sidlech okresnich soudt. Stfedisko
je fizeno vedoucim stfediska. Vedouci stfediska je zodpovédny za bezproblémovy chod
organizace, finanéni a materialni zabezpedeni stiediska. Ridi, organizuje a kontroluje praci
stiediska, metodicky vede Cinnost ufednikidl a asistentl a ru¢i za dodrZovani pravnich
predpisti. DalSimi zaméstnanci stfediska PMS jsou proba¢ni ufednik, probacni asistent a
administrativni a provozni zaméstnanci. Ti jsou opravnéni konat pravni tikony v souvislosti
s jejich pracovni ¢innosti stanovenou zdkonem o PMS CR a dal§imi pravnimi predpisy
(organizacéni fad, pracovni fad, jednaci fad, ...) a pracovni smlouvou. (Organiza¢ni fad PMS
CR, 2011)

Postaveni ufednikll a asistentl cituje zakon €. 257/2000 Sb., o proba¢ni a mediacni
sluzbé (§ 6, odst. 2 a 3) kdy: ,,urednik Probacni a mediacni sluzby musi byt bezithonny a
zpusobily k pravnim vkonum a musi mit vysokoSkolské vzdélani v oblasti spolecenskovédni,
ziskané ukoncenim studia v magisterském studijnim programu a odbornou zkousku, kterou mu
stredisko umozni vykonat po absolvovani zakladniho kvalifikacniho vzdélavani pro uredniky
Probacni a mediacni sluzby. Asistentem Probacni a mediacni sluzby se muizZe stat bezuhonna
fyzicka osoba starsi 21 let, ktera je zpiisobila k pravnim ukoniim a ziskala stredoskolské

‘

vzdelani v oblasti spolecenskovedni.
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Probac¢ni tfednici a asistenti jsou povinni se nadale vzd€lavat. Pro vykon funkce
ufednika je povinnost absolvovat kvalifika¢ni vzdélavaci program v délce 12 mésicti, ktery
zahrnuje teoretickou a praktickou vyuku v oblasti prava, spoleCenskych véd a socidlni prace.
Tento program je ukoncen odbornou zkouskou, kterd se uskutecniuje pred zkusebni komisi a o
jejim vysledku je vydano osvédceni. Vzdélavani asistentli probihd v ramci specializa¢niho
kurzu po dobu 6 meésici a obsahuje teoretickou a praktickou piipravu z oblasti prava,
spolecenskych véd a socidlni prace. Specializani kurz je zakoncen ovéfenim ziskanych
znalosti. Dalsi vzdélavani ufednikl a asistentl probihd v ramci riznych seminaiti a kurzi.
(Statut PMS CR, 2008)

Kli¢ovymi vlastnostmi proba¢nich ufedniki a asistenti by mély byt komunikacni
dovednosti, empatie, schopnost fesit konfliktni situace, psychickd odolnost, zodpovédnost,
davéryhodnost, trpélivost a asertivita. Samoziejmosti jsou odborné a vSeobecné znalosti

z oblasti prava, psychologie, pedagogiky a sociologie.

4.3 Cile Probaé¢ni a mediaéni sluzby CR

PMS usiluje o dosaZeni nésledujicich tfech cili:

o Integrace obvinéného - PMS smeruje k zaclenéni obvinéného do Zivota spolecnosti
bez dalsiho porusovani zakonu. Integrace je proces, ktery usiluje o obnoveni respektu
obvinéneho k pravnimu stavu spolecnosti, o jeho uplatnéni a seberealizaci.

e Participace poSkozeného - PMS se snazi o zapojeni poSkozeného do , procesu*
vlastniho odskodnéni, o obnoveni jeho pocitu bezpeci, integrity a divery v pravni
systém.

e QOchrana spolecnosti — PMS prispiva kochrané spolecnosti ucinnym reSenim
konfliktnich a rizikovych stavi spojenych s trestnim Fizenim a efektivnim zajisténim
realizace ulozenych alternativnich trestu a opatieni.“ (Pfirucka pro probaci a mediaci,

2001, s. 1)

4.4 Zasady Probaé¢ni a mediaéni sluzby CR

Zakladni zasady Gfedniktt PMS jsou:
a) ,,Dustojnost jednani — zpisob prdce s klienty musi byt v souladu se zdkladnimi
lidskymi pravy a svobodami a musi respektovat jejich diistojnost a autonomii.
b) Zakonnost — postup pracovnikii sluzby pri vykonu probace a mediace musi byt

v souladu s prislusnymi zdakony.
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c) Primérenost intervence — mira zdasahu pracovniku sluzby viici pachateli nesmi
prekrocit rozsah a obsah pravomocného rozhodnuti soudu nebo statniho

zastupitelstvi. “ (Ptirucka pro probaci a mediaci, 2001, s. 1)

4.5 Principy Proba¢ni a mediaéni sluzby CR

PMS vychazi z n€kolika principt, kterymi jsou:

a) Transparentnost — organy cinné v trestnim fizeni informuje o prib&hu prace
s pachateli a klientiim poskytuje informace o systému, ve kterém se ocitli nasledkem
spachan¢ho trestného Cinu.

b) Individualizace — individualni pfistup pracovnika vi€i pachateli akceptujici jeho
védomosti, schopnosti, charakterové zvlastnosti, potfeby a zdjmy a piedev§im
okolnosti ptipadu.

c) Vcasnost intervence — ¢im dfive je navazan kontakt s pachateli, tim je ucinnéj$i
intervence a muze dochdzet ke snizeni negativnich dopadl pro pachatele 1 spolecnost.

d) Vyvazenost — pfijatelné a dostatecné feseni ptipadu jak pro pachatele a poskozeného,
tak pro spolecnost.

e) Motivace — efektivni, aktivni pfistup a ucast pti feSeni nasledkt trestné Cinnosti, kdy
je pachatel podporovan ke zméné soucasného vzorce chovani. Poskozeny ma
prilezitost stat se aktivnim ucastnikem na vlastnim odSkodnéni a vyjadfit svilj postoj.

(Ptirucka pro probaci a mediaci, 2001)

4.6 Soutinnost Probaé¢ni a media¢ni sluzby CR

, Probacni a mediacni sluzba postupuje, je-li to ucelné, v soucinnosti s organy
socialniho zabezpeceni, Skolami a Skolskymi zarizenimi, zdravotnickymi zarizenimi,
s registrovanymi cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi, zajmovymi sdruzenimi obcanii,
nadacemi a dalsimi institucemi sledujicimi humanitarni cile a v pripadé potieby tuto
soucinnost koordinuje z hlediska vyuziti probace a mediace v trestnim Fizeni. Probacni a
mediacni sluzba pri vykonu své pusobnosti uzce spolupracuje s organy, kterym prislusi podle
zvlastniho zakona vykon socialné-pravni ochrany deti a poskytovani davek pomoci v hmotné
nouzi obcaniim spolecensky neprizpiisobenym. “ (Zakon €. 257/2000 Sb., § 5, odst. 1,2)

Pti vykonu svych ¢innosti spolupracuji probac¢ni Ufednici a asistenti s riiznymi statnimi
1 nestatnimi organizacemi. Nejcastéji se jedna o soudy, statni zastupitelstvi, odbory socialnich

véci — oddéleni socialnich kuratord, Vézenskou sluzbu CR, Policii CR, Ufady prace CR, atd.
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Pti dohledu nad vykonem OPP spolupracuje s obecné prospéSnymi spolecnostmi. V ramci
shromaZd’'ovani informaci o osobé pachatele spolupracuje sjeho rodinnym a socidlnim

v ’ cr1r . ’ v N 3
prostfedim (socialni vztahy, domdacnost, pracovni prostredi).

4.7 Cinnost Proba¢ni a mediaéni sluzby CR

,,Probacni a mediacni sluzba vytvari predpoklady ktomu, aby véc mohla byt ve
vhodnych pripadech projednana v nékterém ze zvidstnich druhii trestniho Fizeni, nebo mohl
byt uloZen a vykonan trest nespojeny s odnétim svobody, anebo vazba byla nahrazena jinym
opatrenim. Za tim ucelem poskytuje obvinénému odborné vedeni a pomoc, sleduje a
kontroluje jeho chovani a spolupracuje s rodinnym a socialnim prostredim, ve kterém Zije a
pracuje, s cilem, aby v budoucnu ved| radny Zivot. Probacni a mediacni sluzba vénuje zvlastni
péci mladistvym obvinenym a obvinenym ve veéku blizkem veéku mladistvych, prispiva
k ochrané prav osob poSkozenych trestnou cinnosti a ke koordinaci socidlnich a
terapeutickych programii prace s obvinenymi, zejména jde-li o mladistvé a uzZivatele

omamnych a psychotropnich latek. (Zakon o PMS CR, § 4, odst. 1, 4)

Pro PMS CR hraje podstatnou tlohu to, jestli jiz bylo ve véci rozhodnuto soudem
nebo statnim zastupcem z hlediska zapojeni obvinéného do kontaktu se stfediskem PMS.
Cinnosti PMS CR probihaji v jednotlivych fazich trestniho fizeni — jedna se o stadium pied
rozhodnutim a stadium po rozhodnuti soudu ¢i statniho zéstupce. (Pfirucka pro probaci a

mediaci, 2001)

4.7.1 Stadium pred rozhodnutim

V tomto stadiu probih4 ¢innost PMS CR v ramci trestniho stihani, ale ve véci nebylo
jesté konkrétné rozhodnuto soudem nebo statnim zastupcem. Funkci PMS je objasnéni pficin
trestného ¢inu a urovnani konfliktu mezi obvinénym a posSkozenym. Probacni ufednici a
asistenti s obvinénym spolupracuji a hledaji vhodné feSeni k ndpravé disledkli spachané
trestné ¢innosti. PoSkozeny se podili na zmirnéni nasledkii a vlastnim odskodnéni. PMS miize
navrhnout ucastnikiim sporu moznost mediace a to formou ptimého ¢i nepfimého media¢niho
procesu. Pfim& mediace je realizovdna osobnim kontaktem tucastnikll sporu. U nepiimé

mediace se ucastnici sporu nesetkévaji, jde o opakované individudlni schiizky s mediatorem.

3 CMAKALOVA, E., 2013, Odborna praxe vykonavana v ramci studia na stfedisku PMS Cr
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Probacni ufednik vypracovava tzv. probacni zpravu pted rozhodnutim (soudni pomoc) v dobé,
nez bude ve véci pravomocné rozhodnuto. Zprava poskytuje kompletni informace o aktuélni
situaci obvinéného a jeho motivaci vstoupit do procesu pii feSeni trestné véci, stanovisko
poskozeného a piipadné informace o polehcujicich okolnostech, ke kterym ma soud pfi
rozhodovani piihlédnout. Probacni Ufednik ve zpravé navrhuje dal$i postup spoluprace.
Obstaravani podkladi k osobé obvinéného a jeho rodinnému a socialnimu prostiedi je
dilezitou ¢innosti PMS a to z divodu nalezeni nejvhodnéjSiho opatieni vici nému. Zprava
muze hrat dulezitou roli pfi uklddani nékterych tresti, napf. trest OPP ¢i penézity trest.
(Ptirucka pro probaci a mediaci, 2001)

., Pri stanoveni druhu trestu a jeho vymery soud prihlédne k povaze a zavaznosti
spdachaného trestného c¢inu, k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym pomérum pachatele a
k jeho dosavadnimu zpuisobu Zivota a k mozZnosti jeho napravy, dale prihlédne k chovani
pachatele po cinu, zejména k jeho snaze nahradit skodu nebo odstranit jiné skodlivé nasledky

cinu. *“ (Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 39, odst. 1)

4.7.2 Stadium po rozhodnuti

Probac¢ni ¢innosti jsou odvijeny od pravomocného rozhodnuti soudu nebo statniho
zastupce. PMS CR zajistuje vykon rozhodnuti a poskytuje obvinénému podporu, pomoc a
odborné vedeni, aby respektoval uloZené povinnosti a omezeni, sleduje a kontroluje jeho
chovani a motivuje ho ke zméné dosavadniho Zivotniho stylu. Obvinény je poucen o
nasledcich v pfipad¢ nespoluprace s pracovniky PMS. Pomoc a podpora je vé€novéna i
posSkozenému pii vyrovnani se s ndsledky trestné Cinnosti. (Pfirucka pro probaci a mediaci,

2001)

4.8 ODbéti trestnych ¢int

Problematika obéti trestnych Cina byla vzdy vedlejSim tématem. Hlavnim predmétem
trestni spravedinosti byla osoba pachatele, jeho dopadeni, obvinéni a odsouzeni. V CR se
obétmi trestnych ¢ind zacalo zabyvat obcanské sdruzeni Bily kruh bezpeci (BKB). Jeho prvni
poradna byla oteviena v listopadu roku 1991. (Stern, 2010)

BKB poskytuje pravni, psychologické a socidlni poradenstvi. Pomoc poskytuje odborny
tym skladajici se z pravnikii, psychologi, socialnich pracovnikii a 1ékait. Ridi se principy
bezplatnosti, nezavislosti, nestrannosti a diskrétnosti. Poskytuji pomoc formou poradny BKB,

interven¢niho centra, linky BKB (pro svédky a obéti trestného ¢inu) a DONA linky (ob&tem
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domadciho nésili). U nés je nejzndmejsi a nejvetsi organizaci vénujici se obétem trestnych
¢int. (BKB, 2014)

V CR nabizi také pomoc a podporu obétem trestnych ¢inii PMS CR. Ta poskytuje
pfedevSim pravni informace (v oblasti trestné pravni) a restorativni programy, které fesi
dopady spachaného trestného ¢inu. Nejzndméj§im restorativnim programem je mediace.

V roce 2013 vesel v u€innost novy zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti.
Tento zdkon specifikuje prava obéti trestnych €ind, mezi néZz patii pravo na poskytnuti
odborné pomoci, pravo na informace, pravo na ochranu pfed hrozicim nebezpecim, pravo na

ochranu soukromi, pravo na ochranu pfed druhotnou Gjmou a pravo na penézitou pomoc.
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5 Alternativni tresty a restorativni justice

5.1 Divody vzniku a rozvoje alternativnich reSeni trestnich véci

Na celém svété dochazelo k obecnému nartstu kriminality, které zpusobilo pfeplnéni
instituci policie, soudl a vézefistvi. Oproti jinym statim byl v CR &astéji pouzivan vykon
vazby, VTOS a také dlouhé trestni fizeni. Tyto problémy v 90. letech zacalo feSit jednani
OSN v ramci trestni politiky. Ze zhodnoceni vyplyvala nizk4 u€¢innost trestu odnéti svobody a
naslednd recidiva. Represivni zachazeni s vézni také nepfinaSelo potiebny efekt. Prvnim
divodem pro zavedeni a ulozeni alternativniho trestu se stala humanizace. Ukladéani
alternativnich trestll neni samoziejmé vhodné pro vSechny obvinéné. U pachateli, kteti nejsou
velkym rizikem pro spole¢nost, neni zbaveni svobody nezbytné. Druhym davodem je
ekonomicnost, kdy trest probihajici na svobodé je levnéjsi, neZ vykon trestu ve véznicich.
Poslednim argumentem je pragmati¢nost. Trest probihajici na svobod¢é umoziiuje pachatelim

nadéle udrzovat socialni kontakty a brat zodpovédnost za své chovani. (Cernikova, 2008)

Dle § 52 trestniho zdkoniku €. 40/2009, ktery nabyl t¢innosti dne 1. ledna 2010, je mozné
ulozit za spachané trestné Ciny nésledujici tresty:

a) , trest odnéti svobody,

b) trest domaciho veézeni,

¢) obecné prospésné prace,

d) propadnuti majetku,

e) penézity trest,

f) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

g) zdkaz cinnosti,

h) zdkaz pobytu,

i) zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,

J) ztrata cestnych titulit nebo vyznamenani,

k) ztrata vojenské hodnosti,

3

1) vyhosteni."

,, Trestem odnéti svobody se rozumi, nestanovi-li to zakon jinak,
a) nepodminény trest odneti svobody,

b) podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody,
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¢) podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem.
Zvlastnim typem trestu odnéti svobody je vyjimecny trest. Vyjimecnym trestem se rozumi
Jjednak trest odneti svobody nad 20 let az do 30 let, jednat trest odnéti svobody na dozivoti.
Vyjimecny trest miize byt uloZen jen za zvlast zavazny zlocin, u néhoz to trestni zdkon

dovoluje. “ (Zakon €. 40/2009 Sb., § 52 a 54, odst. 1)

5.2 Trest domaciho vézeni

V CR se sudinnosti nového trestniho zakoniku setkdvame s dal§im alternativnim
trestem a tim je trest doméciho vézeni. Je to urcity stifed mezi uplnym omezenim svobody
pachatele a jeho ponechanim na svobod¢, jehoz cilem je udrzeni rodinnych a pracovnich
vazeb. Ze strany statu se jednd o projev duvéry v pachatele, aby vedl fadny zivot. Pivod
domaciho vézeni je v USA, kde byl praktikovan jiz v 80. letech 20. stoleti. V Evropé se
s trestem domaciho vézeni setkadvame predevsim v zdpadoevropskych zemich (Velka Britanie,
Francie, Dansko, Nizozemi a Svédsko). Kazdy stat ma jinou pravni Gipravu a zpiisob kontroly.
Jmenované staty se nachazi v riiznych fazich ptiprav a provozu moderni technologie kontroly
pachatelii (radiofrekvenéni technologie, sledovéani za pomoci GPS). (Séerba, 2011)

,,Soud miize ulozit trest domdciho vézeni az na dvé léta, odsuzuje-li pachatele precinu,
jestlize vzhledem k povaze a zdvaznosti spachaného precinu a osobé a pomerim pachatele,
Ize mit duvodné za to, Ze postaci uloZeni tohoto trestu, a to popripadé i vedle jiného trestu, a
pachatel da pisemny slib, Ze se ve stanovené dobé bude zdrzovat v obydli na urcené adrese a
pri vykonu kontroly poskytne veskerou potiebnou soucinnost.“ (Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 60,
odst. 1)

Tento trest miiZe byt uloZen pouze za pre€in (nedbalostni trestny ¢in) nebo za tmyslny
trestny ¢in, jehoz horni hranice sazby trestu odnéti svobody neptesahuje 5 let. Trest je ukladan
pouze pachatelim starSim 15 let. Podminkou je sloZeni pisemného slibu, jehoz ucelem je
poskytnuti sou¢innosti pachatele pti vykonu kontroly (vstup do obydli). Slibem dava pachatel
souhlas k pfipadné instalaci a udrzbé technického zatizeni pro elektronicky monitoring. Bez
dobrovolného poskytnuti slibu neni mozné tento trest ulozit. (S¢erba, 2011)

Povinnosti pachatele je zdrZzovat se po dobu vykonu trestu v urCeném obydli a
v soudem stanoveném case, nebrani-li mu v tom dilezité pracovni nebo zdravotni divody.
Soud vymezi ¢asové obdobi (pracovni dny, dny pracovniho klidu a pracovniho volna), kdy je
pachatel povinen zdrzovat se v obydli, s pfihlédnutim k pracovni dobé&, k péci o nezletilé déti

a k vyfizovani nezbytnych osobnich a rodinnych zalezitosti. (Zakon ¢. 40/2009 Sb.)
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Obydlim se rozumi misto trvalého pobytu nebo misto, kde se pachatel zdrzuje, tedy
diim, byt nebo jiny prostor slouZici k bydleni, ale také ubytovna. Spatny technicky stav,
chybéjici socidlni zafizeni a velky pocet osob v obydli mohou byt diivodem nemoznosti
vykonu trestu doméciho vézeni. Stanovena doba, po kterou je pachatel povinen se zdrzovat
v obydli je u dnii pracovniho klidu a pracovniho volna stanovena po cely den a v ostatni dny
od 20:00 do 5:00 hodin. Soud mize v rozsudku tuto dobu vymezit 1 jinak. Vedle téchto
povinnosti mizZe soud ulozit pachateli i jiné povinnosti ¢i omezeni. Obvykle se jedna o
nahradu Skody. Je-1i pachatel ve v€ku blizkém véku mladistvych, mize soud ulozit i n¢ktera
vychovnd opatieni, naptiklad dohled proba¢niho ufednika. PoruSeni téchto povinnosti,
omezeni a opatfeni miize mit za nasledek natizeni trestu odnéti svobody. Soucasti rozsudku je
stanoveni délky nahradniho trestu odnéti svobody, kterd mulze Cinit az jeden rok. ZajiSténi
vykonu trestu domaéciho vézeni uskute¢tiuje PMS CR, ktera kontaktuje odsouzeného
k projednani podminek vykonu trestu. Probacni ufednik poskytuje informace obvinénému o
jeho povinnostech a omezenich, ale téZ informace osobam ve spoleéném obydli. (Metodicky
standard ¢innosti PMS, 2008)

Kontrola vykonu trestu probihd dvéma zplsoby. Prvni zpiisob je realizovan formou
namatkovych kontrol proba¢nim ufednikem a povinnosti pachatele je umoznit ptistup do
mista vykonu trestu. Druhy zplsob je prostfednictvim elektronického monitoringu, ktery
identifikuje pohyb s mozZnosti nepfetrzit¢ monitorovat pachatele. Kontrola za pomoci
elektronického zafizeni je rozhodné& Uc€innéj$i nez namatkova kontrola. Vzhledem k absenci
elektronického zafizeni v CR probihaji v sou¢asné dobé kontroly namatkovymi navitévami
probacnich ufedniki. Frekvence namatkovych kontrol si probacni tifednik stanovuje sam. Dle
Metodického pokynu PMS CR je stanovena kontrola alespon tiikrat mési¢nd. K provedeni
namatkové kontroly miiZze proba¢ni ufednik Zadat doprovod Policie CR, popf. méstské
policie.

Vykon trestu domaciho vézeni miize piedseda senatu z dalezitych diivoda na potiebnou dobu
odlozit ¢i prerusit. Mezi tyto divody miizeme zahrnout zdravotni obtize pachatele vyZadujici
hospitalizaci, zafizeni rodinnych zalezitosti ¢i Uprava obydli k vykonu trestu domaciho
vézeni. Béhem vykonu trestu mohou nastat ze strany pachatele zmény tykajici se mista
vykonu trestu a doby vykonu trestu. O schvéleni téchto zmén rozhoduje predseda senatu na
zaklad¢ navrhu pachatele, statniho zéastupce ¢i proba¢niho pracovnika, anebo i1 bez névrhu.

Ptedseda senatu muze rozhodnutim zménit uloZené povinnosti ¢i omezeni. (S¢erba, 2011)
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5.3 Dohled

Dohled je prostiedek, ktery uklada soud nebo statni zastupce v ptipadé, ze je nezbytné
sledovat a kontrolovat chovani pachatele a je vykonavan proba¢nim tfednikem.

,,Dohledem se rozumi pravidelny osobni kontakt pachatele s urednikem Probacni a
mediacni sluzby (dadle jen ,,probacni pracovnik®), spoluprdace pri vytvdareni a realizaci
probacniho planu dohledu ve zkusebni dobé a kontrola dodrzovani podminek uloZenych
pachateli soudem nebo vyplyvajicich ze zikona. Ucelem dohledu je:

a) sledovani a kontrola chovani pachatele, cimz je zajistovana ochrana spolecnosti a
snizeni moznosti opakovani trestné ¢innosti,
b) odborné vedeni a pomoc pachateli s cilem zajistit, aby v budoucnu vedl radny Zivot. *

(Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 49)

Pachatel, kterému byl ulozen dohled, je povinen spolupracovat s probacnim ufednikem,
plnit probacni plan, dostavovat se ve sjednanych lhltdch na stfedisko PMS, informovat
ufednika o svém bydlisti, zamé&stnani, socidlni situaci a jinych dtlezitych okolnostech pro
vykon dohledu a umoznit proba¢nimu uiednikovi vstup do svého obydli. (Zakon ¢. 40/2009
Sb.)

Néplni prace probacnich ufednikli neni pouze vykonéavat dohled, ale vést pachatele
k bezproblémovému zptsobu Zivota a ke kladnému vztahu k prostiedi, ve kterém Zije. Musi
prozkoumat socialni a rodinné prosttedi pachatele, zkoumat jeho osobnost a hodnoty, posiluje
schopnost feSit konfliktni situace a mapuje pachatelovy potieby. Napomahd pachateli
dodrzovat pravidelny rezim, doplnit si vzdélani, zajistit si vhodné zaméstnani, bydleni,
pfipadné nabizi moZnosti ruznych lécebnych programii (lécba alkoholu, zéavislosti na
omamnych ¢i psychotropnich latkdch nebo patologického hracstvi). Dulezitym aspektem
dohledu je preventivni plisobeni na obvinéného, jehoz cilem je zabranéni recidivé trestné
¢innosti. To vSe se neobejde bez vhodné motivace klienta, aby se uz nadéle nedostal do

konfliktu se zakonem, nepéachal trestné &iny a nestal se tak recidivistou.*

5.3.1 Postup v ramci dohledu

Po obdrZeni soudniho rozhodnuti o alternativnim trestu nebo opatfeni kde je uloZen

dohled, zahaji stfedisko probacni c¢innost tim, Ze neprodlené¢ kontaktuje pachatele. Pro

4 CMAKALOVA, E., 2013, Odborna praxe vykonavana v ramci studia na stiedisku PMS Cr
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obvinéného se jednd vétSinou o ,,nedobrovolné* rozhodnuti. Bé&hem konzultace probacni
ufednik informuje pachatele o vykonu dohledu, o pravech a povinnostech, které pro pachatele
vyplyvaji, a na zdklad¢ spoluprace sestavuje s pachatelem probacni program. Probacni
program je individudlni, obsahuje cile dohledu a dil¢i kroky k naplnéni cilli. Jedna se o
dlouhodobou individualni spolupraci, ktera se odviji od specifickych potieb, zdjmi a
moznosti pachatele. Ukolem proba¢niho tfednika je poméhat pachateli napliiovat jednotlivé
cile, provadét kontrolu uloZenych povinnosti a omezeni a vyhodnocovat vysledky, kterych
bylo dosazeno. Probacni uiednik vypracovava v ptlroc¢nich lhitach zpravy o pribéhu dohledu
nad pachatelem, které sdéluje soudci &i statnimu zastupci. Stiedisko PMS CR ukonéuje vykon
dohledu na zakladé¢ rozhodnuti soudce o osvédceni ¢i neosvédceni se klienta ve zkuSebni dobé

ulozeného alternativniho trestu. (Metodicky standard ¢innosti PMS v oblasti probace, 2008)

5.4 Restorativni justice

Restorativni justice (ndpravna justice, obnovujici spravedlnost) je novy smeér, se
kterym se setkdvame v ramci trestniho prava. Plsobi vedle klasické trestni justice a trestni
justici dopliwje. ,, Restorativni justici lez chdpat jako soubor postulatu, cilu a metod, které
charakterizuji urcity pristup k reseni problematiky zlocinnosti. “ (Karabec, 2003, s. 8)

Howard Zehr (nar. 1944) je americky kriminalista, ktery je povazovan za prukopnika
moderniho pojeti restorativni justice. Vedl nékolik mezinarodnich akci na téma restorativni
justice a konference na téma obét’, pachatel a trestni soudnictvi.

Restorativni justice zaCala prostupovat do ¢eského trestniho prava v druhé poloviné
90. let 20. stoleti. N&které restorativni postupy a metody jsou jiz u nds zakotveny, napf.
v ramci narovnani (forma odklonu v trestnim fizeni, kterd napomaha k urovnani vztahu mezi
pachatelem a poskozenym). (Stern, 2010)

Restorativni justice vychazi z toho, Ze spachany trestny ¢in neporusuje pouze vetejny
zajem a prava vuci statu, ale ze se jedna rovnéz o spor mezi pachatelem a obéti. Primarnim
cilem restorativni justice je poskytnuti ndhrady obétem trestného ¢inu a urovnani konfliktu
mezi pachatelem a poSkozenym. Na stran¢ poSkozeného se miZze jednat o jmu materidlni,
fyzickou, psychickou a také naruseni socialnich vazeb — osobniho a rodinného zivota. Cilem
restorativni justice je pievzeti zodpoveédnosti pachatele a pochopeni nasledkli spachané trestné
¢innosti - s tim Uzce souvisi uznani viny pachatele. Zakladnim prostfedkem restorativni

justice je mediace. (S¢erba, 2011)
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Karabec (2003) radi mezi principy restorativni justice

a) Respekt —nejen vici obéti, ale 1 k pachateli.

b) Odpovédnost — pachatel nese odpoveédnost za spachany trestny ¢in.

c) Participace — aktivni zapojeni vSech Gcastnikl trestného ¢inu.

d) Vyvazenost — hledani vhodného fesSeni pro vSechny zi¢astnéné strany.

e) Dobrovolnost — ucast na udalostech trestného ¢inu v ramci restorativni justice je
dobrovolna.

f) Pospolitost — zapojeni nejen pachatele a obéti, ale 1 jejich socidlniho prostiedi.

g) Individualita — respektovani individuality kazdého jedince, souvisi s pospolitosti.
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PRAKTICKA CAST

6 Vyzkumné Setieni

Pro praktickou cast bakalaifské prace byla zvolena metoda kvantitativniho vyzkumu
formou dotaznikového Setfeni. Nejedna se zcela o vyzkumnou Cinnost uplné v pravém slova

smyslu, ale spiSe o metodu priizkumného Setieni.

Védecky vyzkum v pedagogice vymezujeme jako zdmeérnou a systematickou ¢innost,
pii které se empirickymi metodami zkoumaji hypotézy o vztazich mezi pedagogickymi jevy.

(Chraska, 2007)

PMS CR zacala vykonavat svoji ¢innost 1.1.2001 a to na zakladé zakona o PMS. Ze
statistiky uvedené na internetovych strankdch PMS vyplyva, Ze za prvni rok vykonu své
¢innosti bylo nové evidovano 18 410 spist. 1486 spisit (tj. 8,1%) se tykalo mladistvych
klient. Stfediska byla nejvice vytizena v oblasti vykonu OPP, pro které¢ bylo evidovano
10 180 ptipadd. V roce 2006 bylo zaznamenano jiz 24 885 ptipadii. V minulém roce 2013
bylo na PMS CR zaregistrovano celkem 26 028 spist. Ve 2 913 piipadech (11,2 %) se jednalo
o klienty ve v€ku 0-18 let (mladez) a ve 23 115 ptipadech o klienty starsi 18 let (88,8 %). Za
dvandct let mizeme vidét narast o 7 618 evidovanych spist. Da se tedy konstatovat, ze PMS
je sice organizace s kratkou pisobnosti, ale sneustalym narGstem evidovanych piipadu.

(PMS, 2002-2014)

6.1 Metodologie vyzkumu

Dotaznik je nejrozsifenéjS$i a nejpropracovanéjsi technikou sbéru dat. Dotaznikové
Setfeni je kvantitativni metoda zaloZena na deduktivnim pfistupu. Kvantitativni vyzkum byva
také nazyvan vyzkumem experimentalnim ¢i tradiénim. Vyhodou kvantitativniho vyzkumu je
velky a pomérn€ rychly sbér informaci od velkého poctu respondentli, ktefi maji pfi
vypliiovani dotazniku vétsi ¢as na rozmysleni. Nevyhodou dotaznikového Setfeni miize byt

obtiznost v oveéfovani pravdivosti odpovédi a rovnéZ jeho navratnost.

Dotaznik, ktery byl vytvofen pro bakaldfskou praci, se skladd z 21 otazek a 3
podotazek. Dotaznik je anonymni a veSkeré ziskané udaje byly pouzity jen pro ucely
zpracovani prace. Dotaznik byl sestaven tak, aby otazky byly jasné a srozumitelné vSem
respondentlim. Respondenti byli pozadani o Gplné a pravdivé vyplnéni dotazniku a oznacovali

jen jednu odpovéd. Jednalo se o otazky uzaviené (vyber z nabizenych moznosti), otazky
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adresované na osobu respondenta (v€k, pohlavi, vzd€lani) a otdzky zaméfené na nazor

respondenta.

6.2 Cil a stanoveni vyzkumnych otazek

Cilem dotazniku bylo zjistit, jak jsou respondenti informovani o existenci organizace

PMS CR a dale jaké zaujimaji postoje k trestné ¢innosti a alternativnim trestiim.
Na zékladé vySe uvedeného byly stanoveny nasledujici vyzkumné otazky.
Vyzkumna otazka €. 1

Budou instituci PMS CR znat vice respondenti vékové kategorie 19 — 30 let nebo

respondenti starSi ve véku 41 — 50 let?
Vyzkumna otazka ¢. 2

Jaké ukoncené vzdélani budou mit respondenti, ktefi navrhuji sniZeni hranice trestni
odpovédnosti 15 let? Bude se jednat o respondenty s niz§im vzdélanim (zakladni, stfedni —

vyucen) nebo se vzdélanim zakoncené maturitni zkouskou €1 vysokoSkolskym diplomem?
Vyzkumna otazka ¢. 3

Bude se nachézet v roli posSkozeného vice zen nez muza?

6.3 Popis vyzkumného vzorku

Pocet respondentli by mél byt pfiméfeny a vhodné vybrany, nybrz vybér respondentti

ovlivituje pravdépodobnost vysledka.

Dotaznik byl pfedan respondentim osobné ¢i prostfednictvim dal$i osoby v podobé
tiSténé papirové verze a dale byl rozeslan pomoci e-mailu. Jako nejvyhodnéjsi se ukéazalo
osobni predani dotaznikii, u kterych byla skoro stoprocentni navratnost (140 dotaznikii —
navratnost 135). NejmenSi navratnost ¢inila u dotaznikll rozesilanych e-mailem (z 25
dotaznikli bylo navraceno pouze 5). Celkem bylo rozeslano 200 dotaznikii, navratnost Cinila
149 dotaznikl (tj. 74,5 %). Vysledky byly zpracovany ze 149 dotazniki, které byly

povazovany za 100 %.

Jednalo se o respondenty rizného pohlavi, v€kové kategorie, vzdélani a zaméstnani, o

respondenty zijici jak na malé obci, tak ve velkych méstech. Respondenti vyplhovali
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dotazniky v oblasti Olomouckého kraje (viz. Obrazek 1), ve méstech Sumperk, Mohelnice,

Olomouc, Prostéjov a jim ptidruzenych obci, v obdobi od mésice ledna 2014 do biezna 2014.

Olomoucky kraj

(=]
Mikupovice

i
Zlaté Hory

Staré Mgto = -
Branna

Stahwbrnd mésia
Baigap cities
2l Masta
Hanusovice Tows
Mastyze

Dl roums.

M ésta, ktera si dosud nepoalaka o vraceni stahutu

Tewns rack $R Forme SRILS Yt
Mésiyse, kieré si dosud nepoiidaly o vracend stahou

DRt toums WHEER FEav e st qpRiacfom nesTaMItion of the e SEas pet

0DHe ©@®

Ohce s roz$ifenou plisohnosti jsou podirieny
JAunicipalifies with extended powers” are underiined

Diouha L%Iuéka

@
Moravsky Beroun

Dornagoy
nad Bystiici 1]

Hranice

Hustopede o
nad Bed

DfevoRostice
a

Obrazek 1 — Mapa Olomouckého kraje (zdroj: Fincentrum)

6.4 Analyza a interpretace ziskanych dat

Vyplnéné dotazniky byly nejdiive zkontrolovany. Vysledky byly zpracovany
v pocitacovém programu Microsoft Office Excel. Tento program umoznil vypracovani
tabulek s absolutni a relativni Cetnosti (v %), které byly nasledné prezentovany formou

prostorovych sloupcovych grafii. Vysledky jsou zaokrouhleny na jedno desetinné misto.
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Otazka ¢. 1 — Pohlavi

Pohlavi
 3e Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost ¢etnost (%)
zena 84 56,4
muz 65 43,6
Celkem 149 100%

Tabulka 1 - Pohlavi

Pohlavi

Bzena

Bmuz

Zeha muz

Graf 1 — Pohlavi

Z celkového poétu 149 respondentil bylo 84 Zen a 65 muzil. Zen bylo o 12,8 % vice nez
muzu. Dotazované Zeny byly pfevazné sttedoSkolsky vzdélané — 29 Zen vlastnilo vyucni list a
39 maturitni vysvédceni. 23 muzl absolvovalo stfedni Skolu s maturitou a 18 muzl se pySnilo

vysokoSkolskym titulem.

38



Otazka ¢. 2 — Vék

Vék
0-18 17 114
19 -30 32 215
31-40 39 26.1
41 -50 36 242
51 a vice 25 16.8
Celkem 149 100 %

Tabulka 2 — Vék

Veék

mo- 138
a12-30

a31-40
041 - 50

Os1 avice

0-138 19-30 31-40 41-50 5lavice

Graf 2 - Vék

Vékové skupiny respondentll byli viceméne vyrovnané. Nejpocetnéjsi vékovou
skupinou byli respondenti ve véku 31 az 40 let, ktefi tvofili 36,1 % z celkového poctu a
nasledné 24,2 % respondentil ve vé€ku 41 az 50 let. Jen o 2,7 % méné bylo respondentl ve

véku od 19 do 30 let. Nejmensi skupinu tvoftili respondenti ve véku do 18 let (11,4 %).
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Otazka ¢. 3 — VaSe ukoncéené vzdélani

Ukoncené vzdélani
 1: Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost cetnost (%)
Zakladni 8 5.4
SS — vyuden 48 32,2
SS — maturita 62 41,6
vys$i odborné a
vysokoskolské 31 208
Celkem 149 100 %

Tabulka 3 — Vzdélani

Ukoncené vzdélani

mzs

O3S - vyuéen

@SS - maturita
OvoSavs

z8 sS- sS- VOSa
vyuéen  maturita VS

Graf 3 — Vzdé¢lani

Vyzkumu se zucastnilo 62 respondentli se stfedoskolskym vzdélanim zakoncené
maturitni zkouSkou. Respondentli se stfedoSkolskym vzdélanim ukoncené vyuénim listem
bylo celkem 48. VysokoSkolsky diplom vlastni 31 respondenti. Se zakladnim vzdélanim
vyplihovalo dotazniky 8 respondentil, coz tvoii 5,4 % z celkovych 100 %. Zakladni vzdélani

melo 5 muzi a 3 Zeny.
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Otazka ¢. 4 — Znate instituci s nazvem Probaéni a mediaéni sluzba CR?

Znate instituci s nazvem PMS CR?

« s Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost cetnost (%)
ano, znam 63 423
ne, neznam 86 57,7

Celkem 149 100 %

Tabulka 4 — Instituce PMS CR

Znate instituci s nizvem PMS CR?

Bano, znam

One, neznam

ano. znam 1€, neznam

Graf 4 — Instituce PMS CR

Se ctvrtou otazkou dotaznikového Setfeni souvisi vyzkumna otazka ¢. 1. Instituci
Probaéni a mediaéni sluzby CR neznalo 86 respondentii (tj. 57,7 %). 63 respondentd (t;.
42,3%) znalo instituci PMS CR.
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4.1 Pokud ano, z jakych zdroji?

Pokud ano, z jakych zdroja?

Odpovédi otmant cgfll(?stt“g’l/:x)

média — internet, TV 24 38,1
osobni zkuSenost 7 11
ze Skoly 18 28,6
ze zaméestnani 9 14,3
statni instituce 2 3,2
jiné zdroje 3 4,8
Celkem 63 100 %

Tabulka 4.1 — Zdroje

Z jak¥ch zdroju?

Bmeédia

B zkugenost

Bgkola

Ozaméstnani

Ostatniinstituce

Ojine zdroje

zaméstnani  statni
instituce

zkusenost skola

média jiné zdroje

Graf 4.1 — Zdroje

Z 63 dotazovanych se 38,1 % respondenti dozvédélo o organizaci PMS CR ze
sdelovacich prostiedktli (internet, televize, tisk) a 28,6 % respondentli ze Skoly. Z vlastniho
zaméstnani zna organizaci 14,3 % respondentii. Osobni zku$enost s PMS CR méa 11 %
respondentii. Instituce PMS CR je nejméné znama formou statnich instituci (méstské a obecni

urady a urady prace), jednalo se pouze o 2 respondenty (3,2 %).
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Otizka ¢&. 5 - Kde podle Vs sidli instituce Probaéni a media¢ni sluzby CR?

Kde podle Vs sidli instituce PMS CR?
hl. m. Praha 9 6
krajské mésta 48 32,2
méstsky ufad, obecni ufad 25 16,8
sidla okresnich soudi 67 45
Celkem 149 100 %

Tabulka 5 — Sidlo PMS CR

Kde podle Vs sidli insituce PMS CR?

Vyzkumem bylo zjisténo, Ze neceld polovina respondentl (45 %) uvedla, Ze instituce

PMS CR sidli ve méstech piisobeni okresnich soudii. 32,2 % respondentli oznaéila za sidlo

70
67
60
Bhl. m. Praha
50
40 Olkrajslca mesta
30 Ameéstsky urad, obecni
urad
20
Oszidla okresnich soudu
10
0
hl. m. Praha krajskamestameéstsky urad,  sidla
obecnitiad okresnich
soudu
Graf 5 — Sidlo PMS CR

PMS CR krajska mésta. Hlavni mésto Prahu s 6 % prezentovalo 9 respondenttl.
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Otazka ¢. 6 - Kdo narizuje povinnost navs§tévovat Probacni a mediacni sluzbu CR?

Kdo na¥izuje povinnost navitévovat PMS CR?
Policie CR 3 2
méstsky ufad 4 2,7

soud 33 22,1

statni zastupce 38 25,5

soud, statni zastupce 71 47,7
Celkem 149 100 %

Tabulka 6 — Povinnost navitévovat PMS CR

Kdo narizuje povinnost navstévovat PMS CR?

EPolicie CR

Amestslcy viad

Bzoud

Ostatnizastupce

Ozoud, st zastup ce

Policie CR  meéstsky soud statni soud, st.
urad zastupce zastupce

Graf 6 — Povinnost navitévovat PMS CR

71 respondenti se vyjadiilo spravné, Ze povinnost navitévovat PMS CR nafizuje soud i
statni zastupce. 38 respondentli uvedlo, ze tuhle povinnost nafizuje pouze statni zastupce.
Soud byl oznaden 33 respondenty. Zanedbatelné jsou polozky Policie CR s 3 respondenty a

méstské urady (odbor socidlnich véci) se 4 respondenty.
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Otizka &. 7 - Vyuzil(a) jste osobné &innosti (sluzeb) Proba¢ni a mediaéni sluzby CR?

Vyuzil(a) jste 0s0bn§ ¢innosti (sluzeb) PMS
CR?
ano 24 16,1
ne 125 83,9
Celkem 149 100 %

Tabulka 7 — Vyuziti ¢Ginnosti PMS CR

Vyuzil(a) jste sluzeb PMS CR?

Bano

One

ano ne

Graf 7 — Vyuziti ¢innosti PMS CR

Cinnosti (sluzeb) PMS CR nevyuzilo 125 respondenti (tj. 83,9 %). Sluzeb zminované
instituce vyuZilo jiz 24 respondentii (16,1 %). Z hlediska pohlavi se jednalo o 8 Zen a 16
muzii. Dalo by se konstatovat, ze dotazovani neméli zatim mens$i ¢i vétsi zkuSenost

s pachanim trestné ¢innosti.
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Otazka ¢. 8 - V poslednich letech podle Vas kriminalita?

V poslednich letech podle Vas kriminalita?
narusta 112 75,2
zUstava stejna 31 20,8
Klesa 6 4
celkem 149 100 %

Tabulka 8 — Kriminalita

V poslednich letech kriminalita?

120

100

80

Enariusta

Ezhstava stejna

10 Olklesa

20

nanista Z18tava stejna klesa

Graf 8 — Kriminalita

Dle vyjadfeni 112 respondentli (75,2 %) dochazi v poslednich letech k naristu
kriminality. 31 respondentti (20,8 %) se mysli, Ze kriminalita ziistadva na stejné Grovni a pouze
6 dotazovanych (4 %) se domniva, Ze kriminalita klesa. Udaje o zji§ténych a objasnénych
trestnych ¢inech najdeme dale v kapitole 6.6 Diskuze. Na Obrazku 2 lze vidét, Ze k naristu

kriminality nedochézi.
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Otazka ¢. 9 - Jsou podle Vas ukladané tresty za spachany trestny ¢in dostatecné?

Jsou podle Vas ukladané tresty za spachany
trestny ¢in dostate¢né?
Ano 40 26,8
jsou piili$ ptisné 5 3,4
Ne 104 69,8
celkem 149 100 %

Tabulka 9 — Ukladané tresty

Jsou ukladané tresty za spachany TC dostatecné?

120
100 Bano
80 Ojzou piilig
60 piisne
One
40

20

ano Jsou prilis prisné ne

Graf 9 — Ukladané tresty

Ukladané tresty za spachané trestné Ciny jsou na zaklad¢ sdéleni 104 respondenti (tj.
69,8 %) nedostacujici. 40 respondentil (tj. 26,8 %) sd¢lilo, Ze ukladané tresty jsou postacujici.
Pouze 5 respondentd (tj. 3,4 %) si mysli, Ze ukladané tresty za spachané trestné Ciny jsou

ptilis piisné.
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Otazka ¢. 10 - Méla by se, dle Vaseho nazoru, hranice trestni odpovédnosti 15 let?

Meéla by se, dle Vaseho nazoru, hranice trestni
odpovédnosti 15 let?
Zvysit 0 0
zUstat stejna 62 41,6
Snizit 87 58,4
celkem 149 100 %

Tabulka 10 — Hranice trestni odpovédnosti

Méla by se hranice trestni odpovédnosti 15 let?

B vy it

Dziastat stejna

B:znizit

zZvy it zistat stejna snizit

Graf 10 — Hranice trestni odpovédnosti

Otazka ¢. 10 se prolind s vyzkumnou otazkou Cislo dvé. Se sniZenim hranice trestni
odpovédnosti 15 let souhlasilo 87 respondentii (58,4 %). Nezanedbatelny je i ndzor 62
respondentt (41,6 %), Ze hranice trestni odpovédnosti by méla nadale zGstat stejna, tedy 15
let. Zadny z respondentii nesouhlasil se zvy$enim této hranice. Dalo by se Fici, ze ¢lovék,

ktery dovrsil 15 let je dostateéné vyzraly, aby nesl zodpoveédnost za své chovani.
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Otazka ¢. 11 - Je podle Vas pravdépodobné, Ze se €lovék, ktery jiz spachal umyslny

trestny ¢in (kradez, ubliZeni na zdravi, ...), dopusti trestného ¢inu znovu?

Je podle Vas pravdépodobné, Ze se ¢lovék, ktery
jiz spachal umyslny trestny ¢in, dopusti trestného
¢inu znovu?

Odpovédi A})solutni vRelativzli
¢etnost cetnost (%)
Ano 52 349
pravdépodobné ano 93 62,4
Ne 4 2,7
Celkem 149 100 %

Tabulka 11 — Pravdépodobnost spachani TC

Je pravdépodobné, e se dlovék, ktery jii spachal umyslny TC,
dopusti TC znovu?

100

80

60 Hano

40 Opravdépodobné ano

One

20

Graf 11 — Pravdépodobnost spachani TC

Ze vSech dotazovanych oznacili jen 4 respondenti zdpornou odpoveéd’, ze Clovek, ktery
jiz spachal umyslny trestny ¢in, nebude nadale opétovat toto jednani. Opac¢ného nazoru je 52
respondentl, ktefi jsou presvédceni, Ze urCit€ dojde znovu ke spachani trestného Cinu a

dalsich 93 respondenttl je nazoru, Ze je velmi pravdépodobné opakovani trestniho jednani.
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Otazka ¢. 12 - Co miZe byt, podle Vas, nejcastéjsi pri¢inou pachani trestnych ¢ina?

Co mize byt, podle Vas, nejcastéjsi pri¢inou pachani
trestnych ¢ina?
« 1 Absolutni Relativni

Odpovédi ¢etnost ¢etnost (%)
kamaradi, vliv party 59 39,6
alkohol, omamné latky 26 17,4
nefunkéni rodina 53 35,6
Média 11 7,4

Celkem 149 100 %

Tabulka 12 — Pfi¢ina pachani TC

Co miize by ( nejcastéjsi pricinou pachani TC?

Bkamaradi, vliv
party

Ealkohol.
omamné latly

Bnafunkénirodina

Omeédia

kamarach. vliv alkohol. omamneé nefunkéni rodma media
party latky

Graf 12 — P¥i¢ina pachani TC

Kamarédi, vliv party a nefunk¢ni rodinné prostiedi jsou dle ndzorti respondentil
nejéastéjsi pri¢inou pachani TC. Tyto dvé polozky tvoii dohromady 752 % odpovédi
respondentll. Vliv alkoholu a omamnych latek bylo oznaceno 26 respondenty (tj. 17,4 %). Na

poslednim misté se umistila média (televize, internet), které oznacilo 11 respondentti (7,4 %).
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Otazka ¢. 13 - Jak nahlizZite na trestny ¢in — jedna se dle Vaseho nazoru o konflikt mezi

Jak nahliZite na trestny ¢in — jedna se dle VaSeho nazoru
o konflikt mezi
« 1s Absolutni Relativni

Odpovédi ¢etnost ¢etnost (%)

pachatelem a poskozenym 73 49
pachatelem a spole¢nosti 22 14,8

pachatelem, pvosko,zenym a 54 36.2

spolecnosti

Celkem 149 100 %

Tabulka 13 — Konflikt

Jak nahliZite na trestny ¢in - jedna se o konflikt mezi:

Epachatelem aposkozenym

Opachatelem aspolecnosti

Bpachatelen, poslkozenym a
spolecnosti

pachatelsma pachatelema pachatelem,
poskozenym  spolecnosti  poskozenym a
spolecnosti

Graf 13 — Konflikt

49 % respondentl nahlizi na TC jako na konflikt mezi pachatelem a poskozenym. 54
respondenty (36,2 %) je nahlizeno na TC jako na konflikt mezi pachatelem, poskozenym a
spolecnosti. 22 respondenti (14,8 %) zastava nazor, ze se jedna o konflikt mezi pachatelem a

spole¢nosti.
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Otazka ¢. 14 - Co je podle Vas dilezitéjsi?

Co je podle Vas diilezitéjsi?
« e Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost cetnost (%)
nahrada Skody poskozenému 31 20,8
potrestani pachatele 45 30,2
ochrana spole¢nosti 4 2,7
nahrada Skody, potrestani
pachatele, ochrana 69 46,3
spolecnosti
Celkem 149 100 %

Co je dulezitéjsi?
Epalrada skody
poskozenemu
69
Opotrestini pachatele
Ooclharana spoleénost
Onahrada skody,
potrestani pachatele,
ocharana spoletnosti
nahreda skaody potrestani ocharana nahrada Skady,
poskozerému pachztele spoleénosti potrestani
pachatele,
ocherana
spolednosti

vvvvvv

Vv

Nejdilezitéjsi je pro respondenty Ctvrta varianta a to ndhrada Skody poskozenému,
potrestani pachatele a ochrana spolecnosti — tento nazor zastava 69 respondentl (46,3 %).
Nasleduje potrestani pachatele s poctem 45 respondentii. Dle dotaznikového Setfeni povazuji
respondenti za nejméné dilezité ochranu spolecnosti — vyjadfili se pouze 4 respondenti
(2,7%).
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Otizka ¢&. 15 - Je v CR poskytovina dostateéna prevence v oblasti kriminality?

Je v CR poskytovana dostateéna prevence
v oblasti kriminality?
ano 41 27,5
ne 68 45,6
neumim posoudit 40 26,9
Celkem 149 100 %

Tabulka 15 — Dostate¢na prevence

Je v CR poskytovana dostatena prevence?

Hano

One

Bneumim p osoudit

ano ne neumim
posoudit

Graf 15 — Dostate¢na prevence

K nedostatku poskytovani prevence kriminality se vyjadiilo 68 respondentii. Naproti
tomu si 41 respondenti mysli, Ze prevence kriminality je dostatecnd a 40 respondentd
nedokaze tuhle zaleZitost posoudit. Myslim si, ze prevence kriminality by méla byt prvotné
poskytovana vychovou v rodin€é. Dané problematika by neméla byt zanedbavana ani v rdmci

vyucovani ve skolskych zatizenich.

53



15.1 Pokud ano, kdo podle Vas poskytuje nejvétsi prevenci?

Pokud ano, kdo podle Vas poskytuje nejvétsi
prevenci?

Rodina 14 34,1
Média 3 7,3
Skola 18 43,9

z4jmovée aktivity 2 4,9
kamaradi, ptatelé 4 9,8
Celkem 41 100 %

Tabulka 18.1 — Poskytovani prevence

Kdo poskytuje nejvétsi prevenci?

Brodina

Omedia

Oslkola

Ozajmove aktivity

Okamaradi, piatele

rodina média gkola  zajmové kamaradi,
aktivity  pratelé

Graf 18.1 — Poskytovani prevence

Prevenci v oblasti kriminality poskytuje dle nazoru 43,9 % respondentli nejvice Skola.
Nasledn¢ 34,1 % respondentli oznaCilo za poskytovatele prevence rodinu. K médiim,

zdjmovych aktivitam a kamaradim se vyjadfilo nejméné respondentt.
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Otazka ¢. 16 - Vite o mozZnosti, Ze soud muZe ukladat alternativni tresty (napi. obecné

4 4

prospésné prace, penéZity trest, zakaz ¢innosti, ...) misto vykonu trestu odnéti svobody?

Vite 0 mozZnosti, Ze soud miize ukladat
alternativni tresty misto vykonu trestu odnéti
svobody?

o Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost cetnost (%)
ano 94 63,1
ne 55 36,9

Celkem 149 100 %

Tabulka 16 — MozZnost alternativnich trestu

Vite o moznosti, Ze soud muze uklidat alternativni tresty
misto VT OS?

100
20
60 Bano
One

40

20

ano ne

Graf 16 — Moznost alternativnich trestu

94 respondentt (63,1 %) se vyjadrtilo, ze vi o0 moznosti ukladani alternativnich trest
misto VTOS. Tuto moznost neznd 55 respondentd (36,9 %). Domnivam se, ze respondenti

budou nejspise znat trest OPP, ktery u nas patii k nejzndméjSim alternativnim trestiim.
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Mohou uloZené alternativni tresty vést
k napravé pachatele?
ano 63 423
ne 49 32,9
nevim 37 24,8
Celkem 149 100 %

Otazka ¢. 17 - Mohou uloZené alternativni tresty vést k napravé pachatele?

Tabulka 17 — Naprava pachatele

Mohou ulozené alternativni tresty vést k napraveé?

Hano

Bne

Bnevim

ano ne nevim

Graf 17 — Naprava pachatele

Dle nazoru 63 respondenti mohou alternativni tresty vést k napravé pachatele. 49
respondentli tento ndzor nesdili a domnivd se, ze alternativni tresty jsou nedostacujici

k naprave pachatele. 37 respondentii neumi tuto skute¢nost zhodnotit.
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Otizka ¢. 18 - Od roku 2010 byl zaveden, do systému alternativnich tresti CR, trest
domaciho vézené. Myslite si, Ze trest domaciho vézeni (povinnost zdrZovat se ve

vymezeny ¢as v ur¢itém obydli) miiZe byt dostatecné efektivni?

Od roku 2010 byl zaveden do systému
alternativnich tresti CR trest domaciho vézeni.
Miyslite, Ze trest doméaciho vézeni muze byt
dostatecné efektivni?

Odpovédi A})solutni vRelativ:)ﬁ
cetnost cetnost (%)
ano 32 215
ne 117 78.5
Celkem 149 100 %

Tabulka 18 — Efektivita domaciho vézeni

My slite, ze trest domaciho vézeni muze byt dostatecné
efektivni?

120
100
80
Bano
60 One

40

20

ano ne

Graf 18 — Efektivita domaciho vézeni

K efektivité trestu domaciho vézeni se piiklani 32 respondentd (21,5 9%). Trest
domaciho vézeni neni pro 117 respondenti (78,5 %) dostatecné efektivnim trestem.
Rozhodnuti respondenti mohlo byt ovlivnéno skuteénosti, Ze trest doméaciho vézeni je v CR

vykonavan kratkou dobu a chybi zde dlouholeta zkusenost.
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Otazka ¢. 19 - Mate osobni zkuSenost s vykonem alternativnich tresta?

Mate osobni zkuSenost s vykonem
alternativnich tresti?
ano, mam 8 5,4
ne, nemam 141 94,6
Celkem 149 100 %

Tabulka 19 — Osobni zkuSenost

Mate osobni zkuSenost s vikonem alternativnich trestii?

160
140
120
100
80
60
40
20

M ano, nman
One. nemam

ano, nam 1€, nemam

Graf 19 — Osobni zkuSenost

Pouze 8 respondentli (5,4 %) mé osobni zkuSenost s vykonem alternativnich tresta.

Témef vSichni respondenti 94,6 % tuhle osobni zkuSenost nemaji.
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Otazka ¢. 20 - Ocitl(a) jste se v roli

Ocitl(a) jste se v roli:
pachatele 8 5,4
poskozeného 48 32,2
tieti osoby 28 18,8
ani jedna z moZnosti 65 43,6
Celkem 149 100 %

Tabulka 20 — Role

Ocitl(a) jste se v roli
70
60
50
40 Bpachatele
Opoikozeného

30 Dtieti osoby
20 Oanijednaz moznosti
10

0

pachatele poikozeného treti osobanijedna z moznosti

Graf 20 — Role

Ze viech 149 respondenti se 8 respondenti stalo pachateli TC. 48 respondenti se ocitli
v pozici poskozeného. V roli tfeti osoby (rodinny piislusnik, manzel(ka), ptimy svédek) bylo
28 respondentil. 65 dotazovanych neuvedlo ani jednu z nabizenych moznosti. Dvacata otazka

je soucasti vyzkumné otazky €. 3, kterd byla analyzovana v zadvéru praktické ¢asti.
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Otazka ¢. 21 - Stal(a) jste se osobné obéti trestného ¢inu?

Stal(a) jste se osobné obéti trestného ¢inu?
“ 1 Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost cetnost (%)
Ano 48 32,2
Ne 101 67,8
Celkem 149 100%

Tabulka 21 — Ob&t TC

Stal(a) jste se osobné obéti TC?

120

100

80

B ano
&0

One

40

20

ano ne

Graf 21 — Ob&t TC

48 respondenttl (32,2 %) se jiz stalo obéti trestného ¢inu. 101 respondentt (67,8 %)
tuhle zkusSenost zatim nema. O jaké trestné Ciny se konkrétné jednalo je popsano v nasledujici

otazce, kterd nabizi pét moZnosti.
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21.1 Pokud ano, o jaky trestny ¢in se jednalo?

Pokud ano, o jaky trestny ¢in se jednalo?
« e Absolutni Relativni
Odpovédi ¢etnost ¢etnost (%)
ublizeni na zdravi,
. N 4 8,3
usmrceni, vrazda
kradez, podvod 35 72,9
sexualni zneuzivani 1 2,1
tyrani - psychicke,
fyzické > 104
vydirani, omezovani
svobody 3 6,3
Celkem 48 100 %

Tabulka 21.1 — Jaky TC

O jaky TC se jednalo?

Bublizeni na zdravi,
usgimrceni, vrazda

Bkradez, podvod

O sexualnizneuzivani

Otyrani- psychicke,
fyzicke

Bvydirani, omezovani
svobody

utliZenina kradeZ podvod sexualn tyrani - rydirani,
zdrav:, zneuiivani psychické, omezovani
usmircent, fiyricke syobody
vrazda

Graf 21.1 — Jaky TC

Nejéastéji se TC tykal kradeze, podvodil a $kod zptisobenych na majetku — z poétu 48
respondentl se jednalo o 35 respondentil. S psychickym a fyzickym tyrdnim ma zkuSenost 5
respondentll, 4 respondenti byli obét'mi ubliZeni na zdravi a 3 respondenti byli vydirani ¢i

omezovani na svobod¢. 1 respondent uvedl sexudlni zneuzivani a znésilnéni.
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6.5 Diskuze

V mésicich leden az bfezen 2014 bylo realizovano dotaznikové Setfeni v Olomouckém
kraji, jehoz cilem bylo zjistit, zda ma laicka vetejnost dostatecné povédomi o existenci PMS
CR a dale jaké zaujima postoje viiéi trestné Ginnosti a alternativnim trestim. Dotaznikového
Setfeni se zGcastnilo 149 respondenti. Respondenti vypliiovali v dotazniku polozky, které
muzeme rozdelit do tfech oblasti. Jednd se o otdzky orientované na osobu respondenta a jeho
osobni zkuSenost s trestnou ¢innosti, otazky zamétené na povédomi respondentil o organizaci
PMS CR a tieti blok tvoii otazky sméfované na postoje respondentll k trestné Ginnosti a

alternativnim trestam.

Stanoveného cile bylo v praktické ¢asti praci dosazeno. Z vysledkl Setieni vyplyva, Ze
instituci PMS CR zna 63 respondenttl (42,3 %). Nejéastéjsim zdrojem ziskani povédomi o
této organizaci byla média a $kolské zafizeni. 45 % respondentii védélo, Ze stiediska PMS CR
se nachazi ve méstech okresnich soudii. Postoje respondentli na trestnou ¢innost a alternativni
tresty jsou spiSe negativni. Respondenti se domnivaji, Ze kriminalita narQsta, Ze neni
poskytovana jeji dostate¢na prevence a tresty ukladané za spachané TC jsou pro respondenty

také neuspokojivé.
Dle udaji Ceského statistického ufadu (CSU) mizeme vidét (viz. Obrazek 2), ze od
roku 2006 k néarGstu kriminality nedochazi, spiSe se kfivka pohybuje na stejné urovni.

Dokonce vroce 2012 doslo kjejimu snizeni, jak v oblasti hospodaifské kriminality, tak

obecné.
Z]lStEnE trestne ciny Objafnnene trestne ciny
400000 150000
300000
100000
200000
50000
100000
] 0
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2006 2007 2008 2000 2010 2011 2012
B hospoddisks EEEMobecna celkova I hospodaiska M cbecna celkova
kriminalita kriminalita kriminalita kriminalita kriminalita kriminalita

Obréazek 2 — Kriminalita (zdroj: Vefejna databaze CSU)
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6.6 Zavéry Setieni a ovéfeni vyzkumnych otazek

V praktické casti byly interpretovany vysledky dotaznikového Setfeni, které bylo
uskute¢néno v prvnim ctvrtleti letoSniho roku v oblasti Olomouckého kraje. Vysledky byly
prezentovany formou tabulek a sloupcovych grafi. Z celkového poctu 200 dotaznikti jich bylo

149 navraceno.

Dotaznik byl rovnomérné rozdélen mezi Zeny a muze. Névratnost vSak cCinila 84
dotaznikil od zen a 65 dotaznikd od muzi. Nejvetsi skupina respondentl byla zastoupena ve
veku 31 — 40 let (26,1 %) a nésledné ve véku 41 — 50 let (24,2 %). Co se tyCe vzdélani,
jednalo se pfevazné o respondenty se stiedoskolskym vzdélanim. 62 respondentii zakoncilo
studium maturitni zkouskou a 48 respondenti ukoncilo studium vyucénim listem. Pomérné

vysoké ¢islo zastupuje 31 respondenti s vyssim ¢i vysokoskolskym vzdélanim.

57,7 % respondenttl nezna organizaci PMS CR, zbylych 42,3 % jmenovanou organizaci
zna. Respondenti se nejCastéji o organizaci dozveédéli za podpory sd€lovacich prostiedki
(internet, televize) a nésledné prostfednictvim skoly (studia). Ze 149 dotazovanych jich 67 (45
%) prohlasilo, Ze instituce PMS CR sidli ve méstech okresnich soudii a 48 dotazovanych
(32,2 %) vyznaéilo za sidla PMS CR krajska mésta. Povinnost navitévovat stfedisko PMS CR
nafizuje, dle 71 respondentii (47,7 %), soud a statni zastupce. Ve 3 ptipadech (2 %) bylo
uvedeno, Ze tuhle pravomoc ma Policie CR a ve 4 ptipadech (2,7 %) méstské utady. Sluzeb

PMS CR jiz osobné vyuzilo 24 respondenti (16,1 %).

U otéazky ¢. 8 se 112 respondentti (75,2 %) shodlo, Ze kriminalita v poslednich letech
nartsta a 6 respondentt (4 %) se domnivalo, ze kriminalita kles4. Nasledn¢ 104 respondentt
(69,8 %) sdélilo, Ze ukladané tresty za spachané trestné ¢iny nejsou dostate¢né. Z piedchozich
informaci mohou vyplyvat i postoje 87 respondentd (58,4 %), ktefi souhlasi se sniZenim
hranice trestni odpovédnosti 15 let. Celkem 97,3 % dotazovanych se vyjadiilo obdobné i u
otazky €. 11, ze je pravdépodobné spachani trestného Cinu u Cloveéka, ktery se jiz v minulosti
dopustil imysIného trestniho jednani. Tuhle mySlenku nesdili jen 4 dotazovani (2,7 %). Na
zaklad¢ vyjadieni 59 respondentl (39,6 %) je pachéni trestné Cinnosti nejcastéji ovlivnéno
kamarady a vlivem party a téz nefunkénim rodinnym prostiedim (53 respondenti, tj. 35,6 %).
Na trestny ¢in je 73 respondenty nahlizeno jako na konflikt mezi pachatelem a poSkozenym.
Dalsich 54 respondentii pfipojuje kromé pachatele a poskozeného také spole¢nost. Za

vvvvvv

aspekty, kterymi jsou ndhrada Skody posSkozenému, potrestdni pachatele a ochrana
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spoleénosti. 68 respondentl (45,6 %) zapsalo, ze v CR neni poskytovana dostate¢na prevence
v oblasti kriminality. 41 respondentl (27,5 %) usuzuje, Ze kriminalita je poskytovana
v dostatecné mife a to nejvice prostiednictvim Skolskych instituci (18 respondentl) a téZ na

zaklad¢ informaci ziskanych v rodin€ (14 respondenti).

94 dotazovanych jiz bylo informovano o moznosti ukladéani alternativnich trestd, 55
dotazovanych zasvéceno jeSté¢ nebylo. Ulozené alternativni tresty mohou podle 63
respondentl (42,3 %) vést k ndpraveé pachatele. 37 respondentii (24,8 %) tuhle zalezitost
nedokéze posoudit. Pravdépodobné z diivodu kratkodobého plisobeni trestu domaciho vézeni
neni 117 respondentl (78,5 %) prfesvédCeno, ze tento trest muze byt dostatecné efektivni.
Témét vSichni dotazovani (141 respondentt, tj. 94,6 %) nemaji osobni zkuSenost s vykonem

alternativnich tresta.

V roli poSkozeného (obéti) se ocitlo 48 dotazovanych, naopak 8 dotazovanych bylo
v pozici pachatele trestné ¢innosti. Ze 48 respondentt se jich 35 (72,9 %) stalo obéti trestného
¢inu zpusobeného na majetku — kraddez a podvod, 5 respondentd (10,4 %) bylo ob&tmi

psychického ¢i fyzického tyrani a 4 respondenttim (8,3 %) bylo ublizeno na zdravi.
Vysledna analyza vyzkumnych otazek

Na zacatku praktické c¢asti byly stanoveny 3 vyzkumné otazky, které budou nyni

analyzovany.

Vyzkumna otazka ¢&. 1 - Budou instituci PMS CR znat vice respondenti vékové kategorie

19 - 30 let nebo respondenti starsi ve véku 41 — 50 let?

Tato vyzkumna otdzka souvisi s dotaznikovou otazkou ¢. 4, ze které vyplyva, ze
instituci PMS CR zné celkem 63 respondentii (42,3 %). Pomoci vyzkumné otazky bylo dale
zjisténo, ze instituci PMS CR znaji vice respondenti ve véku 19 az 30 let, jedna se celkem o
18 respondenttl této vékové kategorie. Jmenovanou instituci znalo 14 respondentti ve véku 41
az 50 let. Miizeme tedy fici, Ze neni velky rozdil znalosti o instituci PMS CR mezi mladsi a

star§i vékovou kategorii.

Vyzkumna otazka ¢. 2 - Jaké ukoncené vzdélani budou mit respondenti, ktefi navrhuji
sniZeni hranice trestni odpovédnosti 15 let? Bude se jednat o respondenty s nizS§im vzdélanim
(zékladni, stfedni — vyucen) nebo se vzdélanim zakoncené maturitni zkouSkou Cci

vysokoskolskym diplomem?
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Hranici trestni odpovédnosti 15 let se zabyva v dotazniku otazka €. 10. Pro sniZeni této
hranice vyjadiilo souhlas 87 respondentt (58,4 %). Na zakladé vyzkumné otazky vyplynulo,
ze pro jeji snizeni je 41 respondentd se stiedoSkolskym maturitnim vzdélanim a nasledné 23
respondentl s vysSim odbornym ¢i vysokoskolskym vzdélanim. Respondenti se zdkladnim
vzdélanim byli 4 a s vyucnim listem bylo 19 respondentti. Mizeme si tedy polozit otazku, zda

uroven vzdélani miZe mit vliv na naSe rozhodovani?
Vyzkumna otazka. 3 - Bude se nachazet v roli poskozeného vice Zen nez muzi?

Z vyzkumného Setfeni u otazky ¢. 20 vyplynulo, Ze v roli poSkozeného se ocitlo 48
respondentli. PoSkozenymi se Castéji stavaly Zeny nez muzi. Jednalo se o 29 Zen a 19 muzi.

D4 se tedy fici, Ze obét'mi trestnych ¢ind se stavaji Zeny, jako snadnéjsi ,,kofist*“?
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ZAVER

Pii psani bakalafské prace, na jiz nékolikrat zminéné téma PMS CR, bylo nabyto
nemalo informaci. Byly rozSifeny mé znalosti a uspokojena moje zvédavost a zdjem o

existujici problematiku.

V souCasném svété se neustdle setkdvame s pachanim trestné Cinnosti a to nejen
prostfednictvim zpravodajstvi na obrazovkach televize ¢i formou internetu a radia, ale 1
piimym svédectvim. Nemusi se jednat vyhradné o zévazné trestné Ciny jako je ublizeni na
zdravi, vrazda ¢i sexudlni zneuzivani, ale i o Ciny méné¢ zavazné, takzvané piestupky.
Hovotime pfedev§im o dopravnich ptestupcich nebo o piestupcich proti vefejnému zdjmu, za
které muze byt naptiklad pachateli ulozena pokuta. Nékteré staty moderniho svéta nabizi
v trestni oblasti moZnost ukladdani alternativnich trestli, které poskytuje pachateli pobyvat na
svobodg¢, ale zarovei nést odpovédnost za spachany trestny Cin a podilet se na napraveé skody,
které svym jednanim zplsobil. Na druhé strané nalézdme zemé, které i v dneSni dobé
vykonavaji v rAmci trestni spravedlnosti trest smrti. S timto trestem se setkavame v Cing,
v Satdské Arabii ¢i Egypts. V CR byl tento trest zrusen po roce 1990 a o rok pozdgji byl

vyslovné zakézan Listinou zakladnich prav a svobod.

Téma zabyvajici se otdzkami probac¢ni a mediacni sluzby je povazovano stile za
aktualni. Jestlize se budou lidé chovat trestné, neobejde se nase spoleCenstvi bez odbornych
pracovnikii a instituci zabyvajici se potrestdnim a ndpravou pachatele, kompenzaci

poskozeného a v neposledni fadé ochranou spolecnosti.

Cilem bakalaiské prace bylo poskytnout zakladni informace o organizaci PMS CR,
ktera vykonava svoji ¢innost od roku 2001. Teoretickd cast prace se nezabyvala pouze
samotnou organizaci, ale 1 pojmy probace a mediace a jejimi historickymi vychodisky.
Opomenuty nebyly ani alternativni tresty. Trestni zakonik CR vyjmenovéava hned nékolik
alternativnich trestll. V praci byl nastinén pfedev§im nové zavedeny trest doméciho vézeni,
ktery se mn¢ osobné jevi jako velmi moderni. Je jen Skoda, ze neni dosud propracovan
elektronicky monitoring kontroly a vesSkerd kontrola dodrzovéni trestu domaciho vézeni
spo¢iva na namatkovych osobnich navstévach probacniho ufednika. Kvantitativni vyzkum
formou dotaznikového Setieni byl proveden v ramci praktické ¢asti bakalatské prace. Vyzkum
mél ukazat, zda je laicka vetejnost v Olomouckém kraji dostatecné informovana o organizaci

r~r

PMS CR a déle jak vefejnost nahlizi na problematiku trestnych &inti a alternativnich trest.
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Priloha €. 1 — Dotaznik
Dobry den,

jmenuji se Markéta BareSova a studuji obor specidlnépedagogicka andragogika na
Pedagogické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci. PiSi bakaldfskou praci na téma

Probacni a mediacéni sluzba CR.

Timto bych Vas chtéla pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery je zaméfen na probacni a
mediacni sluzbu, trestnou Cinnost a alternativni tresty. Dotaznik je anonymni a veSkera data
budou pouzita jen pro Ucely zpracovani bakalarské prace. V dotazniku oznacte vzdy jen jednu

odpovéd’. Prosim o tplné a pravdivé vyplnéni dotazniku.

Déekuji za Vas Cas a spolupraci.

1. Pohlavi
a) Zena

b) muz

2. Vék

a) 0—18
b) 19-30
c) 31-40
d) 41-50

e) 51 avice

3. VaSe ukonéené vzdélani
a) zakladni

b) stfedoskolské — vyucen

c) stfedoskolské — s maturitou

d) vyssi odborné a vysokoskolskeé

4. Znate instituci s nazvem Probac¢ni a mediacni sluzba CR?
a) ano, znam

b) ne, nezndm



4.1 Pokud ano, z jakych zdroji?
a) ze sdelovacich prostfedkl — internet, televize, radio, tisk (noviny, ¢asopisy)
b) osobni zkuSenost
c) ze Skoly
d) z vlastniho zamé&stnani
e) formou statnich instituci — méstsky urad, ufad prace

f) jiné zdroje — odborna literatura

5. Kde podle Vis sidli instituce Probaéni a mediaéni sluzby CR?
a) v hlavnim mésté Praha

b) v krajskych méstech

c) nakazdém magistratu, méstském urad€, obecnim tradé

d) ve méstech se sidlem okresnich soudi

6. Kdo na¥izuje povinnost navitévovat Proba¢ni a mediaéni sluzbu CR?
a) Policie CR

b) méstsky ufad — odbor socidlnich véci

c) soud

d) statni zastupce

e) soud a statni zastupce

7. VyuiZil(a) jste osobné ¢innosti (sluZeb) Probaéni a media¢ni sluzby CR?
a) ano

b) ne

8. V poslednich letech podle Vas kriminalita?
a) narista
b) zistava na stejné urovni

c) klesa

9. Jsou podle Vas ukladané tresty za spachany trestny ¢in dostatecné?
a) ano, jsou dostacujici
b) jsou piilis§ pfisné

C) ne, je potieba tresty zptisnit



10. Méla by se, dle Vaseho nazoru, hranice trestni odpovédnosti 15 let?
a) zvysit
b) zistat stejna

c) snizit

11. Je podle Vas pravdépodobné, Ze se ¢lovék, ktery jiz spachal amyslny trestny ¢in
(kradez, ubliZeni na zdravi, ...), dopusti trestného ¢inu znovu?

a) ano

b) pravdépodobné ano

c) ne

12. Co miiZe byt, podle Vas, nejcastéjsi pri¢inou pachani trestnych ¢ina?
a) kamaradi, vliv party

b) vliv alkoholu, omamnych latek

c) nefunkéni rodinné prostiedi (Spatna vychova)

d) média — televize, internet

13. Jak nahliZite na trestny €in - jedna se dle Vaseho nazoru o konflikt mezi
a) pachatelem a poskozenym

b) pachatelem a spole¢nosti

c) pachatelem, poSkozenym a spolecnosti

14. Co je podle Vas diilezitéjsi?

a) nahrada skody poskozenému

b) potrestani pachatele

c) ochrana spolec¢nosti

d) nahrada skody, potrestani pachatele 1 ochrana spole¢nosti

15. Je v CR poskytovina dostate¢ns prevence v oblasti kriminality?
a) ano
b) ne

¢) neumim posoudit



15.1 Pokud ano, kdo podle Vas poskytuje nejvétsi prevenci?

a)
b)
©)
d)
e)

16.

18.

a)
b)

19.

a)
b)

20.

a)
b)

c)

d)

rodina

média — televize, internet
skola

z4jmove aktivity

kamaradi, pratelé

Vite o mozZnosti, Ze soud miZze ukladat alternativni tresty (napfr. obecné
prospéSné prace, penézity trest, zakaz Cinnosti, ...) misto vykonu trestu odnéti
svobody?

ano

ne

. Mohou uloZené alternativni tresty vést k napravé pachatele?

ano
ne

nevim

Od roku 2010 byl zaveden, do systému alternativnich tresti CR, trest domaciho
vézeni. Myslite si, Ze trest domaciho vézeni (povinnost zdrZovat se ve vymezeny
¢as v urcitém obydli) miize byt dostate¢né efektivni?

ano

ne

Mate osobni zkuSenost s vykonem alternativnich trestu?
ano, mam osobni zkuSenost

ne, nemam

Ocitl(a) jste se v roli

pachatele (obvinéného)

poskozeného (obéti)

tieti osoby (rodinny pfisluSnik obéti ¢i pachatele, manzel(ka), partner(ka), ptimy
svedek, ...)

ani jedna z uvedenych moznosti



21. Stal(a) jste se osobné obéti trestného ¢inu?
a) ano

b) ne

21.1 Pokud ano, o jaky trestny ¢in se jednalo

a) ublizeni na zdravi, usmrceni z nedbalosti, vrazda, zabiti
b) kradez, podvod, skody zplsobené na majetku

c) sexudlni zneuzivani, znasilnéni, kuplitstvi

d) tyrani — psychické, fyzickeé

e) vydirani, omezovani osobni svobody





