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Posudek oponenta bakalarské prace
Radek Maly: Michel Foucault a liberalismus.

Téma predlozené bakalaifské prace Michel Foucalt a liberalismus shledavam za
problematické. PiedevSim protoze autor tvrdi, ze cilem jeho prace je poukazat na
kontrast mezi myslenim Michela Foucaulta a myslenkami liberalismu. Foucaultiv
pristup k liberalismu je sice trosku jiny (neZ jak by se dala nazvat ,,dominantni tradice
evropského liberalismu), avSak rozhodné nelze mluvit o hlubokém nazorovém rozporu.
SpisSe se da fici, ze evropsky liberalismus a Foucault obyvaji stejny diim, jen kazdy zije
V jiném patie.

Po strance formalni je prace na primérné urovni. Nejveétsim prohieSkem autora je
Vv tomto smyslu prace s interpunkci a zpusob jakym tvofi souvéti celkové. Néktera
souvéti tak na Ctenédfe pusobi, jako by je tvofil spiSe internetovy piekladac a tézko se
Vv nich hleda logicka struktura, coz znesnadiuje pochopeni textu.

Pokud jde o vztah autora k poznamkovému aparatu, je mozné konstatovat, ze je az
na drobné prohiesky v normé. Autor ve vétsin€ textu prokazuje, ze si osvojil formalni
nalezitosti na pozadované Urovni. Za ony drobné prohfesky povazuji stranu 16 a 28.
V prvnim pfipad¢ je evidentni, ze jde o pasaz z BarSi, na kterou autor zapomnél
odkazat. Ve druhém zase v pomérné obsdhlé pozndmce pod €arou neni odkazéno na
prislusné dilo Foucaulta. Vzhledem k charakteru prohfesku se v§ak domnivam, ze jde o
nepozornost a zminéné piiklady zde uvadim jen pro Uplnost.

Pokud jde o spektrum pouzitych zdroji, je mozné hodnotit piedlozenou
bakaléiskou préci velmi kladn€. Neni tajemstvim, ze autorem zvolené téma je uz ze své
povahy pro studenta bakalaiského programu bez hlubsi filozofické specializace velmi
obtizné. I ptes tyto objektivni nedostatky pouzil autor velké mnoZzstvi relevantnich
zdroju jak domaéciho, tak zahrani¢niho ptvodu. Lze sice namitat, ze autor mohl zvolit
trochu jiné spektrum texti Michela Foucaulta, nebo své portfolio obohatit o nékteré
zasadni vykladatele jeho myslenek, avSsak domnivam Se, ze se jedna o zanedbatelny
nedostatek.

Jak jsem jiz konstatoval, povazuji cil prace za pfinejmenSim mirn€ problematicky.
Uvod prace je v pravdé primérny a pomémé zmateény. Postraddm jasngji vymezeny
cil, coZ se poté odrazi v podob¢ zavéru piedlozené prace. Zaroven se na rozdil od autora
pomérné bojim oznacovat Michela Foucaulta za psychologa. Dokonce si troufam fici,
ze by Foucault proti takovému oznaceni vyznamné protestoval.

Kapitola vénovana liberalismu je velmi slab4d. Svym charakterem odpovida chabé
vykladové kapitole bez snahy o hlubsi zasazeni do kontextu a reflexi tématu. Pfi¢inu
tohoto vyusténi celé kapitoly vidim predev§sim v tom, ze S autor nejprve jen velmi
vagné definoval, co za liberalismus povazuje, a poté priliS michd ekonomicky a
politicky liberalismus. V nasledujici kapitole vénované dilu Michela Foucaulta se zase
V plné nahoté projevuje, Ze autor pfili§ nepochopil klicové myslenky, nebo je nedovede
spravné pouzit, coz vede (minimalné¢ z mého pohledu) k vyrazné desinterpretaci
Foucaultova dila. Foucault se totiz kuptikladu nesnazi o odhaleni pravého charakteru
véci, ale spiSe o odhaleni skrytych souvislosti, coZz rozhodné neni to samé. Autor se na
vice mistech zaobira tim, zda je naSe pusobeni na nékoho U¢inné, coz opét neni
v pfipadé¢ dila Foucaulta piili§ dllezité, protoze ten se nezabyval subjektem, ale
piredevsim moci. Nezbyva nez pfipomenout, ze Foucault v dile Dohlizet a trestat jasné
vymezuje vztah moc-védeni-subjekt, ze kterého je patrné, ze samotny subjekt je pro
zkoumani moci az druhotny. I piesto se vSak autor bakalarské prace opakované snazi
¢tenafi podsouvat vztah opacny.
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Podobny problém je pak v ptipadé terminu pastyiska moc, ktery opé€t autor posouva
do pomérn¢ jiného kontextu. Pastyiskd moc totiz byla historickd forma moci, kterou
nelze pfevadét na moderni stat, i kdyz lze v modernim statu nalézt jeji jisté prvky.
Podobn¢ by se dalo pokracovat i na tad¢ dalSich pfipadi a termint. Celkové
rozporuplny pocit z piedlozené prace castecné¢ napravuje zavér, ve kterém nelze
piehlédnout snahu autora o ucelenou analyzu. Zavér predstavuje pravdépodobné
nejsilngjsi ¢ast celé prace.

| pfes uvedené nedostatky se domnivam, Zze prace spliiuje naroky kladené na
bakalatskou praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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