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Téma a cil prace: Bakalarska prace se zabyva souc¢asnymi ¢esko-slovenskymi vztahy a
otazkou souZiti Cechli a Slovakil v Ceské republice. Popisuje kvalitu Zivota mladych
Slovaki pochazejicich z vychodniho Slovenska Zijicich v Cechach a jejich nazory na situaci
v Cesku i na Slovensku a spoletné &esko-slovenské vztahy ve srovnani s ¢leny jejich
ptivodnich komunit. Ddle se snaZi zjistit, zda a do jaké miry mezi témito dvéma skupinami
funguji socialni remitance.

Zaméreni prace: slovenskd mensina, Slovaci v Cechdch, vychodni Slovensko, socialni
remitance , migrace do Ceské republiky

Jazykova a stylisticka uroven prace: Bakalarska prace je psana kultivovanym, dobfte
srozumitelnym odbornym stylem bez vétsiho mnoZstvi preklepti a gramatickych chyb.
Rozsah prace: PIné odpovida poZadavkliim na bakalarské prace.

Pouzita literatura: Prace je zaloZena na 30 odbornych monografiich a vét§im mnoZstvi
dopliikovych internetovych zdrojii. Odkazované prace predstavuji vesmés kvalitni a
aktualni odbornou literaturu. Prace tak jednoznac¢né spliiuje poZzadavky kladené na
bakalarskou praci.

Formalni stranka prace: Formdalni stranka prace je zpracovana peclivé a obsahuje

vSechny potrebné formalni naleZzitosti v prehledné a jednotné zpracované podobé.



Celkové hodnoceni a kritické poznamky: Bakalai'ska prace se zabyva problematikou
Slovaki Zijicich dlouhodobé na tizemi Ceské republiKy. Je vhodné rozdélena do teoretické
a praktické casti, ktera obsahuje vlastni kvalitativni vyzkum autorky. Prace ma
jednoznacné stanoveny cil, teoreticka vychodiska a obsahuje reflexi vztahu tématu
k oboru transkulturni komunikace. Jednoznacné tak spliiuje pozadavky na kvalitni
bakalarskou praci.

Text je po formalni i obsahové strance velmi dobfe zpracovany. Zvolena témata a otazky
jsou prehledné usporadané a logickym zplisobem se vztahuji k hlavnimu cili prace. Ke

vivs

postieht, které vzesli z Cetby piredloZeného textu:

1. Kladné hodnotim nastinéni vztahu tématu k oboru transkulturni komunikace (kap.
1.1) i praci s relevantnimi autory (Sokolickova, Burda). Nabizi se otazka, zda se
koncept transkulturni komunikace omezuje pouze na kulturni odliSnosti a
spojitosti. Nesméruje snaha o prekracovani hranic i k ekonomickym a socialnim
rozdilim a vylouceni? Nebylo by Zadoucim obohacenim tématu, pokud by se
zamérilo nejen na kulturni, ale pravé i na ekonomické a socialni rozdily?
Nevyvstaly by poté odli$nosti mezi Cechy a Slovaky vyrazné&ji?

2. Autorka se spiSe okrajové zabyva problematikou slovenskych Romt a jejich
migrace do CR (s. 17). Nenf diileZitost tohoto tématu opét vétsi? Jak by se pohled
na celkovou problematiku proménil pokud by se zaméril vice na romskou migraci?
Objevovalo se téma slovenskych Romii v priibéhu rozhovort? Nepredstavuje opét
dileZzity aspekt transkulturniho rozméru prace?

3. Kladné hodnotim teoretické ukotveni prace v konceptu socialni remitence, v€etné
prace s aktudlni podobou tohoto konceptu (kap. 1.5). Z hlediska celkové struktury
prace by bylo patrné vhodnéjsi tuto kapitolu zaradit hned na zacatek textu, aby
bylo zirejmé, Ze tvori celkové teoretické vychodisko prace. Teorie socialni
remitence by také mohla byt vice vyuzita v samotné analyze vyzkumu.

4. Cela prace i kvalitativni vyzkum maji jasné urceny cil (s. 32). Pfesto myslim, Ze by
formulace cile mohla byt v nékolika ohledech presnéj$i. Hlavni cil je pomérné
vagné formulovany (,,Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak se citi mladi lidé z vychodu
Slovenska, ktefi p¥ichazi do Ceska, pfedeviim do Prahy“). Jednotlivé podcile

uvedené na s. 32 a 33 by také bylo vhodné dale strukturovat a hierarchicky



usporadat. Bylo by dobré naznacit jejich vnitfni vztah k hlavnimu cili prace, spiSe
nez je Cisté mechanicky radit za sebe. V ramci stanoveni cili by také bylo dobré
vice vyzdvihnout praci s teorii socialnich remitenci.

5. Rozsahla kapitola 2.8 predstavuje vysledky celého vyzkumu. Doporucoval bych
vysledky prezentovat v prehlednéjSi podobé. Myslim, Ze by orientaci Ctenare
prospélo shrnuti zjiSténych skute¢nosti na zacatku a na konci kazdé dilci
podkapitoly. Vysledky by také bylo vhodné zprehlednit pouzivanim kratSich
odstavcti a vétstho mnoZstvi dil¢ich mezititulkd.

6. Ztematické hlediska bych opét uvital hlubsi vhled do problematiky socialni
remitence (které je vénovana az posledni podkapitola 2.8.3). Z konkrétnich témat
by mohlo byt pfinosné vice rozpracovat téma odliSné religiozity ¢eské a slovenské
spole¢nosti. Mozna pravé zde bychom mohli najit vyraznéjsi rozdily mezi situaci

v CR a SR. Téma je pouze stru¢né zminéno na s. 43.

Vysledné hodnoceni: Pres uvedené pripominky je prace velmi dobie a kvalitné

zpracovana. Pfehlednym a poucenym zpilisobem seznamuje se zvolenym tématem.

Otazky oponenta prace:

Oponent prace uvita autorcino vyjadienim a komentar k bodiim 1-6 uvedenym vyse.
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