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Tato diplomova prace charakteru projektu forma studie, je zaloZena na zpracovani zahradné-archi-
tektonického navrhu obnovy zahrad Benedktinského klastera v Rajhradé.

Prvni ¢ast zahrnuje Uvod do problematiky obnov pamatek zahradniho uméni. Definuje pojem pa-
matka zahradniho uméni, jeji kategorie ochrany a pfistupy k obnovam. Zabyva se tématem znovuo-
Ziveni pamatek a motivaci k navstévam historickych zahrad.

V druhé, rozborové ¢asti prace je pozornost vénovana tématu utvareni klasternich zahrad, jejich typ(
a poutziti tradi¢nich rostlin. Popsan je fad benediktinl a pfistup bratr( k utvareni zahrad.

Velkou kapitolu zahrnuje historicky vyvoj klastera a pfemeény zahradnich Uprav, které ndzorné
odrazi dobovou situaci a snahy v zahradnickém oboru. Dale se prace vénuje zakladnim pfirodnim
charakteristikdm Gzemi. Samotnému ndvrhu pfedchdazely analyzy feSeného prostoru s vyhodnoce-
nim, na jejichZz zakladé byla uréena vize pro navrh. Prace uvadi tfi referencni priklady obnov klasternich

zahrad, které slouZzi jako inspirace pfistupl k revitalizaci zahrad a pouzitych forem zelené.

Na zacatku posledni, ndvrhové ¢asti prace, jsou shrnuty vychodiska pro navrh. Ndsleduje ndvrh no-
vého funkéniho usporadani a vlastni pldorysné reseni. Dale jsou uvedeny jednotlivé dvory s foto-
dokumentaci soucasného stavu, blizSim popisem navrhu a perspektivnimi vyobrazenimi. Posledni

kapitola obsahuje vykazy vymér a ekonomické vyhodnoceni.

Cilem diplomové prace bylo dle literarniho prehledu, ziskanych podklad(i a konzultaci s benediktin-
skymi bratry vytvofit ideu obnovy zahrad, kterd by se mohla stat inspiraci k budouci rekonstrukci.

Cilem prace je rozvinout potencial mista, vyzdvihnout jeho hodnoty

a podpofit udrzitelny rozvoj navrzenych ploch. Navrh ma zohledriovat pozadavky predevsim bene-
diktinskych mnicha, kterym klaster nalezi. Pocitano je s nabidnutim upravenych prostort verejnosti
k pobytu v pfijemném prostiedi.

Kli¢ova slova : historicka zahrada, klasterni zahrada, benediktini, navrh, obnova, J.B. Santini, Rajhrad

This thesis project character study design is based on elaborating garden-architectural design
of restoration of gardens in Benedictine monastery in Rajhrad.

The first part includes an introduction to the issue of restoration of monuments of garden art.
Defines the concept of memorial of the garden art, categories of its protection and approaches to
urban regeneration. It addresses the theme of the revival of monuments and motivations for visiting
historical gardens.

The second analytical portion of the work is devoted to the theme of shaping the monastery
gardens, their type and use of traditional plants. The Benedictine Order is described together
with brothers’ approach to shaping the gardens.

The next large chapter covers the historical development of the monastery and changes
in the garden design, which perfectly reflect the contemporary situation and efforts in the horticul-
tural industry. Further a basic natural characteristics of the area is described. The actual proposal
was preceded by an analysis of the resolved area with evaluation, and on its basis the intended
vision for the proposal was set. The paper presents three reference examples of revivals of monaste-
ry gardens that serve as inspiration approaches to the revitalization of the gardens and the green

forms used.

The last part is the actual design, which begins with a summary of the foundations for the proposal.
Following is the determination of the new functional layout and proper ground plan. Listed below
are the particular courts with photographs of the current state, closer description of the proposal
and perspective drawings. The last chapter contains bill of quantities and economic evaluation.

The aim of this thesis is - based on the literature survey, gathered materials and consultation with
the Benedictine brothers - to bring the idea of the gardens’ restoration, which could become

an inspiration for future reconstruction.

The goal is to develop the potential of the locality, to highlight its values and support the sustainable
development of the proposed areas. The proposal has to primarily reflect the requirements of Bene-
dictine monks that the monastery belongs to. The premises will be offering public spaces adapted to

stay in a comfortable environment.

Keywords : Historical garden, monastery gardens, Benedictine, design, renovation, J. B. Santini, Rajhrad
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Rajhradsky klaster je klidné, tiché misto nabité geniem loci. Prostor
lakd k rozjimani a relaxaci. Clovék pfi pohledu na zdejsi barokni krasu

zapomina na kazdodenni shon a zmatky svétského Zivota.

Za zdmi klastera Zije nepocetnd, ale Cild komunita benediktinskych
mnichd, fidici se heslem ,, Modli se a pracuj - Ora at labora”. Obklo-
peni Santiniho barokni architekturou napliiji svij feholni Zivot. Mnisi
se zaslouzili o znovuoziveni klastera po padu komunismu a snazi se
postupné rekonstruovat historické stavby. Hledaji nové vyuziti aredlu

v souladu s vlastnimi potfebami a zajmy verejnosti.
Klaster je vyraznou dominantou okolni krajiny. Jeho duch 1aka k pro-
chazkdm a pobyti jak mistni obyvatele, tak turisty. Misto ma potenci-

al byt kulturnim a duchovnim centrem okoli.

Prace chce upozornit na zahradné-architektonické hodnoty klastera

a formou studie nabidnout mozné reseni.

,,Misto klidu v neklidném svété””

,» Vy vsichni, ktefi do Rajhradu zavitdte,
Obdivujte nejenom krdsu zdejsiho mista, ale zdrovern, prosim,
Neopomerite obohatit svou dusi, vyprosit si toliko potfebné poZehndni a nacerpat silu pro dalsi dny

Vaseho pozemského putovdni.”” (Gazda OSB, 2015)



Cilem této diplomové prace charakteru projektu, forma studie, je na-
vrh obnovy zahrad Benedktinského klastera v Rajhradé.

Prace shromaidi a posoudi vSechny relevantni informacni zdroje
a nasledné zpracuiji literarni reSersi tykajici se obnov klasternich are-
ali. Soucasti prace budou referenéni priklady obnov areali podobné-
ho charakteru. Ziskané informace budou vyuzity pfi navrhu obnovy
zahrad Benediktinského kldstera v Rajhradé. Vyuzity budou dostupné
plany, vyobrazeni, fotografie a literarni prameny.

Prace popise rfad BenediktinG a jejich vztah k zahradni tvorbé.
Na zakladé historickych podklad( popiSe vyvoj rajhradského aredlu.
Ke zjiSténi soucasné podoby a vyuzivani aredlu byl stanoven terénni
prazkum a nasledné grafické zpracovani. Historie mista, genius loci
a stavajici stav objektu a pfilehlych zahrad predurci vyznam a pfistup
k obnové.

Zcela autorsky charakter bude dan ndvrhu Uprav zahrad vné klaste-
ra a jeho predprostoru. Studie bude obsahovat celkové koncepcni
feSeni a podrobné situace nékolika vybranych ploch.

Cilem prace je rozvinout potencial mista, vyzdvihnout jeho hodnoty
a podpofit udrzitelny rozvoj navrzenych ploch. Navrh ma zohledrio-
vat pozadavky predevsim benediktinskych mnich(, kterym klaster
nalezi, i vSech ostatnich, ktefi areal vyuzivaji. Pocitdno je s nabidnu-

tim upravenych prostoru verejnosti k pobytu v prijemném prostredi.

Na zacdtku vSech praci byla autorkou sestavena prehlednd
osnova, vedouci k naplnéni daného zadani. Osnova zahrnuje tfi

hlavni ¢asti.

Prvni se zabyva uvodem do problematiky obnov pamdatek zahradni-
ho uméni. K tomu bylo tfeba prostudovat literarni prameny a dalsi
informacni zdroje, tyto pouzité zdroje jsou zapsany v seznamu

pramend.

Druhd cast byla definovana jako rozborova. Pojednava o charakte-
ristikdch klasternich zahrad. Uvadi tfi pfiklady zdafilych obnov klas-
ternich areal(. Dale je zamérena na analyzy SirSiho Uzemi, nejblizsi-
ho okoli i samotného arealu. Analyzy vychazi z vlastniho terénniho
prizkumu, internetovych zdrojli a z Ustniho sdéleni klasterniho
zahradnika. Zjisténé informace byly zakresleny ru¢né do map pfimo
na misté a pozdéji prekresleny do digitdlni podoby. Soucasna fotodo-
kumentace byla pofizena v nékolika etapach v letech 2014-16.

Treti ¢ast byla stanovena jako koneény prakticky vystup — studie
zpracovand v podrobnosti, odpovidajici rozsahu diplomové prace a
stanovenym cilim. Navrh rfeSeni vyplyva z prazkuma a rozbor( area-
lu. Rajhradské opatstvi tvofi komplex jednotlivych vzajemné propoje-
nych funkénich celk(l. Navrh bere na védomi jedinecnost kazdé ¢asti
a vnasi ji do uceleného feseni aredlu. Soucasti prace bude ekonomic-

ké zhodnoceni realizace zahradnich Uprav.



Pamatkami zahradné architektonické tvorby rozumime dila, ktera
zobrazuji vyvoj a historii krajinarské architektury, jako jednoho z obo-

r umeéni — umeéni tvorby zahrad, park( a krajiny. (Otruba, 2000)

Historické zahrady a parky jsou uméleckd dila architektonizované
prirody, ktera Ziji svym biologickym Zivotem. (Petr, 1996) Jsou zaroven
historickymi dily tvircich osobnosti. Pfedstavuji syntézu architektu-
ry, umeéleckych dél a pfirodnich prvku. Diky své biologické podstaté
je zahrada dilem neukoncenym, vyvijejicim se a ménicim se v Case.

(Baseolva, 1996)

Vyznam a umélecka hodnota dél mGze byt rGzna. Dila vSak vidy odra-
Zeji béh casu, nazorové, stylové a slohové zmény. Ty jsou dlsledkem
filozofickych postojd, ekonomickych a spolecenskych vztaha. (Otruba,
2000)

Pfi obnovach pamatek zahradni tvorby je nutné zajistit potirebné
pravni nalezitosti jako Povoleni ke kaceni drevin od povéreného
obecniho uradu, odborné posudky a zavazna stanoviska dotcenych

organd, organl ochrany prirody a podobné. (Pacakova-Hostakova, 2008)

Organizaci a vykon pamatkové péce zajistuje stat. Je nutné respek-
tovat zakon ¢. 114/1992 Sb. O ochrané ptirody a krajiny a zakon
¢. 20/1987 Sh. O statni pamatkové péci. Spravu pamatek vykonava-
ji Ustavy pamatkové péce, v nich funguji samostatnd oddéleni pro

pamatky zahradni architektury.
Umluvy zaji$tujici ochranu pamatek:

Athénska charta 1931

Na mezinarodni konferenci pamatkovych teoretikl a restauratort

konané v Athénach roku 1931 bylo vysloveno presvédceni, Ze zacho-
vani uméleckého a archeologického bohatstvi lidstva zajima vSechny
staty, které jsou ochranci civilizace. Staty si v téchto oborech maji

poskytovat vzajemnou pomoc a prohlubovaly spolupraci. Doporucu-

je, aby bylo zachovéano, pokud je to mozné, plvodni vyuziti pama-
tek, ktery jim zajistuje Zivotni kontinuitu. Dale se doporucuje, aby
byla dana prednost zdjmu verejného pred zdjmem soukromym. (Paca-
kova, Petrl, Svoboda, Ried, 2004)

Benatskd charta 1964
V preambuli Benatské charty se piSe: ,, Pamdtky jako nositelé

duchovniho odkazu minulosti pfedstavuji v pfitomném Zivoté ndro-
du Ziva svédectvi jejich staletych tradic. Lidstvo, které si kaZzdodenné
uvédomuje jednotu vselidskych hodnot, povaZuje pamdtky za spo-
lecné dédictvi a prohlasuje se vici budoucim generacim za soliddrné
zodpovédné za jejich chovdni. PovaZuje za svou povinnost odevzdat
jim je v plné bohatosti jejich plvodnosti. Je proto nezbytné, aby zd-
sady, jimiz se maji Fidit prdce na zachovdni a restaurovdni pamd-
tek, byly obecné objasnény a formulovdny v mezindrodnim rozsahu.”
(Petra, 1996)

Florentskd charta 1981
Pamatky zahradniho uméni diky své biologické podstaté vyzadu-

ji specifi¢téjsi pristup. Mezinarodni vybor pro historické zahrady
a historické lokality OCOMOS — FLA v roce 1981 se proto na zaseda-
ni ve Florencii rozhodl| vypracovat zasady, které by v tomto specific-
kém oboru doplnily Benatskou chartu. Florentska charta vyhlasuje
kych zahrad. Dlraz je kladen na zachovani autenticity, kterd je spolu
se spravnou interpretaci jednim ze zdkladnich predpoklad(i uchovani
pamatky v jeji originalité a historicit&. (Petr, 1996) V Ceské republice
se k charté odbornici prihldsily v roce 1996. (Petrii, 2003)

Cl. 1. ,, Historickd zahrada je architektonickd a vegetaéni kompo-
zZice, jeZ je z hlediska déjin nebo uméni celospolecensky vyznamnad.
Jako takovd je povaZovdna za pamdtku.

Cl.2.,, Historickd zahrada je architektonickd kompozice, jeji? materidl
je predevsim rostlinny, tudiZ Zivy a jako takovy pomijejici a obnovitel-
ny. Jeji vzhled tedy vyplyva ze stdlé rovnovdhy mezi cyklicitou rocnich
obdobi, rozkvétu a odumirdani prirody, z umélecké viile a diimysiného
zdméru, jeZ se stazi ustdlit jeji stav.”

Cl. 11. ,, Udrzba historickych zahrad je prvofadou &innosti a to ne-
zbytné kontinudliniho charakteru. Vzhledem k tomu, Ze hlavnim ma-

teridglem jsou rostliny, je moZno udrZovat dilo v dobrém stavu dil¢imi
ndhradami a v dlouhodobém vyhledu cyklickou obnovou.”” (Pacakova,
Petr(, Svoboda, Ried, 2004)

Pamatky zahradni architektury lze rozdélit dle Kupky (Kupka, 2006)

do tfi kategorii ochrany:

1| Do této kategorie patfi dila nadstatniho vyznamu s nejvyssi urov-
ni charakterizované jednotou formy, obsahu a ideji, reprezentujici
slohovou etapu a osobnost tvlrce. Pamatky jsou chranény jako ce-
lek, jako umélecké dilo, véetné slohu a sortimentu rostlin. Tato dila
se chrani i za cenu omezeni rekreace a navstévnosti, které by mohli

narusit jeji podstatu a kfehkost.

2|Zahrnuje pamatky s mistnim aZ statnim vyznamem. Zahrady
a parky navazuji vétSinou na stavebni objekty, nachazi se v nich ¢asto
hodnotné porosty a exemplare drevin. Chrani se zejména kompozi¢ni
ztvarnéni prostoru a vazby na stavebni objekt nebo cenné dreviny.

Do kompozice Ize vhodné zakomponovat i soucasné dilo.

3|Sem patti pamatky zahradni architektury, které ztratily nebo ni-
kdy nemély dokladovanou hodnotu uméleckou, historickou &i pa-
matkovou. Objektivni divody pro pamatkovou obnovu zde nejsou.
Vyznamna jsou zde hlediska ekologicka, psychologickd, hygieni-
cka, mikro-klimatickd, rekreacni a historicko-urbanisticka. Chrani se
zde predevsim plocha. Prfi rekonstrukcich neni nutné udrzet histori-
zujici schémata. Nutné je udrZet méfitko a Uroven vyrazovych pro-
stredka.



O dila zahradni architektury je tfeba kontinudlné pecovat. Bez lid-
ského pfricinéni dila zanikaji. Jejich zachovani je zavislé na soustavné
a nepretrzité péstebni péci. Nedostatecna péce muze byt brana jako
neucta k praci jejich tvlrc nebo k lidem, kteti o dila pecovali dlou-
ha léta prfed ndmi. Zanik vegetacnich slozek mize mit za nasledek

az ztratu informace o jeji formé a naplni. (Ondrej, 1996)

Potfeby obnov pamatek zahradniho uméni se déji z nékolika pfFicin.
Nejcastéji expanzivni zdsahy, nepfimérené vyuzivani, nizka kvalita
a intenzita udrzby nebo jeji absence v kombinaci s procesem pfiroze-
ného chatrani a nezvladnuti vegetaéni proménlivosti. Obnovy téchto
pamatek je tfeba realizovat jako soucast rehabilitace. Tou se rozumi
proces vsestranného zhodnoceni. Ma byt pamatovdno na obnovu
i na naslednou péci. Péci se rozumi soustavna udrzba a zachovava-
ni pamatek zahradniho uméni véetné vhodného a co do intenzity

pfiméreného zplsobu vyuZivani. (Pacakova-Hostakova, 2008)

Pfehled metod zachovdani a obnov kulturnich pamatek:

1| Puristickd metoda

Zpusob obnovy pamatek z prlbéhu 19. stoleti. Vychazi z romantic-
ko-historického chapdni pamatek. Snahou bylo oprostit vzhled ar-
chitektonickych objektl, hrad a chramovych staveb, od pozdé;jsich
zmén a doplnkl a uvést objekt do plvodniho slohové Cistého vzhle-
du.

2 | Restauracni metoda

Metoda vychazi z jedine¢nosti kazdého feSeného objektu. Snazila
se uskutecnovat jen takové zasahy, které by nenarusily dochovany
vzhled a charakter. Respektuje uméleckou a kulturni hodnotu objek-
tu. Zabyva se napt. vyménou zchatralych a nefunkénich ¢asti nebo

konkrétnimi pouzitymi materidly a prvky.

3| Konzervacni metoda

Tato metoda vznika jako reakce na prebujely purismus. Viditelné
zachovava pamadatku v soucasném dochovaném stavu s respektova-

nim odrazu opotiebeni ¢asem.

4| Analytickd metoda

Dasledné uplatnéna forma konzervacni metody. Zachovava stopy
vsech vyvojovych etap, zachovalych pti prizkumu. Vysledek vsak
Casto vede k naruseni celkového uméleckého vyrazu objektu.

5| Syntetickd metoda

Na rozdil od analytické metody usiluje o to, aby byl pfi obnové dan
objektu uceleny umélecky vyraz.

6 | Rekonstrukéni metoda

Nastupuje po druhé svétové valce. Za pomoci rekonstrukce, dopl-
nénim zavazné Casti pamatky na zdkladé dochovaného puvodniho
detailu, dochdzelo k obnové za vdlky poskozenych pamatek. (Hajek,
2002)

Rekonstrukce muize byt exaktni, kdy jde o dlslednou obnovu vy-
chazejici z autentické dokumentace nebo ze stavu pamadtky. Pfi
nedostatku prikazného materidalu dochazi k rekonstrukci analy-
tické, ktera se opira o podobné situace zahrad, parku a krajiny. Zakla-
dem hypotetické rekonstrukce je védecka hypotéza, jak asi mohl byt
objekt formovan. (Otruba, 2000)

7 | Regeneraéni metoda

Nastupuje s odeznivdnim metody rekonstrukéni. Usiluje o komplex-
ni pojeti obnovy pamatek a to nejen po strance odborné, technické
a vytvarné, ale také ve vztahu k pozménénym ekonomickym, socidl-
nim a kulturnim podminkam soucasné spole¢nosti. Teprve v ramci
této metody je zvazovano téma prizplsobeni vyuziti pamatky potre-
bam soucasné doby.

Pti dUkladnéjsim pohledu se regenerace rozpada do vice pojmu.
Prvnim je revitalizace, coz znamena, Zze obnovené pamatce zUstava
pavodni funkce. Dalsi je renovace, ktera znamend nahradu ¢asti pa-
matky nikoli kopii chybéjici ¢asti, ale novym uméleckym Cinem, ktery
pamatku zhodnocuje. Poslednim pojem je reanimace, kdy nabizime
a vtiskdvame pamatce novou funkci jako prostfedek jeji zachrany
a obnovy.

8| Metoda preventivni ochrany

Metoda spociva v predchazeni moznych skod na pamatkach ucinnou
a prubéznou péci. Cilem je udrzeni pamatky ve vyhovujicim stavu.

Je optimdlni z hlediska odborného, ekonomického, kulturniho i poli-

tického. VyZzaduje minimalni naklady i naroky na material a pracovni
kapacitu. Mély by se stat hlavni metodou péce o zachovani kultur-
nich pamatek.

K ochrané, rezervaci i obnové kulturnich pamatek existuje rada pfi-
stupl. Pamatkova péce se mliZe soustredit na konzervaci a restauraci
pamatek, nebo muze, pfi ohledu na zachovani pamatkové podstaty,
pro pamatky hledat nové funkce, kterd by jim vtiskly dlouhodobou
perspektivu. Vybér pristupu bava vysledkem podrobného zkoumani
a celé rady kompromisu. (Hajek, 2002)

Proces zpracovani ndvrhu obnovy je mozno rozdélit dle Otruby (Otru-
ba, 2000) na &ast prizkumovou, rozborovou a navrhovou. Ukolem
prazkuma je soustredit vSechny dostupné podklady, dokumentujici
vznik, vyvoj a soucasny stav dila. Dale se provadi prlizkumy v terénu
a jejich grafické a textové vyjadreni. Zjisténi skutec¢nosti jsou pred-
métem rozbor(. Vyhledovym produktem rozbord je zamér pamatko-
vé obnovy objektu. Ten se stdva podkladem pro vypracovani ndvrhu
feSeni obnovy. Navrh obnovy se vypracovava na zakladé podkladd
a rozbord na urovni vytvarné architektonické studie. Studie predsta-

vuje komplexni feseni a to:

- Zakladni kompozi¢ni a ostatni vazby na okoli

- Vnitfni kompozi¢ni a ostatni vztahy

- Obnovu porostl s urcenim zakladni taxonomické skladby

- Obnovu provozu — komunikaci, jejich trasovani, material a kon-
strukci, hierarchii apod.

- Redeni objektd souvisejicich — architektury malych forem, schodis-
té, terasy, vodni prvky, mobiliaf, jejich vytvarny vyraz a materidlovou
skladbu

Studii tvori ¢ast vykresova a textova. Navrh je mozné doplnit plastic-
kym ¢i pocitacovym modelem. Soucdsti studie byva také vyjadreni
etap realizace a jejich sled. Na studii navazuje vypracovani realizac-
niho projektu, ktery reSeni detailné rozpracovava. Je podkladem pro

vlastni realizaci obnovy dila.



Obnovy historickych zahrad v minulosti kladly spi$ dlraz na histo-
rickou podstatu neZ na jejich budouci vyuZiti. V soucasné dobé
ale vznika tendence obnovovat pamatky jinou cestou, kdy vtiska-
vame pamatce novou funkci jako prostfedek jeji zachrany a obno-
vy. Novou funkci se v oboru zahradniho uméni nejcastéji mysli jeji

zptistupnéni a nabidnuti vefejnosti k pobytu.

Skupina mezinarodnich odborniku si poloZila otazku, jak by mohly
byt pamatky zahradniho uméni znovu oZivené, nové vyuZité, aniz

by se narusila celistvost mista a jejich koncept.! Hlavni zavéry:

- VétSina parkd a zahrad nema dostatecny historicky vyz-

nam, aby byla ospravedInéna jejich Cista rekonstrukce.

- Je tfeba je ocenit z hlediska socialniho, kulturniho a ekologické-

ho, spise nez dle hodnot ekonomickych a historickych.

- Parky a zahrady nemaiji byt definovany ze stavu, v jakém se nachaze-

ji nyni. DUlezZité je jak mohou pfispét spolecnosti do budoucna.

- Vysledny koncept nemd byt pouhou kopii historického stavu.

M3 brat v potaz budouci vyuZiti.

- Dulezita je prezentace budoucich zmén k ziskani divéry a podpory

verejnosti.

- Pfedtim, neZ zacnou probihat jakékoliv zmény, ma byt definovana

jasna a flexibilni strategie obnovy. (Bennis, 2002)

Stale vice urcujicim faktorem budouci podoby a vyvoje historic-
kych zahrad se stdvaji jeji navstévnici. Proto u nas v soucasnosti
vznikd souhrnna studie zaméreni na motivace navstévnikd zamec-
kych zahrad a park(.? Zakladni myslenkou vyzkumu je zjistit, ja-
kou hodnotu zahrady a parky u historickych objektd viastné maiji.

Obecné lze vysledky vyuZzit i u obnov klasternich areal(i otevienych

verejnosti.
1 Projekt s ndzvem “Paradisos: new life for old gardens ‘(Bennis, 2002)
2 Dotaznikovy prizkum Zamecké zahrady a parky: motivace k navstévé

a atraktivnost pro cestovni ruch (Acta Pruhoniciana 103: 5-15, Prihonice, 2013)

Z prozatimniho vyzkumu vyplynuli tfi hlavni motivace. Nejvét-
Si vyznam ma klidné a harmonické prostredi, které kladné pusobi
na pocity navstévnikU. Prindsi pocit uklidnéni a odpocinku od shonu
kolem. Prochazka nebo posezeni v pfijemném prostredi predstavuje
formu relaxace, aktivniho nebo pasivniho odpocinku. Ma blahodarné
ucinky na duSevni rovnovahu a zdravi. Diky tomu objekty navstévuji
jak mistni obyvatelé, tak turisté. Druhym motivem je aktivni zajem
o kulturni pamatky, kterych jsou zahrady a parky pfirozenou soucds-
ti a dotvareji je do celistvé podoby. Je to predevsim zdjem o kultu-
ru, historii a pfirodu, ktery sem privadi navstévniky béhem jejich

volného ¢asu. Tretim motivem byvaji zabavni aktivity a kulturni akce.

Vyzkum si také kladl otazku, co se ndavstévnikim v zahradach
nejvic libi, kterych prvk( si nejvice ceni. Vysledky prokaza-
ly, Ze nejvétsi hodnotu maji volné se pohybujici ptdci, pavy
nebo i kachny. Kladné je cenéna pestra kolekce rostlin, to ovsem
zéleZi na ro¢ni dobé. Dulezita je i prostorova kompozice, zejména

kombinace formalni zahrady s anglickym parkem.

Obecné je kladen diraz na Cistotu a poradek - uklizené cesty, Cis-
té lavicky a Cista voda ve vodnich prvcich. Obecné plati, Ze jakakoliv
vyzdoba, drobna architektura, sochy, vodni prvky, neodmyslitelné
dotvafi prostfedi zahrady stejné jako kvétiny, okrasné kere a stromy
Ci zpév ptaka.

Z vyzkumu také vylinulo, Ze fada navstévnikd by se rada néco
dozvédéla o historii zahrady a o jeji kompozici. Znacny prostor m(ize
byt dan osvété ohledné kompozice arealu, pohledovych os a celkové-
ho urbanisticko-architektonického rfeseni, véetné vélenéni do okolni
volné krajiny.

Soucdsti zahrad by mélo byt socidlni zafizeni nebo aspon jeho
blizkost. Vhodné je i oZiveni v podobé rliznych artefaktli ¢i progra-
movych aktivit. Kulturni akce do park( jednoznacéné patfi, neméli by
se ale usadit na trvalo. Zachovana by méla byt predevsim puvodni
funkce mista s klidnym prostfedim. (Kohlova, 2014)



KlaSterni zahrady se v Evropé zakladaly zejména v prlbéhu stre-
dovéku®, pod vlivem krestanského nabozenstvi. Tehdy se vytfibila
idealni podoba klaster( a jejich zahrad, ktera ve viceméné v nezmé-
néné podobé pretrvala do dnes. (Kupka, 2006)

V obdobi stfedovéku zacind kulturné-civiliza¢ni vyvoj Evropy. Hlav-
nim naboZenstvim se stava krestanstvi, které prostupuje veskeré
déni doby. V atmosfére kiestanstvi se formuji stfedovéké zahrady.
(Kupka, 2006)

Kromé& maurskych zahrad ve Spanélsku, v Evropé jiZ neexistuje
zadnd zahrada vytvorena v obdobi stfedovéku. V obdobi stfedo-
vékého chaosu nebyly znamé sofistikované koncepce fimskych za-
hrad, ani praktické zkuSenosti se zahradni¢enim v nich. Znalosti byly
ziskavany pouze z kopii starych klasickych rukopisii o zemédélstvi
a zahradnictvi. Obsah text( byl prekvapivé komplexni a relevant-
ni i pro severnéjsi oblasti. Doporucuji se napfiklad vyvysené zaho-
ny, ohrani¢ené ramy z dievénych prken, nebo pleteného vrbového
prouti pro vlhéi regiony a pise i o péstovani vybranych druh rostlin.
Dukazy o poutziti téchto technik ale zmizely. Co vime o zahradniceni
ve stfedovéké Evropé, vychazi ze skromnych zminek v pisemnostech
a vyobrazenich, odrazejici pouze hypotetické zahrady. (Hobhouse, 1997)

V krestanském stfedovéku dostava pojem zahrada zvlastni rozmér
diky Bibli, v nizZ se klicové udalosti se odehravaji pravé v zahradé. Bible
usmérniovala chovani tehdejsich lidi, na jeji studium se soustifed'ova-
lo veSkeré vzdélani. Zahradu popisuje jako biblicky raj, pocatek stvo-
feni lidstva, zaroven i konec JezZiSovi cesty v zahradé Getsemanské.
Podle kiestanské symboliky uzavieny zahradni prostor neboli hortus
conclusus, predstavuje pocestnost Panny Marie. Idealni zahrada, za-
hrada rdje, byla zobrazovana jako misto se stromy, které kvetou i plo-
di zaroven. V zahradé proudi jemny vanek, objevuje se lesni mytinka,

kvetouci louka a ptaci zpév. (Hobhouse, 1997)

Stfedovék je obdobi mezi starovékem a novovékem, presnéji od padu

3
Rima (476 n.l.) do objeveni Nového svéta (1492 n.l.). (Kupka, 2006)

Zahrady byly jednoduché, prosté s geometrickym clenénim. Byly
kouskem pfirody, kterou je ¢lovék schopen ovlddnout a ktera fungu-
je podle jeho predstav. Jsou oddéleny zdmi od chaotické, nepratelské
prirody. Clovék si zde na malém prostou vytvari sv(j idedIni obraz
usporadané krajiny. Vétsi plochy hospodarskych zahrad byly umisto-
vany za hradbami. (Kupka, 2006)

Zakladani zahrad ve stfedovéku bylo motivovano predevsim uzit-
kovymi divody. Sortiment rostlin proto zahrnoval prevazné druhy
k obZivé a léCeni. Zahrady, mensi uzaviené prostory, byly umistova-
ny u venkovskych staveni nebo na prostorové omezenych pozemcich
v méstanské zastavbé. Také vznikaly pro stfedovék typické tzv. hradni
zahradky. Rozprostiraly se na malych ndhodnych nezastavénych plo-
chach mezi budovami a hradbami. Soucdsti téchto zahrad byly drno-
vé lavicky, kasny, pergoly a jiné prvky pfindsejici pozitky. (Jellicoe, 2006)

Ve stfedovéku slouzily klastery jako stfediska poznani a kultury.
Pro rozvoj zahradniho umeéni mély klastery velky vyznam. Znalosti
o péstovani rostlin se programoveé Sifily po Evropé praveé z nich. (Kup-
ka, 2006)

Po nastupu krestanstvi a vzniku prvnich mnisskych komunit, jez po-
vazovali i tézkou télesnou praci na zahradé za prostfedek ocisténi
a modlitby, a prfedevsim po zaloZeni benediktinského rfadu v 6. stole-
ti nabyl vyznam utvareni krajiny nového rozméru. Klastery se ¢asto
zakladaly uprostied neobydlenych lesi a mnisi se stali staviteli nové
civilizace. Do usporadani budov a pozemku byl vtistén rad a smysl
pro krasu. Klasterni zdi ohraniCovali prostor klidu uvniti ménici se
Evropy. (Simek, 2005)

Stfredovéké klastery zpravidla vlastnily rozsahlé pozemky, pole, lou-
ky a lesy. Samotné zahrady byly zakladany za zdmi klastera. Ucele-
na predstava o tom, jak by mély zahrady vypadat, byla zndzornéna
na vzorovém planu benediktinského klastera Sankt Gallen ve Svycar-

sku. (Hobhouse, 1997)

IdedIni podoba kldstera z prvni poloviny 9. stoleti se dochovala
na planu ulozeném v klasterni knihovné. Jde o idedlni rozvrZeni
klasternich a uzitkovych budov vcetné rozmisténi zahrad. Vychazi
z rdmcovych pravidel sv. Benedikta. Ve své feholi pfirovnava klaster k
dokonalé dilné s racionalnim usporadanim staveb. Na planu je patrny
geometricky usporadany pravouhly rajsky dvir, ovocny sad slouzici
zaroven jako hrbitov, zelinarska zahrada s pfibytkem zahradnika a 1é-
karsky diim s pfilehlou zahradkou pro péstovani léCivych rostlin. Cely
komplex budov a zahrad je obehnan zdi. RozvrZeni zahrad je jedno-
duché, pravouhlé s funkénim vymezenim jednotlivych ploch.

(Kupka, 2006)
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Obr. 1 | Schéma klastera Sankt Gallen



Znalosti o poutziti rostlin v obdobi stfedovéku jsou pouhymi hypoté-
zami. Zndmé jsou vSak nékteré rostliny, které byly k dispozici zahrad-
nikam jiz pfed prvnim tisiciletim nadeho letopoctu. Rimané zavedli
vysadby ovocnych stromu a vinic i na sever od Alp. Navzdory tomu,
Ze se fimské impérium pozdéji zhroutilo, kontinuita péce o tyto kul-
tury byla zachovéana. Vysazovali tfesné (Prunus avium), Svestky (Pru-
nus domestica), broskve (Prunus persica), hrusky (Pyrus communis),
kastanovniky (Castanea sativa) aj. Do mnoha evropskych zemi intro-
dukovali také rGze (Rosa sp.), lilie (Lilium sp.), barvinek (Vinca sp.),
kopr (Anethum graveolens), fenykl (Foeniculum vulgare), fepu (Beta
vulgaris) nebo kapustu (Brassica sp.). (Baeova,1991)

Dochovand seznam rostlin ze Sankt Gallenu uvadi i jiné druhy.
Ze stromU jsou popsany jablon (Malus domestica), kdoulon (Cydo-
nia oblonga), mispule (Mespilus germanica), smokvon (Ficus cari-
ca), mandlon (Prunus dulcis), ofesak (Juglans regia) a liska (Corylus
sp.). Z kefli myrta (Myrtus sp.), jalovec (Juniperus sp.), vaviin (Lau-
rus nobilis), rozmaryn (Rosmarinus officinalis), levandule (Lavandu-
la sp.), lykovec (Daphne mezereum) a dtin (Cornus sp.). Jako lécivé
rostliny jsou uvadény medunka (Melissa officinalis), sléz (Malva
sylvestris), kerblik (Anthriscus cerefolium), tepik (Agrimonia eupa-
toria), pelynék (Artemisia sp.), Salvéj (Salvia sp.), dobromysl| (Ori-
ganum vulgare), svizel (Galium sp.), blin (Hyoscyamus niger), rmen
(Anthemis nobilis), Cesnek (Allium sp.), mydlice |ékarska (Saponaria
officinalis), piskavice (Trigonella foenum-graecum), kostival |ékar-
sky (Symphytum Officinale), libecek (Levisticum officinale), drch-
ni¢ka (Anagallis arvensis), podbél (Tussilago farfara), kmin (Carum
carvi), stovik (Rumex sp.), koriandr (Coriandrum sativum), ba-
zalka (Ocimum basilicum), bedrnik (Pimpinella saxifraga), andé-
lika (Angelica archangelica), naprstnik (Digitalis purpurea), oméj
Salamounek (Aconitum plicatum), mafinka vonna (Galium odora-
(Atro-

materidous-

tum), durman (Datura stramonium), rulik zlomocny

pa bella-donna), kontryhel (Alchemilla vulgaris),

ka (Thymus sp.) a mata (Mentha sp.). Péstovali se i kosatce
(Iris sp.), pivoniky (Paeonia sp.), mésicek (Calendula officinalis)
¢i mak (Papaver sp). K vyrobé barev se péstovaly barviiské rostliny

jako svétlice barvirska (Carthamus tinctorius), motrena (Rubia tincto-

rum), boryt (Isatis tinctoria), Safran (Crocus sativus), ryt (Reseda sp.)
aj. V zahradach tedy nechybély ani zahony s rostlinami odpuzujicimi

hmyz, nebo s rostlinami na vyrobu jed(. (Baseova, 1991)

Stredovéké zahradni uméni bylo spiSe intuitivni nez védomé pla-
novani zahrad. Dlrraz byl kladen hlavné na symboliku. Prostd krasa
rostlin je oslavovdna ve svétské i duchovni literature, na gotickych
nasténnych malbach, deskovych obrazech a vysivkach. Napfiklad
malba, zndmd jako Zahrada rdje z 15. stoleti predstavuje scénu
z uzaviené zahrady, kde sedi Panna Marie obklopena rliznymi svatymi
provadéjicimi ritudlni ukony viz obr. €. 2. V travniku rostou petrklice
(Primula veris), sedmikrasky (Bellis perennis), kosatce (Iris sp.), lilie
(Lilium sp.), barvinek (Vinca sp.), pivonky (Paeonia sp.), fialky (Viola
sp.), bledule (Leucojum sp.), jahody (Fragaria sp.), konvalinky (Con-
vallaria majalis) a dalsi. (Baseova, 1991)

NejoblibenéjSimi rostlinami byly pravdépodobné bilé lilie, které znaci
neposkvrnénost Panny Marie. Bilé kvéty prezentuiji Cistotu jejiho téla
a zlaté prasniky zafrici svétlo jeji duse. Dalsimi oblibenymi byly rize.
Bila rGze symbolizovala Marii jako krdlovnu nebes a ruda rdze proli-
tou krev Kristovu. RliZe byli cenéné také pro Iécivé vlastnosti

a oblibenou vini. (Hobhouse, 1997)

Je tézké interpretovat prameny tak, aby bylo moiné ziskat pres-
nou predstavu o kompozici Ci fazeni rostlin. Nékteré prameny vsak
uvadéji vysadby ovocnych stromu s estetickym ucinkem. Popisovana
je krasa organizovanych fad stromu. Rastr vhodny pro maximalni pti-
stup svétla a vzduchu, ktera da vyniknout barvé kvétl a vani. Vybér
stromU ovliviioval jejich schopnost vytvaret zadouci zastinéni vhod-

né pro prochazky. (Hobhouse, 1997)

Péstovani rostlin bylo Uzce spjato s lékafstvim, protoze hlavnim
zdrojem léciv byly byliny. Lékafstvi bylo brano jako povolani dané
shary, protoZze pomahat nemocnym znamena sluzbu Kristu.

(Simek, 2005)

Jednotlivé cirkevni fady si vytvofily urcity soubor pravidel planovani
svych klasteru. Jejich zaklad vSak vychazi z idedlni podoby klastera ze

Obr. 2 | Zahrada rje, autor neznamy, 15. stoleti
(Hobhouse, 1997)

Sankt Gallen. Zahradni prvky se v pojetich jednotlivych radd opakuiji.

Jednotlivé zahrady maiji urcity ideologicky vyznam a zamérnou kom-

pozici. Zahrady maiji byt predevsim mistem rozjimani. (Kupka, 2006)

Rajsky dvir
Rajsky dvur, ambit nebo rajské zahrada je nejvyznamnéjsim zahrad-
nim prvkem klastera. Jeho pfedobraz Ize najit v Bibli, jako symbol

prvni zahrady - Edenu. (Hobhouse, 2004)

V druhé kapitole Prvni knihy MojziSovy se pise:

,,A Hospodin Buh vysadil zahradu v Edenu na vychodé a postavil tam
clovéka, kterého vytvoril. Hospodin Buh dal vyrist ze zemé vSemu
stromovi Zddoucimu na pohled, s plody dobrymi k jidlu, uprostred za-
hrady pak stromu Zivota a stromu pozndni dobrého a zlého. Z Edenu
vychdzi feka, aby napdjela zahradu. Odtud ddl se rozdéluje ve Ctyri
hlavni toky.”” ((Gn 2,8-10) v Kupka, 2006)

V architektonické stylizaci prirody uvnitf klasterniho ambitu se zrca-
dli odvraceni od svétské pritomnosti k niternému pfislibu vééného
rdje. Pokud jde o kompozi¢ni usporadani, byl tento prvek nejroz-
vinutéjsi. Predstavovala prostor pro prochazky, odpocinek a tiché

rozjimani mnichu. (Kupka, 2006)

Jeho pravidelné usporadani je Uzce spojené s architekturou okol-



nich budov. Umisténa byva ve stfedu klastera. Ma tvar ¢tyruhelni-
ku obklopeného budovami s kfizovou chodbou. Pfipomina Ffimské
soukromé zahrady v peristylu obytnych domu, obklopené sloupo-

vym ze vSech stran.

Kompozice prostoru byla uréena uhlopfi¢nym nebo kolmym kfizenim
cest. Cesty tak délily plochu na ¢tyfti pole. Péstovany zde byly kvétiny
a mensi okrasné kere, pozdéji i zelenina. Centralni prvek predstavo-

vala studna, fontana, socha nebo solitérni strom.

Ve stfedovéku byl ¢tverec pouzivan jako zakladni stavebni modul.
Ve starovéku byl povaZovan za dokonaly tvar. Nadvofi zalozené
na Ctvercovém podkladu pfipomina Ctyfi feky v raji, Ctyfi evangelisty
¢i Ctyfi kardinalni ctnosti. Kvadratura byla ¢asto pouzivana i mimo
nadvofi, nejspisSe s ohledem na jeji symboliku. Pozdéji byla vyuzivana

v zahradach renesancnich a baroknich. (Hobhouse, 2004)

Uzitkové zahrady, zeleninové zahrady, sady a Stépnice

V klasterech se zaklddaly rizné péstebni zahrady s produkéni funkei.
Poskytovaly ovoce a zeleninu pro béznou spotiebu klastera. Pozdé-
ji byly ptistupné pro prochazky a odpocinek, zejména pro nemoc-
né mnichy. Dodatec¢né se zakladaly i ovocné sady a vinice. Péstebni
zahrady leZely v tésné blizkosti klasteru a byly ohranic¢eny klasterni
zdi. Sestdvaly z pozemk(l Ctvercového nebo obdélného pudorysu
vzajemné oddélenych cestami. Velkd rozmanitost uzitkovych zahrad
vychazela s tendenci samozasobeni klastera. Bratr odpovédny za péci
o zelinarské a uzitkové zahrady, se oznacoval jako gardianrius
nebo hortulanus. Mnisi byli na své zahrady patficné hrdi a peclivé
je obhospodarovali. Péstebni prebytky byly zdrojem dalSich prijma
pro klaster.

V zahradach se velmi cenily pfedevsim vodni prvky. Voda slouzila
k rozmanitym ucelim: k rybarskému hospodareni, zavlazovani za-
hradnich plodin ¢i k hygiené. U potokl a fek byly budovany mlyny.
Umeéle budované vodni nddrze mély tvar obdélniku ¢&i ctverce.
Navrhy uZitkovych zahrad a vodnich prvkl se pfizpisobovali poza-
davkim doby, lokalizaci a usazeni v okolni krajiné. Program zahradni-

¢eni byl zavisly na velikosti klaStera. (Hobhouse, 2004)

Herbularius

Jde o malou zahradu, zakladanou oddélené. NavrZzena byvala vy-

hradné k péstovani IéCivych rostlin pro vnitfni potfebu klastera.
Jednotlivé rostliny byly seskupovany do samostatnych tematickych
celkd tvorici spoleCenstva, ziejmé dle pouZiti a narokd na péstovani.
Zahrada méla pravidelné usporadani a byla uzaviena plotem. Oznaco-
vana byla i jako zahrada |ékarenska — hortus medicus. Umisténa byla
u lékarova domu, ktery se vedle IéCby vénoval i jeji udrzbé. Herbu-
larius se stal po¢atkem rozvoje pozdéjsich botanickych zahrad. (Hob-
house, 2004)

Medicinské zahrady

Péfe o nemocné mnichy probihala v oddélené nemocni¢ni budo-
vé. ldeadlné méla budova vlastni kuchyni a kapli. K nemocnici pfilé-
hala uzaviena terasa, urcena pro kratké prochdzky a pobyt nemoc-
nych. Nemocnice byly situované mimo klaster hned za ohradni zdi.
V pfipadé, kdy nebyla nemocni¢ni zahrada striktné oddélena, bylo
nemocnym umoznéno prochdzet se v pfilehlych sadech.

(Hobhouse, 2004)

Hrbitovni zahrady

KIasterni hibitovy mély vidy pravidelnou dispozici se symetricky
rozmisténymi pomniky. Mezi pomniky se sazely dfeviny, nejcastéji
ovocné stromy, které tvorily hrbitovni sad. Stfedovym prvkem byl
vétSinou volné stojici kriz. Hrbitov byval oddélen od okoli. Na planu
ze Sant Gallen se nachazi za kostelem v sousedstvi se zelinarskou

zahradou a noviciatem. (Hobhouse, 2004)

Opatské zahrady

V ramci aredlu ndlezel opatovi samostatny oddéleny dim se za-
hradou vné uzavieného prostoru kldstera. Zahrada se nachdazela
blizko vstupni ¢asti a byvala snadno dostupnd pro svétské osoby a jiné
hosty. Slouzila vyhradné k uzitku predstaveného a jeho hosta.
Méla charakter ozdobné reprezentacni zahrady. Patfila mezi nejvét-
Si zahrady neuzitkové casti klastera. V obdobi renesance a baroka
se opatské domy podobaji spiSe svétskym palaciim. (Hobhouse, 2004)

Typy zahrad a jejich rozsah jsou Uzce spjaty s filozofii konkrétniho

fadu. Pro pochopeni jejich utvareni je nutné se seznamit s charak-

terema poslanim daného mnisského radu. V jednotlivych arealech
Ize vysledovat skladebné prvky podobného tvarostovi a funkce.
Duraz je kladen na vyznam pravidelné usporadaného rajského dvora
a jeho navaznost na kostel. Reprezentacni funkce zahrad v minu-
losti stoupala a klesala. Ve vétsiné klasterU je jejich hlavni funkce
produkéni, meditacni a Iékarska. Pojitkem mezi fady je i symbolika
pouzitych rostlin. (Kriiger, 2008)

Benediktinské zahrady

Rad sv. Benedikta je z kultem zahrady Uzce spjat. Nejstar$i zminky
o zahradé pochazi z prvniho zaloZzeného klastera v italském Monte
Casicu v 6. stoleti. Podle fehole musi klaster obsahovat bezpodmi-
necné rajsky dvlr pro meditaci a modlidby bratr(i. Ostatni zahrady
jsou jen pfidruzené, nevymahatelné rddem. Kratce po zalezeni radu
je vSak pozorovana tendence zapojovani uzitkovych zahrad a hrbitov-
nich sadd do areall. Vyzadala si tak potreba izolace a samostatnost
mnich0. (Kriger, 2008)

Podle zvyklosti se benediktinské klastery stavi na kopcich, na rozdil
od cistercidckych. Jedna se o prvotni vzor vystavby aredld, ktery
byl pozdéji prejiman a upravovan, stejné tak jako benediktinska
fehole. Nejvétsi klaster byl podle téchto principl postaven v Cluny
ve Francii. V dobé nejvétsi sldvy na konci 12. stoleti ma klaster
na 300 bratr(. Filidlni systém rozvoje zajistil pfijmy od podfizenych
opatstvi, kterych se v rliznych ¢astech Evropy nachazi ve 13. stoleti
na 1500. V arealu se nachazela rajska zahrada a mnoho jinych malych
nadvofi. Dle velikosti aredlu dominovala rozsahla produkéni zahrada
s fadou rybnikd uprostfed. Nachazela se zde opatska zahrada, oddé-
lend nemocnice a hdj vedle kostela. RozsSifovani, pristavby a rozpina-
ni moci kladstera lakaji nezadanou pozornost a areal je v roce 1727
témér cely znicen. (Kriiger, 2008)

Obecné lze z pland benediktinkych klaster( odvodit tyto zahrad-
ni Casti. Na téleso kostela naseda rajsky dvir pravidelné kompozi-
ce, zcela uzavren svétskému Zivotu. Pred kostelem je situovana mala
reprezentativni zahrada se stfihanymi stalezelenymi kefi. Rozsahlé
plochy s bylinnymi, nemocni¢nimi, |ékarskymi, zeleninovymi, kuchyni-
skymi zahradami se nachdzi spolu s hibitovem a sadem severné
od kostela a volné prechazi do okolni krajiny. Zahrady dopliuji drob-
né stavby jako domek zahradnika, Iékafe a vodni dila. Plochy uzitko-

vych zahrad jsou vyrazné rozsahlejsi neZ reprezentativni ¢asti.



(Kriiger, 2008)

Cisterciacké zahrady

Rehole cisterciakl kdze jednoduchost, U¢elnost a prostotu, coi ur-
Cuje vzhled zahrad i jejich pouZiti. Klastery obsahuji minimum okras-
nych ploch. Pokud se v prostoru nachazi, jsou mensi a koncepcné
jednoduché. Obecné rozvrzeni zahrad bylo pobobné jako u benedik-
tind. (Foltyn, 2005)

Na rozdil od benediktint, ktefi si stavéli klastery na vyvysenych
mistech, si cisterciaci vybirali pro své aredly Urodné niziny pfi ko-
rych fek ¢i potokd i izolaci od civilizace. Vodni zdroje pak vSestrané
pouzivali pro své hospodarstvi, nebo pro kanaly zavodnujici chovné
rybniky, nebo mlyny. (Kriiger, 2008)

Stovky komplexu vyrostlo v tdolich fek ve Francii. Postupné se stavali

centry obchodu, femesla ¢i zemédélstvi v Sirém okoli. (Kriiger, 2008)

Kartuzianské zahrady

Kartuziani patfi do skupiny eremitskych klastert, usporadani jejich
areall se proto lisi. Eremité Ziji v izolaci pousevnickym Zivotem, nej-
sou u nich ¢asté prostory pro spoleénou meditaci ¢ modlitby. Rad
vznikl na poc¢atku 12. stoleti u Grenole, do Evropy se dostdva pozdéji
az ve 14. stoleti jako reakce na zménu podstaty viry a opusténi na-
sledovnictvi feholi v mnoha klasterech. Jejich klastery byly situovany
v rizném terénu. Plan zahrad zahrnoval individudlni zahradky u pous-
teven jednotlivych bratrd. Spojujicim prvkem je hlavni rajsky dvir

ve stfedu celku, hibitov a produkéni plochy klastera. (Buben, 2007)

Zahrady Zebravych fadu

Do této skupiny spadaji fady dominikand, frantiskant, augustian(
a karmelitdnG. Zebravé tady nefungovali na stalych piijmech
z majetku, ale vyluéné na stédrosti spole¢nosti. Odlucuji se od izo-

lavaného Zivota, vyskytuji se hlavné ve vétSich méstech. ( Foltyn 2005)

Své arealy si stavi na okraji mést z dari bohatych méstan(. Diky ome-
zenému prostoru mést se zde nevyskytuje tolik zahrad ¢i produké-
nich ploch. Mnohdy jedinou zelenou plochu tvofila rajskd zahrada
o malych rozmérech, kterd mohla zastavat i funkci uzitkové plochy.
(Kriiger, 2008)



Rad svatého Benedikta — Ordo Sancti Benedicti — zkratka OSB
Heslo - ORA ET LABORA (tj. Modli se a pracuj)

Benediktinskd spiritualita je cestou napliujici touhu po véénych
hodnotach. Smyslem je hledani Boha v jisté odlouc¢enosti komunity
od okoli, at pFi rozjimani i pfi praci. Izolovanost komunity napomaha
k vzdaleni od vSednich myslenek, tuzeb i ndvyka. Zakladem je stalost
v komunité, projev bratrské lasky a Zivot na jednom misté.

(Buben, 2004)

Rad se Fidi feholi sv. Benedikta. Rehole se ¥idi pravidly obsahujci-
mi duchovni rady, Zivotni normy, predepisuji disciplinu s dlirazem
na poslusnost, mi¢enlivost a pokoru. V této mirné feholi ma askeze
slouzit k dokonalosti, nikoliv brzdit ¢i tlumit lidského ducha. Kazdy
mnich ma mit vie, co potfebuje. Rehole bere ohled na slabé, ne-
mocné, staré Ci jinak neschopné jedince, ma porozuméni pro sla-
bost lidské povahy i osobni dispozice jedince. Komunita respektu-
je individualni moznosti €lend, jako celku stanovuje obecny rdmec
pro rozvoj jednotlived pod vedenim opata a starSich bratfi zkuSenych

v duchovnim Zivoté. (Buben, 2004)

Zakladnimi prvky benediktinského Zivota jsou cetba Pisma svaté-
ho, slaveni liturgie, konani modliteb a manualni prace. Dfive byla ma-
nualni prace zamérena na kultivaci krajiny, dnes spiSe na umélecka

femesla, péci o duchovni smérovani, védu ¢i pedagogiku. (Buben, 2004)

Obr. 3 | Znak benediktind Obr. 4 | Odnak benediktinG

Znak —V modrém S§tité na trojvrsi dvojity kFiz pfelozeny pod rameny
pismeny PAX (tj. pokoj), vSe zlaté.

vvvvv

zazehndvani proti silam zla. Mezi rameny kfiZe jsou pismena C (Crux)
S (Sancti) P (Patris) B (Benedicti), to znamena KF¥iz sv. otce Benedik-
ta. Na samém kFiZi ve svislém sméru se piSe — KFiZ svaty at je mym
svétlem, drak (dabel) at mi neni vidcem. Na pasu kolem kfize se pise
— Odstup satane, a nikdy mi nerad marnosti, a to, o co zavadis, je zlé
(zhoubné) — jed si vypij sdm. (Buben, 2004)

Kazdy klaster je samostatnou duchovni rodinou, kde ¢lenové spolec-
né Ziji, modli se a pracuji. VSechny benediktinské domy jsou samo-
statné. Jednotlivé klastery se nazyvaji opatstvi, jimz stoji v ¢ele opat.
Mensi se nazyvaji prevorstvi a jsou fizené prevorem. V minulosti
existovala proboststvi, vedena probostem, kterd byla zavisla na né-

kterém opatstvi. (Buben, 2004)

Benediktini predstavuji nejstarsi formu rfeholniho Zivota v latinské
oblasti. Forma, s dobovymi pfizplsobenimi, pretrvala jako jedind
z dob pozdné antického mnisstvi na Uzemi zdpadni ¢asti byvalé Fim-

ské fiSe az do nasi pfitomnosti. (Buben, 2004)

Zakladatel radu sv. Benedikt z italské Nursie (stfedni Italie, dnes-
ni Norcia) Zil na pfelomu 5. a 6. stoleti. Narodil se v majetné;si
rodiné svobodnym fimskych obcanli. Znechucen zhyralosti vel-
koméstské Fimské spole¢nosti, odchdazi Benedikt do samoty Zit
mnisskym zpUsobem Zivota. Po ndvratu ho zacinaji vyhledavat lidé
podobného smysleni. Roku 529 zakldda klaster na Monte Cassinu
v Latiu (asi 140 km jizn& od Rima). Zde Benedikt sepsal vlastni feholni
pravidla, v jichZ vychazi ze starSich asketickych a duchovnich spisu.
(Buben, 2004)

Sv. Benedikt byl ¢lovék prosty, vyrovnany, mirumilovny a pfimy.
Novou mnisskou spoleénost zfidil po vzoru fimské rodiny, v niz otec
(tj. opat) prikazoval a od svych syn( vyzadovat poslusnost. VyZadoval
disciplinu, ale zdroven respektoval osobnost a schopnosti druhého
¢lovéka. Z klastera ucinil domov, kde vladne mir. (Buben, 2004)

Svou feholi polozil trvalé zadklady pro dalsi vyvoj feholnictvi v pro-
stfedi latinského Zapadu. Jeho jednoduchd, ale dobfe promyslena

pravidla se ukdzala jako pfizplsobitelna dobovym a geografickym
zménam a mohla sehrat dllezitou roli v evropskych déjinach. (Buben,
2004)

Déjiny radu v ¢eskych zemich

Dle

Prvni benediktinsky klaster na nasem uzemi byl zaloZen svatym
Zahy

na to (999) byl zaloZzen klaster na Ostrové a poté i Sdzava (1032).

Vojtéchem spolecné s knizetem Boleslavem II. v Bfevnové.

V 11. stoleti vznikly jesté klastery ve Sv. Janu pod Skalou, Rajhra-
dé, Hradisku u Olomouce, Opatovicich. Ve 12. stoleti vyly zaloze-
ny klastery v Trebici, Kladrubech, Vilémové, Postoloprtech, Zelivé
a v Podlazicich. Trinacté stoleti prineslo zalozeni klasterd v Polici nad

Metuji a v Broumove.

Doba husitska zcela vyvratila klastery Ostrov, Postoloprty, Vilémoy,
Opatovice, PodlazZice a ¢astecné také Brevnov.

Pobélohorské urovnani nabozenskych pomérd pfineslo novy
rozmach feholniho Zivota, a to i fehole sv. Benedikta. Benedik-
tinskd komunita byla zaloZzena v Emauzich a u kostela sv. Mikuldse
na Starém mésté prazském. Celé 17. a 18. stoleti pak znamenalo
rozkvét benediktinskych klasterl ve stfedoevropském prostoru.
Dochazelo k prestavbam kostell a kldsternich budov v duchu baroka.
Péstovala se védecka, kulturni, misijni a charitativni ¢innost, feholnici

se vénovali Skolstvi a pastoraci.

Josefinskému ruseni klaster( padly za obét klastery ve Sv. Janu
pod Skalou, Kladrubech, Sazavé, Polici nad Metuiji a klaster u sv. Mi-
kuldse v Praze. Zustalo pouhé torzo — Brevnov, Broumov, Rajhrad

a Emauzy.

Nacistickd okupace ¢innost fadu silné potlacila. Nasledny komunis-
ticky rezim v roce 1950 klastery zlikvidoval uplné. K obnoveni fehole
sv. Benedikta dochazi az v roce 1990. Do prevazné zni¢enych klastera
se vratili mnisi, aby zde obnovili feholni Zivot. Po roce 1989 byl
postupné obnovovan benediktinsky Zivot v opatstvi brfevnovs-

kém, emauzském a rajhradském. (Buben, 2004)
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Historie benediktinG v Rajhradé zacina v roce 1048, kdy zde Bfevnov-
sky klaster zakladda klaster pod svou ochranou a vedenim. Mnisska
kultura ovliviiuje vyvoj obce a Sirého okoli dodnes. Aktivita mnich(
v oblasti hospodarské a kulturni je vSeobecné vnimana velmi pozitiv-

v

ne.

Po obdobi komunistického zaboru klastera se v roce 1990 se mi-
nisterstvo kultury rozhodlo o vraceni budov komunité benedikti-
nG. Rad prevzal od armady zdevastovany, vykradeny a zpustoieny
klaster. Za financni pomoci benediktinG z Rakouska, Némecka

a Svycarska byla opravena fara a kostel sv. Petra a Pavla. (Buben, 2004)

V roce 1997 se v Rajhradé podarilo obnovit nejstarsi benediktin-
skou komunitu na Moravé, kterd ma jediny Ukol — Zit benediktinskou
spiritualitou. V budové fary bylo tedy vytvofeno zdzemi, konvent
pro tfi¢lennou komunitu. Cilem tohoto malého spolecenstvi je zajistit
kontinuitu benediktinského rfaddu v Rajhradé, obnovit Zivot v tomto
opatstvi a pokusit se zachranit zni¢ené budovy, které jsou nemovi-
tou kulturni pamatkou. V soucasné dobé tvori komunitu P. Augustin
Ladislav Gazda OSB, prevor-administrator soucasné farar, Sest bratr(
a dva kandidati na vstup do rfadu. (Gazda, 2015)

Znak je rozlozen na dvou Stitech. V pravém modrém tfi stfibrna
Sikma bfevna, z nichZ prostfedni je zdobeno tfemi ¢ervenymi rize-
mi, v levém zlatém na zeleném travniku moravsky zemsky $tit, ko-
runovany kniZeci korunou a pfidrzovany patrony klastera sv. Petrem
a Pavlem jako S$titonosi. Na pravém S$titu je infule a dovnitf obracend
berla, levy je korunovan knizeci korunou (na pamét knizeciho zalo-
Zeni). Pozdéji ptibyl opatsky klobouk se Sesti tfapci po kazdé strané.
(Buben, 2004)

Obr. 5 | Znak benediktinského opatstvi sv. Petra a Pavla
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Z bohatych déjin benediktinského klastera v Rajhradé bude v nasle-
dujicim textu zamérena pozornost na strucny popis vyvoje klaster-
niho komplexu a pfemén jeho zahradnich Uprav. Text je doplnény

obrazovymi a mapovymi vyobrazenimi.

Jako na mnoha jinych mistech se i zde zahrada v plGvodni podobé
nedochovala. Uz v 19. stoleti byla z velké ¢asti nahrazena uzitkovou
Stépnici a zelinarkou zahradou. O tom, jak okoli klastera mohlo vypa-
dat, nds informuje nékolik vyobrazeni. Tyto prameny, ale jen z&4asti
informuji o skute¢ném stavu klasterni zahrady. Vice se vi o tom, jak
mély byt zahrady upraveny. Dochovalo se nékolik ndvrh kompozice
zahrad. Tato kolekce nazorné odrdzi dobovou situaci a snahy

v zahradnickém oboru. (Samek, 1964)

Pred zaloZzenim klastera (6. - 10. stoleti)

Benediktinsky klaster se rozprostira na izemi nékdejsiho velkomorav-
ského hradiska, vybudovaného v mocalovitém Gzemi u feky Svratky.
Ve druhé poloviné 9. stoleti zde byl postaven hrad. Hradisté vSak
zaniklo v pribéhu 10. stoleti v souvislosti se zanikem Velké Moravy.
(Zapletalova, 2014)

Obr. 6 | PFibliznd situace hradisté vnesena do dnesniho pldorysu klastera

ZalozZeni klastera (1. pol. 11. stolet)

Vznik nejstarsiho moravského benediktinského klastera se vSeobec-
né klade do 1. poloviny 11. stoleti. Je tak spdno v tzv. bfevnovském
falsu, které bylo zhotoveno az koncem 13. stoleti v brevnovském klas-
tefe, ale obecné se usuzuje o pravdivosti popisované udalosti. Cesky
knize Bretislav I. vénoval roku 1045 brevnovskému benediktinskému
klasteru jakousi cellu (poustevnu), kterou udajné sam zalozil ke cti
sv. apostolll Petra a Pavla v roce 1028, na opusténém hradé zvaném
Rajhrad. Roku 1048 se v zde zfejmé usazuje komunita brevnovskych
benediktin. (Mitacek, 2014)

Probozstvi ve stfredovéku

V obdobi stfedovéku lze sledovat dvé hlavni stavebni faze klastera.
Postaveni romanské baziliky na prelomu 12. a 13. stoleti a vrcholné
gotickou prestavbu z 13. a 14. stoleti. Od poloviny 13. stoleti a poz-
déji byl kladster za valecnych udalosti nékolikrat zruinovany. V dobach
husitskych valek zUstal klaster nedobity a stal se Utocistém mnichi

z Bfevnova a Broumova, jejichz klastery byly zniceny. (Mitagek, 2014)

V roce 1406 byl sepsan literarni pramen — Urbar brevnovského
klastera. Z urbare vypliva, Ze na pocatku 15. stoleti vlastnil rajhradsky
klaster méstecko Rajhrad a ¢trnact vesnic a v nich osm dvor(, sou-
stfedénych v blizkém okoli. (Mitacek, 2014)

Proboststvi na pocatku novovéku

Na pocatku tricetileté valky postihl Rajhrad podobny osud jako
mnohé jiné klastery. Nekatolické stavy ho roku 1619 spolu s ce-
lym panstvim zrusSily a prodaly. Hned nasledujiciho roku po bitvé
na Bilé Hore a porazZce Ceskych stav( byl vsak Zivot v klastere uz ob-
noveny. Boufrlivé vojenské udalosti zanechaly svoje stopy mimo jiné
i na klasternich budovach, a tak mnisi pfistoupili k opravdm koste-
la 1636-1638. Vzapéti prislo pro klaster nejhorsi vale¢né obdobi.
Od roku 1642 se postupné vyprazdnoval, az v ném zUstali jen probost
s tfemi feholnimi knézi. Az v roce 1669 zacal konvent s novou naklad-
nou opravu a Upravu klastera. (Novéakovd,1996)

Ry

Vzestup proboststvi v raném baroku

Rajhradsky klaster byl vidy uUzce zavisly na brevnovském opat-
stvi. Cilem ambicidznich probostl vsak bylo dosdahnout urcité

samostatnosti. K omezeni absolutni pravomoci bfevnovského opata

doslo roku 1686, kdy zacali byt probosti voleni pfimo mnichy, nami-
sto, aby byly do svého uUfadu dosazovani. Nékolik let na to vznikl
obraz, alegorickd veduta, zachytdvajici rozmisténi a vzhled klaster-
nich budov viz obr.€.7. Jedna se vSak o velmi zkreslenou a prikrasle-
nou malbu. (Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)
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Obr. 7 | Alegoricka veduta 1689

Veduta zobrazuje konvent, ktery tvofi uzavieny obdélnikovy prostor
s arkadami otevienymi do pravidelné clenéné rajské zahrady.
Na sever od konventu stdl dle vyobrazeni jednolodni romansky chram
s polokulovou apsidou a s vézi. Vstupovalo se do néj vchodem
v severni sténé z protilehlého hrbitova. Cesta do klastera vedla
pfes maly most k venkovni brané, zdobené sloupy a klasternim
znakem. Pfistup do vlastnich klaSternich budov uzavirala vstupni
brana s portdlem a s véZi s hodinami. Odtud ved! jihovychodnim
smérem kryty pfistup do prelatury uzavirajici mensi obdélnikové
nadvori. Na zapadni ¢ast budovy navazovalo obydli pro hosty. Stav-
ba obklopovala klaster ze tfi stran a slouzila k potfebam klasternich
femeslnikd a polnohospodarskym ucellim. Uprostied hospodarské-
ho dvora stala studna. Okoli klastera tvorfily mocaly a les, ktery sahal
bezprostredné k budovam. (Novakova,1996)
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Snahou klastera bylo povyseni podifadného proboststvi na samostat-
né opatstvi. Snahu doprovdzela stavebni obnova, kterou si vynutil
neunosny stav klasternich budov. Realizovala se v letech 1690-1692.
Doslo k prestavbé chrdmu a vystavbé dvou vézi. Vysledek staveb-
ni Upravy zachytava rytina z roku 1720 viz obr. ¢. 8. Stavebni Upra-
vy svédci o obnové duchovniho, hospodarského i socidlniho stavu
rajhradského proboststvi. (Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)
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Obr. 8 | Rytina 1720, klaster pred barokni pfestavbou
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Déjiny klastera se daji rozliSit na dvé obdobi: starsi, pro proboststvi
zavislénamaterskémklasteruvBrevnovéadobu, kdyseproboststvistalo
dlleZitou soucasti stavovskych strutur na Moravé.

(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Santini a tvUrci nového klastera

V obdobi baroku bylo docela béiné, Ze se spoleCenskd prestiz
navenek zd(iraziiovana budovanim nakladnych staveb a patronaci
mimoradnych uméleckych dél, jak se tomu stalo i v Rajhradé.

(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Vyrazny rozkvét klastera nastal po nastupu vzdélaného, energické-
ho a organiza¢né schopného probosta Antonina Pirna (1676-1744)
roku 1709, nazyvaného “~“druhym zakladatelem klastera”. SnaZil se
o samostatnou politiku vic¢i materfskému klasteru. Zddraznoval pfi-
tom, Ze podoba klastera musi projit radikalni proménou. Myslence
velkolepé prestavby byl podfizeny vybér architekta. Probost prav-

dépodobné zamérné povolal umélce italského plivodu Jana BlaZeje

Santiniho “. (Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Jiny soudoby architekt, KryStof Dientzenhofer, projektoval zrovna
klaster brevnovy. Planovana stavba méla ukoncit slohovou nejed-
notnost klasternich budov, zaroven se méla svoji rozlehlosti vyrovnat
matefskému klasteru a vyrazné predcit tehdejsi rajhradskou histo-
rii. Navzdory tomuto novatorstvi probost trval podle tradici starych
domadcich radd na budovani novych klasternich budov na staré polo-

ze ve velmi nevyhodném inundaénim Uzemi. (Novakov4,1996)

Santini tedy vypracoval nékdy pred rokem 1722 generdlni projekt
barokni novostavby: Klasterni kostel se zaclenénymi novymi véze-
mi ze 17.stoleti je vkomponovany na plvodni misto viz obr. €. 9.
Z jizni strany k nému pfiléha ¢tyrkridly konvent a dalsi ¢tyrkridla bu-
dova -prelatura- uzavira pravidelné nadvofi pfed hlavnim vstupem
do chramu. Urbanisticky jsou budovy usporadané podle dvou
na sebe kolmych os symetrie. V navrhu se pocitalo se zahradnimi
Upravami. Klasterni areal je lemovany dvéma rfadami strom( viz obr.
€. 10. (Samek, 1964)

Vystavba byla zahajena roku 1722. Vzhledem k vysoké hladiné
podzemni vody musel Santini rozhodnout o budovani na dfevénych
pilotech a rostech, pro vétsi bezpecnost a pro usetteni vétsSich nakla-
dl. Také bylo potreba zpevnit proti sesuvu dvojici vézi, prevzatych
z drivéjsi prestavby. (Novakova, 1996)

Budovani nového klastera se znacné protdhlo. Stavba byla dokon-
¢ena az v roce 1840, bez severniho kfidla prelatury, které nebylo
doposud dostavéno. O prvnich zahradnich Upravach se zacalo uva-
Zovat v tricatych letech 18. stoleti, kdy uz plvodni projekty nevyho-
vovaly. Byla vypracovana rada novych detailnich feSeni. S okrasnou
zahradou se pocitalo vesmés v prostoru mezi budovami konventu

a prelatury. (Samek, 1964)

4 Cesky architekt italského péivodu Jan Blazej Santini-Aichel (1677-1723)
patfi mezi nejvyznamnéjsi barokni architekty v Evropé. Jeho stavby klasternich a
poutnich chrami v Cechach a na Moravé byly navrhovany s neviedni uméleckou
invenci v exteriérech i s mimoradnou plsobivosti svételnych efektl v interiérech.
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)
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Obr. 9 | Stary klaster a poloha novych klasternich budov
(archiv benediktinského opatstvi)
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Obr.. 10 | Jan BlazZej Santini, projekt barokni pfestavby 1722
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)
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Projekty klasterni zahrady:

Obr. &. 11 | Anonym 1, projekt okrasné zahrady u prelatury. Resi
¢tvercovou plochu v rozsahu Santiniho projektu. Stromova alej
je tu zachovana, je vSak nové uzaviena na vnéjSku zdi. Na jedné
strané je z€asti nahrazena stfihanou zdi, kterd rovnéz vytyluje
centralni prostor s kruhovou kasnou a vodotryskem. Celd plocha je
rozdélena kfizem do Ctyr ¢asti, pokrytych dilem ornamenty nizkych
sttihanych kefl, dilem subtilnimi rozvilinami s pestrymi kvétinami.
(Samek, 1964)

Obr. ¢. 12| Anonym 2, projekt okrasné zahrady. Cely pozemek je roz-
délen na osm pravouhlych nestejné velkych poli, v nichz je vykresle-
no nékolik moznych variant. Ve vSech ptipadech jde o jednoduchy
dekor pasl nizkych stfihanych kefl a kvétinovych rozvilin na travni-
kovém, nebo piskovém podkladé. (Samek, 1964)

Obr. ¢. 13| Jean Raphel d’Epée, 1733. Vytvarné nejbohatsi navrh
okrasné zahrady u prelatury. Zahradni plocha je zde také ¢lenéna kfi-

Obr. 11 | Anonym 1, projekt okrasné zahrady u prelatury Obr. 13 | Jean Raphel d’Epée 1733, projekt okrasné zahrady u prelatury

zem.V jedné ¢asti, vybihajici od ovalného jezirka s vodotryskem, jsou i A )
J » VY ) J y 2 (archiv benediktinského opatstvi) (archiv benediktinského opatstvi)

jesté radidly. Pozoruhodna je stejné tak invenéné bohatd kresba s niz-
kymi kefi, kvétinovymi zdhony a tvary piskem sypanych ploch, jako
ornamentdlné rozmanité malifské pojednani vykresu. (Samek, 1964)

Obr. ¢. 14 | Johann Conradus Kranz, 1780, ptdorys okrasné zahra-
dy. Plan patrné opét fesi znamy prostor mezi konventem a prela-
turou. Nejvétsi plochu zde zabiraji dvé ¢tvercova jezirka, po jejichz
obou strandch je jednoduchd parkova Uprava. Po jedné strané lemuji
stromové aleje radidly dvou ctvercovych ploch, na strané druhé je

geometricky ¢lenény nizky parter. (Samek, 1964)

Obr. 12 | Anonym 2, projekt okrasné zahrady u prelatury Obr. 14 | Johann Conradus Kranz, 1780, okrasna zahrada
(archiv benediktinského opatstvi) (archiv benediktinského opatstvi)



Obr. ¢. 15 | Josef Anneis, prospekt rajhradského klastera s okras-
nymi zahradami. Dosavadni plany umistovali okrasnou zahradu do
otevieného Uhlu dvou klasternich kfidel, tento projekt je svym roz-
sahem vsak daleko velkolepéjsi. Kvétinova zahrada je umisténa mezi
budovami konventu a prelatury na plose presahujici stavebni ¢aru.
Také prostor pred jiznim kfidlem je upraven do nékolika zahon(.
Vychodné od klastera, témér na celé ploSe nékdejsiho velkomorav-
ského hradisté se pak rozklada rozlehla zahrada s vysokymi stfihany-
mi sténami a kvétinovymi zdhony ve stfednim pasu. Zahradu proti-
na vodotec vychazejici z rybnych sadek a naplfujici kruhové jezirko
v centru zahrady. Tento projekt zahrad byl vsak svym rozsahem
a ndkladnosti sotva realny. (Samek, 1964)

Co bylo z pomérné velkého mnozstvi ndvrh( realizovano, z(stava
otazkou. (Samek, 1964)

Historicka zobrazeni kldsterniho aredlu:

Obr. ¢. 16 | 1759 — médiryt A. B. Wernkopfa. Médiryt zobrazuje
cely klasterni komplex spolu se zahradami. Rajsky dv(r je rozdéleny
nizkymi platky na nékolik menSich ctvercovych zahradek uvnitf
rozliSné zdobenych a sefazenych podél stfedové cesty, zatim co okras-
na zahrada mezi konventem a prelaturou je uzavrfena zdi a je pravi-
delné clenéna bohatou kvétinovou brodérii. Jeji formalni kompozici
dopliovali ovocné stromy v kruhu uprostfed zahrady a okolo stén.
Treti zahradu, umisténou severovychodné od prelatury hned vedle
sadu, pokryvala pravouhla sit cesticek s rozetovym motivem ve stre-
dové ¢asti. Rozhodnout o tom, jestli je mozné médiryt povazovat
za vérné zobrazeni skute¢ného stavu, neni jednoduché. Presvédcivé
zachyceni klasterniho souboru a jeho okoli by takovéto nasvédéova-
lo, ale vyvraci ji fakt, Ze se rytec pfi vykreslovani staveb drzel ptvod-
nich, nikdy nerealizovanych detail( projektu. (Novakov4,1996)

Obr. ¢. 17 | Pohled Matyase Rosy 1775. Umélec se pfi vykreslovani
rovnéz drzel nikdy nerealizovanych detail(l projektu. Shodné zobrazu-
je rajskou i okrasnou zahradu, treti zahradka je uz nahrazena novymi

pfizemnimi budovami. (Novakova,1996)

Obr. ¢. 18 | 1774 — rukopisnd mapa Frantiska Brunna. Na mapé od
stavebniho revizora rajhradského klastera FrantiSka Brunna je za-
chycena dobova situace celého aredlu i jeho okoli a zahrani upravy

nepodobajici se Zddnému z predchazejicich feSeni. Okrasna zahrada
obdélnikového pudorysu vedle prelatliry je rozdélena kfizem na Ctyfi
pole vyplnéné kvétinovymi brodériemi. Pfed prelaturou byly zaloZe-
né dvé zahradky s rlizemi a na jihu konventu se rozkladaly zeleninové
zahony. (Samek, 1964)

Obr. ¢. 19 | 1825 — mapa stabilniho katastru. Zacatkem 19. stoleti
okrasna zahrada celkové zanikla a byla nahrazena uzitkovou Stépni-
ci a zeleninovou zahradou. Ke klasteru vedou aleje, které do dnes

dodavaji okoli klastera barokni raz. (Novékova, 1996)

Obr. 15 | Josef Anneis, prospekt rajhradského klastera s okrasnymi zahradami
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Obr. 16 | 1759 — médiryt A.B. Wernkopfa
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Obr. 17 | Pohled Matyase Rosy 1775
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)
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Obr. 18 | 1774 — rukopisna mapa Frantiska Brunna
(Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

%: = -
Obr. 19 | 1825 — mapa stabilniho katastru
(http://archivnimapy.cuzk.cz/com/2542-1/2542-1-006_index.html)
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V dobé stavby a zkraslovani klastera a zejména v druhé poloviné 18.
stoleti v dobé osvicenstvi se stal klaster vyznamnym badatelskym
centrem, v némz se dafilo zvlasté nové se utvarejicimu kritickému

déjepisectvi na Moravé. (Kroupa, Vobr, Drlik, 2006)

Opatstvi v Rajhradé

Rajhradské probostvi bylo roku 1813 cisafem povySeno na opatstvi.

Vyznamnym zdsahem do pfirodnich pomérQ okoli klaStera byla re-
gulace reky Svratky, ukoncena roku 1848. Snizeni hladiny podzemni
vody zpusobilo vyhnivani dievénych pilotd v zdkladech staveb, ¢imz
se jen zndsobily statické nedostatky, objevujici se uz od zac¢atku vy-
stavby. (Novakova,1996)

Na vychod od budov klastera se nachazi kanal s malym rybnikem
a linem vis obr ¢. 18 a ¢. 19. Ty az do regulace toku fungovaly.
Po usmérnéni toku zacal rybnik vysychat, dnes je zde jen podmace-
nd puda. Voda se v brohlubni zarostlé naletovymi dfevinami drzi jen

pfi zvyseni hladiny spodni vody. (Mrhag, 2015)

Stav zahrad v 2. pol. 19. stoleti vérné zobrazuje rukopisny plan

rajhradského klastera od mistniho zahradnika Karla Uhla vis obr ¢.20.
Zahrada mezi konventem a prelaturou ma jednoduché geometrické
¢lenéni, daraz je dan na ucelnost a uZitek. Z ¢asti byla preménéna
na park volného krajinarského stylu s vysadbou okrasnych stromu.
Jizni ¢ast zahrady je zndrornéna jako uzitkova. V zahradé se objevuji
dva skleniky.

Rajskd zahrada ma rovnéz pravidelné ¢lenéni. Prostoru vévodi
tzv. Dudikova! lipa umisténa uprostired na kfizeni cest. Zbytek dvora
vypliuje volna vysadba dfevin.

Nejupravengjsi Casti klastera se jevi chramové nadvofi. Uprostred
je umistén kruhovy zahon z r(izi a dalsi dva kruhové zahony symet-
ricky pfi vchodu na nadvofri. Jeho soucasti byla i tzv. lurdska jeskyné?.
Ve zbytku aredlu se nachazi dalsi rozptylené vysazené dreviny.

1 Beda Dudik (1815-1890) byl vyznamny moravsky historiograf a cirkevni
historik, knéz a benediktinsky mnich v Rajhradském klastere. (Kroupa, Vobr, Drlik,
2006)

2 Lurdska jeskyné je replika skutecné jeskyné ve francouzském mésté Lour-

des, kde se mistnim détem zjevovala Panna Marie. (https://cs.wikipedia.org/wiki/
Lurdsk%C3%A1_jeskyn%C4%9B_%28Vatik%C3%A1n%29)

Obr. 20 | Plan rajhradského klastera od zahradnika Karla Uhla, 2. pol. 19. stoleti

(archiv benediktinského opatstvi)

Obdobi prvni republiky

Za prvni republiky pfipravovalo opatstvi opravu klasternich budov
a nechalo okolo vstupniho prceli postavit vysoké leseni. Roku 1942
ho vichfice shodila spolu s baroknimi Spickami vézi na stfechu kos-
tela. Véze byly potom pfi opravé zakryté jen nahradnimi nizkymi
stfiSkami, které do ted rusi barokni vyraz klasterniho arealu.
(Novakova,1996)

Po konci Il. svétové valky

Nejstarsi kldaster na Moraveé se po skonceni Il. svétové valky nenacha-
zi v dobrém stavu, obdobi rozkvétu jiz ddvno skoncilo a od provedeni
prvni pozemské reformy v roce 1919 pokracoval Upadek jeho hos-
podareni. Na udrzovani rozsahlého klasterniho arealu neméla malo
pocetnd komunita benediktin(i dostatek financi ani sil, obdobi druhé
svétoveé valky tento proces jesté uspiSilo. (Novékova, 1996)

Po ndstupu komunismu

Po nastupu komunismu doslo k vyvlastnéni pozemk( komunity
rajhradskych benediktint. V 50-tych letech byl klaster zruseny a mni-
&i byli vyhnéni. V konventnich budovach byla dislokovana Ceskoslo-
venskd lidova armada. Cast prostor( vyuzival Okresni archiv Brno-

-venkov. (Novakovd,1996)

V kldsternim arealu doslo k znaénym Skoddm na budovach, diky
neldrzbé a neohleduplnému chovani lidové armady. Ukonceny jsou
i posledni snahy o kompozici prostoru. Okoli staveb se méni na skla-
dy materidlu, vozové parky a garaze, rajsky dvur ptripomina dzungli.
(Novakova,1996)

1988 po soucastnost

Po skonceni vlady komunismu byl klaster v Rajhradé benediktinim
navracen. Komunita mnichd se soustané snazi o obnoveni Zivota

v kldstefe a o zachranu znicenych budov.
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Projekt regenerace zelené

Klasterni zahrady byly znacné spustoseny, neprobihala kontinual-
ni péce o dreviny, pouze seceni travy. V roce 2003 byla zrealizova-
na obnova zahrad pod vedenim Ing. Tupé. O obnovu se zaslouZilo
opatstvi spolu s Méstskym Urfadem Rajhrad. Projekt se zaméroval
severni nadvofi, jizni zahradu a rajsky dvar. Dle autora byla prove-
dena nutnd opatfeni pro stabilizaci stavajicich drevin v arealu. Byly
odstranény dreviny, které mnisi a ndvstévnici vnimaly jako cenné.

Cast dfevin vysazenych v jizni zahradé kratce na to uhynula.

V rajské zahradé byla sniZzena uroven terénu s tim, Ze zdsah ma
napomoci k odvhléeni stén. Doslo pouze k odhaleni zaklad(, coz od-
stranéni vlhkosti vyrazné nepomohlo. Ve dvore byla zfizeny zahony
neodpovidajici kompozi¢nim charakteristikdam. Celkové byly tyto za-

sahy vnimany spiSe negativné. (Mrhag, 2015)

V soucasné dobé je opatstvi nakloneno k obnové zahrad do od-
povidajici podoby. Realizace zavisi na vysi dostupnych financnich

prostredka.

Aredl se postupné spravuje z financi benediktin( za prispéni mésta

Rajhradu, ze sbirek a pfistupnych dotaci.

Obr. 21 | Obdobi prvni republiky | letecka fotografie Obr. 24 | Obdobi prvni republiky | zahrada mezi prelaturou a konventem

Obr. 23 | Obdobi prvni republiky | pohled od kandlu Obr. 26 | Obdobi prvni republiky | nddvofi
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5. 8. Genius loci opatsvi Rajhrad

Obr. 31 | Klaster ze zapadu
(http://novy.rajhrad.cz/mesto-rajhrad/o-meste/)

s r=

Obr. 27 | Interiér chramu Obr. 29 | Praceli chramu Obr. 32 | Letecky pohled na klaster
(http://itras.cz/klaster-rajhrad/galerie/19102/ http://itras.cz/klaster-rajhrad/gale- (Ketmanova, 2015 ) (http://www.kamsdetmi.com/detail.html?id=18112)
rie/19102/)

Obr. 28 | Chrdmové nadvori Obr. 30 | Soucasny hlavni vstup do klastera Obr. 33 | Dudikova lipa uprostied rajského dvora
(Ketmanova,2015 ) (http://www.treking.cz/cyklistika/trojmezi-u-ase.htm) (Ketmanova,2015 )
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5.9. Zakladni charakteristiky Uzemi, prirodni poméry

Geomorfologie a geologie

Rajhrad je situovan v karpatské predhlubni, tedy v niZinné ¢asti
krajiny pred celem karpatskych flySovych prikrovl. Nachazi se na
pomezi Bobravské vrchoviny a Dyjskosvrateckého uvalu. Nejvétsi vliv
na vzhled krajiny mély povodné souvisejici s fekou Svratkou béhem
poslednich deseti tisic let a v pfedchazejici posledni dobé ledové
to byly prachové boufte, které tu uloZily rozsahlé pokryvy sprasi.
(Prichystal, 2014)

Geologické podloZi tvofi magmatické horniny. Jde zejména o grano-
diority a amfibolovce. Niva je tvofena ¢tvrtohornimi sedimenty, ze-
jména Stérky, Stérkopisky a povodriovymi hlinami. Niva je lemovana
ficnimi terasami, tvofenymi pisky a Stérkopisky o rizné mocnosti.
Podlozi téchto ¢tvrtohornich Fi¢nich naplav tvori velkd mocnost treti-

hornich mofrskych sediment(. (Pfichystal, 2014)

Pedologie
Pudy v okloli klastera ovliviiuje zejména tok feky Svratky. Kolem reky

se vytvorily nivni a luzni pGdy na nivnich uloZeninach a sprasich.
Jsou to pldy hydromorfni, ovliviiované hladinou spodni vody.

Typ pld: fluvizem modalni.

(Prichystal, 2014)

Klimatické podminky

Resené Uzemi le#i v klimatické oblasti T4 dle Quitta. Oblast je cha-
rakterizovana teplym, suchym podnebim s mirné teplou zimou.
Primérné rocni teploty se pohybuji okolo 9°C, ro¢ni Uhrn srazek
kolisad v rozmezi 480-550 mm. (Quitt, 1971)

Hydrologické podminky

Uzemi je odvodiiovéno fekou Svratkou pies feky Dyji, Moravu a Du-
naj do Cerného mote. Typicka je zde vysoka hladina podzemni vody.
U klastera byla podzemni voda naraZena vétSinou mezi 3 az 4 m pod

terénem, vyjimecné v 5 m. (Pfichystal, 2014)

Velkym zasahem do ptirozenych hydrologickych podminek byla regu-
lace toku reky Svratky roku 1948. Ta sebou nesla meliorace pfilehlych
maloplosnych mocald, jeden se nachazel v tésné blizkosti klastera.

Usek ptivodniho Fecité je zachovan v podobé Vojkovického nahonu.

Zasahem dochazi ke snizeni biodiverzity Gzemi. (Pichystal, 2014)

Biogeografické clenéni

Podle Culka (Culek, 1996) spada feSené Uzemi do Panonské provincie,
Severopanonské podprovincie, 4.5. Dyjsko-Moravsky bioregion.
Biochora 1Lh Siri hlinité nivy prvniho vegetaéniho stupné.

Z fytogeografického hlediska nalezi do obvodu xerotermni pannon-
ské kvéteny.

Potencidlni pfirozend vegetace

Potenciondlni pfirozena vegetace ukazuje, jak by se wvyvijela
pfiroda, kdyby ustal veskery vliv ¢lovéka. Podle Neuhdslové (Neu-
haslova, 1998) by se zde vyskytovala jilmova doubrava (Querco-Ul-
metum). Tato formace tvofi tfipatrové fytocendzy. Ve stromovém
patru dominuje dub letni (Quercus robur) nebo jasan (Fraxinus exel-
sior). Podil jilmG (Ulmus minor, Ulmus laevis), typickych pro tvrdé
luhy, v posledni dobé poklesl v disledku rozsifeni grafiézy. Castou
pfimési byva lipa srdcita (Tilia cordata). Na vlhcich stanovistich
se objevuje olSe lepkava (Alnus glutinosa), na sussich habr (Carpi-
nus betulus) Ci javor babyka (Acer campestre). Kefové patro byva
druhové bohaté. Vedle zmlazenych drevin stromového patra zde ros-
te Swida sanguinea, Padus avium ¢i Sambucus nigra. Bylinné patro
je vyrazné v jarnim aspektu geofytli s dominanci Ficaria bulbife-
ra, Carydalis cava, Anemone nemorosa, Allium ursinum, pfipadné Le-
ucojum vernum, Galanthus nivalis ¢i Scilla vindobonensis. V letnim
aspektu se nejcastéji objevuje Aegopodium podagraria nebo Urtica
dioica. Mechové patro byva zanedbatelné.

Prvky USES
Areal klastera navazuje na funkéni biokoridor hydrofilni vétve regio-

nalniho vyznamu. Vétev je vedena ve vazbé na tok reky Svratky a jeji
staré rameno mezi Rajhradem a Vojkovicemi zvané Mlynsky nahon.
V biokoridoru je vloZeno biocentrum lokélniho vyznamu Celadice
se zbytky luznich porostl na vyschlém rameni feky Svratky. V blizkos-
ti klaStera se také nachazi funkéni biocentrum regionalniho vyznamu
Rajhradska bazantnice, komplex se zbytky luzniho lesa na brehu feky
Svratky.

Krajina
Uzemi se nachdzi v Panonské niZiné, jedné z nejurodné&jsich oblas-

ti republiky. Jde o starosidelni oblast s kontinualnim vlivem clovéka
na okolni krajinu. Oblast byla trvale osidlena a zemédélsky vyuziva-
na uz od pocatku neolitu (asi 6000 pt.n.l). Pfevazujici raz krajiny je
vysledkem dlouhotrvajiciho osidleni zalozeného na zemédélstvi. (Lo-
sosova, 2004)

Krajina v okoli klastera je tvorena Sirokou udolni nivou. Nadmorska
vyska se zde pohybuje kolem 185 m.n.m. Na témér bezlesé roviné
se péstuji lany pSenice, kukufrice a fepky olejky.

(Lososova, 2004)

K vyraznéjSim zasah(m do krajiny dochdzelo od prvni poloviny 19.
stoleti, kdy doslo k vybudovani Zeleznice Brno-Viden. DalSim zasa-
hem byla jiz zminéna regulace feky, coz vedlo k zaniku rady lokalit
vodni a mokradni vegetace. (Lososovd, 2004)

Silueta klastera je vyrazna pohledova dominanta a orientacni bod $i-
rého okoli.

Obr. 34 | Pohled na kldster v nivé feky Svratky, v pozadi Brno
(Ketmanova, 2015)
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5.10. Vymezeni reSeného Uzemi, lokalizace
Adresa - Benediktinské opatstvi Rajhrad, Klaster 1, 66461 Rajhrad

Benediktinsky klaster se nachazi na katastru mésta Rajhrad v okre- b \ G\
se Brno-venkov. Obec spadd do suburbanni zény mésta Brna, lezi 12 -
-

kilometrl jizné od jeho centra. NaleZi do mikroregionu Rajhradsko. { !

Cely areadl s kostelem svatého Petra a Pavla v€etné zahradnich ploch - W72 KR .
je dle Narodni pamatkového Ustavu chranén od roku 1958 jako ne- : I i ' : Wi “@W ;

movita kulturni pamatka Ceské republiky. - ie——— e " —

Klaster se nachazi vychodné od obce. Re$ené plochy zahrnuji vnitini
prostory klaStera a nastupni plochu ze severu navazujici na frekven- A LY A
tovanou silnici vedouci z centra obce. Hranice reSeného Uzemi dale ¥

vymezuje zdény plot klasterni zahrady a samotné budovy aredlu. v | . R o g Al

Aredl klastera zahrnuje nékolik odliSnych ploch zelené. Jednotlivé

plochy vyZaduji rozlisny ptistup ztvarnéni. Pfi navrhu bude bran ohled ' y '#' :

na celistvé pusobeni a soulad jednotlivych c¢asti. - ¢ AR fudbyy aredlu

Ay
_ =
a g s
< L - A
E = .__'..:;.-':-l-.
= ::‘-r"fl"'__." - -
wl T zapadni zed
!
Vojkowicky nahan
¥ A TSar
P ] H-l—hl"‘-ﬂfﬂ-_\ .-N'E\-l‘.."'""‘"‘"l
Obr. 35 | Lokalizace Rajhradu v réamci CR Obr. 36 | Vymezeni feSeného Uzemi
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5.11. Sir$i Gzemni vztahy

KIaSter se nachdzi v tésné blizkosti centra mésta Rajhradu. Okol-
ni krajinu dotvafri cCetné aleje a stromoradi. Systém stromoradi
zaloZilo benediktinské opatstvi v dobé nejvétsiho rozkvétu klastera
v 18. a 19. stoleti, v dobé barokni pfestavby klastera v ramci Uprav
prilehlého okoli. Zeler dotvafi obraz mésta a jeho prechody do volné

krajiny.

Jedna z nejvyznamnéjsich aleji vede spojnici mezi méstem a klaste-
rem, ktera je tvofena predevsim jirovcem madalem (Aesculus Hip-
pocastaneus). Dalsi vyznamna alej vede podél zapadni zdi klastera
(Tilia cordata) dale aZz k sousednim Holasicim — alej k holasické lavce

(Betula pendula, Alnus glutinosa, Fraxinus exelsior).

Alej vzrostlych lip vede k dalSimu vyznamnému objektu Rajhradské
baZantnici (148 ha). Ta je v majetku Mendelovy univerzity od roku
1948. Je vyuzivana jako myslivecky ucelovy a védecko-vyzkumny
objekt. (Lososova, 2014) Diky své taxonomické skladbé, rozloze a umis-

téni v krajiné je vyhlasena za biocentrum regionalniho vyznamu.

Na brezich pivodniho ramene Svratky je zachovald liniova vegetace

pobieZniho charakteru, tvofena zejména vrbami Salix sp.

Nejvyznamnéjsi architektonickou pamatkou Rajhradu je samotny

klasterni komplex.

Obr. 37 | Sir$i Gzemni vztahy
S

I Hrubg ok

LEGENDA
... ziviavba a-.-mﬂummlhm
imistske cemtrum Do e wrnaming dieviessy linkeey prvelc
(D) viakow & wtobusove nicn 7 enhridiy
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5.12. Soucasné vyuziti arealu

Soucasné vyuziti arealu klastera:

1 chram svatého Petra a Pavla

2 rajsky dvir

3 fara |sidlo opatstvi

4 uzitkova zahrada benediktin

5 chramové nadvofi

6 vstupni nadvofi | parkova uprava

7 vstupni prostor | parkovani

8 restaurace Klasterni taverna s letni zahradkou

9 soukromé bydleni

10 nadvofi prelatury | byvaly hlavni vstup

11 velka klasterni zahrada | d¥ive s okrasnou a uZitkovou ¢asti
12 zachranna stanice pro dravé ptaky

13 byvalé vojenské sklady | pronajimano firmam

14 statni okresni archiv Brno-venkov

15 hospodéafské objekty, garaZe | pronajimano firmam
16 rodinné byty v pronajmu

17 Pamatnik pisemnictvi na Moravé | stalé expozice
18 prelatura

19 byvala kapitulni sin

20 historicka knihovna

21 ohradni zed'

22 orna puda | v dlohodobé spravé opatstvi

23 hospodarska budova

24 hospodarsky dvur

Cast aredlu je pFistupna pro vefejnost - zejména vstupni nadvo-
fi, chrdmové nadvofi ¢i chram. Pamatnik pisemnictvi zahrnuje stalé
expozice, komentované prohlidky zrekonstruovanych ¢asti konventu
a spoluporada rtzné akce — Noc kostel(, vystavu betlém, koncer-

ty, floristické soutéze apod.

Navstévnik se dostane i k budovam rodinnych bytd a firem sid-
licich v byvalém hospodarském zazemi opatstvi. Velka klasterni
zahrada, rajsky dvlr a uZitkova zahrada benediktini maji omeze-
nou pristupnost. Velkd klasterni zahrada slouZi jako misto setkavani

kfestanské komunity pfi taboraku. Bratfi zde také vcelafi.

Obr. 38 | Soucasné vyuziti arealu

LEGENDA

f fedend Gremi

nefpavnéng plocky

phogiy relend
rpewnelnet phochy

Volné plochy nejsou celkové kompozi¢né zvladnuté. Uréeni ucell
a funkci ploch by napomohlo k atraktivnéjSimu a efektivnéjSimu

vyuZziti aredlu.
5.15. Vlastnické vztahy

Kldsterni aredl se z vétSiny nachazi ve vlastnictvi Benediktinského
opatstvi. V zdpadni ¢asti je pouze nékolik parcel v soukromém vlast-
nictvi, které jsou vyuzuty pro rodinné bydleni. V severni ¢asti vlastni
¢ast budov Moravsky zemsky archiv.

0br.39 | Vlastnické vztahy
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Nastupni prostor ze severu, vyuzivan zejména k parkovani, je ve
vlastnictvi statu. Dfive tudy vedla stara silnice, trasa je zfejma z tvaru
parcel na katastralni mapé viz schéma ¢.5. Trasa nové silnice viz au-

torkou upravend podkladova katastralni mapa schématu ¢.4.

V feSeném uUzemi panuji pfiznivé vlastnické vztahy, v ramci ndvr-
hu neni tfeba pocitat s odkupy ¢i prondjmy pozemka. Jen v severni
¢asti, vstupnim prostoru s parkovani, je nutné domluvit se na Upra-

vach s vlastnikem.
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5.13. Provozni analyza

Provozni analyza — Sirsi vztahy

Méstem prochazi E 425 — dopravni tepna vedouci na Brno. Raj-
hrad je s Brnem spojen i Zelezni¢ni a autobusovou dopravou s pul-
hodinovou frekvenci. Samotné sidlo ma pfijemné méritko priznivé

pro chodce. Z vlakového nadrazi se ke klasteru dojde do 15 minut.

Rajhradska a okoli. Pfed branami klastera vede cervend turisticka
stezka Brno — Mikulov, jeZ je také soucdsti trasy na Svatojakubské
cesté. Dale tudy prochdzi Brnénskd vinarskd stezka, spojujici sidla
v krajiné s vinarskou tradici. Klaster je vychozim bodem nauéné turis-
tické stezky Poznavame Rajhradsko. Turistickd navstévnost Rajhradu

je celkové vnimana velice kladné.

Provozni analyza - fesené uzemi

Pojitko mezi kldsterem a méstem je ulice Benediktinska. Vedle silnice

vede nezpevnéna cesta lemovana aleji.

Pési tahy v aredlu — nejvice vyuzZivana je spojnice mezi vstupni
branou, pres nadvofi k opatskému chrdmu a Pamatniku pisemnictvi.

Rajsky dvlr a plochy jiznich ¢asti maji omezenou pfistupnost.

Motorovd doprava — v aredlu se mohou pohybovat vozidla
bratrl, zaméstnancu a stalych obyvatel. Vozidla parkuji na volnych
plochdch a tim narusuji atmosféru mista. Turisté parkuji pfed vstupni
branou pfi Benediktinské ulici.

Na hlavni pfistupové cesté a na nadvofi pred kostelem dochazi

vvs

ke kolizim pési a motorové dopravy. Navrh Uprav si dava za ukol tuto
kolizi resit.
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Obr. 40 | Provozni analyza, $irsi vztahy
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Obr. 41 | Provozni analyza, feSené Gzemi
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5.14. Vytvarna a kompozi¢ni analyza

Regené Uzemi se nachdzi v rovinatém terénu. V utvéareni prostoru zde
hraje hlavni roli architektura budov, vegetace a drobné architektonic-

ké prvky.

Tvaroslovi Santiniho pfestavby vychazi z nékolika na sebe kolmych os
soumérnosti. Osy vychazi z vyznamnych bodu v architekture. Na je-
jich kfizeni jsou umistény zviraznujici prvky (socharské dilo, kruhovy

zahon, strom, bazén).

Vyrazné vnimany jsou zde fasady budov, hra svétla a stini na plastic-
ky tvarovanych baroknich zdech. Nékteré, zejména na chrdmovém
nadvofi, jsou opraveny, jiné se nachazi v dezolatnim stavu a cekaji

na obnovu.

Soucasny hlavni vstup ze severu neumoznuje vnimat naplno osovou
soumérnost architektury. Plvodni vstup pres prelaturu umocnuje

barokni myslenku rozvrzeni prostoru mnohem lépe.

V navrhu bude pocitano s obnovenim plvodniho vstupu a kompozic-

nich os.
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Obr. 42| Vytvarna a kompozi¢ni analyza
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5.15. Anawza p|OCh zelené 22 Tilia cordata | tzv. Dudikova lipa

23 Thuja occidentalis
Nejvétsi plochu aredlu zaujima travnatd plocha hodnocena jako ne- 24 Fraxinus exelsior . ! _ by
standartni. V travniku se objevuje vyrazny jarni aspekt napt. Fica-  2° Sophora japonika = = i s S 4
ria verna, Corydalis cava, Viola sp. déle Bellis perenis & Taraxacum 26 Tilia cordata | sefezana koruna, s vymladky o ' .
officinale. 27 Taxus baccata

28 Taxus baccata

Najdeme zde velmi hodnotné, vizualné plsobivé stromy - starsi

zachovalé jedince. Tyto kosterni jedinci davaji klaéteru jedineénou  SK1  ovocnysad Malus sp.

atmosféru a tvoFi distojné jadro kompozice. Vétiina dievin zde K2 zapojend skupina Rhus typhina
byla sazena v obdobi pred vice nez sto lety. Stav strom pribéziné
kontroluje klasterni zahradnik, ktery je nechava oSetrovat arboristic-

kou firmou. Benediktini si vazi kazdého jedince a nechavaji jej distoj-

né dozit.
LEGEMNDA
0 tryalko,ve,,ker?ve a Ietrluckove vysadby se v rdmci svych moZnosti S
stard také mistni zahradnik.
soukromd zelef
& rahonoyvd wysadba Ress 3o, Lovandulo sp.
L ribonoyh wynadba Hyd pra rmacrophiylla

Pasport vegetacnich prvka:
C rihon lemovany lavandule 1p, poab lemalek o ciboliowin

1 Tilia cordata | strom chranény statem 2 Bergenio cordifella

2 Aesculus hippocastaneum | strom chranény stitem E rahonon wysadha S 5o, MIDISOUE fO50 ST
3 Aesculus hippocastaneum | strom chranény stitem - Fubllet v wEgiLace Savabucus migea, Popelud 30, Rose coning, Benia i
4 Aesculus hippocastaneum | strom chranény statem

5 Aesculus hippocastaneum | strom chranény statem

6 Aesculus hippocastaneum | strom chranény statem

7 Tilia platyphyllos

8 Tilia platyphyllos

9 Tilia platyphyllos

10 Tilia platyphyllos

11 Pseudotsuga menziesii

12 Tilia petiolaris

13 Robinia pseudoacacia Obr. 43 | Analyza ploch zelené
14 Robinia pseudoacacia

15 Pinus nigra

16 Aesculus hippocastaneum

17 Tilia platyphyllos

18 Platanus hispanica

19 Morus alba

20 Chamaecyparis lawsoniana

21 Chamaecyparis lawsoniana
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5.16. Strety v uzemi

Strety a problémy v Uzemi:

A auta x chodci, nedostatecna reprezentativnost ploch

B puvodni hlavni vstup je zavieny, naruseni kompozice

C snizeni terénu rajského dvora, nevhodna novodoba zahonova vysadba
D hodnotné dreviny, ale nevhodné kompozice

E nevyuzity potencial ploch

5.17. SWOT analyza

Silné stranky Slabé stranky
- Dobré doprani spojeni - Malo aktivit a lakadel pro navstévniky
'§ - Turisticky cil - Nejasna vize vyvoje aredlu
3 - Pritomnost fadu Benediktint - Vegetacni prvky a formy zelené v nevyhovujicim stavu
>§ - Hodnotna vegetace - Narusené osové vnimani barokni architektury
E - Silny genius loci
- Pfiznivé majetkové vztahy
- Zajem o opravu a rozvijeni pamatky
Prilezitosti Hrozby
kS
5 - Kulturni akce, vystavy, workshopy - Neodborny koncept obnovy
5; - Zapojeni verejnosti do chodu aredlu - Zanik radu Benediktin( v Rajhradé
E - Vyroba a prodej klasternich vyrobka - Nedostatek finan¢nich prostredk( na opravy a chod pamatky

Obr. 44| Problémovy vykres
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5.17. Referencni priklady obnov klasternich zahrad

5.17.1. KIasterni zahrady v Litomysli

Zakladni udaje

motiv ‘Zahrada-divadlo, divadlo-zahrada’
lokalizace Litomysl, Ceska republika
autorsky tym Ing. Arch. Radko Kvét, Ing. Zdenék Sendler
Ing. Vaclav Babka
navrh 1997-1998
investor Mésto Litomysl|
realizace 1999-2000, Profilav Litomysl, Jan Vavrik ARS Litomysl
rozloha 11300 m2

Historie objektu

KlaSterni zahrady se nachazeji u byvalého piaristického klastera.
Rozprostiraji se na vyvySeném misté v tésném sousedstvi vyznam-
nych dominant mésta. V minulosti slouZila zahrada jako uzitkova
a okrasna. Pred vybudovanim piaristického chrdmu méla renesanc-
ni Upravu. Pozdéji byla pfebudovana na barokni. V té dobé pftibyla
zahradé zelinafskd, ovocnad ¢ast a Stépnice. V ¢asti zahrad se nachazel
protestantsky a katolicky hibitov. Jesté ve 30. letech 20. stoleti byly
zahrady pouzivany a udrzovany. Po odchodu piaristl z klaStera v roce

1948 zahrady zcela zpustly, nebyly ptistupné a nepouzivaly se.

Obnova zahrad

Vzhledem ke strategické poloze zahrad se mésto rozhodlo uvést
prostor do dlstojného stavu. V roce 1997 byla vyhlasena architekto-
nicka soutéz, jejimz cilem bylo vytvoreni odpocinkového mist a pro

obyvatele a navstévniky mésta v centru zdmeckého navrsi.

Hlavni motivy vitézného navrhu od zahradniho architekta Ing. Zderika
Sendlera jsou dominanty kostell s vyhledem na pozadi historického
mésta, geometrické pojeti prostoru a propojeni zahrad se zdmeckym

aredlem a méstem.

Koncepce navrhu

Prostor je pojat geometricky. Velikost zahrad vychazi ze stavajicich
méritek a z urbanistickych danosti prostoru. Navrh ma soudoby vyraz

v kontextu s historickymi prvky.

K parku bylo pfistupovano, jako k prostoru s novou funkci. Zaroven
bylo pracovano se stavajicimi historickymi fragmenty. Snahou bylo
respektovat, citovat, evokovat historické prvky a stavby v novych

souvislostech a vyznamech.

Hlavnim kompozi¢nim prvkem jsou volné plochy travniku, které jsou
doplnény pravidelnymi i volnymi vysadbami stromd, zdhony trva-
lek aj. Byla omezena vysadba kef(i, aby se nenarusilo horizontalni
provazani jednotlivych ¢asti parku. U rozsahlych ploch historickych
i nové navrzenych zdi byly vysazeny popinavé dfeviny. Prvky zelené
jsou navrzeny s ohledem na bezproblémovou Udrzbu. (Babka, Kvét, Sen-
dler, 2000)

Najdeme zde altan s vyhledem na mésto, Sachovnici s trvalkami
a kvétinové zdhony. V centru zahrad je umistén bazén s mlhovistém
se sousoSim od socharfe Olbrama Zoubka. Klasterni zahrady maji

omezeny rezim pristupnosti.

Vyuzit

Kldsterni zahrady v havarijnim stavu byly upraveny do soudobé
podoby. Staly se atraktivnim parkem v dosahu centra mésta, odpo-
¢inkovym mistem Sirokého okruhu ndvstévnik(. K pdvodnimu vyuziti
zahrad byly pfidany dalsi zaktraktiviujici funkce a to kavarna ¢i kona-
ni prilezitostnych kulturnich akci.

Obr. 45| Kldsterni zahrady Litomysl, pobytové terasy s altanem
(http://www.archiweb.cz/buildings.php?&action=show&id=3322)

Obr. 46| Klasterni zahrady Litomysl, horni parter
(http://www.archiweb.cz/buildings.php?&action=show&id=3322)

Obr. 47| Klasterni zahrady Litomysl, centralni bazén se souso$im od sochare
Olbrama Zoubka
(http://www.archiweb.cz/buildings.php?&action=show&id=3322)

Ui . = ,ﬂ"'. o el - =
Obr. 48 | Klasterni zahrady Litomysl, pohled pfes rastr zdhonl na kavérnu
(http://www.litomysl.cz/?co=historie&id=1101906175832)
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5.17.2. Zahrady brevnovského klastera

Zakladni udaje

lokalizace Praha, Bfevnov

investor Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty
Praze-Bfevnové
Méstska cast Praha 6

projektant Atelier M1 architekti s.r.o, atelier HAKO, Zahrada nad
Metuiji s.r.o.

dodavatel Aedes s.r.o. — realizace staveb, JASAN — zahradnické
sluzby

realizace 2009- 2012

Historie

Benediktinsky kldster v Bfevnové byl zaloZzen koncem 10. stoleti.
V roce 1420 byl klaster vdzné ponicen husity. Po této udalosti odesla
komunita mnichl na vice neZ dvé stoleti do Broumova. K obnoveni
klasterniho Zivota a bodovdoslo az v 2. poloviné 17. stoleti. Dnesni
stav aredlu odpovida zhruba stavu po velké barokni prestavbé podle
navrhu Krystofa a Kiliana Ignace Dientzenhofera®.

Po prestavbé byla zahrada rozdélena na nékolik ¢3asti: bylinarskou
a uzitkovou zahradu, horni $tépnici, vinici a chmelnici na terasach
s oranzérii. V dolni ¢asti arealu u klasternich budov se rozkladal kvé-
tinovy parter se sttihanymi kefi zimostrazu, Zivymi sténami a alejemi.
Hlavni osa zahrady, v podobé zahradni cesty v paté svahu, procha-
zi jako primka napti¢ celou zahradou lemovana Spalirem stfihanych

habru a jirovca.

Klasterni zahrada byla ohrazena kamennou zdi. Zahrada se nachazela
v dobrém stavu az do konce 2. svétové valky. V roce 1950 byly bene-
diktini z Bfevnova vyhnani. Od té doby doslo k postupné devastaci
zahrady a vsech objektl v ni.

Obnova zahrad

V roce 1990 byl klaster navracen benediktinim v celkem Spatném
stavu. Za finan¢niho prispéni statu a dalSich darct se v roce 1993
podatilo opravit fadu klasternich objektd.

3 Cesti architekti a stavitelé némeckého ptivodu Krystov (1655-1722) a
jeho syn Kilian Ignac (1689-1751) Dietzenhoferové jsou predstavitelé vrcholného
baroka na nasem uzemi. (www.osobnosti.cz, 2015)

V letech 2009—2012 byla provedena 1. faze rehabilitace klasterni
zahrady, kterd zahrnovala obnovu horniho sadu, opravu nékterych
opérnych a ohradnich zdi, drobnych staveb, Gpravu parteru pred za-
padnim pracelim kostela se sochou sv. Jana Nepomuckého, vystavbu

inZenyrskych siti, zavlahového systému a rekonstrukci oranzerie.

Obnova zahrady a oranzZerie brevnovského klastera byla financova-
na z Operacniho programu Praha-Konkurenceschopnost, za pfispéni
Méstské Casti Praha 6.

Vyuziti

Zahrada je oteviena pro verejnost v omezeném rezimu pristupnosti.
V nabidce je i prohlidka s privodcem. OranZerie slouzi jako galerie
pro vystavy umeélcd. (Havlas, Linart, 2012)

V aredlu klastera se nachazi hotel a restaurace.

Obnova zahrad zachovala identitu mista, dané inspiraci ptivodni po-
dobou oranzerie, historiskou podobou zahrad i pouZitymi taxony.
Prostor nabyl nové funkce a stal se tak velmi navstevovanym turisty
i obyvately mésta. Plusem aredlu je dobra dostupnost a atraktivita

okoli.

Obr. 49 | Brevnovsky klaster, parter pred pricelim kostela se sochou sv. Jana
Nepomuckého
(Ketmanova, 2015)

Obr. 50| Bfevnovsky klaster, celkovy pohled
(http://www.atelierm1.cz/index.asp?menu=643&record=3994)

Obr. 51 | Bfevnovsky klaster, oranZerie z véZe kostela
(http://www.atelierm1.cz/index.asp?menu=643&record=3994)

T
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Obr. 52 | Bfevnovsky klaster, vstupni parter

(http://monarchie.blog.cz/1007/letohradek-hvezda)

28



5.17.3. Zahrady cisterciackého klastera ve Fontenay
Abbey

Zakladni udaje

lokalizace Fontenay Abbey, Francie

ateliér Peter Holmes

navrh 1996

investor soukromy investor, Edouard Aynard
realizace 1996

Lokalizace

Jedna se o francouzsky cisterciacky klaster v opatstvi Fontenay, ne-
daleko Montbardu severozapadné od Dijonu. Je usazen v lesnaté

krajiné ve svazich regionu Burgundsko u obce Marmagne.

Historie

Cisterciacké opatstvi zde bylo zaloZzeno v roce 1118 sv. Bernardem
z Clairvaux. Nejvétsi rozkvét zazilo béhem 12. a 13. stoleti. Opatstvi
se téSilo ochranou francouzskych krdlt, ovsem vyplenéni béhem tzv.
stoleté a velké francouzské nabozenské valky se i tak neubranilo.
Diky témto udalostem jeho bohatstvi stale klesalo. Opatstvi se doZilo
zacatku Velké francouzské revoluce 1789, avsak roku 1790 opustilo

klaster poslednich osm mnich.

Timto zde bylo opatstvi zruseno. Od té doby do roku 1902 se tu
provozovala soukroma rodinna papirna. Mohlo by se zdat, Ze timto
provozem mohl klaster trpét, ale naopak ho jeho okamzité priimys-
lové vyuziti zachrdnilo od chatrani. Po revoluci méli lidé maly zajem
o nabozenské dédictvi a klaster mohl byt velmi rychle rozebran

na stavebni materidl, jak tomu bylo u mnoha jinych objektu.

Obnova zahrad

V roce 1906 klaster zakoupil milovnik uméni, bankér z Lyonu, pan
Eduard Aynard s umyslem vratit opatstvi do své plvodni stiedové-
ké podoby. V nasledujicich letech byly vSechny neptvodni struktury
spojené s papirnami strzeny. Byl obnoven klasterni kostel a odhale-
ny stfedovéké dlazdice a hrobky. Rodina nadale pokracovala v préci

na opatstvi a pec€uje o néj dodnes.

V roce 1996 majitelé oslovili britského krajinarského architekta Pe-
tera Holmese, aby vypracoval ndvrh obnov zahrad. Navrh nemél
byt presnou kopii stfedovéké klasterni zahrady. Cilem byly klasické,
formalni a Cisté linie sladéné s okolni architekturou. Byla vytvorena
velkolepa scéna zelené s pozadim starych budov kldstera. Krasa zre-
konstruované zahrady nasobi kouzlo starych romdanskych kamennych
budov. Zahrady se rozprostiraji na nékolika nadvorich. Tvofi harmo-

nicky prostor k prochazkam.

Opatstvi je ukadzkou snahy o sobéstaCnost cisterciackych mnichd.
V komplexu se nachazi stfedovéky kostel, klaster, jidelna, pekarna,
ubytovna, kovarna, holubnik aj. Od roku 1981 je cistercidcké opatstvi
Fontenay zapsano na seznamu svétového dédictvi UNESCO.

(www.abbayedefontenay.com)

Klasterni komplex je prikladem obnovy do své plvodni podoby, v ¢as-
ti stavebni i co se tyCe komplexu zahrad. Navstévnik sem zavita za
Ucelem shlédnuti kulturni pamatky. Nabidnuty jsou zde prohlidkové
okruhy, zazemi pro turisty a sezénni kulturni akce. Klaster je soucdsti
turistické stezky a je vyhleddvanym mistem pro vylety obyvatel bliz-

kych mést.

Obr. 53 | Fontenay Abbey celkovy pohled
(http://www.abbayedefontenay.com/en/discover-fontenay/the-abbey-and-its-
-gardens/new-gardens)

Obr. 54 | Fontenay Abbey parter s fontankou
(http://www.abbayedefontenay.com/en/discover-fontenay/the-abbey-and-its-
-gardens/new-gardens)

Obr. 55 | Fontenay Abbey vodni parter u kostela
(http://www.abbayedefontenay.com/en/discover-fontenay/the-abbey-and-its-
-gardens/new-gardens)
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Obr. 56 | Fontenay Abbey rajskd zahrada
(http://http://www.abbayedefontenay.com/en/discover-fontenay/the-abbey-

-and-its-gardens/cloister)
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Klasterni komplex unikatni zejména diky Santiniho baroknim
stavbam, rozsahlé benediktinské knihovné, Pamdatniku pisemnictvi
na Moravé a pritomnosti Statniho archivu. Charakter mista udava
pritomnost mniSské komunity. Bratfi roznasi po aredlu nadpozem-
skou atmosféru, nadSeni z prace a touhu po rozSifovani komunity

a jejiho zapojeni do verejného Zivota.

Na zakladé analyzy historického vyvoje aredlu bylo zjiSténo, Ze neni
mozné obnovovat zahradné architektonickou kompozici, protoze
tu Zadna jednotnd dlouhotrvajici struktura nevznikla. Obnovovat

se bude obsah a funkce, nikoli forma.

Aredl Ize zatadit do druhé kategorie ochrany pamatek zahradniho
umeéni dle Kupky, viz kap. 4.2. Pfi ndvrhu bude dbano na kompozi¢ni
ztvarnéni prostoru, vazby na stavebni objekt, ochranu hodnotnych

drevin a uméleckych dél.

Pranim benediktind je pfizpisobena funkce a napln jednotli-
vych ploch, stejné tak rezim pfristupnosti. Verejna cast je oteviena
celorocné v urceném case. Idealni by bylo povéfit spravce, ktery by

mél v kompetenci cely areal zahrad, véetné jejich udrzby.

Klaster je dobfe pfistupny pésky i autem. V aredlu je dostatek
parkovacich mist. Parkovani probiha Zivelné a narusuje dojem z mis-

ta. Nevhodné parkovani bude reSeno v ndvrhu.

Klasternd areal by poznamenan nékolika necitlivymi zasahy
z minulosti. Pobyt vojakl za socialismu zménil provoz
ploch, ktery nerespektoval osové kompozi¢ni principy. Projekt ob-
novy zahrad Ing. Tupé z roku 2003 zapficinil kdceni hodnotnych
drevin, snizeni terénu v rajském dvofe a zalozeni kompozi¢né
nevyhovujicich trvalkovych zahonU. Nékteré plochy zUstaly od revo-

luce nedostatecné vyuzité.

Referencni ptiklady obnov klasternich zahrad slouzi jako inspirace

pristupl k revitalizacizahrad a pouzitych forem zelené.

Navrh urcuje neruseny Zivot benediktinl, ochrana hodnot a doplnéni

aredlu vhodnymi funkcemi a aktivitami.

Na zdkladé analyz se jevi jako nejvhodnéjsi zplsob obnovy
regeneracni metoda (viz kap. 4.3.). Navrh se prizpUsobi sou¢asnym

ekonomickym, socidlnim a kulturnim podminkam.

Vize pro studii :
- Poukazat na jedine¢nost mista a vyuzit jeho potencial

Vytvoreni mista pro relaxaci a rozimani

Zatraktivnéni aredlu pro navstévniky i samotné uZivatele

Zlepseni stavu technickych a vegetacnich prvk(

Usmérnéni parkovani

Zobytnéni prostor

Dat prostorim chybéjici funkci

Zpfistupnéni arealu ve specialni rezimu

- Obnova kompozi¢nich os a jejich ndvaznost na krajinu

- Obnoveni plvodniho hlavniho vstupu

- Moderni pojeti s vyuzitim symboliky klasternich zahrad a tradic¢-

nich forem zelené
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Zakladni myslenka

Z analyz vypliva jedinecnost, atraktivita a potencial mista. Klaster
slouzi pro neruseny zivot benediktinské komunity, stejné tak je vhod-
nym odpocinkovym mistem pro Siroky okruh navstévnikd. Klaster
je soucasti turistickych stezek a byva cilem vylet(i obyvatel blizkych
mést. Lidé sem zavitaji za Ucelem shlédnuti kulturni pamatky ¢i na-

v§tévy kulturni akce.

Zakladni koncepce

Navrh se bude fidit klasickymi, formalnimi a Cistymi liniemi sladé-
nymi s okolni architekturou. Zahrady podtrhnou krasu Santiniho
barokni prestavby. Bude obnovena osovost prostoru a jejich na-
vaznost na krajinu. Cilem je vytvoreni soudobé realizace s prvky

tradi¢niho ¢lenéni klasternich zahrad.

Dulezité je déleni zahrad podle rezimu pfistupnosti na:

prostory vyhrazené bratriim benediktinim
dvory pro urcité skupiny
verejné prostory s pfristupem danym provoznim radem

verejné prostory s neomezenym pfistupem

Navstévnik prvné projde branou na nadvori chramu, kde se ocitne
jakoby v jiném svété. Silné vnima genia loci a myslenky sméfuje
k nadpozemskému byti. Do svéta benediktinl mize nahlédnout
pfi konani kulturnich akci. Vhodné by bylo rozsifit stavajici turisticky
okruh zrekonstruovanymi ¢astmi konventu o komentovanou prohlid-

ku zahrad. Prlvodce nyni zajistuje Pamatnik pisemnictvi na Moravé.

Obr. 57 | Navrh rezimu pfistupnosi
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Studie déli klasterni areal na tyto ¢asti:

A | Pfedprostor kldstera

Hlavni prostor pred vstupni brdnou do aredlu ma mit reprecentacni

vyraz, zaroven slouzi ke kratkodobému parkovani ndvstévnikl i host(

klasterni Taverny.

B | Dvur klidu

Navstévnik projde vstupni branou a ocitne se na klidném nadvofi
s hodnotnymi vzrostlymi dfevinami. Cestu v ose prostoru lemuji

sochy, ty budou akcentovany pomoci nové vysadby. Stavajici

kompozice dfevin bude zachovana a rozvijena.

C | Nadvofi chrdmu

Prostor ve stfedu kldstera je pojat jednoduse. Re$eni vychazi ze sy-
metrického pojeti staveb. Ve stfedu os je umistén vyvySeny kruhovy
zahon, zbytek ploch zdobi travnik.

D | Santiniho vstup

Jednoduché feseni podtrhuje a umocnuje dojem z barokni architek-
tury.

E | Dvar benediktind
Zahrada urcena vyhradné pro Zivot komunity mnich(, jak tomu

v minulosti bylo v rajském dvore. PIni fadu funkci - slouzi jako kuchyn-
ska zahrada, sad, misto k posezeni, pro chov hospodarskych zvirat
a k péstovani kvétin pro vyzdobu kostela.

F | Dvlr rajsky

Symbolika, napli a ¢lenéni zahrady vychazi z tradi¢niho usporadani
rajskych dvord. Dvar déli Ctyfti cesty, v jejich kfiZzeni se nachazi stava-
jici dominanta Dudikova lipa.

G | Dvur bylinek

Dvar uréeny komunité. Zahradu ¢leni kompozicni osy vychazeji-

ci z architektury, které pokracuji dal v pohledech do krajiny. Sever-
ni prostor je vyplnén stavajici kompozici cennych drevin. Jizni ¢ast
je uréena k péstovanibylin k vyrobé tradi¢nich bylinnych likéra

a sirupu.

H | Dvudr parkovani

Rada budov v aredlu je vyuzita k hospodafskym uceldm. V are-
alu sidli fada firem, pronajimajicich si prostory od benedikting.
Plocha severniho hospodarského dvora neni zcela vyuzita. Vzhledem
k vyhodnému umisténi vedle vstupu a dostatku mista je do dvora

situovano parkovani.

Obr. 58 | Navrh funkéniho vyuZiti ploch
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6.3. PUdorysné reseni
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6.4. Rezopohled
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Obr. 60 | Rezopohled
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6.5. Predpostor klastera
6.5.1. Predprostor klastera - navrh

Nadvofi pred soucasnym vstupem do klastera je to prvni, co navstévnik pfi pficho-
du uvidi, bohuZzel vSak nepUsobi pFilis reprezentativné. Uprostied plochy se nachazi
téleso byvalé komunikace na kterém se nyni parkuje. V ploSe zUstaly staré sloupy
s verejnym osvétlenim. V zapadnim rohu se nachazi letni zahradka restaurace
Klasterni taverna pod korunami letitych jirovcl madall Aesculus hippocastanum.

Navrh pocita s asanaci byvalého télesa silnice a pfesunem verejného osvétleni.

Navrh usmérnuje parkovani do severni ¢asti plochy k silnici. Na vstupni branu nava-
zuje volna mlatova plocha s mobilidfem, info cedulemi a osvétlenim. Volny prostor
prechazi v letni zahradku restaurace. Pobytova plocha je od parkovani oddélena

zivym plotem.

Jednoduché formalini feSeni plsobi reprezentativné a dlistojné.

Obr. 61 | Predprostor klastera, souéasny stav
(Ketmanova, 2015)

6.5.2. Predprostor klastera - situace
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Obr. 62 | Predprostor klastera, situace
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6.5.3. Predprostor klastera - perspektiva

Obr. 63 | Piedprostor klastera, perspektiva
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6.6. DvUr klidu

6.6.1. DvUr klidu - navrh

Dvlr v historii slouzil k hospodarskym tceltm, nikdy nebyl zamérné komponovan.
Mnisi zde sadily dfeviny pfivezené z cest. Dvlr se postupné zaplnit skupinami
strom{ a kefd. V roce 2003 doslo k procisténi prostoru dle projektu Ing. Hrubé.
Plochu vypliiuje travnik hodnoceny jako nestandartni. V travniku se objevuje fada

dvoudéloZnych rostlin, nejvice v jarnim aspektu, coZ mistu na atkartivnosti.

Do dvora Usti soucasny hlavni vchod. Kompozi¢ni osu doplriuji sochy svatych a kfiz
a bozi muka. Sochafrska dila jsou scénicky nasvélena. Kompozici dopliuji skupiny

hodnotnych vzrostlych strom.

Hlavni cesta je dldZdéna Zulovou kostkou. Nenachazi se v dobrém technickém sta-
vu, jeji konstrukéni vrstvy nejsou prizplisobeny pojezdu automobil(. Navrh pocita

s rekonstrukci stavajici cesty do provozu vyhovujici podoby.

P l'-::"ll.l'; '|i|. 1.. - '-r‘ -1_.:.‘\' -
By 4 T e r

Dvlr je doplnén o okruzni cestni sit z mlatu. Cesta o Sifce 2,5 m je urCena zejmé-
na pro pési pohyb stalych obyvatel, ¢ast u fary je pojezdova. Pfed budovami jsou
navrzeny predzahradky s vysadbou okrasnych kefq, trvalek a pldo-pokryvnych
rostlin. Vysadba predzahradek ramuje prostor a vizualné oddéluje obytné ¢asti od

verejné plochy.

Pfistupova cesta je v ndvrhu lemovéna podélnymi zahony s kefi a trvalkami
doplnéné cibulovinami. Zahony podtrhavaji socharskou vyzdobu. Napad vychazi z

Upravy na pocatku 20. stoleti viz obr. ¢. 26.

Nadvofi dycha klidnou povznasejici atmosférou. Navstévnik vnimd Santiniho ar-

chitekturu, umélecka dila, majestatné stromy, barvy a vini rozkvetlého zahonu. Obr. 64 | N&advofi klidu, souc¢asny stav
(Ketmanova, 2015)
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6.6.2. Dvar klidu - situace

predrahradiy - wsadba okrasaych keid, trvabek, cibulovina pddo-pokryengch rostlin

stévajici cesta 2 Fulowd kostky k rekonstruci

wakupry

miatovd cesta pochozi

stdvajici kvitnaty travnik

podéing rahomy - kefe, trvalky, cibuloviny

milatovd cesta pojezdovd st

stdvajlicl vysadba hortenzl Hydrangea macrophylio

stévajici visadba hortenzi Hydrongeo macrophyilo
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6.6.3. Dvir klidu - perspektiva

Obr. 65 | Nadvofi klidu, perspektiva
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6.7. Nadvori chramu

6.7.1. Nadvofi chrdmu - navrh 6.7.2. Nadvori chrdmu - situace

Nadvofi bylo v minulosti tvofeno volnou plochou se stfedovym vyvySenym

zdhonem. V soucasnosti se ve stfedu nachazi plocha travniku lemovana bergenii

Bergenia cordifolia. Na nadvofi dochazi k Zivelnému parkovani. zihon s phdopglryvnimi tvialkami a kefy

Navrh vymezuje parkovaci plochy v severni ¢asti namésti. Uprava nadvofi vychazi parkovani

s 0s symetrie a nese predevsim reprezentacni funkci. Stfedovy zdhon je vyplnén
i o o . . . ] tdhon s letnickami a cbulovinami
pUdopokryvnymi remontantnimi riZzemi, kvetouci bile a ¢ervené dle. Zahon lemuje lemovany levanduli Lavandulo angustifolio

pruh travniku. Nadvofi je dlaZzdéno Zulovou mozaikou v rozich kompozice se nacha-

zi ¢tvercové travnaté partery. Travnik parkovy intenzivné udrZovany, neni pocitanc travnik parkovy
se zavlahou. dlaina z Fulové mozalky
kruhowy 2dhon @ phdopokrywemi rlidemi
Pfed chrdmem se nachazi dva stavajici zahony lemované levanduli. Pole vypliuji
letnicky a cibuloviny. O vysadbu se stara klasterni zahradnik.
Y -2 lavitka
stojan na kola
Nadvofi je doplnéno o mobiliat k zobytnéni prostoru. Navstévnici se mohou posa-
dit a v klidu pozorovat barokni portal chrdmu. lampa
Obr. 67 | Nadvofi chramu, soucasny stav
(Ketmanova, 2015) 5
Obr. 68 | Nadvori chramu, situace
0 10 m 0 40 &0 m
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6.7.3. Nadvofi chrdmu - perspektiva

Obr. 69 | N&dvofi chramu, perspektiva
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6.8. Santiniho vstup

6.8.1. Santiniho vstup - ndvrh 6.8.2. Santiniho vstup - situace

Pfed hlavnim vstupem pravdépodobné nikdy nedoslo ke kompo-
ziénim hram. V soucasnosti se na nadvofi rozprostird nestandartni
travnikova plocha od silnice oddélend neprihlednym plotem. Navrh
se inspiruje podobou nadvofi dle planu mistniho zahradnika Karla
Uhla z 2 pol. 19. stoleti viz obr. 20. Pfed vchodem se rozprostira Siro- wysadba stromu Tilio cordota

ka cesta, po bocich jsou vysazeny stromy v pravidelném rastru.

Plocha pred hlavnim vchodem je navrhnuta mlatova s obrubnikem
z dvojfadku Zulové dlazebni kostky. Cesta je symetricky po obou navriené oploceni s branou, kované
stranach doplnéna mobiliafem a stojany na kola. Travnaté plochy lavitka

dopliuje vysadba lip srdéitych Tilia Cordata.

Dle pfani benediktind ma byt nadvofi verejné pristupné v o mezeném stajam na kola

rezimu. Mezi nadvofim a silnici bude vybudovdno oploceni s bra-

nou, nejlépe kované.

Uprava v podobé presunu hlavniho vchodu do péivodniho Santiniho
vstupu je dulezita z hlediska pochopeni prostoru. Barokni kompozice
tak nabyde na vyznamu a objektu budou navraceny momenty pre-

kvapeni a ztracené hodnoty spravného vnimani prostoru.
stdvajici cihlowy plot

—}.1_.1-

Obr. 70 | Santiniho vstup, soucasny stav Obr. 71 | Santiniho vstup, situace

(Ketmanova, 2015) a 6 0 £} 40 S0 m



6.8.3. Santiniho vstup - perspektiva

Obr. 72 | Santiniho vstup, perspektiva
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6.9. Dvar rajsky
6.9.1. Dvar rajsky - ndvrh

Rajsky dvur nebyl nikdy upraven do v minulosti navrhované
ornamentdlni podoby. Situace na pocatku 20 stol. sestdvala s trav-
naté plochy, kde uprostfed dominoval solitérni strom, po obvodu
kolem zdi se pnula réva vinna, slouzici k odvodu vlhkosti. V prostoru
mnisi sazeli dreviny dovezené z cest, které postupné zahltily prostor.
Projekt z roku 2003 tyto dreviny eliminoval, ve stfedu zUstala
ponechana tzv. Dudikova lipa a jedinec Thuja occidentalis po obvodu
( dle navrhu nutné tuji pokacet z kompozi¢nich divodu). Dle projek-

FVAY Y

tu byla sniZzena uroven terénu o 50 cm za ucelem odvodu vlhkosti
ze stén, tento krok vSak nebyl G¢inny. Byly zde zaloZeny Ctvercové
zdhony nevhodného tvaroslovi a kompozice, ndvrh pocita s jejich

zrusenim.

Navrh vychazi z tradi¢niho usporfadani rajskych dvor( a z plvod-
ni myslenky J. B. Santiniho viz obr ¢. 10. Kompozi¢ni osy vychazi
z tvaroslovi architektury. Na kfizovatce C¢tyr cest na ctvercovém
podkladu (Ctyfireky v raji) se tycistfredovy strom Zivota (Dudikova lipa).
Do zahrady se vchazi dvéma vchody umisténymi ve stfedu zapad-
niho a vychodniho pruceli. Vchody jsou lemovany révou vinnou
na konstrukcich umisténych mezi okny. Jizni a severni pruce-
li lemuje Zivy plot ze zimostrazu Buxus sempervirens vysky 1,2 m.

Bude tfeba vyrovnat terén a znovu zaloZit travnik vysevem.

Navrh nepredpoklada zavlaZzovani, travni smés obsahuje suchovzdor-
né druhy — Festuca ovina, Festuca rubra , Poa pratensis. Stfedovy
zdhon s Dudikovou lipou je vyvyseny, zlstal v puvodni vysce

pfi sniZzovani terénu. Zahon zlstane porostly stavajicim brecétanem

Hedera helix, doplni se o vysadbu modre kvetouciho barvinku Vinca

minor. Obr. 73 | Dvdr rajsky, soucasny stav
(Ketmanova, 2015)

Cesta okolo dvora je tvorena Zulovou mozaikou 4x6 cm, cesty v kfi-
Zeni os jsou z mlatu. Obruba cest je navrzena z dvojfadku Zulové
dlaZzebni kostky 8x10 cm. Pro zobytnéni prostoru je v rozich dvora

umistén mobiliar.
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6.9.2. DvUr rajsky - situace

Fiwy plot Buxus Sempenirens

lawicka

cfudna

zpevnéna plocha - fulovd mozaika

schody - pfevyieni 0,5 m
réva vimnd Vitis winifera na konstrukci

Dudikova lipa Thitle cordata v kruhovém wwpiendm zdhonu @ Hedera helix, Vinca minor

obruba @ dvogFadiu Fubové kostky

milat - symbsolicke kiifeni étyf cest

B

—_— i

Obr. 74 | Dvdr rajsky, situace
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6.9.3. Dvir rajsky - perspektiva

Obr. 75 | Dvr rajsky, perspektiva

46



6.10. Dvar bylinek
6.10.1. Dvar bylinek - ndvrh

Jiz Santini navrhoval zahradu jako okrasnou s osovou symetrii.
Ornamentalni Upravy zde vSak nebyly nikdy zrealizovany, zahra-
da spoluzila zejména k uzitku. Respektovdno bylo k¥izeni dvou os
s pfesahem do krajiny. Do zahrady byly rovnéz vysazovany dreviny
dovezené z cest. Na kfizeni cest veprostifed zahrady byla umisténa
kasna. Bé€hem komunismu doslo k devastaci ploch. Byly kdceny dre-
viny, poloZily se zde betonové panely k parkovani automobild. Posta-
veny byly dva objekty ke skladovani, které jsou dnes pronajimany.
K odstranéni ¢asti betonovych ploch doslo pti Upravach zahrad z roku

2003, kdy se pokacela i fada dfevin.

V severozdpadni ¢asti je umisténo ohnisté a mnisi zde chovaji vcely.
Travnatd plocha byva secena jen sporadicky. V kfizeni kompozi¢nich
os lezi pozlstatky kasny. Na dvore se nachazi volné rozprostiené
hodnotné dreviny. Mnisi chtéji prostor naddle vyuZivat ke svym
ucelam.

Navrh vychazi ze znovuobnoveni kompozi¢nich os. V jejich kfizeni
navrhuje obnovu vodniho prvku. Osy jsou tvoreny mlatovou cestou.
U ohradni zdi jsou ukonceny branami. Vypln bran je navrzena kovova.

Skrze brany mohou kolemjdouci nahlédnout do svéta mnich.

Jizni ¢asti zahrad, dnes bez vyuziti, vraci ndvrh plvodni uZitkovou
funkci. Na dvou pravidelnych obdélnicich je zaloZzena plocha pro pés-
tovani léCivych rostlin. Rostliny se vyuZiji k vyrobé tradi¢niho bylinné-
ho likéru benediktinky aj. bylinnych sirup(. Navrh navazuje na tradi-
ci péstovani lécivych rostlin v klasternich arealech. Péstebni plocha
je ¢lenéna na jednotlivé zahony o Sifce 80cm , coz umoziuje dobrou
pfistupnost pfi pécéi o rostliny. Vybér taxonl se fidi tradi¢nim
sortimentem |éCivych rostlin viz kap.5.3. PouZiti rostlin v klasternich
zahradach a jejich symbolika. Bylinkova zahrada muzZe byt soucasti
prohlidkové trasy po klasternim arealu.

Misto s vlini bylin slouzi k tiché praci bratr( i ke kondni pfileZitost-
nych kulturnich akci.

Obr. 76 | Nadvofi bylinek, soucasny stav
(Ketmanova, 2015)
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6.10.2. Dvar bylinek - situace

slunedni hodinmy

strom navrieny Gingo biloba

treldie s Wilis winifero

abnoes vodniho prvku

kewand branka 74

plstebni plocha, zanony lelivich rostlin

b Sivy plot habrowy Carpinus betuwlus

kovanad branka

cihlovi zed

Obr. 77 | Dvar bylinek, situace
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7. EKONOMICKE ZHODNOCENI

V cenach je zahrnuta ¢astka za praci a material. Poéitano je se za-
kladni technologii zaklddani vegetaCnich i technickych prvka.
Pfesny rozpocet by se ndsledné sestavoval na zakladé technické zpravy
projektové dokumentace provedeni stavby.

S obnovou zahrad je mozné zapocit po ukonéeni veskerych staveb-
nich pracich na historickych budovach, po detailnéjSim uptesnéni
navrhu a diskuzi a posouzeni dotéenymi organy statni spravy, zejmé-

na pamatkari.

V cené nejsou zahrnuty ndklady na rekonstrukci historické kas-
ny, zahradnich zdi, bran a kovaného plotu s branou u Santiniho vstu-
pu. Ddle cena za asanaci byvalého télesa silnice a betonovych ploch
v predprostoru klastera aj.

Obr. 78 | Tabulka - hruby odhad rozpo¢tu cen materialu a praci

poloika I m.j. | mnodstvi| j. cena (KE) | cena celkem
VEGETACNI PRVEY
kéceni dievin ks 3 B850 1950
ofetfeni stavajicich difevin ks 23 o000 115000
vysadba a zajiténi nowych stromid ks Q 1400 12600
dievinobylinné vsadby m? 1650 600 90000
dfevinobylinré vysadby - péstebni plochy m’ 2685 =00 1342500
trévnik - zaloZeni wsevem mé 1870 &0 112200
TECHNICKE PRVKY
mlatawvé cesty 5 kamennou obrubou m? 2802 15900 5323800
kamenna dlafha mn 1592 2300 3980000
treldi na popinavé rostliny ks 16 2100 33600
lavicky ks 26 8500 221000
stojanna kolo ks 3 BS00 25500
zahrazovaci sloupky ks 13 S0 FET00
lampa ks 3 9500 28500
CEMACELEEM 12 263 350
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V prubéhu prace vyvstalo nékolik zakladnich otazek. Jaky je trend v obnovach klasternich zahrad
a jak se tyto prostory daji vyuzivat? Pro¢ obnovovat klasterni zahrady?

Aredl klastera ma vysokou historickou hodnotu, diky Santiniho barokni pfestavbé. Dlvod k obno-
vé vychazi z mezindrodnich umluv zajistujicich ochranu pamatek. Benatska charta (1964) popisuje
pamatky jako nositele duchovniho odkazu minulosti, predstavujici Ziva svédectvi staletych
tradic. Jsou spole¢nym dédictvim, které se ma zachovat budoucim generacim. Diky témto hodnotam
ma smysl vynakladat usili a penize k obnovam historickych aredlu.

Nevelika komunita bratri benediktin v Rajhradé hleda vhodna trvale udrzitelna feseni rozvoje are-
alu. Mnohé z jinych klasternich komplexd uz nenesou pavodni funkce. Napfiklad zména klasternich
zahrad v Litomysli na méstsky park. Zahrady cisterciackého klastera ve Fontenay Abbey vlastni sou-
kromnik, ktery komplex zrekonstruoval do ptvodni podoby a oteviel je j ndvstévnikim. Klaster se
stal vyhledavanym turistickym mistem. Zahrady brevnovského klastera, kde sidli komunita bratr(,
byly rovnéz zrekonstruovany do historické podoby a otevieny pro vefejnost. Pro zachranu téchto
pamatek byla zvolena regeneracni metoda, kdy se pamatka prizplisobuje potfebdam soucasné spo-
le€nosti, tento pristup je vhodny i v pfipadé rajhradského opatstvi.

Dle Bubna (Buben, 2004) m3 Zit benediktinska komunita v jisté odlou¢enosti od svétského Zivota.
Da se tedy propojit svét benediktinu s e zpfistupnénim aredlu verejnosti? Navrh ndsleduje reseni
v rozdéleni objektu dle rezimU pfistupnosti. Aredl tak mohou obdivovat navstévnici, zaroven ho ne-
rusené obyvat bratti.

KIasterni arealy dychaji zvlastni spiritudini atmosférou, vyhledavanou turisty ke kratkodobé i dlouho-
dobé rekreaci. Jsou Zddanym obohacenim verejnych prostor. Dlllezité je zachovani identity a hodnot.
Upravy koriguje paméatkova ochrana, kterd dba na zachovani genia loci i pfi zméndach vyuZiti areald.

Zahradné-architektonicka studie se zabyva komplexnim feSenim klasterniho arealu. Navrzené funk-
ce byly konzultovany s komunitou bratri. Formy zelené a jejich Udrzba s klasternim zahradnikem.
Studie nabizi moZnou variantu feSeni a pochopeni prostoru. Ma slouzit jako podnét k zamysleni.
Diplomova prace se snazi navrhnout realné feseni Uprav, vychdzejicich z prazkuma a rozbor( arealu
s ohledem na stav klastera a sou¢asnym realizatnim moznostem. Vzhledem k rozsahu prace byla

navrhova ¢ast zpracovana v konceptu bez zahradnicko-sadovnickych detaild.

Benediktinsky klaster v Rajhradé je vyznamnou barokni pamatkou a oblibenym turistickym cilem
s jedine¢nou atmosférou. V klastere sidli komunita benediktinskych bratti, ktera se soustavné snazi
o obnovu historického arealu.

Cilem diplomové prace je zahradné-architektonickd studie obnovy klasternich zahrad. Navrhu pred-
chazelo nastudovani problematiky obnov klasternich zahrad a dlikladny prizkum arealu véetné kon-
zultaci s klasternim zahradnikem a bratry. V praci jsou vystizeny problémy soucasného stavu, strety
v Uzemi, pfilezitosti i hrozby. Na zdkladé zjisténych skutecnosti jsou do aredlu zaclenény nové Upravy.

Cilem prace je také rozvinuti potencialu mista, vytvoreni atraktivniho harmonického prostoru s od-
povidajici ndplni. Navrh se fidi klasickymi, formalnimi a Cistymi liniemi sladénymi s okolni architek-
turou. Stfidmé, ale reprezentativni feSeni podtrhne vizudlni scénu pamatkové chranénych budov
Santiniho barokni prestavby. Zahrady se déli do nékolika dvor( s rozliSnou naplni. Navrh zachovéava
historické hodnoty a kompozi¢ni prvky.

Z hlediska vnimani prostoru je dulezita uprava v podobé presunu hlavniho vchodu do plvodniho
Santiniho vstupu. Barokni kompozice tak nabyde na vyznamu a objektu budou navraceny momenty
prekvapeni a ztracené hodnoty spravného vnimani prostoru.

Vysledny ideovy ndvrh by se mohl stat podkladem pro obnovu zahrad pldnovanych v horizontu
nékolika let. Obnova zahrad mUze byt zahdjena po ukonceni stavebnich praci na obnovach budov, vy-
pracovanim detailnéjsi projektové dokumentace prodiskutované a odsouhlasené organy pamatkové
péce a jinych dotéenych organu statni spravy.
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