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Bakalatska prace

Bakalafska prace se bude zabyvat Cinnosti byvalého prezidenta
Kostariky, ktery ziskal Nobelovu cenu miru za svoji snahu ukoncit
dlouhotrvajici obcanské valky v Guatemale, Nikaragui a Salvadoru. Tyto
konflikty mély za nésledek nestabilitu celého regionu a vedly k rozvraceni
letitych vazeb, a to nejen hospodarskych. Jednotlivé zemé se s nésledky
potykaji az do dneSnich dni. Konflikty se naplno rozhotely ve druhé
poloviné 20. stoleti a situaci se podaftilo uklidnit az v 90. letech 20. stoleti.
Stfety mely tendenci se ptelévat do okolnich statii. Sousedni zemé byly
vyuzivany povstalci ke svym zdkladndm v ramci jejich guerillového boje
proti vladam. Pohybujeme se v obdobi studené valky, a tak i zde lze
vypozorovat kolizi dvou svétli. Své zajmy v oblasti Stiedni Ameriky se
snazily ochranit ¢i zvétSit USA a SSSR, pomoci svych prostfedniki ¢i
pfimou angazovanosti, a tak tyto konflikty jsou fazeny mezi zastupné valky
studené valky.

Cilem prace je odhalit, zda ukonceni konflikt bylo skutecné hlavné
dilem diplomacie a mirovych jednani iniciovanych Oscarem Ariase, nebo
jestli samotné ukonceni souvisi spise s rozpadem bipolarniho svéta a ztratou
podporovany jak materidln€, tak penézné tfeti stranou, coz mohlo vést
k ukonceni valek. Zvolenou metodou bude piipadova studie, v tomto

ptipadé piipadové studie obcanskych valek v Nikaragui a Salvadoru.
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Bachelor Degree Thesis

Bachelor thesis will deal with the activities of the former President
of Costa Rica, who won the Nobel Peace Price for his efforts to termination
of long-term civil wars in Guatemala, Nicaragua and El Salvador. These
conflicts have resulted in instability in the region and led to disruption of
aged bonds, not only in economic area. Individual countries are struggling
with the consequences to these days. Conflicts flared up fully in the second
half of the 20th century and situation was managed to calm down until in
the 90s of the 20th century. The clashes have tended to spill over into
neighbouring countries. Neighbouring countries have been used by
insurgents like their bases in their guerrilla struggle against governments.
Conflicts took place during the Cold War, and thus there can be observed
collision between two hostile worlds. Their interests in Central America
have tried to protect or enlarge the US and the USSR, through its proxies or
direct involvement, and those conflicts are ranked among the proxy wars of
the Cold War.

The aim of the bachelor thesis is to discover whether termination of
conflicts was indeed mainly merit of diplomacy and peace talks initiated by
Oscar Arias or if the termination of conflicts more to do with the collapse of
the bipolar world and the loss of initiation element in the form of
ideological confrontation. The belligerents lost support materially and
monetarily by superpowers, which could lead to termination of wars. The
chosen method is a case study, in this case, the case studies of civil wars in

Nicaragua and El Salvador.
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Uvod

Bakalatska prace s nazvem Vv Oscara Ariase na ukonceni
obcanskych valek v Latinské Americe se pokousi zjistit pravdépodobnou
pficinu, pro¢ se dlouhotrvajici konflikty v regionu Stfedni Ameriky podafilo
na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti ukoncit, kdyz predchazejici mirova
jednani ztroskotidvala na zcela rozdilnych stanoviscich aktéri konfliktu,
ktefi casto nechtéli ustoupit ani o povéstny centimetr ze svych stanovisek.
Klidu zbrani ptfedchazela 1éta tahnouci se mirova jednani, v nichz se nejvice
angazoval byvaly kostaricky prezident Oscar Arias, ktery za svou snahu a
svilj podil na usmifeni obou stran dokonce ziskal Nobelovu cenu za mir.
Zajimavé nacasovani ukonceni obCanskych valek néas vede k predpokladu,
ze uspéch diplomatickych jednani byl podminén zapocCatym procesem
rozpadu bipolarniho uspotfadani svéta. Cilem prace je tento piedpoklad
potvrdit ¢i vyvratit, k ¢emuz se dostaneme v zavéru prace, v analytické
kapitole. Blize nds predpoklad rozebereme v zévérecné Casti uvodu, kde si
uvedeme i vSechny vyzkumné otazky, na které budeme chtit v praci
odpovédét. Nejprve si vSak piiblizime problematiku a konflikty zvolené k

analyze.

I v soucasné dob¢ je dobré mit na paméti, kam az mize vést
nezkrotny velmocensky boj, kdy se lidfi jednotlivych bloki ptetahuji o
vysadni postaveni v celém systému. Jednotlivé staty a konflikty v nich
panujici jim poslouzily jako nastroje a bojova pole, kde si mohli lidfi
zneptatelenych stran vyzkouSet své zbrané, techniku a nc¢kdy i svou
armadu. Pro renomé a propagandu uvnitf i vné hranic hegemont bylo
nemyslitelné dopustit, aby jedna ze stran ziskala de facto nadvladu nad
uzemim historicky spadajicim do sféry vlivu druhého. Z tohoto divodu
byly konflikty i v nepfili§ ekonomicky a mocensky dtlezitych statech
ziveny zvenku, a to ve jménu vySSich ideji. Dochazelo k desetileti
tahnoucim se krvavym konfliktim, které zcela rozvratily vazby v dotéenych

statech a celych regionech.



Aby viibec mohly konflikty vypuknout, muselo byt splnéno nékolik
podminek. Zejména to byly obrovské socialni rozdily ve spolecnosti, které
smétovaly nespokojené obyvatelstvo do naruce povstalct. Jako dalsi divod
z mnoha jinych je mozné zminit nespokojenost obyvatelstva s
dlouhotrvajici diktaturou, uvnitt které dochézelo k teroru a korupci.
Obcanska prava ve vétSine stfedoamerickych zemi neexistovala, vlady se
ucastnila pouze hrstka vyvolenych. Ta casto kumulovala v§echno bohatstvi
do svych rukou, ¢imz se zvySovala obcanska neposluSnost. Silny
antagonismus panoval mezi lidmi ve vztahu ke Spojenym statim
americkym, které se svou agresivni opatrovnickou politikou staraly o své
zajmy bez ohledu na obyvatelstvo. Podporovaly sob¢ sptiznéné vlady.
Velmi Casto se jednalo o vlady diktatorské ¢i autoritativni, potlacujici
jakoukoliv opozici ve staté. Pravé situace ve Stiedni Americe v druhé

poloviné 20. stoleti je ukdzkovym piikladem.

USA si jiz od Monroeovy doktriny vyhradily americky kontinent
jako svou politickou a ekonomickou sféru vlivu, do které by nikdo jiny
nem¢l zasahovat. Tomu odpovidala reakce Spojenych statli na pronikani
Sovétského svazu do této oblasti. Marxismus okofenény katolickou virou
reagoval na tézky zivot mistniho obyvatelstva. Vznikaly tak marxistické
povstalecké skupiny bojujici proti vladé, jako v ptipad¢ Salvadoru.
Vyjimecné se k moci pfimo dostala krajné levicova uskupeni. Piikladem
mize byt Nikaragua. Odpovédi Spojenych statd byla podpora
autoritativnich vlad, které rozhodné nectily demokratické ideje. Tvrde
zasahovaly proti byt jen ndznakim marxismu ¢i protestu vici vladnouci
elité¢. Dalsi reakci USA byla podpora povstalci jak materidlni, tak i
finan¢ni. Bojovnici prochédzeli vycvikem dokonce na tzemi Spojenych
statl. Jejich nédplni bylo svrhnout prosovétsky orientovanou vladu, a to
jakymikoliv prostfedky. Samoziejmosti byly teroristické akce, kruté
zachazeni se zajatci i civilisty s cilem vzbudit strach v obyvatelstvu, které

by se nasledné¢ pod timto tlakem odvratilo od vlddy. Abychom byli



spravedlivi, je nutné uvést, ze stejné aktivity praktikovala i druhd z

nesmifitelnych stran.

Jako analyzované konflikty jsme za prvé zvolili obCanskou valku v
Nikaragui. Druhym analyzovanym konfliktem bude Salvadorskd obCanska
valka, kterd probihala paralelné¢ s valkou v Nikaragui s tim rozdilem, ze k
oficidlnimu miru doSlo az o par let déle, v roce 1992. To je jednim z
divodd, pro¢ byl tento konflikt vybran na misto dalsi obcanské valky v
regionu - a sice v Guatemale. Guatemalska obcanské vélka je sama o sobé
zcela atypicky konflikt — tieba jen délkou valky ¢i poctem mrtvych, jez po
sob¢ zanechala. Tim si zaslouzi samostatnou studii. Salvador je navic
vhodny k porovnani s Nikaraguou i z toho divodu, ze na rozdil od ni byla u
moci pravicova vojenskd vlada a povstaleckou skupinu tvofili levicovi
povstalci snazici se uchopit moc v zemi. K analyze tedy budeme mit jak
pravicovou vladu, tak povstaleckou skupinu. Na druh¢ strané taktéz budeme
pracovat i1 s levicovym rezimem a levicovou guerillou. To by ndm m¢lo
pomoci k jasnému zodpovézeni nasich vyzkumnych otazek, které si spolu s

vychozim ptedpokladem préace stanovime nize.

Obcanskd valka v Nikaragui vypukla po UspéSném pievratu, jenz
probéhl roku 1979. Svrzen byl stdvajici rezim podporovany Spojenymi
staty americkymi. Pfi pfevratu byl vedeni zemé& zbaven diktator Anastasio
Somoza Debayle, a tim skoncila desetileti dlouhd diktatura rodiny Somozii.
Témito udalostmi zapocala Sandinistickd revoluce. VIady v zemi se po
Somozovi wujala radikidlné levicovd Sandinovskd fronta narodniho
osvobozeni. Thned po nastupu k moci zacali provadét marxisticko-leninské

socialni a ekonomické reformy.

Okamzité pteorientovani zemé¢ na Sovétsky svaz, Kubu a dalsi
socialistické staty nenechala chladné Spojené staty americké, které jako
reakci na probihajici Sandinistickou revoluci zformovaly opozi¢ni
ozbrojenou skupinu zvanou Contras. Jeji bojovniky vycvi€ily a vyzbrojily k

boji proti vladnoucim sandinistim. Nova Reaganova administrativa



nechtéla dopustit, aby v jejich sousedstvi vznikl po Kubé dalsi socialisticky
stat, kam by Sovétsky svaz mocensky expandoval. Vzhledem k lokaci
Nikaraguy by to pfedstavovalo vaznou bezpec¢nostni hrozbu. S tim, jak se
blizil konec studené valky, ubyvalo i pomoci znesvafenym strandm od
velmoci. Na ukonceni boji zaCala vystupovat i vefejnost po celém svéte.
USA byly pfinuceny zanechat jakékoliv podpory Contras. V roce 1990 byly
uspotfadany svobodné volby, které vyhrala spojena opozice a sandinisté

ptesli do opozice az do roku 2006.

V Salvadoru se od 30. let 20. stoleti u moci stfidaly vlady pravicove
orientované vojenské junty, které tvrdé potlaovaly opozici. Zastanci
levicovych myslenek byli perzekuovani a ne ziidka i fyzicky likvidovani
eskadrami smrti. Z pocatku byla hlavni opozi¢ni silou Komunistické strana
Salvadoru. Ta se spojila roku 1980 spolu s dal§imi tfemi krajné levicovymi
stranami do Fronty ndrodniho osvobozeni Farabunda Martiho (FMLN). Tim
se vytvorila spojend opozi¢ni sila proti Revolu¢ni vladni junté (JRG), ktera
svrhla na podzim roku 1979 ultrapravicovou vladu generala Carlose

Humberta Romera fidiciho zemi s podporou vojenské junty.

Cilem Revolu¢ni vladnouci junty byla stabilizace zemé a vyfteSeni
stavajicich problému. Junta ale nebyla jednotnd. Nékterym clentim pfisla
provadéna politika za piiliS levicovou. Navic se ani nedafilo zabranit
armad¢ a eskadram smrti v dal§im vrazdéni. Zastanci pravicového rezimu
byli zastfeSeni do Narodni republikdnské aliance (ARENA), ktera se stala
hybnou silou v Salvadoru spolu s Kiestansko-demokratickou stranou
(PDC). Rozbuskou pro dalsi boje byla i vrazda biskupa Romery, kterd byla
zosnovana zakladatelem ARENA Robertem D'Aubuissonem. Cely konflikt
vedl k patové situaci, kdy ani jedna strana nebyla schopna zlomit odpor té
druhé. Zménou mezinarodni situace zesilil tlak na smir a k plnému
ukonceni doslo podepsanim mirové smlouvy roku 1992. Zajimavym
aspektem obou konfliktt je i transformace guerill do politickych stran, které

jsou v dnesnich dnech opét u moci.



Jak jsme jiz zminili vySe, vychozim piedpokladem prace je, ze
uspéch diplomatickych jednani byl podminén zapocatym procesem rozpadu
bipolarniho uspofadani svéta. Bojujici strany postupné prichazely o
podporu ze strany Spojenych statd i Sovétského svazu. Snizily se jim tak
kapacity pro vedeni stfetd. Timto momentem prakticky zmizela moznost
vojenského feSeni danych konfliktt. A valecni protivnici tim padem byli
dotlaceni k mirovym jednanim, které diive ¢i pozdéji pfinesly do oblasti

mir.,

V bakalaiské praci se budeme snazit odpoveédét na nékolik otazek. V
prvni fad¢ zkusime zjistit, zda angazovanost velmoci byla tak zasadni, ze z
jejiho diivodu nebylo mozné fesit situace diplomaticky. S touto otdzkou
souvisi i nasledujici ndmi zkoumany problém. Byl Oscar Arias skuteng
dilezitym a klicovym prvkem v ndslednych, jiz uspéSnych, jedndnich
nastolujicich mir? Dale se pokusime odhalit prekazky, které zabranovaly
rychlej$imu vyteSeni situace. Pokud je nas predpoklad pravdivy, podstatnou
roli bychom méli shledat v plsobeni velmoci na aktéry boji. Chovani
velmoci a jejich postup jsme ptipsali realismu, ktery dle nas vyuzivaly ve
vedeni své zahrani¢ni politiky. NaSim cilem tudiz je rovnéz nalézt odpovéd’
na otazku, jestli USA a SSSR skutecné jednali pod vlivem realistické
koncepce vedeni politiky v mezinarodnich vztazich. Na druhé strané
diplomatické snahy Oscara Ariase se podobaji predeviim liberalismu.
Jednal skute¢n& Arias pod vlivem liberalistickych myslenek? Cehoz se tyka
1 otazka zabyvajici se pohnutkami vedoucimi Ariase k angazovanosti v
konfliktech. Lze hovofit o stietech v Latinské Americe jako o skrytém
stietu realismu a liberalismu, jakozto myslenkového proudu, ktery je

zakladem moderni diplomacie?

Prace bude rozdélena do tii casti. V prvnim ptipadé pljde o
teoretickou kapitolu, v niz si praci zasadime do teoretického ramce, z néhoz
budeme vychéazet pii analyzovani ukonceni obcanskych valek z pozice

velmoci a z pohledu Oscara Ariase a jeho pfispéni k findlnimu uzavieni



miru. Jako hlavni teoretickd vychodiska jsme zvolili realistickou zahrani¢né
politickou teorii, kterd poslouzila jako nastroj velmoci k tvorbé své
zahranicni politiky. Realistickd teorie dle néas nejlépe odpovida chovani
Spojenych stati a Sovétského svazu v prosazovani svych zajmu
jakymikoliv prostiedky. Jakymsi protipélem k tomuto kondni jsou pak
diplomatické jedndni, kterd se ztotoziuji naopak s liberalismem. V nasem
ptipadé jde o usili tehdejsiho kostarického prezidenta Oscara Ariase, jenz za
svou snahu obdrzel i Nobelovu cenu za mir. Zjednodusen¢ tedy mizeme
fici, ze zékladni kostrou, kterou reflektujeme v teoretické Casti prace je stet

realismu a liberalismu, ktery probiha jiz po staleti.

Druha c¢ast prace poslouzi pro piiblizeni kontextu doby, v nichz se
dané konflikty odehraly, tedy piiblizné od konce 70. do zacatku 90. let 20.
stoleti. Stru¢né zminime udélosti predchazejici valkdm a mozné pficiny
jejich vzniku, ale i jejich dusledky. Podrobnéji se zaméfime na osobu
Ameriky tyce. Svou pozornost obratime i na mirovd jednani, kde se
pokusime zachytit to nejpodstatnéjsi, které z nich vzeslo a stalo se ptinosem
k sblizeni obou tabori. Stranou by ndm nemél zistat ani velmocensky boj
USA a Sovétského svazu piimo se dotykajici regionu Stfedni Ameriky.
Hlavni pasaz této casti se vSak bude vénovat obCanskym valkam v
Nikaragui a Salvadoru, stézejnim konfliktim této prace. Zevrubné
rozebereme vliv majici oba velmocensti lidii na pribéh boji a na mirova
jednéani. Sledovat budeme dale, jak mirovd jednani vnimali lidé v
samotnych postizenych statech a zda nastoleny mir znamenal i usmifeni
bojujicich stran, v situaci, kdy v jedné rodin€ se nachazely oba zneptatelené

tabory.

Samotnou analyzu na zaklad¢ pouzitého teoretického piistupu
provedeme ve treti, tedy zadvérecné Casti. V tomto useku bakalaiské prace
bychom méli ziskat odpovédi na vyse polozené otazky. Nasim dal$im cilem

je potvrdit ¢i falzifikovat nas§ vychozi predpoklad. Pro lepsi orientaci si ho



zde jesté jednou pripomeneme. Tvrdime v ném, ze uspéch diplomatickych
jednéni byl podminén zapocatym procesem rozpadu bipolarniho usporadani

sveta.

Metodou, kterou budeme aplikovat na ndmi zvoleny problém je
synchronni pfipadova studie. Jednd se o kvalitativni metodu vyzkumu, v
némz se zabyvame studiem jednoho ¢i vice ptipadil s cilem zevSeobecnéni
ziskanych poznatkd na jevy podobné. V nasem piipade jde o problematiku
dvou konflikti, odehravajicich se ve stejném ¢asovém rozpéti. Kvalitativni
metody ve vétSingé piipadi kladou diraz na kontextudlni stranku pii
zkoumani daného objektu. V prvni fadé tak jde o porozuméni studovaného
problému. Kvalitativni metody, ale maji oproti kvantitativnim nékolik
nedostatkil ¢i 1épe feCeno omezeni pii potvrzovani nebo vyvraceni hypotéz
a odpovédi na vyzkumné otazky. Kvantitativni metody maji explicitné
stanovenou metodiku, diky niz vysledky, k nimz se pti badani dojde, 1ze
ptijimat jako fakticky ovefené a platné. I pies toto uskali vSak kvalitativni
metoda, potazmo ptipadova studie, se pro nasi studii jevi jako nejlepsi

varianta.

Zdroje pouzité pti psani bakalarské prace budou predevsim v tisténé
form¢. Jednat se bude o primarni i sekundarni zdroje. Pro analyzy
jednotlivych konflikti vyuzijeme rovnéz zdroje elektronické. Téma
ukonceni konfliktlh ve Stfedni Americe je jiz pomérn¢ dobie zpracované.
Nachazi se tak pfed nami velky pramenny potencidl a zadklad pro nas
samostatny vyzkum. VétSina dél pouzitych v bakalaiské praci pochazi z
obdobi 90. let 20. stoleti, kdy obcanské valky spély ke svému konci a

zabyvaji se jak prub&hem valek, tak jejich mediaci.

V prvnim celku bakalaiské prace, teoretickém oddilu, vyuzijeme
zdroje tykajici se realismu, liberalismu a diplomacie a feSeni konfliktd v
mezindrodnich vztazich. Pokud jde o realismus, vychdzet budeme z
mySlenek Hanse J. Morgenthaua a zejména Kennetha Waltze, otce

neorealismu. Pravé touto teorii byla ovlivnéna zahrani¢ni politika USA a ve



velké mite i SSSR. Z pouzitych dél mizeme zminit Politics Among Nations
od Hanse Morgenthaua, Theory of International Politics od jiz vySe
zminéného Kennetha Waltze. Déle pak kniha Stefano Guzziniho Realismus
v mezinarodnich vztazich a mezinarodni politické ekonomii. Realismu a
liberalismu se tykaji dila Anarchie a rdad ve svétové politice a Neorealism
and Neoliberalism. V prvnim ptipadé jde o publikaci od Pavla Barsi a
Ondieje Cisafe. Druh4 kniha je dilem Davida A. Baldwina. Cerpat budeme
také z ideji myslitell, ktefi postavili zdklady realistického a liberalniho
sméru. Zminime zakladni tvahy z dé¢l napiiklad Johna Locka, Thomase
Hobbese a dalSich. Politické ideologie je dalsi stézejni prace, ktera se v této
Casti objevi. Autorem je Andrew Heywood. K liberalismu nam poslouzi
naptiklad jest¢ dilo Paula Ryana The Making of Modern Liberalism a v
neposledni fadé také spis After Hegemony: Cooperation and Discord in the
World Political Economy, jehoz tviircem je Robert Keohane.V poslednim
oddilu, jez se tykéd diplomacie, vyuZzijeme knihu s nazvem Diplomacie od
autorl Jana Kavana, Zdenka Matéjky a Alexandra Orta. Zminime rovnéz
publikaci ResSeni konfliktii v mezindrodnich vztazich sepsanou Sarkou

Waisovou a mnoho dalSich.

V kontextudlni ¢asti je jednim ze stézejnich dél publikace od Vicki
Cox - Oscar Arias Sanchez: Bringing Peace to Central America. Toto dilo
se tyka piimo osoby Oscara Ariase a jeho ulohy v diplomatickych
jednénich. Jak jsme jiz uvedli vySe, v analytické ¢asti se blize zamétime na
konflikty v Nikaragui a Salvadoru. Zminit mizeme Unfinished Revolution:
Daniel Ortega and Nicaragua's Struggle for Liberation od Kennethe E.
Morrise. Mimo jiné Cerpat budeme téz z knihy The Aftermath of the
Sandinista Revolution, jejiz autorem je Stuart A. Kallen. Z ¢eskych autort,
ktefi se zabyvaji Latinskou Amerikou, z jejichz d¢€l jsme Cerpali, zmifime
Markétu Ktizovou a jeji Nikaraguu. El Salvador in the aftermath of peace :
crime, uncertainty, and the transition to democracy je kniha od Ellena
Moodie, kterd se stala stéZejni praci, kterd nam pomiize pii analyze

konfliktu v Salvadoru. O pocatku paternalistického vztahu USA k Latinské
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Americe pouzijeme The Monroe Doctrine od Michaela Burgana. Zadni
dvorek Ameriky je publikace Grace Livingstone, ve které je zmapované
chovani USA k této oblasti od Monroeovy doktriny az do pocatku tietiho

tisicileti.
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1. Realismus, liberalismus, diplomacie

1.1 Realismus

Dostavame se k prvni Casti bakalarské prace. V té se nejprve blize
zaméfime na realismus. Pro¢ bychom se jim mé¢li §ifeji vénovat? Z jednoho
zasadniho diivodu. Boje obcanskych valek jak v Nikaragui, tak v Salvadoru
byly podporovany velmocemi. Dle naseho ptfedpokladu byla jejich
zahrani¢ni politika pod vlivem realistickych myslenek. Intenzita i doba
konfliktu je s nimi izce spojena. Bez vnéjSich zasaht, které rozdmychévaly
dal§i boje, by ziejm¢ doslo rychleji k ukonceni krvavych konflikti.
Realistické mysleni se udrzovalo a rozvijelo napfic¢ lidskou historii, kterd
jak vime, je z nejveétsi miry historii valek. Navic se zdalo, ze realismus je
spravnou odpovédi a vysvétlenim, pro¢ dochédzi ke konfliktim a co vede
staty k jejich ostrazitosti va¢i svym sousedim. Pomérné pfesné navic
dokézal urcit jednani velmoci, ¢i je inspirovat v dalsim postupu. Realismus
byl v dobé po druhé svétové valce nejrozsifenéjsi smér vysvétlujici
fungovani mezinarodni politiky, coz mélo jist¢ podstatny vliv na USA a

SSSR!.

Zakladnim atributem je pro realisty stat. Stat se stard o prosazovani
prava a spravedlnosti na svém uzemi. ZajiStuje bezpecnost pro své
obyvatele. Stat hraje hlavni ulohu rovnéz v mezinarodnich vztazich, které
jsou dle realisti anarchické. To je mimo jiné zplsobeno stfetem
mocenskych zajma statl. Mezinarodni prostiedi tedy miizeme povazovat za
neustaly boj o pteziti, kde hraje velkou ulohu sila daného subjektu. Kazdy
stit ma snahu zvétSovat svou moc na ukor ostatnich. Moc je dalsi
veledulezitou veli¢inou, kterou v politice realisté spatfuji. Aby mezinarodni
systém byl stabilni, je tfeba zajistit mocenskou rovnovahu. Jeji naruseni
vede ke konfliktu, ktery se snazi rovnovahu opét nastolit (Donnely 2000: 6—

43). Tolik stru¢na charakteristika realistické teorie, ktera nam bude slouzit

! Zahrani¢népolitické strategie a doktriny pouzivané supervelmocemi jsou dal$imi diivody pro nas
usudek o jejich realistickém vedeni politiky. Nesmime zapomenout ani na intervence a propojeni
realistickych teoretik(l s vlddou, zejména v USA.
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pfi analytické ¢asti k posouzeni velmocenské politiky USA a SSSR. Nejen
Stfredni Amerika se stala stfetem jejich mocenskych zajmt a z davodu
zachovani mocenské rovnovahy bylo nepfijatelné dovolit zvétSovani sféry
vlivu soupefici strané. K feSeni konfliktl vyuzivaly mocnosti sviij vliv a
silu, nikoli mezinarodni diplomatické jedndni. Nasledn¢ zminéni autofi
postupné ptichazeli s teoriemi praktického fungovani statu a jeho ptisobeni
na mezinarodni Grovni. Kazdy z nich je pro nase pozorovani dilezity,
jelikoz spole¢né vytvaii ramec, v némz se pohybovala zahrani¢ni politika

USA 1 SSSR.

1.1.1 Realismus a jeho vyvoj do 20. stoleti

V této podkapitole zminime jakési myslenkové predchidce realismu,
z nichz pak dalsi autofi vychazeli. Je pochopitelné, ze nynéjsi teoretikové se
vyrazn¢ odliSuji od svych davnych predchiidct. Zakladnim rozdilem je jiz
kvalitativni sméfovani jejich smysleni. Historie je kolobéh udélosti a podle
nize uvedenych autori budeme moci spatiovat, zZe nejuznavangjsi autoii
realismu na né navazovali a dale rozvijeli, jiz do teorii, které vyrazné
ovlivnily mezindrodni vztahy a zahrani¢ni politiku velmoci. Nejprve
zminime starovékého aténského historika Thukydidése (Waisova 2009:

108).

Pohybujeme se v obdobi peloponéskych valek, které zanalyzoval
Athénan Thukydidés. Konflikt zpracoval v dile Déjiny peloponéské valky.
Timto svym pocinem se stal prvotnim ¢ldnkem v fetézci realistické tradice
v ramci mezindrodnich vztahli. Ve svém rozboru se vSak nezabyval jen
samotnymi boji, ale také fungovanim feckych poleis a tim tak upozornil na
mozné pii¢iny konfliktu. Coz mél byt preventivni utok Sparty, ktera se
obavala mocenského naristu Atén (Drulak 2003: 33-34). Valku
Thukydidés chape, jako stfet rozdilnych mocenskych zajmi, které kazda
polis zaujimala. Valka je oznacena jako racionélni metoda, jak tento rozpor
vytesit. Thukydidés zavadi pojem mocenskd rovnovaha, jejiz zachovani je

zadouci a naruSeni vede ke vzniku konfliktl. Ideologie je pouze nastrojem
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mocenskych kruhti. Skepticky nahlizi na lidskou ptirozenost (Thukydidés
1977). Témito mysSlenkami se stal zakladnim stavebnim kamenem pro dalsi
autory. Ideje, které zavedl a dal$i autofi je dale rozpracovali, nemalo
ovlivnily nejen zahrani¢ni politiku USA v druhé poloviné 20. stoleti.
Mocenské rovnovéaha se stala dulezitou zésadou, jez panovala v bipolarnim
svété. V na$i studii tak hraje dilezitou roli. Je to jeden z naSich
predpokladi, pro¢ nechtéla ani jedna z velmoci opustit strategické pozice v
regionu Stiedni Ameriky. Jak se ukazalo, tak jeho mySlenky se staly

nad¢asovymi z pohledu dal§iho vyvoje déjin.

K dal§imu autorovi se pteneseme do konce 15. stoleti. Do Italie
rozdrobené na soupetici méstské staty. Niccolo Machiavelli, florentsky
rodak, své nazory a poznatky zaznamenal v dile Viadar. V ném dava rady
panovnikovi, jak spravné fidit stat. Vychazi jednak z antickych historika,
ale pfedevsim taky z vlastnich zkuSenosti s valkami a vnitinimi konflikty
severoitalskych mést. Ustiednim motivem se pro Machiavelliho stala
problematika moci.VIadci radi, jak moc ziskat a nasledn¢ i udrzet. Moc je
dilezita z hlediska zajiSténi vnitini a vnéjsi bezpecnosti a pravé bezpecnost
statu je zédkladnim smyslem politiky. Stejné jako Thukydidés i Machiavelli
pocita s lidskou Spatnosti. Tudiz je jasné a spravné, ze panovnik bude muset
obCas porusovat etické normy, aby ochrdnil zajmy a potieby statu
(Machiavelli 2007). Takika totozné myslenky, tedy nadfazeni statniho
zdjmu a oddéleni etiky od politiky, zastaval i Hans Morgenthau. Stejnou
paralelu lze vypozorovat v jednani Spojenych stati a Sovétského svazu.
Vysilani a podpora ozbrojenct jist€ nelze eticky ospravedlnit, ale z hlediska

moci je jejich chovani pochopitelné.

Dal$im myslitelem, u n¢hoz se zastavime, je vyznamny anglicky
politicky filozof Thomas Hobbes. Jeho mySlenky byly poznamenany
dlouhotrvajici politickou krizi, jez v jeho dobé v Anglii panovala. Leviathan
zasadn¢ ovlivnil povédomi o mezinarodnich vztazich. Podobné na n¢ pak

nahlizeli realistiCti teoretici 20. stoleti i samotni politici realizujici politiku
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statu (Druldk 2003: 40-41). Hobbes v Leviathanu varuje pied moznosti
vypuknuti pfirozeného stavu®. Ten nastavé, pokud na lidi neptisobi vlada &i
jina politicka autorita a moc. Kli¢em je vznik statu, Leviathanu, ktery
soustfed’uje veskerou moc. Vytvaii zdkony a je zarukou jejich dodrzovani ¢i
vyméahani spravedlnosti. Jedinec sice pfichdzi o svobodu, ale za to je
chranén vyssi autoritou.Vzhledem k mezindrodnim vztahim je potifeba
vnimat analogii mezi pfirozenym stavem a mezinarodnim prostiedi. V ném
neexistuje zadny Leviathan, tudiZ nelze uc¢inné vynucovat spravedlnost a
efektivné zajistit bezpecnost. Z toho ditvodu se staty chovaji, stejné jako
jedinci v ptirozeném stavu (Hobbes 2010). Tento predpoklad je pro nas
dilezity ze zcela jasného motivu. Staty po druhé svétové vélce vnimali, Ze
vzajemna spoluprace je obtiznd. A na druhé strané¢ dodrzovani

mezinarodniho prava nelze vymoci.

S krizi absolutistickych vlad v 18. a 19. stoleti a rozvojem
Clovék nové neni bran jako pfirozené zly, je mozné jeho zdokonalovani. A
jeho Spatné vlastnosti vyplyvaji z plsobeni spolecnosti. Typickym
predstavitelem je Jean-Jacques Rousseau. S touto tezi vesli do konfliktu
nasledujici autofi véetné Carra a Morgenthaua. Lidé se dokdzou poucit ze
svych chyb, ale jen ze sobeckych dvodu, které jim pfinesou uzitek.
Morélni pocindni je jen iluze, za kazdym Cinem jsou tfeba vidét vlastni
zajmy. Rozumnost lidi je jejich hlavni pfednosti. V politice se angazuji
zejména sobecti a racionalné uvazujici lidé (Barsa, Cisat 2008: 35-40).
Tento skepticky pohled na lidskou civilizaci je mozné brat jako jednu z
pticin rozpoutani valek. Lidfi stath se navzajem podeziivaji a ¢asto provadi
preventivni akce na zabezpeceni svého izemi ¢i svych zajmu.

1.1.2 Edward H. Carr a Hans ]J. Morgenthau
Piesuiime se jiz do minulého stoleti, presnéji do jeho prvni poloviny.

Jednd se o dobu etablovani realismu jako jedné z nejvyznamnéjSich teorii

2 Zivot &lovéka v pfirozeném stavu je "osamély, ubohy, oklivy, kruty a kratky" z divodu absence
autority (Hobbes 2010).
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zrovna zrozeného oboru mezinarodnich vztahd. V mezivalecném obdobi se
dominantnim smérem stal idealismus, ktery ale naprosto zklamal.
Mezindrodni systém vytvofeny vitéznymi mocnostmi Versailleskou
konferenci po prvni svétové valce se rozpadl. Revizionismus, Velka
hospodaiska krize, neschopnost SpoleCnosti narodd fesit problémy a
politika ustupovéani dovedla svét az ke druhé svétové valce. Timto realismus
ptevzal ur€ujici roli v mezindrodni politice. Jelikoz dok4zal na rozdil od
liberalismu spravné odpovédet na pri¢inu selhdni mezivalecného systému a
vypuknuti globalniho konfliktu. Spravné taky ptedpovidal vypuknuti a
vyvoj studené valky. Pro nés tato doba znamena dulezity moment. Jde o
etapu, v niz realisté v politice prevzali iniciativu a na dlouha 1éta se stali

viid¢imi osobnostmi nejen na urovni mezinarodnich vztahi.

Mezivalecné obdobi kriticky zanalyzoval Anglican Edward Hallett
Carr ve svém dile Dvacetileta krize 1919-1939: uvod do studia
mezindrodnich vztahu. Carr zde zavadi pojem realismus. Celou knihou se
tahne kritika idealismu’. Carr se snazi navrhnout, jak by méli aktéfi
mezinarodnich vztahli postupovat na ochranu své bezpecnosti i fungovani
celého mezinarodniho systému. Politika podle néj a jeho pokracovatell je
neustalym bojem o moc. Idealist¢ tim, Ze moc nebrali v tvahu udé¢lali
zasadni chybu. Stejn¢ tak kritizuje ideu spoleCnych zdjmi statd,
nepravdivost tohoto tvrzeni shleddva v selhani Spole¢nosti naroda (Carr
1964). Ve vétsin€ ndzorh se Carr shoduje s vySe ndmi zminénymi autory, na
rozdil od nich vSak ptichdzi s vrozenou zkazenosti lidi. Mize se tedy zdat,
ze Carr pro na$i potfebu s ni¢im novym nepfiSel. Dilezité je vSak to, jak
zménil chépani mezinidrodniho prostfedi. Bez ncho, ale zejména bez
udalosti, které popisoval, by zifejm& nedoslo k provadéni tak evidentni

realistické politiky.

Vyzkum mezinarodnich vztahl se po druhé svétové valce presunul

ptes ocean do USA, nové vzniklé supervelmoci. Na konci 40. let vyslo

® Carr o idealismu mluvi jako o utopickém idealismu, tim narai na jeho praktickou
neproveditelnost (Carr 1964).
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politologa némeckého plvodu Hanse Morgenthaua. Ten se spolu s
Edwardem Carrem stal vidci postavou prvni velké debaty a celkové se
jedna o kli¢ovou postavu realismu (Drulak 2003: 57). Morgenthau ve svém
dile zavadi antropologicky rys. Lidé jsou od pfirody Spatni. Zcela
egoisticky touzi po moci a pouziji vSech prostiedkd, aby tohoto cile doséhli.
Spatny lidsky charakter se nasledn& nutné musi projevit v jednani
politickych a statnich elit. Tyto vlastnosti se pak dale projevuji v
mezinarodnich vztazich, které jsou podle Morgenthaua anarchické a
soutézivé. Staty, tedy nemohou jednat moralnég, ale tak, aby zajistili svou
existenci (Morgenthau 1993: 29-30). Tato teze se jist¢ mohla v urcité
modifikované verzi stat inspiraci pro tvlrce zahrani¢ni politiky Spojenych
statll a Sovetského svazu. Morgenthauovo definovani moci a statniho zajmu
navazuje na Carra a jejich ptredchidce, stejné tak na jeho koncept teorie
realismu navazuji dal$i autofi, v€etné Waltze. V ¢em se zcela odliSuje od

novodobych teoretikl realismu je jeho pojeti zkazenosti lidi.

Vrcholem Morgenthauova dila je definovani Sesti principi
politického realismu®. Prvni zdkon se tyka lidské neménnosti, ze které
vyplyva, ze politika je ovladana objektivnimi zékony. V druhém vyzdvihuje
racionalitu predstaviteld stat a tim jejich schopnost definovat statni zajem.
Tteti princip spojuje moc a zajem. Mocensky zdjem je objektivni a
univerzalné platnou kategorii. Zactvrté odporuje tezi morality politiky,
zalezi na okolnostech a jedinym cilem je pieziti statu. Pfedposledni bod se
tyka tzv. moralniho pocinani statd, které dle n¢ho neexistuje. VSechno
jednéni je vedeno mocenskym zdjmem ustanovit praveé svij fad. Nakonec
Morgenthau tvrdi, ze je tfeba odhlédnout od pluralistické koncepce lidské
pfirozenosti. Politika je autonomni oblast (Morgenthau 1993: 4-16). Pii
pohledu na kazdy Morgenthautiv princip je jasné, ze jde o velmi podstatné

dilo z hlediska teorie mezinarodnich vztaht, ale co praxe? Moc je zakladni

* Sest principt realismu sepsal Morgenthau v dile z roku 1948 Politika mezi nérody, dodnes je to
jedna z nejcitovanéjsich ¢asti teorie realismu.

16



faktor, o n&jz stoji subjekty. Aby ji ziskali ¢i si ji udrzeli, musi jeji
pfedstavitel¢ jednat raciondlné, bez ohledu na etiku a moralku. Podobné
jednéni lze zjednodusené vypozorovat u nami zkoumanych velmoci. Pravé
principy realismu se pro nasledujici teoretiky staly silnym magnetem, k

némuz se upinali a ve spolupraci s vlddami svych zemi i uvadéli do praxe.

1.1.3 Kenneth Waltz a neorealismu

Posledni podkapitola tykajici se vyvoje realismu a jeho vyznamnych
osobnosti se vztahuje k otci neorealismu Kennethu Waltzovi. Jeho
vrcholnymi dily jsou Clovek, stat a valka z roku 1959 a predeviim Teorie
mezindrodni politiky vydanad o 20 let pozd&ji, které dalo za wvznik
neorealismu. Odmitd Morgenthauovo vysvétleni pficin a zdroja valky, tedy
vrozenou lidskou Spatnost, jako nevédeckou domnénku nepodlozenou
dikkazy. Waltz naproti tomu shledavd 3 roviny vedouci k vypuknuti
konfliktu. V prvni roving se jedné o lidskou sobeckost a zaostalost, dale jde
o uroven statniho uspofaddni a nakonec hraje roli samotny systém. Waltz
kritizuje ostatni autory, ktefi jako pfi¢iny oznalili pouze jeden druh a
ostatni opomijeli (Guzzini 2004: 149-152). Waltz stal i pii uvedeni
realismu do praxe. Siln¢ podporoval takto vyhranénou zahrani¢ni politiku

USA a kritizoval liberaliza¢ni snahy v urcitych momentech 20. stoleti.

Nyni se blize podivejme na Waltzliv neorealismus. Waltz se diva na
mezindrodni  vztahy jako na celek, nezabyvd se jednotlivymi
zahrani¢népolitickymi problémy jednotlivych statd. Chovani statd je
determinovano strukturou mezinarodniho systému. Zajisténi bezpecnosti je
rozhodujicim faktorem v dlouhodobé perspektivé. Kratkodobé se vSak
miZzou staty zaméfit i na jinou stranku zdjmu (Waltz 1979: 38-102).
Samotna struktura je charakterizovana jako anarchickd, tim se odlisuje od
hierarchické struktury domaci politiky. Staty spolupracuji pouze pokud se
objevi spole¢na hrozba (Baldwin 1993: 85-86). Anarchické mezinarodni

vztahy jsou tak neustdlou silovou konfrontaci. V rdmci toho ptipomnél i
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mechanismus bezpe¢nostniho dilematu’, kdy stit pod strachem ze své
bezpecnosti zbroji, coz ale vede ke zbrojeni i ostatnich subjektd. Tim
padem se bezpecnost statli nezvysuje, nebot’ zbroji i vSichni ostatni (Herz
1951: 157). Jelikoz se pohybujeme v obdobi bipolarniho uspotadani,
zabyva se rozlozenim moci v mezinarodnim prostfedi. Bipolaritu shledava
jako nejstabilnéjsi systém (Waltz 1979: 185-190). Waltz tedy jako jeden z
prvnich podéava ucelenou teorii realismu. Dbal na védeckost své prace a tim
se vyrazné odlisil od svych pfedchidcti Carra a Morgenthaua, ktefi byli
podrobeni kritice scientistll. Zcela upustil od neovétitelné lidské vrozenosti,
namisto toho pfiSel s obecnymi zakonitostmi fungovani mezinarodniho
systému. Prave jeho studium bipolarniho uspotadani svéta, které i se vSemi
jeho negativy pfijal jako nestabilngj$i systém, nam dokresluje dobu, ve
které se nutné¢ muselo pocitat i se zastupnymi valkami. A nebylo to brano
jako néco vyslovené Spatného, ale spiSe nutného k udrzeni dosavadnich

pozic.

1.2 Liberalismus a diplomacie

Po realismu na fadu ptichdzi jeho myslenkovy protiklad, co se tyce
mezindrodnich vztaht. Pfedpokladame, Ze liberdlni myslenky a konani bylo
v ramci konfliktli ve Stfedni Americe zcela marginalni. Ale nakonec i diky
nému byly valky ukonceny a bojujici skupiny uvniti jednoho statu spolu
relativné obstojné dokéazaly zit. OvSem na rozdil od realismu, ktery jsme v
ramci naseho problému uchopili z pozice velmocenské politiky v
mezinarodnich vztazich na globalni urovni. Liberalismus by ndm m¢l
poslouzit jen jako jakasi mysSlenkovd podpora, jez lze vystopovat v
mirovych jednénich. Prav€é snaha diplomatického urovnani a s tim
souvisejici zastaveni bojii je naSim dilezitym bodem ke sledovani. Jak jiz
vime, zainteresované velmoci pouzivaly realistickou teorii k vedeni své

zahrani¢ni politiky. Opak mizeme nalézt v liberalnich snahach Oscara

> Termin zaved| John Herz v dile z roku 1951 Politicky realismus a politicky idealismus.
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Ariase, jehoz diplomatické usili vyznamné napomohlo miru a bylo

odménéno udélenim Nobelovy ceny za mir.

1.2.1 Liberalismus a jeho vyvoj

Je dilezité fici, ze liberalni, chceme-li idealistické mysleni je velmi
heterogenni proud. Co se tyk4d mezinarodnich vztaht, tak liberalismus si své
dominantni postaveni vydobyl s koncem prvni svétové valky, ale o tom az
déale. Vzhledem ke specifiku liberalismu si nejprve piedstavime principy,
kterymi se liberalismus vyznacuje, a které mizeme spatfit v drtivé vétSing
jeho proudi. Poté se kratce zastavime u né€kolika jmen, kterd pfispéla k
etablovani liberalnich mysSlenek. Soucasné si rovnéz piiblizime nésledny
Vyvoj.

V této Casti si tedy predstavime klicové principy liberalismu. Od
pocatku vyvoje je diraz kladen na svobodu jednotlivce a s nim souvisejici
individualismus. Clovék je nadfazen nad kolektiv, z toho diivodu je cilem
vybudovat takovou spolecnost, kterd bude schopna zajistit, aby se kazdy
mohl podle svého rozvijet a zaroven nedoslo ke konfliktu. Liberdlové vefi v
lidskou racionalitu. Rozum se stal klicovym prvkem, nikoli vasné. VSichni
lidé jsou si od piirody rovni, stejné¢ tak si musi byt tedy rovni pied
zakonem. Liberdlové uzndvaji rozmanitost a toleranci nazord. Pluralismus
posuzuji pozitivn€é. Nazory by spolu mély soutézit a 1idé mit pravo volby.
Nakonec bychom neméli zapomenout na tlak a zasluhu liberdld na
konstitucionalismus. Stdit ma mit pravomoci pouze na zajiSténi fadu a
stability. Ty maji byt vymezené ustavou (Heywood 2005: 43-52). To jsou
principy, které byly dualezité po skonceni konflikti a nastoleni liberalné
demokratického zfizeni, které bylo soucdsti mirovych smluv. A mély
napomoci bezproblémovému fungovani spole¢nosti. Neni vSak zcela lehké
zavéra, ze ne vSechny liberdlni definice jsou splnény. Natoz pak

implementovat takto problematické principy do zemi postizenych konflikty.
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Na nadnarodni scéné je hlavnim cilem zabranéni valce. Reenim, jak
ji predejit, je prijeti demokratickych zasad, s ¢imz souvisi premisa
demokratického miru®. Mnoho levicové zaméfenych politikti Latinské
Ameriky by s timto mohlo siln€¢ polemizovat. Pro¢ se stat liberdlni
demokracii, jako jsou Spojené staty, kdyz u nas nepokryté intervenuji. My
bychom vSak méli mit na paméti i sovétské pifimé ¢i nepiimé intervence.
Liberalové jsou pro dusledné héjeni tizemni suverenity, s ¢imz prave
zmifované velmoci mély problémy. Suverenita je vskutku pal¢ivy problém,
ktery se uzce dotyka ndmi studovanych konfliktd. Na jeji poruSovani, at’ uz
vnitini nebo vnéjsi, si stézovaly od pocatku obé z bojujicich stran. Je tak
zcela ziejmé, ze o suverenit¢ v Nikaragui a Salvadoru v té dob¢ Ize mluvit
jen stézi.

Mezinarodni systém by mél byt zalozen na spolupréci, nejlépe pak
ve vSech smérech. Dulezity v tomto smyslu je obchod. Liberdlové véti, ze
hospodaiska prosperita podnécuje stity k dalSi spolupraci a tim jim
zabranuje ve vzajemnych konfliktech. Valka ma byt vyloucena jako zptisob
feSeni konfliktti a samotné staty se ji maji zfeknout. Globalni spoluprace ma
byt zastfeSena v mezindrodnich organizacich, které budou mit i funkci
kontrolni a budou tudiz dohlizet na dodrzovani mezinarodniho prava.
Pokud je pravo porusovano, mizou byt proti doty¢nému subjektu pouzity
sankce, které jsou vedeny s imyslem napravit jednani aktéra. Zasadni roli
liberdlové tedy shleddvaji v institucich mezinarodnich organizaci, ve
kterych probihaji jednani na zaklad¢ konsensu, jehoz vysledky pak musi byt
respektovany (Keohane 1984: 18-125). Zejména mezindrodni organizace
vSak oc€ividn¢ selhaly v ptipadé latinskoamerickych valek. Nelze je ovSem
jen tak mavnutim ruky odsoudit. Mezindrodni organizace se staly po
skonceni studené véalky vyznamnym hraem, po jejich urCité reformé maji

potencial stat se skute¢nou silou ovladajici mezinarodni prostiedi.

® s my3lenkou, ze lidé v pfipadé demokratické volby rad&ji zvoli mir, nez vélku pfidel jiz némecky
filozof Immanuel Kant (1724—1804).
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Po vymezeni myslenek liberalti v pfedchozi ¢asti nadchazi prostor
pro nastinéni vyvoje tohoto vyznamného sméru. Pojem "liberalismus" v
politickém smyslu se objevil prvné az na pocatku v 19. stoleti’, ale tim
rychlejsi bylo jeho nésledné rozsiteni. Pocatky liberalnich ideji vSak spadaji
nékolik stoleti nazpét. Jsou silné spjaty s krizi feudalni spolecnosti a jeho
nasledného zhrouceni a s nastupem stfedni tfidy. Stfet liberalnich myslenek
a zastancu starého radu, vedl hned k nékolika revolucim, které nasledné
ovlivnily vyvoj celého svéta. S disledky evropské kolonidlni nadvlady nad
svétem, se ideje Sifily i na ostatnich kontinenty. Ve Stiedni Americe se
liberalové stali silnym a vlivnym proudem. Diky krizi Spanélska,
kolonidlniho pana, se latinskoamerické zemé& osamostatnily. Drtiva vétSina
z nich pfijala podobné liberdlni ustavy, jakou mél jejich blizky velky soused
USA. To ovSem neznamena, ze by v zemich Latinské Ameriky zavladly
demokratické rezimy. Jejich pocate¢ni vyvoj byl casto charakterizovan
stietem konzervativel, chranicich staré poradky, a liberal, bojujicich za
zménu (Ryan 2012: 21-45). Ani Nikaragua a Salvador nebyly vyjimkou a k

podobnym bojtim zde dochéazelo avsak v urcité pozménéné formé.

Prvni svétovad valka vynesla liberdly do cela rozhodovani o
mezinarodnim prostfedi. Vitézové na konferenci ve Versailles vytvorili
novy fad, ktery pozménil tvar svéta a mél zabranit dal§im konfliktim. K
mirovému souziti méla pispét i nové vytvorena Spole¢nost naroda®. Dalsi
mezivaleCnou snahou o trvaly mir je uzavieni Briand-Kelloggova paktu,
ktery vyloucil valku jako feSeni spord, vyjma sebeobrany. OvSem opét
chybi jakakoliv vynutitelnost. Politika appeasementu selhala a vypukla
druhé svétova valka. S ni nastal nevyhnutelny konec Spolecnosti narodi. Po
valce vytvorend Organizace spojenych narodd’ ma jiz vétsi potencial pro
uspésné fungovani, musela se vSak dlouha desetileti vypotadat s bipolarnim

rozdélenim svéta (Nalevka 2000: 90-94). Mezivalecna doba se stala krizi

7 Prvné bylo slovo liberalismus pouZito roku 1812 ve Spanélsku (Heywood 2005: 41)

® Vznik Spole¢nosti narodd byl dohodnut roku 1919 na Versailleské konferenci. Oficialné vstoupila
v platnost nabytim Paktu Spolecnosti narodl o rok pozdéji.

° OSN vznikla 24. fijna 1945 pfijetim Charty OSN.
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liberalismu jako takového. Zcela ocividny byl az ptili§ idealisticky pohled
liberalt na svét. Po prehledu vyvoje, ktery zdsadné ovlivnil svét celkove i
region Latinské Ameriky, zminime strucné nékolik mysSlenkovych

predstaviteli.

Na prvnim mist¢ uvedeme anglického filozofa Johna Locka.
Razantné odmital absolutismus. Aktivné se svymi nazory podilel na Slavné
revoluci'’. Zastaval nazor, Ze lidé jsou od piirody svobodni. Locke patii k
teoretikim spoledenské smlouvy'', kterou vsak charakterizuje odliiné nez
Thomas Hobbes. Vznik smlouvy je dan zezdola a neni vécna. Lidé maji mit
zajisténo nejen preziti a bezpecnost, ale i ptirozena prava. Rozdilné pohlizi i
na prirozeny stav. V ném ma kazdy pfirozena prava, ktera na sebe mizou
narazet. Tim padem je tfeba mit nad sebou autoritu. Nejznamé;jsi jeho dilo
se nazyva Dvé pojednani o viade (Locke 1992). Rozhodovani lidu o svych
politickych predstavitelich je nadevSe dulezité. Svobodné a rovné volby
byly po ukonceni konfliktt hlavni cil, jenz Arias jiz dopiedu planoval jako

nezbytny krok transformace.

Dal$im zminénym autorem je John Stuart Mill. Britsky filosof 19.
stoleti. Ve svych dilech se zabyval pojetim svobody, demokracie a
utilitarismu. Vyzdvihoval lidsky individualismus a altruismus. Mill je
meznikem vyvoje liberalismu. Spojuje v sob¢ klasické a moderni teorie
liberalismu. Podporoval volebni pravo pro zZeny a délniky, ¢imz jasné
ptedbeéhl dobu. O svobode je dilo, ve kterém Mill haji negativni pojeti
svobody'?. Dilezitym politologickym spisem jsou i Uvahy o viddé tistavni

(Heywood 2005: 48).

Liberalismus je tzce spojen s ekonomii. Neméli bychom tedy
zapomenout zminit prikopnika ekonomického liberalismu. Adam Smith

skotsky filozof a zejména ekonom. Smith je povazovan za teoretika volného

1% Slavna revoluce z roku 1688 znamenala nastoleni konstituéni monarchie v Anglii a vyhnani
katolického krale Jakuba II. (Heywood 2005: 53).
! Dohoda mezi &leny spole&nosti k ustanoveni svrchované moci, ta vznika k zajisténi bezpei

(Harrison 2003: 7—15).
'2 svoboda od vnéjiich prekazek.
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obchodu a tzv. volné ruky trhu s tim, Ze tento systém ma také sva omezeni.
Pro nas je ovSem dulezitéjsi jeho navazani na dila liberalnich ptedchtudct.
Uvazoval, jakd by méla byt zddouci role stitu v obcanské spolecnosti.
Bohatstvi narodu, dilo z konce 18. stoleti. V ném se Smith pokusil vysvétlit
fungovani ekonomiky. Jako dilezité¢ prvky zminil svobodu, konkurenci,
délbu moci (Smith 2002). Ekonomické spoluprace mezi staty je dalezitd pro
celkové budovéani a upevitovani vztahii. Oscar Arias skrze obchod planoval

uzsi propojeni regionu.

Ted kratce pifipomeneme prezidenta USA Woodrowa Wilsona.
Prezidentem byl zvolen roku 1913 a ve svém ufad¢ vydrzel dvé funkéni
obdobi, tedy do roku 1921. Wilson je ztélesnénim idealistické politiky po
skoneni prvni svétové valky. Jak jsme jiz zminili vySe, Wilson stal za
vznikem Spoleénosti narodii, do které viak USA nevstoupily'”. Vétsina jeho
zamyslenych kroki tak nedosla naplnéni. I jeho Ctrnact bodd, které vytkl
na pocatku roku 1918 v americkém Kongresu, bylo slozité¢ aplikovat
celosvétové. Jednotlivé body se tykaly povalecného uspotadani a
spoluprace mezi staty. VUci planim prezidenta Wilsona vsak byli skeptiCti i
evropsti predstavitelé americkych spojenci (Kissinger 1996: 237-238). V
Latinské Americe vSak tak liberalni myslenky neuplatiioval a pokracoval v
politice, jez zapocali jeho ptredchtidci. Intervence do statl Stiedni Ameriky
nebyly ni¢im vyjimeénym za dob jeho mandatu, zminit lze zvlasté
zakroCeni v Mexiku (Graubard 2007: 155). 1 ptesto je dobré si tuto
vyznamnou osobu pifipomenout, protoze v globalnim kontextu je

vyznamnou postavou liberdlniho mysleni uvedeného do praxe.

1.2.2 Diplomacie

V poslednim oddilu teoretické Casti bude objektem naseho zajmu
diplomacie. Kratce si pfedstavime samotny pojem diplomacie a uvedeme si,
co bychom si pii jeho vysloveni méli ihned vybavit. Nakratko se zastavime

u promény diplomacie v Case. Diplomacie hraje zasadni roli ve zkoumani

' Kongres USA odmitl ratifikovat Pakt Spole&nosti narodd a tim fakticky odmitl vstup do této
organizace.
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naSeho problému. Jak jiz ndzev prace uvadi, jde nam o to, do jaké miry
pfispély diplomatické a mirové snahy na ukonceni obcCanskych valek ve
Stfedni Americe. V naSem piipadé méla diplomacie silného protivnika v
podobé realisticky vedené zahrani¢ni politiky velmoci. Jeji podstatny vliv je
vSak nepopiratelny. Pojd'me si tedy predstavit tuto letitou a pro svétovou
politiku nepostradatelnou védu, ktera se spravnym uchopenim mtize stat az

umenim.

Termin diplomacie je mnohoznacny, neda se ptresné urcit jeden jasny
vyznam. Pro nase pouziti si vysta¢ime s oznafenim, Ze diplomacie urcuje
vztahy nejen mezi staty na mezindrodni urovni. Diplomacie a jeji néstroje,
jez se staly soucasti mezinarodniho spoleCenstvi, zasadné pfispivaji k feSeni
problému mirovou cestou (Waisova 2011: 19-21). Diplomacie by méla
slouzit ke komunikaci mezi staty a zabrafiovat nedorozuméni. Postaveni
statd se 1iSi podle jejich vyznamu a predevSim jejich geopolitického
umisténi. Tim, ze se diplomacie povazuje za soucast mezinarodniho prava,
ma pottebné zakotveni, které musi staty pln¢ dodrzovat. Nezapomeiime
vSak, Ze zahrani¢ni politika statu je izce svazana s tou vnitini. Spravny
diplomat musi ovladat uméni vyjednavani a taktického postupu k zajisténi
zisku zvoleného cile, at’ je jakykoliv. Evoluci proslo nahlizeni na samotné
diplomaty. Zprvu se tak oznacovali pouze lidé, ktefi se diplomacii vénovali.
V dnesni dob¢ lez takto pojmenovat i ¢lovéka, ktery dokaze uklidnit svou
mysl a vasné a takto jednat s lidmi (Kavan et al. 2008: 11-14). Kostarika
jakozto jeden z nejvyspélejSich stati Stfedni Ameriky se stal idedlnim
partnerem k angazovanosti v konfliktu. A Oscar Arias diky svym
diplomatickym schopnostem mohl situaci kladn¢ ovlivnit. Zde jsme si tedy

vymezili zékladni fakta a nyni pfejdéme k historickému vyvoji.

Rozvoj diplomacie je spojen se starovékym Reckem, odkud pochézi
i tento termin'®. Dal3i rozvoj diplomatickych styki ptineslo obchodovani

mezi italskymi mésty. Vyznamnd udalost se odehrala roku 1626, kdy ve

' Diplomacie pochazi ze slova "dipléma". Takto se nazyvaly desti¢ky, v nich poslové nosili sva
povéreni (Kavan et al. 2008: 15)
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Francii vzniklo prvni ministerstvo zahrani¢i'>. Do té doby byla cela
problematika pouze v rukou panovnika. Pfelomem ve svétové spolupraci a
v rozvoji mirové diplomacie se méla stat Spole¢nost narodi a nésledné
Organizace spojenych narodl, ve které se jiz nejednalo jen o spolupraci
bezpe€nostni, ale také kulturni, socidlni a ekonomickou. Zakladem
diplomatickych jednani se stala rovnopravnost vSech c¢lenti (Black 2010:
19-40). Coz ptispélo i k feSeni naseho problému. Jelikoz velké a silné staty
nemely snahu pfispét k ukonceni konflikti. Ke slovu se dostali v
uvozovkach mali hraci, jez ale méli mnohem vétsi diivod k vyteSeni krizi.
Mir v regionu s sebou nesl moznost vzadjemné spoluprace ve vSech smérech

a tudiz prospéch pro vSechny strany.

Dostavame se k samotné diplomatické Cinnosti. Je dulezité veédeét,
jaké proménné ovliviuji vysledky i samotny pribéh jednani. I v dnesni
dobé hraji roli geografické, socidlni a instituciondlni prvky tykajici se
zainteresovaného statu. Je dulezité, aby aktér, jenz se pohybuje v
diplomacii, mél dukladné poznatky o daném problému a realisticky
zhodnotil své moznosti. Ne kazdy diplomat vSak dokdze byt rovnéz
vybornym vyjedndvacem. Na tuto pozici je tfeba mit zvlastni nadéani, které
se neda zcela naucit. Vyjednavani je zakladem diplomacie. Zabyva se jim
mnoho novych oborti, napf. obor komunikace. K tspé$Snému vykonavani
své prace potiebuje diplomat zdarné se pohybovat i v oborech sociologie a
psychologie a znat osobnost partnera a redlie jeho matetské zemé. Diplomat
se rovnéZ musi oprostit od osobnich sympatii ¢i antipatii. Pfed kazdym
jednanim je tieba si uréit cil. Kazdy vyjednava¢ ma prioritni otazky'®, ze
kterych nesmi ustoupit, naopak existuji takové, které slouzi k dosazeni
kompromisu v jiné problematické otazce. V samotném setkani
vyjednavacich tymt, hraje klicovou roli pfiprava. Nasledné se setkaji

poradci, jez zjisti palCivé otdzky, které pak jsou tématem samotného

> Ministerstvo zahrani&nich véci zfidil kardinal Richelieu (Blanchard 2011: 115).
16 7 P , Ve . . m . n
Problémy, které nesmi slouZit ke kompromisu, jsou tzv. "Red lines".
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jednani. Pfipomeiime, Ze s novou dobou nastupuji i nové technologie, které

ne ziidka kdy, nahrazuji pfimé setkani diplomatti (Wesslau 2013: 106—-126).

Predstavme si n€kolik charakteristik, které ovlivni silu jednotlivych
diplomatickych sborii. I v dobé rozSifovani mezindrodnich organizaci je
kladen zasadni diraz na stit. S postupujici integraci je jejich vliv
umenSovan, ale jsou stidle zakladnim stavebnim kamenem. Stat
vypracovava svou zahrani¢népolitickou koncepci, podle které se pak i
diplomaté fidi. Stat je charakterizovan Gizemim, hranicemi a obyvatelstvem.
Kazda z téchto slozek ma dale n¢kolik variant, které kardinaln¢ ovlivni
potencidl diplomacie daného statu. Kdyz se blize podivame na izemi, tak
zalezi na velikosti, Clenitosti a geografickém umisténi. Hranice jsou
dilezitou konstantou vzhledem k jejich stanoveni, zda existuje
nespokojenost s jejich nastavenim od sousednich statii. To se tyka obzvlaste
hranic, které byly stanoveny umele. Obyvatelstvo je nedilnou soucasti statu,
bez kterého by nemohl existovat. Postaveni statu zavisi na poctu
obyvatelstva. S vice obyvateli ma stat i siln¢j$i pozici, ze zastava stanovisko
velkého poctu lidi. V neposledni tad¢ zalezi na néarodnostnim slozeni,
vyspélosti a kultute spolecnosti (Kavan et al. 2008: 22—-62). Ze vSech téchto
charakteristik je zcela zjevné, ze USA 1 SSSR by mély daleko silné&jsi pozici

v feseni konfliktii, pokud by o to mély zajem.

Diplomacie a viibec jakékoliv vyjedndvani o nastoleni miru v
mistech napéti bylo naruSeno studenou vélkou. Zablokovani pfijimani
rezoluci Rady bezpecnosti OSN z diivodu prava veta pro stalé ¢leny vedlo k
paralyzovani celé instituce, kterd se stala bezmocna v zajiStovani miru.
Predkladala pouze doporuceni skrze Valné shromazdéni, kterd vSak nebyla
vynutitelna (Feltham 1998: 88-92). Urcity tlak mohla vyvijet i Organizace
americkych stat,, kde je ale dosti nevyvdzena pozice jednotlivych clent.
Tudiz akceschopnost organizace byla az do konce 80. let 20. stoleti miziva,
ptesto jeji vliv na ukonceni konfliktl je vyraznéj$i nez v ptipadé OSN

(Feltham 1998: 156-157).
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2. Obcanska valka v Nikaragui a Salvadoru - desetileti teroru

V ptedchozi Casti bakalatské prace jsme se seznamili s teoretickym
zakotvenim na$i studie. Nyni pfichazi na tadu pfedstaveni samotnych
konfliktd, jez jsou tématem této prace. Nejprve si podrobné ptiblizime
konflikt v Nikaragui. Zajimat nds bude, jaké byly jeho pfiiny a nesmime
zapomenout ani na nastinéni prub¢hu bojli. Pokusime se odhalit, co branilo
rychlejSimu pribéhu mirovych jednani. V neposledni fadé€, bude zajimavé
zminit situaci v zemi po skonceni konfliktu. Analogicky se nasledné
podivame na boje v sousednim Salvadoru. Obcanské valky v Nikaragui i
Salvadoru odstartovaly pfiblizné ve stejné dobé. Podobné pak jejich

ukonceni se datuje do ptiblizn¢ stejnych let.

V' nasledujicich podkapitolach budou predmétem naSeho zajmu
supervelmoci USA a SSSR. Nebudeme se zabyvat pfimo jejich soupefenim,
ale tim, jaky mély pfimy a nepfimy vliv na uddlosti, jez se odehraly v
Nikaragui a Salvadoru. Nakonec pak svou pozornost obratime na osobu
Oscara Ariase. Pfiblizime jeho mirové snahy, které vyvrcholily podepsanim
mirovych smluv. Je dobré sledovat vyvoj jednani, ktera zapocala jiz na
pocatku 80. let, ale konkrétni vysledky byly dosazeny az s koncem studené

valky, ktery se neodvratné blizil.

2.1 Sandinisté a valka v Nikaragui

Nikaragua svym strategickym umisténim odjakziva lakala mocnosti
k z&jmu o tuto zemi. Obdobné jako vétSina zemi Latinské Ameriky se stala
na tfi stoleti soucasti kolonialniho panstvi Spanélska'’. Coz samoziejmé
ovlivnilo zemi i cely region az do dnesnich dni. Ponechme stranou nejblizsi
vyvoj zemé po zisku nezavislosti. Zemé v té dob€ prochazela turbulentnim
vyvojem, pii kterém soupefili o moc konzervativci s liberdly. Nikaragua se

rovnéz stala cilem najezdu filibusterG v cele s ameriCanem Williamem

7 Nezavislost na Spanélsku byla vyhladena v zafi 1821 (Riehecky 2002: 21).
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Walkerem'® (K¥izova 2011: 52-62). Do svétového povédomi se Nikaragua
dostala zamySlenym vybudovanim pruplavu mezi Atlantskym a Tichym
oceanem. USA i pfes prvotni zajem o vybudovani Nikaragujského priplavu
vSak daly prednost Panamé. Americané ovSem oblast nehodlali opustit a v
nasledujicich desetileti sviij zdjem o ni nékolikrat potvrdili svymi
ozbrojenymi akcemi piimo v Nikaragui (Staten 2010: 32-43). Z toho

pramenila zjevna animozita prostého nikaragujského obyvatelstva.

Americké vojenské intervence' kratkodob& poslouzily jejich
zajmim. V dlouhodobéjsi perspektivé se projevily katastrofalné, vztahy
mezi obéma zemeémi jsou dodnes neurovnané. Pfimé vojenské akce USA v
Nikaragui ustaly az po roce 1933 s nastupem F. D. Roosevelta. Ameri¢ané
po sobé v zemi zanechali diktatorsky rezim rodiny Somozi. Vycvicenou
Narodni gardu, kterd zavrazdénim narodniho hrdiny Augusto Césara
Sandina® a rozsahlymi brutalnimi akcemi, se stala do budoucna symbolem
tlaku a represi somozovského rezimu (Walter 1993: 27-50). Clenové
Narodni gardy se stali zakladem pozdé&jsich bojovniki Contras. Ctyii
desetileti diktatury zanechalo své stopy a vyrazné napomohlo k tomu, aby
sandinisté prevzali moc v zemi. Po Anastasiovi Somozovi, zvanému
"Tacho", se v pozici prezidenta vystfidali jeho synové Luis a Anastasio
mladsi, feceny "Tachito". U moci byli neustdle pouze s kratkymi
prestavkami, ve kterych Somozové do nejvyssi pozice zemé dosadili své
znamé a loajalni osoby. Faktickou moc, ale drzeli stale Somozové (Morley
1994: 33-40). Rezim vSak provazela obrovska zkorumpovanost a celkova
netransparentnost. Volby, které se konaly, byly manipulované podle potiteby

rezimu. Stejné tak byly bézné ticelové zmeny ustavy.

'® Walker se jmenoval prezidentem Nikaraguy a vladl zemi v letech 1856—1857 (Livingstone 2011:
20).

¥ usa vojensky intervenovaly v Nikaragui v péti pripadech od roku 1898 az do faktického
odchodu ze zemé v roce 1933 (KfiZova 2011: 75—80).

2% Augusto César Sandino byl v &ele povstani v letech 1927—1933 proti americké okupaci zemé.
Po odchodu Ameri¢and byl Sandino zavrazdén Narodni gardou pod velenim Anastasia Somozy
roku 1934. Jeho nacionalistické a protiamerické postoje se staly inspiraci pro Sandinovskou frontu
narodniho osvobozeni (FSLN) (Navarro-Génie 2002).
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Masovy nartst opozice nastal po obrovském zemétieseni roku 1972.
Po ném prudce vzrostly problémy, které obyvatelstvo suzovaly. Navic
velkou ¢ast humanitarni pomoci zpronevétil Tachito ve sviij prospéch, coz
jesté vice radikalizovalo spolecnost (Foroohar 1989: 8§7-94). Rozpoutal se
teror, pii kterém byli lidé zabijeni Narodni gardou jen z podezieni ze zrady
Ci spoluprace se sandinisty. Ti provadéli guerillovou valku - tnosy a vrazdy
pfednich Cinitell rezimu, sabotdze. Definitivni pifiklon obyvatelstva na
stranu opozice znamenalo zavrazdéni Pedra Joaquina Chamorra, vydavatele
listu La Prensa’’, na po&atku roku 1978 (Anderson 2010: 60—63). V USA se
prezidentského uradu ujal Jimmy Carter a jeho zména politiky stala za tim,
ze se ted’ jiz spojend opozice nemusela obavat amerického zésahu. Naopak
Tachito pftisel o klicového spojence a 17. Cervence 1979 abdikoval a odletél
ze zem¢. O dva dny pozdéji sandinovskd vojska obsadily hlavni mésto
Managuu a moc prevzala prozatimni péti¢lenna vladni junta®, ktera byla
ustanovena v kostarickém exilu. Klicovou roli v ni hrali jiz zejména

sandinisté, pojd’'me si je tedy blize pfedstavit (Kallen 2009: 27-34).

Sandinovska fronta narodniho osvobozeni, zkracené FSLNZ, vznikla
v roce 1961 nejprve jako Fronta narodniho osvobozeni**. Cilem organizace
byl boj proti imperialismu a za narodni suverenitu. ZaloZena byla Carlosem
Fonsecou, Tomasem Borgem a Silvio Mayorgou, ktefi tou dobou byli v
exilu v Hondurasu. Az do 70. let nebyla guerilla uspésna. Vétsi vahu zacala
hrdt az po pfijeti strategie docasné aliance s ostatnimi opozi¢nimi
skupinami, misto osamoceného boje po vzoru Kubanské revoluce

(Zimmermann 2000: 69-88). Silného spojence sandinisté ziskali v katolické

?! La Prensa jsou nikaragujské noviny, které za dob somozovské diktatury a nasledné i vlady
sandinistd vedly opozicni rétoriku. Jejich sila byla takova, Ze ani jeden reZim jim nezakdzal ¢innost
(Chavez Metoyer 2000: 42).

?2 €leny junty byl Daniel Ortega a Moisés Hassan, oba militantni sandinisté. Dale pak Alfonso
Robelo Callejas, coz byl predstavitel umirnéné opozice a podnikatel. Violeta Barrios de Chamorro,
vdova po Pedro Joaquinovi Chamorro. Poslednim ¢lenem byl spisovatel Sergion Ramirez

Mercado, pozdéjsi Ortegliv viceprezident mezi lety 1985—1990 (KFizova 2011: 97).
23 . .4 / . .. . .z .
V origindle cely nazev Frente Sandinista de Liberacién Nacional.
** Inspiraci jim byla alZirska organizace bojujici za nezavislost na Francii, sandintiv odkaz do nazvu

pfidal pozdéji Carlos Fonseca (Zimmermann 2000: 69—70).
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cirkvi, jejiz &st po Medellinské konferenci® prosazovala teologii

126 Cro oy x e, :
osvobozeni”’, kterou ¢aste¢né sandinisté vzali za svou.

Prvni vétsi akci FSLN provedla na konci roku 1974, kdy rebelové
pfepadli vanocni vecirek vlivného politika rezimu, kterého zabili a za
ostatni ziskali vykupné, propusténi né€kolik zajatych sandinistll a zvetejnéni
jejich prohldseni v novinach. V reakci na tuto udalost Tachito vyhlésil
vyjimeény stav a rozhotel se boj, ktery byl ukonfen az pievzetim moci
sandinisty. Dialog mezi guerillou a rezimem zprostfedkovaval managujsky
arcibiskup Miguel Obando y Bravo (Betances 2007: 79-81). Vyjednaval jak
pti piepadeni z roku 1974, tak pti obsazeni Narodniho palace, kde sidlil
nikaragujsky kongres, z roku 1978. Obando pokazdé donutil Tachita
ustoupit. Na pocatku roku 1979 vzniklo uskupeni Narodni vlastenecka
fronta (FPN), kter¢ zastfeSovalo veSkerou opozici v zemi. Sandinisté se po
kratkém rozmysleni stali ¢leny rovnéz. Situace v Nikaragui vygradovala 19.
cervence 1979. S kolapsem Narodni gardy se sandinisté stali nejsilngjsi
silou ve staté, aniz by potfebovali spolupracovat s FPN (Galvan 2012: 113—

117). Definitivnimu pfevzeti moci sandinisty jiz nic nebranilo.

Revolu¢ni vlada se snazila ihned odstfihnout od starého rezimu.
Bezprostfedné nasledovalo zrusSeni ustavy, kongresu a funkce prezidenta.
Narodni gardu nahradila Sandinistickd lidova armada. Vytvaiela se
obCanska sdruzeni, kterd ale postupné¢ byla inkorpovana pod vliv FSLN.
Lidem byla alesponl zdanlivé umoznéna participace v politice, podobné tak
pocet spolecensky aktivnich zen strmé stoupl. Nasledovaly dalsi reformy, za
vSechny zmifime znarodnéni majetku Somozl, jejich podporovateli a
zahrani¢nich firem. Dal$i z dilezitych zmén byla problematickd agrarni
reforma, se kterou pfedev§im domorodé obyvatelstvo na vychod¢ zemé

nesouhlasilo. Rezim zavadél postupnou industrializaci a modernizaci zemé

>> Medellinska konference (1968) reagovala na 2. vatikansky koncil (1962—1965), latinskoamericti
biskupové se zde dohodli na pfehodnoceni socidlni doktriny cirkve a vybudovani socidlné
spravedlivé spolecnosti (Smith 1991: 11—45).

2% z&kladni tezi je osvobozeni lidi od bidy, nevzdé&lanosti a socialni nespravedinosti. Touha po
nastoleni spoleénosti, ktera bude zaloZena na kfestanskych principech (Jandourek 2010: 49).
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s cilem dosahnout relativni sobéstacnosti (Bethell 1991: 261-268).
Nespornym uspéchem sandinistii se stal boj s negramotnosti. Jejich
alfabetiza¢ni program byl kladn¢ hodnocen na padé OSN, podobné tomu
tak ockovaci program (Livingstone 2011: 110). Pfed sandinisty, ktetfi od
dubna 198077 jiz drzeli moc jen ve svych rukou, ale nyni vyvstal obrovsky
problém. Umirnéného amerického prezidenta Cartera nahradil roku 1981
republikan Ronald Reagan, ktery podporoval aktivni boj proti vlivu SSSR a
Kuby (Suchy 2004: 50-54). Jiz od svého zvoleni Reagan vystupoval ostie

proti sandinistim a bylo zjevné, ze dojde ke konfrontaci.

Reaganovo znepokojeni podpotila okamzita orientace Nikaraguy na
Vychodni blok. Jiz v bfeznu 1980 byli sandinisté na statni navstévé v
Moskve, kde dohodli mnoho bilateralnich dohod mezi obéma zemémi.
Nikaragua navézala uzky kontakt se vSemi stity VarSavské dohody. Ty se
staly dtlezitym obchodnim partnerem, ktery Nikaragui poskytl mimo jiné
zbrané. Podstatnym spojencem byla taktéz castrovska Kuba (Katz 1990:
98-101). Ameri¢anim se pochopitelné nelibila ani nikaragujskd aktivni
pomoc levicovym guerilldam v sousednim Salvadoru, kde USA podporovaly
ultrapravicovou vladu. Znarodnéni americkych firem byl dal§im faktorem
narustajicich rozporti mezi vlddami USA a Nikaraguy (Gates 1996: 244—
245). Misto ptimého vojenského zasahu USA zvolily ekonomické tlaky®®,
ale také vyzbrojeni, vycvik a financovani opozice sandinisti. Jednalo se
zejména o byvalé cCleny Narodni gardy a osoby zasazené reformami
sandinisti. Drtiva vétSina se nachazela v exilu, odkud mohli v klidu
planovat své akce. Rebelové si své tabory zfidili v sousednim Hondurasu,
ale také v Kostarice. Mnoho z nich proglo vycvikem CIA® i na americkém

, 730 Y r . ’ el . /v .
uzemi™. Sandinisté své protivniky oznacili za kontrarevolucionafe, sami

?7 7 vladni junty odstoupila Violeta Barrios de Chamorro a Alfonso Robelo Callejas (Morris 2010:
117).

*® Reagan po svém nastupu ihned zastavil pomoc proudici do Nikaraguy a od roku 1985 bylo
uvaleno embargo na veskery obchod s Nikaraguou (Livingstone 2011: 108—109).

?° Zpravodajskd sluzba USA. V originale Central Intelligence Agency.

%% viyevikové tabory se nachazeli na Floridg, Kalifornii a Texasu (Kornbluch 1987: 24).
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rebelové ndsledné pfijali oznaceni za své a zkracené si fikali Contras.

Obcanska valka mohla vypuknout naplno (Brody 1985: 132—-156).

S vypuknutim bojti se dramaticky zhorSila bezpecnostni situace v
zemi. Sandinisté s narUstajici opozici ihned omezili obCanskd prava a
svobodu médii. Ekonomické embargo ze strany USA jest¢ dale poskodilo
zemi a vlada byla nucena omezit své planované reformy. Na rok 1984 byly
napldnovany volby, které mély soucasny rezim legalizovat i v ocich
mezinarodniho spoleCenstvi. V prezidentskych i parlamentnich volbach
zvitdzili sandinisté®'. Prezidentem se stal Daniel Ortega. A¢ USA nevyslaly
své pozorovatele, vysledky voleb odmitly uznat. Mezinarodni pozorovatelé

naopak volby uznaly za férové (Vanden, Prevost 1993: 71-74).

V poloving 80. let konflikt eskaloval, ale bylo ziejmé, ze ani jedna
strana neni schopnd porazit svého protivnika. Jednani v tuto chvili jeste
nepfichdzela v uvahu. Sandinisté nechtéli vést dialog s Contras, které
povazovali jen za prodlouzenou ruku USA. A naopak Contras pokud by
jednali se sandinisty, prakticky by je tim uznali za legitimni vladu
Nikaraguy. Patova situace a nésledné snizeni pomoci kazdé z bojujicich
stran, pfinutila oba znesvatené tabory preci jenom zasednout k rozhovorim
a pfijmout mirovy plan, jenz byl podepsin v Guatemalském méste
Esquipulas roku 1987. Naplanovany byly svobodné a demokratické volby,
do kterych se opozice sdruzila do Narodni opozi¢ni unie (UNO). Volby
probéhly roku 1990 a z vitézstvi se radovala opozice, prezidentkou byla
zvolena Violeta Chamorro®® (Anderson 2005: 3-8). FSLN nadale
pokracovala jako politicka sila, ziekla se revolucni cesty. Umirnéni svych

nazord a plani jim pfineslo navrat k moci roku 2006, kdy se Daniel Ortega

*1'V obou volbéch FSLN, potazmo Daniel Ortega, ziskali vice jak 60% hlasti. V kongresu ziskali 61

kiesel z celkovych 96 (Close, Bridge 1985: 152—158).
*? Violeta Chamorro zvitézila s 55 %, naproti tomu Daniel Ortega ziskal 41 % hlasti. Volebni G¢ast

ptesdhla 86 % (Ameringer 1992: 453—455).
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stal opét prezidentem™. V dalsich volbach v roce 2011 silnou pozici

sandinistl potvrdil svym znovuzvolenim® (Wiarda, Kline 2014: 379).

2.2 Salvador

D¢jiny statu Salvador jsou velmi podobné zminénym udéalostem v
Nikaragui. Stejné jako ona byl soucasti Spanélského kolonialniho panstvi a
po zisku plné nezavislosti®> propukly boje mezi konzervativci a liberaly.
Velkou politickou silou stejné jako v ostatnich latinskoamerickych statech
disponovala pozemkova elita, v tomto piipadé péstitelé kavy. Casem z nich
vytvofend vrstva oligarchti velice casto rozhodla o dalsim fungovani
systému, ne ziidka se stalo, ze jejich nespokojenost vedla ke zmén¢ rezimu
a po vétsinu 20. stoleti drzela moc v Salvadoru ve svych rukou.
Socioekonomicka nerovnost byla na daleko vétsim bodu nez v ptipadé
Nikaraguy. Nizky mezi tuzkou nejbohatsi vrstvou obyvatel a zbytkem
populace se po celé 20. stoleti rozeviraly vice a vice. Nemtlze byt tedy
ptekvapenim, Ze se v Salvadoru pomérné¢ solidné dafilo levicovym
guerillam, kterych na tak malém tzemi fungovalo nékolik. Jejich sila se

obrovsky zvétsila po jejich spojeni.

Zemé¢ byla silné¢ zavisld na exportu kavy, po celosvétové krizi a
prudkému padu cen této komodity se v zemi rozpoutaly masivni nepokoje.
Dosavadni liberalni vlada byla svrzena pu¢em roku 1931, kdy se k moci
dostaly konzervativni sily z armadniho prostfedi. Nespokojenost prostého
obyvatelstva, obzvlast¢ rolniki a farmait vedlo az k jejich masovému
protestu vici vlade. V tézké ekonomicke situaci v jaké se nachazeli, velice
snadno naslouchali marxistickym idejim, které se Sifily po celé zemi.

Nikaragua ma Sandina, v Salvadoru se stal narodnim hrdinou Agustin

vsve

kterému mohl v prvnim kole uspét i kandidat, ktery ma nad 35 % hlas a ma vice nez 5% naskok
na dalsiho v poradi. K triumfu FSLN pomohla i roztfisténa opozice. Ortega ziskal 38 % hlast (Cox
2013: 131—133).

**\ roce 2011 Daniel Ortega drtivé zvitézil s témé&f 63 % (BBC 2011).

** Plnou nezavislost Salvador ziskal roku 1841 (Sayre, Taylor 1951: 158).
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Farabundo Marti’®, kterého pravé marxismus silné oslovil a aktivné se
podilel na vzniku komunistické strany (Moodie 2010: 18-25). Po roce 1931
se postavil do Cela povstani vedeného komunisty proti konzervativni vlade,
v jejimz cele stanul Maximiliano Herndndez Martinez. Povstani bylo
armadou na rozkaz Martineze brutalné potlaceno. Zabito bylo kolem tficeti
tisic lidi v€etné Martiho. Jednalo se ve vétsi mife predevsSim o domorodé
obyvatelstvo. Odkaz Farabunda Martiho vSak nebyl zapomenut, jeho jméno
nesla spojena organizace levicovych guerill bojujicich v ob¢anské valce v
80. letech a nyni je jednou z nejsilngjsich stran®’ ve staté (Lindo-Fuentes et
al. 2007: 28-38). Potlaceni tohoto povstani poznamenalo obyvatelstvo a
vyvrcholilo ve vypuknuti ob¢anské valky, v niz se vSechna frustrace dostala
na povrch. Jesté pred tim vSak v zemi pokracovaly konzervativni vojenské

vlady.

Martinez, jenz Gspeésné potlacil povstani, stal v Cele statu az do roku
1944. V nasledujicich desetileti se v Cele statu nadale stiidali predstavitelé
vojenské junty se stejné represivnim rezimem, jaky piredstavoval ten
Martineziiv. Levicova opozice byla postavena mimo zakon a neustéle
pronasledovana armadou. Stale neutéSend situace v zemi, zhorSena valkou
s Hondurasem, vedla k opétovnému nartstu nepokoji. Pocatek obcanské
valky své kofeny tak ma jiz v 70. letech, kdy levicové guerilly zapocaly
svilj ozbrojeny boj. V zemi samoziejmé dale operovala Komunisticka strana
Salvadoru, mimo ni vSak vznikly i dalsi levicové skupiny. Jako prvni z nich
v roce 1970 vznikly Lidové osvobozenecké sily Farabunda Martiho (FPL),
nasledovaly Lidova revolucni armada (ERP), Nérodni odpor (RN) a
Revolu¢ni strana stfedoamerickych délnikti (PRTC). VsSechny tyto

organizace se spojily do jedné, ktera stala v obCanské valce proti Spojenymi

*® Agustin Farabundo Marti pochazel z pomérné zamozné rodiny. Studoval na univerzité v San
Salvadoru, kde se seznamil s marxismem. Nespokojen s poméry v zemi odesel z univerzity. Za své
konani byl i kratce v exilu, po navratu se aktivné podilel na revolu¢nich udalostech v zemi
(Leonard 2006: 660).

>” FEMLN od roku 2009 vitézi v prezidentskych volbéch. Vysledky viak jsou velmi t&sné, v
poslednich volbach v roce 2014 ¢inil rozdil mezi Cerén a kandidadtem strany ARENA pouze 0,2 %
hlas( (BBC 2014).
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staty sponzorované ultrapravicové vladé (Moroni Bracamonte, Spencer
1995: 3—6). Pojd'me si tedy piedstavit nejprve ji. Nasledné¢ se podivame na

nastroje vlady v boji a nakonec pribeh a ukonceni boji.

V roce 1980 se pod tlakem vladnich sil pétice opozi¢nich levicovych
ozbrojenych skupin dohodla na zastfeSeni do jedné. Spojenim ziskaly
potfebnou silu k boji s vladnimi jednotkami. Jedna organizace byla
prospésnd i z mnoha dalSich divodd, jednim z nich naptiklad koordinace
akci. Problémem vSak je rozdilnost jednotlivych skupin, stupeii jejich
radikalizace a cile, kterych chtéji dosahnout. Narodni osvobozeneckd fronta
Farabunda Martiho (FLMN) byla pln€¢ ustanovena 10. fijna 1980. Jejim
cilem bylo svrhnout rezim jiz v nasledujicim roce a po vzoru sandinistti
nachystala rozhodujici ofenzivu. Své bojovniky, mezi nimi i mnoho Zen 1
déti, cvicila v odlehlych malo pfistupnych mistech (Villiers Negroponte

2012: 3). Centralizace opozice znacn¢ ptispéla k zintenzivnéni boji.

Jiz pted polovinou 80. let si byly ob¢ strany védomy, ze svého soka
nepfemizou. Ale stejné jako v Nikaragui bylo moc brzo, aby ob¢ strany
ustoupily od svych pozadavkl a byl sjednan kompromis. Obéma strandm
navic stale proudila dostatecna finan¢ni a materialni pomoc. Eskadry smrti
nadale tvrd¢ prondsledovaly opozici a na néjaky ¢as se jim i podatilo akce
FMLN utlumit. S krachem mirovych jedndni, ale FMLN pfichystala roku
1989 ofenzivu, diky niz se dostala az k hlavnimu méstu. Povstalcim se San
Salvador dobyt nepodafilo a byli porazeni (Wood 2003: 190-205).
Rebelové donuceni udalostmi znovu zasedli k jedndni, které vyvrcholilo
mirovymi smlouvami roku 1992. FMLN, stejné¢ jako FSLN, se
transformovala na politickou stranu (Stedman et al. 2002: 388-390).
Dlouh4 léta prohravala s pravicovou stranou ARENA. Situace se zménila v
roce 2009, kdy se uradu prezidenta ujal pfedstavitel FMLN Mauricio Funes,
kterého vystiidal o pét let pozdéji znovu ¢len FMLN Salvador Sanchez
Cerén (Offutt 2015: 38-39).
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Moc v Salvadoru jiz od 30. let 20. stoleti drzela v rukou kavova
oligarchie a armada. VétSinu z vlad, které se v Salvadoru vysttidaly lze
pokladat za radikaln€ pravicové. V dobé studené valky i takto autoritaiské
rezimy mély podporu Spojenych statil, které do Salvadoru posilaly finance
na modernizovani armady a pomédhaly s vycvikem distojniki. Zména
nastala roku 1979, kdy prezidenta Carlose Humberta Romeru®® svrhla
levicova ¢ast armady, ktera reagovala na vzrastajici nésili vyvolané excesy
eskader smrti, které provadély ohromné masakry. Revolu¢ni vladni junta,
jenz se ujala moci, mela za cil pozemkovou reformu a zndrodnéni. Podobné
plany vsak pobouiily konzervativni sily a v roce 1980 doslo k vymén&®
vedoucich ptedstavitelii junty (Nieto 2003: 121-123). Autoritarsky rezim
pravidelné organizoval volby, tim doslo ke zdéanlivé legitimité rezimu. Je
nutné zdiraznit, Ze levicovd opozice neméla umoznéno kandidovat. Junta
svou &innost ukonéila roku 1982 po zvoleni Alvara Mangafia z nové vzniklé
strany ARENA*’, kterou zalozil Roberto D'Aubuisson®'. Volby pokradovaly
i béhem obcanské valky. DalSim prezidentem byl zvolen José Napoledn
Duarte z Ktest'anskodemokratické strany, ktery zvitézil i diky pomoci USA,
jez mu pomahaly s volebni kampani (Manwaring, Prisk 1988: 186-208).
Velkou tulohu pfi jednani s rebely sehrdl nasledujici prezident Alfredo
Cristiani ze strany ARENA, zvolen byl roku 1989. Bojii na strané vlady se
ucastnila nejen salvadorskd armada, ale rovnéz i jiz nékolikrat zminéné
eskadry smrti*’. Jejich ¢lenové byli prezentovani jako pravicovi extremisté.
Vlada se od nich distancovala. Jak se ukazalo pozdé¢ji, eskadry smrti byly

navazany na mnoho celnich predstavitell rezimu a armady (Villiers

%% Carlos Humberto Romero byl zvolen ve volbach roku 1977. Jeho vlddu viak provazel extrémni
teror eskader smrti (Lentz 1994: 256).

*® Junta byla slozena ze dvou zastupcli armady a tii civilistd, ktefi na po&atku roku 1980
rezignovali a byli nahrazeni konzervativnimi zdstupci (Bartrop 2012: 68).

** Nacionalni republikanska aliance (ARENA) byla zalozena v roce 1981. Hlavnim zakladatelem byl
Roberto D'Aubuisson. Jednad se o pravicovou konzervativni stranu s nacionalistickymi prvky
(Livingstone 2011: 120).

*! Roberto D'Aubuisson byl majorem v salvadorské armadg, ze které byl vyhozen kv(ili svému
chovani. Stal za vznikem a v Cele eskader smrti (Atkins 2004: 72).

*? Eskadry smrti se staly postrachem obyvatelstva nejen v Salvadoru. Masakry obyvatelstva byly
na dennim poradku bez ohledu na vinu postizenych. Po vélce byla prokazana provazanost s

Celnimi predstaviteli statu a armady. Akcim velel Roberto D'Aubuisson (Mazzei 2009: 165—180).
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Negroponte 2012: 90-95). Jeste daleko horsi bylo zjisténi, ze eskadry smrti
mély blizko i ke Spojenym statim, které nékterym cleniim poskytly vycvik.

Dokonce ¢ast finan¢ni pomoci pro Salvador mifila k eskadram smrti.

Samotné boje vypukly jiz roku 1979. Bésnéni eskader smrti a
zvySena aktivita guerill vedla k ohromnému nésili. Uklidnit situaci se
snazila junta, jez se po ptrevratu dostala k moci. Nasledné uchopeni moci
ultrapravicovymi silami vedlo k rozpoutani dalSich boji. K vyhroceni
situace prispélo i zavrazdéni arcibiskupa Oscara Romera eskadrami smirti.
Jak pozdé&ji vyslo najevo, tato akce byla pod vedenim Roberta D' Aubuisson,
blizkého spojence Spojenych stati. Na konci téhoz roku doslo ke spojeni
guerill do jedné organizace FMLN. [ pfes zvySeny teror a neustalé
poskozovani lidskych prav v zemi, Reaganova administrativa stale plné
podporovala salvadorskou vladu. Béhem mirovych jednani roku 1987
FMLN pozadovalo odzbrojeni eskader smrti a jejich pravni odpovédnost za
Ciny, jichz se dopustily. Vldda naopak vyhlésila amnestii. Po ztroskotani
jednéani se ob¢ strany opét uchylily k nésili. Posledni akci eskadry smirti
provedly az roku 1989, stejné tak FMLN provedlo velkou ofenzivu tento
rok naposledy. Na pocatku roku 1992 pak konecné doslo k podepsani miru
na mexickém zamku Chapultepec. Moc pak zstala az do roku 2009 v

rukou strany ARENA (Livingstone 2011: 118—-134).

2.3 Velmocenska hra ve Stiredni Americe

V ptedchozich podkapitolach jsme ptiblizili udalosti v samotnych
statech, nyni se podivejme na ucast USA a SSSR v téchto konfliktech. At
jiz podporou ideologickou, materialni a finan¢ni jsou velmoci zodpoveédné
za tragédii, kterd se odehrala v Nikaragui a Salvadoru. V prvni fad¢ budou
objektem naseho pozorovani Spojené staty americké. Jejich zajem o
americky kontinent byl stvrzen Monroeovou doktrinou a nésledujici
desetileti USA sviij zajem déle zintenzivnily. AZ do nastupu Franklina
Delanoa Roosevelta USA nevahaly vojensky intervenovat. V dalSich letech

jiz piimé zéasahy nebyly tak casté. S ndstupem studené valky USA
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pfistoupily na podporu jakykoliv rezimi, které potiraly levicové mySlenky
ve své zemi. Dochéazelo tak k podpofe autoritaiskych rezimii jakymi byly
Pinochetliv v Chile nebo Vargastv v Brazilii. Rusko, potazmo Sovétsky
svaz, se o oblast zaCalo dukladnéji zajimat po svém mocenském vzestupu
ve 20. stoleti. Sovétska angazovanost spocivala v doddvce zbrani a v

ekonomické podpofte spiiznénych rezimu.

S padem kolonialniho panstvi Spanélska USA vyuzily mocenského
vakua, které na americkém kontinentu panovalo. Americky prezident James
Monroe zakotvil postoje, které¢ mély zahrani¢ni politiku USA utvaret po
vice nez dalsich sto let. Monroeova doktrina® vylouéila zasahy evropskych
zemi do zélezitosti nezavislych statd. Jakékoliv jejich vniknuti na americky
kontinent bude povazovano za nepratelsky akt proti USA. Zaroven
smyslem doktriny bylo ospravedInéni intervenci USA do statd Latinské
Ameriky (Burgan 2007: 4—14). Mnoho jeho nésledovniki v tomto duchu
pokracovalo. Zminit mizeme Jamese Polka a jeho expanzi a nasledné
pfipojeni velké ¢asti mexického uzemi. S fadou intervenci na prelomu 20.
stoleti jsou spojena jména prezidentii McKinleyho, Theodora Roosevelta a
Williama Tafta (Davis 2010: 3—-34). Agresivni politika ustala az s politikou
dobrého sousedstvi. Umirnéné politika vydrzela az do konce druhé svétové
valky. Silové pojeti ve vztazich s Latinskou Amerikou bylo obnoveno v

souvislosti se soupefenim se Sovétskym svazem (Cox et al. 2013: 69-75).

V Nikaragui USA podporovaly rezim rodiny Somozl az témét do
jeho uplného konce. Pomoc z USA proudila do Nikaraguy az do roku 1978,
kdy Carter se zm&nou své politiky ukongil podporu Somozovi**. Po svrzeni
rezimu se americkd administrativa rozhodla zvolit pragmaticky pfistup a
nabidlo sandinistim pomoc, kterd vSak byla podminéna americkou

kontrolou na smétovani tohoto ptispévku. Po odmitnuti nabidky bylo jasné,

** Monroeova doktrina byla sepséna roku 1823 prezidentem Jamesem Monroem jako zptisob
vedeni zahrani¢ni politiky. Zprvu se jednalo spiSe o obranny a izolacionisticky efekt pro USA,
pozdéji dostala rozmér expanzionisticky a paternalisticky (Livingstone 2011: 21—22).

* Anastasio Somozovi byl dokonce odmitnut azyl v USA, kam odletél na posledni chvili z
Managuy. Nakonec se uchylil do azylu v Paraguyi (Kohut, Vilella 2010: 236).
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ze si FSLN wvytvotila obrovského nepfitele. Reagan ihned po nastupu
zapocal s procesem formovani ozbrojené opozice a Contras zapocalo s
bojem jiz na jate roku 1981. Vycvikem a vyzbroji se ujala CIA, ktera sama
provadéla sabotaze na Nikaragujském tzemi. V roce 1984 Kongres USA
zakézal vojenskou pomoc pro Contras, avsak americkd vlada v podpore
pokracovala (Livingstone 2011: 101-109). Penize na podporu ziskala
americka vlada prodejem zbrani do Iranu, coz vyustilo v aféru obrovskych
rozmérii {ran versus Contras v roce 1987*. USA byly nasledné donuceny
stahnout svou podporu Contras, a tim bylo umoznéno zdarné mirové

jednéni (Klobuchar 2008: 44-58).

V Salvadoru Ameri¢ané 1 za Carterovy vlady podporovali
pravicovou militantni vladu. Do zemé neustdle proudila pomoc vseho
druhu. Arcibiskup Oscar Romero napsal otevieny dopis prezidentu
Carterovi, aby vojenskou pomoc vladé¢ zastavil, jelikoz jsou v Salvadoru
potlacovana lidska prava. Meésic na to byl Romero zavrazdén eskadrami
smrti. Americkd vlada o napojeni salvadorského rezimu na eskadry smrti
védéla, ale nadale jej podporovala (Gomez 2003: 110-112). Po skonceni
konfliktu bylo i zjisténo, ze CIA ¢€ast ¢lenli eskader smrti cvicila. USA
naddle udrzovaly blizky vztah s Robertem D'Abuissonem, jenz byl
zodpovédny za teror provadény armidou a eskadrami smrti. Casto se
schézel s americkymi vyslanci a agenty CIA, od kterych ziskaval seznamy
komunistickych rebeli, které je potieba zlikvidovat. USA rozjely
propagandistickou kampan, pii které vétSinu padlych pfipsala na vrub
guerilldam. S koncem podpory sovétského svazu FMLN, byly i Spojené
staty donuceny ukoncit své intervence v zemi (Bodenheimer, Gould 1989:

76).

** Po odmitnuti finanéni pomoci Contras Kongresem potiebovala americka vldda finance, kterymi
by povstalce podporovala. Prodejem zbrani iranu, kde jiz u vlady byl protiamericky naladény
rezim s Ajatollahem Chomejnim v Cele, si USA slibovaly zisk financi pro podporu Contras a
propusténi americkych zajatcl v Libanonu. Aféra propukla v roce 1986 a naplno se skandal spustil

v roce 1987, kdy byl Kongresem vysSetfovan (Livingstone 2011: 114—116).
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Sovétsky svaz mél za sviij cil rozsifit socialistickou revoluci do
celého svéta a porazit kapitalismus a jeho symbol Spojené staty americke.
Velkym tuspéchem byl uspéiny pievrat’® na Kubg, kdy proamerického
diktatora Batistu svrhlo Hnuti 26. ¢ervence pod vedenim Fidela Castra. Na
Kubé¢ okamzit¢ probéhly reformy ze socialistické dilny, Castriv rezim
navazal uzky vztah se Sovétskym svazem, ktery se tim dostal az na
"dvorek" Spojenych stati. Kuba se stala odrazovym muistkem pro rozsifeni
marxistickych revolu¢nich myslenek po celém americkém kontinentu a
diky lokaci’ Kuby se uleh¢ila i logistika podpory pro piipadné
sympatizanty. Na celém kontinentu vypukla marxisticka ohniska odporu.
Sovétsky svaz smétroval vojenskou a ekonomickou pomoc kazdému hnuti,
které bojovalo pod rudou vlajkou jakymikoliv prostiedky. Na
diplomatickém poli SSSR tyto skupiny obhajoval, Ze bojuji proti léta
trvajicimu utlaku a za zlepSeni zivotni situace béznych obyvatel. Samotny
Sovétsky svaz a spiiznéné levicové rezimy Latinské Ameriky vSak mély
stejné¢ problematicky vztah k lidskym praviim. Se stejnou i jesté daleko
vetsi tvrdosti zachéazely s opozici (Chomsky 2011: 36-37). Vyvstal tedy
zvlastni paradox, kdy se obé bojujici strany vzdjemné osocCovaly z

poruSovani lidskych prav a trvaly na své verzi pravdy.

Vztahy mezi sandinistickym rezimem a Moskvou jiz od prvnich dni
od pfevratu byly velmi dobré. Zakladatel FSLN Carlos Fonseca jest¢ pied
zalozenim organizace byl dvakrat v Sovétském svazu®®, ale az do uchopeni
moci nebyly vztahy mezi zemémi navazany (Zimmermann 2000: 44-46).
Prvni setkani se udadlo par dni po pfevratu v Havang. Sandinisticti
predstavitelé jiz v roce 1980 pfticestovali do Moskvy, kde se domluvili na

uzké spolupraci nejen mezi obéma zemémi, ale s celym vychodnim blokem.

*® Kubanska revoluce vyvrcholila roku 1959 ustanovenim nového socialistického statu (Chomsky
2011: 36).

*’ Blizkost Kuby k bfehtim USA vytvérela tieci plochu mezi USA a SSSR. Viyvrcholenim byla
karibska krize, kdy kvli instalaci sovétskych jadernych zbrani na Kubé malem doslo k jaderné
valce (Stein 2008: 5).

*® Carlos Fonseca navétivil SSSR jako student na konci 50. let v rdmci 6. svétového festivalu mladi
a student( (Blasier 1987: 139).
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Od roku 1980 se obchod s Vychodni Evropou zvysil o 26 %, naopak
prudky 25% pokles nastal ve vztahu k USA (Blasier 1987: 147). Mimo
vychodoevropskych stati se dalezitymi obchodnimi partnery stala Severni
Korea a samoziejmé Kuba, ze které do zemé proudili specialisté®. S
vypuknutim ozbrojené¢ho konfliktu v Nikaragui Moskva sandinisty zésobila
zbranémi. VéEtSina transakci sméfovala do zemé pies Kubu. Postupem casu
se staval vztah vice slozity. FSLN pozadovalo nové typy zbrani, coz Sovéti
odmitli, jelikoz Nikaragua neméla za zbrané ¢im zaplatit a Sovéti jiz nebyli
schopni je zdarma zasobovat (Miranda, Ratliff 1994: 115-120). Spoluprace
mezi obéma stranami tak pomalu, ale jisté ustdvala a dale se vyznacovala

spiSe ideologickou sptiznénosti obou rezimt.

Ucast Sovéti v Salvadorském konfliktu byla mnohem skrytg&jsi.
Guerilly a nasledné¢ FMLN ziskavala podporu v podobé zbrani. Ty ovSem
neproudily pfimo z Moskvy. Hlavnimi kandly, kterymi zbrané do zemé
proudily, byly Honduras, Nikaragua a Kuba. Aktivné¢ do konfliktu v
Salvadoru zasahli sandinisté i s podporou Kuby a SSSR. Piimé akce SSSR
se v Salvadoru vSak zfejm¢ neuskutecnily. Dodévky zbrani jsou ale
nepopiratelné (Miller 1989: 188-190). Ideologicky byla FMLN
Sovétskému svazu jesté daleko bliz§i nez FSLN. Pro pfimou podporu, ale
sandinisté byli vhodnéjsi. FMLN nebyla zcela Citelnd organizace a jeji
Sance na uspéch kvili siln€ represivnimu rezimu byly minimélni. Sovéti
spiSe psychologicky tlacily na Spojené staty a mezindrodnim nétlakem na

vladu Salvadoru (Regan 2000: 127-128).

2.4 Oscar Arias a mirova jednani

V zavérecné podkapitole této ¢asti bakalaiské prace bude objektem
naSeho zajmu kostaricky prezident Oscar Arias a jeho angaZzovani se v
obCanskych vélkach ve stfedoamerickych statech, které vyvrcholilo
podpisem mirovych smluv. Pfiblizime dobu jeho vlady a situaci v

Kostarice, kterd méla zcela jisté vliv na utvafeni jeho politiky uvnitt statu i

*% 7 Kuby do Nikaraguy proudili zejména lékati a utitelé (Kirk, Erisman 2009: 80).
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na zahraniéné politickou koncepci jeho vlady. Podrobnéji se rovnéz
podivame na samotné mirové snahy, které zapocaly jiz v prvni poloving 80.
let 20. stoleti, ale k uspésnému naplnéni dospély az o nekolik let pozdéji.
Objasnime, jaké cile si mirové smlouvy kladly a zda se je podatilo dodrzet

a zdarn¢ implementovat.

Oscar Arias se narodil v roce 1940. Jde o velmi vzdélaného &lovéka.
Vystudoval univerzitu doma v Kostarice, ale i ve Velké Britanii. Oscar Arias
vstoupil a je dodnes &lenem Strany narodniho osvobozeni’® a v ramci téze
strany kandidoval na prezidentsky ufad. Poprvé®' byl zvolen roku 1986, kdy
zvitézil s 52 % a jeho mandat trval az do roku 1990. Utadu se ujal v dobé
koncici studené valky a zejména v éfe vleklych obcanskych valek v
blizkych statech Stfedni Ameriky. Jako velky problém se ukazalo
uprchlictvi z dé&jist’ boji. Kostarika, podobné jako Honduras, pod tihou
valecnych uteCenct trp€la nejen ekonomickymi, ale i socialnimi potizemi.
Cilem Ariase bylo vybudovat sobéstacnou Kostariku s tim, ze zemé se méla
ekonomicky transformovat. Podporoval umirnéné neoliberalni reformy,
kterymi cht&l podpofit rist ekonomiky. Cast pfijmil statu investoval do
budovani infrastruktury a do socidlnich programi. Zem¢ se méla stat vice
oteviend turistim z celého svéta. Arias odmitl vybrat si mezi USA a SSSR.
Jeho kritika velmocenské politika je typickd pro celé jeho prvni funkéni
obdobi (Del Testa 2001: 10). Timto svym postojem si ziskal sympatie

napfic celého kontinentu.

Po svém zvoleni si byl védom, ze pokud chce zajistit rozvoj své
zemé, je zivotné dulezité, aby doslo k ukonceni vélek ve Stfedni Americe.
Kostarika v disledku valek pfichdzela o dulezité trhy, s nimiz mohla
spolupracovat. Mnoho prosttedkli vycerpavali uprchlici z Nikaraguy, navic
pohrani¢ni oblasti byly vyuzivany bojovniky Contras pti ustupu pied

vladnimi jednotkami. Spole¢né s dal§imi predstaviteli se tedy rozhodl

*% Strana narodniho osvobozeni (PLN) byla zaloZena roku 1951 José Figueresem. Strana je élenem

Socialistické internacionaly. Nyni se strana nachazi v opozici (Palmer, Molina 2004: 183—185).
1V roce 2006 byl Oscar Arias zvolen podruhé prezidentem Kostariky (Anderson, Herr 2007: 192).
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oprasit mirové smlouvy, které pfichystala skupina Contadora a vyzval
dotcené staty k novému jednani. Podminky, které smlouvy stanovovaly,
byly upraveny a v roce 1987 dostaly i svého naplnéni podepsanim mirovych
smluv v Esquipulas (Cox 2007: 1-10). V Nikaragui se implementace
smlouvy zdafila a vyvrcholila svobodnymi volbami v roce 1990. V
zbrani a valka pokracovala. Ukonceni konfliktu pfineslo az podepsani
mirovych smluv v Chapultepec roku 1992, tedy az pét let po smlouvach z
Esquipulas. Za sviij aktivni piistup k feseni ob&anskych vélek ziskal Oscar
Arias Nobelovu cenu miru za rok 1987 (Moreno 1994: 106—130). Neni
ptekvapenim, Ze vétsi slavu Arias ziskal v zahrani¢i, na domadci scéné se

jeho vyznam zvétsil az po uplynuti n¢kolika let.

Nyni pfejdéme k samotnym mirovym jedndnim, kterd nastolila klid v
oblasti. Kratce se zastavme u prvni vazné¢jsi snahy ukoncit ni¢ivé konflikty
ve Stiedni Americe, se kterou pfisla skupina Contadora. Vytvofena byla v
roce 1983 a jejimi Cleny byli ministfi zahrani¢nich véci Kolumbie, Mexika,
Panamy a Venezuely. Nésledn¢ se pfidali i zastupci Argentiny, Brazilie,
Peru a Uruguaye v ramci tzv. skupiny Lima. Jejich cilem bylo vyftesit
ozbrojené konflikty, které pustoSily Guatemalu, Nikaraguu a Salvador a
zabranit mozné pifimé intervenci USA do Nikaraguy. Contadora vyzvala
OSN a OAS k pomoci s vyjednanim miru, v této dobé vSak tyto instituce
nemely témet zadné instrumenty k aktivnimu konani (Dominguez 1998:
154—-157). Na natlak vlady USA, ktera se obavala ztraty vlivu v oblasti,
byla smlouva odmitnuta s tim, ze by viibec neméla silu postihnout zlo¢iny
sandinistli. Naposledy se Contadora zapojila do procesu vyjedndvani na
konci roku 1986, kdy jiz v ramci skupiny Rio’* spoleéné se zastupcem OSN
navstivili hlavni mésta postizenych statl, coz lze brat za zdklad budouci

spoluprace v oblasti (Stedman et al. 2002: 356-357).

>? Jedna se o spojeni skupin Contadora a Lima, nasledné se do skupiny pfidaly i dal3i
latinskoamerické staty (Dominguez 1998: 155).
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Po selhdni iniciativy skupiny Contadora se oteviel prostor pro dalsi
jednani, kterd mohla vyuzit minimaln€¢ zéklad z mirovych smluv
pfipravenych Contadorou. Nejaktivnéji se toho ujal kostaricky prezident
Oscar Arias™. V prvotni fazi, na pocatku roku 1986, navstivil Arias
sttedoamerické prezidenty, se kterymi vedl jednani. Z vysledku téchto
rozhovort pfipravil mirova plan, ktery ptedstavitelim o rok pozdéji v tnoru
1987 ptedstavil. Mirova smlouva byla podporovéana jak skupinou Rio, tak
OSN a OAS. K finalnimu podpisu doslo v guatemalském mésté Esquipulas
v srpnu 1987. To ukoncilo druhou fazi mirového jednani a do povédomi
tato dohoda vesla jako Esquipulas II** (Fry, Bjorkqvist 2013: 151-155).
Cilem mirovych smluv bylo dosahnout narodni usmifeni, s ¢imz souvisi
amnestie pro bojujici strany. Dale se jednalo o zanechani boji a pomoci
vngjSich aktérti, demokratizaci a usporddani svobodnych voleb.
Predstavitel¢ Kostariky, Hondurasu, Salvadoru, ministii zahrani¢i stati
tvoricich skupinu Rio a zdstupci OSN a OAS se domluvili na zfizeni
kontrolnich organti dbajicich na implementaci smlouvy (United Nations
1987: 1-9). V Nikaragui pribéh naplnéni smlouvy probéhl v rédmci
moznosti uspokojiveé a obé strany byly demobilizovany a mohly prob&hnout

volby.

Zdarnému jednani urcit¢ napomohlo, ze se jednani ucastnili pfimo
aktéfi, jichz se to celé tykalo. Mirové smlouvy z Esquipulas se podafilo
uplatnit pouze v Nikaragui. Kone¢na mirovd smlouva v Salvadoru byla
podepsana az po péti letech a v Guatemale az téméf po letech deseti. Co se
tykd miru v Salvadoru, prvnim krokem bylo ukonceni boji, ke kterému
doSlo na konci roku 1989 (Binford 2002: 201-215). Smlouva byla

podepsana salvadorskou vladou, zastupci FMLN a generalnim tajemnikem

>* 7 dtvodu Ariasovy iniciativy se vzedlému planu z jednani fikalo také Ariastiv plan (Cox 2007:
45).

>* Esquipulas | se oznatoval proces vyjednavani podminek mezi lety 1986—1987, kdy se stanovily
zakladni principy ustanoveni miru (Malley-Morrison et al. 2013: 569).
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OSN™ na mexickém zamku Chapultepec v lednu 1992. Po podepsani
smlouvy mimo jiné prob¢hla plna demobilizace FMLN a snizeni arméadnich
sil Salvadoru (United Nations 1992: 2—45). V roce 1994 se uskutecnily
prvni povale¢né volby. Do voleb se zapojilo i FMLN, jiz transformované na
politickou stranu. Volby vSak ovladla pravicova strana ARENA, kterd v
zemi pak dlouha léta nadale vitézila a obsazovala pozici prezidenta
republiky. Situace v zemi se postupné stabilizovala a umirnéni FMLN
pomohlo k jejich lepsim volebnim vysledkim, které vyvrcholily az

zvolenim jejiho kandidata prezidentem.

>> Generalnim tajemnikem OSN byl do roku 1991 Javier Pérez de Cuéllar, kterého vyst¥idal
Boutros Boutros-Ghali (Kille 2007: 256—257).

45



3. Analyticka cast

V zavéreCné pasazi bakalaiské prace se pokusime odpoveédét na
otazky, jez nds zajimaly a které jsme si v uvodu vytyc€ily. Prvni otazka,
kterou zminime, se uzce tykd naSeho ptedpokladu, jenz zni, Ze uspéch
diplomatickych jednani byl podminén zapocCatym procesem rozpadu
bipolarniho uspotfddani svéta. Konkrétné se jednd o otazku, zda
angazovanost velmoci byla tak zasadni, Ze z jejiho divodu nebylo mozné
fesit situaci diplomaticky. Velmoci se tyka i dalSi ndmi polozend otdzka,
jestli Spojené staty a Sovétsky svaz skute¢né jednaly pod vlivem realistické
koncepce vedeni politiky v mezinarodnich vztazich. S tim souvisi i
dopliujici otdzka tykajici se spise teoretickych vychodisek, ze kterych jsme
vychazeli. Ptame se, zda se d4 mluvit o stfetu realismu a liberalismu na
pozadi konfliktd ve Stfedni Americe. Vale¢nych konflikti se tykala téz
otazka, ve které se pokusime odhalit ptekdzky, které zabranovaly
rychlejSimu vyfeSeni situace.

Dalsi série otazek se toCi okolo osoby kostarického exprezidenta
Oscara Ariase. Byl Oscar Arias skute¢né nejdilezitéjsim a klicovym
prvkem v naslednych, jiz GspéSnych, jednanich nastolujicich mir? Jde o
velmi dilezitou otdzku, diky které zjistime, zda skute¢né byl tak dalezitym
¢lankem v mirovych rozhovorech. Ariase, jak uz jsme nékolikrat zminili,
jsme spojili s liberdlnim myslenim. Jednal tedy skutecné Arias pod vlivem
liberalistickych myslenek? Mimo odpovéedi na otdzky je naSim cilem v této
Casti bakalafské prace potvrzeni ¢i vyvraceni naSeho pfedpokladu, jak jsme
jiz vyse uvedli.

Struktura této Casti bude takovato. Nejprve si ovetime, jestli konani
Spojenych statli a Sovétského svazu skutecné odpovidd nami zvolenému
teoretickému vychodisku, tedy realismu. Pokud se ndm to podafi, 1épe se
dobereme k odpovédim na prvni cast otdzek, ve kterych se zabyvame
zdlouhavym ukonCovanim obc¢anskych valek v Nikaragui a Salvadoru. Poté

to samé provedeme s Ariasovym usilim. Skute¢né¢ byl pohdnén k
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diplomatickému zasahu liberdlnimi mySlenkami? Jestlize tomu tak je,
rovnéZ nam to pomize k odpovédim na otazky, tykajici se Oscara Ariase a
jeho mirovych snah. V nasledujicich podkapitolach si provedeme analyzu
konfliktdi jak z velmocenského pohledu, tak z pohledu Oscara Ariase. Pfi
podrobném prozkoumani pribéhu situaci, tak jak probihaly, daleko 1épe
ptijdeme k odpovédim na nase otazky. V kapitole o velmocich bychom méli
rozpoznat realistické vedeni politiky ze strany Spojenych stati a
Sovétského svazu, coz v koneéném dusledku pfispéje k potvrzeni ¢i
vyvraceni naseho pfedpokladu. Kone¢né pak zodpovime na vySe zminéné
otazky. Kazd4 z nich bude navic pro prehlednost rozebrana ve své vlastni

podkapitole.

3.1 Aplikace teoretickych vychodisek - velmocenska politika

Tato kapitola je podstatnd piredevsim pro nas predpoklad. Ale rovnéz
pro zodpovézeni otdzky, zda velmoci skutecné jednaly skrze realistickou
teorii. Pojd’'me se tedy zaméfit na poc¢indni USA a SSSR. Z vySe uvedeného
je jiz patrné, Ze jejich pocinani povazujeme za realistické vedeni politiky.
Piedev§im realismus nejlépe vysvétli soupefeni obou velmoci behem
studené valky a jejich intervencni politiku po celém svété. Na zdkladnich
tezich realismu se tedy pokusime ilustrovat vystupovani velmoci. V ptipad¢
Spojenych statii nds nejvice zajima jejich vztah a chovani sméfované k
Latinské Americe. Americkd ucast v obCanskych valkach v Nikaragui a
Salvadoru, ale nejen ta. Nelze celkové pochopit jedndni Spojenych stati,
pokud bychom brali v potaz pouze toto obdobi. Vztah USA k
latinskoamerickym zemim se datuje az do pocatku 19. stoleti s padem
kolonidlniho panstvi Span€lského impéria a nejen ekonomickym riistem jiz

osamostatnénych ptivodné britskych severoamerickych kolonii.

Podobné tak by nam aplikace teoretického zakladu meéla pomoci
objasnit dychtivost Sovétského svazu exportovat sviij vliv a ideologii do
celého svéta. Komunisticky imperialismus si tak nijak nezadal s tim

kapitalistickym. Oblast Latinské Ameriky vyzatovala pro Sovéty vhodné

47



misto, kde mohli ustédrit svému ideologickému rivalovi zdsadni ranu,
kterou by Spojené stity na domdci scéné tézko nesly, a nezlstala by
dozajista bez reakce. Jak vime z ptipadu ovlddnuti Kuby prosovétskymi
silami Fidela Castra. Spojené staty byly siln¢ znepokojeny blizkosti
nepiatelského rezimu a nechtély jiz dopustit podobné orientované vlady v
tésném sousedstvi. Postupné si zminime nejvyraznéjsi realistické principy a
pokusime se je vyhledat v postupu velmoci a tim si propojit ndmi zvolenou

teorii s konflikty Sttedni Ameriky.

K tomu, aby si aktér mezinarodnich vztahli ¢inil narok na urCitou
oblast jako svou sféru vlivu, je potieba navySovani a udrzovani svého
mocenského postaveni. Moc je hlavni a zasadni teze realismu. Kazdy stat
dosahuje néjaké trovné mocenského potencidlu. My se pohybujeme v dobé
studené valky a bipolarniho rozdéleni svéta. To znamena, ze se tu vyvinuly
dveé supervelmoci, které svou mocenskou silou vyrazné pievysuji vSechny
ostatni aktéry mezinarodnich vztahti. Dle realistl je bipolarita nejstabilnéjsi
systém, ovSem je tfeba zachovani mocenské rovnovahy, bez té se stabilita a
cely systém zhrouti. V jakémsi vyvazovani a udrZzovani rovnovéhy se nesla
cela druha polovina 20. stoleti. UdrZeni ¢i uzurpovani rozlicnych regionti
vede ke stfetu mocenskych z4jml. V tomto smyslu je tfeba vnimat i boj

velmoci o nadvladu nad latinskoamerickymi staty.

Oblast Latinské Ameriky, jak jiz vime, si jiz od 19. stoleti
narokovaly Spojené staty jako svou sféru vlivu. Evropské velmoci se pokud
mozno mely americkému kontinentu vyhybat. Takovéto chovani a mysleni
americkych predstaviteld se odviji od Monroeovy doktriny. V ptipade
vmeéSovani se do zalezitosti svrchovanych americkych stati je takové
konani povazovano Spojenymi staty jako agrese vi¢i jim samotnym.
Naopak pokud Spojené staty pocitily ohrozeni kdekoliv v Americe, bylo
jejich povinnosti zasahnout a navodit op€tovnou rovnovéhu. To vedlo az k
nespoctu intervenci, které USA provedly. Pokud by USA ztratily kontrolu

nad touto oblasti, doslo by zcela jist¢ k naruseni mocenské rovnovahy a
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pfevazeni vah na stranu Sovétského svazu. Spojené staty nevahaly podpofit
1 autoritaiské rezimu potlacujici ob¢anska prava, diky cemuz posilily svou
bezpecnost a rozsitily svou moc a silu. Udrzeni Latinské Ameriky se stalo
jednou z priorit americké administrativy. Po Kubanské revoluci v roce 1959
obava ze Sovétské expanze dramaticky narostla. USA jiz nechtély dopustit
dalsi Kubu. Z toho vyplyva, ze moc skutecné hrala podstatnou roli v konani
USA a SSSR. Zijem obou velmoci nemohl vést nikam jinam nez k jejich
mocenskému stfetu. USA by ztratou Latinské Ameriky pfiSly o tradi¢ni
sféru vlivu. Dopadem by byl pokles mocenského postaveni USA. Kromé
toho by dalsi z disledkl bylo naruseni mocenské rovnovéhy a zhrouceni

systému a obrovské posileni pozic Sovétského svazu.

Dalsi ideou realismu, kterou v této casti zminime a aplikujeme na
chovani USA a SSSR, je vira v anarchi¢nost mezinarodnich vztahti a
budovani silného stadtu jako ustfedniho hra¢e na mezindrodnim poli.
Podobné myslenky se u realistl objevily prvné¢ u Thomase Hobbese a jiz
zistaly kazdému dal$imu predstaviteli realistického sméru. Ustiednim
aktérem v SSSR byl stat jako celek, ponechejme stranou vyznamny vliv
Komunistické strany Sovétského svazu, kterd byla dilezitym néstrojem k
vybudovani silného, centralizovaného statu. Sovétsky svaz se prezentoval
silovym pojetim na mezindrodni urovni. Zastoupeni SSSR a USA v Rad¢
bezpecnosti OSN vedlo k paralyze celé¢ organizace. OSN se po celou
studenou valku potykala se svou neakceschopnosti a velmoci si tak mohly
vést svou vlastni politiku. Marginalizovani schopnosti mezinarodnich
organizaci je dalS§i aspekt, ktery mizeme zminit. Agresivni
expanzionistickou politiku supervelmoci 1ze povazovat za preventivni akce
k zajiSténi své bezpec¢nosti a pronikdni do sféry vlivu svého soka s cilem
ziskat vyhodu a pfevahu na svou stranu. SSSR chtélo §ifit svou ideologii a
revoluci do celého svéta, skrze to vSak zvétSoval sviij vliv. Podobné tomu

tak Spojené staty si praly zavést ve svété své vnimani a fungovani svéta.
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Mezi obéma bloky se Casto rozhotely boje, k pfimému stfetu obou
velmoci vSak nedochézelo. USA i SSSR se nestitily vyvolat konflikt v
cizich zemich, o které mély svlij mocensky zajem. V realismu je valka
chépana jako raciondlni metoda feseni konfliktu a logické vyusténi stietu
mocenskych z4jma. S témito vychodisky pfisel jiz Thukydidés z antického
Recka. Nelze si nepovsimnout, ze jak USA, tak SSSR pln& ctily ideu
opravnénosti zasahu v piipadé potieby. Spojené staty v Latinské Americe
do 30. let 20. stoleti intervenovaly dosti pravidelné. Naptiklad v Nikaragui
byly dokonce po 20 let pfitomny v zemi armadni slozky USA. Ve druhé
poloviné 20. stoleti pak americké zdsahy byly spiSe nepiimé ¢i byly jejich
akce vedeny tajnymi sluzbami. Sovétsky svaz piimé intervence vedl spise v
zemich, které nalezely v jeho sféfe vlivu v Evropé ¢i Stfedni a Dalné Asii.
Jeho akce v Latinské Americe se tykaly spiSe materidlni podpory jemu
naklonénym opozi¢nim skupindm snazicim se vétSinou revolu¢né se chopit

moci.

Podpora rebelt ¢i autoritativnich rezima ze strany velmoci nas mize
vést k dalSimu z realistickych teoretik®, Italovi Machiavellimu. Zejména
jeho "ucel sveti prostredky..." se vyborn€ hodi na politiku USA. Politika by
se neméla podiizovat moralnim zakonim. VIdda Spojenych stati se
nezdrahala podporovat silné represivni rezimy, jako byl napfiklad ten
salvadorsky, ale také podporou povstalcii podobné jako tomu bylo v
Nikaragui. V zésadé¢ tedy jednala v pfimém rozporu se svymi demokraticky
liberalnimi principy, jez USA prosazovaly. Nedemokraticky Sovétsky svaz
zadné podobné dilema mit nemusel, tam §lo pouze o dosahnuti svych cili

jakymikoliv prosttedky.

Z téchto par zminénych realistickych mysSlenek lze potvrdit, Ze obé
velmoci v duchu realismu jednaly, at’ jiz védomé ¢i nikoli. Na§ konstrukt by
tedy mél fungovat a pomoci pii odpoveédich na ndmi podané otdzky a
zejména pii odhaleni pravdivosti predpokladu. Nyni se pfesuiime od

jednéani velmoci k dal§imu podstatnému aktérovi nasSi prace a to Oscaru
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Ariasovi. U né¢ho si jen kratce zminime jeho zasady, jichz se drzel, a které
se podobaji zcela opacnému chovani, nez tomu jak postupovaly velmoci.
Zajimat nas rovnéz bude, zda jeho diplomatické snahy se drzely
zavedené¢ho diplomatického ramce, a co bylo klicovym prvkem v

uspésnych vyjednavanich.

3.2 Aplikace teoretickych vychodisek - Ariasovy ¢iny

Lze poc¢indni Ariase charakterizovat jako liberalni? Na to by méla
odpovédét tato kapitola. Na konci této kapitoly ziskdme odpovédi na nase
otazky, tykajici se stfetu realismu s liberalismem v Latinské Americe a
otazek ohledné Ariasovych zéasluh na mirovych jednanich a nésledném
ukonceni obCanskych valek. Skrze tuto kapitolu tak spojime druhou c¢ast
naSich teoretickych vychodisek, liberalismus a diplomacie, s dulezitym
aktérem ukond&eni konflikttl. Oscar Arias, piedstavitel socidlnddemokratické
Strany narodniho osvobozeni, cti znacné liberalni myslenky. Jeho snahou
nebylo pouze ukonceni obcanskych valek, ale rovnéz zavedeni
demokratickych principt. V kone¢nych mirovych smlouvach také byly
zaneseny body o liberalizaci systému a piredevsim uskutecnéni vSeobecnych
prav se v dotéenych zemi radikalné zvysila. Jiz jen z téchto zakladnich
informaci nam osoba Oscara Ariase pasuje do druhé nami zachycené teorie,
a to liberalismu. Valka jako nastroj feSeni konfliktu méla byt vyloucena.
Arias prosazoval diplomaticka jedndni, ve kterych si strany mély sdélit své

pozadavky a diky lidské racionalité naleznout adekvatni vychodiska.

Co se tyCe mirovych jednani, diilezitd je Ariasova invence vynechat
v jednanich USA a dalsi ucastniky, jez nemaji s konfliktem nic spole¢ného.
Timto vystupovanim dbal na hajeni tzemni suverenity a odstranéni teti
strany z konfliktu. Piesn¢ tim spliluje nejpodstatnéjsi rysy uspésné
diplomatické Cinnosti. Arias navazoval na neuspéSnou iniciativu skupiny
Contadora, ktera se svym planem pfisla v dob¢, kdy USA ani SSSR nebyly

ochotni piestat podporovat valcici strany, tudiz nebyl tu zéjem k nastoleni
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mirové cesty. Arias vSak jiz mél prihodnéjsi dobu k rozhovorim mezi
obéma stranami. Mé&l vSak i dalsi trumfy oproti skupiné Contadora. Jednémi
ze zakladnich podminek pro zdarné diplomatické jednani je znalost
problému a prosttedi, v némz se dana spornd otazka nachdzi. Je dale
nezbytné jednat jest¢ ptred sepsanim podminek se vSemi zainteresovanymi
stranami a az na zakladé takovychto rozhovora ucinit nalezité kroky. Vse je
zapotiebi neustdle projednavat se vSemi zainteresovanymi, ale opravnénymi

stranami konfliktu.

Piesné podle stejnych kroki Oscar Arias postupoval a to ziejmé bylo
velmi zasadni ve zdarném rozieSeni problému. Jeho silnd angazovanost je
patrna jiz z toho, ze plan, s kterym nasledné pfiSel, byl nazyvan jako
"Ariastv plan". Podminky, s nimiz vstoupil do jednani, byly akceptovatelné
pro vSechny strany. Souhlas s nimi dokonce zprvu panoval i v Salvadoru. A
prave tady se dostdvame k zdsadnimu problému, jenz naSe pozorovani
zaujal. I pfesto, ze budeme brat v potaz rozdily mezi konflikty v Nikaragui
a Salvadoru. Jak je mozné, Ze v jednom statu je "Ariastiv plan" pfijat, navic
bez néjakych dramatickych zadrheli probihalo jeho plnéni, a v druhém
ptipadé dosSlo k dohod¢ az o né&jakych pét let pozd€ji. Vysvétlenim by
mohlo byt rozdilné zapojeni velmoci do konfliktd. Blize se k tomuto
zajimavému paradoxu dostaneme v podkapitole tykajici se analyzy zapojeni
velmoci do konflikti a rozvedeni tohoto problému ndm pomiize odpovédet
na otazku angazovanosti velmoci v konfliktech. Shriime si tedy zakladni
fakta, kterych bychom si méli byt védomi. Oscar Arias prosazoval liberalni
myslenky, které se i diky nému podafilo v uritém mnozstvi implementovat
v ramci mirovych smluv nejen do politického systému Nikaraguy a
Salvadoru. Arias ve své diplomatické ¢innosti Cerpal ze znalosti regionu i
ucastnikd boji. Obrovskym plusem se ukazalo pfimé jednani se stranami
konfliktu a navstiveni zasazenych zemi. Prokazatelné¢ mtzeme urcit jeho

konani za liberalni.
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3.3 Analyza konfliktti z velmocenského pohledu

V této podkapitole se pokusime zachytit realistické vedeni politiky a
intervence velmoci v Nikaragui a Salvadoru. Kapitola, ve které¢ jsme
aplikovali teorii realismu na c¢innost velmoci, nam potvrdil jejich silné
ovlivnéni realismem, jez jsme piedpokladali. Nyni si tuto teorii pfevedeme
do praxe. Pro potvrzeni naseho piedpokladu a zodpovézeni otazek je
absolutné nezbytné dolozit si realistické chovani velmoci na konkrétnich
situacich v obc¢anskych valkach v Nikaragui a Salvadoru. Nasim cilem bude
krvavych konflikti podporovanych tietimi stranami.Vysledné odpovédi
poté uvedeme v poslednich podkapitolach, ve kterych vyfeSime vSechny

otazky.

Nejprve zaostiime svou pozornost na ob¢anskou valku v Nikaragui.
Poté co sandinisté, jez prevzali moc v zemi roku 1979, zapocali tzké
sblizovani se Sovétskym svazem a Kubou, vzedmula se u politickych
Spicek USA obava z dalSiho piiblizeni SSSR do amerického sousedstvi.
Nastupem Ronalda Reagana do ufadu prezidenta USA se vztahy mezi
obéma zemémi jeSt¢ vyostiily. Naopak Sovétsky svaz vycitili moznost
alesponi ideové obsadit po Kubé dalsi zemi. Z pohledu USA se jednalo o
jasné bezpecnostni riziko. Je tfeba uvédomit si rozdilnost postaveni
Spojenych stati a Sovétského svazu v angaZzovanosti v nikaragujské
obCanské valce. Sovéti neméli co ztratit. Ziskdnim dalSi zemé Stfedni
Ameriky by zvy$ili svou moc na tkor Americanti, ale pokud by se to
nepovedlo, prakticky o nic by nepfisli. Pomoc Nikaragui v podani SSSR
byla zejména materidlni ¢i v podobé odbornikd. Dalsi podpora do zemé
pfichazela ze strany dal§iho stitu socialistického bloku, Kuby. Z toho
vyplyva, ze daleko vétsi zajem o vysledek vyvoje v Nikaragui mély
Spojené staty.

Nikaragua patfila po dlouha desetileti do sféry vlivu USA, které

navic do zemé znacn€ investovaly. Neméli bychom zapomenout na
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americké firmy, které mély v zemi své obchodni zajmy. Vazba Nikaraguy
na USA tak byla nejen politickd, ale i ekonomicka. Je tak zcela ziejmé, ze
po svrzeni proamerického Anastasia Somozy museli sandinisté najit jiny
zdroj financi. Strategickd poloha zem¢ byla dal§im z faktord, pro¢ bylo
zdhodno nedovolit Sovétim ziskat Nikaraguu do své moci. Pfeci jen
Nikaragua je zna¢né blizko Spojenym statim. Z téchto ditvodt se americka
administrativa rozhodla sestavit partyzanskou skupinu Contras, kterou
navic finanné podporovala a prostfednictvim CIA pomohla povstalce i
vycvicit. Contras méli piijem z USA zajiStény az do propuknuti riiznych
skandalti. Definitivni konec pomoci ze Spojenych stati znamenala aféra
fran versus Contras, po které byla americka vlada vefejnym minénim a
silicimi mezindrodnimi organizacemi dotlacena k ukonceni podpory
Contras. Rovné€z Sovétsky svaz pod tihou ekonomickych a politickych
zmén jiz nebyl piipraven nadadle podporovat sandinisticky rezim a
probihajici diplomatickd jednani bral pomérné s ulevou, ze jiz nebude

muset nadale dotovat vladu Nikaraguy.

vvvvvv

byla daleko vétsi nez v Nikaragui. V zemi se nachazela uzkéd vrstva
oligarchii, na druhé strané v zemi existovalo mnozstvi chudych. Zem¢ byla
rozdélend na radikalni pfiznivce levicovych mySlenek a na zaryté
antikomunisty. Eskadry smrti drancovaly vesnice a masakrovaly
obyvatelstvo podezielé byt jen ze sympatii k levicovym guerilldm. Eskadry
smrti byly Uzce navazdny na vladdu a armadu Salvadoru. I pies tuto
skuteCnost se stala salvadorska vlada klicovym spojencem USA. V
Salvadoru se Sovétsky svaz angazoval jen opravdu nepiimo. Salvadorské
guerilly byly podporovany ze strany Nikaraguy a Kuby. Sovétsky svaz
zajistoval spise ideologickou podporu. Neustile upozoriioval na americkou
politiku v regionu a zvérstva pachina eskadrami smrti. USA nemély v
ptipadé Salvadoru podobny vetejné probirany Skraloup, jaky si pfivodily v
Nikaragui. Jejich podpora, i pfes malé snizeni, tak neustavala ani v pritbéhu

dal$ich let konfliktu. Z toho divodu bylo naprosto nemozné implementovat
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smlouvy z Esquipulas jako se to povedlo v ptipadé¢ Nikaraguy. Bojujici
strany stale mély potfebné finance a vybaveni k dalSimu vedeni

ozbrojenych stieta.

3.4 Analyza konfliktt z Ariasova pohledu a jejich ukonceni

Uspé&sné jsme jiz aplikovali Ariasovo chovani na teorii liberalismu a
diplomatické Cinnosti. Stejn¢ jako v piipadé velmoci bychom si méli
Ariasovy kroky predstavit na konkrétnich bodech, které¢ Ariase provazely
pfi jeho GspeSném mirovém usili. Prvni pokusy o feSeni krizi ve Stfedni
Americe pfipravila skupina Contadora na pocatku 80. let 20. stoleti. Slo
ovsem o dobu, kdy se konflikt teprve rozvijel a americkd pomoc do
Nikaraguy proudila jesté i se souhlasem Kongresu. Stejné tak Sovétsky svaz
nadale podporoval sandinisticky rezim. Navic v jeho cele jeSt€¢ nestal
Michail Gorbacov, takze zmény jim zapocaté teprve mély pfijit. Contadora
navic svllj vypracovany plan pln¢ nekomunikovala s obéma stranami.
Clenové Contadory neméli pfimy styk s udalostmi, jez se odehravaly v

Nikaragui, Salvadoru a potazmo Guatemale.

Ledy se pohnuly az s pievzetim mirovych snah kostarickym
prezidentem Oscarem Ariasem. Ten se svého tfadu ujal rokul1986. Tedy jiz
v dobé, ktera se zddla k mirovym rozhovorim mnohem piihodnéjsi. Z
pohledu Kostariky bylo dosazeni klidu zbrani obrovsky diilezité. Kostarika
piimo sousedi s valkou zasazenou Nikaraguou a tak se stala cilem velkého
mnozstvi uprchlikii. Arias tak byl chté nechté donucen chopit se jednani.
Jeho entuziasmus a racionalita, s kterou se do ptetézké situace pustil, jsou
vSak nezpochybnitelné. Arias osobné navstivil valkou zasazené stity a s
pomoci obou stran dosahl konsensu a mirovy plan pro Nikaraguu byl roku
1987 piijat. Je vSak nutné uvést, ze podpisu smluv zajistujicich mir bylo
dosazeno diky ukonéeni podpory ob&ma bojujicim stranam. O aféie fran
versus Contras jsme jiz psali, jde vSak o tak zdsadni moment, ze je tfeba ho

jesté¢ zminit znovu. Spojené stity se po propuknuti aféry dostaly pod
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obrovsky tlak a Contras tim ocitli bez svého kli¢ového sponzora. Uplnym

koncem obc¢anské vélky se pak staly volby konané roku 1990.

Po smlouvach z Esquipulas se zprvu zdalo, ze i v Salvadoru by
implementace mirovych dohod mohla Uspé$Sné probéhnout. Rozdilem je
neustavajici americkd pomoc, o které¢ jsme se zminili v ptedchozi
podkapitole. Navic akce eskader smrti se vladé nadale nedafilo pacifikovat
a drancovani a vrazdéni stale probihalo. Z téchto divodu tak valka nadéle
pokracovala. Meznim okamzikem se stal az rok 1989. Nérodné
osvobozenecka fronta Farabunda Martiho si na tento rok naplanovala
zavérecnou ofenzivu. Po jejim porazeni jiz obé strany poznaly, Ze silou
druhou stranu nepfemtzou. Dulezitym bodem, ktery napomohl k vyfeSeni
situace, je také skonceni mandatu Ronalda Reagana a nastup George Bushe
star§iho do funkce prezidenta USA. Spojené staty po zhrouceni Sovétského
svazu jiz nem¢ly pifimého konkurenta, kterého by musely z regionu Stiedni
Ameriky vyhanét, tudiz 1 jejich podpora jednotlivym stitim byla
upozad’ovana. Findlni jednani tak mohla zapo¢nout. Mirova smlouva byla
nakonec podepsdna na pocatku roku 1992 na mexickém zamku

Chapultepec.

3.5 Otazky a odpovédi

V posledni pasazi zavérecné ¢asti bakalaiské prace pfichazi fada na
zodpov€zeni ndmi polozenych otazek. Na kazdou otazku si vyhradime
samostatnou podkapitolu, abychom pfislusné odpovédi mohly Iépe
dohledat. Rovnéz se v této zavéreCné Casti prace zaméfime na nas
ptedpoklad, jenz tik4, ze uspéch diplomatickych jednani byl podminén
zapoCatym procesem rozpadu bipoldrniho uspotadani svéta. Z vysSe

uvedenych informaci pak ptedpoklad potvrdime nebo vyvratime.

3.5.1 Byla angaZovanost velmoci tak zasadni, Ze branila moznému reseni

situace diplomaticky?

Nyni se dostdvame k velmi podstatné otdzce. Jeji zodpovézeni je

rozhodujici pro potvrzeni ¢i vyvraceni nami stanoveného piedpokladu.
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Navic je Uzce navazdna na otazku tykajici se prekdzek zabrafujicich
rychlej§imu vyfeseni konfliktd v Nikaragui a Salvadoru. K vyfeSeni této
otazky ndm vyrazné¢ pomohly i kapitoly tykajici se aplikace teoretickych
vychodisek na velmoci a zejména pak kapitola zabyvajici se analyzou
konfliktdh z velmocenského pohledu. Z téchto dvou kapitol budeme

vychézet predevsim.

Zapojeni Spojenych stati a Sovétského svazu do konfliktu v
Nikaragui je vice nez zfejmé. Jejich vliv na vypuknuti a protahovani
konflikta Ize povazovat za zdsadni. Je nutné si uvédomit, ze Nikaragua byla
chudou zemi i pied vypuknutim konfliktu. Z toho vyplyva, ze je nemozné,
aby obcanska valka trvala tolik let, navic s rostouci intenzitou. Bez pomoci
USA a SSSR by i pies zjevnou animozitu obou stran muselo dojit nejméné
k pfiméti mnohem diive. Spojené staty svou podporou bojovnikiim Contras
situaci vyhrocovaly. Navic tajné akce CIA branily jakémukoliv moznému
vyjednavani mezi povstalci a vlddou. Vlada USA podporovala rebely
ekonomicky i vojenskymi doddvkami. Nepokryté naruSovala suverenitu
Nikaraguy. Kdyby nevypukla aféra fran versus Contras, nelze predpokladat
tak rychlé stazeni USA z konfliktu. Sovétsky svaz, kdyz byl jeste pii sile na
pocatku 80. let, si nic nezadal se svym ideologickym protivnikem.
Sandinisté byli Moskvou uznani za legitimni vladu Nikaraguy, do které
nasledné zacalo proudit mnozstvi zbrani ze zemi Vychodniho bloku.
Sovétsky svaz samoziejmé vehementné podporoval dalsi levicovy rezim v

Latinské Americe.

U Salvadoru je situace velice podobna. Trasou skrze socialistické
staty proudily dodavky zbrani levicovym guerillam a nasledné zastfesujici
organizaci FMLN. Na druhé strané¢ Spojené staty podporovaly vladu
Salvadoru vSemi dostupnymi prostiedky. Mimo to se podpofe t&Sily i
eskadry smrti, které se svou represivni a brutalni povahou staly pfekazkami
pii usmifeni. Navic stazeni velmoci v Salvadoru neprobé¢hlo tak rychle jako

v pripadé¢ Nikaraguy, takze se konflikt o par let protdhl oproti
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nikaragujskému piipadu. Intenzita konfliktu vSak klesala s tim, jak se

rozpadlo bipolarni rozdé€leni svéta, az bylo mozné vyjednat mir.

Nasi odpovédi tak je, ze velmoci skutetné zabranovaly rychlému
ukonceni obcanskych valek. Jejich neustala podpora val¢icim strandm se
stala silnou piekdzkou mirového jednani. Bojujici strany nemély divod
zapo¢nout mirové rozhovory, nebot mely stile dostatek prostiedki k
pokracovani boju. Co je horsi, byly dokonce pobizeni k pokracovani valek.
Nase odpoved’ je podpotena sledem udalosti pti konci obCanskych valek. V
Nikaragui byla valka ukonceny po americkém ustupu do pozadi. V
Salvadoru doslo ke smiru po zmén¢ prezidenta USA a piedevSim s koncem

studené valky.

3.5.2 Jednali skute¢né USA a SSSR po vzoru realistické teorie?

Odpovéd’ na tuto otdzku Cerpame z kapitoly o aplikaci teoretického
vychodiska na velmoci. VSechno diilezité jsme tam jiz zdvodnili, tudiz zde
uvedeme pouze jasnou odpoveéd’ podpotfenou konkrétnimi fakty. Opét jako u
ptedchozi otazky zabyvajici se angazovanosti velmoci, je zodpovezeni této
otazky diilezité pro celkové propojeni prace a pro nas predpoklad. Ze vSech
ptedchozich casti vyplyva, Ze skutecné ocekdvame, ze se velmoci chovaly

dle realismu. Je tomu tak skute¢né?

Kroky, které Spojené staty a Sovétsky svaz béhem studené valky
provedly, jasné napovidaji, ze mizeme mluvit o ovlivnéni jejich politiky
realismem. Vzdyt samotnd studena valka je n€kdy oznacovana stietem
realistického vedeni mezinarodni politiky. Angazovanost obou velmoci v
Latinské Americe je jasnym piikladem souboje o sféru vlivu. Pokud by
Sovétsky svaz ziskal dalsi spiiznéné rezimy, dosSlo by k naruSeni mocenské
rovnovahy a jisté¢ k opravnénému pocitu USA o svou bezpecnost. Z toho
divodu Spojené staty aktivné€ reagovaly na jakoukoliv levicovou aktivitu v
regionu. Stejné jako teoretici realismu ani vedouci predstavitelé USA a
SSSR nepovazovaly mezindrodni organizace za realnou silu v

mezinarodnim prosttedi. Obé velmoci navic chtély dosdahnout svétové
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nadvlady a nechtély se podfizovat mezinarodnimu spoleCenstvi. Zcela

prokazatelné tak USA a SSSR konaly v duchu liberalismu.

3.5.3 Da se mluvit o stiretu realismu a liberalismu na pozadi konflikti ve
Sti‘redni Americe?

V tomto piipadé se jednd o velmi problematickou otdzku. Pokud
bychom pfijali tuto tezi, znevdzili bychom divody vSech obyvatel
Nikaraguy a Salvadoru, ktefi v obanskych valkach bojovali. V urcité forme
se samoziejmé dd mluvit o stfetu liberdlnich a realistickych myslenek. A to
pfedev§im bojem obyvatel proti represivnim rezimiim za sva obcanska
prava. To by tedy byla ta liberdlni slozka. Na druhé strané¢ bychom vSak
nemohli za realistického protivnika urcit vnitrostatniho aktéra, ale velmoci,
které se angazovaly ve vnitrostatnich konfliktech cizich statt. Zde vSak
pfichazi prave problematicka c¢ast. Nelze tyto dveé slozky sloucit do jednoho
vzajemného boje, protoze se nekonal. Bylo by to slouceni dvou riznych

stietu.

Pokud bychom se pfesunuli do nadnarodni oblasti a brali bychom v
uvahu globalni kontext, stejné se k jasnému urceni, ze se jednd o stiet
liberalismu a realismu nedobereme. Pfedevsim v piipad¢ Nikaraguy nelze o
néem podobném mluvit. Liberdlni mysSlenky ztélesnéné Ariasem se do
prostoru Nikaraguy dostaly az v dob¢, kdy se z prostoru naopak USA s
realistickym vedenim politiky stahovaly. V Salvadoru z divodu protazeni
konfliktu o jakémsi stfetu mezi témito ideologiemi lze uvazovat, ale k jiz
nastalému upadku bipolarniho svéta byl zcela marginalni. SpiSe nez o stiet
samotnych ideologii se jednd o narodné liberalizacni boj obyvatel

latinskoamerickych stat se zdsahy tietich stran.

3.5.4 Jaké byly pi‘ekazky, které branily rychlejSimu vyieSeni konflikti?

Nyni odpovime na otazku piekazek, které se objevily v jednanich. Z
pocatku byla jednani zablokovana pfetrvavajici studenou valkou. Spojené
staity a Sovétsky svaz nemély potiebny zdjem na ukonceni obcanskych

valek. Jejich podpora bojujicim stranam stale proudila. Boje tak mohly
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nadale pokracovat a to dokonce ve zvySené intenzité. Zlomem byl na jedné
strané¢ mocensky ustup SSSR, spojeny s nastupem reformniho Michaila
Gorbacova do jeho cela. V Sovétském svazu zapocaly postupné liberalni
reformy reagujici na politickou, socidlni a ekonomickou krizi. Sovétsky
svaz se zaCal stahovat nejen z oblasti Latinské Ameriky, ale nadéle svou
pozici oslaboval celkové v globalnim kontextu. SSSR mél mnohem vétsi
problémy uvnitf samotného statu, ve kterém vychazela na povrch tieni

mnoha nedobrovolné zaclenénych narodnosti do Sovétského svazu.

DalSim faktorem pak bylo odhaleni skandald USA tykajicich se
neopravnéné podpory bojujici stran¢ a mezinarodni tlak na ukonceni takové
pomoci. Poté, co aféra Iran versus Contras vyplula na vefejnost, byl
enormni tlak na americkou administrativu, aby ukoncila svou podporu
bojovnikim Contras. UkonCenim jejich podpory se oteviel prostor pro
jednéani. Zakladnimi problémy v feSeni krize spatfujeme v mocenském
prostiedi. Jako piekazku "miru" pak lze uvést i Ronalda Reagana, ktery se
nechtél spokojit s levicovymi vladami v Latinské Americe. Zatim jsme
pouze uvedli vn&j$i prekazky, které byly zpisobeny velmocenskym
soupefenim. OvSem i uvnitf samotnych statd bylo plno bariér branicim
zastaveni boju. Polarizovana spolecnost, kde na jedné strané stali zaptisahli
antikomunisté a na druhé levicovée orientovani bojovnici, ktefi chtéji skoncit

s utlakem oligarchy ovladané spolecnosti.

naslednych, jiz Gispésnych, jednanich nastolujicich mir?

Pojd’'me si zodpovédst kli¢ovou otazku tykajici se osoby Oscara
Ariase a jeho vlivu a angazovanosti v diplomatickém jednani. Byl tedy
Oscar Arias kli¢ovym ¢&lankem, ktery zapfi¢inil tspé$né vyfeSeni
nikaragujského konfliktu? Ponechme v této otdzce stranou zdlouhavost
konfliktd a zaméfme se predevs§im jiz na usp€snd jednani. Samoziejme, aby
odpoveéd’ byla tplnd, je nutné brat v tivahu 1 piedesld jednani, o nichz se
tedy taky kratce zminime. Po ztroskotani ptivodniho planu vypracovaném
skupinou Contadora se hlavni a klicovou postavou mirovych rozhovoru stal
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Oscar Arias, ktery vypracoval findlni verzi mirového dokumentu. Nové
zvoleny kostaricky prezident vyuzil svych diplomatickych schopnosti a
obratného jednéani. Plan vypracovany Contadorou zcela neshodil ze stolu.
Zaklady pivodni smlouvy stavél déale jiz podle readlnych podminek
Nikaraguy.

Oscar Arias byl skuteéné hlavnim inicidtorem, pokud se mluvi o
procesu diplomatického teSeni a zajiSténi miru. "Ariastv" plan byl jeho
vlastni dilo, ktery dokazal v slozité situaci protlacit az do jeho schvaleni
samotnymi bojujicimi stranami. Jiz z nézvu, ktery nasledné¢ smlouvy z
Esquipulas ziskaly je zcela zfejmé, ze Oscar Arias je kliGovou osobnosti a
Clankem, jenz pfispél k ukonceni konfliktu. Jak jsme uvedli vySe, jeho
¢inéni bylo usnadnéno ustupem velmoci z konfliktd. Tim vSak nechceme
jeho zasluhy zlehcovat ¢i znevazovat. I kdyz doba jiz byla naklonéna k
vyfeSeni téchto situaci, bylo potieba, aby se naSel obéma stranami
akceptovatelny adekvatni piredstavitel, jenz pomtize s mediaci bojovych
stran. Nobelovu cenu za mir, kterou obdrzel jesté¢ roku 1987, si tak
rozhodné pln€ zaslouzil. Na rozdil od nékterych osobnosti ¢i instituci

ocenénych v budoucich letech.

3.5.6 Jednal skutecné Arias pod vlivem liberalistickych mysSlenek?

Nase posledni otazka se zabyva liberalnim piisobenim Oscara Ariase
v obcanskych vélkach. Pokusime se odhalit jeho imysly a pohnutky, jez ho
vedly k angazovanosti v feSeni konfliktt. Vychazet budeme piimo z kapitol
zabyvajicich se Ariasovym zapojenim do konfliktti. Jde o kapitolu aplikace
teoretickych vychodisek z jeho pohledu a pribéh boji z perspektivy Ariase.
Z téchto Casti prace bychom méli byt schopni spravné odpovédet na tuto

otazku.

Oscar Arias je velmi liberalni politik a valku p¥imo za hranicemi své
zem¢ shledaval jako zlo. Jako piedstavitel socidlni demokracie s pomérné
liberalnim programem mu Slo o zajisténi lidské dlstojnosti a veskerych

prav, jez ob¢ané v modernich zemich myvaji. Zajisténi vSech prav obanim

61



potvrzené svobodnymi a rovnymi volbami. Naprosto odmital rozdéleni
svéta na dva bloky, kde se nehledi na suverénni postaveni malych stati,
které se staly pouze figurkou na Sachovnici velmoci. Diky t€émto pozicim,
které zastaval, zamezil ucasti USA v mirovych jednanich, coz pomohlo ke
zdarnému konci. Na druhé stran¢ lze jeho chovani shledat i za velmi
pochopitelné. Velice podstatny faktor miizeme hledat v obavé z ohrozeni
samotného uzemi Kostariky. Trpély zejména pohrani¢ni oblasti s
Nikaraguou, které se musely vypotadat s ptitomnosti rebelil, kteii se
skryvali pfed armadou Nikaraguy. Kostarika se navic musela potykat s
obrovskou vlnou uteCenct, jeji ndrodni hospodafstvi trpélo pod tlakem

dalsich a dalSich uprchlikd.

Obecné v$ak rozhodné muzeme tvrdit, ze Oscar Arias byl a je
liberalni politik. Jeho motivy k zapojeni se do konfliktli byly vedeny s
touhou pomoci obyvatelim postizenych statd. Pokud byly jeho kroky
vedeny i jinymi motivy nelze potvrdit, ale zcela urcit¢ Kostarika ze

zastaveni boju profitovala.

3.5.7 Potvrzeni/vyvraceni piredpokladu

Na zavér tu mame naS piedpoklad. V ném jsme tvrdili, Ze
diplomatickd jednani a jejich uspéch byl zavisly na rozpadu bipolarniho
uspofadani svéta. Vzhledem ke sledu udalosti se ndm tato verze jevi jako
nejpravdépodobnéjsi. Ze vSech ptedchozich kapitol a ze zodpovézenych
otazek jsme schopni jasné fici, ze tomu tak skutecné bylo. Z historickych
souvislosti a priitbé¢hu boji je zcela zfetelné, ze souvislost mezi rozpadem
bipolarniho svéta a ukonceni ob¢anskych valek v Nikaragui a Salvadoru je
vice neZ vyrazna.

Doba, ve které byly boje pozastaveny, se napadné podoba
zapocCatému stadiu rozpadu bipolarniho svéta a otepleni vztahli mezi
velmocemi. Diplomatické snahy, kter¢ byly nastartovany na pocatku 80. let,
tedy v dobé, kdy jesté nezapocala politicka transformace v SSSR a nadale

probihala konfrontace se Spojenymi staty, byly neuspé$né. Mirové
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rozhovory ztroskotaly na nezajmu valCicich stran a tlak zejména Spojenych
statd. Na druhé strané¢ ke konci 80. naplno propukly liberaliza¢ni
Gorbacovovy reformy. Sovétsky svaz se ocitl v ohromné ekonomické krizi
a podpora val¢icim spojencim v Latinské Americe jiz byla do budoucna
neudrzitelna. S tim, jak studena valka natrvalo oslabila, se ¢im dal vice
emancipovalo mezinarodni spolecenstvi, které svym tlakem dopomohlo i k
ukonceni americké pomoci svym chranéncim. Externi faktor konflikti
zmizel a jednani dostala novou $anci. Uspéch diplomacie tedy shledavame
jako druhotny. Rozhodujici roli v ukonceni obCanskych valek v Nikaragui a
Salvadoru tedy hrdla zména mezindrodniho systému, kterd piiznive

ovlivnila prostiedi pro vyjednavani miru, kterého se chopil Oscar Arias.
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Zaver

Od ukonceni neskute¢né krvavych konfliktt, které zufily ve Stfedni
Americe, jiz ub&hly dvé desetileti. Neméli bychom ovSem na udalosti, jez
se odehraly, zapominat. Zemé postizené obcanskymi valkami jsou stéle
vyznamn€ poznamenany bratrovrazednymi boji, kdy Casto proti sob¢ stali
pfislusnici jedné rodiny. Tragické uddlosti, které se staly, jsou o to
hrtiznéjsi, ze se dély za pfispéni velmoci, které si timto zptisobem spolu
vyfizovaly uCty. Mezindrodni spolecenstvi, které by mélo dohlizet a
ptfipadné zasdhnout, bylo zcela paralyzovano probihajici studenou vélkou a
zem¢ jako Guatemala, Nikaragua a Salvador byly ponechény na pospas
velmocenskym hratkdm. Zejména v dnesni opétovné zostiené dobé je dobré
mit tato fakta neustdle na paméti. Nasledny vyvoj v nami zkoumanych
zemich, ale dal celému regionu nad¢ji na lepsi vyhlidky do budoucnosti.
Pravidelné konéani svobodnych a demokratickych voleb a bezproblémové
pfedani moci po volbach je rozhodné castecny tuspéch, kterého zemé
doséhly. Situace navzdory tomu nadale ztstava kiehkd. Obrovské rezervy
lze shledat pfedevS§im v ekonomické oblasti. Zejména Nikaragua patii k

viibec nejchud$im zemim Latinské Ameriky.

Pietvoteni levicovych guerill na politické strany, které dokéazaly
ovladnout svobodné volby, je dalSim neobvyklym a velice zajimavym
bodem tykajicim se téchto konfliktii. V Nikaragui se k moci opétovné
dostala Sandinovska fronta narodniho osvobozeni se svym lidrem Danielem
Ortegou jako prezidentem. Je to pravé ten Daniel Ortega, jenz byl
prezidentem Nikaraguy i v 80. letech. Nyni dokoncuje tedy jiz sviij treti
prezidentsky mandat v ¢ele zemé. Je dilezité zminit, ze k jeho triumfu ve
volbach konanych roku 2006, mu vyrazné¢ pomohla reforma volebniho
systému. Ortegovi stac¢ilo mén¢ nez 40 % hlasii k tomu, aby byl zvolen jiz v
prvnim kole. Pomohlo mu k tomu roztfisténi pravice, ktera postavila dva
kandidaty, kteti sice meli dohromady vice hlasti nez Ortega, ale zaroven si

navzajem hlasy ubrali. To vedlo k tomu, Ze Ortega mél na druhého
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kandidata vice jak 5% naskok potitebny ke zvoleni. Triumf jeho a strany
vlad. Jejich reformy ptivadély obyvatelstvo do stale vétsi chudoby. Rozdil
mezi hrstkou bohatych a chudou vétSinou obyvatelstva se razantné zvétsil.

To vedlo k nardstu hlast pro opozi¢ni levicovou FSLN.

V Salvadoru dlouhd Iéta vladla pravicovd nacionalistickd strana
ARENA, ktera byla vybudovana kontroverznim Robertem D'Abuissonem.
Prvnim pfedstavitelem strany ARENA v prezidentském ufadu se stal
Alfredo Cristiani jiz v roce 1989. Je vSak zajimavé, ze pravé za jeho vlady
doslo ke konecnému zastaveni boju a podepsani mirovych Chapultepeckych
dohod v roce 1992. Prezidentsky post si ARENA podrzela az do roku 2009.
V  poslednich dvou prezidentskych volbach vSak dokézala uspét
transformovand revoluéni Osvobozeneckd fronta Farabunda Martiho.
Prvnim pfedstavitelem této formace, jenz dokazal uspét, byl Mauricio
Funes, ktery zvitézil ve volbach pravé roku 2009. Nynéjsim prezidentem se
po uspésnych volbach 2014 stal Salvador Sanchez Cerén, opét ze strany

FMLN.

Me¢li bychom si vSak uvédomit, co pfispélo k pomérné zdaiilé
konsolidaci Nikaraguy a Salvadoru. Zemé¢, kde oba nérody byly rozdéleny
na pul, najednou opét zacaly fungovat a lidé spolu vice ¢i méné v poradku
dokéazali zit. Prvni kliCovou otazkou bylo samotné ukoncéeni valek.
Nastaveni podminek, se kterymi by souhlasily obé€ bojujici strany. Ale s tim
vSak vyvstala dal$i otdzka, az nastane mir, jaké bude politické uspotradani.
Kdo bude a kdo ne odpovédny za své Ciny béhem obcanskych valek.
Celkoveé bylo nutné vypotadat se s minulosti. Pfesn¢ oznacit, co se udéalo
Spatné a pro¢. Bylo tieba, aby se mediaci ujala osoba neutralni avsak blizka
konfliktu. Ptedchozi snahy pohotely na urcité neznalosti a odtazitosti od

konfliktii. Zde se pravé objevuje osoba Oscara Ariase.

Tento kostaricky sociadln¢ demokraticky politik a dvojnasobny

prezident se chopil iniciativy a svym kondnim piimél zneptatelené strany k
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dialogu. Jeho prvnim tkolem bylo zjistit minéni obou stran stfetu. Poté, co
zjistil jejich ndzorova vychodiska, mohl zacit s hledanim kompromisu.
Zasadnim rozhodnutim Oscara Ariase bylo vynechani z mirovych
rozhovora treti stranu, v nasem piipad¢ zejména USA. Vlada Spojenych
statl méla zajem ucastnit se mirovych konferenci a podilet se na novém
uspofadani zemi. To se ukdzalo pro Ariase jako zcela nepfipustné. A lze s
jistotou tvrdit, Zze to bylo spravné rozhodnuti. V nikaragujském ptipad¢
pomohly ke stazeni USA z konfliktu i rozsdhlé skandaly, které se ohledné
americké podpory Contras vynotily na vefejnost. V mirovych
dokumentech, které byly pozdé€ji podepsany, bylo vyhradné zakotveno
ukonceni jakékoliv podpory val¢icim aktérim ze zahrani¢i. Dulezitou
soucasti smluv bylo také ustanoveni, jez proklamovalo amnestii pro
bojovniky. Soucasti vyrovnani se s minulosti méla byt ustanovena komise
pravdy a usmifeni. Bohuzel obzvlast¢ v piipadé¢ Nikaraguy se zcela
nepovedlo dojit k utéSenym zavérim a posléze se jeji ustanoveni ukdzalo

jako zbytecné.

Oscar Arias se stal latinskoamerickym symbolem boje za mir a
demokracii. Respektovanym se stal svym rozhodnym postojem proti ttlaku.
Jeho liberalné demokratické snahy vSak maji mnohem vétSi rozsah nez
pouze regiondlni. Uznani se mu dostalo i na globalni trovni. Ocenénim
Nobelovou cenou za mir se dostal do vybrané spolecnosti podobné
ohodnocenych velikant lidskych d€jin. Upozornil na slabost mezinarodniho
systému. Postavil se proti bipolarnimu usporadani svéta, ve kterém se malé
slabé zem¢ musely podrobit a vybrat si do jakého tdbora budou patfit.

Kazda zem¢ by méla mit pravo volby.

Je dilezité znat nejen pfiCiny a postup pii ukonceni konfliktd a
nasledny vyvoj. V bakalaiské praci jsme se zabyvali rovnéz ptivodem a
priabéhem bojl. Z toho bychom si méli vzit ponauceni a disledné dbat na
to, aby k podobnym situacim jiz nemohlo dochazet. Podminky pro
vypuknuti valek se formovaly jiz od zisku nezavislosti latinskoamerickych
zemi. Ustavila se zkd vrstva majetného obyvatelstva vlastnici ptfedevsim
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rozsdhlé pozemky. Casto drzelo moc v zemi jen par rodin, které si
uchovavaly i monopolni postaveni na obchod. Dal$im podobné zasadnim
faktorem, jenz do budoucna pfispél k polarizaci spolenosti a odporu
obyvatel proti vladnouci elité, je interven¢ni politika USA v Latinské
Americe. Spojené staty se neustadle vméSovaly do vnitinich zalezitosti svych
latinskoamerickych sousedi. Podpora autoritativnich rezimii ze strany
americké administrativy pfivedla drtivou vétSinu mistnich obyvatel na
antiamerickou notu. Spojené staty se staly patronem silné represivnich
rezimi. Povést USA byla v Nikaragui zcela zdiskreditovana svou oporou
somozovskému rezimu. V Salvadoru naproti tomu podporovala
ultrapravicové rezimy masakrujici levicovou opozici. Eskalace deprimovani
obyvatelstva a rozSifeni marxistickych myslenek vedlo az ke vzniku
levicovych guerill, které se staly ozbrojenou opozici stavajicich
autoritativnich rezimt. Jejich stfet podniceny zapojenim velmoci rozpoutal
desetileti trvajici konflikt. Nelze brat Nikaraguu a Salvador jako pouhé

aktéry bojl, ale predevs§im jako obéti velmocenského zapasu.

Mezinarodni spolecenstvi by si mélo z udalosti studené valky vzit
ponauceni. Katastrofalni udalosti zptisobené soupetenim Sovétského svazu
a Spojenych statd by se jiz v budoucnu nemély opakovat. Bohuzel ovSem
mizeme sledovat, ze podobné stiety ovlivnéné velmocemi jsou beézné i
dnes. Mozna by stidlo za tivahu reformovat Radu bezpecnosti OSN, aby
nemohlo dojit k blokacim, které jsou dosti Casté i v soucasnosti. V
poslednich letech je mozné zminit vetovani rezoluci tykajicich se Syrie a
Ukrajiny ze strany Ruské federace. Nastésti Latinska Amerika se v dneSni
dobé¢ stava relativné stabilnim regionem s velikym potencidlem. Doslo k
emancipaci latinskoamerickych statl, které se oprostily od své minulosti a v
dnesni dobé vystupuji jako suverénni subjekty pysnici se svou rozmanitou
kulturou. Bakalafskd prace ndm méla pomoci pochopit souvislosti

obcanskych valek v globalnim kontextu.

67



Literatura a prameny

Literatura

Ameringer, Charles D., ed. 1992. Political parties of the Americas,
1980s to 1990s : Canada, Latin America, and the West Indies. New
York: Greenwood Press.

Anderson, Gary L. a Herr, Kathryn, eds. 2007. Encyclopedia of Activism
and Social Justice. Thousand Oaks: Sage Publications.

Anderson, Leslie E. 2005. Learning democracy : citizen engagement
and electoral choice in Nicaragua, 1990-2001. Chicago: University of
Chicago Press.

Anderson, Leslie E. 2010. Social Capital in Developing Democracies:
Nicaragua and Argentina Compared. Cambridge: Cambridge University
Press.

Atkins, Stephen E. 2004. Encyclopedia of Modern Worldwide Extremists
and Extremist Groups. Westport: Greenwood Press.

Baldwin, David A. 1993. Neorealism and Neoliberalism: The

Contemporary Debate. New York: Columbia University Press.

Barsa, Pavel a Cisat, Ondiej. 2008. Anarchie a rad ve svetové politice.

Praha; Portal.

Bartrop, Paul R. 2012. 4 Biographical Encyclopedia of Contemporary
Genocide: Portraits of Evil and Good. Santa Barbara: ABC-CLIO.

Betances, Emilio. 2007. The Catholic Church and Power Politics in
Latin America: The Dominican Case in Comparative Perspective.

Plymouth: Rowman & Littlefield Publishers.

Bethell, Leslie, ed. 1991. Central America Since Independence.
Cambridge: Cambridge University Press.
Binford, Leigh. 2002. "Violence in El Salvador: A Rejoinder to Philippe

Bourgois's "The Power of Violence in War and Peace

¢. 3,201-219.

. Ethnography 2,

68



Black, Jeremy. 2010. A History of Diplomacy. London: Reaktion Books
Ltd.

Blanchard, Jean-Vincent. 2011. Eminence: Cardinal Richelieu and the

Rise of France. New York: Walker & Company.

Blasier, Cole. 1987. The Giant'’s Rival: The USSR and Latin America,
Revised Edition. Pittsburgh: University of Pittsburg Press.

Bodenheimer, Thomas a Gould, Robert. 1989. Rollback!: Right-wing
Power in U.S. Foreign Policy. Boston: South End Press.

Brody, Reed. 1985. Contra Terror in Nicaragua: Report of a Fact-
finding Mission, September 1984—January 1985. Boston: South End
Press.

Burgan, Michael. 2007. The Monroe Doctrine. Minneapolis: Compass
Point Books.

Carr, Edward H. 1964. Twenty Years' Crisis: 1919—-1939. New York:
HarperCollins.

Chavez Metoyer, Cynthia. 2000. Women and the State in Post-
Sandinista Nicaragua. Boulder: Lynne Rienner Publishers.

Chomsky, Aviva. 2011. 4 History of the Cuban Revolution. Chichester:
Wiley-Blackwell.

Close, David a Bridge, Carl, eds. 1985. Revolution: A History of the
Idea. London: Croom Helm.

Cox, Bill. 2013. From Nicaragua. Bloomington: WestBow Press.

Cox, Michael, Lynch, Timothy J. a Bouchet, Nicolas, eds. 2013. US
Foreign Policy and Democracy Promotion: From Theodore Roosevelt to
Barack Obama. New York: Routledge.

Cox, Vicki. 2007. Oscar Arias Sanchez: Bringing Peace to Central
America. New York: Infobase Publishing.

Davis, Robert T. 2010. U.S. Foreign Policy and National Security:
Chronology and Index for the 20th Century. Santa Barbara: Praeger.

69



Del Testa, David W., ed. 2001. Government Leaders, Military Rulers
and Political Activists. Westport: Oryx Press.

Dominguez, Jorge, ed. 1998. International Security and Democracy:
Latin America and the Caribbean in the Post-Cold War Era. Pittsburgh:
University of Pittsburgh Press.

Donnelly, Jack. 2000. Realism and International Relations. Cambridge:
Cambridge University Press.

Drulak, Petr. 2003. Teorie mezinarodnich vztahii. Praha: Portal.

Feltham, Ralph. 1998. Diplomatic Handbook. London: Longmen.
Foroohar, Manzar. 1989. The Catholic Church and Social Change in
Nicaragua. Albany: State University of New York.

Fry, Douglas P. a Bjorkqvist, Kaj, eds. 2013. Cultural Variation in
Conflict Resolution: Alternatives To Violence. Mahwah: Lawrence
Erlbaum Publishers.

Galvan, Javier A. 2012. Latin American Dictators of the 20th Century:
The Lives and Regimes of 15 Rulers. Jefferson: McFarland.

Gates, Robert M. 1996. From the Shadows: The Ultimate Insider's Story
of Five Presidents and How They Won the Cold War. New York: Simon
& Schuster.

Gomez, Mayra. 2003. Human Rights in Cuba, El Salvador and
Nicaragua: A Sociological Perspective on Human Rights Abuse. New
York: Routledge.

Graubard, Stephen. 2007. Prezidenti: proména instituce amerického
prezidenta od Theodora Roosevelta k Georgi W. Bushovi. Praha: BB/art.
Guzzini, Stefano. 2004. Realismus v mezinarodnich vztazich a
mezinarodni politické ekonomii. Brno: Barrister & Principal.

Harrison, Ross. 2003. Hobbes, Locke, and Confusion's Empire: an
Examination of Seventeenth-Century Political Philosophy. Cambridge:

Cambridge University Press.

70



Herz, John H. 1951. Political Realism and Political Idealism. Chicago:
University of Chicago Press.

Heywood, Andrew. 2005. Politické ideologie. Praha: Eurolex Bohemia.
Hobbes, Thomas. 2010. Leviathan. Praha: Oikoymenh.

Jandourek, Jan. 2010. Vzestup a pad moderniho ateismu. Havlicktv
Brod: Grada Publishing.

Kallen, Stuart A. 2009. The Aftermath of the Sandinista Revolution.
Minneapolis: Twenty-first Century Books.

Katz, Mark N., ed. 1990. The USSR and Marxist Revolutions in the
Third World. Cambridge: Cambridge University Press.

Kavan, Jan, Matéjka, Zdenck a Ort, Alexandr. 2008. Diplomacie. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék.

Kille, Kent J. 2007. The UN Secretary-General and Moral Authority:
Ethics and Religion in International Leadership. Washington:
Georgetown University Press.

Kirk, John M. a Erisman, H. Michael. 2009. Cuban Medical
Internationalism. New York: Palgrave Macmillan.

Kissinger, Henry. 1996. Umeéni diplomacie: Od Richelieua k padu
Berlinské zdi. Praha: Prostor.

Keohane, Robert. 1984. After Hegemony: Cooperation and Discord in
the World Political Economy. Princeton: Princeton University Press.
Klobuchar, Lisa. 2008. The Iran-Contra Affair: Political Scandal
Uncovered. Minneapolis: Compass Point Book.

Kohut, David a Vilella, Olga. 2010. Historical Dictionary of the Dirty
Wars. 2. vyd. Plymouth: Scarecrow Press.

Kornbluh, Peter. 1987. Nicaragua, the price of intervention : Reagan's
wars against the Sandinistas. Washington: Institute for Policy Studies.

Kiizova, Markéta. 2011. Nikaragua. Praha: Libri.

71



Lentz, Harris M. 1994. Heads of states and governments: a worldwide
encyclopedia of over 2,300 leaders, 1945 through 1992. Jefferson:
McFarland.

Leonard, Thomas M. 2006. Encyclopedia of the Developing World. New
York: Routledge.

Lindo-Fuentes, Héctor, Ching, Erik a Lara-Martinez, Rafael A. 2007.
Remembering a massacre in El Salvador : the Insurrection of 1932,
Roque Dalton, and the politics of historical memory. Albuquerque:
University of New Mexico Press.

Livingstone, Grace. 2011. Zadni dvorek Ameriky: Spojené staty a
Latinska Amerika od Monroeovy doktriny po valku proti teroru. VSen:
Grimmus.

Locke, John. 1992. Druhé pojednani o viade. Praha: Svoboda.
Machiavelli, Niccolo. 2007. Viadar. Praha: Argo.

Manwaring, Max G., Prisk, Court, eds. 1988. El Salvador at war : an
oral history of conflict from the 1979 insurrection to the present.
Washington: National Defense University Press.

Malley-Morrison, Kathleen, Mercurio, Andrea a Twose, Gabriel, eds.
2013. International Handbook of Peace and Reconciliation. New York:
Springer.

Mazzei, Julie. 2009. Death Squads or Self-Defense Forces?: How
Paramilitary Groups Emerge and Challenge Democracy in Latin
America. Chapel Hill: The University of North Carolina Press.

Miller, Nicola. 1989. Soviet Relations with Latin America, 1959-1987.
New York: Cambridge University Press.

Miranda, Roger a Ratliff, William. 1994. The Civil War in Nicaragua:
Inside the Sandinistas. New Brunswick: Transaction Publishers.

Moodie, Ellen. 2010. El Salvador in the aftermath of peace : crime,
uncertainty, and the transition to democracy. Philadelphia: University of

Pennsylvania Press.

72



Moreno, Dario. 1994. The Struggle for Peace in Central America.
Gainesville: University Press of Florida.

Morgenthau, Hans. 1993. Politics Among Nations: The Struggle for
Power and Peace. New York: McGraw-Hill.

Morley, Morris H. 1994. Washington, Somoza and the Sandinistas:
Stage and Regime in US Policy Toward Nicaragua, 1969—-1981.
Cambridge: Cambridge University Press.

Moroni Bracamonte, José¢ Angel a Spencer, David E. 1995. Strategy and
tactics of the Salvadoran FMLN guerrillas : last battle of the Cold War,
blueprint for future conflicts. Westport: Praeger Publishers.

Morris, Kenneth E. 2010. Unfinished Revolution: Daniel Ortega and
Nicaragua's Struggle for Liberation. Chicago: Chicago Review Press.
Nalevka, Vladimir. 2000. Svétova politika ve 20. stoleti I. Praha: Ales
Skiivan ml.

Navarro-Génie, Marco Aurélio. 2002. Augusto "César" Sandino:
Messiah of Light and Truth. Syracuse: Syracuse University Press.

Nieto, Clara. 2003. Masters of war : Latin America and United States
aggression from the Cuban Revolution through the Clinton years. New
York: Seven Stories Press.

Offutt, Stephen. 2015. New centers of global evangelicalism in Latin
America and Africa. New York: Cambridge University Press.

Palmer, Steven a Molina, Ivan. 2004. The Costa Rica Reader: History,
Culture, Politics. Durham: Duke University Press.

Regan, Patrick M. 2000. Civil Wars and Foreign Powers: Qutside
Intervention in Intrastate Conflict. Ann Arbor: University of Michigan
Press.

Riehecky, Janet. 2002. Nicaragua. Mankato: Capstone Press.

Ryan, Paul. 2012. The Making of Modern Liberalism. Princeton:

Princeton University Press.

73



Sayre, Albert N. a Taylor, Gary C. 1951. Ground-water Resources of the
Republic of El Salvador, Central America. Washington: Government
Printing Office.

Smith, Adam. 2002. Bohatstvi narodii: Pojednani o podstaté a piivodu
bohatstvi narodu. Praha: Liberalni institut.

Smith, Christian. 1991. The Emergence of Liberation Theology: Radical
Religion and Social Movement Theory. Chicago: The University of
Chicago Press.

Staten, Clifford L. 2010. The History of Nicaragua. Santa Barbara:
Greenwood.

Stedman, Stephen J., Rothchild, Donald a Cousens, Elisabeth M, eds.
2002. Ending Civil Wars: The Implementation of Peace Agreements.
Boulder: Lynne Rienner Publishers.

Stein, R. Conrad. 2008. Cuban Missile Crisis: In the Shadow of Nuclear
War. Berkeley Heights: Enslow Publishers.

Suchy, Petr. 2004. Reagan a 7iSe zla: vyvoj americké zahranicni politiky
a vztahii mezi supervelmocemi v letech 1981-1989. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury.

Thukydidés. 1977. Déjiny peloponéské valky. Praha: Odeon.

United Nations. 1987. Procedure for the Establishment of a Firm and
Lasting Peace in Central America (Esquipulas II). Guatemala City:
United Nations.

United Nations. 1992. Chapultepec Agreement. Chapultepec: United
Nations.

Vanden, Harry E. a Prevost, Gary. 1993. Democracy and Socialism in
Sandinista Nicaragua. Boulder: Lynne Rienner Publishers.

Villiers Negroponte, Diana. 2012. Seeking peace in El Salvador : the
struggle to reconstruct a nation at the end of the Cold War. New York:
Palgrave Macmillan.

Waisova, Sarka. 2009. Uvod do studia mezindrodnich vztahii. 3. rozs.
vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk.

74



Waisova, Sarka. 2011. Reseni konfliktii v mezindrodnich vztazich. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék.

Walter, Knut. 1993. The Regime of Anastasio Somoza, 1936-1956.
Chapel Hill: The University of North Carolina Press.

Waltz, Kenneth. 1979. Theory of international politics. New York:
McGraw-Hill.

Wesslau, Fredrik. 2013. The Political Adviser's Handbook. Folke
Bernadotte Academy.

Wiarda, Howard J, a Kline, Harvey F., eds. 2014. Latin American
politics and development. Boulder: Westview Press.

Wood, Elisabeth J. 2003. Insurgent Collective Action and Civil War in
El Salvador. Cambridge: Cambridge University Press.

Zimmermann, Matilde. 2000. Sandinista: Carlos Fonseca and the

Nicaraguan Revolution. Durham: Duke University Press.

Prameny - elektronické zdroje

BBC. http://www.bbc.com/news/world-latin-america-15610242.

BBC. http://www.bbc.com/news/world-latin-america-27568032.

75



