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Cil prace: Zhodnotit potencial cestovniho ruchu v destinaci Nové Mésto nad Metuji,
identifikovat jeho slabé a silné stranky, provést srovnani vysledkti tohoto mérenti s
vysledky z roku 2010 (Bina 2010) a zformulovat doporuceni pro dalsi rozvoj potencialu

cestovniho ruchu v této destinaci.
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Byla identifikovana 3 % prekryvu textu BP s existujicimi dostupnymi texty. VSechny jsou
radné citovany, jediny (a vzhledem ke skute¢nosti, Ze se jedna o souhrn vysledkt BP dosti
zavazny) problém jsou tabulky ¢. 21 a 22, v nichZ jsou jako pfevzatd zadervenénd i data ve
sloupci s vystupem autorky. Je to vSak zfejmé zptisobeno technickymi limity anti-
plagiatorské kontroly.

Dil¢i pfipominky a naméty:

Autorka se ve své bakalarské praci vénovala metodicky naro¢nému hodnoceni potencialu
cestovniho ruchu v destinaci Nové Mésto nad Metuji. Své vysledky komparovala s
vysledky geografa Biny (2010). Struktura prace je logicka a prehledna, jeji cil je jasné
vysvétlen, stejné jako metodicky postup jejiho zpracovani.



Zptsob i hloubka zpracovani teoretickych vychodisek poukazuji na porozuméni feSené
problematice a vyspélou praci se zdroji, autorka pritom vyuzita ctyhodné mnozstvi
zahrani¢nich publikaci a podatilo se ji tato vychodiska excelentnim zptisobem zhodnotit
v aplikaéni ¢asti. Lze jen vytknout, Ze prestoZe by autorka v této ¢asti méla zminit verejné
dostupné odborné texty a zavérecné prace publikované na téma hodnoceni potencialu
cestovniho ruchu v destinaci Nové Mésto nad Metuji a od jejich vysledku se pti
zpracovavani toho tématu ve své praci ,odrazit“, opomnéla nasledujici praci:
»MATOULEK, Jifi. Potencial Nového Mésta nad Metuji v cestovnim ruchu [online].
Ostrava, 2010 [cit. 2019-05-24]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10084/79653.
Diplomova prace. Vysoka $kola banska - Technicka univerzita Ostrava“. V této praci
(Matoulek 2010) v8ak nebyla pouZita Binova (2002, 2010) metodika a celkov¢ je tato
prace (pfestoze jde o diplomovou praci!) na nizs$i rovni (metodicky, stylisticky, citacné i
odborng¢).

Samotné aplikace zvolené metodiky (Bina 2002, 2010) se zhostila velmi precizné, nejen
Ze diskutovala jeji slabiny (zejména subjektivitu kritérii zafazovani do jednotlivych
stupiit atraktivity), ale dokonce se je pokusila zpfesnénim této metodiky eliminovat. Jen
pfi popisu pritbéhu a vysledku Setfeni (kap. 4.2.1.1.1) by bylo vhodné vyvarovat se
pouzivani budouciho ¢asu.

Kromé doporuceni pro praxi by bylo uzite¢né navrhnout i néjaka doporuceni pro dalsi
vyzkum. Cita¢ni etika a kultura jsou na vysoké arovni, autorka si osvojila praktiku
kontextového citovani, dopustila se jen nékolika drobnych ,prohfeskt“. V pripadé, ze je
citovana jako zdroj publikace zpracovana kolektivem autort (napf. Kop$o et al.), je nutné
pouzivat sloveso v plurale. Dale by bylo vhodné vyhnout se naduzivani slova ,autor /
autofi“, napf. misto spojenti ,,... autofi (%, y, z) se shoduji...“ pouzit spojenti ,,... X, y, z se
shoduji...“ Také je nutné vénovat pozornost aktualnosti pouzivanych zdrojd, napf. i pres
skute¢nost, Ze je Mariot (1983) nestorem geografického uchopeni potencialu cestovniho
ruchu, je aktudlnost jeho dila pfi posuzovani role ZOO v potencialu destinace dosti
diskutabilni (dnes se tato role velmi posunula a predstavuje vyznamny stimul pro
navstévu destinaci).

Stylistika, forma i fotograficka dokumentace prace jsou na vysoké tirovni.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Predlozené dilo predevsim svou odbornou, ale i formalni kvalitou vyrazné pfesahuje
obvykly standard bakalarskych praci a rozhodné spliuje pozadavky kladené na né€ z
hlediska metodologické, formalni i jazykové trovné. Jde o skute¢né vynikajici vysledek
studia i pile autorky a mtze slouzit jako priklad dal$im studentim, proto bych ji
doporuéila do soutéZe CzechTourism o nejlepsi bakalatskou praci CR.

Otazky k obhajobé:

1. Co podle Vaseho nazoru predstavuje nejvétsi hrozbu cestovniho ruchu rozvijejiciho se
v destinaci Nové Mésto nad Metuji?

2.V teoretické ¢asti zminujete shodu autort nad tim, Ze kulturni pamatky maji bodovy
charakter rozmisténi. Pokuste se o falsifikaci tohoto pojeti, ktera(¢) kulturni pamatka(y)
ma(maji) podle Vas plo$ny charakter?

3. Cim si vysvétlujete rozdil ve zjisténém intenzitnim stupni pro kategorii ,,délka ek
vhodnych ke splouvani“ Vami a J. Binou (2010)?



Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: A

V Chlumci nad Cidlinou, dne 22.kvétna 2019
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