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Cil, téma a obsah prace:

Zaméreni prace na zivot a dilo sestry Elisky Pretschnerové oponent hodnoti velmi pozitivné
z nékolika divodd. Predné ma téma vztah ke kralovéhradecké diecézi a miZe nabyvat na
dilezitosti s ohledem na déjinné utvareni jeji vlastni identity (coby konkrétni partikularni cirkve
- navic vjejim spojeni s cirkvi dovrSenou ve slavé). DalSim pozitivem je akcentovani vztahu
tematiky prace kII. vatikanskému koncilu - sestra EliSka mize v dobé sporli o interpretaci
koncilu reprezentovat postoj, ktery ukazuje koncilni dilo ve vztahu k jeho poslednimu cili, jimZ je
posvéceni Clovéka. Nakonec je téma vhodné i proto, Ze koresponduje s osobnim zaujetim autora
a jeho zakotvenim ve frantiSkanské spiritualité.

K vlastnimu obsahu prace lze Fici, Ze srozumitelné (byt c¢asto spiSe popularizujicim zptisobem)
postihuje ptinos EliSky Pretschnerové. Neptfimo tak potvrzuje, Ze jeji prip. blahofeceni by mélo
dobré diivody, nebot by ukazovalo, co znamena a jak se projevuje svatost v kontextu sport o
poselstvi koncilu, hledani kirestanského vztahu ke svétu, postoje kpolitické totalité a
k nazorovym pnutim uprostired cirkevniho spolecenstvi.

U kvalifika¢ni prace bakalatrského typu v zasadé nemusi vadit ani ,neproblematizujici“ pristup
k tematice, ktery se v praci projevuje. (PrestozZe by bylo tfeba prohloubit a zdtivodnit nékteré
hodnotici vypovédi.)

Jako problematickou vSak oponent shledava formalni stranku prace, viz nize.
Prace s literaturou:

Prace je zavisla jen na nékolika malo zdrojich. Jakkoliv je zfejmé, Ze textG pojednavajicich o
EliSce Pretschnerové je poskrovnu, presto — dle ndzoru oponenta — autor dostate¢né nevyuzil
zdroje zohlednujici Sir$i kontext. Jestlize v pojedndni o koncilu odkazuje predevSim na
predmluvy ke koncilnim dokumentlim, pak se to miiZe jevit jako nedostatecné. Zarazejici je také
to, ze vcelé 3. kapitole je pouze jediny odkaz na literaturu. Ten navic plisobi dosti
nejednoznacné (Tamtéz, 37; viz s. 18). Opravdu odkazuje na neoficidlni publikaci ,Jak jsme znaly
i neznaly osobnost nasi spolusestry SM Elisky Pretschnerové OSF“ nebo spiSe na knihu Petra Pithy
Prisla jsem vdm slouzit (Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008)? Ta ostatné tvori
témeér jediny zdroj kapitoly predchozi. Vdaném kontextu se ukazuje, Ze odborné zpracovani
problematiky by vyzadovalo historické badani v archivech (v€etné zahranic¢nich).

Prace je zamérena: Teoreticky.

Jazykova a stylisticka uroven prace: Je dostacujici, obcas se nevhodné vyskytuji hovorové
vyrazy (s. 18: ,Tim sestra Eliska oprasila zaklady kongregace.“)

Rozsah prace: Je dostacujici.
Formalni stranka prace:

Jako problematické oponent vnima zejména zptisob odkazovani na jednotlivé zdroje. I kdyz
autor odkazuje na samostatné ¢asti monografii a citace v nich obsazené (na jednotlivé kapitoly
se samostatnym autorstvim, na denik sestry EliSky, na vzpominky spolusester), v poznamce pod
Carou uvadi pouze udaje tykajici se celé knihy. Velmi zjevné to je v kapitole 2. a 4. Mnohé
dilezité vypovédi (jako napt. ve 4. odstavci na s. 12 nebo v pojednani témér celé 3. kapitoly o
historii kongregace) neopira o zadny zdroj. Co by bylo mozné akceptovat v ramci referatu, to se



ve kvalifikacni praci jevi jako nedostatecné. Dle nazoru oponenta by mél autor zminéné
nedostatky vysvétlit pri obhajobé.

Celkové hodnoceni:

Pti celkovém hodnoceni je oponent v nelehké situaci. Na jedné strané vyrazné ocenuje zaméreni
prace (text prace by se dle ného mohl stat podkladem napf. pro popularizujici internetové
stranky o sestfe EliSce), na druhé strané nemize priehliZet pomérné zavazné formalni
nedostatky. Doporucuje tak autorovi textu, aby zminéné nedostatky vysvétlil v pribéhu
obhajoby.

V Horinévsi 17. kvétna 2016 Jan Hojda, Th.D.



