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Ptilohy ano

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cill prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Dostdva se mi k posouzeni prace, kterd je tematicky zamérena na sourozenecké vztahy déti
neslysicich rodi¢l. Z mnoha ddvodl Ize toto téma hodnotit jako velmi zajimavé a vitané. Volbu
chvalim.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Prace je zamérena na popis sourozeneckych vztaha. Je mi lito, ale predevsim psychosocialni
problematice se autorka vénuje jen velmi malo. Pokud by se inspirovala v citatu, ktery hovori
o sourozenecké lasce, s velkou pravdépodobnosti by téma rozsifila (sounalezitost...). Téma by
mohla taktéz vice naplnit, pokud ho vztahla k vyzkumnému vzorku, ve kterém sluchové
postizeni i samotnych sourozencid je velmi inspirativni. Skoda, Ze tato &ast textu pdsobi
povrchné. Na stranu druhou musim konstatovat, Ze se autorka v dané problematice pohybuje
a nad véci premysli. Kladné vysledky, které autorka ve svém zavéru interpretuje jsou dany tim,
Ze si vybrala pouze fungujici rodiny. Jsou vSak i takové, ve kterych nezviddnuti sluchového
postizeni rodi¢l ¢i sourozencl vede k jejich rozpadu nebo nefungovani v mnoha oblastech.
Vysledky, které autorka interpretuje jsou tak pfilis optimistické. Doporucil bych lepsi vybér. Ve
vybraném vzorku by si vétsi pozornost zaslouzila otdzka rivality, kterd by umoznila nahlédnout
hloubéji pod poklicku sourozeneckych vztahu.




b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce O L]
UzZiti zésadni odborné literatury a zdroju ] L]
Primérend odbornd terminologie prdce ] L]
UZziti kvalitativnich metod vyzkumného ] (]
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného O
setreni

Realizace origindIniho metodického ] L]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky U] ]
ndhled

Splnéni deklarovanych cili prdce O] ]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

7 s V4

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti predepsaného rozsahu prdce O] ]
Vhodnd graficka uprava strankovadni a [
textu

UZiti akceptované formy citaci O] ]
Vhodnd jazykova urover prdce Ll
Priméreny rozsah literatury a zdroji L] L]
Primérend forma priloh Ll L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Viz vyse.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez zasadnich pfipominek.




Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Viz vyse.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce splfiuje podminky a ndroky kladené na bakaldrskou prdci.
Navrh zavérecného hodnoceni D.
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