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1. Uvod

,,Kdo za valky opatfuje nepfiteli n€jaky prospéch nebo zptisobi skodu branné moci nebo
vojenskym podnikiim republiky nebo jejiho spojence, [...] za okolnosti zvlasté pritézujicich
tézkym zalafem od péti do dvaceti let nebo na dozivoti. Stejné se tresta: kdo vyzradi cizi moci
nebo nepfimo skuteCnost, ze opatfeni nebo pifedmét, jez maji zistati utajeny pro obranu
republiky, kdo vyzvida takovou skutecnost, opatfeni nebo predmét, aby je vyzradil ptfimo nebo
nepiimo cizi moci, kdo za t€émito ucely s nékym se spol¢i nebo vejde ve styk pfimy nebo

nepfimy s cizi moci nebo s cizimi &initeli, zejména vojenskymi nebo finanénimi. !

Takhle je v zakoné €. 50/ 1923 Sb. specifikovano, jaky trest hrozi za vojenskou zradu
provadénou proti zajmam Ceskoslovenské republiky, a to presnéji napomahanim cizi moci.
Vojenska zrada velmi Uizce souvisi se Spiondzi, protoze prave ty Ciny, které se pak takto

odsuzuji, jsou zamysSleny a provedeny jako Spionaz.

Spiont mohlo byt n&kolik druhtl, ale nejcastdji se délily na dva druhy. Profesionalni,
kteti pracovali ve zpravodajskych agenturach, operovali pod diplomatickym krytim a byli
vysilani do zemi plnit konkrétni ukoly.? Ke splnéni téchto tikold si poté v dané zemi nachazeli
svoje informatory a spolupracovniky. Tito se rozhodli zradit svou vlast z riznych divodda, a to
zejména ideologickych ¢i pendznich.® Je otazkou, jaké konkrétni divody dovedly tyto lidi ke
zrazeni statu a praci proti nému. Ktery z uvedenych divodu mél prevahu, jestli naptiklad
nenavist k zemi, ve které dany §pion ¢i informator zil nebo vidina vlastniho penézniho

obohaceni, nam neni znamo. Co bylo naplni prace takovych lidi uvadi kniha Michala LukeSe:

1'§ 6 zdkona ¢. 50/1923 Sb. odst. 1,2. Dostupné online: https:/www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentId=onrfémjzgizvénjqgfuya [cit. 15. 10. 2022].

2 Luke$, Michal: Spiondzni pripady. Praha, 2016, str. 7-8.

3 Luke$, Michal: Spiondzni pripady. Praha, 2016, str. 7-8.
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,,Podstatou prace tajnych sluzeb ajejich Spiond je ziskat co nejvice informaci, které se protivnik

naopak snazi utajit.*

Tato prace si klade za cil rekonstruovat Spionazni pripad sudetského Némce Helmutha
Baruschky a poté pfibeh zanalyzovat. Helmuth Baruschka se nechal najmout pro vyzvidani
informaci z vojenskych dokumenti. Za penézni odmeénu je poté predaval do nacistického

Neémecka, a t€mito Ciny se dopustil vojenské zrady.

1.1 Literatura

Literatura pouzita v této praci se ve vétSin¢ piipadi vaze k jednotlivym piikladim
¢innosti Ceskoslovenskych zpravodaju a jejich vysledkiim. Prvnim napomocnym materialem,
k analyze piipadu Helmutha Baruschky, je kniha Michala Lukese Spiondzni pripady. Tato
kniha byla vydana v roce 2016 a pojednava o vice nez deseti pfipadech Spionaze v dobé prvni
republiky. Publikace vSak neuvadi jen priklady Spionazi, které se déli z LukeSova pohledu na
zéavazné, ale i nezavazné.> Obsahuje i uvedeni do situace v Ceskoslovensku, kdy napiiklad po
roce 1930 uz nebylo pro ¢eské zpravodajce nejvetsim nepritelem Mad'arsko, ale Ceskoslovenska
zpravodajska agentura zaGala reagovat na vznikajici némecké nebezpeci.® Tato prace slouzi

jako dobré uvedeni do tématu, je ¢tiva a dostupna Siroké verejnosti.

Dalsi dilezitou knihou, kterou pouziji zejména v Gvodu prace, je kniha Karla Straky
Rekonstrukce cCeskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933-1939.7 V této knize
stoji za vyzdvihnuti bohaté uvedeni do dosavadniho badani v ivodu publikace. Tato kniha byla

vydana v roce 2017, ¢imz se jevi jako velmi aktualni.

4 Tamtéz, str. 7.

> Tamtéz, str. 131-133.

® Tamtéz, str. 125-127.

7 Straka, Karel: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933—-1939: Zpravodajské
ustiedi. Praha, 2017.



Dalsi knihy, ze kterych budu Cerpat urcité informace, jsou tyto: Spor o Agenta A-54.
Kapitoly z déjin ceskoslovenské zpravodajské sluzby od Jaroslava a Stanislava Kokoskovych,

dale také z knihy Admirdl Canaris od Jaroslava Kokosky.

V uvodnich kapitolach mi budou napomocny dalsi dvé knihy. Encyklopedie tajnych sluzeb ve
20. stoleti. Helmuta Roewera a kolektivu autora a Déjiny Sternberka od Davida Papajika a

kolektivu autort.

V ramci literatury také pouziji n€kolik ¢lanku, které mi budou slouzit jako piiklady
analyz pfipadl Spionaze a jako dalsi uvedeni do tohoto tématu. Budu Cerpat informace ze studie
Jitiho Plachého Hrdelni procesy u prazského Divisniho soudu v letech 1937-1938. Clanek
Pavla Kreisingera a Milana Vyhlidala Neznamd kapitola z déjin madarské zpravodajské
cinnosti proti CSR: Olomoucky Spiondzni pripad kapitana v. v. Leopolda Katzerna a jeho
synovce Wilhelma Katzera mi bude napomocen v ramci zavéru, kde se budu zamyslet nad

osudem Helmutha Baruschky.

1.2 Prameny

Prament, které vyuziji jako zaklad své bakalaiské prace, je nékolik. Prvnim zminénym
je soudni spis v trestni véci Helmutha Baruschky a spol. z Vojenského ustfedniho archivu
v Praze. Tento spis zachycuje rozsudek nad nékolika lidmi, mezi kterymi je Helmuth Baruschka

a dal3i, jmenovité Karel VI¢ek ¢i Bedfich Alter. Spis obsahuje obzaloby i opis rozsudku.

Déle to budou jednotlivé protokoly obzalovaného Helmutha Baruschky a jeho
komplict, konkrétn€ naptiklad Jana Lachnita, spisy o Arnostu Bruchovi, Karlu Endlovi i o dfive
zminénych a dalSich. Slozky s témito spisy jsou dostupné ve fondech v prazském Narodnim
archivu v Praze. Z téhoz archivu budu Cerpat informace z trestnich oznameni na Baruschku a
jeho spolupracovniky, ze zprav o zatCenich vySe zminénych, z ufednich zaznama k témto

osobam a také z korespondence ministerstva vnitra a presidii ufadu.



Dalsi pramen, ktery pouziji v této praci je soudni spis Jana Lachnita, ktery je ulozen ve

Statnim okresnim archivu v Olomouci.

Dale pouziji Baruschkovu policejni pfihlasku ze Statniho okresniho archivu v Liberci.

Tato prihlaska mi bude napomocna pii rekonstrukci Baruschkovych povaleénych osuda.

Jako posledni archivni material, se kterym budu pracovat, je kopie kmenového listu

Helmutha Baruschky, ktery je ulozen ve Vojenském historickém archivu v Bratislave.

Analyzou prament chci zrekonstruovat Baruschkovu Spionazni , kariéru“. Analyza bude
probihat od pocatku, a to piesnéji otazkou, jak se mohl dostat ke §pionazi, jak probihala a s kym

byl ve styku, a nakonec jak byl Helmuth Baruschka odsouzen.

2. Dosavadni stav badani

Na zacatek je nutno predstavit dosavadni stav badani. Informace k této ¢asti budu Cerpat
z knihy Karla Straky Rekonstrukce cCeskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933~

1939. Autor z obecného hlediska déli badani o zpravodajstvi na dva okruhy.

2.1 Prvni okruh

Prvnim okruhem je vétSina zapadniho svobodného svéta do roku 1990, autor v ném
vyzdvihuje historiografii Velké Britanie, severoamerického prostoru spole¢né s Kanadou a
francouzskou historiografii.® V ramci tohoto okruhu je nutno podotknout, ze prvni védecky
koncipovana dila zacala vznikat v letech 1979-1986.° Z anglického vyzkumu Ize uvést zejména
,,sbornik studii vénujicich se tématu vztahu vlad a zpravodajskych slozek ve 20. stoleti“
Angli¢ana Christophera Andrewa.'? Jako zatim nejvyznamnéjsi text francouzského vyzkumu

mezivale¢ného zpravodajstvi autor predstavuje objevnou praci Oliviera Forcada.'!

8 Straka, Karel: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933—1939: Zpravodajské
ustredi. Praha, 2017, str. 7. (Dale jen Rekonstrukce ¢eskoslovenské agenturni sité)

° Straka, Karel: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité, str. 7.

10 Tamtéz, str. 8.

I Tamtéz, str. 9.
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2.2 Druhy okruh

Druhy okruh se tykd zemi byvalého vychodniho bloku, zaméfuje se na polskou a
eskoslovenskou védu.'? Oproti zapadnimu sméru, badani v ramci vychodniho bloku zagalo
prokazatelng diive, i kdyz byl piistup k pramentim vyhrazen jen tizké skupiné badatel?.'?
2.2.1 Polska historiografie

Ze star§ich dob jsou uznavana dila Leszeka Gondeka a Wiadystawa Kozaczuka o
polském vojenském zpravodajstvi proti Némecku z mezivalednych dob.'* Z pozdgjsi etapy
vyzkumu Karel Straka pfipomina jména nékolika historikd, jez se vénovali tématim
zpravodajské ¢innosti proti Sovétskému svazu a aktivitam polské rezistence na zapadé mezi

lety 1939-1945, jako napiiklad Andrzeje Misiuka. "

2.2.2 Ceskoslovenské badani

V ramci Ceskoslovenského badani pied rokem 1948 se mluizeme zminit o pameétnické
stati plukovnika generalniho Stabu Josefa Fetky z roku 1947. Josef Fetka tehdy shrnul dostupna

fakta ,,0 vojenské hodnot& némecké branné moci v dobé zafijové krize roku 1938.!¢

Na nasem uzemi se v druhé poloving 60. let probudil z4jem o fadu témat. Bohuzel byla
védecka pracovisté dosud ,,vazana Setnymi ideologickymi ohledy*.!” Z autorskych kruhd, které
byly z vétsi Casti publicistické, se v novych pracich z té doby zrodil nekriticky fenomén Paula
Thiimmela, coz byla jedna z nejdilezit&jsich postav ceskoslovenské agenturni sité.'® Z obdobi
60. let jsou hodnotné pamétnické staté plukovnika generalniho §tabu Emila Strankmuillera, jez

byl nékdejsim velicim dastojnikem ofenzivniho zpravodajstvi. Jeho staté se nejspiSe snazily

2 Tamtéz, str. 7.

13 Tamtéz, str. 10.
14 Tamtéz, str. 10.
15 Tamtéz, str. 10.
16 Tamtéz, str. 12.
17 Tamtéz, str. 12.
18 Tamtéz, str. 13.
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predstavit zpravodajsky mechanismus armady jako celek a jejich vyznam je hlavné

v informativni hodnoté a moznosti komparace s novéjsim vyzkumem.'”

V obdobi 70. a 80. let ozila historizujici publicistika. Timto typem psani se zabyval Ota
Holub, avsak kvalitativné€ byly tyto prace historizujici publicistiky na vy$s§i Grovni nez v 60.

letech, a pojednavaly o obrané proti aktivitim nacistického zpravodajstvi z 30. let.?°

Pocatek védeckého vyzkumu v otazce Ceskoslovenského zpravodajstvi mezi 1. a 2.
svétovou valkou lze najit v druhé poloviné 80. let pfedevsim v pracich Jana Gebharta, Jana
Kuklika a Jaroslava Kokosky. Je nutno pfipomenout, ze texty ztéto doby nepiekraovaly
rozsah studii z Casopist ¢i prispévki do sbornikli. Jan Gebhart se s Janem Kuklikem hlavné
zameétovali na praci ,,Ceskoslovenského zpravodajstvi vici fisskonémeckym zpravodajskym
strukturam*.?! Jaroslav Kokoska oproti tomu sledoval vyvoj struktur a organizaénich bazi
vojenského zpravodajského systému.?? Karel Straka nam také fika, ze &eskoslovenska
historiografie pred rokem 1989 dlouho piehlizela vyznam zpravodajstvi v d&jinach
mezivaleCné republiky. Toto je poté dolozeno zminkou o edicnim projektu Vojenského
historického tstavu z 80. let pod nazvem Vojenské déjiny Ceskoslovenska. V této knize

najdeme bohuzel jen par okrajovych zminek o vojenském zpravodajstvi.?

Po padu rezimu v roce 1989 se zajem o vojenské mezivaleCné zpravodajstvi ocitl
v pozadi, protoze se pozornost obratila k ¢innosti Statni bezpecnosti a dalSich organt byvalého
rezimu. I presto historiografie od roku 1990 dokazala nejlépe zpracovat ,,organizacni vyvoj
zpravodajskych struktur eskoslovenské branné moci z let 1918-1939“.2* Na staté Jaroslava

Kokosky tispé$né navazal Zdengk Titl.?> Velky dil pozornosti se také zaméfil na vojenské i

9 Tamtéz, str. 13.
20 Tamtéz, str. 14.
2l Tamtéz, str. 14.
2 Tamtéz, str. 14—15.
23 Tamtéz, str. 15.
2 Tamtéz, str. 15.
25 Tamtéz, str. 15.
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bezpecCnostni zpravodajstvi mezi lety 1933—-1939, coz souvisi se zgymem o mnichovské téma.
Toto dokladaji texty Stanislava Kokosky.2® Dale se v polistopadové dobé objevilo nékolik
studii, které se vénuji zpravodajskym kontaktim se spojenci, zejména s Francii, Sovétskym

svazem a z uréitého hlediska i s Polskem.?’

Od roku 1990 pokracuje trvaly zajem o defenzivni mezivale¢né zpravodajstvi,
historiografie se snazila o objektivitu a rozhodné nevycCerpala tuzemskou pramennou zakladnu,
coz je dolozeno pracemi Pavla Kreisingera, Michala LukesSe, Jifiho Plachého, Karla Straky ¢i
Frantiska Vaska.?® Star§i texty si napfiklad ponechaly svou hodnotu v otizce Zivotopisu
Frantiska Moravce, jehoz biografii napsal Jifi Solc. Prace trpi nevyvazenym zajmem o
jednotliva obdobi Moravcova zivota.”” Za nejzdafilej$i a soucasné nejvice pifinosny text o
Ceskoslovenském zpravodajstvi do roku 1939 je povazovana kniha Jaroslava a Stanislava
Kokosky Spor o agenta A—54, se kterou také pracuji v této bakalarské praci. Autofi poprvé
pfistoupili k fenoménu agenta Paula Thiimmela kriticky, bez piikras a s maximalni snahou o

objektivitu. Dale také pracovali s velkym poétem pramendt a literatury.

3. Predstaveni zpravodajskych sluZzeb
3.1 Abwehr

Na tomto misté je nutno objasnit, co to vlastné abwehr byl, a jakym zptisobem pracoval.
Abwehr je zkracené oznaCeni némecké vojenské zpravodajské sluzby. Tato organizace byla
pri¢lenéna k ministerstvu valky a pozdéji k vrchnimu velitelstvi branné moci (OKW). Zminéni
dustojnikti a pracovniki pod abwehrem v této praci znamena, Ze to byli lidé patiici k sekci

., Zahrani¢i/Abwehr“.3®  Abwehr se jako takovy zaméfoval nejvice na piislusniky

26 Tamtéz, str. 16.

27 Tamtéz, str. 16.

28 Tamtéz, str. 17.

2 Tamtéz, str. 17.

% Roewer, Helmut — Schiifer, Stefan — Uhl, Matthias — Dvoiacek, Petr — Képplova, Petra: Encyklopedie tajnych
sluzeb ve 20. stoleti. Praha, 2000, str. 12.
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sudetonémecké mensiny. Agenti némecké zpravodajské sluzby meéli zajem o distojniky

z narodnostnich mengin, nebo vojaky s némeckymi &i madarskymi pfibuznymi.>!

Je potfeba podotknout, ze se némecké zpravodajské organy snazily ziskat co nejvice
materiald, spist a podkladd, které se tykaly raznych odvétvi, naptiklad: podklady o vyzbroji
Ceskoslovenské armady, plany na stavbu opevnéni, podklady narodnostnich pomért armady,
fakta o zajisténi hranic vojaky a samoziejmé fakta o mobilizaénich piipravach.?? Jak se tenar
muze docist v knize Admiral Canaris, abwehru neslo jen o ty nejdilezitéjsi plany a materialy a
nejtajnéjsi zalezitosti. ,,Abwehr pracoval tzv. mozaikovym zpusobem, tj. sbiral vSechna, i ta
nejnevinngjsi fakta, ktera ovSem mohla v dalSich souvislostech poskytnout pomérmné piesny

obraz rot, praporti, a dokonce i pluki.“*

3.2 Ceskoslovenska zpravodajska sluzba

Také bych chtél na stejném misté kratce predstavit protéjSek abwehru, a to konkrétné
Ceskoslovenskou zpravodajskou sluzbu. Vojenské zpravodajstvi nalezelo do kompetence 2.
zpravodajského oddéleni Generalniho §tabu (od roku 1920 Hlavniho Stabu) Ceskoslovenské
branné moci.** Ukolem 2. oddéleni bylo ziskavat mnoho informaci, jakozto sloZeni
nepratelskych vojsk, jejich rozlozeni, pohyb, operacni zaméry, materialni stav apod.*
Zpravodajové se také snazili ziskat informace a diukladné poznat organizace armad, vyzbroj,
informace ohledn€ vycviku, dale také strategické zasoby statt, jejich zdroje, surovinovou
situaci a jiné. Jejich zpravodajska Cinnost se délila na ofenzivni a defenzivni.*® V dobé
nejvyssiho dosazeného vykonu vojenského zpravodajského systému v roce 1938 se 2. oddéleni

délilo na 4 skupiny, a to konkrétné A — studijni a planovaci, B — patraci, C — zahrani¢ni a D —

31 Kokogka, Jaroslav: Admiral Canaris. Praha, 1968, str. 61.

32 Tamtéz, str. 61-62.

33 Tamtéz, str. 62.

34 Straka, Karel: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité, str. 29.
35 Tamtéz, str. 29.

36 Tamtéz, str. 30.
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vieobecnou.?” Pro vyhledavani informaci byla nejdilezitéjsi skupina B, ktera se jesté dale délila

na sekci ofenzivni P-1 a sekci obrannou P-2.%8

4. Rekonstrukce Baruschkovy Spionaze

V této Casti bakalarské prace se pokusim podle prostudovanych dostupnych archivnich
materiali zreprodukovat pribéh Spionaze Helmutha Baruschky a jeho komplict. Hlavnim
spisem bude trestni oznameni na Helmutha Baruschku a jeho nékteré spoluviniky, ktery lze
najit v Narodnim archivu.* K doplnéni obecného ramce celého priibéhu ptipadu mi poslouzi

jednotlivé vypoveédi Baruschky a jeho komplict pfi vyslesich.

4.1 Rodinné zazemi Helmutha Baruschky

Nyni predstavim rodinné zdzemi Helmutha Baruschky. Informace budu Ccerpat
z kmenového listu Helmutha a z kapitoly Sternberk v letech 1918-1938 od Jany Buresové,

Arnosta Skoupého a Milose Trapla z knihy Déjiny Sternberka, ktera je nyni v tisku.

Helmuth Baruschka pochézel ze Sternberka, kde se narodil v némecké ufednické roding
dne 30. gervna roku 1914.%° Jeho rodice byli Franz Baruschka a Augustina roz. Kleinova.*!
Mateiska fe¢ Helmutha byla némecka a byl fimskokatolického vyznani. Dle kmenového listu
umél slovem i pismem &esky, némecky a francouzsky.*? Baruschka odchodil 5 tiid obecné

Skoly, 1 tfidu ob&anské koly a 7 tiid némecké realky, kde i maturoval.*} Informace o realce

37 Tamtéz, str. 33.

38 Tamtéz, str. 34.

3 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol.

40 VHA Bratislava, Sbirka kmenovych listii, kmen. list H. Baruschky (nar. 1914), str. 1.

41 Franz Baruschka se narodil 11. 10. 1886 v Budapeiti, ve Sternberku u piisobil od 1. 1. 1908 jako kancelaisky
oficiant, od 26. 2. 1919 pracoval jako soudni kancelafsky asistent a od 1. 7. 1935 soudni kancelafsky revident, 1.
4. 1939 jako Justizinspektor. Dne 1. 3. 1943 penzionovan. Jeho dalsi osudy jsou neznamé. Viz BIMAN,
Stanislav a kol. Kdo byl kdo v Risské zupé Sudety: biografickd prirucka A-Z. CD-ROM. SOA Litométice 2008,
heslo Baruschka, Franz.

42 VHA Bratislava, Sbirka kmenovych listii, kmen. list H. Baruschky (nar. 1914), str. 1.

4 Tamtéz, str. 1.

15



dokladaji vypovédi jeho spoluzakii Karla Endla**, Waltera Czecha*®’, Arnosta Jankowského® a
Armina Fischera?’. Walter Czech ve svém protokolu uvadi, ze s Baruschkou dokonce
maturoval.*® Je zajimavé, ze pozd&ji vramci rozsudku soud dosel k piesvédéeni, ze byl
Baruschka sveden ke svym Cintim chybnou Skolni vychovou spolecné se svymi spoluzaky. Ti
mu totiz ochotné€ pomohli pfi provadéni jeho trestné Cinnosti a soud usoudil, ze §lo ,,zfejmé o

chybu v kollektivni, tedy $kolské vychove“. %

4.2 Sternberk na Moravé — Baruschkovo rodné mésto

Nyni bych ptedstavil misto, kde vyristal a jeho prvorepublikovou historii. Sternberk se
nachéazi na Moravé nedaleko Olomouce. Mésto mélo pres celé obdobi prvni republiky zasadni
problémy, a to konkrétné pievazujici némecké obyvatelstvo.”® Povaledna situace ve Sternberku
byla jedna z nejvice napjatych a nejvice vyhrocenych v celém Ceskoslovensku. Némci na
severni Morave se nechtéli zaclenit do nového statniho utvaru a spise se piiklanéli ke vzniku
provincie Sudetenland se sidlem v Opavé. K této provincii mél byt pfipojen i Sternberk.>' Ve
Sternberku byl 30. 10. 1918 vytvofen Vykonny vybor némeckého narodniho shromazdéni,
ktery za&al fidit veskerou spravu Sternberka a jeho okresu. Dne 31. 10. téhoZ roku byl svolan
,, Volkstag®, na kterém starosta Johann Langer ohlasil jménem provincie Sudetenland prevzeti

moci ve mésté i v okrese. Némci ze Sternberka vibec nebrali v potaz otazku ceského

4 Nérodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha I — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Protokol s Karlem Endlem, folio d-1, str 2.

45 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 55, signatura 200-55-5, Protokol s Walterem Czechem, folio d-1, str. 1.

46 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Protokol s Arnostem Jankowskym, folio d-1, str. 2.

47 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Protokol s Arminem Fischerem, folio d-1, str. 1.

48 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 55, signatura 200-55-5, Protokol s Walterem Czechem, folio d-1, str. 1.

4 Vojensky ustfedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni &islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni v&ci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 15.

50 Buresova, Jana — Skoupy, Arnot — Trapl, Milo§: Prvni Ceskoslovenska republika (1918-1938). In: Papajik,
David a kolektiv: D&jiny Sternberka, 2022, rukopis v tisku.

5! Buresova, Jana — Skoupy, Arnot — Trapl, Milo§: Prvni Ceskoslovenska republika (1918-1938). In: Papajik,
David a kolektiv: D&jiny Sternberka, 2022, rukopis v tisku.
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obyvatelstva. Dokonce byla na uzemi némeckych provincii vytvarena i ozbrojena domobrana
,, Volkswehr. Po neuspésném jednani Ceskoslovenské vlady se zastupci rakouskych provincii,
zaGala CGeskoslovenskd armada s obsazovanim pohrani&i.’?> Obsazovani prob&hlo hladce,
jednotky ¢eskoslovenské armady z Vysokého Myta obsadily 16. prosince Uni¢ov a Sumperk,
o dva dny pozd&ji Sternberk a Opavu. Cesk4 vojenska deputace po piichodu na radnici
pozadovala, aby byl rozpustén Volkswehr, odevzdano jejich vybaveni a predany statni budovy
a vojenska skladisté. Jednotky Volkswehru nekladly odpor, starosta pouze vydal jménem
méstské rady prohlaseni na protest proti obsazeni mésta.>® Némecké obyvatelstvo zareagovalo
tim, ze nasledujici den probehla demonstrace, pii které se dokonce odvolavali na 14 bodi
prezidenta Wilsona. Nejhorsi protesty se odehraly v roce 1919, k narodnostnim problémum se
pridavala otazka hladu, cen a nezaméstnanosti. V lednu a v unoru téz probéhly demonstrace,
ale nejvice se do d&in zapsaly masivni protesty 4. biezna. Sternberské politické strany se
chystaly kvolbam do rakouského parlamentu, které se konaly pravé 4. brezna, ale
Ceskoslovenska vlada jim ucast nepovolila. To vyvolalo bouilivé protesty v celém pohranici,
ve Sternberku doglo k napadani a zaroveti odzbrojovani eskych vojakd. Pii poty&kach bylo
zabito celkem 18 lidi z toho 2 Ceskoslovensti vojaci a bylo ranéno 23 civilisti a 5 vojakt. Tento
incident byl jednim z nejkrvavéjSich narodnostnich a socidlnich stfetnuti za doby prvni
republiky. V ramci dé&jin 30. let se znovu rozhotely nacionalni vasné kvili nastupu Adolfa
Hitlera. Ptiklon k nacismu ovlivnila také svétova hospodarska krize, ktera zapficinila
nezameéstnanost a bidu. V ptipadé potravinovych poukazek tzv. ,,zebracenek™ se v roce 1932

ukézalo, ze je polovina obyvatel pobirala neopravnéng.>*

Muzeme vidét, ze Helmuth Baruschka wvyrastal v prostiedi, které bylo naprosto

ovlivnéno némeckym nacionalismem. Nelze popfit, ze na Helmutha dané prostiedi, kde

32 Tamtéz.
3 Tamtéz.
54 Tamtéz.
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vyrustal a kde se stalo mnoho zavaznych udalosti, velmi zaptsobilo a ovlivnilo ho v jeho zivoté

a rozhodnutich.

4.3 Prvni etapa Spionaze

V roce 1934 v mésici unoru se Helmuth Baruschka a Jan Lachnit domluvili, Ze odcestuji
do Némecka a nabidnou se k vyzvédné ¢&innosti proti Ceskoslovensku.”® Je zde nutno
podotknout, Ze je ktomu vedly ideové davody, piesn€ji jejich némecko-nacionalni
presvédéeni.’® V dlisledku této konverzace odjel Lachnit po nékolika dnech do Kladska a tam
mel diky zpravodajskému agentu Grohsovi zprostiedkovany styk s fiSskonémeckym
zpravodajskym dfistojnikem z Breslau, udajné s majorem Helmem.>’ Baruschka toto tvrzeni
potvrzuje ve své vypovédi, ktera slouzila jako kontrastni vici originalni Lachnitové vypovédi,
kde se snazil veskery kontakt s Baruschkou zapfit. Tvrdil, ze ho neznd, ze nikdy nebyl
v kontaktu s fi§skonémeckou zpravodajskou sluzbou a podobné.’® Baruschka ve své vypovédi
také uvadi tdajné oznadeni osoby majora Helma, konkrétng , Der Alte“.”® Poté odjel na
Lachnitovo vyzvani Baruschka v dubnu roku 1934 do Kladska, kde se mél setkat s Grohsem.
V ramci cesty do Némecka ilegalné piesel hranice za pomoci své sestry Anny Baruschkové. Ta
ho pievedla pies hranice z Mladkova do Mittelwalde (dnes polské Miedzylesie).®® K setkani
s Grohsem Baruschka ve své vypovédi dodava podstatné informace. Udajné se setkal
s Grohsem v jeho vlastnim byt€. Grohs se Baruschky ptal na razné informace, jako naptiklad
na jeho poméry, osobni data a jestli by chtél Baruschka pracovat pro Némecko. Dale se

samoziejmé ptal hlavné na otdzky armadni tématiky, konkrétné kde nastoupi povinnou

35 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 9.

36 Tamtéz, folio 9.

57 Tamtéz, folio 9.

38 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 195, signatura 200-195-21, Protokol s Janem Lachnitem, folio c-5, str 1-4.

% Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita
folio 6, str 2.

60 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 9.

18



prezencni vojenskou sluzbu. Na to mu Baruschka odvétil, ze od 15. Cervence 1934 bude slouzit
u 151. délostieleckého pluku v Praze. Obratem Grohs Baruschkovi nabidl, aby i spolecné
s Lachnitem pfijeli 5. 5. 1934 znovu do Kladska, a na tuto nabidku Baruschka pfistoupil.*! Toho
dne se Baruschka s Lachnitem skutec¢né¢ vydali opét do Kladska, kde jim Grohs zprostiedkoval
schtizku s jiz zminénym fiSskonémeckym zpravodajskym duastojnikem. Baruschka a Lachnit
mu slibili, ze budou ,,vyzveédacstvi® provozovat z ideovych duvodi ve prospéch Némecka. Také
pfistoupili na to, ze jim budou hrazeny jen ,,faktické vylohy vzniklé touto ¢innosti“.%> Navic
Baruschka sdélil zpravodajskému dustojnikovi, ze 15. 7. 1934 nastoupi sluzbu u 151.
délostieleckého pluku v Praze a bude poslan do skoly pro zalozni distojniky. Poté dostal
nékolik ukola: ziskat informace o technickych novinkach u pluku, novém protiletadlovém
zamétovaci, malém tanku malého typu a ziskat ucebni latku ze skoly pro zalozni distojniky
délostielectva. Zarovenl bylo Baruschkovi feceno, aby se snazil ziskat zpravy o vyzbroji
Ceskoslovenské armady. Bylo domluveno, ze ziskany material bude Baruschka predavat
Lachnitovi a ten se poté postara o jeho doruceni fiSskonémecké zpravodajské kancelafi
v Breslau pomoci Grohse v Kladsku.% Je zajimavé, ze udajné Helm nechtél zpravy o organizaci
Ceskoslovenské armady, protoze to pry jiz védi a spiSe podotkl, aby se snazil Baruschka ziskat

zpravy o vyzbroji Geskoslovenské armady.%*

4.4 Osoba majora Helma

V ramci badani jsem vznesl hypotézu na zékladé cetby knihy Jaroslava a Stanislava

Kokoskovych Spor o agenta A-54. Hypotéza zni: Shoduje se osoba majora Helma zminéna

61 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tstiedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita
folio 6, str 2.

62 Tamtéz, folio 6, str 2.

6 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 9.

6 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.
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Baruschkou s osobou doktora Holma? Toto kryci jméno byla jako jedno z mnoha pouzivano
znamym agentem dublérem Paulem Thiimmelem, na Ceském uzemi znamym spiSe pod

zkratkou A-54. Nejprve predstavim ve zkratce osobu Paula Thiimmela.

4.4.1 Agent A-54

Paul Thiimmel, znamy jako Jochen Breitner, Voral, Franta, René nebo pravé Dr. Holm,
pochazel z Neuhausen v Sasku. Jako zaméstnanec abwehru pod krycim jménem Bar budoval
od roku 1932 agenturni sit’ v pohrani¢i. Na jate roku 1936 se nabidl pro spolupraci 2. oddéleni
hlavniho §tabu v Praze, kterym byl také evidovan jako znamy agent A-54.% A-54 fungoval jako
agent dublér. Podle encyklopedie tajnych sluzeb jde o oznaCeni agenta, , ktery je Cinny ve

prospéch dvou proti sobé& pracujicich tajnych sluzeb.%

4.5 Holm vs. Helm

Jak se mize Ctenal sam presvédCit podle vySe zminéné encyklopedie, jedno z mnoha
krycich jmen agenta A-54 bylo pravé doktor Holm.®” Prvni informace, ktera mé vedla k této
hypotéze bylo velmi blizka podobnost jednotlivych jmen. Druhou informaci jsem ziskal z knihy
Spor o agenta A-54. Na strané 31 autofi piSou, ze ,, Baruschkovu vyzvédnou skupinu netidily
organy abwehru ve Vratislavi, jak naznacoval agent A-54, ale v Drazd’anech!*“%® Dle spisu
trestniho oznameni, ze kterého jsem jiz Cerpal informace vyse, mizeme vidét, ze udajné mél
Baruschka s Lachnitem pracovat pravé pro abwehr ve Vratislavi. Toto mi bylo vyvraceno nejen
zminkou k Baruschkovi ve vySe zminéné knize Spor o agenta A-54, ale také dalsi informaci o

nekolik stran dal ve stejné knize. Na stran€ 41 se piSe, ze Thimmel si zacal vytvaret sit’ svych

%Roewer, Helmut — Schéifer, Stefan — Uhl, Matthias — Dvoiacek, Petr — Képplova, Petra: Encyklopedie tajnych
sluzeb ve 20. stoleti. Praha, 2006, str. 470.

% Roewer, Helmut — Schiifer, Stefan — Uhl, Matthias — Dvoiacek, Petr — Képplova, Petra: Encyklopedie tajnych
sluzeb ve 20. stoleti, str. 16.

7 Tamtéz, str. 470.

% Kokoska, Jaroslav — Kokoska, Stanislav: Spor o agenta A-54. Kapitoly z déjin eskoslovenské zpravodajské
sluzby. Praha, 1994, str. 31.
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stalych agent(i na prelomu let 1933 a 1934.% Nejvice diilezita mi piisla zminka o Johannu
Lachnitovi, kterého mohl A-54 pokladat za svij prvni opravdovy uspéch, protoze ho ziskal pro
Spionaz. Spolu s Lachnitem zkontaktovali Thummela dal§i sudet§ti Némci, ktefi byli také
ochotni provozovat $pionaz.’® Za predpokladu, ze Johann Lachnit je tatdz osoba jako
Baruschktiv komplic jménem Jan Lachnit, mtizeme potvrdit, ze byl Jan Lachnit s Thimmelem
opravdu v kontaktu. V ramci badani v Archivu bezpe€nostnich slozek jsem zjistil v seznamu
informatort Drazd’an, Ze Thiimmel pracoval pro Abwehrstelle Drazd’any a stykal se s vojinem
Baruschkou a Janem Lachnitem, ktefi byli odsouzeni pro vyzvédaéstvi.”! Kdyz vezmeme
v potaz, ze Paul Thiimmel, ktery pracoval pro abwehr v Drazd’anech, byl v kontaktu s Janem
Lachnitem, muzeme vyvratit skuteCnosti uvedené v trestnim oznameni, a to konkrétné, ze
Baruschka pracoval pro vratislavské oddéleni némecké zpravodajské sluzby. Po uvazeni velké
podobnosti jmen Holm a Helm, skutecnosti, ze Thiimmel pracoval pravé pro jiz zminéné
oddéleni abwehru v Drazd’anech a byl v kontaktu s Janem Lachnitem a dal§imi sudetskymi
Neémci, mezi které musel urcité patfit 1 Baruschka, jsem predpokladal, ze se Baruschka dne
5.5. 1934 nesetkal s jen tak ledajakym zpravodajskym distojnikem némeckého abwehru, ale
praveé s agentem A-54 Paulem Thimmelem alias Dr. Holmem ¢i pplk. Helmem. Tato hypotéza
mi vSak byla vyvracena po prostudovani dalSich spisa k ptipadu Helmutha Baruschky. Moji
hypotézu definitivné vyvratil spis dodatku k trestnimu oznameni k Otovi Knahlovi. Zde je
uvedeno, ze se Knahl prostfednictvim Thiimmela stykal s komisafi gestapa v Saské Kamenici
(ném. Chemnitz), konkrétn& s Baierem, Jostem, dr. Dorrem a Kirchbachem z Drazd’an.”” Navic

je zde uvedena informace, ze ,Kirchbach je kryci jméno fi§skonémeckého zpravodajského

% Kokoska, Jaroslav — Kokoska, Stanislav: Spor o agenta A-54. Kapitoly z déjin eskoslovenské zpravodajské
sluzby. Praha, 1994, str. 41.

70 Tamtéz, str. 42.

" Archiv bezpe&nostnich slozek, fond Hlavni sprava Vojenské kontrarozvédky — fond 302, signatura 302-1-346,
Informace o Paulu Thiimmelovi, folio 227.

2 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
1387, signatura 207-1387-13/78, Dodatek k trestnimu oznameni na Otu Knahla a spol., str. 77.
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distojnika podplukovnika Arnosta Helma, z Drazd’an.“” Spole¢né s informacemi z trestniho
oznameni na Helmutha Baruschku, kde je jméno podplukovnika Helma zminéno dvakrat,
jednou v piipadé Baruschkovy navitévy Kladska 5. 5. 19347 a podruhé v ptipadé informaci
k vySe zminénému Paulu Thimmelovi. Zde je feCeno, ze Paul Thiimmel je ve sluzbach
figskonémeckého zpravodajského distojnika podplukovnika Helma v Drazdanech.” Navic
jsem v knize Mata Hari 7 Chebu naSel zminku pravé o Ernstu Helmovi, konkrétné, ze dana
Ceska ,,Mata Hari“ — Anna Dienelova (nar. 1910) byla velka pfitelkyn€ a milenka pravé majora
Helma, ktery byl v té dobé §éfem pobocCky vojenské zpravodajské sluzby v Drazd’anech. Je
nutno dodat, e tato informace pochazi znovin Ceské slovo z listopadu 1935.7° Dle
vypozorovanych informaci usuzuji, ze osoba podplukovnika Helma byla opravdu realna

postava, ktera se ale neshoduje s osobou agenta A-54, Paula Thiimmela.

4.6 Prvni opisovani listin

K poc¢atkim Baruschkova vyzvidani se také vaze nasledujici Cast. Spis trestniho
v byté Arnosta Jankowského a Armina Fischera, kde opisoval tabulky stielby o balistice granata
protiletadlovych dél.”” Tato skute€nost je podpoiena vypovéd'mi jednotlivych komplicd, které

nasleduji.

Arnost Jankowsky uvadi, ze zaCatkem prosince 1934 priSel pozdé veCer do bytu na
prazské Korunni tfid€ 12, a tam uz se nachéazel Baruschka, Fischer a Karel Endl. Jankowsky se
od doty¢nych dozvédel, ze zde byli Baruschka s Endlem jiz od 20 hodin, i kdyz on nebo Fischer

doma nebyli, protoze je pustila sluzebna bytné. Poté si Baruschka s Endlem rozprostieli na stole

3 Tamtéz, str. 77.

4 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 9.

7> Tamtéz, folio 11.

" Hrugka, Emil: Mata Hari 7 Chebu. PFispévek k historii ceskoslovenské zpravodajské sluzby. Praha, 2020,
str. 9.

7 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.
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rizné vojenské dokumenty, které Baruschka pfinesl a zadali s opisovanim.”® Armin Fischer,
ktery pfiSel okolo 21 hodin 30 minut, jak sdm uvadi ve své vypoveédi, jim po svém piichodu
s opisovanim pomahal.” Kdyz se dostavil Jankowsky, tak také vypomohl a opisoval, jak sam
uvadi ,,asi 4 listy*. Poté hotové opisy a originaly sbaloval do svitku.®” Po skongeni prace si chtgl
Baruschka opisy uschovat v byté, proti ¢emuz byl Jankowsky proti. Baruschka si poté vzal
originaly i opisy a podotkl, Ze uz si ostatni zafidi a odesli s Endlem z bytu.3! Tuto celou udalost
potvrzuje i tieti jmenovany komplic Karel Endl ve své vypovédi. Endl potvrzuje, ze pfisli na
byt okolo 20. hodiny a spolecné opisovali dané listiny, které Baruschka ptinesl. Uvadi ale, ze
po pul hoding, co byli na byté, pfiSel Jankowsky s Fischerem a oba zacali s opisovanim
pomahat.®? Po porovnani vypovédi nam vznik4 urcitd Gasova nesrovnalost v protokolu Karla
Endla, ktera je ale vykompenzovana piesnéj§imi Casovymi udaji ve vypoveédich Armina

Fischera a Arnosta Jankowského.

4.6.1 Baruschkova cilena bagatelizace

I kdyz vime, ze si Baruschka opsal v prosinci roku 1934 urcité dokumenty, sam tvrdi,
ze mu o Vanocich jeho nadfizeny vytykal absenci jakychkoli dodanych materiala. Zde se tedy
informace ze spisu trestniho oznameni a z Baruschkovy vypovédi neshoduji. Baruschkova
vypoveéd na druhou stranu uvadi, ze o Vanocich v roce 1934 se Baruschka seSel s Lachnitem
ve Sternberku, kdyz byl na dovolené. Lachnit Baruschkovi vytykal, Ze do nyn&jsi doby od n&ho

neobdrzel zadné spisy a materialy, ,,a ze Grohs jest netrpélivy a ze jiz chce zpravy*.®* Baruschka

8 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Protokol s Arnostem Jankowskym, folio d-1, str. 3—4.
7 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Protokol s Arminem Fischerem, folio d-1, str. 1.

80 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Protokol s Arnostem Jankowskym, folio d-1, str. 4.

81 Tamtéz, folio d-1, str. 4.

82 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Protokol s Karlem Endlem, folio d-1, str 2-3.

83 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.
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Lachnitovi odvétil, ze bez fotoaparatu nemuze provadét vyzvidani a Lachnit mu slibil, ze mu
aparat opatii. Poté v lednu 1935 dostal Baruschka prostiednictvim Arnosta Jankovského®* od
Lachnita fotoaparat znacky Leica vzor 3 nejnovéjsiho typu, navod k jeho pouziti a 350 K¢ na
opatfeni metrafotu k fotografovani spisti pti umélém osvétleni.®> Tento pfistroj mél slouzit
k reprodukci spist. Baruschka ve své vypovedi uvedl, ze pfedal Lachnitovi opisy, ale az kdyz

jel domt na vanoé&ni dovolenou v roce 1935.3¢ Tyz viak neuvedl, kde a kdy je zhotovil.

To, co Baruschka ve své vypoveédi uvadi ohledné jeho promluvy s Lachnitem, ktery
podotykal, ze o Vanocich roku 1934 od Baruschky zadny material nedostal, je nejspise lez,
kterou se snazil zatajit aspon Cast ze své Spionaze. Ve spise trestniho oznameni miZeme najit
skutecnost, ze pravé o Vanocnich prazdnindch 1934 piedal Baruschka Lachnitovi spisy
zhotovené v byt& Jankowského a Fischera,®” proto si osobn& myslim, ze uvedena Baruschkova
vypoveéd je 1ziva, protoze se neshoduje s informacemi, které jsou uvedené ve spise trestniho

oznameni a jednotlivych vypovédich komplict. Nejspise chtél sviij zlo€in bagatelizovat.

4.7 Piidéleni k VTLU

Je na misté uvést na pravou miru to, kdy vlastné Baruschka do Leteckého ustavu
nastoupil. V protokole Baruschky mizeme najit informaci, ze byl pfidélen k Vojenskému

Gistavu ,,asi v lednu 193588 Tato informace koresponduje i se spisem trestniho oznamenti, kde

8 Jankovského, nebo i Jankowského, viz Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II —
Zpravodajska tstfedna pii policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14,
fotografie se jménem Jankowského a spisy k osob¢ Jankowskeho.

85 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského ifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

8 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska tstfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.

87 Narodni archiv Praha, fond Zemsky uifad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

8 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.
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je uvedeno, e ,,v mésici lednu 1935 Baruschka byl sluzbou piid&len VILU“ . To oviem
nezapada do celkového prubéhu jeho Spionaze. Jak by mohl Baruschka opisovat spisy a
materiadly uz v prosinci roku 1934 v byté Jankowského a Fischera, kdyz jesté nepracoval ve

Vojenském ustavu a nemél by $anci se k témto materialim dostat?

Vysvétleni nam piinasi odsuzujici ¢ast opisu rozsudku v trestni véci vojina Helmutha
Baruschky a spol. V této ¢asti rozsudkového spisu je uvedeno, ze se Baruschka plné doznal ke
vSemu, co spachal, a zde je také potieba vyzdvihnout nasledujici informaci: ,,ze kdyz byl od
podzimu 1934 do jara 1935 piidélen ve VTILU, vzal ze stolu, piipadné skiiné nadporu¢ika
Polanského razné spisy, jez jednou opsal a pozdéji, kdyz dostal z Némecka prostiednictvim
Lachnita fotograficky aparat Leicu, po dvakrate ofotografoval a Lachnitovi k dodani do
Némecka dodal“.”® Tento text vysvétluje nesrovnalost informaci, které jsou uvedené v trestnim
oznameni a vypovédi Helmutha Baruschky. Dle rozsudku byl Baruschka ve VTLU jiz od
podzimu 1934, coz by vysvétlovalo, Ze se mohl dostat ke spisum, které poté opisoval v byté
Jankowského a Fischera. Ptiklanim se k pravdivosti informaci z opisu rozsudku, protoze si
osobné myslim, ze pravé v ramci soudniho fizeni a rozsudku jiz musely tehdejsi statni organy

mit naprosto presné informace, aby mohly odsoudit viniky za to, co udélali.

4.8 Vychytralost Baruschky
Dle analyzy v predeslém odstavci byl Baruschka ptidélen ke sluzb& VTLU®! na podzim

roku 1934, kde pracoval v kancelafi nadporucika letectva Polanského. Baruschka vypozoroval,
ze v hlavni zasuvce psaciho stolu nadporuéika jsou uchovany riizné vojenské spisy.? Na tomto

misté se spis trestniho oznameni a Baruschkova vypovéd’, vztahujici se k Lachnitovu pfipadu,

8 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tstiedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.

% Vojensky ustfedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni v&ci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 11.

! Vojensky technicky a letecky ustav. In: http://www.vhu.cz/stavba-budovy-vtu-vojensky-zpravodaj-c-5/

%2 Narodni archiv Praha, fond Zemsky uifad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

25


http://www.vhu.cz/stavba-budovy-vtu-vojensky-zpravodaj-c-5/

neshoduji. Ve spise trestniho oznameni se pise, ze si Baruschka zhotovil otisk kli¢e k této
zasuvee do mydla a poté si nechal zhotovit nahradni.®® Na druhou stranu Baruschka ve své
vypoveédi uvadi, ze se mu podafilo odemknout do poloviny skfifi, ktera méla sklenéna kiidla
dvefti. Baruschka vypozoroval, ze nadporucik kli¢e od této skiiné uschovaval v zasuvce svého
psaciho stolu. Jednou vyuzil neptitomnosti nadporucika, klice si vypuj¢il, skiin odemkl a vzal
urdité predpisy, patrn& o balistice a stfelb&.** V tomto piipadé nemizeme pouzit zadnou
vypoveéd od Baruschkovych komplict, protoze ocividné snim v kancelafi nadporucika
Polanského nikdo nebyl. Na druhou stranu, jak jsem jiz vySe uvedl, Baruschka se ve své
vypoveédi snazi své Ciny bagatelizovat. Osobné se tedy priklanim k verzi s otiskem klice
v mydle, protoze je jisté, ze Baruschka bral ze zasuvky nadporucika Polanského spisy
opakované a dle mého usudku nemohl ¢ekat az bude jeho nadfizeny pry¢, aby mohl dané spisy

vzit a druhy den je bez povSimnuti vratit.

4.9 Prvni fotografovani spisu

Prvni fotografovani spist se svym nové nabytym fotoaparatem znacky Leica provedl
Baruschka brzy poté, co byl ptidélen do VILU, piesngji v tnoru 1935.% Dle spisu trestniho
oznameni m¢l Baruschka fotografovat ,,spisy pojednavaci o zamétovaci pro délostielectvo, o
n&jakém leteckém pluku a obsahujici tabulky stfelby o balistice protiletadlovych granatf.%®
Baruschkova vypovéd vSak neuvadi tolik spist, ale jen spisy o leteckém pluku a zaméfovaci.

Je nutno podotknout, ze Baruschka ve své vypovédi tvrdi, ze dané fotografie zpravy o leteckém

pluku a spis o zamé&fovaci fotografoval az zacatkem unora 1936.°7 Zde jiz mtizeme vidét, ze

93 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

% Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tstiedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMYV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.

% Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

% Tamtéz, folio 10.

97 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.
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Baruschka uvadi nepfesné datum S$pionaze. K fotografovani téchto dokumentd mu byl
k dispozici byt némeckych studenti Karla Reichela a Jana Rudowského. Byt mu zafidil
spoleénik Walter Czech.”® Tato skutetnost je potvrzena ve vypovédi Waltera Czecha.
V protokolu, ktery s nim byl sepsan, uvadi, ze chtél Baruschka u néj doma fotografovat nahé
zeny. To mu ale Czech nepovolil, a proto ho Baruschka pozadal, aby mu zatidil pokoj néjakého
kolegy. Poté se Czech obratil na vyse uvedené studenty lékarské fakulty némecké univerzity
Karla Reichela® a Jana Rudowského!®. Pod zaminkou fotografovani nahych zen je pozadal o
pfistup do pokoje a oni mu to pfislibili. O nasledujici nedéli odpoledne se seSel Czech
s Baruschkou a §li do daného bytu. Z aktovky, kterou mél Baruschka s sebou, vyndal fotoaparat
Leicu a ,mapu obsahujici né€kolik vojenskych listin, mezi nimi se nachéazel grafikon
balistickych dat“.!”! Czechovi se dokonce svéfil, ze si dokumenty vzal ve vojenské kancelafi
,,a ze jejich fotosnimky odevzda jistému panovi, ktery dojizdi z Némecka do Prahy, fotosnimky
prevezme a odveze do Némecka“.!%? Czech uvadi, ze ze zacatku fotografovani Baruschkovi
pfimo nepomabhal, stal pfed klicovou dirkou, aby nebylo vidét do pokoje. Baruschka udajné
poridil snimky asi 6 az 7 vojenskych spist a s fotografovanim dvou poslednich dokumentt mu
Czech jiz pomaéhal piimo.'® Je nutno podotknout, ze Czech na konci spisu fika, ze zpocatku
nechtél s Baruschkovou ¢innosti mit nic spolecného. Po zjisténi, ze chce fotografovat vojenské
spisy bylo mu totiz jasné, ze jde o vyzvédacstvi, a dokonce pred tim Baruschku varoval.

Nejspise chtél, aby vypadal v o€ich vysetfovatela jako dobry obcan, ale osobné si myslim Ze to

%8 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10.

% Karl Ludwig Reichel (nar. 4. 6. 1916 v Sumperku) studoval na LF némecké univerzity od ZS 1934/35 do 29.
6. 1940, kdy byl promovan doktorem mediciny (Dr. med). Viz Archiv Univerzity Karlovy Praha, fond Matriky
Neémecké univerzity v Praze, inventarni Cislo 7, Matrika doktora Némecké univerzity v Praze (1940-1945), str
38.

100 Hans Georg Rudovsky (nar. 12. 4. 1915 v obci Hermesdorf) studoval na LF némecké univerzity od ZS
1934/35 do 8. 11. 1941, kdy byl promovan doktorem mediciny (Dr. med). Viz tamtéz, inventarni ¢islo 7, Matrika
doktori Némecké univerzity v Praze (1940-1945), str 158.

101 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha I — Zpravodajska tstfedna pfi policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 55, signatura 200-55-5, Protokol s Walterem Czechem, folio d-1, str. 1-2.

102 Tamtéz, folio d-1, str. 2.

103 Tamtéz, folio d-1, str. 2.
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nemélo zadny ucinek, protoze byl nakonec Baruschkou pfemluven a svolil s asistenci
fotografovani.!®* Czech svou vypovédi potvrzuje to, ze Baruschkovo fotografovani skuteéné

probéhlo v unoru roku 1935, a ne v roce 1936, jak uvadi Baruschka.

Lze zde vidét, ze Baruschka nejspiSe cilené neuvadél skuteCny pocet spisu, které
fotografoval a také uvadeél jiny rok. Divodem k tomuto jednani mohlo byt, Ze nejspiSe chtél
svij zloCin bagatelizovat a zatajovat skuteCnosti za stejnym ucelem jako vySe u opisovani v byté

Arnosta Jankowského a Armina Fischera v prosinci 1934.

4.10 Druhé fotografovani spisiu

Nyni popiSu dalsi ¢ast Baruschkovy Spionaze, a to konkrétn€ jeho v poradi jiz druhé
fotografovani spist. Spis trestniho oznameni uvadi: ,,asi v bfeznu v 1935 odnesl Baruschka
z kancelare nadporucika letectva Polanského opét n€jaké spisy tykajici se strelby a balistiky
protiletadlové zbrané, které ofotografoval v byté Karla Endla v Praze XVI, Hlubocepich, Pod
Barrandovem &p. 331, pii éemz mu poméhal Endl“.!% Tato informace je kupodivu potvrzena
Baruschkou pfi jeho vyslechu ve véci Jana Lachnita a informace se shoduji. Je vSak nutno
podotknout, ze Baruschka uvadi rok 1936 misto roku 1935.!% P#imym vypravéem této udalosti
je komplic Karel Endl. Ten fika, ze jednu nedéli odpoledne k nému piiSel Baruschka
s fotografickym aparatem, stativem a sesitem v Sedych deskach.!®” Endl se Baruschky ptal, co
chce délat, na coz mu Baruschka odvétil, ze si chce vyfotografovat onen sesit, ktery si spolecné
s ostatnimi vécmi pfinesl v tasce na spisy. Na Endlovu otazku, pro¢ to Baruschka potiebuyje,
odpoveédél, zZe to jsou stejné veci jako posledné. Endl svolil k fotografovani v jeho byté, ale

fikal, ze s tim nechce mit nic spolecného. Baruschka si poté ofotografoval dané spisy, Endl také

104 Tamtéz, folio d-1, str. 2.

105 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 10—11.

106 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tstfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 3.

107 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska tstfedna pfi policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Protokol s Karlem Endlem, folio d-1, str. 3—4.
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uvadi, ,,ze fotografoval kazdou jednotlivou stranu“.!®® Po dokonceni fotografovani, opustil

> M

Baruschka Endlév byt.!%”

4.11 Baruschkiv vydélek

V Endlové vypovédi také muizeme vycist, ze samotnému Endlovi bylo divné, ze
Baruschka pouzival fotoaparat znacky ,Leica nejnovéjsiho vydani“.!'® Na dotaz ohledng
puvodu fotoaparatu Baruschka odpovédél, ze si ho sam zakoupil. Endl se vSak dale zeptal na
penize, na coz mu nebyla dana odpovéd’. Skute¢né je potieba se zamyslet nad tim, pro¢ byli
schopni némecti dustojnici abwehru tolik investovat do vojina Baruschky. K zodpovézeni této
otazky nam je napomocen opis rozsudku. Soucasti odsuzujici Casti jsou také posudky
vojenskych znalct, které obsahuji, nam znamou, informaci, ze Baruschka dostal od némeckeé
zpravodajské sluzby velmi nakladny aparat znacky Leica. ,,Némecka zpravodajska sluzba[...]
ucinila tak dle nazoru soudu jen v disledku toho, ze Baruschka ji vykonal dobrou sluzbu a byla
nadéje, ze tak ucini i ptisté.<!!! Ptiklanim se k nazoru Prazského divisniho soudu, ze Baruschka
dostal fotoaparat, protoze odvedl dobrou praci uz v ramci ,,rucnich opisi* materiald. Druha
strana véci je ta, ze zpravodajské sluzby byly schopné zaplatit mnoho penéz za informace, které
jim pomahaly udé¢lat si ,,obrazek* o vybaveni armady daného statu, pfipravenosti armady apod.
Na prikladu Helmutha Baruschky mizeme vidét, ze mu byly vyplaceny opravdu jen faktické
vylohy jeho Spionaze. Jak mizeme zjistit ve spisu trestniho oznameni, Baruschka udajné od
Lachnita dostal ,,celkem asi 5200 K&“.!'2 Neni mozno uréit, zda je do této ¢astky jiz zavedena
cena nejnovejSiho fotoaparatu Leica, ktery Baruschka dostal také od Lachnita. Pfi blizSim

prozkoumani tohoto spisu mizeme zjistit, kolik penéz Baruschka udajné obdrzel. Konkrétné

108 Tamtéz, folio d-1, str. 4.

109 Tamtéz, folio d-1, str. 4.

10 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska tstfedna pfi policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Protokol s Karlem Endlem, folio d-1, str. 4.

11 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni véci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 13.

12 N4rodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 11.
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350 K¢ v lednu 1935, které Baruschka dostal k zakoupeni metrafotu k fotografovani s novym
fotoaparatem Leica!'’, dale 200 K¢ zjara 1935, kdy piedal Lachnitovi fotosnimky
zpravodajského materialu, které doposud vyfotografoval v byté Reichela a Rudowského
spole¢né s Walterem Czechem.!''* Nasledné obdrzel dalsich 200 K¢& za material ofotografovany
v byté Karla Endla v bfeznu 1935.'!*> Nakonec dostal Baruschka od Lachnita piiblizné v kvétnu
roku 1935 dalsich 200 K&.''® Po sedteni vSech téchto uvedenych &astek se dostavame ke
konecné Castce 950 K¢&. Priklanim se k verzi, ze do této Castky je jiz zapocCitana cena fotoaparatu
ajeho piisluSenstvi, protoze na né€kolika mistech ve spise je uvedeno, ze Baruschka dostal urcity
obnos penéz, ktery se ale po seCteni nerovna jiz vySe uvedené Castce 5200 K¢. Ve spise vSak

dale neni sdéleno, jestli Baruschka dostaval penize 1 pozdé&ji, 1 kdyz byl jeho spolecnik Lachnit

jiz ve vazbég, a Baruschka byl znovu ziskan pro vyzvédné sluzby doktorem Otou Knahlem.!!”

Dle mého uvazeni a predchoziho badani musely byt Baruschkovi vyplaceny dalsi
penize, i kdyby jen mensi Castky na dané faktické vylohy k fotografovani a podobné. Dle
hypotézy a zjisténych informaci byl nejspise Baruschkiv celkovy vydélek vétsi nez 5200 K¢, i

kdyz to nelze dolozit informacemi ze spist.

4.11.1 Plat

V tomto odstavci bych rad porovnal Baruschktuv vydélek s pfibliznou mzdou z té doby.
K tomu mi bude napomocen &asopis Ceského statistického ufadu Statistika&My. V roce 1930
byla priméma mési¢ni mzda podle ovéfenych zdroji 789 K¢&.!'® Autor ¢lanku se zmifiuje i o

platech v armad¢. Baruschkové hodnosti vojina je nejblize mzda rotmistra ve vojenském ustavu

13 Tamtéz, folio 10.

114 Tamtéz, folio 10.

115 Tamtéz, folio 10-11.

16 Tamtéz, folio 11.

U7 Tamtéz, folio 11.

18 Hortig, Pavel: Sladky Zivot prvorepublikovych tiFednikii. Statistika&My, 11, 2021, &. 6, str. 48. Dostupné
online viz: https://www.statistikaamy.cz/wp-content/uploads/2021/06/18042106.pdf [cit. 15. 3. 2022].
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v Praze, ktera ¢inila 1400 K¢&.''” Baruschka samoziejmé nemél stejny plat jako rotmistr, urcité
mel nizsi plat, ktery se spis blizil k vySe uvedenému praméru. Je nutno dodat, Ze autor pracuje
s hodnotami a ¢astkami z roku 1930. Lze proto predpokladat, ze mzdy byly o par let pozdéji

alespon o ¢ast vy§si nez v onom roce.

Muj osobni predpoklad byl, ze se Baruschkova mzda mohla byt kolem 1000 K¢
mesicné. Vime, ze Baruschka od Lachnita dostal udajné 5200 K¢, predpokladam také, ze od
Oty Knahla dostal urcité obnosy penéz. Moje hypotéza, ze Baruschka mé¢l tak vysoky plat mi
byla vyvracena odpovédi na dotaz na internetové strance Armdda a vojenstvi. Na této strance
Cerpali autofi odpovédi z knihy Rukovét pro aspiranty a diistojniky v zdloze dil 1. z roku 1937.
Bylo mi odpovézeno, ze denni zold vojina byl 1.50 K&.!?° Jak si mizeme spoditat, kdyz

zaokrouhlime Baruschkiv mési¢ni zold, vyjde nam asi 50 K& mési¢né.

4.11.2 PrilepSeni k platu
Nyni budu pracovat jen s obnosem 5200 K¢, ktery Baruschka dostal od Lachnita. Kdyz

vezmeme vV potaz skuteCnost, ze Baruschka nastoupil 15. cervence 1934 sluzbu u
délostreleckého pluku 151'%! a jeho spoleénik Jan Lachnit byl zatéen na podzim roku 1935,
muzeme vidét, Ze byl Baruschka s Lachnitem v kontaktu pfiblizné rok a par mésict. Jak jsem
jiz uvedl vySe, Baruschka se s Lachnitem nékolikrat setkal a on mu osobné vyplatil urcitou
castku, konkrétné trikrat 200 K¢ a jednou 350 K¢, dohromady udajné dostal 5200 K¢. Jak
muzeme vidét, kdykoliv kdy se sesli a Baruschka dostal urcity obnos, nej¢astéji tedy 200 K¢,
znamenalo to pro Baruschku urc¢ité mnoho, protoze se tato ¢astka rovnala jeho ¢tyfmeésicnimu

zoldu. Za predpokladu, ze Baruschka nebyl nemocny a nebyl v nemocnici, protoze poté se

19 Hortig, Pavel: Sladky Zivot prvorepublikovych tiFednikii. Statistika&My, 11, 2021, &. 6, str. 49. Dostupné
online viz: https://www.statistikaamy.cz/wp-content/uploads/2021/06/18042106.pdf [cit. 15. 3. 2022].

120 Dotaz ohledng platii prvorepublikové armady ¢&. 2035, dostupné online viz: https://armada.vojenstvi.cz/vase-
dotazy/136.htm [cit. 19. 3. 2022].

121 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 9.

31


https://www.statistikaamy.cz/wp-content/uploads/202
https://armada.vojenstvi.cz/vase-

denni zold zmensil az na 0.25 K& denné'??, si dle danych informaci mizeme spocitat, ze mél
Baruschka dostat asi 600 K¢ ro¢né. Kdyz vezmeme v potaz udajnou celkovou ¢astku 5200 K¢
a zaokrouhlime jeho styky s Lachnitem jen na jeden rok, mizeme vidét, ze Baruschka

v podstaté dostal skoro desetinasobek svého rocniho zoldu.

Predpokladam, ze pomérné velkou cast obdrzenych penéz, musel pouzit ke koupi
materiald, které potieboval k provedeni §pionaze, jako napfiklad filma do fotoaparatu apod.,

ale urcité si Baruschka danou sumou velmi pfilepsil.

4.11.3 Porovnani s vydélkem Josefa Krejsy

Zde uvedu mens§i porovnani financnich odmén stabniho rotmistra Josefa Krejsy a vojina
Helmutha Baruschky. Jak jiz bylo feCeno, Baruschka dostal pfiblizné€ za rok vyzvidani asi
5200 K¢. Josef Krejza nepracoval pro némeckou vyzvédnou sluzbu, ale pro mad’arskou a délka
jeho prace pro sluzbu cizi moci presahovala 10 let, presnéji asi od 1éta 1926 do jeho zatCeni
v fijnu 1936.'%* Za tu dobu udajné dostal od mad’arské sluzby asi 40 tisic K& Jeho sluzebni
pfijem se pohyboval mezi 1000-1200 K¢&.!** Baruschka dostal skoro desetinasobek svého
celého roc¢niho zoldu za jeden rok, oproti tomu Krejsa dostal v primeéru kazdy rok 4 meésicni
vyplaty navic. V porovnani s Baruschkou je to u Krejsy dost maly piijem, kdyz vezmeme

v potaz jeho vySsi postaveni a jeho mnohem delsi praci pro mad’arskou sluzbu.

4.12 Odména

Hned druhy den poté, co Baruschka vyfotil materialy u Karla Endla, je vratil na jejich

misto.'?* Informace z Baruschkovy vypovédi nam fikaji, Ze se po této udalosti Baruschka ozval

122 Dotaz ohledné platii prvorepublikové armady ¢. 2035, dostupné online viz: https://armada.vojenstvi.cz/vase-
dotazy/136.htm [cit. 19. 3. 2022].

123 Plachy, Jifi: Hrdelni procesy u prazského Divisniho soudu v letech 1937-1938. In: Historica Pragensia, 2,
2005, str. 167-168.

124 Plachy, Jifi: Hrdelni procesy u prazského Divisniho soudu v letech 1937-1938, str. 168.

125 Néarodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMYV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 4.
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Lachnitovi, ze ma pro n¢j pfipraveny material a ze si pro dany material ma Lachnit pfijet do
Prahy. Lachnit si pro dany material pfijel a vyplatil Baruschkovi 200 K&.'?° Tento text se
shoduje s informacemi, které jsou uvedené ve spisu trestniho ozndmeni. Navic nam vypoveéd
Baruschky dopliiuje text trestniho oznameni, protoze uvadi, ze kdyz si Lachnit pfijel pro

material a vyplatil Baruschkovi 200 K&, tak mu také slibil ,,za kazdy podobny film 200 K&*.'%’

4.13 PreloZeni Baruschky

Asi v mésici kvétnu roku 1935 byl Baruschka prelozen z Vojenského leteckého ustavu
k 1. délostreleckému pluku v Ruzyni. Samoziejmé o tom napsal Lachnitovi, ktery se poté
dostavil do Prahy, dal Baruschkovi 200 K¢ a vyzval ho, aby se snazil zjistit n€jaké zpravy o
daném pluku.!?® Informace se shoduji s Baruschkovou vypovédi, avsak nekoresponduji
s kmenovym listem Helmutha Baruschky. Dle kmenového listu byl Baruschka piidélen 16.
Servence 1934 k délostieleckému pluku 151.'% Toto se shoduje se spisem trestniho oznameni
i s Baruschkovou vypovédi. V kmenovém listu je ale dale napsano, ze byl Baruschka premistén
k 1. délostieleckému pluku v listopadu 1934.1% Jak jsem jiz vyse uvedl, dle trestniho oznameni
a Baruschkovy vlastni vypovédi byl prelozen k 1. dé€l. pluku az v mésici kvétnu roku 1935.
Jediné vysvétleni, které se mi jevi jako adekvatni je to, ze Baruschka byl skutecné od 30.
listopadu roku 1934 ptidélen k 1. délostieleckému pluku v Ruzyni'?!, ale byl k nému pemistén
az poté, co byl propustén z VILU vkvétnu 1935. Formalné byl tedy nejspide u 1.
délostieleckého pluku jiz od listopadu 1934, ale oficialn€ byl k pluku ptelozen po propusténi

z VTLU v roce 1935.

126 Tamtéz, folio 6, str 4.

127 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMYV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 4.

128 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho oznidmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 11.

129 VHA Bratislava, Sbirka kmenovych listi1, kmen. list H. Baruschky (nar. 1914), str. 2.

130 Tamtéz, str. 2.

131 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava o zatCeni Jana Lachnita, Helmutha Baruschky a dalsich, folio 32.
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4.14 Druha etapa SpionaZe

V témze roce Baruschka ztratil svého spolupracovnika Lachnita, protoze byl na podzim
roku 1935, piesngji 15. zafi, zatéen Cetnickou stanici ve Sternberku pro zlogin vojenské
zrady.'3? Ve vlastni vypovédi Baruschka ik, ze ,,byl o tom ¢lanek v dennim tisku a napsali mi

to také rodice v dopisu®.!*?

4.14.1 Ota Karel Knahl

Po tomto incidentu ziskal Baruschku znovu pro vyzvédnou ¢innost Ota Knahl'34

, celym
jménem Ota Karel Knahl'®. Jak se ddle m{izeme dogist ve zpravé k osobé jeho manzelky Pauly
Rittové Knahlové z roku 1935, byl Ota “horlivym hakenkreuzlerem, nyni jest pfislusnikem S.
D. P*.13 Trestni oznameni dodava, ze byl Ota Knahl posluchadem lékai'ské fakulty némecké
university v Praze'?” a také spolupracovnikem redakce byvalého &asopisu ,, Der Aufbruch.!*8
Ve spise trestniho oznameni se dale mizeme docist, ze Knahl byl v kontaktu s jiz znamym
Paulem Thiimmelem v Neuhausen v Sasku.'* Na tomto misté bych rad uvedl mensi zminku o
Otovi Knahlovi. V dodatku k trestnimu oznameni na Otu Knahla a spol. jsou uvedeny
informace, ze Knahl neni jen Clenem SdP, ale také nékolika spolkl, konkrétn€ , Bund der

Deutschen a , Deutscher Turnverein“.!*" Dale je ve spise uvedeno, ze Knahl zagal

132 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton ¢. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava o zatCeni Jana Lachnita, Helmutha Baruschky a dalsich, folio 32.

133 Néarodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, Baruschkiiv policejni protokol k pfipadu Jana Lachnita,
folio 6, str 4.

134 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského uiadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 11.

135 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava presidiu zemského tfadu o trestu Oty Knahla a spole¢niku, folio 29.

136 Nirodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha 1T — prezidium — 1931-1940, karton ¢. 841, signatura
42/K-21/251, Zprava o Pavle Rittové, folio 5.

137 Otto Karl Knahl (nar. 12. 12. Sous$ Tschausch) studoval na LF némecké univerzity od ZS 1927/1928 do 9. 12.
1939, kdy byl promovan doktorem mediciny (Dr. med) Viz Archiv Univerzity Karlovy Praha, fond Matriky
Neémecké univerzity v Praze, inventarni ¢islo 6, Matrika doktorti Némecké univerzity v Praze (1936-1939),

str. 562.

138 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton &.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Helmutha Baruschku a spol., folio 11.

139 Tamtéz, folio 11.

140 Ndrodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
1387, signatura 207-1387-13/78, Dodatek k trestnimu oznameni na Otu Knahla a spol., str. 75.
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spolupracovat s Paulem Thiimmelem od konce roku 1934 nebo pocatkem roku 1935 | a od
podzimu roku 1935 byl definitivné pievzat do sluzeb fiSskonémeckych vojenskych

zpravodajskych ufadic.!4!

Thimmel udajné naléhal na Knahla, ze kazdy Neémec
v Ceskoslovensku musi vyzvidat informace a ziskal ho pro vyzvédnou &nnost. Dale mu také
ulozil mnoho riznych ukola, napiiklad aby zjistoval informace o tovarnach, planech

benzinovych skladist, vojenskych objektd a dalsich.!4?

4.14.2 Setkani s ArnoStem Bruchem

Ota Knahl, poté co ziskal Baruschku znovu k vyzvédné cCinnosti, zprostiedkoval
Baruschkovi schizku s ArnoStem Bruchem, ktery pracoval jako vyzvéda¢ pro Thimmela
v Neuhausen.'® Kratce zde predstavim osobu Arnosta Brucha. Bruch pracoval pro abwehr
zideovych davodi, byly mu jen hrazeny cestovni a faktické vylohy spojené s vyzvédnou
¢innosti.'** Bruch se diky Josefu Christofovi seznamil s Paulem Thiimmelem, se kterym byl
také nasledn& v kontaktu.'*> Sam Bruch vyzradil Thiimmelovi uréitd fakta, napiiklad
organizaCni data automobilniho praporu, u kterého slouzil, a jakékoliv dalsi informace
vojenského razu.!*¢ Ve spise Arnosta Brucha se vyskytuje urcitd asova nesrovnalost se spisem
trestniho oznameni na Helmutha Baruschku a to konkrétné ohledné mésice, kdy se mél udajné
diky Otovi Knahlovi setkat s Helmuthem Baruschkou, kterého mél poté kterého mél poté ziskat
k vyzvédné sluzbég, a dokonce jej zvat k navitévé Thiimmela v Neuhausen.'#’ Dle tohoto spisu

se mél Bruch s Baruschkou dle nafizeni Thiimmela sejit asi v ¢ervnu 1935.148 Ve spise trestniho

141 Tamtéz, str. 75.

142 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
1387, signatura 207-1387-13/78, Dodatek k trestnimu oznameni na Otu Knahla a spol., str. 75.

143 Narodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského tifadu v Praze — fond 207, karton ¢.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho oznameni na Helmutha Baruschku a spol., folio 11.

144 Nérodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1289, signatura
225-1289-3, Spis trestniho ozndmeni na Arnos§ta Brucha, folio 131.

145 Tamtéz, folio 131.

146 Tamtéz, folio 132.

147 Tamtéz, folio 132.

148 Tamtéz, folio 132.
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oznameni na Helmutha Baruschku se objevuje piiblizné datum fijen 1935.'* Spis rozsudku
potvrzuje pravdépodobné datum, kdy se udajné spolcil s Knahlem a Bruchem, konkrétné

podzim 1935.15°

Za predpokladu, ze ve spise rozsudku jsou vSechny informace pravdivé, se priklanim
k verzi, ze se Baruschka s Knahlem a Bruchem zacal stykat az na podzim roku 1935. Ve spise
trestniho oznameni se dale piSe, ze se seSel Baruschka s Bruchem ve smichovské restauraci
v Ruzyni a Bruch se ho ptal na mnoho otazek: ,,zda na letisti v Ruzyni jsou podzemni hangary,
jak jsou vybudovany, na jejich pocet, co vi o ostatnich vojenskych letistich, na novinky ve
vyzbroji €s. armady, zda delostfelectvo pouziva nového zaméfovace a jina zafizeni voj.

2 M

razu“."! Dle opisu rozsudku Baruschka odpovédél, ,,ze u pluku zadné novinky nejsou a
zaméfovad je uzivan stary“.'>? Bruch dal Baruschkovi za tkol, aby se snazil ziskat informace
k témto problematikam a dal je Bruchovi k dispozici. Navic po Baruschkovi zadal, aby se snazil
fotografovat vSechny duvérné vojenské spisy, ke kterym by mél pfistup ¢i alespori zhotovit
jejich opisy. Déle pak aby Bruchovi sehnal plany v méfitku 1: 25 000 z pohrani¢niho pasma

v Cechach. Dané materialy mé&l Baruschka odevzdat Knahlovi.'>

4.14.3 Pokracovani Spionaze

Pocatkem roku 1936 Baruschka fotografoval kasarny 1. délostreleckého pluku
v Ruzyni, a fotky poté odevzdal Knahlovi.!>* Knahl mu znovu pfipomnél, aby mu podaval

zpravy podle toho, co mu ulozil Bruch na jejich schizce, a také aby Knahlovi ,opatfil
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topografické plany pohraniéi v Cechach, novinky voj. vyzbroje, opisy davémych voj. spist,
kterézto véci Baruschka pokusil se vyzvédéti“.'>> Pokud se to Baruschkovi podafilo, tak dané
informace predal Knahlovi. Déle v bfeznu téhoz roku tudajné¢ Baruschka zhotovil nacrty
raznych objektd délostieleckych kasaren v Ruzyni spole¢né s dilnami a prileZitostné je

odevzdal Knahlovi.!>®

Zde pouziji informace z opisu rozsudku. Z odsuzujici ¢asti rozsudku, kde se Baruschka
plné doznava ke Spionazi, mazeme vy¢ist, ze opravdu mél ziskané materialy, at’ se jednalo o
fotografie spist divérného razu, opisa ¢i informaci o letisti, odevzdat Knahlovi, ktery by se
poté postaral o dodani za hranice do Némecka.!>’ Dle jeho doznani pry do doby zatéeni mu
nestihl nic odevzdat, 1 kdyz mél ptipraven k predani opis vykazu pocetniho stavu svého pluku.
S Knahlem také pry vyjednaval, aby mu ,obstaral mistnost a kreslici potfeby, aby mohl
obkresliti plan kasaren, k némuz mél pristup®.!>® Baruschkovo doznani je zavrSeno tim, Ze si
byl védom, ze dané véci byly utajené pro obranu republiky a Ze jen ono zatéeni mu zabranilo
dokongit celou akci.'” Nelze ptesné fici, jestli Baruschka stihl Knahlovi dat n&jaké spisy &
fotografie a podobné, protoze si spis rozsudku a trestniho oznadmeni na Helmutha Baruschku
protifeci.

V trestnim oznameni je uvedeno, ze jiz Baruschka odevzdal fotografie kasaren 1.
d&lostreleckého pluku v Ruzyni, spolecné i s vyse zminénymi naérty riiznych objektt.'® Oproti

tomu Baruschka dle svého doznani nic Knahlovi nestacil predat.!®! Za predpokladu, ze se
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Baruschka opravdu pravdiveé doznal, se priklanim k tvrzeni, ze mél pfipravené jen ty véci, které

jsou uvedené ve spise rozsudku.

5. Dodatky k trestnimu oznameni
5.1.1 Spisy od Bohuslava Lezaka

Na konci trestniho oznameni na Helmutha Baruschku a spol. je dodatecné uvedeno
nékolik dalSich zasadnich informaci. Jednou z nich je, ze u Baruschky , byl nalezen arch
konceptniho papiru obsahujici rizna data tykajici se pocetnich stavi délostiel. pl. 1 se zahlavim
oznaCenym ,daveémeé‘, vypoCet muzstva presencni sluzby, ktery je nezbytny v obdobi od
propusténi II. ro&. do 31/12 kazdého roku k zajiiténi sluzby a poplachovych ukonti.!6? V lednu
téhoz roku Baruschka pracoval v manipulacni kancelafi velitelstvi pluku na opisovani této
tabulky. Dany ukol dostal Baruschka od desatnika Bohuslava Lezaka. Baruschka si samoziejmé
zapsal dana data, ktera byla v tabulce a odnesl si je z kasaren. Poté si je schoval v byté rodica
vojina Bedficha Altera. ,,Lezak touto nedbalosti zpusobil, ze skutecnosti, opatieni a predmeéty,

které mély ziistat utajeny pro obranu republiky, staly se znamymi cizi moci.*!%3

5.1.2 Pomoc vojina Altera

Na stejné strané je také zminéno, Ze si Baruschka nechéaval zasilat dopisy na adresu
rodi¢t vojina Bedficha Altera. Na stejném mist€ si také uschoval fotoaparat, ktery pouzival k
vyzvédacstvi, kdyz mu to Alter odsouhlasil. Baruschka ho také zadal, aby mu sehnal
topografické plany okoli Sternberka a Prahy a specialni plany uvedenych mést. Vojin Alter se

pokusil tyto plany opatiit. Baruschka také Alterovi pijcoval penize.'®*

162 Narodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského uifadu v Praze — fond 207, karton &.
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5.1.3 Styky s Karlem Vickem

V témze spise je odstavec vénovan vojinu aspirantovi Karlu VIckovi, ktery se stykal
s Otou Knahlem a udrzoval s nim pisemné styky. VIcek jako takovy popird vyzvédnou Cinnost,
ale toto tvrzeni je vylouceno Otou Knahlem. Ten fika, ze mu Vicek dodal informace, které byly
vojenského razu, a on je poté piedal ve prospéch cizi moci.'® Dokonce je zde napsano, ze Vigek
udrzoval styky s vojinem Baruschkou'!®, coz ale nemohu nijak dolozit, dokonce ani v opisu

rozsudku neni uvedeno, ze by se stykali.

5.1.4 Domluva sabotaze

V zavéru trestniho oznameni je uvedeno, ze v 1été roku 1935 vyzval Ota Meckel
Baruschku, zda by nebyl ochotny v pfipadé, ze by byla valka provadét sabotazni akce ve
prospéch Némecka. Baruschka to Meckelovi pfislibil.!®” Tato skutecnost je potvrzena
v protokolu s Ottou Meckelem, kde se Meckel pfiznal.!®® Pokusim se kratce piedstavit osobu

Otty Meckela.

Otto Meckel byl student némecké techniky v Praze, byl krajné¢ némecky nacionalisticky
orientovany a byl také byvalym pfislusnikem rozpusténé némecké narodné socialistické strany
v Ceskoslovensku (DNSAP).'® Byl také &lenem ,, Volkssportu® a vylepoval plakaty politického
obsahu v duchu hakenkreuzlerského sméru v roce 1932.17° V ramci studia prameni jsem zjistil,
ze vySe zminény Volkssport byl spolkem, ktery se mel vénovat cestovani, jizdé na kole, hram
a sportu vieho druhu.!”! Tento spolek viak byl v roce 1932 rozpustén, protoze jeho ucel byl jiz

od zalozZeni jen predstiran a cilem zakladatelti bylo vytvofit spolek, ktery by mél stejné cile jako
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politicka strana , Deutsche nationalsozialistische Arbeitepartei“.!”? Dale je také uvedeno, ze
spolek, ktery mél byt pouze ur€en k turistickym a sportovnim aceltim ,,byl vybudovan ve forme

organisace predevsim vojenské a tudiz statu nebezpecné*.!”

6. Trestni Fizeni s Baruschkou a spol.

Vojin Baruschka byl zaten v Praze dne 18. bfezna 1936 spolu s ArnoStem
Jankowskym, Arminem Fischerem, Walterem Czechem a Karlem Endlem.!™ Tuto informaci
jsem Cerpal ze spisu ze dne 23. kvétna 1936, proto je zde také napsano, ze se Baruschka v tu
dobu nachazel ve vazbé divisniho soudu v Praze.!” Dle opisu rozsudku byla Zzaloba vojenského
prokuratora ¢j. 0-271/36 podana 29. zafi 1936. Hlavni pteliceni se konalo az ve dnech od 9. do

11. listopadu 1936.

6.1 Hlavni preliceni

Hlavni preli¢eni nebylo vedeno jen s Helmuthem Baruschkou, ale jako dalsi obzalovani
zde byli pfitomni: vojin aspirant Karel VI¢ek, vojin v zaloze Bediich Alter, desatnik Bohuslav
Lezak, nadporucik letectva Jan Polansky, nadporucik délostielectva Josef Burianek a praporcik
délostielectva Vaclav Kubka.!”® V mé praci se budu zabyvat jen samotnym Baruschkou a vyse
explicitné zminénymi lidmi, se kterymi mél Baruschka co do ¢inéni, pfesnéji Bedfichem

Alterem, Bohuslavem Lezakem a Janem Polanskym.

6.2 Obvinéni a vySe trestu Baruschky

Baruschka byl obvinén pro zlocin vojenské zrady podle § 6 ¢islo 2 odstavce 1, 2, 3

zakona na ochranu republiky a dale z nedokonalého svadéni ke kradezi podle §§ 17, 457 a 482

172 Tamtéz, folio 286.

173 Néarodni archiv Praha, fond Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton &.
1379, signatura 207-1379-5, Spis informaci o spolku Volkssport, folio 286.

174 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava o zat¢eni Helmutha Baruschky a spol., folio 32.

175 Tamtéz, folio 32.

176 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni véci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 1.

40



trestniho zakoniku.!”” Podle zaloby byl Baruschka vinen tim, 7e se spol&il se zahraniéni
zpravodajskou sluzbou a predaval ji informace, coz jsem jiz popsal v ramci celého prabéhu
$pionaze. Navic byl také obvinén z toho, Ze se snazil svést Bedficha Altera k odcizeni plant
Prahy a Sternberka v méfitku 1: 25000 z mista jeho piid&leni, ale nakonec jeho snaha zistala
bez vysledku.!”® Na zakladé téchto obvinéni byl Baruschka odsouzen dle vyssi trestni stupnice
podle § 6:1 odstavec 3 zdkona na ochranu republiky s pouzitim §§ 97 a 92 trestniho zakoniku
.k t€zkému zalafi 10 roku, zostfenému kazdy mésic jedenkrat tvrdym loZzem a po cely Sesty a
dvanacty mésic kazdého roku trestni vazby samovazbou“.!” Dale Baruschka ztratil estna
obcanska prava podle § 32 zakona na ochranu republiky, a jejich zpétné nabyti bylo stanoveno
na dobu 5 let. Nasledné dle § 31:2 zakona na ochranu republiky propadly statu Baruschkovy
fotografické zafizeni, diky kterym pachal trestné Ciny. Na uplny konec této odsuzujici Casti je
uvedeno, ze se mu podle § 127 trestniho zakoniku zajistovaci a vySetfovaci vazba zapocitava
od 13. biezna 1936 do dne rozsudku.'®® Soud odsoudil Baruschku podle vy§si trestni stupnice
z n€kolika divodu. Pritézovalo mu, ze se ¢inu dopustil jako vojenska osoba, a ze ve svém Cinu
pokraCoval 1 pres zatCeni spoleCnika Lachnita. Baruschka také svedl tfadu lidi k napomahani
jeho ¢inim. Navic byla kradez spachana na vojenském majetku. Pfitézujici okolnosti uznal soud
tak dalezitymi, Ze trest vyméfil podle vyssi trestni stupnice § 6:1 odstavce 3. Vzal vSak také
v potaz urcité polehcujici okolnosti, napfiklad, ze spachal svij ¢in pred 20. rokem véku, kradez
nebyla dokonéna a ke vSemu se pln¢ doznal a ze se €inu ,,dopustil v zaujeti nevyspélého mladika

svedeného chybnou $kolskou vychovou*. '8!
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6.2.1 Porovnani vyse trestu s trestem u Josefa Krejzy

Na tomto misté uvedu porovnani opét s osobou Josefa Krejzy. Ten byl odsouzen dle
zakona ¢&. 130/1936 Sb. § 6 odstavec 2.'3? Zakon na ochranu republiky z roku 1923 byl doplnén
13. kvétna 1936.%% Krejza byl zatéen 6. fijna 1936'%*, a proto mohlo byt v tomto piipadé pouzito
nové doplnéni zakona. V piipadé Baruschky toto mozné nebylo, protoze svij ¢in spachal pred
platnosti tohoto zakona a zatCen byl jiz 18. bfezna 1936. Baruschka byl obvinén podle znéni
zakona na ochranu republiky z roku 1923, a proto ho soud nemohl odsoudit k trestu smrti stejné
jako Krejzu. Vramci § 6:1 odstavce 3 mohl Baruschka dostat az dozivotni trest, ale

s prihlédnutim k poleh¢ujicim okolnostem soud nejspise neshledal takovy trest potfebnym.

6.3 Obvinéni a vySe trestu Bohuslava LeZzaka

Lezék byl obvinén dle § 6:3 zdkona na ochranu republiky.!®5 Dle zaloby z jara 1936
svetil Baruschkovi opsani detailniho vykazu pocetniho stavu svého pluku, aniz by zjistil, o jaky
vykaz jde a ze ho vojinu svéfit nesmi. Baruschka vyuzil prilezitosti a opsal si vykaz pluku i pro
sebe, aby ho pozdéji mohl predat cizi moci. Lezak hrubou nedbalosti zptsobil, Ze informace,
které mély zlstat v utajeni ,,se mohly stati znamymi cizi moci“.'®® Baruschka si potidil opis
vykazu, kdyz mu Lezak dal koncept daného vykazu opsat nacisto. Za timto ucelem mu nechal
Lezak listinu pres noc. Lezak ptiznal, ze Baruschkovi opravdu svéfil listinu pfes noc, a na svou
obhajobu navic uvedl, ze v navalu prace se na vykaz nepodival a jen ud¢l opsani prenesl na
Baruschku, ktery byl ptechodné pfidélen na stejném velitelstvi.'®” Opis nalezeny u Bedficha

Altera dokazoval, ze se dany opis mohl stat znamym cizi moci. Lezak byl dle odiivodnéni soudu
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povinen uchovat tento vykaz v tajnosti. Dle doznani Lezaka a udaji nadporucika Burianka ale
byly Lezakovi zadavany i prace divérné povahy, a proto mohl predpokladat, ze se jedna o ukol,
ktery nesmi nikomu zadat. Tim byla podle soudu skutkova podstata trestnych ¢inti ve vSech
smérech naplnéna beze zbytku.!3® Lezak byl podle § 6:4 zidkona na ochranu republiky a § 94
trestniho zakoniku odsouzen k posadkovému vézeni o délce tfech tydnt, které mélo byt
zostfeno posledni tyden samovazbou. Stejné jako u Baruschky je i u n€j uvedeno, ze se mu dle
§ 127 trestniho zakoniku zapocitava zajis§tovaci a vySetfovaci vazba od 16. bfezna do 7. dubna
1937. Trest si timto Lezak odpykal a dale, podle § 1 zakona Cislo 562/1919 Sb., se odsouzeni

prohlasilo za podminéné se zkuSebni dobou jednoho roku.'®

6.4 Zprostovaci ¢ast rozsudku

6.4.1 Zprosténi urcitych bodu obzaloby

V dalsi ¢asti rozsudku je odivodnéno obvinéni Bedficha Altera, Jana Polanského, ale i

Helmutha Baruschky.

Baruschka byl dle zaloby obvinén znovu ze zlo¢inu vojenské zrady podle § 6:2 odstavce
1, 2, 3 zakona na ochranu republiky, protoze ,,cizi moci podal zpravy o dustojnické skole, v niz
byl piidélen, o své tehdejsi posadce, o plucich u nichz postupné slouzil, o kasarnach, letisti,
krytech na ném a navstéve cizich dastojnikd, Ze pro cizi moc v téchto smérech i vyzvidal, ze i
plany, k jichz odcizeni Altera svadél, chystal pro ni a Ze za ucely vyzvédnymi se spolcil s Otto
Mecklem*.'”® Baruschka vsak poptel, ze by podal jakékoliv informace o dfistojnické skole,
kasarnach a plucich, u nichz slouzil. Tvrdil, Ze se ani nesnazil vyzvédét o nich informace.
Doznal se k tomu, Ze se s Knahlem a Bruchem prosel kolem letisté v Ruzyni a bylo mu ulozeno,

aby ho prohlédl a zjistil udaje o krytech, které se tam budovaly. On vSak pry nic v tomto sméru

188 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni &islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni véci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 14.

189 Tamtéz, folio 4, str. 6.

190 Tamtéz, folio 4, str. 7.

43



nepodnikl.!”! Proti tomuto tvrzeni viak svéd¢ila jeho vlastni vypoveéd u policejniho vyslechu,
kde doznal vinu i v téchto smérech, a navic zprava velitele skoly. Baruschka pry projevoval
velky z4jem o opticky, spojovaci a délostfelecky material, coz by korespondovalo
s instrukcemi, které dostal pred nastupem vojenské sluzby. M¢l za tikol v§imat si technickych
novinek. Posléze ale tvrdil, Ze se priznal, aby vyhoveél dotazam lidi, ktefi ho vyslychali. Bruch
k tomuto uvedl, ze se Baruschky na zadné informace o letisti neptal, a navic Knahl popftel, ze
by dostal od Baruschky plany kasaren a ze spisy, které pied zatCenim znicil, nemély s osobou

Baruschky nic spole¢ného.!*?

I ptes to, Ze se obzalovany jevil soudu jako vysoce podeziely nemohl naprosto vyloucit
ptipadnou pravdivost jeho hajeni a toho, ze nic nevyzvidal a nevyzradil ohledné dustojnické
Skoly, o kasarnach a o plucich.!®® Stran spol&eni s Ottou Meckelem se Meckel doznal, ze
s Baruschkou mluvil o jeho planech po vojné a ze byl rad, protoze Baruschka dostal misto ve
svém domové. Popira viak, Ze by s obzalovanym mluvil o sabotazi proti Ceskoslovenské
republice. Meckel svoje doznani u vyslechu odtivodnil tak, Ze byl na n&j kladen velky natlak.!*
Baruschka tuto skutecnost u policejniho vyslechu také pfiznal, ale dodate¢né se opravil, Ze se
o dané véci Meckel viibec nezminil a ,,Ze pouze on sam si jeho fe€ o spolehlivych lidech vSude
takto vysvétloval a proto také tak na policii do protokolu udal, zatim co Meckl mél na mysli
patrné spolehlivost ve smyslu nacionalnim oproti marxismu.!*> Soud se za danych okolnosti
rozhodl Baruschku v obou smérech zaloby zprostit.!*® Pro nedostatek diikazii byl zprostén i
zaloby ve véci plana 1: 25000, protoze soud piihlédl k tomu, ze takové plany jsou ve volném

prodeji a cizi sluzba by si je mohla jednodusSe opatfit legalni cestou. Vzal také v potaz, ze

191 Vojensky ustfedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventdrni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
Opis rozsudku v trestni véci vojina Helmutha Baruschky a spol., folio 4, str. 16—17.

192 Tamtéz, folio 4, str. 17.

193 Tamtéz, folio 4, str. 17.

194 Tamtéz, folio 4, str. 17-18.

195 Tamtéz, folio 4, str. 18.

196 Tamtéz, folio 4, str. 18.
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Baruschka shanél plany mist, k nimz mél urity osobni vztah a z danych plant se jen jeden
tykal pohranici. Soud proto neshledal Baruschkovo odivodnéni, ze chtél plany pro cizi moc, a

ne pro sebe, dost piesvéd&ivym ,,a zprostil jej pro nedostatek diikazii i v tomto sméru zaloby*.'*’

6.4.2 Zprosténi Bedricha Altera

Bedfich Alter byl obvinén ze zlo¢inu spoluviny na vojenské zradé podle § 6:2 odstavce
1, 2, 3 zakona na ochranu republiky a § 11 trestniho zakoniku spolecné s kazefiskym
prestupkem!”®, protoze a) védél o vyzvédné ¢innosti Helmutha Baruschky a poméhal mu
umyslné, kdyz mu zprostiedkovéaval korespondenci s Janem Lachnitem na svou soukromou
adresu, dale ze prechovaval fotoaparat s pfisluenstvim, a i opisy a fotosnimky spist ve svém
byté. Timto umyslné Baruschkovi opatfil prostredky a bez prekazek mu prispél k bezpecnému
vykonani zlo€inu vojenské zrady, dale za b) ze do 6. bfezna 1936 prechovaval ve svém
soukromém byté ufedni spisy, konkrétné sluzebni listek, listek o ziveni osob a 2 potvrzeni
tistavu, kde byl pridélen.!® V ramci &asti a) Alter ptiznal, ze poskytnul Baruschkovi ,.jako
kamaradu z vojny pohostinstvi ve svém pokoji v byté svych rodi¢ti.2?° Alter poptel, ze by mél
tuSeni o jeho vyzvédné Cinnosti a ze véci, které u sebe prechovaval, blize nezkoumal. Véfil
Baruschkovi, ze kli¢ dle otisku patfil k jeho kufru a téz véfil, ze plany 1: 25000 chtél pro sebe.
Usoudil tak, protoze po ném Baruschka 74adal plan Prahy, kde slouzil a Sternberka, odkud
pochazel. Baruschka udajné popiel, ze by Altra do své Cinnosti néjak zasvétil. Soud dle
uvedenych informaci zvazil i to, ze byl Alter zidovského ptiivodu a komunistického presvédceni.
Tyto okolnosti by mu stézi dovolily spachat podobnou ¢innost a vysvétlovaly by Baruschkovu
reservovanost se svéfenim se se svym konanim. Soud také nemohl ptehlédnout moznost

pravdivé obhajoby Altra, a proto jej nakonec v tomto sméru zprostil obzaloby pro nedostatek

197 Tamtéz, folio 4, str. 18.
198 Tamtéz, folio 4, str. 9.
199 Tamtéz, folio 4, str. 8.
200 Tamtéz, folio 4, str. 21.
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dikaz.?"! V ¢asti b) Alter vysvétlil drzbu zminénych listin tak, ze mél listek o ziveni za
ztraceny a po ohlaSeni obdrzel novy. Ostatni listiny si pry ponechal, protoze je po ném nikdo
nechtél 22 V tomto ptipadé nemél soud diivod pro¢ Alterovi nevéfit a ,,neshledal proto v jeho

jednani zadného provinéni*.?

6.4.3 Zprosténi nadporucika Polanského

Jan Polansky byl obvinén z pfecinu vojenské zrady podle § 6:4 zakona na ochranu
republiky.?** Dle obzaloby se Polansky dopustil tohoto pte¢inu tim, ze pted Vanoci 1934 se
vzdalil ze své kancelafe a nechal kli¢ v zasuvce svého psaciho stolu. Timto umoznil
Baruschkovi kradez spist o protiletadlové obran€, Baruschka si je opsal a originaly vratil do
zasuvky. Navic si udajné zhotovil nahradni kli¢ podle mydlového otisku, a jesté dvakrat vyuzil
pristupu ke spisim, které fotografoval a predal cizi moci. Svym jednanim Polansky a hrubou
nedbalosti zapfiCinil, Ze informace ve zminénych spisech, které mély zlstat utajené pro obranu
republiky, se staly znamymi cizi moci.?®> Nadporu¢ik Polansky vsak popiel, ze by kdy
zapomnél nékterou zasuvku svého stolu zamknout a nékdy nechal kli¢ v zdmku a vzdalil se
byt na sebe kratsi dobu®, protoze byl na véci tohoto typu zvlasté opatrny.2°® Polanskému
pomohla i vypovéd porucika inzenyra Tuhacka, ktery byl u Polanského ,,z ¢asti 1 v kritické
dobé pridélen“.?” Ten potvrdil, ze Polansky vzdy svij stil zamykal a kli& si odnesl. Og&ividné
mluvil z vlastni zkuSenosti, protoze kdyz u Polanského pracoval, musel nékolikrat Polanského

vyhledat, aby mu potiebné listiny ¢i materialy vydal a az poté mohl pokradovat ve své praci.2?®

Soud na zakladé tohoto svédectvi uvéfil nadporuciku Polanskému, ze vzdy stil a

zasuvky zamykal a neuvéfil Baruschkovi, ze by se ke spisim dostal nedbalosti Polanského.

201 Tamtéz, folio 4, str. 21.
202 Tamtéz, folio 4, str. 21.
203 Tamtéz, folio 4, str. 22.
204 Tamtéz, folio 4, str. 10.
205 Tamtéz, folio 4, str. 8-9.
206 Tamtéz, folio 4, str. 22.
207 Tamtéz, folio 4, str. 22.
208 Tamtéz, folio 4, str. 23.
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Navic $lo, dle Polanského, o obyCejné zamky, které se daly snadno piekonat. Dle jeho vlastni
zkuSenosti si stacilo vypajc¢it kli¢ od kufru néjakého vojina, kdyz si svoje vlastni klice zapomnél
doma. Baruschka se tedy mohl do stolu dostat 1 jinak, a otisk si zhotovit podle ciziho klice,
ktery byl schopny otevfit stil. Dle rozhodnuti soudu byl nakonec nadporucik Polansky zprostén

obzaloby pro nedostatek diikazf 2"

6.4.4 Nabyti prava rozsudku

Rozsudek ohledné desatnika Lezaka nabyl moci prava uz 15. listopadu roku 1936.2!0
Oproti tomu nabyl rozsudek ve véci Helmutha Baruschky, Bedficha Altera, Jana Polanského
spolecné s Josefem Buriankem a Vaclavem Kubkou moci prava dne 9. dubna 1937. Stalo se tak
proto, ze se Baruschka i1 vojensky prokurator odvolali. Jejich , opravné prostredky* byly

rozhodnutim nejvyssiho vojenského soudu zamitnuty.>!!

6.4.5 Propusténi z vazby

Podle § 417 trestniho fadu se Baruschkovi dalsi vySetfovaci vazba zapocitala od 11.
listopadu 1936 do 30. dubna 1937, kdy nastoupil sviij trest.!? Trest si odpykaval v terezinské
véznici od 25. kvétna téhoz roku.?!® Ve véznici vykonaval trest az do 14. fijna 1938, kdy byl
Baruschkovi, podle rozhodnuti divisniho soudu v Praze prominut zbytek trestu z davodu zaniku
prvorepublikového Ceskoslovenska a nasledné amnestie vlady Geskoslovenské republiky ze
7. fijna 1938.2'* Uplné propustén byl az 17. fijna téhoz roku.?'® I pies snahu jeho rodica v 1ét&

1938, kdy 2. ¢ervna predlozili kancelafi prezidenta republiky zadost, aby byl jejich synovi trest

209 Tamtéz, folio 4, str. 23.

210 Tamtéz, folio 4, str. 25.

211 Tamtéz, folio 4, str. 26.

212 Tamtéz, folio 4, str. 26.

213 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni &islo 1115 a, Dtr 163/36,
Koncept hlaseni o dodani Helmutha Baruschky do vazby, folio 12.

214 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni &islo 1115 a, Dtr 163/36,
Usneseni vojenského soudu I. stolice ze dne 9. kvétna 1947, folio 2.

215 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
Koncept ve véci propusténi z vazby H. Baruschky, folio 28.
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216

a jeho nasledky prominuty~'°, nepodafilo z vézeni dostat diive nez diky amnestii o par mésica

pozdéji.

6.5 Tresty byvalych spolupracovnikii
6.5.1 Anna Baruschkova

Sestienice Helmutha Baruschky, Anna Baruschkova, kterd pomahala Janu Lachnitovi a
svému bratranci pfi ilegalnim pfechodu hranic do Mittelwalde v Némecku, byla obvinéna pro
zlodin vojenské zrady podle § 6:2 zakona na ochranu republiky. Udajné byla v kontaktu
s agenty fi§skonémeckého zpravodajstvi a vyzvidala jim informace, které mély zistat utajené
pro obranu republiky.?!” Trestni fizeni v této véci bylo proti Ann& Baruschkové pro nedostatek
ditkazil zastaveno.?!® Baruschkova ale také spachala trestny &in dle § 12:1 odstavce 2 zakona
na ochranu republiky. Neoznamila totiz Ceskoslovenskym aradum, ze se dozvédéla o spachani
trestného ¢inu dle § 6:2 zdkona na ochranu republiky. Baruschkova vSak byla zprosténa

obzaloby dle § 259:2 trestniho fadu.?!

6.5.2 Pavel Baruschka

Stryc Helmutha Baruschky, Pavel mél byt udajné také napomocen svému synovci.
Poskytl pry Lachnitovi a svému synovci nocleh, kdyz jmenovani dochézeli do Némecka. Kdyz
se z novin dozvédé€l o Lachnitové zatcenti, jel ihned do Prahy varovat svého synovce a radil mu,
aby byl opatrny. Od Helmutha m¢l pry také predat urcity material a fotoaparat fiSskonémecké
zpravodajské sluzbé z Mittelwalde.??® Pavel Baruschka byl pro nedostatek ditkazii obzaloby

zprostén.??! Dale soud Pavla Baruschku zprostil obzaloby dle § 259:2 trestniho fadu, protoze

216 Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni ¢islo 1115 a, Dtr 163/36,
koncept protokolu ve véci zddosti o prominuti trestu Helmutha Baruschky.

217 Néarodni archiv Praha, fond Zemsky tifad Praha — Prezidium zemského ufadu v Praze — fond 207, karton ¢&.
673, signatura 207-673-9, Spis trestniho ozndmeni na Annu Baruschkovou., folio 6.

218 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava presidiu zemského ufadu o prominuti trestu Anny Baruschkové, folio 27.

219 Tamtéz, folio 27.

220 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Dodatek k trestnimu ozndmeni na Otu Knahla a spol., folio 40—41.

22! Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 19, signatura 200-19-2, Karta Jana Lachnita.
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opomenul neodkladn€ oznamit ¢eskoslovenskym uradiim, Ze byl spachan ¢in dle § 6:2 zakona

na ochranu republiky, ¢imz se dopustil zlo¢inu podle § 12:1 odstavce 2 téhoz zakona.?*?

6.5.3 ArnoSt Bruch

Arnost Bruch byl odsouzen 6. biezna krajskym trestnim soudem v Praze roku 1937. Dle
§ 6:2 odstavce 1-3 zakona na ochranu republiky byl odsouzen k tézkému zalafi o délce 10 let,
ktery mé&l mit zostfen jednim postem cCtvrtletné. Podle § 29 stejného zakona byl odsouzen
k pendzitému trestu o vysi 1000 K&.22* Piedpokladam, ze byl Bruch také propustén z diivodu

vSeobecné fijnové amnestie roku 1938 jako vSichni ostatni, i kdyz to nemohu dolozit prameny.

6.5.4 Walter Czech

Walter Czech byl také odsouzen krajskym trestnim soudem v Praze dne 6. brezna 1937
,,pro zlo€in neoznameni trestnych podnikt“ podle § 12:1 odstavec 2 zakona na ochranu
republiky k trestu zalafe v trvani deseti mesicti a k nahradé nakladu trestniho fizeni podle § 389

trestniho fadu. Walter Czech trest odpykal.??*

6.5.5 Karel Endl
Karel Endl byl odsouzen ve stejny den jako Walter Czech a Arnost Bruch, 6. biezna

1937 dle zakona ¢.50/23 Sb. k trestu tézkého zalafe v trvani 5 roktd jednim postem Ctvrtletné
zostteného®, a dale podle § 29 zakona &.50/23 Sb. k pokuté 1000 K¢&.?* Endl podal dne 16.
dubna 1938 zadost o prominuti trestu z divodu mladické nerozvaznosti. Tvrdil, ze byl
k trestnym &infim sveden.?’® Avsak jeho zadost byla zamitnuta se zdGvodnénim, Ze je

vysokoskolsky vzdélany muz, a proto si byl plné védom toho, zavaznosti Baruschkovych ¢int

222 Néarodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton ¢. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava presidiu zemského ufadu o trestu Oty Knahla a spole¢niku, folio 29.

223 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton ¢. 1289, signatura
225-1289-3, Zprava presidiu ministerstva vnitra ve véci vojenské zrady Arnosta Brucha, folio 129.

224 Narodni archiv Praha, Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pii policejnim feditelstvi Praha —
AMYV 200, karton €. 55, signatura 200-55-5, Utedni zaznam ve véci Waltera Czecha, folio 1.

225 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Zadost o prominuti trestu ve véci Karla Endla, folio 3.

226 Tamtéz, folio 3.
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a dobrovolné mu napomahal.??’ Na svobodu byl propustén az diky vieobecné amnestii, stejné
jako Baruschka z rozhodnuti vlady 7. fijna 1938. Spole¢né s prominutim zalare byl Endlovi

prominut i penézity trest.??

6.5.6 Armin Fischer

Armin Fischer byl odsouzen spolecné s vySe zminénymi Bruchem, Czechem a Endlem.
Podle § 6:1 odstavce 3 zakona na ochranu republiky pro zlo¢in vojenské zrady byl Fischer
odsouzen k trestu tézkého zalate o délce 5 let zostfeného postem kazdé Ctvrtleti, navic dle § 29
zakona na ochranu republiky k penézitému trestu o vysi 1000 K¢&.?* Fischer také podal zadost
o prominuti trestu cestou milosti prezidenta republiky, protoze tvrdil, ,,ze svij ¢in spachal
z mladistvé nerozvaznosti, naprosto nahodou, ze byl k ¢inu sveden kamarady, odvolaval se na
svlij §patny zdravotni stav a také uvedl, ze svého ¢inu lituje.?*° Ministerstvo narodni obrany
znovu, stejné jako u Endla zaujalo zamitavé stanovisko. Vé&dél, co Baruschka provadi a
napomahal mu. S jeho a s pomoci Arnosta Jankowského byl doru¢en Baruschkovi fotoaparat.
Téz nechtél pred zat€enim v bieznu roku 1936 otevfit statni policii dvefe. Zamitnuti zadosti
bylo také argumentovano jeho vysokoskolskym vzdé&lanim.?*!' Stejné jako u Endla a Baruschky

byla Fischerovi prominuta cela délka trestu i penézni trest z vySe zminéného fijnového

rozhodnuti vlady roku 19382

227 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Odpovéd’ ministerstva narodni obrany ve véci zddosti o
prominuti trestu Karla Endla, folio 4.

228 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 81, signatura 200-81-19, Zprava ministerstvu narodni obrany o propusténi Karla
Endla, folio 6 a.

229 Néarodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Utkedni zaznam ve véci Armina Fischera, folio 1.

230 Nrodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Zadost o prominuti trestu ve véci Armina Fischera,
folio 5.

21 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Odpoveéd’ ministerstva narodni obrany ve véci Zadosti o
prominuti trestu Armina Fischera, folio 6.

232 Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-93-30, Zprava ministerstvu narodni obrany o prominuti trestu
Armina Fischera, folio 10.
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6.5.7 Arnost Jankowsky

Baruschkovi pomahal také Arnost Jankowsky, ktery byl také odsouzen se v§emi vySe
zminénymi dne 6. 3. 1937. Pro zlocin vojenské zrady byl odsouzen podle § 6:1 odstavce 3 zak.
na ochranu republiky k trestu tézkého zalafe o délce 5 let zostfeného postem jednou Ctvrtletné
a dle § 29 stejného zakona k pené&zitému trestu 1000 K¢&.>* Jankowsky se také snazil dostat
z vé€zeni diive cestou milosti prezidenta republiky, a svou zadost odivodnil tim, Ze ,,¢in spachal
z mladistvé nepiedlozenosti, byl k nému sveden a trpce a upfimné ho lituje*.?** Stejné jako u
predchozich spolupracovniki Endla a Fischera mu byla Zadost zamitnuta, protoze podporoval
Helmutha Baruschku a pomahal mu v jeho Cinnosti, protoze mu opatfil fotoaparat a dovolil mu
vyzvédnou cCinnost provadét ve svém byteé. Dle ministerstva obrany byl Jankowsky
vysokoskolak, ktery trestnou ¢innost provadél ,,ze zasti vaci Ceskoslovenskému statu a jeho
demokratickému ziizeni“.?**> Z zalafe se Jankowskému podaiilo dostat az diky vseobecné

amnestii v fijnu 1938.2%

6.5.8 Ota Knahl
Jako posledni, kdo byl odsouzen 6. bfezna 1937 je Ota Karel Knahl. Ten byl dle § 6:2

odstavce 1-3 zakona na ochranu republiky odsouzen k tézkému zalati o délce 15 let, ktery mel
byt zostieny jednim postem za Ctvrtleti a dle § 29 stejného zakona k penézitému trestu 3000 K¢.

Dale podle § 389 trestniho fadu byl odsouzen k nadhradé nékladu trestniho fizeni a dle § 32

233 Nérodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Utedni zaznam ve véci Arosta Jankowského, folio 1.
234 Néarodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha IT — Zpravodajska ustiedna pfi policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Zprava Policejnimu teditelstvi v Praze, folio 4.

235 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Odpovéd’ ministerstva ndrodni obrany ve véci zadosti o
milost Arnosta Jankowského, folio 7.

236 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, Utedni zaznam ve véci Arosta Jankowského a jeho
zlo¢inu vojenské zrady, folio 9.

51



zdkona na ochranu republiky ke ,,ztraté estnych prav ob¢anskych na dobu 5-ti let*.?37 Jako i

ostatnim predeslym byl trest Knahlovi prominut dle fijnové amnestie v roce 1938.2%%

6.5.9 Jan Lachnit

Baruschkdv prvni spole¢nik Lachnit byl zatéen uz 15. zati 1935 ve Sternberku pro zlogin
vojenské zrady.?** Hlavni pteliceni s Janem Lachnitem probéhlo u krajského soudu v Olomouci
24. ervna 1936.2%° Jmenovany spachal zlodin vojenské zrady podle § 6:2 odstavce 1 zakona na
ochranu republiky. Ve Sternberku i jinde v srpnu a zaii roku 1935 vyzradil cizi moci pfimo &
nepiimo opatieni a pfedméty, jez mély zistat utajeny pro obranu republiky.?*! Lachnit byl
obvinén, protoze si v tuto dobu roku 1935 objednaval plany nekolika pohrani¢nich mést, jako
napiiklad Krnova, Moravské Ostravy, Opavy, Bieclavi a jinych a mél tyto dané plany vyzradit
cizi moci.?*? Jmenovany byl odsouzen dle § 6:1 zidkona na ochranu republiky a dle § 29 stejného
zakona k trestu tézkého zalare o délce tii let, ktery mél byt zostfen jednim postem ctvrtletné,
spole¢né s pendzitym trestem o vysi 2000 K¢.2* 1kdyz v dobé rozsudku Jana Lachnita jiz byly
znamy nové skutecnosti ohledné pfipadu Helmutha Baruschky a jeho role v daném pfipadu,
vefejny zalobce nevyhradil stihani Jana Lachnita pro nové skuteCnosti a ani nerozsifil

obzalobu.?** Z tohoto diivodu bylo trestni fizeni proti Janu Lachnitovi v pfipadu Baruschky

27 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava presidiu zemského tfadu o trestu Oty Knahla a spole¢niku, folio 29.

238 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton &. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava presidiu zemského tifadu o prominuti trestu Oty Knahla a spole¢niku, folio 25.

239 Néarodni archiv Praha, fond Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha — fond 225, karton ¢. 1295, signatura
225-1295-4, Zprava o zateni Jana Lachnita, Helmutha Baruschky a dal$ich, folio 32.

240 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc I, signatura Tk 2067/35, Zprava vrchnimu soudu
v Brn¢ ohledn¢ Zddosti o prominuti trestu Jana Lachnita, folio 222.

241 Tamtéz, folio 222.

242 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc 1, signatura Tk 2067/35, Opis rozsudku ve véci
Jana Lachnita, folio 184—185.

243 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc I, signatura Tk 2067/35, Zprava vrchnimu soudu
v Brn¢ ohledn¢ Zddosti o prominuti trestu Jana Lachnita, folio 222.

244 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 195, signatura 200-195-21, Zprava zpravodajské ustiedné v Praze ohledné stihani
Jana Lachnita, folio 9.
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z formalnich déivodii podle § 263 trestniho fadu zastaveno.?*> Do Lachnitova trestu se
zapocitala prozatimni zji§tovaci vazba od 15. 9. 1935 do 22. 12. 1935 a fadné vySetfovaci vazba
od 4.3. 1936 do 24. 6. 1936.%%° Pfi odpykavani svého trestu v trestnici v Plzni-Borech si Lachnit
podal zadost o milost prezidenta republiky v dubnu 1938, ktera mu byla zamitnuta.?*” Lachnit

byl stejné jako ostatni propustén az na fijnovou amnestii v roce 1938.248

6.5.10 Otto Meckel

Meckel byl obvinén dle § 6:2 a 3 zakona na ochranu republiky pro podezieni
z vyzvédacstvi ve prospéch Némecka. Obvinény byl ve vySetfovaci vazbé krajského soudu
trestniho v Praze.?* Trestni fizeni vedené proti Meckelovi skon¢ilo podle § 109 trestniho fadu
dne 5. 11. 1937 zastavenim, protoze rozhodnutim prezidenta republiky ze dne 26. 10. 1937 bylo

trestni fizeni proti Meckelovi cestou milosti zastaveno.>>

7. Osudy Baruschky a jeho spolecnikii

V této Casti prace se pokusim uvést z na zakladé dochovanych pramenti dohledatelné

informace o osudech Helmutha Baruschky a jeho spolupracovnikd.

7.1 Helmuth Baruschka

Dle dochovanych pramenll nelze presné fict, co se s Baruschkou hned po prominuti jeho
trestu délo. Ze spisti bohuZel nelze vy¢ist, jestli se nakratko vratil do rodného Sternberka. Jedina

predvaletna zprava o ném je, ze byl idajné dle zaznamu ve Sternberku odhlagen dne 14.9. 1939

245 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tistfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 195, signatura 200-195-21, Zprava statnimu policejnimu tradu v Litoméficich
ohledné piipadu Jana Lachnita a spol., folio 16.

246 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc I, signatura Tk 2067/35, Opis rozsudku ve véci
Jana Lachnita, folio 184.

247 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc I, signatura Tk 2067/35, Zprava krajskému soudu
v Olomouci o propusténi Jana Lachnita.

248 Statni okresni archiv Olomouc, fond Krajsky soud Olomouc I, signatura Tk 2067/35, Zprava vrchnimu soudu
v Brn¢ ohledn¢ Zddosti o prominuti trestu Jana Lachnita, folio 222.

249 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tustfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 219, signatura 200-219-72, Utedni zaznam ve véci trestniho 0znameni na Otu
Meckela, folio 1.

250 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska tstfedna pii policejnim feditelstvi
Praha — AMV 200, karton €. 219, signatura 200-219-72, karta Meckel Otto.
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do Liberce.?! Zde je nutno podotknout, Ze tato zprava je ale z povale¢ného obdobi, kdy se
urady snazily Baruschku dostihnout, aby si odpykal zbytek trestu. Stihali ho kvuli odpusténi
zbytku trestu, ktery mu byl odpustén ,,v dobé nesvobody*.>>? Podle encyklopedické piirucky
sestavené kolektivem autort pod vedenim Stanislava Bimana byl v té dob€ jiz clenem NSDAP,
kam byl jako spolehlivy sudetsky Némec piijat jiz 1. 11. 1938 (Clenské cislo 6 526 432).
V Liberci poté bydlel od 18. 9. 1939 na adrese Kranichgasse®>® 7.2* V témze mésté mél
pracovat na pozici tzv. Gaustellenleitera v Gaupropagandaamt. Tak jako mnozi jini $pioni a
vyzvédaci®’ pak jako uznani za své sluzby obdrzel tzv. sudetonémeckou osvobozovaci medaili
(Medaile na pamét 1. X. 1938).%® Dle policejni piihlasky ze Statniho okresniho archivu
v Liberci Baruschka idajné narukoval 18. 5. 1940 do Wehrmachtu.?” Dle dalsich dostupnych
informaci ze slozky s opisem rozsudku z Vojenského ustiedniho archivu v Praze a po reSersi v
databazi Invenio berlinského Bundesarchivu musim konstatovat, ze dalsi patrani nebylo
uspesné a bohuzel se jiz pravdépodobné nedozvime, jaky byl presny povalecny osud Helmuta
Baruschky. Podle internetovych genealogickych databazi Ancestry zemfel ve véku nedozitych
67 let 7. Gnora 1981 ve Svabském meésté Mindelheim v zapadnim Némecku. Jeho manzelkou

méla byt rodacka z Giinzburgu Eleonore Kleindienst (1924-2012).2% Ze zadznamii neni bohuzel

B! Vojensky ustiedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni &islo 1115 a, Dtr 163/36,
Zprava velitelstvi stanice SNB ve Sternberku, folio 8.

22 Vojensky tstfedni archiv Praha, fond Divisni soud Praha, karton ¢. 141 a, inventarni islo 1115 a, Dtr 163/36,
Usneseni soudu I. stolice v Praze, folio 2.

233 Dnegni Slavickova ulice. Dostupné online viz: https://reichenberg.de/die-geschichte-reichenbergs/werfen-sie-
einen-blick-nach/ [cit. 3. 5. 2022].

254 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberce, IV. ¢ast, Evidence obyvatel 1938-1945, inv. &. 268, kartotéka ¢. 4,
heslo Baruschka Helmut.

255 Viz piipad Wilhelma Katzera a jeho manzelky, ktefi pfesidlili rovnéZ do hlavniho mésta sudetské Zupy — do
Liberce. Kreisinger, Pavel — Vyhlidal, Milan: Nezndma kapitola z déjin madarské zpravodajské cinnosti proti
CSR. Olomoucky spiondzni pripad kapitana v. v. Leopolda Katzerna a jeho synovce Wilhelma Katzera. Historie
a vojenstvi, 69, 2020, ¢. 4, s. 90-109.

256 BIMAN, Stanislav a kol.: Kdo byl kdo v Risské zupé Sudety: biografickd prirucka A-Z. CD-ROM. SOA
Litomefice 2008, heslo Baruschka Helmut.

27 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberce, IV. &ast, Evidence obyvatel 1938-1945, inv. ¢. 268, kartotéka ¢&. 4,
heslo Baruschka Helmut.

258 https://www.ancestry.com/genealogy/records/helmut-baruschka-24-3yg6rh; adresa platna k 28. 4. 2022.
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ziejmé, zda méli manzelé Baruschkovi déti. Z toho divodu jsem se nemohl pokusit kontaktovat

Baruschkovy potomky, ktefi by mohli vydat svédectvi o jeho vale¢ném a povale¢ném zivote.

7.2 Ota Karel Knahl

Co délal Ota Knahl hned po svém propusténi roku 1938 nelze presné fict. Podle matrik
Némecké univerzity v Praze promoval 9. prosince 1939, tedy hned néasledujici rok po svém
propusténi.?>® Za 2. svétové valky ale slouzil Treti ii§i jako lékat, protoze si v roce 1941 koupil
objekt Sanatoria Praha Veleslavin.?®* Doktor Knahl toto sanatorium dale provozoval jako ustav
pro dusevni a nervové nemoci do roku 1943, kdy se z Ustavu stal , reservelazaret*.?! Bohuzel
dale z prament nelze vycist, jestli zistal v Cele sanatoria az do konce valky ¢i ne. Jak se osudy
Oty Knahla odvijely po valce neni z dochovanych prament a ani z reSerSe v databazi Invenio

némeckého Bundesarchivu bohuzel ziejmé.

7.3 Ostatni spolupracovnici
Karel Endl dostal stejn€ jako Helmuth Baruschka Medaili na pamét’ dne 1. 10. 1938. Tyz

pracoval pro fi§skou pracovni sluzbu na pozici tzv. Amtswaltera.?®*> Jan Lachnit také obdrzel
Medaili na pamét’ dne 1. 10. 1938. Lachnit pracoval jako tzv. Stellenleiter na okresnim vedeni
NSDAP ve Sternberku.?> Otto Meckel vstoupil 23. 3. 1939 do SS, kde obdrzel hodnost SS-
Unterssturmfithrer.?%* Dalgi osudy spolupracovniki Helmutha Baruschky Arnosta Brucha,

Waltera Czecha, Karla Endla, Armina Fischera, Arnosta Jankowského, Jana Lachnita a Otto

239 Archiv Univerzity Karlovy Praha, fond Matriky Némecké univerzity v Praze, inventarni Cislo 6, Matrika
doktori Némecké univerzity v Praze (1936-1939), str. 562.

260 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo zdravotnictvi, karton ¢. 46, signatura 15-25/2, Informace pro pana
ministra zdravotnictvi ohledn¢ Sanatoria Praha Veleslavin, folio 4.

261 Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo zdravotnictvi, karton &. 46, signatura 15-25/2, Zprava pro pana
ministra zdravotnictvi v otazce sanatoria Praha Veleslavin, folio 1.

262 BIMAN, Stanislav a kol.: Kdo byl kdo v Risské zupé Sudety: biografickd prirucka A-Z. CD-ROM. SOA
Litomerice 2008, heslo Endl Karl.

263 Tamtéz, heslo Lachnit Hans/Johann.

264 Tamtéz, heslo Meckel Otto.
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Meckela nelze dle dochovanych prament rekonstruovat. Dalsi pokus o reserse v

databazi Invenio berlinského Bundesarchivu byl bohuzel opét neuspesny.
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8. Zavér

Hlavnim cilem této bakalaiské prace bylo rekonstruovat Spiondzni ptipad sudetského
Neémce Helmutha Baruschky, prfedevsim na zakladé archivnich prament. Helmuth Baruschka
Spionaz provozoval mezi lety 1934 a 1936, kdy v rozmezi téchto let nékolikrat opsal a
ofotografoval spisy, které mély zlistat utajené pro ochranu Ceskoslovenské republiky, a piedal
je cizi moci.

Prace také ukazuje, jak mohl byt nebezpecny, byt 1 jen jediny vojin, ktery nemél
demokratické smysleni a byl naverbovan zahrani¢ni zpravodajskou sluzbou. Baruschka vyuzil
svych vlastnich moznosti, aby ziskal co nejvice jemu dostupnych informaci a predanim téchto

informaci pak zradil svou zemi.

Béhem své Spionazni kariéry se Baruschka setkal s mnoho lidmi. Ti se délily na dvé
skupiny. Prvni byli lidé, ktefi mu zadavali ukoly. Druzi byli ti, ktefi mu s jeho tkoly pomahali
a snazili se, aby ve svych Cinech uspél. Z druhé skupiny to byli zejména jeho bywvali spoluzaci

z realky ze Sternberka, kde Baruschka studoval.

Prace také predstavila, co se s Baruschkou a jeho komplici délo po zatceni, jak byli
odsouzeni a také informace o jejich propusténi. Z dostupnych prament se pokusila

rekonstruovat osudy jednotlivct pied i béhem 2. svétové valky.

Upiimné doufam, Ze tato prace bude slouzit jako dobry priklad rekonstrukce Spionazni
kariéry jednoho zmnoha ,obycejnych® Ceskoslovenskych Némcu, ktefi se zideovych a
finan¢nich davodu rozhodli zradit svij stat, a pracovat pro nacistickou tfeti fisi za ucelem

rozbiti demokratického Ceskoslovenska.
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10. Summary

The main aim of this bachelor thesis was to reconstruct one process of espionage from the
time of the first Czechoslovakian Republic. The espionage was done by a Sudeten German,
Helmuth Baruschka, between the years 1934 to 1936. Between these years, he photographed
and copied the files that were to remain secret for the defence of the republic several times and
handed them over to the German Abwehr service. The thesis is divided into seven different
chapters. First two chapters summarize up to date research. The upcoming chapters from four
to five reconstruct the process of espionage, the sixth chapter deals with the punishments of
Helmuth and his companions. The seventh chapter shows available information about the fates
of Helmuth and his associates. This work also shows the amount of danger that a single private
posed, when he betrayed his own country, because of his ideological reasons that corresponded

with German intentions.
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11. Prilohy
11.1 Fotografie Bedricha Altera

Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii
policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton ¢. 18, signatura 200-18-41, Karta Bedficha

Altera.
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11.2 Fotografie Helmutha Baruschky

Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii

policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton ¢. 18, signatura 200-18-41, Karta Helmutha

Baruschky.
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11.3 Fotografie ArnoSta Brucha
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Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii

policejnim feditelstvi Praha — AMYV 200, karton €. 50, signatura 200-50-15, karta ArnoSta

Brucha.
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11.4 Fotografie Waltera Czecha
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Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii
policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton €. 55, signatura 200-55-5, karta Waltera

Czecha.
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11.5 Fotografie Karla Endla

Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii

policejnim feditelstvi Praha — AMYV 200, karton ¢. 81, signatura 200-81-19, karta Karla Endla.
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11.6 Fotografie Armina Fischera
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Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustredna pii

policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton €. 93, signatura 200-93-30, karta Armina

Fischera.
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11.7 Fotografie ArnoSta Jankowského
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Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii
policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton €. 149, signatura 200-149-14, karta Arnosta

Jankowského.

67



11.8 Fotografie Jana Lachnita
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Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii

policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton ¢. 195, signatura 200-195-21, karta Jana

Lachnita.
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11.9 Fotografie Otto Meckela

Zdroj: Narodni archiv Praha, Fond Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pii
policejnim feditelstvi Praha — AMV 200, karton ¢. 219, signatura 200-219-72, karta Otto

Meckela.
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