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UvoD

Tato diplomova prace se zabyva problematikotiaobkého rozvodu a cirkevni nulity

manzelstvi. Oba dva pojmy se vztahuji k manzZelstip manZzelstvi rozpadlému, které jiz
neplni svou spotenskou funkci. K tomuto nezadoucimu jevu dochéj&ov minulosti,
v sowtasnosti k imu dochéazi ve stale¢tsi mie a lze ¢ekavat, Zze k&mu bude dochazet
i v budoucnosti. Problematika &dmskych rozvodl a cirkevni nulity manzelstvi je velmi
zavazna, dotyka se lidskych Ziuia jejich zivotni osudy ovliwje, proto jsem si ji zvolila za
téma své diplomové prace.

Ohtan Ceské republiky je vazan jejim pravem, osobaifsold v katolické cirkvi je
vazana pravem katolické cirkve. Katolik, ktery [@anemceské republiky, je vazan obojim
pravem, jak sekularnim prave@ieské republiky, tak i kanonickym pravem katolickekee.
Cilem bude zjistit mozZnosti zaniku, uk@mi, zruSeni, vyhldSeni neplatnosti manzelstvi
v obou pravnich systémech, na jakém principu js@tiax¥ny a jaka je jejich provazanost.

Ob¢anské pravo umaiije manzelstvi rozvést. Kanonické pravo rozvod naua,
manzelstvi Mmze za wkitych okolnosti byt prohlaSeno za neplatné, nuli@itansky rozvod
je ukorteni manZzelstvi na zakladrozvratu manZzelstvi. Cirkevni nulita (neplatnost)
manzelstvi mze byt prohldSena, pokud manzelsky svazek byl fterag vadou kanonické
formy, manzelského souhlasu nelfogxistenci manzelskérpkazky.

Diplomova prace je roztena do ti tematickych okrut, sekularni pravo, kanonické
pravo, komparace. Prviiast se ¥nuje oldanskému pravu, které upravuje rozvod. Nl je
kratké seznameni s historii rozvodu na Uz€mské republiky, pak nasleduje rozbor pravni
Gpravy ukoeni manzelstvi rozvodem — sporny rozvod, smluvexyad a ztizeny rozvod.
Obc¢ansky rozvod rozliSuje ifpady, kdy manzelstvi ips rjakou vadu vznikne, ale je
neplatné a ipady, kdy je tinén pokus o uzaeni manzelstvi, ale vada, ktera je na
piekazku, je tak zavazna, Ze manzelstvi ani nevznikRezornost bude émovana
| registrovanému partnerstvi, jako alternativnimantelskému svazku.

Druhacast se zabyva kanonickym pravemcisa biblickym pohledem na rozvod, jak
se krozvodu a manZzelstvi stavi Stary zédkon a fkoavod a neroztitelnost manzelstvi
nahlizi Novy zakon. Kanonické pravo nerozliSujétayneplatnost) manZzelstvi a neexistenci
manzelstvi. Manzelstvi @te byt uzaieno neplaté z divodu nedispenzovatelné nebo
nedispenzované manzelskéelazky, ktera zneschipje osobu uza¥t manZzelstvi, dale

z davodu chylgjiciho nebo vadného manZelského souhlasu &vadli vady zfisobu
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uzavirani manzelstvi, ktery cirkevni pravo vyZadkj@latnosti. Regulérnim zanikem
manzelstvi je smrt jednoho =z manZel ManzZelstvi niZze byt zruSeno vifpac
nekonzumovaného manzelstvi nebo rozémim ve prosgch viry. Zvlastni pravni instituci
tvoii odloweni manzdél za trvani manZzelstvi. Usfadani jednotlivych ustanoveni se
piidrzuje pdadi kodexu kanonického prava. Kanonické pravawge moznost zaniku
manzelstvi podroliji, proto tato¢ast zabira nejvice prostoru.

Treti ¢ast porovnava moznosti ukieni manzelstvi ¥eském sekularnim pravu
a moznosti zaniku manzelstvi podle kanonickéhoakatolické cirkve, jejich shodné prvky,
odliSnosti a vzajemnou navaznost. Zakladem pro levag je kanonické pravo.

Poznatky jsou ziskdny z domaci i cizoj&z§ odborné literatury. V oblasti sekularniho
prava jsenterpala pedevsim ze zakona: zakon94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpisi
a z literatury od M. HruSakové. Zakladni pramenbiasti cirkevniho prava je Kodex
kanonického prava z roku 1983. Pouzitd literatuyda bod autoli: J. Duda, J. Kas3ny,
A. Hrdina, D. Nemec, F. PolaSek.Cerpala jsem i z cizojazpych pramef, z anglicky

psanych komenta.



1 Obéansky rozvod

Podle zakona o rodin manzelstvi mze byt rozvedeno. ,Vychazejic ze zasady
rozlwitelnosti manzelstvi umakije za podminek stanovenych zakonem zruSeni mawizels
rozvodem.® Z&kon znaii mozné pravni Gpravy rozvodu, sporny rozvod, kienzakladni
Gpravou rozvodu, smluveny rozvod a ztizeny rozvoebholi rozvod s tvrdostni klausuli.
Rozvod manZelstvi je postaven na principu objektienrozvratu manZzelstvi. Existenci
rozvratu manzelstvi zji§ije soud. Jinéidvody pro rozvodsesky pravniad nezn&.Rozsudku
o rozvodu manZzelstvi musfquichazet rozhodnuti o Upragonera nezletilych dti pro dobu
po rozvoduw® ManZelstvi nemize byt rozvedeno, pokud by to bylo v rozporu semeaj
nezletilych dti, danym zvlastnimi isody* nebo v pipads, Ze s rozvodem nesouhlasi druhy
manzel, ktery se na rozvratu manzelsti¢vazrt nepodilel a jemuz by byla rozvodem
zpisobena zvl&Szavazna Ujma. Pokud mitéminé okolnosti sd¢i ve prospch zachovani
manzZelstvi a manzelé spolu neZiji podobu kratslet> Pricinu rozvratu manzelstvi soud
vibec nezjisuje a manzelstvi rozvede vipadt, Ze manZzelstvi trvalo alespgeden rok, ale
manzelé spolu jiz nejmérsest nisial neziji, k navrhu na rozvod seioji i druhy manzel,
manzelé se piserardohodnou o Upravponera pro dobu po rozvodu, dohoda o Upfav
pomeri nezletilych dti pro dobu po rozvodu je pravomacschvalend.

Zakon o rodig stanovi pekazky, které pokud se vyskytuji v galwaweni manzelstvi,
zpasobuji, Ze manzelstvi je uzano neplatéi nebo dokonce jen zdandiv,Zakon rozliSuje
piipady, kdy manzelstvi sice (v jakési podpkiznikne, ale pro &§akou vadu je od pgatku
(ex tunc)neplatné, od fipadi, kdy je sice tinén jakysi pokus o uza&eni manzelstvi, ale
vada, kterd je zde nagkazku, je tak zavazna, Zze manZzelstitbec nevznikne — ani jako
neplatné.* Neplatnost manZelstvi prohladuje soud bez navrhuipad manZelstvi
uzawenéeho s Zenatym muzetnvdanou Zzenou, mezi potomky &epky ¢i mezi sourozenci
nebo v pipads uzaweni manZelstvi nezletilyfhManzZelstvi ani nevznikne jestlize nupturienti
byli donuceni k prohlaseni o uzeni manzelstvi fyzickym naésilithjestlize prohlageni
0 uzaveni manZelstvi dinila osoba mladsi Sestnacti {tManZelstvi nevznikne, jestlize

uzaweni manZzelstvi formou cirkevnihaiagku nebylo tinéno ped @isluSnym organem

! HRDINA, I. ManZelstvi v satasném i kanonickém pravu: Dialog Evropa XXI 1-2s. 57.
2 HRUSAKOVA, M. et al.Rodinné pravps. 52.
® Srov. Zakon o rodif) 94/1963 Sh., ve 2ni pozd;jSich gedpig, § 25.
* Srov. Zakon o rodif) 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich fedpigi, § 24 (2).
® Srov. Zakon o rodif) 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jsich pedpisi, § 24 b.
® Srov. Zakon o rodif) 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jsich pedpisi, § 24 a.
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cirkve'* nebo nupturienti népdloZili oddavajicimu oslceni vydané Hslusnym mattinim
Ufadem o tom, Ze splnili vdechny poZadavky zakonaupaxteni manzelstvi’ ,Neexistentni
manzelstvi (na rozdil od pouze neplatného) nevyzétiné pravni nasledky i zde vSak soud

miZe z divodu pravni jistoty deklaratornim rozsudkem vysip¥e zde manzelstvi nerff*

1.1 Historicky vyvoj mozZnosti pravniho ukorteni manzelstvi

,VYvoj novodobého soukromého prava na Uzemi nasdhmesniho statu ukdiba
kodifikace Obecného zakoniku &@mského (...), jenZ nabyl na nasem Uzeiechy
a Morava) dinnosti v r. 1812. Tento zakonik platil na nasem Gzemi aZ do 1. Le®%D.
Upravoval moznost pravniho ukiemi manzelstvi za Zivota obou marizela konfesnim
principu. Rozluka byla mozna jen u nekatdlika Zidi. Po vzniku samostatného
Ceskoslovenska byla upravena moznost pravniho zrusanZelstvi bez ohledu na vyznani
manZeh tzv. manZelskou noveldd.Novela rozliSovala rozvod a rozluku, ale ne v dries
vnimani vyznamuéthto slov. Odlotieni bylo nazyvano rozvodem a rozvod rozlukdu.
Rozvod od stolu a loZze znamenal zanik povinnostzah Zit spolu, ale manzelstvi i nadale
pravre existovalo, tudiz zadny z manidelnemohl uzakit manZelstvi nové. Rozluka
znamenala pravni ukéeni manzelstvi a manzelé mohli udawvnové manzelstvi. Zakon
neumo#oval rozluku na navrh manzela, ktery bylepaz® vinen rozvratem a stanovil
duvody rozluky, na jejichz zakl&dsznikal manze&lm pravni narok na rozluku:

a) dopustil-li se druhy manzel cizoloZstvi;

b) byl-li pravoplatre odsouzen do Zaté nejméd na ti |éta, nebo na dobu kratSi, avSak
pro trestnycin, vysly z pohnutek, nebo spachany ze okolnoéticisich o zvrhlé
povaze;

c) opustil-li svého manzela zlomysla nevratil-li se na soudni vyzvani do Sesisiu:.
Neni-li pobyt jeho znam, budiZz soudni vyznairidno veejne;

d) ukladal-li druhy manzel o manz®lZivot nebo zdravi;

e) nakladal-li jim vicekrat zle, ublizoval-li mdzce, neb ogiovre ho na cti urazel;

7 HRDINA, |. ManZelstvi v sou¢asném ¢eském i kanonickém prdvu In Dialog Evropa XXI 1-2, s. 57.

® Srov. Zakon o rodiné, 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisud, § 11-13.

% Srov. Zakon o roding, 94/1963 Sb., ve znéni pozdé&jiich piedpist, § 17 a (1).

% Srov. Zakon o roding, 94/1963 Sb., ve znéni pozdé&jiich predpisd, § 17 a (2).

! Srov. Zakon o roding, 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjiich predpist, § 4 a (1).

2 Srov. Zakon o roding, 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjiich predpist, § 4 b (2).

B HRDINA, I. Manzelstvi v sou¢asném i kanonickém prdvu in: Dialog Evropa XXI 1-2, s. 54.

1 RADVANOVA, S. et al. Kurs obéanského prdva, s. 6.

' Zakon ¢.320/1919 Sb. Z. an.

®srov. HRDINA, |. ManZelstvi v souc¢asném i kanonickém prdvu in: Dialog Evropa XXI 1-2, s. 54.
10



f) vede-li zhyraly Zivot;
g) pro trvale nebo periodicky probihajici chorobu dusie ktera trva #i léta; pro
tezkou duSevni degeneraci vrozenou nebo ziskatitaje v ni £Zkou duSevni
histerii, pijactvi nebo navyklé naduzivani nervdvyedi, jez trva d¥¢ léta; pro
padouci nemoc, trvajici alesporok s nejmé# Sesti zachvaty vroce nebo
s pridruZzenou dusevni chorobou;
h) nastal-li tak hluboky rozvrat manzelsky, Zze na rehcld nelze spravediv
pozadovati, aby setrvali v manzelském sfasistvi. Rozluku nelze vysloviti k Zaiob
manzela, ktery rozvratem jégqvazi@ vinen;
) pro nepekonatelny odpor. Zaleblze vyhowt jen tehdy, fipoji-li se k Zadosti
o rozluku tebas i dodaténe také druhy manzel. V tomtofipacde neteba vSak
rozluky ihned povolovati, nybrz Ize ag uznati na rozvod od stolu a loZze, a to
trebas i vicekrat!
Manzelstvi nemohlo byt rozvedeno, pokud s&wmarodily dti, do té doby, nez byla
pro dobu po rozvodu upravena prava povinnosticfoklinezletilému diti a jeho majetku. O
Gpraw pomera k nezletilym dtem rozhodoval opatrovnicky soud. Opatrovnickgeni
nebylo zahajeno na po&inmanzel, ale v gipac, Zze rozvodovy soud dodlpk zawru, ze
manzelstvi budeteéba rozvést, dal podn opatrovnickému soudu, aby upravil pam
nezletilych pro dobu po rozvodu, poté rozvod pdv§li
O rozvod nemohl zZadat manzel, ktery byl wyl& vinen. Tak se stavalo, kdyz se
vyluéné nevinny manzel branil rozvodu, Ze ten druhy odeSealozZil novou rodinu bez
rozvodu. Vznikala tim ,mrtvd manZelst/i.Proto byl tento zakon novelizovan zakonnym
opatenim gredsednictva Narodniho shromaiic. 61/1955 Sb. o zém¢ predpisi o rozvodu,
jimZz nemoznost rozveést se profiliwylué¢né nevinného manzela byla zméma. Vyjime&né
bylo mozné povolit rozvod i protith vylu¢né nevinného manzela, jestlize manzelstvi, které
bylo hluboce a trvale rozvraceno, jiz deli dobplniéo swij spolesensky &el 2

Princip viny na rozvratu opustil az Zakon o radihn 94/1963 Sb., ktery platil od
1. dubna 1964 do 1. srpna 1998. Platil vice rieéttlet.

§23

(1) Statni organy ve spolupraci se speleskymi organizacemi a vSemicahy jsou

povinny napomahat upgevani manzelstvi a rodiny, zejména tim, Zedphazeji

‘7 zakong. 320/1919 Sh. z. an., § 13.
'8 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 6.
1 HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 6.
20 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 7.
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pricinam, které by mohly vést k naruSovani pevnostivaldsti vztaki v manzelstvi

a rodire.

(2) Lehkomyslny po#n k manzelstvi je v rozporu se zajmem spuasti. Proto Ize ke

zruSeni manZzelstvi rozvoderiispoupit jen ve spotensky odvodrenych pipadech.

8§24

Soud niZze manZzelstvi na navrhekierého z manzgl rozvést, jsou-li vztahy mezi

manzely tak vaznrozvraceny, Ze manzelstvi ngm plnit swj spole’ensky del. P

rozhodovani o rozvodu musi southpgdnout zejména k zajim nezletilych éti.

§ 25

Soud je povinen zjistitfiny, které vedly k vaznému rozvraceni manzelsrai zgseni

uvede v otvodreni.?*

Do roku 1973 bylo povinné sndirfizeni fed rozvodem. Manzelé museli nejprve podat
soudu navrh na zahdjeni s#ififio fizeni. Skotlilo-li nedsgsre, bylo mozné do jednoho roku
podat navrh na rozvod manZelstviNovelou olsanského soudnihtadu v roce 1973 bylo
smiki fizenf zrudeno s éstodnsnim, ,Ze se stalo postupefasu znans formalnim.?

O rozvodu manzelstvi rozhodoval senéat. Tento deyl&Z do poatku devadesatych let
sloZeny z profesionalniho soudce a dvou soudidu.

1.2 Sowasna pravni uprava rozvodu manzelstvi

Proti diivéjSimu stavu novela zavedla rozvod po vzajemné dohoahzel, zakotvila
tzv. tvrdostni klausuli a posilila ochranu nezédib ditte @i rozvodu manzelstvi jeho raii.
Tvrdostni klausuli byla zvySena ochrana manZzelaibido se rozvodu. Ochrana nezletilych
déti pri rozvodu byla zvySena dmna zpisoby. Prvni zrénou bylo, Ze manzelstvi néire byt
rozvedeno, pokud by bylo vrozporu se zajmefthto diti, danym zvlaStnimi vody.
Druhou zménou bylo oddleni fizeni o Upra¥ poneri k nezletilému diti pro dobu po
rozvodu od rozvodovehidzeni.

Zakladnim pedpokladem pro zruSeni manzelstvi rozvodem je ebzwrezi manzely,
ktery brani dalSimu pémi spol€éenského &elu manzelstvi (manzelé maiji povinnost Zit spolu,

byt si wrni, vzdjemr respektovat svoji ibtojnost, pomahat si, spot& peovat o dti,

1 74kon o rodiné &. 94/1963.
22 7akonc. 99/1963 Sb.
2 HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 8.
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vytvéiet zdravé rodinné prasdf?) a rozvrat, ktery brani obnoveni manzelského $buZi
Souwasna pravni Uprava rozvodu je zaloZzena na prin@guratu. Zakon nezna rozvod na
principu dohody. ,cela pravni Uprava rozvodtewe jejich jednotlivych variant, je zaloZzena
na tom, do jaké miry jae¢ba v soudnintizeni dokazovat existenci kvalifikovaného rozvratu
a jeho pic¢in, ¢i zda se rozvrat dokazovat nemudiippdré pres existenci rozvratu soud za
jistych okolnosti nemusi rozvod povolft“Souhlas druhého manzela s rozvodem neni nutny.
Manzelstvi je mozné rozvést i protilvjednoho z manzél jestlize dos@ie k zawru, Ze mezi
manzely nelze &ekavat obnoveni manzelského souziti a nefiadanaopak dokazat existenci
podminek, které umdibiji Zalobu o rozvod zamitnditnebo je zde zvlastni zajem nezletilych
déti na tom, aby manZelstvi bylo zachov&ho.

Zakon znaii varianty rozvodu, tzv. sporny rozvod, smluvenywad a ztizeny rozvod.
Tyto pravni varianty je mozné dmit podle vyvoje situace jeStchem rozvodovehdizeni.
»Zda bude teba soudu prokazovat existenci rozvratu manzedstyiciny tohoto rozvratugi

zda pjde o tzv. smluveny rozvod, seife nénit je$& v pribshu rozvodovéhsizeni.?®

1.3 Zakladni Uprava rozvodu (tzv. sporny rozvod)

ZOR § 24

(1) Soud nize manzelstvi na navrlekierého z manzglrozvést, jestlize je manzelstvi

tak trvale a hluboce rozvraceno, ze nelzekévat obnoveni manzelského souziti; bere

pritom v Gvahu @c¢iny rozvratu manzelstvi.

(2) Maji-li manzelé nezletilé éd, nemize byt manzelstvi rozvedeno, bylo-li by to

V rozporu se zajmerddhto éti, danym zvlastnimizaody.

Tato Uprava byva nazyvana pojmem sporny rozvod mebeod se zjifovanim picin
rozvratu. Je to zakladni Uprava rozvodu manzeldt\dlatiuje se tam, kde se manzelé
neshoduji weSeni vSech pravnich naslédiozvodu nebo neexistuji skdtesti umoaujici
uplatreni tzv. tvrdostni klausule. V tomtdipact je tteba prokazat tzv. kvalifikovany rozvrat
manzelstvi.

Rozvrat je charakterizovan jako hluboky a trvalgmdad. Takovy nesoulad, Ze jiz neni
mozné d¢ekavat obnoveni manzelského souziti. Dokazujegefhovatel rozvodu v ibéhu

fizeni. Soud je povinen zjistit objektivni stav aitw Gvahu piciny rozvratu. Rozvrat je

24 Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 18.
% HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 20.
%6 Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve #ni pozdjSich gedpisi, § 24 b.
%" Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 24 (2).
8 HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 20.
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pojem, ktery obeaghznamend, Ze ,... vztahy mezi manZzely bylywpdre jiné, manzelstvi
tadre fungovalo.?® Hlubokost a trvalost rozvratu je dana intenzitoutreédnim tohoto
naruseni. ,Musi se jednat o takovy rozvrat mangglgtnthoz je Zejmé, Ze mezi manzely
definitivné doslo k zaniku jejich manzelského souziti, marigelse stalo pro & (nebo
alespd pro jednoho z nich) pouze formalni zalezitod!ithtenzita rozvratu je odvisla od
toho, jakym zfisobem a v jakém rozsahu manZzelé porusuji ve vz&emnuohovani pravidla
vyplyvajici ze zakladnich ustanoveni § 18 az 2oméalo rodig.®* Trvalost rozvratu zalezi na
délce doby, v niz rozvrat trval a prohluboval se,da podani navrhu na rozvod manzelstvi
a na povaze ifin rozvratu a nie jejich nasledk Proto pojem trvalosti nevyjade jen
n¢jaky casovy Usek, ale upina se téz k pozadavku neobimmste osobnich manZelskych
vztahi konkrétni manzelské dvojicé.

V praxi se dokazovani existence kvalifikovanéhovraii zjednodusilo na tvrzeni, ze
rozvadijici se manzelé spolu jistouimérenou dobu nezZiji. Skuteost, Ze manZzelé spolu
neziji, znamena, Ze spolu nesdileji své radodtaats kazdy se stara sam o sebe, nehogpoda
spolens, nevedou spol@mou doméacnost a jejich intimni styky ustafy.

Rozhodovani o rozvodufigluSi soudu. Soud je povinen zjistitiginy rozvratu
manzelstvi. V fivodni Upra¥ zakona, ve z#ni do 1. srpna 1998, musel souitimy rozvratu
manzelstvi zjistit a uvést je v ddodnéni rozsudku. V satasné platné pravni Uprazakon
soudu toto vyslowneuklada, ale konstatuje, Zggmy rozvratu manzelstvi bere v Gvahti p
svém rozhodovari: To znamena, Ze ma-li soud vzitdny rozvratu v Gvahu, musi je zjistit.
Soudu to umaiuje W&init zawr, zda jsou v konkrétnim ifpadt zdkonem stanovené
podminky pro rozvod spémy.

Oh¢ansky soudnitad neobsahuje samostatnou Upravu rozvodovéteni. Novela
ob¢anského soudnihtadu s dinnosti od 1. ledna 2001 Zakan 30/2000 Sb. pro zahajeni
soudnihaizeni pouziva pojem Zaloba. MistpéisluSnym k podéani Zaloby o rozvod je okresni
soud, v jehoz obvodu & manzelé spokné bydlis¢, pokud bydli v obvodu tohoto soudu
alespa jeden z manzél Jinak je pisluSny obecny soud Zalovaného, neni-li ani taksyd,
pak obecny soud Zalobce. Rozsudek o rozvodu mawzelsbude pravni moci okamzikem
dorweni. Vzdaji-li se dastnici rozvodu po vyhlaseni rozsudku prava na lddwvonize soud

hned na mistdorwit pravomocny rozsudek. Proti pravomocnému rozsualkazvodu neni

2 HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 22.
% HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 22.
%1 Manzelé maji povinnost Zit spolu, byt $ini, vzajemss respektovat svojiitstojnost, pomahat si, sporeé
pe&ovat o dti, vytvaret zdravé rodinné prdsdi.
%2 5rov. RADVANOVA, S. et alKurs ohfanského pravas. 62.
% Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 22.
% Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 24.
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mozné podat tzv. minthdné opravné prastdky (Zalobu o obnoviizeni pro zmataost,
dovolani). Zalobu o rozvod iie podat kterykoli z manZel U¢astnici nemaji ze zakona
pravo na nahradu nakladizeni. Soud vSak #iZe @iznat nahradu nakld@dnebo jejich¢asti,
jestlize to odvodiuji okolnosti gipadu nebo posmy Gcastniki.>

Pt zjiStovani, zda manzelstvi plni gvspole&ensky @el, prihlizi soud také k z&jim
nezletilych @ti, zda ma rozvrat vliv na jejich vychovné pieslti. Soud posuzuje také, jaka
zmeéna nastane ve vychovném piteslti dtti po rozvodu a je zhodnocen zajem nezletilyeth d

na trvanici zruseni manzelstvi jejich radii.
1.3.1Rizeni o rozvod s nezletilymi &tmi

Ohled na zajmy nezletilychéd neni v pravni Uprav jako samostatna podminka
rozvodu manzelstvi s nezletilymétthi. AvSak zdkon o rodin predpokladd, Zze manzelstvi
nemiZze byt rozvedeno, jestlize by to bylo v rozporuzegmem nezletilych &i, danym
zvlastnimi divody>® Zvlastni divody mohou spdivat nap. ve zdravotnim stavu dfe
(invalidni dig¢ je vyrazr psychicky vazano na oba své r@®)i Toto ustanoveni zafigje
ochranu nezletilych di. Je teba porovnat progtdi a podminky, v nichZ nezletil&td Ziji
v dobké rozvratu manzelstvi jejich ro#li s pravédpodobnymi podminkami a prastim dti
po rozvodu jejich rodi. Proto je teba provést rozbor kvality vychovného ptesi
nezletilych d@ti v rozvraceném manzelstvi, aby byl objasrvliv rozvratu manzelstvi na
vychovu. Proviit postoj manzel k jejich povinnostem k nezletilymétem, jejich skutény
podil na vycho¥ nezletilych dti, jejich citovy vztah k nezletilymaem a dti k nim. ,,Cilem
fizeni o rozvod manzelstvi je tedy spolehlivé &igto moznostech dalSiho phi (Celu
manzelstvi, jmenowt dalSiho pl&ni jeho vychovnych ukdél Trvani manzelstvi rodi
nezletilych d@ti je za &chto okolnosti v zajmuddi na mist¢ obvykle jen tehdy, je-li realna
neckje na obnoveni, manzelského souziti ¢éadiezletilych dti. Obecr zde plati, Ze rozvod
manzelstvi je jen tehdy v rozporu se zajmetti,djestlize se rozvrat manzelstvi nijak
neprojevuje viadné péi rodica o kti a hrozi-li konkrétni nebezpe Ze by se dosavadni
zpasob vychovy a vyZivy &i po zaniku manzelstvi rogli podstats zhorsSil a nové prostdi
nezar@ovalo jejichradnou vychovu a Zefipadny satek rodéu sdm o sobtakové nebezp¢
nepredstavuje.*’

Po zruSeni manZzelstvi rozvodem zanikaji prava anposti manzdl. Zastavaji jen

% 7akong. 30/2000 Sb.

% Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 25.

$"HOLUB, M. et al.Z&kon o rodid, Komenté a p-edpisy souvisejics. 41.
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nékterd prava, fedevsim prava ke spdleym dtem, prava a povinnostitipposkytovani

vzajemneé vyzivy, pravo na navrat K\wtjSimu jménu.

1.4 Tzv. Smluveny rozvod

ZOR 8§ 24a

(1) Jestlize manzelstvi trvalo alegpfeden rok, manzelé spolu nejraélest rdasiai

neziji a k navrhu na rozvod se druhy manzglqi, ma se za to, Ze podminky uvedené

v ustanoveni 8 24 odst. 1 jsou spin. Soud nezjifije pficiny rozvratu a manzelstvi

rozvede, jsou-li fedlozeny:

a) Pisemné smlouvy gadre owrenymi podpisy dastnili upravujici pro dobu po

tomto rozvodu vypadani vzajemnych majetkovych vzZialprava a povinnosti

spole’ného bydleni ajfipadnou vyZzivovaci povinnost,

b) Pravomocné rozhodnuti soudu o schvéaleni dohodglgraw poneri nezletilych dti

pro dobu po rozvodu.

(2) Ustanoveni § 24 odst. 2 plati obdébn

Tato pravni Uprava uméidje rozvadjicim se manzém Kkultivovany rozchod
a vyfeSeni vSech pravnich naslédgpojenych s rozvodem manzelstvi. Této alternalirey
uzit, jestlize ob strany dos@ly k nazoru, Ze rozvod je pro¢rmensi zlo nez setrvavat
v manzelstvi. Tedy mezi manzely jiZz pibib tzv. ,psychorozvod® Vztahy jiz nejsou flis
poznamenany pocityikdy, ublizenosti, nenavisti, snahy po po#énst

Smluveny rozvod fedstavuje zvlasStni druh rozvodu, je &m zakotvena pravni
domreénka, Ze je dan tzv. kvalifikovany rozvrat, jestlienzelstvi trvalo alespgeden rok,
manzelé spolu nejmérsest nisiail neziji a druhy manzel se k navrhtigoji. Splréni téchto
téi zdkonem stanovenych pozZadavivori podstatu smluveného rozvodu. PoZzadavek, Ze
manzelstvi musi trvat &itou dobu, nejméh jeden rok ke dni podani Zaloby o rozvod,
zamezuje lehkovaznémiiigtupu k manzelstvi a rozvodUPro druhy poZzadavek, Ze manzelé
spolu jiz nejméa Sest nisial neziji, ke dni podani navrhu na rozvod, plati Zotdeni nutne,
aby manzelé gl formaln¢ odclené bydlis¢. Jde o to, Ze je naruSena podstata manzelského
spol&enstvi, zejména po strance osobni. ,Skubst, zda manzelé spolu neZiji nejia&est
meésial, soud nebude nijak prétovat, jestlize budeme k dispozici shodné prohlagdoiu

** HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 25.
% Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 25.
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manzel, 7e spolu neZiji Sest dsiai, byt by to nebyla tak docela pravd®.“Tretim
poZzadavkem je souhlas druhého manZela s rozvodetmogdipojeni se k Zalob o rozvod.
0 rozvod v piib¢hu rozvodovehdizeni. V gipad, Ze se manZzeliipoji k Zalok® o rozvod
teprve v piibéhu rozvodovéhdizeni, zndni se tak rozvod podle ustanoveni § 24 na rozvod
podle ustanoveni § 24a a nebudefjba dokazovat existenci kvalifikovaného rozvratu.
Podminkou tzv. smluveného rozvodu jsou pisemné wermglos Gedre oveienymi
podpisyieSici vyp#adani vzajemnych porozvodovych vzighmajetku a spotmému bytu
a pravomocné rozhodnuti soudu@® nezletilé &i, kterym byla schvalena dohoda o Ugrav
poneri k nezletilym dtem pro dobu po rozvodu. Zakon pozaduje soudem abehou
dohodu o Upray ponera k nezletilym étem pro dobu po rozvodu, nikoli rozhodnuti soudu
o upra¥ ponera. Neboli je zapdtbi, aby manzeléredlozili soudu smlouvy o vypgadani
vSech pravnich nasledlkrozvodu. Je moznéigdlozit soudu i smlouvu o vyzivovaci
povinnosti k rozvedenému manzelovi. VSechny smloawysi byt vyhotoveny pisemnou
formou s dedré owrenymi podpisy manzélnebo ve formd notd&ského zapisu. Soud tyto
smlouvy neschvaluje, konstatuje, Ze takové smloueyi (Eastniky rozvodovéhéizeni byly
pro Wely tohotorizeni uzaveny, byly gedloZzeny a manZzelstvi rozvede.
Smlouva o vyptadani vzajemnych majetkovych vztale pozadavek formulovany

zadkonem obecn aby bylo mozné vypgadat spoléné jmeni manzel i dalSi spoléné
majetkoveé vztahy. Spaleé jmeni manzel vznikA mezi manzely v okamziku uzewi
manzelstvi, tvli jej véci a zavazky ziskané nebo vzniklé za trvani mahdeldlajetek
ziskany ped uzavenim manzelstvi,istava i po svatbvyluénym vlastnictvim, se kterym je
majitel opravin nakladat bez souhlasu druhého manzela. Do &p#he jnéni pati vSe, co
manZelé nabyvaji za trvani manzelstvi, bez ohleltonzda spolu Ziji, nebo A&Tvoii jej
piedevsim jejich fijmy z pracovniinnosti a podnikani a vyhry. Také zavazky a pohlkgla
nalezi do spolmého jnéni manzei.*? Do spoléného jnéni manzel nepati véci ziskané
darem jednim z manZel Rozsah spotmého jnéni mohou manzelé rozfi nebo zuzit
smlouvou. Smlouvou mohou manzelé rat$iebo zUzit rozsah spd@eého jnméni nejenom do
budoucna, tedy smlouva se bude tykat majetku a zkaAvanabytych ¢i vzniklych
|,43

v budoucnosti, ale i majetku a zavazkteré jiz tvdi jejich spoléné jmeni.” Podstata této

smlouvy je vtom, Ze za trvani manzelstvi nabywdi do svého odtleného vlastnictvi,

“UHRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 26.

“1 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 29.

2 Srov. Olgansky zakonik. 40/1964 Sb., ve 2ni pozd;jsich pedpigi, § 143.

“3Srov. Olsansky zakoniki. 40/1964 Sb., ve zni pozdjSich gedpisi, § 143a (1).
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s vyjimkou \&ci tvaricich obvyklé vybaveni spaleé domacnosti, tedyeui, které by nily
byt manZeim vzdy spoléné** Spoléné jmsni zanika zanikem manzelsti7i.

Manzelé jsou povinni fedlozit smlouvu o vyp@dani prav a povinnosti sp&teho

bydleni Smlouva upravuje, kdo bude povinen se z bytugzeadu vysthovat, zda je druhy
manzel povinen zajistit bytovou ndhradu a ostafihéZtosti s tim spojené. Toto vyi@alani
je zcela na &astnicich rozvodovéhidzeni.

Smlouva o vyzivném rozvedeného manzakbranitizeni o rozvodu podle § 24a.

Pokud v budoucnosti vznikne narok na vyzivné, |ze uplatnit i pozdji.*® Rozvodem
manzelstvi zanikaji vSechny osobni i majetkové pirawztahy mezi manzely, ale tbe
vzniknout povinnost postarat se po rozvodu o bywalénanzela. €elem této vyzivovaci
povinnosti je do ufité miry vyrovnat nestejné moznosti zabezpsi primeérenou Zivotni
Grovei, kterd ma sfj pivod v existenci manzelstdf.V Zakors o rodirg jsou dva druhy
vyZzivovaci povinnosti k rozvedenému manzelovi (tgkiméiend vyZziva a sawki vyzivné)
s rozdilnymi pedpoklady vzniku aiiznym rozsahem prava na vyzivné.

Ustanoveni pméiené vyZzivy upravuje vyzivovaci povinnost k rozveéiem
manzelovi.,Rozvedeny manZzel, ktery neni schopen sam se @i zadat od byvalého
manzela, aby mu /spival na gimeérenou vyzZivu podle svych schopnosti, moZnosti
a majetkovych po#mi. Nerozhodnou-li se, rozhodne soud o vyzivném nahndkterého
z nich.“® Neschopnost manZela sam se ZivitiZzm byt dana jeho zdravotnim stavem
a neschopnosti pracovat nebo jinou objektivni abstip nap. p&i o invalidni di€, ktere
vyZzaduje stélou p*°® Rozvedeni manZelé se mohou na poskytovani vyzivdéhodnout.
Casto se takde v souvislosti s tzv. rozvodem podle § 24a Zakomadirs. Jestlize k dohad
nedojde, je mozné, aby se opré&wn manzel obratil na soud. Konkrétdastka bude
stanovena v soudniifzeni, je zavisla na schopnostech, moznostech etkoaych ponirech
povinného manzel® Vyse tétocastky zavisi také naiineiené vyzi¥ manzela. Bmérenost
se odvozuje od majetkovych pém povinného manzela. ,Rozvedeny manzel neméa narok na
zachovani stejné Zivotni draynjakou ne&l za trvani manZzelstvi,ipsto vSak m& pravo na

b1

vyzivné, které nezahrnuje jenom minimalni nakladyto, aby neutiel hlady.”" VyZzivné

44 Srov. Olkansky zakonik. 40/1964 Sb., ve Zni pozdjsich gedpig, § 143a (2).
> Srov. Olkansky zakonik. 40/1964 Sb., ve ni pozdjSich gedpigi, § 149.
% Srov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi, § 93 (2).
7 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 76.
“8 7akon o rodin & 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jsich predpigi, § 92 (1).
9 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 78.
*0 Srov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jSich gedpigi, § 96 (1).
*1 HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 78.
18



nelze piznat, pokud by to bylo v rozporu s dobrymi mra¢yPosouzeni dobrych mréav
zélezi v jednotlivych Pipadech naifislusném soudci.#®2néni vyzivného by bylo z rozporu
s dobrymi mravy nap pokud by manzelka opustila manzela, ktery ss/§@re na rozvratu

nepodilel, kili jinému muZi a naslednzadala vyzivn&?

Jedna-li se o sanki vyzivné, nedokazuje se, Ze opré&vy manzel neni po rozvodu
schopen sam se Zivit. Rozvedeny manzel je v tonitpagk schopen sam se Zivit, ale
rozvodem mu vyrazh klesne Zzivotni Urouve V soudnimiizeni se musi dokazat, Zze se
pievazre nepodilel na rozvratu manzelstvi porusenim makyelspovinnosti a Ze mu byla
rozvodem zfisobena zavazna Ujma. Pokud se& alvedené okolnosti prokazi, vznika
rozvedenému manzelovi pravo na vyzivné v rozsakinétzivotni urovsy, jakou n¢l za
trvani manzelstvi po dobu maximéltii let od rozvodu. Po uplynutfitlet smi rozvedeny
manzel zadat o vyZzivné, neni-li schopen sam s, Zale jen v rozsahu ipnéieného
vyzivného®>* Pravo na vyzivné zanika uzanim nového manzelstvi opréného manzela,
smrti povinného manzela nebo poskytnutim jednomzééstky na zaklad pisemné
smlouvy>

Pravomocné rozhodnuti soudu o schvaleni dohodyav&ipontra nezletilych dti na

dobu po rozvodumusi obsahovat dohodu rédio vychow a vyziw nezletilych dti pro dobu

po rozvodu, ale nemusi obsahovat Upravu dalSicahvzbag. o styku dti sjednim

z rodica.>®

1.5 ZtiZzeny rozvod (rozvod s tvrdostni klausuli)

ZOR § 24Db
(1) Navrhu na rozvod, s nimz nesouhlasi manzety lde na rozvratu manzelstvi
porusenim manzelskych povinnostevyazi nepodilel \a jemuz by byla rozvodem
zpisobena zvlaSzavazna Gjma, soud nevyhovi, pokud médoné okolnosti dci ve
prospech zachovani manzelstvi.
(2) Jestlize vSak manzelé spolu neziji po dobui ded& & roky, soud manzelstvi
rozvede, jsou-li spmy podminky § 24.
Toto ustanoveni je Zfsrenim rozvodu v situaci, kdy mezi manzely existujabduky

a trvaly rozvrat vztal ktery by soudu umdibval manzelstvi rozvést, ale jeden z maizel

°2 grov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jSich gedpigi, § 96 (1).

*3 Srov. HRUSAKOVA, M. et alZéakon o rodid, koment4, s. 381.

> Srov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jsich pedpis, § 93.

°° Srov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jSich pedpigi, § 94.

* HOLUB, M. et al.Zakon o rodid, Komenté a p/edpisy souvisejics. 41.
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s rozvodem nesouhlasi a brani se mu. Manzel, lgergozvodu brani, nesmi byt tim, kdo
prevazmi zagicinil rozvrat vztali poruSovanim manzelskych povinnosti, (jde o povabridt
spolu, byt si ¥rni, vzajemr respektovat svoji ibtojnost, pomahat si, spot€ peovat
o okti, vytvéret zdravé rodinné prastlf’). Tato Uprava dava soudu moZnost, abyistelem
na vyjimené situace mohl spravedtivrozhodnout. Bde o situaci, kdy pouZziti tohoto
ustanoveni bude vyjédvat mravni postoj spaleosti a chréanit toho z mangelktery se
davodré a opraviné rozvodu brani. Jeidba prokazat, Ze branici se manzgvpzrie
nezapicinil rozvrat manzelstvi. Tento manzel musi prokazat mu byla rozvodem
zpisobena zvlgSzavazna Ujma. Také musi byt Zjisy mimaddné okolnosti dcici ve
prosgch zachovani manzelstvi, zejménsk \a zdravotni sta¥® Napiklad: po dlouholetém
manzelstvi manzel podal navrh na rozvod, protor@sel mladou atraktivni milenku v dgb
kdy u manzelky bylo zjigho zavazné onemoéni a prognéza dalSiho vyvoje nemoci nebyla
zcela jednoznma® Pokud by v8ak manZelé spolu neZili po dobu def&ilet, soud
manzelstvi rozvede, jestlize je manzelstvi tak bbgba trvale rozvraceno, Ze nelzelkavat
obnoveni manzelského souziti. Zadného z manielze nutit, aby v manzelstvi setrval proti
své \ili. Ve spoléenské praxi by to mohlo vést ke vzniku dalSich itkiich souziti
a probléni s tim spojenymf°

Manzelstvi vS8ak nelze rozvést, dokud nenabude préawwci rozhodnuti o UGprav

pomsra nezletilych dti pro dobu po rozvodtth
2 NEPLANOST MANZELSTVIi V OB CANSKEM PRAVU

Za neplatné manZzelstvi povazuje zakon o rothkova manzelstvi, ktera vznikla a maji
pravni nasledky. Pro vypadani vzajemnych majetkovych vztala pro Upravu pogmi
k nezletilym d¢tem plati obdobna ustanoveni jakoiippd rozvodu. Jestlize je manzelstvi
prohlaseno za neplatné, pohlizi se spjako na neuzaené® NemiZe vzniknout nérok na
vyZivné manzela proti druhému manzel®i.

Neplatné manzelst{imatrimonium nullumyznikne, ale pro &§akou vadu, fekazku je
od paéatku (ex tunc)neplatné. Rekazky manzelstvi jsou okolnosti, které brani vanik

manzelstvi. Jestlize dojde k odsian této okolnosti, ktera m& za nésledek neplatnost

" Srov. Z&kon o rodig. 94/1963 Sb., ve 2ni pozajsich gedpisi, § 19.
8 HOLUB, M. et al.Zakon o rodid, Koment# a p/edpisy souvisejicé. 46.
* HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 39.
% Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 40.
®1 Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 25.
%2 5rov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 17.
% Srov. HRUSAKOVA, M.Siatek a paragrafys. 59.
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manzelstvi, do doby, neZ soud prohlasi manzelstvieplatné, pravni nasledky neplatnosti
manZelstvi nenastanou a manZelstvi nelze prohisineplatné (konvalidac&). zakon
o rodirng zna vady vedouci k neplatnému u&ni manzelstvi: igkdzku bigamie, iekazka

piibuzenstvi, nedostatekku, prekadzka dusevni poruchy, bezpravna viyka a omyl.

2.1 Frekazka bigamie

ZOR 8§11

(1) ManZelstvi nefite byt uzakeno se Zenatym muzem nebo vdanou Zenou; neplatnost

vyslovi soud i bez navrhu.

Uzaweni manzelstvi s osobou, ktera jiz manzelstvi tedava stale trva je v rozporu
S principem monogamie, proto je takové manZzelswplatné. PoruSeni tohoto zakona
upravuji normy trestniho prava, které hrozi déllamnsti svobody aZ na dvléta®® Cin
bigamie je Umysliny trestn§in. Pachatel si musi byt&gom skuténosti, Ze jeho f@dchozi
manzelstvi dosud trvd a musi byt srozans nasledky ke kterym dojde uzemim nového
manzelstvi za trvani manzelstiedchoziho. Totéz plati i pro manzela, ktery s bigton do
manzelstvi vstupuje. Z hlediska trestni zodgmosti neni dlezité, Ze pedchozi manzelstvi
je rovréZz neplatné, protoZze na toto manzelstvi se pohdkt na platné az do doby, kdy je
soud za neplatné prohlasi. | proto zakon o rodyslovre stanovuje,dm, kdo cheji uzawit
nové manzelstvi, povinnost prokazat, #a/&Si manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za

neplatné®®

2.2 Frekazka pribuzenstvi

ZOR 8§12

ManZelstvi nedze byt uzateno mezi fedky a potomky a mezi sourozenci; totéz plati

o pribuzenstvi zaloZzeném osvojenim, pokud osvojeniNig@atnost vyslovi soud i bez

navrhu.

Je stanoven zakaz uzd@vmanzelstvi mezi blizkymi ffbuznymi. Manzelstvi nelze
uzawit mezi gedky a potomky a také mezi sourozencijia sourozenci majici spaieé oba
rodice (plnorodé) nebo sourozenci majici spo#ho pouze jednoho radi (polorodé). Bti

® Srov. HRDINA, A. ManZelstvi v satasnémceském i kanonickém pravm Dialog Evropa XX| s. 53;
HRUSAKOVA, M. Rozvod a paragrafys. 58- 59.
®5 Srov. Trestni zakot 140/1961 Sh. ve 2ni pozdjSich gedpisi, § 210.
% Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpigi, § 6 (2).
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z predchozich svazk pii opakovanych manzelstvich, které nemaji sfgoddo zadného
rodice, mohou spolu manzelstvi u#dy nejsou pravé povazovany za sourozence. DalSi
piibuzni mezi sebou mohou uzdavmanzelstvi: bratranec a Sestice, stryc a neteapod.
Zakon o rodi@ nezna pojem Svagrovstvi, proto je mozné titamanzelstvi s byvalym
tchdnem nebo sourozencem byvalého manzela.

Osvojeni pokud trva, je kladeno na raveokrevnimu gibuzenstvi. Proto neni mozné
uzawit manzelstvi mezi osvojitelem a osvojencem nebai mgvojencem a jeho sourozenci
v osvojitelské rodié. Mezi osvojitelem a osvojencem vznika pgrjako mezi rodii a ctmi;
mezi osvojencem affbuznymi osvojitele vznika ifbuzensky porr.t” NemoZnost uzdit
manzelstvi se tyka jak osvojeni tzv. prostého (dowieniZze z dilezitych divodi zrusit), tak
I tzv. nezrusitelného osvojeni (osvojitelé jsousap do matriky namisto radl). Pokrevni
piibuzenstvi je biologicky vztah, je to pramezrusitelny vtah. Proto je zékaz ui&n
manzelstvi vztahovan nejen na rodinu osvojitelskalg, i na fivodni pokrevni rodinu.
Nap‘iklad: platné manZelstvi nemohou ugidgourozenci, z nichZz jeden z nich byl v raném
véku nezruSitelty osvojen a druhyistal u pokrevnich rodii. MuZe se stat, Ze osvojenec se
nedozvi o pravych biologickych radch. A na skuténost, Ze je manzelstvi neplatné pro

blizké gibuzenstvi, by se mohldifit aZ pii zapisu tohoto manzelstvi do matriy.

2.3 Nedostatek ¥ku

ZOR 8§13

ManZelstvi netize uzaxit nezletily. Vyjimene, jestlize to je v souladu se spi#askym

Gcelem manzelstvi, #e soud zideZitych divod: povolit uzaveni manzelstvi

nezletilému starSimu nez Sestnact let. Bez tolmtol@ni je manzelstvi neplatné a soud

vyslovi neplatnost i bez navrhu.

ManZelstvi nemize uzavit nezletily. Zletilosti se nabyva dosaZenim osntinket.®®
Existuje moznost sniZzeni¢kové hranice pro vstup do manzelstvi. Je-li to Madu se
spole&enskym delem manzelstvi, fize soud vyjimeéne z dilezitych divoda povolit uzaveni
manzelstvi nezletilému starSimu Sestnacti let. Akezity divod pro povoleni satku je
tradicné soudni praxi povaZzovaneéhbtenstvi nezletilé snoubenky.

O neplatnosti manZzelstvi rozhoduje soud i bez ngvijakmile se dozvi, Ze doSlo

%7 Srov. Zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jSich gedpigi, § 63 (1).
% Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 63.
% Srov. Olzansky zakonik. 40/1964 Sb., ve zni pozdjsich gredpisi, § 8 (2).
0 Srov. HRUSAKOVA, M.Rozvod a paragrafys. 64.
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k uzaveni manzelstvi s nezletilym starSim SestnactiMetnzZelstvi se stane platnym, jestlize

manzel, ktery byl v dabuzavirani nezletily, jiz dovrsil osmnacty rbk.
2.4 Frekazka dusSevni poruchy

Platre uzawit manzelstvi nelze proigkdzku duSevni poruchy &chto gipadech:
jestlize je osoba zbavenaizpbilosti k pravnim Gkaim,’® osoba m& omezenoutzwbilost
k pravnim tkoim, a to bez povoleni soudtipsoba je stizena dusevni poruchou s néasledkem
omezeni nebo zbaveni tmwbilosti k pravnim Ukaim.”* Osol#, kterd je stizena duSevni
poruchou, ktera by #ha za nasledek omezenitgobilosti k pravnim Ukaim, mize soud
uzaweni manzelstvi povolit, pokud je zdravotni stavhysslwitelny s Eelem manzelstvi®
Uzawve-li manzelstvi bez soudniho povoleni osoba s onmrezpisobilosti k pravnim
ukomim nebo osoba stizend duSevni poruchou, kterd Bla ma nasledek omezeni
zpasobilosti k pravnim 0kaim, ale jeji zdravotni stav se stane ¢gklnym s @&elem

manZelstvi, soud neplatnost manZelstvi nevysfovi.
2.5 Bezpravna vyhiizka, omyl

ZOR § 15a

(1) Manzelstvi je neplatné, jestlize prohlaseni zavéeni manzelstvi bylo ¢ineno

v disledku bezpravné vyiiitky anebo omylu tykajiciho se totoznosti jednoho ze

snoubeng nebo povahy pravniho Ukonu u#zewi manzelstvi. Soud vyslovi neplatnost

takového manzelstvi na navrh kteréhokoli z manzel

Bezpravna vyhrzka méa za néasledek, Ze projeveiifeye ovlivréna vili nékoho jiného,
druhého snoubence nelietf osoby. Jedna se o skiriest, Ze jednajici sice projevuje svoji
vili, ale jeho vile je vile modifikovana uli tieti osoby. VyhiZzka miZze pochazet od druhého
snoubence, nebo ieti osoby. Bezpravna vyiitka je protipravni fisobeni na jednoho nebo
oba snoubence, které je schopné vzbuiModné obavy z hrozici tjmy. Ujma, ktera hrozi,
miiZe snéfovat proti snoubenci i proti blizké ososnoubencé’

Omyl v totoznosti jednoho ze snoubé&rmnamena, Ze manzelstvi je uEno s jinou

" Srov. Zakon o rodin94/1963 Sb., ve #ni pozdjsich gedpidi, § 13 (2).
2 Srov. Z&kon o rodin94/1963 Sb., ve #ni pozdjSich gedpidi, § 14 (1).
"3 Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpis, § 14 (2).
" Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 14 (3).
"> Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpis, § 14 (2).
"® Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 14 (5).
" Srov. HRUSAKOVA, M. et alzakon o rodid, Koment, s. 43.
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osobou, nez bylo zamysSleno. Niégad: manzelstvi uz&ené s osobou, kterarqulozila
pactlany doklad totoZznosf® Ustanoveni je aktudni zejména v situaci manZelstv
uzaviranych s uprchliky bez doktad

Omyl tykajici se povahy pravniho Ukonu ufEv manzelstvi s#iuje zejména na
cirkevni satky. Takovy omyl by nastal Wipad, Ze prvni snoubenec, ktery neni
piislusnikem stejné cirkve jako druhy snoubenec,@eniva, Ze jde o jiny cirkevni druh

obradu a netudi, Ze uzavira manzel$tvi.
3 NEEXISTENTNI MANZELSTVi V OB CANSKEM PRAVU

Na rozdil od neplathného manzelstvi, zdanlivé matdiel(non matrimonium,
matrimonium putativumhevyvola wibec Zadné pravni nasledky. Proto o jeho existenci
nemusi soud rozhodovat. Pouzerippd, Ze by doslo k pochybnostem, rozhodne soud o tom,
zda tu manzelstvi je nebo nenfj¢emz jeho rozhodnuti ma pouze deklaratorni charakter
Z povahy ¥ci vyplyva, Ze zdanlivé manzelstvi se nikdy rign stat platnym manzelstvim, tj.
nemize existovat’

Z&kon o rodig vyslovre stanovi, ve kterych ifpadech manzelstvi nevznikne.
ManZzelstvi nevznikne:

- jestlize muz nebo Zena byli donuceni k prohlagemtaveni manzelstvi fyzickym

nasilinf*

- jestlize prohlaeni o uz#ni manZelstvidinila osoba mladsi Sestnacti®fet

- jestlize uza¥eni manzelstvi formou cirkevnihoiagku nebylo tinéno ped
prislusnym organem cirkve, a téepl osobou pasfenou opravénou cirkvi nebo
naboZenskou spalrostf?

- Jestlize @i uzaweni manzelstvi formou cirkevnih@atku snoubenci népdloZili
oddavajicimu ossdéeni vydané fislusSnym mattinim (radem (ne starSifit
meésial, o tom, Ze splnili vSechny poZadavky zakona pravieni platného
manzelstv{}*

- Jjestlize @ uzaweni manZzelstvi prosdnictvim zastupce nebyly sphy

nalezitosti kladené na d&l@éni plné moci, tzv. kdyZz plnd moc z hlediska

8 Srov. HRUSAKOVA, M.Siatek a paragrafys. 69.

" Srov. HRUSAKOVA, M. et alZakon o rodid, Komenté, s. 44.

8 Srov. HRUSAKOVA, M.Siatek a paragrafys. 71.

8 Srov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpis, § 17a (1).

8 grov. Zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpis, § 17 (2).

8 Srov. zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 4a (1).

8 Srov. zakon o rodin94/1963 Sh., ve zni pozdjSich gedpisi, § 4b (2).
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obsahového neoztigie pesré druhého snoubence, s nimz ma byt manzelstvi
uzaweno, a z hlediska formalniho nerespektuje poZadapsemné formy

a (redniho owteni podpisf®
4 REGISTROVANE PARTNERSTVI

.Registrované partnerstvi je trvalé sponstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé

zpisobem stanovenym timto zakonéfh.*

Registrované partnerstvi je spadastvi dvou muf nebo dvou Zen. V Kodexu
kanonického prava se obdoba takovéhoto svazku hémacManzZelstvi je svazek mezi
muZem a Zenotl.

Prijeti zdkona o registrovaném partnerstvi provazeliltvy vyvoj. Proti zakonu
0 registrovaném partnerstvi se postavila katolickiéev spolu s cirkvemi Ceské republice
ve spoléném stanovisku deseti cirkvi, ¥mz se obratily na prezidenta republiky a Senét
ParlamentuCeské republiky, aby bylo odmitnutdijpti zakona o registrovaném partnerstvi
osob stejného pohlavi. Cirkve tmdziuji spol€ensky aspekt manzelstvi mezi muzem
a zenou, které jettezité pro zdravy vyvoj &i a fungujici rodina vytvd zdravou spoknost,
obavy, Ze bude dochazet k oslabeni (jiz oslabenéyznamu rodiny a rodinnych hodnot,

Mg s g

k heterosexualnimu manZelstvi, jakoZto nutnéntedpokladu zdravého vyvoje&til“®®

V ceské demokratické spdleosti neni nikdo pronasledovan a neni zdévod
k upfednostiovani homosexuélnimu souziti jako jednoho typu fitského spolé&enstvi
pomoci, ale je zaptgbi posilit pravni a socialni postaveni rodiny jadakladni jednotky
spoletnosti®® Navrh zakona o registrovaném partnerstvi byl pieziemCeské republiky,
Véaclavem Klausem, vracen &novre k novému projednani. ivody sveho jednani uved|
v dopis€® v ndmZ haji vyznam rodiny jako spdlenské instituce a kritizuje zakon
0 registrovaném partnerstvi za jeho zvyhodnjedné skupiny alani oproti jinym

% Srov. Zakon o rodiné 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisd, § 9.
8 74kon ¢.115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, § 1.
% Srov. CIC 1983, c. 1055.
8 Spole¢né stanovisko deseti cirkvi k prijeti zdkona o registrovaném partnerstvi homosexudlu In
http://liga.gl/rp-2006-01-10-cirkve.phtml.

Spolecné stanovisko deseti cirkvi k prijeti zdkona o registrovaném partnerstvi homosexudlu In
http://liga.gl/rp-2006-01-10-cirkve.phtml.
%0 Dopis prezidenta republiky Vdclava Klause predsedovi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
Lubomiru Zaordlkovi In Registrace partnerstvi: pokrok, nebo nezodpovédné riziko?, s. 13.
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skupinan™® Mnoho slov a paragrafzakona o registrovaném partnerstvi je ,doslovnym
piepisem?? zakona o rodi& To vyvolavéa pocit obdobnosti a stejndeFitosti registrovaného
partnerstvi a manzelstvi. V zakoghybi zdivodreni, pra& ma byt toto partnerstvi statem
registrované a preferované oproti jinym diomhmezilidskych vztalh Tim zakon zvyhotuje
jednu skupinu obyvatel zemoproti jinym. Déale zakon postrada vymezerkela vztahu
registrovaného partnerstvi.

Veto prezidenta republiky bylo v poslaneckéérmovre piehlasovano a zakon
0 registrovaném partnerstvi nabyinnosti 1.cervence 2006.

Registrované partnerstvi zanika smrti jednoho inpdr, prohldSenim partnera za
mrtvého nebo zrugenim rozhodnutim sotitiRartner, ktery chce 8y registrovany svazek
zruSit, musi podat navrh na zruSeni registracekagat ped soudem, Ze partnersky vztah jiz
fakticky netrva* Soud v tomto fipads ma zkoumat, zda partnersky vztah tivéaetrva, ale
v zakorg nejsou stanoveny znaky, podle nichZz lze tot¢iturPokud navrh na zruSeni
registrace partnerstvi podali oba registrovaninaéirtsoud nezkoumd, zda partnersky vztah
jiz fakticky netrva a rovnou ho zru¥i.

Partnerstvi je uzaeno neplaté, pokud osoby byly &i soke v piibuzenském pogmnu
v linii ptimé nebo sourozenci. Vstoupit do partnerstvi igmosoba, ktera nedosahla
osmnacti let ¥ku nebo nema Zysobilost k pravnim ukamm. Osoba, kterd jiz vstoupila do
partnerstvi &1 v Ceské republice nebo v zahréininebo uzakela manzelstvi a tento svazek
trva, nenize vstoupit do partnersti.

Partnerstvi ani nevznikne, pokud prohlaSeni o wstdp manZelstvi tipo vadou
nedostatku svobodného projevide; nebo bylo tinéno v omylu ohled& vzniku partnerstvi.
Partnerstvi nevznikne, jestlize alegpedna osoba nebyla v doprohlaseni statnim ¢anem
Ceské republiky, nebo byly umyslruvedeny nepravdivé Gdaje v dokladech pozadovanych

k partnerstvr.

LKLAUS, V. Dopis prezidenta republiky Vaclava Klausgegsedovi Poslanecké&@novny Parlament@eské
republiky Lubomiru Zaoralkown Registrace partnerstvi: pokrok, nebo nezodpoé riziko?s. 12.
9KLAUS, V. Dopis prezidenta republiky Vaclava Klaus&gsedovi Poslaneckégnovny Parlamentdeské
republiky Lubomiru Zaoralkovn Registrace partnerstvi: pokrok, nebo nezodpoé¢ riziko?s. 13.
% Srov. Zakon o registrovaném partnerstvi15/2006 Sb., § 14.
% Srov. Zakon o registrovaném partnerstvi15/2006 Sb., § 16.
% Srov. Zakon o registrovaném partnerstvi15/2006 Sb., § 16.
% Srov. Zakon o registrovaném partnerstvi15/2006 Sb., § 4 (3), (4).
%" Srov. Zakon o registrovaném partnerstvi 15/2006 Sb., § 5.
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5 ROZVOD V PiISMU SVATEM

Stary z&konspatuje zéklad nerozliitelnosti a jednoty manzelstvi fadu stvéeni.
.Proto opusti muz svého otce i matku @ale ke své Zena stanou se jedninglem.” (Gn
2,24) PoruSeni manzelskérmosti je vyrazem nevy vici Bohu (Oz 4,2; Jr 3,6; Ez 23).

Starozakonni verSe DT 24,1-4 se tykaji manzelskéuky. Jde o povoleni propustit
Zenu.,KdyZ si muz vezme Zenu a oZeni se s ni, ona vi&lownenaleznerszei, neba na ni
shledal @co odporného, napise ji rozlukovy list, da ji hordkou a vykaze ji ze svého domu.
Ona vyjde z jeho domu, odejde a vda se za jinéhie mile ten druhy muz k ni také pojme
nenavist, napiSe ji rozlukovy list, da ji ho doauka vykaze ji ze svého domu. Anebo ten
druhy muz, ktery si ji vzal zée Tu jeji prvni manzel, ktery ji vykazal, si jozo za Zenu vzit
nemize, kdyz byla poskwna, nebd by to ped Hospodinem byla ohavnost. Neuvaliin
na zemi, kterou ti Hospodin, v Bizh, ddva do ddictvi.“ (Dt 24,1-4) Mluvi se zde
o rozlukovém listu, kteryiedpoklada, Zze muz smi takovy rozlukovy listekézeat. Zarove
zakazuje muzi, ktery takovy listek Zewlal, aby si znovu vzal tuto Zenu za manzelku.
V téchto verSich Starého zakona se nejedna o povalenddu manzelstvi,cioli se vlasts
piedpoklada. Az pozdni Zidovstvi vyvodilo p#x tohoto mista povoleni rozvodu, ale jen
VvV urcitém pipack. Bible neuvadi fesny obsah podminky pro rozvodivddem k takovému
rozlukovému listku musi bytno mrzkého, doslovasjaka ,nahota® bliZe jiz neobjasna.
Rabinské vyklady této nahoty jsaiznorodé. Nkteii se domnivaji, Ze $lo élésnou vadd?
Jin v tomto spaiji provinini Zeny manzelskou n&wou®® Oviem proti manzelské n#e se
stavi fakt, Ze neyra byla trestana trestem nejvy3ssim, trestem sgiidiyZz bude gistizen muz,
Ze lezel s vdanou Zenou, oba zmm muz, ktery leZzel se Zenou, i ta Zena. Tak aniStrzlo
z Izraele.” (Dt 22,22) Zda se, Ze tehdejSi praxe byla fleribd ponechavala muzi ditou
volnost. Ale propugha Zena byla proého uz navzdy ,poskvima“ a tim nedotknutelna.
Zaroveh toto ustanoveni znamena jistou pravni ochranZenu. Bi stanoveni podminky pro
rozvod ch&l zdkonodarce omezit moznou svévoli manzela. Mudejimize zapudit jen na
zaklad sveé libovile v bezprosednim citovém rozruseni, ale az poitdr pravni formalié. Na
zaklad rozlukoveho listku se Zena &la opet provdat.

OZenit se znamenalo stat se vlastnikem Zeny. Prestivsmlouvy se z muze stz al
manzetin pan a majitel, z Zeny se stdla’ulat ba"al— patici panovi, neb@set i5— pani

pana. Od té chvile byl muz povinen svou Zenu vya¥a poskytovat ochranu. Mohl si svou

% MY nahota, ohanbi, mrzkost. PIPAL, Bebrejskoéeesky slovnik ke Starému zakosw]32.

9 Zﬁci Hilelovi. Srov.Stary zakon Feklad s vykladenatvrta a pata kniha MojziSova. 282.

100 74ci Samajovi. SrovStary zakon Reklad s vykladendjvrta a pata kniha MojziSoya. 282.
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Zenu kdykoli odvést, i jeSttéhoZ dne. Zena byla svému manZelovi povinovamaossou
vérnosti, jinak by jicekal trest smrti. Tento trest smrti byl Zatku upalenim, aléasem se
zaved| trest ukamenovanfit.

Je obtizné daddét se rgco vice o tom, jak se manZelska rozluka vyvijelpraxi.
OzeéSova kniha z 8. stolefi. K. ndm pedklada k nahlédnuti ceremoniati pémz se prorok
obraci ke ssdkam aiika o Ze#: ,VZdyr ona neni mou Zenou a ja nejsem jejim muz¢@ez*
2,4) Nekteti badatelé se domnivaiji, Ze tato slova by moktglgtavovat formuli, kterou muz
fikal pred swdky v okamziku rozluky manzelstii?

Rozlukovy list, o 8mzZ se Bible zmiuje, je zndm z nebiblickych pramienHeinrich
Mertens ve své knize jménentébnice bible uvadi rozlukovy list, jenz je datovamatce
pied Keg'anskou érou. V tomto liststoji psano: Rozlukovy list. Prvniho dne tydnelrsého
dne nésice tidri roku 376 od stieni swta podle naseho letofn v mist Kana, ja Simea,
syn Oniadv a vSechna dalSi jména jez bych mohl nositodem z mista Seforis, z vlastniho
rozhodnuti a svobodnéule, aniz by na ra kdokoli naléhal, propoustimé,t opoustim
a vypovidam, Mirjam, dcero JeSuova a vSechna gaéha, jez bys mohla nosit, z mista
Seforis, takZe jsi volna a svou pani k tomu, albgsasvdala se za muze, kterého bude$ chtit,
a nikdo ti vtom nebude moci zabranit ode dneSkav#ley veékt. TakZe jsi volna pro
kteréhokoli muze a toto bude ode myhostni listina a doklad o prop&st a opousitci list
podle Zakona MojziSova a lIzraele. Ruben ben Jak&b p¥dek. Gilead ben ASer jako
swidek!%

Jak jiz bylo uvedeno, zapuzena Zena se mohéh wgét, ale mlo to své omezeni.
Zakon totiz povaZzoval zapuzenou Zenu, vdovu &stku za néisté, proto se tyto Zeny
nemohly provdat za Kaze. ,Knéz se niize oZenit pouze s pannou. Nesmi si vzit vdovu,
rozvedenou Zenu nebo rstku.” (Lv 12,13-14) Kdyz @stala Zena bolna po druhém
manzelstvi (protoze ovdéla nebo byla zapuzena), jeji prvni manzel si jinikdy nemohl
vzit. Pravo zapudit svou manzelku mohl muz ztratéyalo se tak vékolika pripadech. Muz
nesngl svou Zenu zapudit, pokud jiiks natkl, e do manZelstvi nevstoupila jako paitha
nebo protoZe ji znasilnif®

Jak se zd4a, rozvod byl pro muze snadnou zalezitbstiale neplatilo z majetkového
hlediska. Nebt zapudit manzelku s sebou neslo figrinztratu. ManzZel ztratit penize za

mohar a v fipac, Ze se cld now oZenit, musel zaplatil obdobn@astku za novou Zenu.

191 Srov. SCHWARTZ, MLaska v Bibli s. 58-59, 147-148.
192 Srov, SCHWARTZ, MLaska v Biblj s. 74.

193 Srov. SCHWARTZ, MLaska v Biblj s. 74.

194 Srov. Dt 22, 13-19.

195 Srov. Dt 28, 20.
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Mohar byl obdobou babylonského tirtahuegstavoval odSko@ni, které platil napadnii
otec otci budouci nesty, platil se v petzich nebo naturdliich. ProtoZe vydanim dcery otec
prichazel ocast domaci pracovni sily. Ne kazdy muz si mohl dibtakovy sled vydaj. Proti
rozvodu se staly ekonomické évody, ale také zde byly spékenské dvody. Casem odpor
proti rozvodu jedt zesilil. Prorok Malachias, z doby babylonskéh@taje svych slovecf
piedjima Uplné odsouzeni rozvodu, které dovrsil Jezis

V Novém zako#d, v MatouSo¢ evangeliu farizeové vedou diskusi s JeziSem

0 nerozlgitelnosti manzelstvi. Farizeové maji na myskdpis o rozvodu v Dt 24,2-4. Jejich
otazka je vedena snahou zaskdeziSe a dostat ho do rozporu se Zakonem. yexipovdi
mluvi o tvrdosti lidského srdce, &\ které byl ,,... rozvod MojziSem pouze tolerovangye
pripusen, ale nikoli Bohem pozitivh zamyslen a planovan® ,Tu k nému pisli farizeové

a pokousSeli ho: Je dovoleno propustit manzelkukeKali pficiny? Odpovdel jim: Necetli
jste, Ze Stvatel od pa‘atku muze a Zenucimil je? A iekl: Proto opusti muz otce i matku
a pripoji se ke své manzelce, a budou ti dva jediog takZe jiZ nejsou dva, ale jeden. A proto
co Bih spojil, clovek nerozlduj! Namitnou mu: Pré tedy Mojzis ustanovil, Zze muz smi
propustit svou manzelku tim, Ze ji da rozlukowghid Odpovi jim: Pro tvrdost vaseho srdce

Y%

vam Mojzi$ dovolil propustit manzelku. Odcgtku to vSak nebylo.{Mt 19,3-8) Podle
perikopy Mk 10,2-12 byl Jezi$ dotazan, zda smi mwopustit svou manzelkyTu p7isli
farizeové a zkouseli ho: ptali se ho, je-li muzvaleno propustit manzelku. Od@a¥l jim:

Co vam ustanovil MojzisRekli: Mojzi3 dovolil napsat rozlukovy listek a pusfit. Jezis jim
rekl: Pro tvrdost vaSeho srdce vdm napsal toto wstani. Od pdétku stvaeni Bih ucinil
cloveka jako muZze a Zenu; proto opusti muz svého atwhku a pipoji se ke své manzelce,
a budou ti dva jednoclo; takze jiZz nejsou dva, ale jeden. A proto, aéh Bpoijil, ¢clovek
nerozlwuj! V dome se mdednici znovu na tuée ptali. | 7ekl jim: Kdo propusti svou
manzelku a vezme si jinou, dopousti s@i ki cizolozZstvi; a jestlize manzelka propustiteve
muze a vezme si jiného, dopousti se cizolozgMk“10,2-12) prorocké slovo JeziSovo je ve
své nestarsi fortnzachyceno u LukaseKdo propusti svoji Zenu a vezme si jinou, dopousti
se cizolozstvi.(Lk 16,18) VerSe Markova evangeligepipokladaji moznost, Ze i Zen&le
pravo zruSit manzelstvi. To bylo moZznéimském pravu. Oproti tomu LukaSovo evangelium
nas odkazuje k Zidovskada'anskym pordram. Predpoklada, Zze manzelstviiie rozlowit

jen muz. Zakaz rozvodu, ktery je dogino vyjimku, krong pripadu smilstva nalézame v Mt

106 Sroy. Mal 2, 14-16.
197 5L AVIK, M. Manzelstvi — od shk realits, s. 11-12.
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5,32; 19,9; Sk 15,20; 15,28. Na pozadi Zidovstestlanskych obci se prawpodobr jedna
0 zp¥isreni téry, rozvod kili Bohu, nikoli o pravo na druhyistek?®

V Listu Efezskym je bezpodmitied wrnost manzdl zaloZzena na bezpodmime wrnosti
svazku Krista a jeho cirkve. ,Proto opusti muz otgeatku a pipoji se k své manzelce,
a budou ti dva jednalb. Je to velké tajemstvi, které vztahuji na Kriataa cirkev.” (Ef 5,31-
32) pro Keg'ana je poruseni manzelskérmosti prolfeSkem proti byti v Kristu NejhlubSi
zdavodreéni nerozlditelnosti manzelstvi sgiva ve ¥rnosti Bozi k jeho smlowy obzvlase

v nerozlgitelné rnosti, kterou Kristus projevujetwi své cirkvi a jejimz znamenim
a plodem je svatost manzelstvi. ManzZelstvi je zmamespojeni Krista a cirkve. Jednota
Krista a cirkve je vlasth zobrazena manzelstvim, neragdtalnost tohoto manzelského
znameni je tedy dana nerodbelnosti Krista a cirkvé?

Apostol PavelreSi vztahy mezi pohany a odkazuje k auwtodieziSovych slov, ktera
vyluduji rozvod, pesto v dané situaci korintské obce zavaditom rozvodovou praxi®
Jedna se o situace, kdy jeden z manzel stal keganem, ale druhy z maniekieg’anstvi
negijal. ,Tém, ktai Ziji v manzelstvi, pkazuji — ne ja, ale Pan — aby Zena od muze
neodchazela. A kdyZ uz odejdé zastane neprovdana nebo se s muzentisenimuz &
Zenu neopousti. Ostatnim pravim ja, a ne uz Padi Mkdo z brati Zenu new¥tici a ona je
ochotna s nim istat, & ji neopousti. A ma-li Zena muze r#gieciho a on je ochoten s ni
zustat, & ho neopousti Ne¥ici muz je totiz postcen manzelstvim s n&iici Zzenou a
newfici Zena manzelstvim giicim muzem, jinak by vaset byly negisté; jsou vSak ffece
svaté! Chce-li nestici odejit, & odejde. \¢fici nejsou v takovychifpadech vazani. B nas
povolal k pokoji.“ (1 Kor 7,10-15) Apostol Pavelay radou nabidl dvojieSeni dané situace.
Vérici muz ma #stat se svoji manzelkou, je-li s nim ochotfatat. Steja je tomu v pipact
vétici manzelky. Ale jestlize neg¥ici manzelka nechce respektovat vitiieiho manzela, je
mozné, aby se rozesli. Taktéz figad newticiho manzela. ,V situaci, kdye¥ici stal ged
volbou, zda f#istat v manZelstvi, které neunia¥alo Zivot podle viry, nebo zda opustit
manzelstvi za delem Zivota v pokoji podle viry, Pavel radil date@gnost Zivotu podle

Viry.“ 111

198 5rov. KASPER, W. Teologiefes'anského manzelstvi, s. 41-46.

199 5rov. KASPER, W. Teologiefes'anského manzelstvi, s. 42-43.

109 5rov. KASPER, W. Teologief&s’anského manzelstvi, s. 46.

11 KASNY, J.Biith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zru$eni manzelstvi in favorem fidei.,
s. 18.
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6 CIRKEVNI NULITA MANZELSTVI

Cirkevni pravo stoji na zakladprincipu nerozldgitelnosti. ,Uznané a dokonané
manzelstvi netize byt rozloteno zadnou lidskou moci a ze Zadnékiwodu s vyjimkou
smrti.“«!12
Cirkevni nulita manZzelstvi znamena prohlaseni nmatiieza neplatné. Manzelstvi je
neplatné, jestlize nevznikl manzelsky svazek uwzodlu nedispenzovatelné nebo
nedispenzované vyujici prekazky, ktera zneschipje osobu uzawt platné manzelstvi,
z divodu chykjiciho nebo vadného manzelského souhlasu évadli vady kanonické
formy, tedy zfisobu uzavirdni manZzelstvi, ktery vyzZaduje cirkemnavo k platnosti.
.ManZelstvi vytvdi tii zakladni prvky, souhlas, zprésdf od gekadzek a kanonicka forma.
VSechny pe o platnost manzZelstvi &aaji u €chto ¥ zdivodreni. ManZelstvi se stava
neplatnym pro &terou gekazku, nebo pro vadu v souhlasu nebo pro nedadkzaeonické
formy.«!*3
Rizeni ve ¥ci prohlaSeni neplatnosti manzelstvi¢iré podanim Zaloby u soudu
(libellus). O vyhlaSeni neplatnosti manzelstvi mohou poZzadahzelé nebo ochrance
spravedlnostt’* NeZ cirkevni soudceiijme zaleZitost k projednani, pouZije pastmia
prostedky k obno¥ manzelského souZiti, pokud vidi #ficha dobry vysledek® Nasleduje
prijeti Zaloby, pedvolani druhé strany, &éni obsahu soudniho sptdta formulovani
predmitu sporu(contestatio litis)"*’ Aby soudce zjistil pravdu, vyslechne strdhyDukazni
btemeno nese ten, kdosao tvrdi*'® Dikazy tvdi verejné a soukromé dokumerlty,

swedkovél?! znalcit??

i soudni doznan?® Po dokazovani dovoli soudce nahlédnout do
soudniho spisu a umozni podani obhajoby a narfifeRo soudnim projednani vynese
soudce rozsudek na zaktadhravni jistoty ziskané z akt aikhzi.’?> Rozsudek musi byt

zverejnén, ozndmen strandm nebo jejich zastmpzaslanim neboipdanint*® Rozsudek i

112¢)C 1983, c. 1141.
113 SKURKA, E.ManZelské pravgcs. 82.

114 Srov.
115 Srov.
118 Srov.
17 Srov.
18 5roy.
195y
120 5rgy.
121 5rov.
122 5roy.
123 5rov.
124 Srov.
125 5rov.
126 Srov.

CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.
CIC 1983, c.

1501, 1674.

1676.

1507, 1677.

1677 § 3.
1530.
1536.
1540.
1548.

1574, 1680.

1535.

1598, 1680.

1608-1609.
1614-1615.
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odvolani strany, ktera se domniva, Ze je rozsudbedhozena se odeSle k novému projednani
k vy88imu soud®®’ ManZelstvi je prohlaSeno za neplatné na zéklddou shodnych
rozhodnut:?® Pt projednavani manzelskychipadi tak soudce a jiny personal cirkevnich
soudi musi postupovat podle obecnych norem o soudechudnghtizenich spornych
a zarové musi mit na pasti specifické normy o manzelskych aspektadheni. Tato
roztiSttnost procesnich kanarettZuje projednavani manzelskychigadi. Nova instrukce
Dignitas Connubiicelou ¥c zjednoduSuje &Si tim, Ze shromdzije kanony, které se tykaji
projednavani neplatnosti manzelstvituzimych mist kodexu a vytyiaz nich pokyny pro
projednavani manzelskychiipadi vice még podle ¢asového sledu, jak se u soudu

odehravaji.**°

6.1 Zneplatiujici prekazky (impedimentum diriments)

Kanonické pravo stanovuje poZzadavky na nupturiektgré musi splinit, aby mohli
uzawit manzelstvi. Jestlize tyto podminky snoubenciphds nejsou zpsobili pro platné
uzaweni manZzelstvi. ,Tyto poZadavky se v kanonickénvpréiadiéné nazyvaji pekazkami
(impedimentum)a jsou faktickymi omezenimi prdva na manZelstgou zdivodiovana
zkuSenostmi, které ukazuiji, ze ti, Ktgstupuji do manzelstvi, musi splat alespd néjaké
minimalni poZadavky, aby jejich manzelstvi mohld bg@sné a neposkozovaldide nebo
pozcji jednotlivce a spoknost. Cilem pekazek vSak neni omezovat pravo jednotliva
manzZelstvi, ale chranit hodnoty manzelstvi a radiiy

Jiz v Novém zakah jsou zminky o zadkazu manZzelstvi, Hifad zdkaz manzelstvi
mezi blizkymi gibuznymi, zakaz manzelstvi meziicim a newticim, zakaz manzelstvi po
rozvodu. Nejstarsi koncily vyhlaSovaly, ve kterysituacich a za jakych okolnosti nebyli
snoubenci zfisobili uzavit manzelstvi. OvSem tehdy jéStebyla jednotna terminologie, ani
zpracovany jednotny Wt situaci psobici nezpsobilost k uzakeni manZzelstvi. |JeSte 12.
Stoleti Gracian pouZzival opisné vyrazyi pojednanich o okolnostech, v nichZ jsou
nupturienti nezfisobili k uzaveni manzelstvi. Az narplomu 12. A 13. Stoleti 2al Bernard
z Pavie pouzivat pro oz&eni situaci, kter&ini muze a Zenu ne#pobilymi k uzaveni
manzelstvi termin impedimentum +egazka. Stdowci kanonisté roziili piekazky do
dvou kategorii. FBekazky znepldiujici (impedimentum dirimentsq pekazky zabngujici

2 Srov. CIC 1983, c. 1682.
128 Srov. CIC 1983, c. 1684.
129 K ASNY, J.Dignitas connubii — instrukce o vyhlaeni neplathomnzelstvin Revue cirkevniho praya. 61.
130 KASNY, J.Zneplatiujici pekazkyin Revue cirkevniho praya. 169.
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(impedimentum impediments}. V této linii i CIC 1917 rozliSoval fekazky zabraujici
(impedimenta impedimentia)zna&ované jako zakonné zapml (impedimenta prohibentia)
a vylwujici prekazky (impedimenta dirimentia).Manzelstvi uzakené se zabtajici
piekazkou bylo uzaeno platg, ale nedovole ManZelstvi uzatené s vyldujici prekazkou
bylo uza¥eno neplata CIC 1983 zna pouzeigkazky, které vyleéuji platné uzakeni
manzelstvi (impedimenta dirimentia),podle Gedniho ¢eského pekladu znepldiujici
prekazky'*? vV novém kodexu je definovano dvanact zneplicich gekazek. Tyto pekazky
se vztahuji k lidskeé ibtojnosti, k podstatnym @in a vlastnostem manzelstvi, k ochran
naboZenské viry a naboZenskych zéwazik k ochras integrity lidské osoby??
Zneplahujicimi prekdzkami jsou nedost&tey vk, télesna neschopnost, trvajici manzelsky
svazek, rozdilnost nabozenského vyznangcewi, feholni sliby, Unos, zton, pokrevni
piibuzenstvi, Svagrovstvi, kgna pd@estnost, zakonné fipuzenstvi. Jedna Zig¢jSich
piekdzek CIC 1917,ipkazka duchovnihotipuzenstvi, zanikla ke dniciinnosti CIC 1983,
ale v CCEO i#stala zachovana.

Prekdzky manzelstvi jsou podleaypdu boZzského prava nebo cirkevniho prava.
Prekadzky bozského prava jsou nedispenzovateltekapgky cirkevniho prava jsou naopak
dispenzovatelné. Dispenz tmwbi schopnost osoby k platnému ueav manzelstvi>*

Dispenz udili bd’ Apostolsky stolec nebo mistni ordinMistni ordin&"**

muze dispenzovat
ode vSech fekazek cirkevniho pravané gaobné a vSechny, kdo pkapobyvaji na jeho
vlastnim Uzemi s vyjimkou ipkéazek, které jsou vyhrazeny ApoStolskému stolduze
Apostolsky stolec smi dispenzovatiepazky vzniklé ze svéatosti &eni, véejného
dozZivotniho slibwistoty feholni spolé&nosti a pekdzku zlginu. V uritych piipadech a za
urcitych okolnosti smi &které pgekazky dispenzovat kompetentni oddavajictkteré

prekazky smi dispenzovat zpminik13°

6.1.1 Fekdzka nedostaténého wku
Kan 1083 - § 1. Muz/ed dovrSenym Sestnactym roke#kuwy zena ped ctrnactym,

rovnez dovrsenym, nemohou platmzavit manzelstvi.

§ 2. Biskupska konferenceibe stanovit &k pro dovolené uzaeni manzelstvi.

131 5rov. KASNY, JZneplatiujici pekazkyln Revue cirkevniho praya. 170-171.
132 5rov. KLIMES, P Psychické ficiny neplatnosti manzelshd. 55-56; TRETERA, ACirkevni pravos. 13.
133 Srov. KASNY, J. ManZelstvi v zapadni tradici, 8-38.
133 Srov. TRETERA, J. R. Konfesni pravo a cirkevnivoré. 246-247.
%> Srov. CIC 1983, c. 134.
13 Srov. CIC 1983, c. 1078-1082.
33



Kanonické pravo stanovi vtomto kdnonu minimalgk ypro uzaveni manzelstvi
u mui ¢trnact let a u Zen Sestnact let. Znamena to, Zematdzeny 1. Ledna 1980 se smi
platné oZenit od 2. Ledna 1996. Tat@ékeva hranice je stanovena pro celou univerzalni
cirkev. ,Cilem této pekazky je zajistit alesgio minimalni, zakladni fyzickou zralost
nupturient.“**’

Manzelskd pekadzka ¥ku je cirkevniho prava, proto je dispenzovatelné.
Dispenzovatelna je do hranice dan@&gzenym pravem. Vzhledem K&u manzelstvi je
nutné, aby nupturienti dosahli zakladdiesné zralostt*® Dispenz udluje mistni ordin&

CIC 1917 v c. 1067 stanovila nezralosky (defectus aetatigako pekadzku platnosti
uzaveni manZelstvi. ¥kova hranice byla $estnact let pro muzgraact let pro zenlt® ,AZ

Y

do roku 1918 kanonické pravo vyzadovalo jako miritheck k manzelstvi pro Zenu dvanact
a pro muzetrnact let wku.“**°

Podleceského sekularniho prava mohou manzelstvi ilizagoby zletilé (ve &u od
osmnacti let) nebo osoby starSi Sestnacti let,yktebylo soudem povoleno uzdiv
manZelstvi. Toto povolenii@ie byt udleno pouze jednomu z nupturiérf* Také CBK se
prizpasobila c. 1083 § 2, aby nevznikala neplatna matdetakze ¥k k uzaveni manzelstvi

je podle obanského prava.

6.1.2 Rrekazka neschopnosti (impotentia coeundi)

Kéan. 1084 - § 1. Neschopnost k souloZedezhozi a trvala, /ana stra® muze nebo
Zeny, @ osobni nebo relativni, zneptafe manzelstvi co do jeho podstaty.
§ 2. Jestlize je fekadzka neschopnosti pochybn&;, pochybnosti pravni nebo
skutkovou, nenifekazkou pro uzaeni manzelstvi; pokud pochybnost trva, manzelstvi
nemize byt prohlaSena z a neplatné.
8 3 Neplodnost manzelstvi ani nezakazuje, ani périgje, pi zachovani kan. 1098.
V piipact neschopnosti k souloZi se jedn&gevsim o neschopnost k napihjednoho
Z podstatnych deli manzelstvi. Jei¢ba rozliSovat impotenci rimpotentia generandieboli
strilitas (neplodnost) aimpotentia coeundi Impotentia generaci je neschopnost splodit

potomka. Neplodnost nenitgkdZzkou manZzelstvi a nigpbi neplathost manzelstvi.

13" NEMEC, D.ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na plégské pravps. 48.
138 Srov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na plagské pravps. 48; SKURKA, E.
Manzelské pravcs. 30.
139 CIC 1917 nabyl &innosti 19. ké¥tna 1918.
140 KASNY, J. Zneplatiujici pekazky — De impedimentis dirimentibinsRevue cirkevniho prava 26 3/03,
s.172.
141 Srov. Zakon o rodine. 94/1963 Sb., ve zni pozdjsich gredpisi, § 13.
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~neplodnost by mohla Zgobit manZelstvi pouze tehdy, kdyby vedla k zavaitnéedostatku
souhlasu, ndjiklad: omyl ve vlastnosti osoby podle c. 1097 § @&iyod podle c. 1098,
podminka do fitomnosti podle c. 1102 § 2% Dobrovolna sterilizace (podvazani vejcoiod
nebo vasektomie)ika po neboied uzavenim manzelstvi smi byt ukazatelem Zémproti
dobru dti (c. 1101 § 2}*

Impotentia coeundi je neschopnost k soulozi, ngaabst pokusit se zplodit potomka.
Impotentia coeundi je manzelskodepazkou za podminek, Ze se jedna o skast
piedchazejici, trvalou a jistou. Podminka, Zze se medhat o skuteost edchazejici
uzaweni manZzelstvi, vyjadje, Ze tato skutmost existovala jiz v dabokamziku vyngny
manzelského souhlasu. Musi se také jednat o &koge trvalou, kterou nelzedié béZnymi
prostedky nebo sama pomine. Nerozhoduje, zda se jedmé&schopnost Zsobenou
organicky ¢i psychicky, absolutni ke kteremukoli partnerayirelativni ke konkrétnimu
partnerovi nebo @ité skupirg osob, do niz partner Fat

Neschopnost k soulozi musi byt jista. Jestlize kate&snost neschopnosti k souloZi
pochybna, neniipkazkou pro uzaeni manzelstvi a jestlize tato pochybnost trva, zakstvi
nemize byt prohlaSeno za neplatné.

Prekazka &lesné neschopnosti je boZzského prava a je nedigpatené. V CIC 1917
i CCEO je pekéazka&lesné neschopnosti upravena shosiCIC 1983Ceské sekularni pravo

nezna pekazku neschopnosti k souloZi.
6.1.3 Rrekazka trvajiciho manzelského svazkyimpedimentum ligaminis)

Kan. 1085 — 1. Neplaghuzavira manzelstvi ten, kdo je vazavdSim manzelstvim,

i nedokonanym.

§ 2. | kdyz divejSi manzelstvi je neplatné nebo roziené z jakéhokoli:itvodu, nelze
tim samym nové manZzelstvi uzgvdokud neni s jistotou znama neplatnost nebo
rozlouw’eni p'edchoziho manzelstvi.

Kazdé platné manzelstvi vaze manzely argk@Zzkou pro uzaeni nového manzelstvi.
Dokud trva manZzelsky svazek, jsou jim oba manzZéi&ni a ani jeden z nich néae platr
uzawvit shatek s teti osobou. Platné manZzelstvi jekazkou pro uzaeni nového manzelstvi,

a to i takové manzelstvi, které nebylo dokonanolgatim aktem. ManzZelskaigkazka

piedchazejiciho manzelstvi vznika v okamziku ¥gpn manzelskeého souhlasu, ne az po

2 NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na plegaké pravps. 51.

143 Srov. BEAL, P.; CORIDEN, J. A.; GREEN, TThe New commentary on the Code of Canon, lsad286.
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dovrSeni manzelstvi sexualnim Ukonerrekdzka manzelského pouta vznika ifippc, Ze
manzelstvi uzakely dw nepokténé osoby. Takové manzelstvi jéirpzené (matrimonium
naturale) a platné. Plati pro&p zasada jednoty a nerozltelnosti*** Prekazka trvajiciho
manZelského svazku zanika #pgads zruSeni nedokonaného manZelstvi papeZém,
rozlowenim manZelstvi na zakkagrivilegii ve prospch viry (in favorem fidei)-*® dvojim
shodnym prohlaSenim cirkevniho soudu o neplatnosthzelstvi:’ Prekazka trvajiciho
manzelstvi z hlediska cirkevniho prava nezanik&aongkym rozvodem manzelstvi,
prohlaSenim manzelstvi za neplatné pouze sekuddrtoiritou. Manzelsky svazek trva i za
okolnosti, Ze bylo realizovano odkeni manzdl za trvani manzelstvi cirkevni autoritdt
nebo je jeho platnost posuzovana cirkevnim soud®iti, fizeni o rozlodeni manZzelstvi
podle cirkevniho prava.

V piipacd pochybnosti o platnosti manzelstvi pgwzaweného manzelstvi, neni mozné
uzawit manzelstvi nové, timto ustanovenim c. 1085 gk2tichazi na pomoc c. 1060, podle
kterého manZzelstvi poZiva vyhodu prdweatrimonium gaudet favorem iuris).

Na zaklad prirozenopravniho principu monogamie jde i@gazku pirozeného prava,
a proto nedispenzovatelnou.

CIC 1917 vc. 1069 a CCEO v c. 802 upravuji tutekpZku shodh Ceské sekularni
pravo také uznava trvajici manzelstvi jako manzeisfekazku'*® Stanovi trestni sankci
odnsti svobody aZ na dva roky® Rozdil mezi cirkevnim pravem a sekularnim pravem j
v tom, Ze zakon o rodénpovazuje za legitimni Zigob zaniku manzelstvi sénsky rozvod

a prohlaseni manzela za mrtvého.
6.1.4 Rekazka niznosti nabozenstv{impedimentum disparitatis cultus)

Kéan. 1086 - 8 1. Neplatné je manzelstvi mezimdvosobami, z nichz jedna je peka

v katolické cirkvi nebo do nifipata a neodpadla od ni formalnim ukonem, a druh&
osoba je nepokena.

§ 2 Od této pekazky se fize udlit dispens az po spéni podminek v kan. 1125 a
1126.

144 Srov. KLIMES, P Psychické ficiny neplatnosti manzelstd. 50.
15 Srov. CIC 1983, c. 1142.
148 Srov, CIC 1983, ¢. 1143-1149.
147 Srov. CIC 1983, c. 1684.
148 5rov, CIC 1983, ¢. 1151-1155.
149 Srov. Zakon o rodinc. 94/1963 Sb., ve zni pozdjsich gedpisi, § 11.
%0 Trestni zakor. 140/1961 Sb., ve 2ni pozdjSich fedpigi, § 210.
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8§ 3. Jestlize ¢kterd strana je v dab uzaveni manZelstvi obeénpovaZzovana za
nepoktenou nebo jestlize jejirkst byl pochybny, /pdpoklada se podle kan. 1060
platnost manzelstvi, dokud se s jistotou neprok&z¢edna strana je péikna a druha
pokitena neni.

Prekazka #iznosti naboZenstvi vznika w¥ipac, Ze osoba, se kterou ma katolicky
nupturient uzakit manzelstvi, je nepeknd. Tato pekdzka md& chranit manzele. Vede
k hledani partnera se shodnym nabozenskym vyznatdnove: tim chrani viru katolického
manzela a viru di. Prekazka se vztahuje na palé katoliky, kt& uzaviraji manzelstvi
a nepokténou osobou ne¥ici ¢i vyznavajici jinou nabozenskou virureRazka se netyka
téch, ktgi formélnim dkonem i@ruSili spojeni s katolickou cirkvi. ManZelstvi dvo
nepokténych osob a manzelstvi poéného nekatolika s neptiénou osobou neni vazano
timto ustanovenint!

Manzelstvi nize byt prohldSeno za neplatné, jestlize je ziskd@ochybnd jistota
o tom, Ze v dobuzaveni manZzelstvi nebyl jeden z nupturieptatré pokitén.

Prekazka fiznosti nabozenstvi je cirkevniho prava, a protdigpenzovatelné. Dispenz
ucéluje mistni ordind Podminky pro ugleni dispenze jsou stejné jako pro dovoleni itav
smiSeni manZzelstvi. Katolicky nupturient musi pésfi| Ze je fipraven chranit svou viru
a pislibi, Ze se bude snazit o katolickiekt d@ti a jejich vychovu. Nekatolicky nupturient
musi byt ¥as informovan oéchto @islibech. Oba budou poéeni o podstatnych vlastnostech
manzelstvi a ani jeden z nich je nesmi wghkat. Ri sepisovani snubniho protokolu katolicky
nupturient pisemhstvrzuje své sliby a nekatolik, Ze byl informovdh,Davodem &chto
podminek neni naboZenskd tremknost nebo nesnalenlivost, ale spiSe starostlivos
0 naboZenskou stabilitu rodiny a tim i sgolesti.*>*

V piipact pochybnosti o tom, Ze v ddbuzaweni manzelstvi nebyla jedna strana
pokitdna nebo jeji kest byl pochybny, se manZelstsit pizni prava® a predpoklada se jeho
platnost.

CIC 1917 ozneoval tuto gekazku jako smiSené manzelstvi (mixta religio)a £060
piisné zapovida, aby se uzaviralo manzelstvi mezidv pokténymi osobami, z nichz jedna
je katolickd, druha je zapsana do blis& nebo rozkolnické sekty, jestlize existuje neb&z

odvraceni od viry u katolického manzelagti,dzakazuje se toto manZzelstvi samym bozskym

%1 Srov. NEMEC, D. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na glaské pravps. 55.
%2 Srov. CIC 1983, c. 1125.
133 K ASNY, J.ManZelstvi v zapadni tradjc. 38.
> Srov. CIC 1983, c. 1060.
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zakonem->® CIC 1917 c. 1070 vézalgkazkou tiznosti nabozenstvi vechny katoliky, i ty,
kteri preruSili spoléenstvi s katolickou cirkvi. ManZelstvi uzama v dob cinnosti CIC
1917, tj. do 26. 11. 1983&tns, je proto feba posuzovat podl&iugjsi legislativy*>® CCEO
upravuje pekazku fiznosti nabozenstvi v c. 803 shodnynisgbem jako CIC 191TCeské

sekularni pravo nezn&gkazku tiznosti nabozenstvi.

6.1.5 Rrekazka s¥ceni(impedimentum ordinis sacri)

Kén. 1087 — Neplathuzavird manzelstvi, kdd@ijal svatost s¥ceni.

Je dilezité rozliSovat dva pojmy, zavazek celibaturekgzku seceni. Zavazek celibatu
se tyka &ch, ktai prijimaji svatost s¥ceni jako svobodni a spada do ordimiho prava.
Prekazka s¥ceni se tyka osob jiz vy&genych, které chifi uzawit manzelstvi. Tatofekazka
spada do manzelského prava. Manzelské pravo se&algzkou, zda vyseeny muz mze
prijmout svatost manzelstvi, nikoli zdatge Zenaty muZzigmout svatost siceni. Rekazka
swceni se vztahuje na osoby, ktef§aghy svatost svceni ve stupni jahenském, daskem,
biskupském. A nenitdezité, zda byl muz igdpojetim svatosti geeni Zenaty, nebo nebyl.
Jakmile pijal svatost séceni, podléha tétorpkazce. To je v ordigaim pravu™>’ Davodem
piekazky s¥ceni je skuténost ffijatého s¥ceni, ne slib celibatu.

Tato gekazka je cirkevniho prava, a proto je dispenzévateDispenz udili obvykle
Apostolsky stolec¢® Projednéavanisthto Zadosti, které byvaji smsti tzv. laicizace, je
v kompetenci Kongregace pro klérugelRazku s¥ceni Ize také odstranitt€dnim zjiS¢nim
neplatnosti ssceni™>®

Prekadzka stceni se na zakl@dCIC 1917 vztahuje i na muze, Ktepied nabytim
acinnosti motu proprio Ministeria quaedarhPavla VI. 31. prosince 197 Zifli podjahenské
swceni. CCEO upravujeipkazku s¥ceni v c. 804 shodns CIC 1983.Ceské sekularni

pravo neznaigkazku seceni.

6.1.6 Rrekazkareholniho slibuéistoty (impedimentum voti)

Kéan. 1088 — Neplathuzavird manZzelstvi, kdo je vazanejpym dozZivotnim slibem
cistoty vireholni spolénosti.

%5 Srov. RIBYL, S. Ekumenismus a prays. 139.

%6 Srov. NEMEC, D. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na glaské pravps. 55.
*7 Srov. CIC 1983, c. 1044, § 2.1.

%8 Srov. CIC 1983, c. 1078, § 2.

%9 Srov. CIC 1983, c. 1708-1712.
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Prekazkareholniho slibwistoty se vztahuje na vSechigholniky, ktéi sloZili trvaly
slib gistoty. Slib je uvaZzena a svobodnigppved’, usinéna Bohu, o mozném lep$im dobff.
Predmeétem slibu je v tomto ippact zieknuti se manzelstvi a Zivot v sexualni zdrzentivos
Musi jit o slib véejny, doZivotni a &inény vieholni spolénosti. Slib je véejny, kdyz ho
piijima jménem cirkve kompetentiéholni gredstaveny® Slib musi byt doZivotni (trvaly,
vécny), tedy ne déasny a musi bytdanén vieholnim institut. Takovy slib vytvéi prekazku
pro platné uzaseni manzelstvi. Sliby dnéné v jinych institutech neZeholnich netvi
manzelskou fekazku. Pekazka se nevztahuje na novice (dosud nesléghiplni sliby),
feholniky vazan&asnymi sliby (jejich manZzelstvi by bylo nedovolerde platné)cleny
sekularnich instituit a spolénosti apostolského Zivota (prévneskladaji viejné sliby, Slo by
o0 nedovolené uzdeni manZzelstvi), zasgené panny a poustevniky, z&ssné vdovy
a vdovce (pouze nedovolené manzelst¥lgny jinych zmisohi zas¥ceného Zivota (podle
c. 605), tercife a na ty, kdo sloZili soukromy slifistoty.*®?

Prekdzkareholniho slibu je cirkevniho prava, a proto je disggpvatelné. Dispenz od
této gekazky je v institutech papezského prava vyhrazZgmastolskému stolci, deholnich
instituth diecézniho prava je vyhrazena diecéznimu biskupletéze, v niZ je tan, do
kteréhoteholnik pati. ,Dispenz od této igkazky je sice teoreticky mozna, v praxi se ale
neudtluje, protoZze Zivot weholnim spoléenstvi by byl &Zko sl&itelny s Zivotem
v manzelstvi*®® Tato fekadzka niZe zaniknout také zakonitym vystoupeniniezolniho
institutu, dispenzi ogeholnich sliti,"®* propustnim zteholniho institutd®®

CIC 1917 c. 1073 obsahujgekazku slavnyctreholnich sli, ktera se vztahuje na
vécéné sliby. CIC 1983 upravuje tuto oblagtiqmji, piekazka se vztahuje na slibginé
slavné i jednoduché. CCEO upravujekazkuieholniho slibu v c. 805. Pravo did dispenz
ma v patriarchalnich cirkvich patriarcha, v ostiniautonomnich cirkvich AposStolsky

stolec'®® Ceské sekularni pravo nezniekézkureholniho slibuistoty.
6.1.7 Rrekazka unosu nebo zadrzovanimpedimentum raptus)

Kan. 1089. — Mezi muzem a Zenou, ktera byla odeedebo je zadrZzovana zaedlem

%0 grov. CIC 1983, c. 1191, § 1.

Srov. CIC 1983, c. 1192, § 1.

Srov. NEMEC, D. ManZelské prdvo katolické cirkve s ohledem na platné ceské prdvo, s. 60-61.

KASNY, J. Zneplatriujici pfekdzky — De impedimentis dirimentibus In Revue cirkevniho prdva 26 3/03, s. 181.
Srov. CIC 1983, c. 691-692.

Srov. CIC 1983, c. 694-701.

Srov. CCEO 1990, c. 759, § 2.
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uzaveni manzelstvi, leda zZe by potom Zena, osvobozmpaizinosce a nachazejici se
na misé pro ni bezpeném a svobodném, sama se dobra¥obzhodla pro manzelstvi.
Unos (raptus) je ,nasilné pemistni osoby na jiné misto a jeji zadrzovani na tomto

mis€& spojené s omezenim osobni svobody #Zalein dosazeni jejiho jednani (v nasem

T

piipads vyjadieni manzelského souhlasd$“Pi zadrzovaniretentio)jde o nucené setrvani

osoby na #jakém mist spojené s omezenim osobni svobody Zelein dosazeni jejiho
jednani‘®®
«169

.Manzelstvi je neplatné faktem Unosu, nemusi deadovat nedostatek svobody
vile.

Tato gekazka chrani pouze Zenu. Pokud by byl unesen rabd byl zadrzovan za
Ucelem uzaveni manZzelstvi, nevznika timrgkdzka k uzaseni manzelstvi podle c. 1089.
Pokud by byl unesen muz avwbdu uzaveni manzelstvi, takové manzelstvi by mohlo byt
neplatné z évodu absence svobody manZelského souHidsfiena je nezjsobila uzaiit
manzelstvi kili piekazce unosu nebo zadrzovani, pokud je Zena unestazadrZzovana
proti jeji vili (n&silim, vyhroZzovanim) zidrodu uzaveni manzelstvi, i¢emz neni dlezité,
zda unos nebo zadrZzovani vykona muz sam, nebaedasttvim rgkoho jiného.

Prekdzka unosu, zadrzovani je, jekézkou cirkevniho prava,tte byt dispenzovana.
Dispenz udili mistni ordiia ,Dispenz osvobozuje pouze od povinnosti umoZmésené
Zere, aby se dostala na misto, kde by si mohla gk&tevolit i jiny zpisob Zivota, dve nez
by se rozhodla pro manZelstvi se svym (nyni uZ KywaGnoscem* Prekazka zanika
Vv pripact, Ze po ukoteni situace unosdi zadrzovani, kdyZz se Zena nachazi na, pro ni
bezpéném a svobodném méstse sama pro manzelstvi rozhodne. Jedna $ekazku spise
historického razu, na Uzemi zapadniradii Evropy jen obtiznpredstavitelnou.

CIC 1917 vc. 1074 chrani Zzended unosem nebo zadrZzovanimixadu uzaveni
manzelstvi. Oproti tomu CCEO v c. 806 obsahuje nastani, které chranited Unosem
a zadrzovanim osobu, tedy Zenu i muze. Timto ustarm je ve vychodnich katolickych
cirkvich chragn proti Gnosu nebo zadrzovani s imyslem ta@vmanzelstvi i mux eské
sekularni pravo neznargkazku unosu nebo zadrzovani, ale svobodny sodkhlemveni

manzZelstvi chrani také. \tipads nasilného donuceni kéatku, manZelstvi ani nevznikh&

" NEMEC, D.ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na plégské pravps. 62.
188 Srov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na glaské pravps. 62.
19 TRETERA, R.Cirkevni pravos. 14.
% Srov. CIC 1983, c. 1103.
L KASNY, J.ManZelstvi v zapadni tradic. 47.
12 5roy. Zakon o rodinc. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpis, § 17a (1).
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6.1.8 Frekézka zld&inu (impedimentum criminis)

Kan. 1090 - § 1. Kdo zacélem uzakeni manzelstvi s dtou osobou pivodi smrt
jejimu manzelovi nebo vlastnimu manZzelovi, uzaeicamanzelstvi nepladn

§ 2. RovéZ neplatd uzaviraji mezi sebou manzelstvi ti, kdo fyzickebonmravni
sowinnosti pivodili smrt manZzela.

Duvodem pro vznik této figkdzky je vrazda manZzelského partnera, ktemgkdwi
v zamysSleném tmatku. ,Nahodné zabiti, n&p pii autonehod, by nenaplnilo skutkovou
podstatu tétoiekazky."

K zlocinu miZe dojit déma zmisoby. Zl@&in je zpisoben jednim z nupturientV tomto
piipadt se vyZzaduje kvalifikovany umysl zaelem uzaveni manzelstvi s titou osobou.
Umysl musi byt prokazan.i€kazka zleinu vznika v situaci, kdy manzel zabije svého
manzelského partnera, a toto zabiti je UmysIné&&nélza delem vzit si jinou uiitou osobu,
kterd je uéena jiz v okamziku vrazdy.rBkazka zl¢inu existuje pouze mezi tim, kdo zabijel
nebo nechal zabit a onowitou osobou. V druhémifpac je zlatin zpasoben fyzickou nebo
mravni sodinnosti obou nupturiedt. V tomto gipad se umysl pedpoklada. Jedna se
0 situaci, kdy muz a Zena ¢fituzawit manzelstvi, ale on nebo ona jiz uvplatné
manzelstvi, proto vzajemnou pomoci fyzick®upsychickou zfisobi smrt manzela nebo
manzelky'’

Prekazka je cirkevniho prava, je dispenzovatelndpdiz je vyhrazena Apostolskému
stolci.

V historii byla gekazka zloéinu spojovana s cizoloZstvim. Nakonec se dlusp
k preswdceni, Ze ke vzniku figkazky stai vrazda manzelského partnera spojena s umyslem
uzawit manzelstvi, aniz by dosSlo k cizolozstvi. TakvjeCIC 1917 v c. 1075 stanoveno, Ze
manzelstvi je neplatné wipac cizolozstvi spojeného giplibem budouciho manzelstvi,
v pripadt cizolozZstvi spojeného s jednostrannou vraZzdou eiakého partnera a \ipad
spol&ného usmrceni manzelského partnera, i bez spadi@iozstvi zfisobené fyzicky
i moralrs.*”> V CCEO je tato fekaZka stanovena v c. 807 totoZznymi slovy jako @ C983.

Ceské sekularni pravagkazku zlginu nezna.

13 KASNY, J.ManZelstvi v zapadni tradic. 47.

"Srov. DUDA, J.Katolicke manZelské prays. 183-185; RMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve
s ohledem na platnéeské pravps. 65-66.

15Srov. PEJSKA, Xirkevni pravo seretelem k partikularnimu pravieskoslovenskéma. 195-198.
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6.1.9 Frekézka pokrevniho gribuzenstvi(impedimentum consanguinitatis)

Kan. 1091 - § 1. Vsjpme linii pokrevniho fibuzenstvi je neplatné manzelstvi mezi

predky a potomky, jak legitimnimi, taknozenymi.

§ 2. V bani linii je neplatné manzelstvi aZ divrtého stupd véetre.

8§ 3. Prekazka pokrevnihafbuzenstvi se nenasobi.

8 4. Nikdy se nedovoluje manzelstvi, jestlizegjaka pochybnost, zda strany jsou

pokrevr pribuzné v ekterém stupni fimé linie nebo ve druhém stupnichélinie.

Tato pekédzka brani uzavirdni manzelstvi mezi blizkyifbyznymi. Je stanovena pro
celou gimou linii, tedy ve vSech stupnichimé linie a v boni linii do ¢tvrtého stupa
véetre. Zpisob pd@itani gibuzenského po#nu od raného #&tdowku az do CIC 1917
vychazel z germanského prava. CIC 198%itdo pribuzenské vztahy podle antického
fimského prava’® Pribuzenské vztahy se §itaji podle c. 108. ,Redek a potomek jsou
piibuzni v gimé linii (nag. babtka a vnuk). Ti, kté maji spoléného pedka, ale nejsouivi
soke predek a potomek, jsouipuznymi v b@éni linii (nag. stryc a net§. Stupa& se stanovi
tak, Zze se stou vSechny osoby v jedné linii, pokud se jednané ptrimou, nebo v obou
liniich, pokud se jedné o linii Bai, a odéte se spokny piedchidce.*’’

Tato gekazka je dispenzovatelné pouzesténé. Obvykle vectvrtém stupni boéni
linie, ve ¥etim stupni boéni linie vyjimené. Ve druhém stupni @oi linie je gekazka
boZského préava a nikdy neni dispenzovatelné,tejn v Fimé linii.*”® Dispenz udili mistni
ording. Prekazka pokrevnihoifbuzenstvi se nenasobi, rozhodujici je nejbli¥yzenstvi
ke spolénému pedku. V gipad pochybnosti o existenci pokrevnihéilpuzenstvi v fimé
linii nebo ve druhém stupni boi linie je uzaveni manzelstvi zakazano. Takové manzelstvi
by bylo nedovolené.

V CIC 1917 se fekazka pokrevenstvi vztahovala na Sesty stupni linie a bylo
mozné nasobeni tétorgkazky. V CCEO je igkdzka pokrevniho ffbuzenstvi stanovena
shodr jako v CIC 1983. \keském sekularnim pravu jegikazka zakonnéhoripuzenstvi
stanovena vyrazy ipdek, potomek, sourozenci, néfi@ se na linie a stupn Prekadzka

pokrevniho pibuzenstvi vznikd meziipdky a potomky a mezi sourozentl.Kanonické

17°Srov. DUDA, J.Katolicke manzelské pravs. 186; KASNY, JZneplatiujici pekdzky — De impedimentis
dirimentibusin Revue cirkevniho pra6 3/03, s. 183.
T KASNY, J. Zneplativjici prekazky — De impedimentis dirimentibuis Revue cirkevniho pravaé 3/03,
s. 183.
8 Srov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 69.
79 Srov. Zakon o rodine. 94/1963 Sb., ve zni pozdjsich gedpisi, § 12.
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pravo jde dale atpkazka se vztahuje j&St na stryce a netenebo tetu a synovce a na
bratrance a sdshici. Vyjadeno v pd@itani kanonického prava to znamend, *ekgzka
pokrevniho pibuzenstvi se v zakéro rodire vztahuje na celouffmou linii a na béni linii

ve druhém stupni, v kanonickém pravu gekgzka pokrevnihoifbuzenstvi vztahuje také na

celou gimou linii, ale na béni linii az doctvrtého stupa.
6.1.10 Rekazka Svagrovstviimpedimentum affinitatis)

Kéan. 1092 — Svagrovstvi vimé linii ¢cini manZelstvi neplatnym v kterémkoliv stupni.

Svagrovstvi (afinita) je vztah mezi jednim manzekempokrevnimi fibuznymi druhého
manzela. Vznika pouze na zaktaglatného manzelstvi, avSak trva i po zaniku matvel
Svagrovské fibuzenstvi nevznika mezi pokrevnimiiluznymi manzelskych stran. Zaklad
tvoii nejuzsi vztah mezi manzely a zamwekuté&nost, Ze jeden partner seclmuje do
rodiny druhého partnera. Eitani na stupfia linie je stejné jako u pokrevnihsilpuzenstvi.
Osoby jsou ve Svagrovskeéntilpuzenstvi ve stejné linii a stupnidd jednomu manzelovi,
jako jsou pokrevé pifbuzné s druhym manzelefif. Prekazka afinity je stanovena v celé
piimé linii. Nenasobi se, rozhodujici je nejnizSiabeztke spolenému pedku. ,V pripac
smrti manZela tatorpk&zka brani Zenaby si vzala muze, ktery do jisté miry byl v riejiho
otce a podobhtato gekazka brani muzi, aby si vzal matku své iénmanzelky. Rekazka
Svagrovskeého ifbuzenstvi vSak nebrani vzit si bratra svého ie&ho manzela a muzi
nebrani vzit si sestru své zaté zeny. !

Prekazka Svagrovstvi je cirkevniho prava, a protigpenzovatelné. Dispenz udili za
normalnich okolnosti mistni ordiha
V CIC 1917 podle c. 97 vznikalargkazka Svagrovstvi z platného manzelstinz

bylo zruSeno Svagrovstvi z mimomanZzelského pohlavistyku. Podle c. 1077 séeazka
Svagrovstvi nasobila a platila i prodmd linii do ¢tvrtého stups. CCEO upravuje ifgkazku
Svagrovstvi v c. 809 podobiako CIC 1983. Tatoiekazka vSak plati nejen préimou linii,
ale i pro baéni linii do druhého stuph Ceské sekularni pravo nezniekazku Svagrovstvi, ani

Svagrovstvi.

80 5rov. KASNY, JManzelstvi v zapadni tradic. 57.
181 KASNY, J. Zneplativjici prekazky — De impedimentis dirimentibus Revue cirkevniho pravaé 3/03,
s. 185.
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6.1.11 RekaZzka vdejné patestnosti(impedimentum cognationis legalis)

Kan. 1093 - Pekazka veejné pa@estnosti vznika z neplatného manzelstvi ptka

spoleného Zivota anebo z#&@né dokazatelného konkubinatugini manzelstvi

neplatnym v prvnim stupniimé linie mezi muzem a pokrevnimibpznymi a naopak.

Prekdzka viejné p@estnosti vznika ve dvouripadech. Prvni fijppad, kdy vyvstava
piekazka véejné p@estnosti, nastava z neplatného manzelstvi patka spoléného Zivota,
dokonaného sexualnim uUkonem. Druhyippd vytvd&i situace viejn¢é dokazatelného
konkubindtu nebo wejn¢ znameého konkubinatu.

Prekazka véejné pd@estnosti zfisobuje neplatnost manzelstvi v prvnim stupfimg
linie mezi muzem a pokrevnimfipuznymi Zeny a v prvnim stupni mezi Zenou a pokiev
piibuznymi muze. rekazka trva i po uka®eni souziti.

Prekazka veejné paestnosti je cirkevniho prava. Je dispenzovateligpddz udili za
normalnich okolnosti mistni ordihaV pripact zplatréni pivodn® neplatného manzelstvi,
uzawenim manzelstvi,ipkadzka véejné paestnosti pejde v gekazku afinity.

Podle CIC 1917 ijekazka ve&ejné pd@estnosti pochazi z neplatného manzelstvi,
i nedokonaného a z trvaléhoigg¢ znameho konkubinat, v prvnim a druhém stugiing
linie. CCEO v c. 810 upravujergkdzku véejné pdestnosti eji nez CIC 1983. fekazka
verejné p@estnosti vznika ze situaci jako v CIC 1983, nag&tjze situace, kdy dva katolici
uzawou manzelstvi neplatnpouze ped oltanskou autoritou nebo nekatolickou cirkevni
autoritou. Pekazka vaze osoby v prvnim stuprfinpé linie. Ceské sekularni pravo neznéa
piekazku véejné p@estnosti.

6.1.12 Rekazka adoptivniho gfibuzenstvi(impedimentum cognationis legalis)

Kan. 1094 — Platé nemohou uzait mezi sebou manzelstvi ti, kdo jsou ve vztahu

zékonného pbuzenstvi vzniklého z osvojeni, a towng linii nebo ve druhém stupni

bocni linie.

Prekazka ¢ini nezpmisobilé k uzaieni manzelstvi osoby, které jsou v zakonném
piibuzenstvi. Zakonnéruzenstvi ,je vztah zaloZzeny nikoli rozenim, atez@klad osvojeni
(adopce), osvojenec tak vstupuje do rodu osvojit€feKanonické pravo respektuje pravo

jednotlivych zemf v oblasti adopt® Kdy? vznikne adoptivniibuzenstvi podle sekularniho

182 NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na plegaké pravps. 70.
183 Srov. CIC 1983, c. 110.
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prava, podle kanonického prava vznikne manZelggkaika mezi osobami w¥imé linii nebo
ve druhém stupni @oi linie, tedy mezi potomky aiedky a mezi sourozenci. #gpob
pacitani adoptivniho flbuzenstvi je stejny jako u pokrevnihidquzenstvi.

Prekadzka adoptivnihotfbuzenstvi je cirkevniho prava, proto je dispentina. Za
normalnich okolnosti utuje dispenz mistni ordidPrekazka zanika osvojenim.

CIC 1917 navazuje na sekularni pravo. V oblasté&de, bylo zakonné ifbuzenstvi
definovano jako fekazka uzateni manzelstvi, bylo ipkadZzkou také v kanonickém pravu
a v oblastech, kde bylo stanoveno jako zékaz, bgto kanonické pravo zakazeff.CCEO
v c. 812 obsahuje shodnou pravni Upravu jako CI&319

Ceské sekularni pravo v zakon rodirt zakazuje uzawt manzelstvi meziifbuznymi
na zaklad osvojeni, pokud toto osvojeni trva, mezegky a potomky a mezi sourozenci.
PiekaZka niZe zaniknout zruenim osvojéfii.(Osvojeni niZe byt dvojiho druhu, zrugitelné
a nezruSitelné. #P zruSiteIném osvojeni nedochazi ke &mwh zapisu v matrice narozenych,
uvadi se pouze zminka o osvojeni. Tato adopigerbyt zruSena.iPnezrusitelném osvojeni
dochazi ke zrn¢ zapisu v matrice narozenych, uvadi se pouze addptdice. Tuto adopci

Ize zrusit jen vyjimens. 189
6.1.13 RekadZka duchovniho ffibuzenstvi(impedimentum cognationis spiritualis)

Duchovni gibuzenstvi je vztah vznikajici na zaktakimotrovstvi. Historické kieny
této pekazky sahaji az k Justinianovi do roku 530. Koncilrullo roku 692 stanovil tuto
piekaZku na Vychod Na Zapad byla vyhlaSena aZ koncilemRimé roku 731" CIC 1917
v c. 1079 stanovil fgkazku duchovniho ffbuzenstvi mezi it¢éncem a kmotrem a meazi
kit¢tncem a kticim. Duchovni fibuzenstvi vyplyvalo ze svatostitl i ze svatosti Bmovani,
ale ze svatosti binovani pekazka uzateni manZelstvi nevznikald® Prekazka duchovniho
piibuzenstvi nebylaipvzata do CIC 1983. V zapadni cirkvi tati@igaZzka zanikla nabytim
acinnosti nového kodexu. V CCEOrgkazka duchovnihofibuzenstvi #istala zachovana.
Prekadzka se vztahuje na kmotra i@¢kce nebo kmotra a rag kténce. V gipad uctleni
podmin€ného ktu vznika gekazka duchovnihoffpuzenstvi, jen pokud se jedna o stejného
kmotra, ktery byl i g prvnim pochybném itu. Prekazka je dispenzovatelné mistnim

hierarchouCeské sekularni pravagkazku duchovnihoifbuzenstvi nezna.

¥4 Srov. CIC 1917, c. 1059, 1080.

185 Srov. Zakon o rodinc. 94/1963 Sb., ve zni pozdjsich gedpisi, § 12.

186 Srov. Zakon o rodine. 94/1963 Sb., ve zni pozdjsich pedpisi, § 63-67.

187 Srov. KASNY, JManzelstvi v zapadni tradjc. 58-59.

885rov. PEJSKA, J. Cirkevni pravo setelem k partikularnimu pravieskoslovenskému, s. 220-221.
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6.2 ManZzelsky souhlas a jeho vady

Manzelsky souhlas je konstitutivni prvek manzelstvemize byt nahrazen Zadnou
lidskou moci. Je to ukon ule, jimZz se ob strany navzajem neodvolatélndavaji
a pijimaji.’*® Platnost manZelského slibu mohou narusititérr okolnosti, které stanovi
kanonické pravo.

Nedostatky manzelského souhlasu Ize é&bizcha i skupiny podle nedostaik
v poznani, ve @i, v prezentaci souhlasd® Do skupiny nedostatk v poznani pat
nedosaZeni ptgbného minima znalosti o manzelsti,omyl ohled® osoby druhého
nupturienti nebo jeho zasadnich vlastnbtipmyl v dileZité vlastnosti druhého nupturienti
vlivem podvodu:® omyl ohled® podstatnych vlastnosti manzelst¥f, omyl ohledw
platnosti manZelstV’> nedostaténost uzivani rozumtf® zavazna porucha soudndsti.Do
skupiny nedostatk ve wili patfi psychickd neschopnostigvzit podstatné manZzelské
povinnosti'® simulace souhlasti® souhlas pod podminkdt nasili nebo vazny straéft
Skupina nedostaik v prezentaci souhlasu zahrnuje umew manzelstvi prostdnictvim

zastupce” a prostednictvim tluménika?®®

6.2.1 Nezfmsobili k uzaweni manzelstvi

Kan. 1095 — Nezjsobili pro uzaweni manzelstvi jsou:

1° kdo nemaji dostataé uzivani rozumu;

2° kdo maji zavaznou poruchu soudnosti, co do ptagth pradv a povinnosti
manzelskych, které ségalavaji a pijimaji;

3° kdo z psychickychidod: nejsou schopnisgvzit podstatné manzelské povinnosti.

189 5rov. CIC 1983, c. 1057, § 1.
1% 5rov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na glaské pravps. 97.
191 Srov. CIC 1983, c. 1096.

192 5rov. CIC 1983, c. 1097.

193 Srov. CIC 1983, c. 1098.

194 Srov. CIC 1983, c. 10909.

19 Srov. CIC 1983, c. 1100.

19 5rov. CIC 1983, c. 1095. 1.
197 Srov. CIC 1983, c. 1095. 2.
1% 5rov. CIC 1983, c. 1095. 3
199 g5rov. CIC 1983, c. 1101.
2050y, CIC 1983, ¢. 1102.

21 5rgy. CIC 1983, ¢. 1103.

22 5oy, CIC 1983, ¢. 1105.

203 5rgy. CIC 1983, ¢. 1106.
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Podle tohoto kanonu jsou neschopni vygd platného manzelského souhlasu ti, kdo
postréddaji dostateé uzivani rozumuNedostaténé uzivani rozumu maji osobytského

véku a lidé postizeni duSevni chorobou, nedosteteo rozumového rozvoje a takeé lidé
stizeni pechodnou aktudlni ztratogdomi. Nefasgjsi pifcinou je dusevni chorofd? Osoby
takto nemocné mohou mit jasna obdobi, v nichz seoneneprojevuje. Jasna obdobi mohou
byt normalni jen zdanly proto nejsou zarukou odstegndi nemoci. Pro platnost manzelstvi
neni rozhodujici, o jakou duSevni poruchu se jedild, rozhodujici je zjighi stupr
neschopnosti a zodp&inosti vzhledem k manZels&f Posouzeni zévaZnosti nemoci
v konkrétnim pipads prislusi léké— znalci?®®

V piipact docasné ztraty uzivani rozumu je manzelstvi uzavirdepatr. Tyka se to
osob pod vlivem alkoholu, drog, narkotik, hypn&2¢.

Platre uzawit manzelstvi nejsou schopny osoby, které trpi Zzdva poruchou

soudnosti podstatnych manzelskych prav a povinndd$i o nedostatek hodnoticiho rozliSeni

vzhledem povaze a vyznamu manZzelskych prav a posthrPro platné vyjaeni souhlasu je
zapotebi zralosti, kterd dokaze zodgdwe zvazit konkrétni povinnosti a prava, které bude
tireba pevzit na cely Zivot. Proto je mozné, Ze nupturigeireticky znaji tato prava
a povinnosti, ale jestlize jedna strana ve svédehjsinosti je nezrald a ngklada vyznam
témto prdvim a povinnostem, manzelstvi bude neplaffiéledostatenost soudnosti fize
byt v disledku nedostatku uzivani rozumu, nedostatku miadtio Usudku v oblasti
manzelstvi, silné ovliwni Usudku okolnostmi mimo rozum dalv(zvlas€ vasremi, ktere
ovlddnou rozumovy Gsudek). Dale wsledku psychické poruchy (neurdzy,
psychopatologické stavy), sexudlni anomalie, z&¥a#ové nezralosti, poruchy osobndsti.
Osoby, které z psychickychidodi nejsou schopny vzit na sebe manzelské povinnosti,
nejsou ani schopny uzédvmanzelstvi plath Tento bod se tykad neschopnosti naplihgdoret
souhlasu a visledku toho fevzit uloZzenou povinnost. Kanon pouziva termievpit
podstatné manzelské povinnosti, tékso¥ odkazuje na dobu uz#eni siatku, proto se
platnost manZzelstvi posuzuje na zakladomentu uzaeni manzelstvi, psychickéipina
tedy musi existovat jiz vtéto déb Prevzeti manzelskych prav a povinnosti by bylo
bezobsazné, bez schopnosti tyto povinnosti plnibtd® je teba, aby tato neschopnost

existovala jiz v okamzZikumstku a byla trvald. NeZgobilost gevzit manzelské povinnosti,

24 5rov. POLASEK, FCirkevni manzelstvi podle kanonického préals.
25 groy. SKURKA, EManzZelské praves. 52.
2% Sroy. CIC 1983, c. 1680.
297 Srov. POLASEK, F.Cirkevni manzelstvi podle kanonického prasa45; NNMEC, D. ManZelské pravo
katolické cirkve s ohledem na plaifeské pravps. 107.
28 5rov, SKURKA, EManzZelské pravcs. 54.
299 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 109.
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¢ini osobu neschopnou pro manzZelstvi i z@dpokladu, Ze v okamzZiku vyjaa/ani
manZzelského souhlasuéla dostaténou soudnost pro platny souhlas. Osob@enwdét
a kriticky poznavat, jaka jsourdmena manzelského Zivotande si je pat plnit, ale nemusi
byt zpisobila je skuténé prevzit. Pod tento bod byly zahrnuty vady a uUchylkyitych
nenormalnich osob, na¥shiki newstinai, lidi postizenych hysterii, vyloZenych farca,
lidi chorobré zangienych jen na sebepanych maniak a samotéi, ktefi nejsou schopni
vytvorit hluboky a platny meziosobni vztah peiny pro manzelstvi. Dale sem ipdidé,
ktefi z psychofyziologického tovodu nedokazi vytuiat trvalé meziosobni vztahy, které
vyZzaduje manzelstvi. Psychosexualni poruchy (hor@dita, nymfomanie, satyrismus,
fetiSismus, masochismus, sadismus) amji vili a cini osobu nezfisobilou k gevzeti
povinnosti manZzelského Zivota. Poruchy tykajici sexualni oblasti mohou zneschopnit
piedat vyhradni pravo na vlastnild, nad nimz nemaji kontrolu, odnimaji svobodu nad
rozhodovanim e 2*°

V CIC 1917 neni ustanoveni, které by odpovidalo Q@83 c. 1095. Lze toto
ustanoveni uplatnit i & pro manZelstvi uzaena v dob pisobnosti CIC 1917 v
ceském sekularnim pravu upravuje umad manzelstvi vifpact duSevni poruchy Zakon
o rodire § 14. ManZelstvi nefite uzavit osoba stizena duSevni poruchou, ktera Blama
nasledek omezeni épobilosti k pravnim Gkaim, osoba s omezenoutgobilosti k pravnim
ukonmim, bez povoleni soudu, osoba stizena duSevni powdttera by rdla za nasledek

omezeni zfisobilosti k pravnim tkaim. Takova manZelstvi jsou neplafifa.

6.2.2 Podvod (dolus)

Kan. 1098 — Neplath uzavira manzelstvi, kdo byl oklaman podvodem cedern
dosazeni souhlasu, kdyZ se podvod tyake vlastnosti druhé strany, a tato vlastnost
mize ze své povahy vazmarusSit spoléenstvi manzelského Zivota.

»Podvod je promyslené jednani s iUmyslem uvékbho v omyl a pimét ho k pravnimu
jednani.?*® Podvod ohled# dileZité vlastnosti druhého nupturientieppoklada, ?e osoba
uzavirajici manzelstvi jefpswdcena, Ze jeji partner madibou vlastnost, na kterou klade
prvni osoba draz, ale ve skutmosti jeji partner tuto vlastnost nema, a aby arttosahl
manzelstvi, uvadi prvni osobu podvodem v omyl. Bddeého jedndni musi mitkolik

20 5rov. SKURKA, EManzZelské préavs. 54-56.
2 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 112.
212 grgy. zakon o roding. 94/1963 Sh., ve 2ni pozd;jSich pedpig, § 14.
213 pOLASEK, F.Cirkevni manzelstvi podle kanonického préais.
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znali sousasré. Podvod musi byt konan svobodnym a uvaZenym jéditdhza &elem
ziskdni manzelského souhlasufiz@m to byt formou uvedeni nupturienta v omyl nebo
udrZzovani ve stavu omylugipemz neni dlezité, zda je ficinou druhy nupturient nebdeti
osoba. Omyl se musi tykat v dobzaweni manZzelstvi neexistujici vlastnosti druhé strany
Tato vlastnost musi mit povahu zavairaruSovat spotenstvi manzelského Zivota. A ona
mylna skuténost této vlastnosti je zji&ta druhym nupturientem az po urewvi
manZelstvf*® Napiklad zavazZna nemoc jednoho z nuptufienktery ji trpsl jiz pred
shatkem, ale dal ze sebe zdraveho, pod@bneplodnost, placeni aliménthomosexualita,
moralni nedostatky, zavislosti na navykovych latkam**°

Tento kanon je novy. V CIC 1917 némomyl vyvolany podvodem vyznam pro
zneplat@ni manzelstvi. Ale interpretaddimské roty vlast# tento pojem ve své judikat
zatala aplikovat, a to jiz davnaed CIC 1983. V CCEO je tento nedostatek souhlasavep
totoZre v c. 821.Ceské sekularni pravo obdobné ustanoveni nezna.

6.2.3 Omyl ohledr jednoty, nerozlwitelnosti, svatostné astojnosti

Kan. 1099 — Omyl co do jednoty, neraftielnosti a svatostnéuidtojnosti manzelstvi
¢ini manzelsky souhlas vadnym jen/ippd, jestlize determinuje @i k uzaveni
manzelstvi.

Omyl, ktery se tyka jednoty, neroZltelnosti, svatostné tdtojnosti, sam o seb
nepisobi vadnost manzelského souhlasu. OvSem pokud tmtyl naruSuje manzelsky
souhlas, jenz je konstitutivnim prvkem manzelgiigobi neplatnost manzelstvi. Tedy pokud
takovy omyl nevstupuje do manzelského souhlasu @idiese mu, pak neodporuje ani
platnosti manzelstvi, ale pokud tento omyl narudSujdi uzawit manzelstvi, narusuje
manzelsky souhlas a tim také naruSuje platnost efstnE

Omyl ohledr jednoty, nerozléitelnosti, svatostné igtojnosti manzelstvi fize mit
rizné stups v rizném rozsahu podle toho, jaky maji vliv na volniiagsh Na prvnim stupni je
omyl, ktery Zistdva v rozumu, aniz by ovlivnil jednani. Takovy yynmemai manzelsky
souhlas. Na druhém stupni je omyl, ktery jiz istava pouze v oblasti rozumu, akgakym
zpisobem zasahuje deéinnosti \ile. Byva ozna&ovan jako stély zasm, trvajici wile,
povSechné za#teni, zakdeniny omyl, trvaly omyl. Jedna se o vzpourtles proti €mto

214 Kvalifikovany amys!.
215 grov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na plawské pravp s. 103-104;
SKURKA, E.Manzelské pravas. 59-60.
18 5rov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na glatské pravps. 104; POLASEK, F.
Cirkevni manzelstvi podle kanonického préai8.
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vlastnostem, o trvalé stanoviskoil® proti rgjaké podstatné vlastnosti jako takové.
Nupturienti konkréta proti této vlastnosti éco podnikaji, zesisiuji podstatné vlastnosti
manzelstvi. Takovy omyl nesfa k zneplat&ni manzelstvi, protoZze ma naeteli jen
manzelstvi obecn ale ne vlastni manzelstvi, ani vlastni konkrétminzelsky souhlas
a neomezuje ani jeho obsah. Omyl takového stuqamusi manzelsky souhlagiepto niize
byt pricinou vylouwieni nebo imého omezeniipdnétu souhlasu spolu s jinym prvkemieti
stupdi omylu je omyl tak silny, Ze obsahujéipé vyloweni rekterého odstavného prvku.
Jedna se o osoby, které jsou tak hluboce v zajeifllo o rékteré podstatné vlastnosti
manzelstvi, Ze i kdyby uzaviraly jakékoli manzelstvemohou chtit jiné, nez to, které by
odpovidalo jejich omylu. Omyl, ktery je téda zakotven v povaze osoby nebo mylné nazory
které jsou wlené v osob, &ini manZelstvi neplatnyrt”

Soukromy omyl v oblasti vlastnosti manzelstvi igem zneplatnit umysl uzéw
opravdové manzelstvi. OvSem pokud by sdewzawit manzelstvi ztotoZnila s omylem
a nupturient by pozitivnim Ukonemike vyluéoval ze svého manZzelstvi jednotu,
nerozlitelnost a svatostnost, manzelstvi by bylo ieae neplata?'®

CIC 1917 obsahoval tento nedostatek souhlasu 084 $tanoveny jinou terminologii.
CCEO obsahuje c. 822 shodny s CIC 1983 c. 109®sKém sekularnim pravu je tento omyl
upraven v Zako# o rodirg ¢. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi, § 15a jako dvod

neplatnosti manzelstvi.
6.2.4 Omyl ohledré platnosti manzelstvi

Kan. 1100 — ¥domost nebo dordnka o neplatnosti manzelstvi nevylie nutr

manzelsky souhlas.

.rento pipad nastava tehdy, kdyZz jedna neb@ skrany jsou mylé preswdceny
o platnosti manzelstvi objektigreplatného, stefnjako tehdy, kdyz jsouipswdceny, Ze
uzadely neplatné manzelstvi, které je vSak ve sknasti platné.*'® V piipad, Ze si je
nupturient jist nebo se domniva, Ze manzelstviejglatné, nelzeipdpokladat, Ze nebyl dan

platny manzelsky souhlas. Subjektivni jistota nuptia o neplatnosti jeho manzelstviize

217 Srov. GROCHOLEWSKI, ZO omylu ohledajednoty, nerozlitelnosti a svatostnéigtojnosti manzelstih

Revue pro cirkevni pravo 12 1/99s. 10-12.

218 5rov. SKURKA, EManzZelské pravgs. 60.

Z9PALLA, J. Manzelsky souhlas v séasném kanonickém pravu In Revue cirkevniho piada 2/99, s. 110.
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byt mylnéa a tento omyl nuémevylwuje manZzelsky souhlas. NaruSeni manzelského sauhlas
by bylo teba dokazat™®
V CIC 1917 je shodné ustanoveni vc. 1085, taktd2ZC¥EO se nalézad shodné

ustanoveni v c. 828 eské sekularni pravo tuto problematiku neupravuje.
6.2.5 Redstirany souhlas

Kéan. 1101 - 8§ 1. Redpoklada se, ze vnili souhlas odpovida slém nebo znamenim

pri uzavirdni manzelstvi.

8 2. Neplatd se uzavira manzelstvi, jestlize jedna neb® sitany vylduji pozitivnim

ukonem wle samo manzelstvi nebéktery podstatny prvek manzelstvi neltterou

podstatnou vlastnost.

K plathému manzelstvi je nutny viif i navenek vyjéieny souhlas. V&Si vyjadeni
souhlasu je adtitelné, vnitni souhlas ale nemusi byt a je obtizorokazatelny. Kanon
piedpoklada, Ze kdo vyjéitl vnejSi manzelsky souhlas, souhlasi s nim i iwit ,Chtény
nesoulad mezi \&§im projevem a vnihim Gkonem se nazyva simuladé*Simulaci je teba
prokazat. ,Prokazuje se doznanim simulanta, &jist picin a okolnosti simulac€?®
Simulace niZe byt, podle jejiho cile, dvojiho druhu, Gpina meéasténa. Uplna simulace méa
za cil nikoli uzaveni manzelstvi, ale jinou skdteost, napiklad ziskat majetek, statni
prislusnost, &dictvi. ManZelstvi je pouze prastlkem k ziskani jiného cileCasteéna
simulace méa za cil uzgni manzelstvi, nepozitivnim Gkonemiler vylucuje rektery
podstatny prvek manzelstvi nebo podstatnou viastmasZelstvi. Nazory na obsah pojmu
podstatné vlastnosti manzelstvi a podstatné prvienzelstvi se tizni. 1) Za podstatné
vlastnosti manZzelstvi je povazovananost, nerozltitelnost, svatostnost. Za podstatné prvky
manZelstvi je povaZovano pravo na spelstvi Zivota a prdvo na manzelsky st¥k.
2) Podstatné vlastnosti manZzelstvi jsou jednotaeeozhtitelnost, podstatnymi prvky
manzelstvi svéatostnaastojnost manzelstvi, plozeni, vychové&tid Zivotni spoléenstvi
sexudlni i afektivni, vzajemna pom&¢. 3) Podstatné vlastnosti tfo jednota a
nerozl&itelnost. Podstatné prvky manzelstvi &paji v prosgchu manzel a vychow

déti.?* Podstatnymi prvky manZelstvjsou pedevsim pravo na vytveni Zivotniho

220 groy. NEMEC, D.ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na gkéeské pravps. 107.
221 SKURKA, E.Manzelské pravcs. 63.
22 SKURKA, E.Manzelské pravcs. 63.
22 5rov, SKURKA, EManzZelské préavcs. 63-69.
224 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gléské pravps. 113.
2% 5rov. HRDINA, A.Kanonické pravps. 296.
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spol&enstvi a pravo na manZelsky styk. Ten, kdo &yj@ pozitivnim Ukonem dle prijeti
povinnosti celozZivotniho spalenstvi manzelského Zivota (dobrovdlmpiijmout plnéni
vzajemnych prav a povinnosti — vzajemna podporaluppace, respekt) nebo odmita tyto
povinnosti @ijmout, uzavird neplatné manZzelstvi. Vyteni prava na manzelsky styk
znamena vyloteni poskytnuti trvalého a vy@iného prava na vlastnéld a na manzelské
ukony, konané iirozenym zjisobem a vedoucim k plozenétd Kdo uzavira manzelstvi
s umyslem odmitnout nebo vykitdéti, zpasobuje neplatnost takového manzelstvi. Pravo na
manzelsky styk trva po celou dobu manzelstvi a gZma jej postoupit pouze 0spks niz
bylo manZelstvi uzaeno. Ten, kdo by zamyslel postoupit toto pravo josdlE, uzavird
manzelstvi neplath Podstatné vlastnosti manZzelstvi ifvojednota, nerozkitelnost,
svatostnost. Manzelska jednota znamena manZzelsi jpdnim muzem a jednou Zenou. Jde
o princip monogamie. Jednota je chapana v soutiskgrnosti. Odmitani manzelské
vérnosti tim, Ze nupturient ipdem zamysli intimni styk také sjinou osobou, wja
povinnost vyhradniho vztahu.€¥host podle c. 1101 nevyuje ten, kdo s ohledem na svoji
poznanou slabost nebdepesly nevazany pohlavni Zivotepvidd mimomanzelské vztahy.
Mimomanzelské vztahy nejsou samy o &alikazem odmitnuti &nosti. Nerozlditelnost
manzelstvi znamena, Zze manzelsky svazek trva gozoedt a nenize byt nikdy svévol#
preruSen ani ukaren. Vyloweni nerozlditelnosti manzelstvi Zisobuje jeho neplatnost. Ten,
kdo je rozhodnut, Ze manzelstvi z&ityich okolnosti ukodi nebo uzavira manzelstvi jen na
zkousku a za uitych okolnostniho pak hodla zrusSit, vylye nerozlditelnost. RedkEzné
rozhodnuti nupturienta Zadat o rozvod nebo myileswdéeni, Ze manzelstvim rozlitelné,
netini manzelstvi neplatnym, pokud nedeterminujii.vSvatostnost manzelstvi odrazi
a symbolizuje jedingy vztah Krista a jeho cirkve. Tuto svatostnou mvpopira ten, kdo ji
vlastnim Gkonemile vylucuje a takovou smlouvu siibec nepeje uzavit.??°

V CIC 1917 se nachazi obdobné ustanoveni v c. 1886luvi se zde o podstatnych
prvcich manzelstvi a je achzreno vyloweni prava na manzelsky ukon. V CCEO je shodné

ustanoveni v c. 824 eské sekularni pravo tuto problematiku neupravuje.

6.2.6 Podmirny souhlas

Kan. 11102 - § 1. Nefde byt platéd uzaveno manzelstvi pod podminkou do

budoucna.

2% grov. PALLA, JManZelsky souhlas v séasném kanonickém pravi Revue cirkevniho prava 13 2/99,
s.113-117.
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8 2. Manzelstvi uz@gné s podminkou do minulosti nebo dtigmnosti je nebo neni
platné podle toho, zda se splnila nebo nesplnila.

§ 3. Podminka, o niz v 8§ 2y byt dovolehstanovena jen s pisemnym dovolenim
mistniho ordinée.

,Podminka je okolnost druZici se k ikonu, e zavisi jeho platnost? ManZzelstvi,
jehoz platnost je vazana na podminkwianici do budoucnosti, je neplatné, bez ohledu na to
zda byla podminka spina nebo ne. Manzelstvi, které je vazano na podmdakminulosti
nebo gitomnosti smi byt fipojena jen s pisemnym svolenim mistniho orgind@oto n&zeni
zabrauje davat podminky z lehkomysinosti a tento pisenhmikument nize byt ptikaznym
materidlem fi rozhodovani o nult manzelstvi. ,Podminka musi byt vyslovena pozitiwni
Ukonem wile, musi trvat a7 do manZelstvi a nesmi byt odwlgedem.??® Pro dokazani
neplatnosti manzelstvi jéetba prokazat, Zeripsnatku byla pipojena podminka, obsah této
podminky, Ze se podminka vztahuje k okamziku ter@vmanzelstvi, Ze podminka nebyla
naplrena, pokud byla do minulosti pritomnosti, nebo Ze podminka byla do budoucnosti.
Jestlize podminka dofipomnosti ¢i minulosti byla povolena ordidiém, dokazuje se jen
nenaplini této dovolené podminiéy?®

V piipadech uzaeni manzelstvi s podminkou do budoucnosti se neakpuda tato
podminka byla spkna, ale zda byla dana. To je nové ustanoveni o@I@i1917, uplatuje
se od platnosti CIC 1983. CIC 1917 c. 1092 pojedhavgipojeni podminky do minulosti
piitomnosti shodé s CIC 1983, ale neobsahoval gar@inopateni — pisemné povoleni
mistniho ordinge k dovolenosti takové podminky. Podminku do budost upravoval
c. 1092. Podminka do budoucnosti odkladala platmastZelstvi do okamziku nagim této
podminky. Byla-li podminka v rozporu s jednotourazcitelnosti a svatostnosti manzelstvi
pusobila neplatnost manzelstvi. Pokud byla podminkaa (nut& musela nastat), nemozna
(vibec nemohla nastat) nebo byla nemravna, byla pe@azo za nicotnou, tec
nepipojenou?*® CCEO vc. 826 fipojeni podminky k uzaeni manZelstvi népousti.
Manzelstvi s podminkou je vzdy neplatnéeské sekularni pravo neobsahuje obdobné

ustanoveni ohlednpodminek uzateni manzelstvi.

227 SKURKA, E.Manzelské pravgs. 71.
28 SKURKA, E.Manzelské pravgs. 71.
229 grogv. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 117.
20 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na pléské pravps. 117.
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6.2.7 Nasili, vaZzny strach

Kan. 1103 — Neplatné je manzelstvi ueaé pod vlivem nasili nebo vazného strachu,

zpisobeného z visku i neumysk) kdy je dotyny nucen zvolit manzelstvi, aby se

zbavil nésili nebo strachu.

Nasilim se mini wSi fyzicky nebo moralni podt, kterému nelze uniknout. Souhlas
dany pod fyzickym nasilim je vzdy neplatny, dokuel Zainteresovany zbaven svobody

f3! Nasili mize mit podobu fyzického nasili (Gjma nde) nebo moralniho

rozhodovan
nétlaku (hrozba ubliZeni na zdravi, hrozba soudsfiwou, ué¢zreni, ztraty zamstnéni, ztraty
cti). Toto nasili naruSuje svobodu nupturienta tek,se manzelstvi jevi jako jediny mozny
zpiisob zbaveni se tohoto natlaka.

Strachem se mini Uzkost mysli, kterd jeisggbena blizicim se nebezpa nebo
blizicim se zlem zjsobenym fyzickym nebo moralnim nasilim. Souhlasydaod vlivem
strachu miZe byt v jednotlivych fipadech neplatny, jestlize #pje stanovené podminky’
Strach musi byt vazny, ¥3i, zbavujici moznosti volby a to vSe najednouzifastrach je
takovy, ktery velmi omezuje, az vyluje dobrovolnost ukonu. fZkym mize byt strach

NN

zagicinény jen jednou, ale s takovou silou, Ze jebfa se rozuntndomnivat, Ze fpravil
subjekt o schopnost odport?* Vngjsi strach je zfssoben jinou osobou, ite byt zgisoben
védone i newdoms, nedovoluje zvolit jiné vychodisko, jak se ho zibawneZz uzaiit
manzelstvi. Jestlize strach nemikmou uzaveni manzelstvi, ale provazi uzemi manzelstvi,
jedna se o strach {jrodni, vnitni obavu, ktera provazi tuto udalost. Strach senbtid
s ohledem na postiZzenou osobu a jeji psychické sily

Zvlastnim druhem strachu je strach uct{tiynor reverentialis) Uctivy strach je strach
Z neffizné osoby, kterou ma nupturient ve velké det jejiz by jej velmi citeld zasahla.
Tento strach zjsobuje obavu, Ze rozBwva, urazi, znechuti nebo roztibty, kdo maji nad
nim moc nebo kterym je povinen prokazovat Uctu. udlokakovy strach je vytrvaly,

provazeny tiznymi hrozbami &ini Zivot nesnesitelnym, hodnoti se jako vazny. Niyka

%1 5rov.SHEEHY, G.; BROWN, R.; KELLY, D.; MCGRATH, A. Thadh Law. A Practical guide to the Code
of Canon Laws. 618 .
282 Srov. PALLA, J. Manzelsky souhlas v sasném kanonickém pravu In Revue cirkevniho ptéavs 2/99,
s. 119.
23 Srov.SHEEHY, G.; BROWN, R.; KELLY, D.; MCGRATH, A. Thadh Law. A Practical guide to the Code
of Canon Laws. 618.
234 SKURKA, E.Manzelské pravgs. 74.
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sebevrazdy je Zsobila vyvolat vazny strach, vyhrozuji-li r@édi nebo fibuzni. Strach ze
sebevrazdy snoubence nefivddem neplatnosti manzelstif.

V CIC 1917 se nachazi obdobné ustanoveni v c. I08EO upravuje situaci nasili, strachu
v c. 825 shodnym Zgobem jako CIC 1983 eské sekularni pravo povazuje manzelstvi za
neplatné, jestlize prohlaSeni o uav manzelstvi bylo dnéno v disledku bezpravné

vyhrizky 2%

6.2.8 V§jSi vyjadireni vnitiniho souhlasu

Kan. 1104 - § 1. K plathému uzawni manzelstvi je nutné, aby strany byly zafove
spolu pitomné by’ osobr, nebo prostdnictvim zastupce.

8 2. Snoubenci vyjadji manzelsky souhlas slovy; jestlize nemohou mluvi
rovnocennymi znamenimi.

Aby bylo manZzelstvi plathuzawené, musi bytip obfadu fitomny ol strany osob&
nebo jejich zastupce. 8jvsouhlas musi vyjat slovy, gipadré rovnocennym znamenim,
jestlize rektery z nupturient nebo oba nemohou mluvit; gz trvale nebo déasre.

Neni moZné vyjaiit souhlas dopisem, pomoci telegrafu, telefonuerimetu ani jiné
audiovizualni technikg®’

CIC 1917 obsahuje shodné ustanoveni v c. 1088pi&ig nabytim &innosti CIC 1917
bylo mozné vyjatlt platnré manzelsky souhlas listemfifmmnost nupturierit a vyjadeni
jejich souhlasu se nutnnevyzadovala. CCEO upravuje vyiadi manzelského souhlasu
v c. 837 podob#jako CIC 1983. OdliSné je, Ze neredepsan zjsob vyjadeni souhlasu.
Podle vychodni tradice vyjagii nupturienti souhlas&sSinou slovi pred olfadem uzakeni
manZelstvi a p samotném ofadu pouzivaji znameni podle liturgickyckegpigi.>*® Ceské
sekularni pravo nema samostatné ustanoveni upcavuijsSi vyjadeni manzelského
souhlasu. ¥cné shodné pozadavky na vyjaahi souhlasu s uzgéenim manzelstvi se nachazi
v zakorg o rodirg. “ManZzelstvi se uzavira svobodnym a Uplnym souhlaspyohlaSenim

muZe a Zeny o tom, Ze spolu vstupuji do manzefdivi.

235 Srov. PALLA, J. Manzelsky souhlas v sasném kanonickém pravu In Revue cirkevniho ptavB 2/99,
s.119-122.
2% grov. zakon o roding. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjsich pedpis, § 15a (1).
237 Srov. SKURKA, EManzZelské pravcs. 78.
2% grov. NEMEC, D. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 117.
239 74kon o rodi ¢. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi, § 3.
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6.2.9 Uzaw¥eni manzelstvi proskednictvim zastupce

Kéan. 1105 - § 1. K uz&eni manzelstvi prosdnictvim zastupce se vyzaduje:

1° zvlaStni zmoemi k uzaveni manzelstvi s dtou osobou;

2° aby zéastupce byl ustanoven od zmocnitele a ésabnukol spinil.

§ 2. Aby zmoami platilo, musi byt podepsdno zmocnitelem a kKroomo fardem
nebo ordingem mista, vémz se zmoeni uctluje, nebo kezem od farée nebo
ordinge zmocenym nebo alespood dvou s¥dki; anebo musi byt vyhotovena
verohodna listina podle norem &gkého prava.

§ 3. Jestlize zmocnitel ngie psat, zaznamena se to ve zrawica pibere se dalSi
swdek, ktery také listinu podepiSe; jinak je zmamimeplatné.

8 4. Neplatné je manzelstvi, jestlizéegh uzavenim manzelstvi progidnictvim
zastupce odvolal zmocnitel toto zmérdnnebo jestlize byl stizen amenci, i kdyZz ani
zastupce, ani druhda strana o tom égila.

Jestlize je manzelstvi uzavirano ptrednictvim zastupce, musi byt zastupce k tomuto
ukonu povren. Zmockni musi obsahovat &eni konkrétni osoby, ktera bude zastupovat na
obfadu nepitomného nupturienta a tento také musi znintrystavit. Zastupce své p&eni
musi vykonat osolkinn Zmocréni musi byt udleno podle sekularniho prava, nebdigpbem
uvedenym v c. 1105 § 2 a 3. Zmeéon musi byt podepsano zmocnitelem a iffamd nebo
mistnim ordinéem nebo kézem jednim z nich delegovanym nebcma swdky. Pokud by
zmocnitel nemohl psat, musi tato skutest zaznamenana ve zmégsha zmocani musi
podepsat dalsi sdek. Jestlize zmocnitel odvolal své zmé&tinpred uzavenim manzelstvi,

i kdyby o tom zastupce a ani druhy nupturientdaél manzelstvi pak uzdgné je neplatné.
Taktéz, pokud by zmocnitel upadl do stavu nedostéteo uzivani rozumu, Ze by nebyl
schopen dat néalezity manzelsky souhlas, i kdybyra zastupce a ani druhy nupturient
newdél, manzelstvi je neplatruzavené.

CIC 1917 obsahuje téhshodné ustanoveni v c. 1089, ten ale vzdy vyZddraevni
dokument, neumdibval jeho nahrazeni dokumentem podlegizeni sekularniho prava.
CCEO upravuje uz&eni manzelstvi prosgdnictvim zastupce v c. 837 § Zigdusti platné
uzaweni manZzelstvi prostdnictvim zastupce jen wipad, Ze to dovoluji pedpisy
jednotlivych autonomnich cirkviCeské sekularni pravo dovoluje zastoupeifiispatku ze
zavaznych dvodi. PoZaduje souhlas krajskéhdadu nebo obecnihofadu s roz$enou
pravomoci se zastoupenim. K tomu je opgaynirad podle mista posledniho trvalého pobytu

zastupované osoby. Pokud nupturient dlema GzemiCeské republiky trvalé bydli&t je
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opravrenym (fradem Magistrat hlavniho gsta Prahy. K Zadosti musi bytilpZena plna moc
pro zmocgnce, v niz musi byt uvedena osoba zastupce i douhépturienta. PIna moc musi
byt uctlena pisem& a musi obsahovat misto trvalého pobytu snoubemczastupce,
prohlaSeni o fijmeni snoubenc a jejich spolénych dti v muzském a Zenském tvaru,
prohldSeni, Ze zmocniteli nejsou znamy okolnoggré by uzakeni manzelstvi vykovaly,

Ze je mu znam zdravotni stav druhého nupturiemeaVvazil Upravu budoucich majetkovych
vztahi, uspdadani budouciho bydleni a hmotné z&jistrodiny po uzakeni manZzelstvi.
Podpis zmocnitele musi bytradre oweien. Zmockncem niize byt pouze osoba zletila
s plnou zfisobilosti k pravnim Ukamm stejného pohlavi jako zmocnitel. Zastoupen snbi by
pouze jeden nupturieft’

6.2.10 Uzaveni manzelstvi proskednictvim tlumoénika

Kan. 1106 — Manzelstvi je mozno uiawa pomoci tlumenika; fard v tom gipad

odda jen tehdy, jestlize je mu znama tldnikova ¥rohodnost.

Duavodem pro vyuZziti pomoci tlundaika @i svatebnim otadu je, Ze &ktery
z nupturient, swdka nebo oddavajici nezna dostait® jazyk, v tmz se obad kona.
Tlumoenik musi byt ¥rohodny. Neplatnost manZelstvi by v takovémtdpgd vznikla
z toho, Ze by tluminik prekladal nesprawna nedoSlo by k opravdovému vzajemnému
vyjadieni a pijeti manzelského souhlaséimz by nastal nedostatek manzelského souhlasu,
nebo by s¥dci ¢i oddavajici nebyli schopni posoudit, Ze se jedralozaveni manzelstvi
a dos¥diit, Ze protshl nalezit a vznikl by nedostatek fornfy*

V CIC 1917 upravoval tuto oblast c. 1090 obdobnypiispbem. C. 1091 navic
pozadoval po fatamista takovéhormtku vyzadani dovoleni mistniho ordieav gipac, ze
na to byl nedostatekasu. CCEO ustanoveni ohlédnzaweni manzelstvi pro&dnictvim
tlumoenika neobsahujeCeské sekularni pravo upravujétpmnost tlumeénika a podminky
pro tlumanika v zakoa o matrikach. Pokud jeden ze snouhefe neslySici neboémy,
vyZzaduje se fitomnost tlumenika, to plati i pro fipad, Ze snoubenci nemluvi nebo nerozumi
c¢esky. Tluma@nik musi byt jmenovan ministrem spravedinosti n@bedsedou krajského

soudu, nebo musi slozit slib do rukou matia?>

240 grov. Zakon o roding. 94/1963 SB., ve zmi pozdijSich fedpisi, § 9; Zakon o matrikach jménu &jmeni
¢. 310/2000 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpigi, § 38.
4L grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gléské pravps. 125.
242 grov. zakon o matrikach jménu Hjmeni&. 310/2000 Sb., ve #ni pozdjSich gedpisi, § 39.
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6.3 Kanonické forma

Forma uzakeni manZzelstvi je Zsob, jakym ma byt manzelstvi uzamo. Prvi se
povinnost kanonické formy pro platnost manzelstyjewuje v Dekretu tridentského koncilu
Tametsize dne 11. listopadu 1563. ,Teprve Tridentsky Kostanovil, Zze kazdé manzelstvi
musi byt uzakeno v giitomnosti farée a dvou s¥dka ve farnim kostele, a nerespektovani
této formy ma za nasledek neplatné manzeléf¥iDekrety tridentského koncilu nabyvaly
platnosti a dinnosti vyhlaSenim partikularni cirkevni autoritoDekret Tametsi nabyval
acinnosti 30 dni od prvnihoigiteni v konkrétni farnosti. Dekret platil na Gzemikde byl
vyhlaSen jako zakon. V dekretu nebylocemo, ged kterym farfem ma byt manzelstvi
uzaweno a vyvstala otazka vazanosti touto formoureglani jinych vyznani. Partikularni
vynosy stanovily, Ze se dodrZeni kanonické formyztehuje na manzelstvirds’am jinych
vyznani. Mnohdy bylo v partikularnich vynosech st&mo, Ze povinnost kanonické formy se
nevztahuje ani na smiSena manzelstvi katolikesanem jiného vyznani. Sjednocetiingsl|
Dekret papeze Pia XNe Temerez druhého srpna 1907, ktery radSzavaznost kanonické
formy na celou katolickou cirkev. Dekrdle Temerestanovil princip teritoriality. (Dekret
Tametsizaved! princip persondlni. Pro platnost manzelsyZiadoval pitomnost viastniho
far&e nebo farge na Uzemi trvalého bydl&alespd jedné ze stran uzavirajici manzelstvi.
DekretNe TemereryZaduje pitomnost farée Uzemi, nadmZ se manzelstvi uzavira, princip
teritorialni.) Dale dekret stanovil vazanost kam&ou formou i pro manZzelstvi, v nichz je jen
jeden nupturient katolikem. Manzelstvi dvou nekekgich kieg’ani nebo nekatolického
kieg'ana s nepakénou osobou neni vdzano kanonickou formou. Dekretdlanimdadnou
formu uzawveni manzelstvi, dinil farére aktivnim @astnikem otadu uzaveni manzelstvi,
nest&i pouze jeho pasivnitftomnost. Fal@ma jménem cirkve zZadat d&ijpmat vyjadeni
manzelského souhlasu. Dale bylo dekretem potvrzesaeni matrik oddanych a byla
stanovena povinnost zaznamenavat ima& manzelstvi doi&stni matriky*** CIC 1917
pievzal gedpisy dekretiNe Temeres ugitymi Upravami. Kanonickou formou byli vazani
vSichni katolici, i v pipadech smiSeného manzelstvi. Nebyli vazani kakonidormou ti,
kdo byli pokténi v katolické cirkvi, ale rode byli jiného vyznani a nebyli v katolickéigi
vychovani, ale jen vifipac, Ze neuzavirali manzelstvi s katolikem. Pravonuntavat dostali

2245
=]

také personalni fafr CIC 1983 rozliSujefddnou a mimiadnou kanonickou formu

uzaweni manzelstvi. Nedostatky kanonické formy mohouwstata v fipadt nedbani

23 KASNY, J.ManZelstvi v zapadni tradjcs. 61.

244 grov. DUDA, JKatolické manZelské praye. 204.

245 Srov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na glatské pravps. 128-129.
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piedepsané formy, neigobilosti s¥dki, nezpisobilosti oddavajiciho. Od kanonické formy

miZe ordind dispenzovat?®
6.3.1RAadna kanonicka forma

Kéan. 1108 - § 1. Platna jsou pouze ta manzelsterakse uzaviraji fed oddavajicim
mistnim ordinéem nebo faréem anebo fed kzem nebo jahnem odkierého z nich
powrenym a ped d¥ma s¥dky, podle norem vyja@dnych v nasledujicich kanonech a

pri zachovani vyjimek podle ké&n. 144; 1112, 8§ 1, 141627, § 2-3.

§ 2. Oddavajicim se rozumi ten, kdo j@&@nen a vyZaduje projeveni souhlagcht

kteri uzaviraji manZzelstvi, affima jej jménem cirkve.

Aby bylo manzelstvi platné, musi byt utewo ged oddavajicim a dwma s¥dky. Na
swdky nejsou kladeny zvlastni pozadavky.c&si maji byt schopni dogdcit manzelsky
souhlas, proto musi byt schopni vnimat a posoutléaitosti projevu manzelského souhlasu.
Zletilost swdka neni podminkou, jsou-li schopni pochopitiath. Swdkem mize byt muz
I Zena, bez ohledu na jejich ndbozensktislpsnost. Ssdkem nemohou byt osoby hluché,
slepé, stizené néetnosti i neficetnosti momentalni, n&glad opilosti?*’

Oddavajici vyZzaduje projeveni manZzelského souhtagiurientt a [@ijima jej jménem
cirkve. Pokud by ) uzavirani smiSeného manzelstvi katolickou karanicformou d¥
raizné osoby vyZzadovaly manZelsky souhlas pouze atbjem nupturienta (kazdy oddavajici
od svého nupturienta), nekonal by katolicky oddié&vap, co c. 1108 § 2 vyZaduje, a to by
mélo za nasledek neplatnost manZelstvi pro nedodrianonické formy*® Oddavajicim
muze byt pouze osoba dana kanonickym pravem. Oddavajicimiza byt mistni ordina
nebo far& Mistnim ordindéem se rozumi papez s jurisdikci oddavat na celé¢,sdiecézni
biskup a pedstaveni mistnich cirkvi postaveni jemu na ifoma Uzemi sab podizené
jednotky, administrator diecéze na Uzemi dieé&Zbjskup koadjutd® a pomocny biskup
s mimdadnymi pravomocerfiit na Gzemi své diecéze, generalni ¥ika Gzemi své diecéze,

biskupsky vik#& na Gzemi své diecéZ& Opravréni oddavat maji fatéteritorialni farnosti na

% Srov. CIC 1983, ¢. 1127 § 2.
247 Srov. NEMEC, D.ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na gkeké pravps. 130; SKURKA, E.
Manzelské pravs. 82; TRETERA, RCirkevni praves. 12.
248 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 131.
249 grov. CIC 1983, c. 427 § 1.
20 grov. CIC 1983, c. 405 § 2.
L grov. CIC 1983, c. 406 § 1.
#2grgv. CIC 1983, c. 134 § 2.
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Gzemi své farnostf® far& personalni farnosti & osobam sob podizenym na Gzemi
spadajicim do jeho jurisdikég® kvazifar& na Gzemi své kvazifarno$t? administrator
farnosti na Gzemi své farno8t, farni vik& nebo faré dasasré spravujici farnost po jejim
uprazdrni nebo po zabré&ni vykonu farée, dokud neni jmenovan fér& administrator, na
Gzemi farnostf>’ kazdy jednotlivyclen krszského tymu, kterému byla &ena jedna nebo
vice farnosti, na Gzemi této farnosti nebo vs&chto farnostf>®

Opravreni k asistenci atku nize byt delegovano. Mistni ordindnize delegovat
knéze a jahny na uUzemi své farnosti. Delegovani mabyiui laici mistnim ordingéem po
obdrzeni dovoleni Apostolského stofcéDelegace ritze byt obecna nebo zvlastni. Obecna
delegace je pro vice svateb, musi byt dana pisenmusi byt uélena konkrétnim osobam.
Delegace zvlastni se &ldje pro konkrétni svatbu, ite byt udlena Gsts i pisem.*°

CIC 1917 upravuje postaveniésika v c. 1094 shodhjako CIC 1983. Postaveni
oddavajiciho je upraveno v c. 1094-1097. Rlatddavat srél pouze kiz, nikoli jAhen nebo
laik. CCEO postaveni sdki upravuje v c. 828, postaveni oddavajiciho upravufi28-830.
.Vvychodni pojeti manZzelstvi Zwlaziuje teologickou a svatostnou sktriest, zatimco
latinské pojeti manZzelstvi #chziuje pravni a smluvni skuteost, i kdyz ta je automaticky
spojena se svatostnou skirtesti, pokud je smlouva uz@na.?®* Podle teologie latinské
cirkve si svatost manzelstviigglavaji sami manzelé, oddavajici jB pvatebnim ofadu
kvalifikovanym zastupcem cirkve, oproti tomu je prgchodni pojeti uzaeni platného
manzelského svazku nezbytna epikleticka modlitbd s@oubenci, kterou iie pronaset
pouze kiz. ,Kan. 828 CCEO pozaduje k platnosti uEni manzelstvi, aby se slavilo za
piitomnosti dvou sédki a — za slaveni posvatnéhoratu (ritus sacer)— pred mistnim
hierarchou nebo mistnim faedn. Nadto mze byt manzelstvi slaveno &em (sacerdos),
jemuz dal &ktery z €chto nositel Uradu zmoc#ini k poZzehnani manzelstvi. Pod posvatnym
obradem(ritus sacer)se rozumi pozehnani manzelstvi cirkevnim nositéi@uu. K platnosti
manzelstvi je navicieba zachovat ... ustanoveni v liturgickych knihacégrnkorunovaci
nupturienti. Ritus sacelje na zakla# dlouhé tradice ve vychodnich cirkvich vyhrazenzsou

2351y, CIC 1983, ¢. 519, 530 odst. 4.

24 5rov. CIC 1983, ¢. 519, 530 odst. 4, 1110.

2% groy. CIC 1983, c. 516.

26 5roy. CIC 1983, ¢. 540 § 1.

7 5rov. CIC 1983, ¢. 541 § 1.

28 5roy. CIC 1983, ¢. 543 § 1.

29 groy. CIC 1983, ¢. 1111 § 1, 1112.

20 5rgy. CIC 1983, ¢. 1111 § 2.

261\ ADAMKUCHERY, J. Il dirritto matrimoniale Codici orientale e latindn BHARANIKULANGRA
(a cura di)]I dirito Canonico nell’ordinamento ecclesiale 155.
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knézi. Uzaweni manzelstvi fgd jaAhnem — i latinskym — nebdeg laikem neni proto za
aplikace CCEO mozné&®

Ceské sekularni pravo také poZaduje, abiyupavirani manzelstvi byli dva &ici2®
Podminka zletilosti sidki byla stanovena ve vyhlas¢e 22/1977 Sb. Tato vyhlaska byla
zruSena vyhlaskou. 207/2001 Sb. k novému zakonu o matrikach301/2000 Sb., ale
neobsahuje ustanovenitepiujici podminky pro stdky. Oktansky zakonik stanovi ohlegin
nezletilosti: ,Nezletili maji zpisobilost jen k takovym pravnim Ulom které jsou svou
povahou pimérené rozumové a volni vydpsti odpovidajici jejich aku.“?** ,\Vznika tak
pravre ne zcela jasna situace, proto je mozné ji vylolak, Ze nezletilost sdka je pravi
tieba posuzovat obdobiako v kanonickém pravu; kazdop&de prave jistéjsi, kdyz sedci
jsou zletili. Nezletilost stdka vSak neni v Zakemo rodire stanovena jako okolnostigobici
neplatnost manZelstvi, a proto dabské platnosti manZelstvi nebraftt“Oddavajici je
v Zakore o rodirg vymezen zvIl&s pro oltansky satek a zvlad pro cirkevni satek. Pro
cirkevni siatek mize byt oddavajicim osoba pfend opravéna cirkvi nebo naboZenskou
spole&nosti. ,ProhlaSeni o uz#geni manZzelstvi ¢ini snoubenci fed @islusSnym organem
cirkve, a to ped osobou pasfenou opravénou cirkvi nebo nabozenskou spwlesti.* Pro
ob¢ansky satek mize byt oddavajicim starosta, primator, mistostaropbwieny clen

obecniho zastupitelstva, pgfenyclen msstského zastupitelst?a®
6.3.2 Mimoradna kanonicka forma

Kan. 1116 - § 1. Jestlize oddavajiciigusny podle norem prava, &itneni, nebo je

mozné se na¢ho obrétit jen se zavaznou nesnazi, mohou ti, kdavolu chéji uzavit

manzelstvi, uzdit je platre a dovoled pouze ped s¥dky, a to,

1° v nebezp#é smrti

2° mimo nebezgé smrti, pokud se rozurdrpredvida, Ze tato situace potrva déle nez

jeden nasic.

Uzawvit manzelstvi jen fed d¥ma sedky je mozZzné pouze wipac, Ze se na
kompetentniho oddavajiciho neni mozné obrétit jebk® mozné jen se zavaznou nesnazi

a snoubeniam hrozi nebezp@ smrti nebo je moznéipdvidat, Ze kompetentni oddavajici

%52 EICHOLT, B.Formvorschriften bei einer ritusverschieden&mDe processibus matrimonialibus.
Fafzeitschrift zu Fragen Ehe — und Brechts s. 176.
263 grov. zakon o rodin4. 94/1963 Sh., ve Zni pozdijSich gedpigi, § 3 (2).
264 Ohzansky zakonik. 40/1963, Sb., ve #ni pozdjSich gredpidi, § 9.
85 NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na plégské pravps. 131.
266 grov. Zakon o roding. 94/1963 Sh., ve 2ni pozdjsich pedpisi, § 4 (1-2).
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bude nedosaZitelny déle nez jedemsio. ,Autai komentdu cirkevniho prava se vSak
domnivaiji, Ze manzelstvi uzavirané v nebégzpmrti pouze fed jednim s¥dkem z divodu,
Ze druha vhodna osoba byla nedosazitelna, je plagt@ prirozené pravo marpdnost ped
pravem pozitivnim. Toto plati tim spiSe, kdy tirdijgym swdkem byl s¥dek Gedni a nebyli
piitomni swdkové netedni.®’

Zavazna nesndgrave incommodunmeni situace nemoznosti, ale této situaci se.blizi
Zavazna nesnaz e byt fyzicka nedosazitelnost oddavajiciho {ftepnost, valka, zajeti,
negrekonatelna vzdalenost) nebo moralni nedosazite(kostpetentni oddavajici pro hrozici
velké zlo nemze siatku asistovat, zlo fize hrozit jen oddavajicimu nebo nupturienmebo
oddavajicimu i nupturiefit nagiklad z divodu pronasledovani, nespravedlivych zakon
i z divodu nemoci oddavajicih$®

Mimo nebezpé& smrti, je-li kompetentni oddavajici nedosazitedn mozné f@dvidat,

Ze bude nedosazitelny déle neZ jede¥sim manZelstvi i¥ze byt uzaieno platé bez
dodrzeni pedepsané kanonické formy jen za asistence dveédksv Rozumr piedvidat
nedosazitelnost Ize z vSeobéanameé skuimosti nebo na zaklgdvyhlaseni ¥rohodnych
swdki. V pripact, Ze by se rozuntnhpredpokladalo, Ze nedosazitelnost oddavajiciho potrva
jeden m#sic, a on by se pak zrepdvidanych okolnosti stal dosazitelnym gdegted
uplynutim doby jednoho &sice, manzelstvi je platné. ManZelstvi, které b lagaveno za
pouziti mimd@adné formy, kdy byl nedosazitelny vlastni farde byla moznost obratit se na
jiného farde, ktery by na svém uzemi mohl manzelstvi asisigeateplatné pro nedostatek
formy. Musi byt tedy nedosazitelny i fainadosazitelnych (blizkych oblastecty.

Mimoiadna forma je v CIC 1917 upravena v c. 1098 obdwbpgisobem, jako v CIC
1983. CCEO upravuje mini@dnou formu uzaeni manzelstvi v c. 832 sté&jjako CIC 1983.

V takovém pipact si manzelé maji co nejee vyzadat kézské pozehnani.

Ceské sekularni pravo stanovuje nouzovou forifatksl v gipads piimého ohrozeni
Zivota. Pro obansky siatek plati:,Je-li Zivot prFimo ohroZen, fi¥e se manZzelstvi uzévpred
kterymkoli obecnim /adem.’® Pro cirkevni satek plati:,Je-li Zivot snoubence jfimo
ohroZen, niZze se manZelstvi uzéivna kterémkoli migt‘?’* Zarovei plati ustanoveni, Ze

prohlaSeni o uzaeni manzelstvi musi bytciméno pred @isluSnym organem cirkve ifqd

7 pOLASEK, F.Cirkevni manzelstvi podle kanonického préa61-62.
288 Srov. DUDA, JKatolické manzelské prays. 224; NNMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem
na platnéceské pravps. 137; POLASEK, FCirkevni manzelstvi podle kanonického préeb2.
89 5rov. POLASEK, FCirkevni manzelstvi podle kanonického prése61-62.
279 74kon o rodi ¢. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi, § 4 (5).
21 7&kon o rodi ¢. 94/1963 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpigi, § 4a (3).
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osobou powenou opraveénou?’? Uzaveni manZelstvi kanonickou mitémnou formou
pouze d¥ma s¥dky nema obanskopravni €inky.

Manzelstvi uzakené taj@ (matrimonium conscientiae)e uzawveno zgisobem
piedepsanym cirkvi, kanonickou formou, ale ze zavetzrdivodi s vylowenim véejnosti.
Oddavajici, stdkové a manZelé uzgani manZelstvi zachovaji v tajnoSt. Takovéto

manzelstvi nema @ébnskopravni &inky.
7 ZANIK MANZELSTVi

.Zanikem manzelstvi se rozun piipady, kdy platné manzelstvigstava v dsledku
n¢jaké pravni skutaosti existovat jakozto pravni vztah. Takovou pidskut&nosti mize
byt bu’ smrt jednoho z manZehebo zruSeni manzelstvi.” Ke zruSeni manzelstiardojit
pouze za okolnosti stanovenych kanonickym pravetfipaBy, kdy niZze dojit ke zruSeni,
rozloweni platného manzelstvi: ¥ipac® nekonzumovaného manzelstmatrimonium non
consummaturmjebo v pipact privilegia rozlokeni manzelstvi ve proggh viry (in favorem
fidei) — privilegium Paulinum, privilegium vyou manzelati manzelky, privilegium zajeti
(privilegium  captivitatis) privilegium rozlodgeni manZelstvi ve prosgh viry

(tzv. privilegium Petrinun
7.1 Smrt a prohlaSeni manzela za mrtvého

Platné a dokonané manzelstviiza zaniknout pouze vidledku pravni udalosti, jiz je
smrt jednoho z manzel V piipac, Zze smrt jednoho z man&eheni mozné dolozitiédni
listinou, miZze diecézni biskup po provedenémiest vydat ve spravnimizeni prohlaseni
o pedpokladané smrti manzela. Jde o wudalost, kdy jedenanzel s nej¢tSi
pravdpodobnosti zerel, ale jeho smrt nelze prokazatrehodnou listinou, Umrtnim listem
nebo vypisem z matriky pabenych. Diecézni biskup provedeigei a ve spravnimizeni
vyda prohlaseni, paklize Zikaznihotizeni zisk& mravni jistotu o smrti manz&laPo vydani
tohoto prohlaSeni se manzel prayovazuje za mrtvého. Druhy manzel smi @iamové
manzelstvi. Rozhodnym vSakistava skutkovy stav. Pokud by se pfiezdikazalo, ze
domrele zentely manZel neni mrtvy, ono nové manzelstvi gieae prvnim z manzigl by

bylo neplatné. ProhlaSeni biskupa teqpokladané smrti manzela je pouze deklaratorni.

"2 grgy. Zakon o rodihe. 94/1963 Sb., ve 2ni pozd;jsich pedpisi, § 4a (1).
273 5roy. CIC 1983, ¢. 1131.
274 Srov. CIC 1983, ¢. 1707.
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.Z uvedeného vyplyva, Ze pro zanik manzelstvi jetéchto gipadech konstitutivni pravni
udélost smrti manzela (jakkoliv pouzéedpokladand), zatimco spravni akt biskupa tuto
udalost pouze deklaruje a umoZnuje tak @eaivnového manzelstvf®® Naopak v zakah

o rodirg je pravomocné rozhodnuti o prohlaseni manzelarbhaého pravni skutamosti, ktera
ma za nasledek zanik manzelstfiPokud by se poz§l ukazalo, Ze dom¥le zentely manzel
neni mrtvy, ono nové manzelstvi ukané prvnim z manzil by bylo platné. Rozdil je také

v charakteruizeni, v kanonickém pravu rozhoduje ording spravnintizeni, v oldanském

pravu rozhoduje soud v soudnifmeni.
7.2 Nedokonané manZzelstyimantrimonium non consummatum)

Kan. 1142 — Nedokonané manzelstvi mezitpofkmi nebo mezi stranou pdénou

a nepokténou mize zrusit papez, a to ze spravedlivétiwodiu, na Zadost obou stran

nebo jen jedné, i protitdi druhé strany.

Otazka rozloteni nedokonaného manzelstvi souvisiizymi teoriemi teolod
a kanonisi 12. stoleti, vznika sporem meziiffakou teologickou a bobskou pravnickou
Skolou o to, kdy manzelstvi vznika. i#ska Skola tvrdila, Ze manzelstvi vznika v okamazik
vymény manzelského souhlasu mezi nupturienty (konsémistg€orie). Boldiska pravnicka
Skola tvrdila, Ze manzelstvi vznika az sexualnimongtn mezi manzely po vy
manzelského souhlasu (koptna teorie). Spor rozhodl papez Alexandr Ill. ve g@eh
parizské Skoly, ale stanovisko békké Skoly ovlivnilo vyvoj chdpéni manzelstvi a melsky
sexudlni Ukon se #al chapat jako zdokonaleni manzelského svaZku.

Nedokonané manZelstvi e byt papezem zruSeno ze spravedlivéhivodu.
Uplatreni dispenze od nedokonaného manzelstvi je mozndvea @ipadech, jedna-li se
0 manZzelstvi mezi pdknymi nebo o manzelstvi ptikné strany se stranou nept#kou.

V obou gipadech nesmi byt manZzelstvi konsumované, dokomamdusi existovat dalSi
zavazné dvody branici manzelskému souziti. Zadost o ragail manzelstvi mohou podat

oba manZelé nebo jen jeden z mMéhAkta informanihotizeni se spolu s vyjéenim biskupa

2> HRDINA, A. Kanonické pravps. 306.

2% grov. zakon o roding. 94/1963 Sh., ve 2ni pozd;jSich pedpisg, § 22.

2’7 Srov. DUDA, J.Katolické manzelské prayves. 261-263; POLASEK, FCirkevni manZelstvi podle
kanonického pravas. 72; PALLA, J. Manzelsky souhlas v gaaném kanonickém pravu In Revue cirkevniho
pravac. 13 2/99, s. 95-96; SKURKA, Blanzelské pravo, Dopik, s. 116.

“’8 Srov. DUDA, JKatolické manzelské praye. 261-263.
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zaSlou Apostolskému stolti? ktery je posoudi a ffpravi névrh papeZi na dkni
dispenz&®®

Dokonané manzelstvi je manZzelstvi dokonané mangalsksexualnim ukonem.
.Piipadny pedmanzelsky pohlavni styk je irelevantni, protoZsudl nebyli skut@ymi
manzeli.?®! Kanonické pravo se ne na kazdy sexudlni Ukon memiZely diva jako na
manZzelsky sexualni Ukon. Aby bylo manZelstvi dokanadmusi se sexudlni Ukon mezi
manzeli uskuténit po platném ofad uzaweni manzelstvi, musi to byt manzelsky ukon
a musi byt provedeny lidskym @&gobem(humano modo®? Manzelsky tkon je takovy, ktery
je vhodny k zplozeni dite. Od muZe takovy ukon vyZaduje erekci, aktivnikmati do
pochvy a ejakulaci spermatu do pochvy. Od Zeny yw&aduje pasivni proniknuti,figeti
spermatu v pochy Manzelstvi se nestava konzumovanymiipg@d pouZziti kondomu
a preruseni pohlavniho styku jako antikoncepce. Mak¥elskon uskuténény lidskym
zpisobem je takovy, ktery je aimty, svobodny a &domy. Tedy nikoli sexualni ukon
vynuceny nebo pod vlivem omamnych laték.Pravo pedpoklada dokonani manZelstvi,
jestlize manzelé po uz#gni manZelstvi bydleli spof* Proto, pokud mezi manzeli
k manzelskému Ukonu nedoSlo po uzaN manZelstvi, tato skuieost se musi dokazovat.
Spole&né bydleni plati jako ikaz, 7e doslo mezi manZeli k manzelskému uK8nue-li
mozné prokazat, Ze manzelé spolu nebydleli, padingttka, Ze manzelstvi bylo dokonano,
a to pedevdim u manZelstvi uzenych skrze zAastupé® Prokazani nedokonani
(inkonsumace, nedovrSeni) manzelstvizen byt dvojiho druhu. Moralnit#taz ¢i fyzicky
dukaz. Fyzicky dkaz vytv&i gynekologické vySéeni Zeny prokazujici jeji panenstvi,
vySeteni pohlavnich orgdnmuZeci Zeny nebo obou prokazujici nemoznost styku. Moral
dukazy spgivaji ve shodném prohlaSeni marizelvypowdi swdki doswdeujicich
nemoznost fyzického spojeni nebo nedostateku (nafiklad roztrzka Bhem svatebni
hostiny vedouci k rozchodu manief®’

Spravedlivym dvodem niize byt odlodeni manzel bez moznosti siéni, oliansky
rozvod manzeél, uzaveni oltanského satku, konkubinat, touha zaloZit novou rodinu,

nebezpéi perverze, nesritelné nenavist &°°

2’9 Kongregaci pro bohosluzbu a svatosti.
*89 Srov. CIC 1983, c. 1697-1706.
BLKLIMES, P.Psychické ficiny neplatnosti manzelst\d. 46.
%82 Srov. CIC 1983, c. 1061.
283 5rov. DUDA, JKatolické manzelské praye. 32-36.
%4 Srov. CIC 1983, c. 1061 § 2.
28 Srov. DUDA, JKatolické manzelské prave. 32-36.
8 Srov, SKURKA, E. Manzelské pravo, Dophy s. 117,
87 5rov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 173.
288 5rov, SKURKA, E. Manzelské pravo, Dophy s. 117,
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CIC 1917 upravoval rozl@eni nedokonaného manzelstvi v c. 1119 sandvrozdily
oproti CIC 1983. Nedokonané manzelstvi bylo roZémo samym pravengipso iure)
slozenim slavnycheholnich slii. Pravomoc udlit dispenz od nedokonaného manzelstvi
paftila Apostolskému stolci, CIC 1983 jeipisuje papezi samotnému. Obdobné ustanoveni

ceské sekularni pravo nezna.
7.3 Privilegium Paulinum

Kan. 1143 - § 1. ManZelstvi uzamé mezi ddima nepolténymi mize byt zruSeno na
zaklad? pavlovského privilegia ve pro&gh viry strany, kterafijala kiest, a to pimo
tim, Ze tato strana uz#s nové manzelstvi, jestlize nefioka strana odesla.

§ 2. Za odchod nepgikné strany se povazuje, jestlize nechce stpoodu stranou spolu

bydlet nebo pokogh spolubydlet bez urdzeni Siitele, pokud ji pokena strana

nezavdala poitu spravedlivy dvod k odchodu.

Privilegium Paulinum vychazi z rady apostola PaVa 1 Kor 7,15; 16,8. Tato Pavlova
vysada umaoiuje neofytovi uzakit nové manzelstvi, jestlize uzay manzelstvi fed gijetim
kitu s nepokénym partnerem a tento nechce s nim Zit pakojrmanzelském souZiti.
.V podstat se jednd o manzelstvi uzemé mezi déma nepokténymi osobami. Pokud
zustavaji newricimi, manzelstvi je nerozitelné. Jestlize se vSak jeden z nich darpbk
a druhy odmita viru a pokojné spoluuzivaniidol stranou, pak i dokonané manzelstvi se
rozlutuje ve prospch viry (in favorem fidei)?®® Pavlovské privilegium neni mozné pouZit
Vv piipadt, Ze nepokénda strana chce takéijmout kiest. RoviZz pokud nepaitény manzel
nechce fijmout kiest, ale je ochoten respektovat viruifaskansky zivot no¥ pokiténého
manzela, neni mozné aplikovat toto privilegium. dlemiu respektovat zivot podle viry
nazyva kanonické pravo ,odchot™

ManZelstvi podle privilegia Paulina neni zruSer&esini autoritolf> nybrz uzayenim
nového manzelstvi. ,Ukolem cirkevni autoritii pplikaci paviovského privilegia je pouze
ov&fit, Ze podminky, které privilegium vyZaduje, bylylrsny.“>*® Aby pokiténa strana platn
uzavela nové manzelstvi, musi byt nefigka strana dotazana, zda nechégnput kiest

nebo zda nechce s ptdnou stranou pokofhspoluzit bez urazeni Stiitele (sine contumelia

289 Odtud nazev.
290 SKURKA, E.ManZelské pravaDoplrk, s. 118.
21 5rov. KASNY, JBiih nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrueni manzelstvi in favorem
fidei., s. 63.
292 Mistni ordind. CIC 1983, c. 134 § 2.
293 5rov. KASNY, JBiih nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrueni manzelstvi in favorem
fidei, s. 67.
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Creatoris) Dotazovani se mustinit az po Ktu. Ze zavaznéhoistodu mize mistni ordin&
dovolit interpelad® pred fijetim kitu nebo udlit dispenz, jestlize je dotazovani neuZité
nebo neuskutmitelné®® Utedni dotazani se kond zpravidla jménem mistnihonéiel
strany, ktera fjjala kiest. Dotazovana strana ma pravocaa na rozmysleni. Mistni ordina
musi upozornit dotazovanou stranu, Ze po vyprsanéldocasu, bude jeji nieni povazovano
za zpornou odped’. Dotazovani mize mistni ordiné& vykonat osob#& nebo delegovat
powteni, mize byt vykonano i soukrofnpoliténou stranou, ale jen za podminky, Ze tzen
byt vykonana formou stanovenou kanony. O dotazowajgho vysledku musi byt fiaen
redni zapis ® Jestlize dotazovana strana odpovi zafanebo pokud k dotazovani zakeénn
nedoslo, pokénad strana je opra¥na uzavit nové manZelstvi s katolickou strarfd.
.Pokitény neztraci pravo na nové manzelstvi, tim Ze bualeZzit s nepokénou stranou.
Nezavisle na tom, jak dlouho by spolu ptiukZzili, pokiténé strad pati pravo na nové
uzaweni manzelstvi proifpad, Ze by nepdkna strana pozii bez spravedlivého tvodu
odeSla. Toto pravo pat pokiténé strag tak dlouho, dokud nep#ikna strana neni
pokitsna. %

Piavodni manzelstvi je zruSeno utemim nového manzelstvi pigéné strany. Pakéna
strana je oprawma uzavit novy siatek s katolikem, smi uzdv manzelstvi i sieganem
nekatolikem i s nepd@t¢nym, pokud to mistni orditi@e zavaznéhoistodu dovoli a musi byt
dodrzeny kanony o smiSeném manzetdhd i ,...splnéni piimetenych zaruk, Ze pakny
bude snit Zit podle viry.2%°

Také nepokéné strad dovoluje toto privilegium uzdit kanonické manzelstvi,
v ptipad® manzelstvi s katolikem - s dispenzi dekazky rozdilnosti kultu, vifpad, Ze by
prijala kiest - svatostné manzelst¥f. Po uzaveni manZelstvi pdkené strany, neni
nepokténa strana vazana upodnim manzelstvim a smi uZ#v nové manZzelstvi.

Z kanonického hlediska je takové manzelstvi povanovza platné, ale pokud toto nové

2% Utedni dotazani.

2% Srov. CIC 1983, c. 1143.

2% Srov. CIC 1983, . 1145 § 1-3.

2" Srov. CIC 1983, ¢. 1146 § 1.

298 KASNY, J.Bith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zruSeni manzelstvi in favorem fidei
S. 67.

?%9Srov, CIC 1983, c. 1124-1129.

30 KASNY, J.Biith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrueni manzelstvi in favorem fidei
S. 67.

%1 Srov. CIC 1983, ¢. 1125, 1126.
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manzelstvi uzae pred uzavenim nového manzelstvi pigéné strany, takové manzelstvi je
kanonicky povaZzovano za neplatnéfwatlu rekazky trvajiciho manzelského svazff.

CIC 1917 obsahovalo privilegium Paulinum v c. 112@4, ale pokény snel uzawit
manzelstvi pouze s katolickym partnerem. CCEO upeayprivilegium Paulinum v c. 854-
858 stejnym zfisobem jako CIC 1983. Sekularni pravo ustanoveniolobd privilegiu

Paulinu nezna.
7.4 Privilegium vybéru manzela¢i manzelky

Kéan. 1148 - § 1. Nepolkeny, ktery ma satasre vice nepokenych manzelek, smi si po

prijeti k'tu v katolické cirkvi, jestlize je pragimo tvrdé Zstat s tou, kterou si vzal jako

prvni, ponechat jednu z nich a ostatni musi propugbtéz plati o nepakené Zea,

kterd ma socasre vice nepokenych manzal

Rozsfeni privilegia Paulina fiedstavuji ¢. 1148 a 1149. Tyto kanoisSi gipad
neofyti, kteri z divodu zajeti nebo pronasledovani rige obnovit manzelské souziti
s pivodnim nepokénym manzelem® Tyto konstituce rdy s privilegiem Paulinem
spol&né prvky v tom, Ze se tykaly situaci, které se yyekaly @i Sireni viry, Keg’anskou
viru prijimali lidé, kteft jiz Zili v manzelstvf®

C 1148 ma zaklad v konstitucich papeze Pavlaltltudo divini konsilii(1537) papeze
Pia V. Romani Pontificis(1571). Privilegium vybru manZelagi manzelky® Dovoluje
nepokténému muzi, ktery by ifjal kiest v katolické cirkvi a # by vice manZelek, aby si
z nich jednu vybral a s ni uz@al manZzelstvi. Volba manzelky je na manzZelovi a u&into
byt ta prvni, kterou si vzal, nejen Yipadt, Ze si poadi nepamatuje. Manzelky nemaji pravo
vyjadiit se k muzo¥ volb¢ souhlasi ¢i nesouhlas& Nutny je souhlas manzelky, s niz muz
hodl4 uzatit platné kanonické manZelsf{’f Obdobné je to vifipads nepoktsné Zeny s vice
muzi. Mistni ordinA v pripact privilegia Paulina db4d na spravedlivé zab&epé
propusénych zen. ,TFeti paragraf kdnonu 1148 proto uklada mistnimundfiaby dbal o to,
aby bylo postarano o zbyvajici propin&# manzelky a vyslownse nezmiuje o jejich dtech,
stejré jako se nezniuje o op@ném pipad pokiténé manzelky a nasledrpropustnych

manZzelek. Spravedlnost &inpzena umirtnost v3ak zcela jistzahrnuji vSechny rodinné

392 g5rov. CIC 1983, c. 1085; KASNY, Bith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrugeni
manzelstvi in favorem fides. 67-68.
%93 5rov. HRDINA, A. Kanonické pravo, s. 307.
304 KASNY, J.Bith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zru$eni manzelstvi in favorem fidei
s. 70,72, 104.
%95 grov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 171.
%% Srov. CIC 1983, c. 1057.
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piislusniky, ktéi by se vtakové situaci dostali do obtiziakvuplatréni kieg’anského
poZadavku monogamniho manzelstif.«

CIC 1917 upravuje privilegium vy¢iu manzelai manzelky v dodatcich, do nichz byly
piejaty papezské konstituédtitudo divini consiliaRomani Pontificigako univerzalni pravo
pro celou katolickou cirkev. CCEO obsahuje shodpgaveni jako v CIC 1983 v c. 859.

Ceské sekularni pravo obdobné ustanoveni nezna.
7.5 Privilegium zajeti

Kan. 1149 — Nepdkena osoba, kterarfala kiest v katolické cirkvi a neihe obnovit
spoluziti s nepaokenym manzelem zidodu zajeti nebo pronasledovani, smi uitav
noveé manzelstvi, kdyz druha strana mezitiijalp kiest, gi zachovani kan. 1141.
Tento kdnon ma zaklad v konstittRbpulis ac nationibug1585). Privilegium zajet®
(privilegium captivitatiy se vztahuje na situaci, kdy dva nefidki uzaveli manzelstvi, ale
z divodu zajeti nebo pronasledovani, kdy ,... maji jenlamanebo vibec Zadnou nal
...* 39 7e jejich manzelské souZiti bude obnoveno, jedeitz gijme kiest v katolické cirkvi
a chce uzait nové kanonické manzelstvi, privilegium mu to d@ige, i kdyby druha strana
mezitim gijala kiest.

Pti aplikaci tohoto privilegia jefeba prokazatigeti kitu v katolické cirkvi po uzaeni
prvniho manZzelstvi, a Ze neni mozné obnovit totmzakké souziti zidvodu zajeti nebo
pronasledovani. To dostge k zruSeni fvodniho manzelstvi a uzéni nového manzelstvi.
Piivodni manzelstvi je zrueno uzernim nového manzelstA°

CIC 1917 pejal ustanoveni papezskeé konstitlragulis ac nationibugako univerzalni
pravo pro celou cirkev, v dodatcich CIC 1917. CG#fSahuje c. 859 podobny c. 1149 CIC

1983.Ceské sekularni pravo obdabustanoveni nezna.
7.8 Privilegium Petrinum

DalSi privilegium rozvazujici manzelstvi ve présp viry je tzv. privilegium Petrinum,

oficialni ozn&eni zni ,rozlodeni manzelského svazku ve prédpviry“. Toto ozn&eni vSak

397 KASNY, J.Biih nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zruSeni manzelstvi in favorem fidei
go'87Slr'ov. NEMEC, D. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gkataké pravps. 171.

39 KASNY, J.Biih nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrueni manzelstvi in favorem fidei
§i°7l<2A§NY, J.Bith nés povolal k pokoji (1 Kor 7,15). KanonicKaeni ke zruSeni manZzelstvi in favorem fidei
S. 72. s



neni vyliené. Ve prosgch viry se rozltuje manzelstvi cestou privilegia Paulina, privikegi
vybéru manzelky¢i manzela a privilegia zajeti. Instrukce z roku 49@stanovila novy
kanonicky institut, ale nenabidla kratky a vystizmjzev. Upravuje podobnou problematiku
jako privilegium Paulinum — zruSeni nesvatostnétamaelstvi ve prosjgh Zivota podle viry
u dosglych neofyfi. Podle privilegia Paulina se autorita ke zruSeahbelstvi odvozuje od
Pavlovy rady v 1 Kor, podle této instrukce ma aitiioke zruSeni nesvatostného manzelstvi
vyhradreé papez, jako nositel nejvysSi moci v cirkviegne kviili této podobnosti a rozdilu se
zruSeni nesvatostného manzelstvi ve prdspriry rozhodnutim papeze o neoficialg,
ale kratce a vystiZnoznaovat jako privilegium Petrinum. Toto oztemni nebylo oficialy
pfijato, presto se v praxi pouZiva: Platnou pravni Gpravu tohoto privilegia neobsatTi€
1983, ale srrnice ,Normae de conficiendo processu pro solutione vinmatrimonialis in
favorem fidei®'? ze dne 30. dubna 2001. Instrukce stanovujesap uplatani rozloweni
manzelstvi ve proggh viry a podminky krozvazani manZzelstvi. K zanigiwodniho
manzelstvi dochazi na zaktdidleni papezské milosti, nikoli jako u privilegia Maa
uzawenim nového manzelstvi. Podle tohoto privilegi@Zenpapez ze zavaznéhdvddu, na
Zadost jednoho z manielozvazat manzelstvi nepigénych, manzelstvi, kde je ptikna jen
jedna strana i manzelstvi katolika s napokym uzavena kanonicky s dispenzi otiepazky
disparitas cultus.

V piipact aplikace tohoto privilegia se nevyZaduje, aby dd& konverzi u jednoho
Z partned Zijiciho v manzelstvi, o jehoz rozvazani se z&détoze na zakladprincipu gizné
viry (favorem fidei)se toto privilegium upl&tje i ve prospch tieti osoby, ktera je katolik
a chce zit v nalezitémrés'anském manzelstvi. N&glad jestlize d¢ nepokténé osoby
uzavely manzelstvi otanskym g#atkem, toto manZzelstvi se rozpadlo a bylo ciiln
rozvedeno, rozvedeny muz si chce vzit kakolj ktera touzi po nalezitémidg’anském
manzelstvi a rozvedeny muz se tomu nebrafizense rozvazani manzelstvi ve pratpviry
uplatnit ve prosgch katolické Zadatelky, kter& neni manzZelskym m@aem prvniho
manzZelstvi. Jde o rozvazani manZelstvi ve gaspiry teti strany**®

Pro pouziti privilegia musi manZzelstvi spVat nasledujici podminky. Aby nebyl
alespa jeden z partnérv doke snatku poktén, pokud doSlo keiku nepokténé strany a tim
by oba manzZelé byli pakni, aby nebylo manZelstvi dokonattd.Dalsimi podminkami jsou

okolnosti, Ze neni moZné obnovit spwié souziti manZzelstvi, které ztroskotalo, Ze

311 KASNY, J.Biith nas povolal k pokoji (1 Kor 7,15). Kanonickaeni ke zrueni manzelstvi in favorem fidei.,
S. 41-42.

12 |ncipit Potestas Ecclesigie zarovét nazvemdchto norem.

13 5rov. NEMEC, D.Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na gliské pravps. 184.

%14 5rov. Kongregace pro nauku viry, norgtestas Ecclesiaél. 1.
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ztroskotani manzelstvi nezavinil Zadatel ani stran#Z ma byt nové manzelstvi uzawvo’'®
Pokud je zamyslené manzelstvi mezi katolikem a kighoym nebo pokénym
a nekatolikem, musi byt poskytnuta pisemna prohlakatolika a nekatolika. Katolicka
strana musi pisemrprohlasit, Ze se bude vyhybat neb&peodpadu od viry, nekatolicka
strana, Ze dovoli katolickému manzelovi praktikojetto viru, poktit a vychovavat &i
v katolické vte. ProhlaSeni musi byt podepsananod stranami:®

Jedna-li se o katechumena, ktery zamysli tizamanzelstvi, uzaeni manzelstvi je
vhodné odlozit na dobu pdifeti kitu, neni-li to ze zavaznychidodid mozné, ma byt moralni
jistota, Ze katechumen i\krest ffijme brzy, tedy, Ze jeho konverze jetirpna>!’

Nesvatostny manzelsky svaZ&lkuzaweny kanonicky s dispenzi odigkaZzkydisparitas
cultus jestlize podava zadost o jeho zruSeni katolitkgna, zamysSlené manzelstvi musi chtit
piijmout kiest a uzakit manzelstvi s pakénou stranou a nesmi byt pochybnosti éimposti
obracenf!® V takovém pipads papeZské rozhodnuti lame biskupskou dispiéhz.

Milost privilegia se smi uplatnit pro konkrétni niatstvi jen jednod? Pro konkrétni
manzelstvi se smi uplatnit privilegiumdpro vznik, nebo pro jeho zanik.

Toto privilegium neni obsaZzeno v CIC 1917 ani v @CEeské sekularni pravo

obdobné privilegium nezna.

8 ODLOUCENI MANZEL U ZA TRVANI MANZELSTVI (separatio manente vinculo)

Kan. 1152 - §8 1. Velmi se dopaduje, aby manzel z&sanské lasky a kili
prospechu rodiny neodmitl odpustit druhé stéacizolozstvi a nerozvratil manzelsky
Zivot; jestlize mu vinu vyslowmebo mtky neodpustil, je opravn opustit manzelske
souziti, jestlize s cizolozstvim nesouhlasil neho mazavdal fi¢cinu nebo sam je
nespachal.

Kan. 1153. - § 1 Jestlizeektery z manzéluvadi druhého do nebezfigoro dusi nebo
pro tlo nebo pro dti, anebo jinakcini spoleny Zivot velmi tvrdym, poskytuje tim,
druhému manzelovi zakonnyived k odchodu na zakladrozhodnuti mistniho

ordinae; jestlize je nebezpiez prodleni, i na zakladvlastniho rozhodnuti.

315 5rov. Kongregace pro nauku viry, norPgtestas Ecclesiaél. 4.
%1% 5rov. Kongregace pro nauku viry, norPgtestas Ecclesiaél. 5.
%17 5rov. Kongregace pro nauku viry, norgtestas Ecclesiaél. 8.
%18 Manzelstvi katolika s neptiknym.

%19 5rov. Kongregace pro nauku viry, norlgtestas Ecclesiaél. 7.
320 5rgv. HRDINA, A.Kanonické pravps. 308.

%21 5rov. Kongregace pro nauku viry, norgtestas Ecclesiaél. 6.
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ManZzelé maji pravo a povinnost zachovavat manzedekeéiti, jedig Ze by je od toho
zpro¥oval zakonny @vod3?? Jsou dva ivody pro odlodeni manzdl. Jeden dvod je
neodpusiné cizolozstvi, druhatdod nastava vipack, Ze druhy manzel ohrozuje po strance
télesnéci dusevni prvniho manzela nebé&ichebocini spol&ny Zivot nesnesitelnym.

Cizolozstvi dava pravo nevinnému manzelovi na na@gai souZziti, pokud neodpustil

323

cizoloZznému manZzelovi vyslo¥rani mkky,”<* pokud s cizoloZstvim nesouhlasil nebogkn

nezavdal ficinu nagiklad zn&nou nevlidnosti, nedagdodninym odmitanim sexualniho
styku?* a sam cizoloZstvi nespéchal. Musi se jednat oladstvi spachané dobrovein
nikoli pod vlivem nasili¢i omamnych latek, morajisté, nestdi podeZeni z nevry
a cizolozstvi musi byt Gplné, tedy musi se jednaemualni styR* Nevhodny projev
naklonnosti, milostny romanek v kybernetickém poastneni cizoloZzstvim a nedava pravo
k odluce3?®

Druhy divod pro odluku nastava, kdyZz manzel uvadi druhélamzelaci déti do
nebezpéi pro dusi nebo praslo, anebo filis zt€Zuje spolény Zivot, ¢ini ho nemoznym, az
piilis tvrdym. ,ManZel niize byt vaznym nebezpien pro dusi, jestlize vede negeny,
hanebny, zldinny Zivot nebo jestlize je vaznym nebeéijpe pro cest spolumanzela nebo
jestlize ¢asto svadi manzela &kym hichaim nebo jestlize vyZaduje pomodi xrddezich
a zlasinech.®?” Vaznym nebezp#m pro lo miZe byt &2k nesnasenliva povaha, krutost,
hadky, nenavist, odpor, zlé zachazeni. Neb&@mpero €lo je i zpisobovani velkych Skod na
majetku. NakaZzliva nemoc trvala nebo nevigldnd nevytvéi sama o sab dostaténou
zakonitou picinu pro odlogeni3?® Kdyz zanikne dvod pro odlodeni manzel, ma byt
spol&né souZiti manzélobnovenc'®®

V piipact odloweni manzel, manZzelstvi trva dale. Po dobu trvani odkni manzei
je nutné postarat se o zadpai a vychovu &i.>*° Upravu ponrii nezletilych dti v Ceské
republice je mozné dnné¢ vymahat pouze cestou &@mnského rozvodu. Manzel, ktery se
neprovinil, mize obnovit manzelské souziti s druhym partneremgz kdk &ini, vzdava se
tim prava na odlateni®*' Nevinn& strana neni povinnatizvat provinivsi se stranu

k manzelskému souziti, aletrre tak @init. Vinna strana je povinnafigvani nevinnou

%2 grgv. CIC 1983, ¢. 1151.

$3 grov. CIC 1983, ¢. 1152 § 2.

324 Srov. NEMEC, D. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem nanplské pravos. 168.

325 5rov. NEMEC, D. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem nmglseské pravos. 168.

326 grov. BEAL, J. P.; CORIDEN, J. A.; GREEN, T.New Commentary On The Code Of Canon L@aw376.
327 SKURKA, E.Manzelské pravo, Dopik, s. 128.

38 5rov, SKURKA, EManzZelské pravo, DopdR, s. 128.

39 5rov, CIC 1983, c. 1153 § 2.

330 g5rov. CIC 1983, c. 1154,

%1 3rov. CIC 1983, c. 1155.
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stranou k souZiti poslechnout, protoZe pravo aauje gizndvano k dobru nevinné strany.
Jestlize se stane, Ze nevinnd strana se pod d@libulopusti cizoloZstvi, neztraci ziskané
pravo na odlogeni a niize odmitnout navrat k opggEmu manzelovi, kdy? oshzada®*?
Udéleni dovoleni odlogeni za trvani manzelstviibe mistni ordindudlit administrativni
cestou nebo soudni cestou, a to zkracenym tébym proceserti’

CCEO obsahuje shodné projednani o otdoil manzal v c. 863-866. CIC 1917
obsahoval podobna ustanoveni pod ¢enan rozluka od loZze, stolu a bydleni v c. 1129-
1131. Prvni otansky zakonik platny na Gzeieskoslovenska obsahoval Gpravu odeni
manzel pod ndzvem ,rozvod od stolu a loze“. Takovy préawstitut znal i Obecny zékonik
obtansky platny na tUzem{eskoslovenska do roku 1950, ale &m se toto odloteni
nazyvalo rozvodem. Rozvod v dnes3nim slova smysll dBnaovan jako rozlukd>*

V sowasnosti platnéeské sekularni pravo nezna pravni institut otkhail manzel. Nicmére
dne 1. ledna 2007 vstoupila v platnost opegirzakona o PoliciCeské republiky, které
obsahuji ustanoveni, tykajici se oprénvinrozhodnout o vykazani ze spoiého bydleni
a zakazu vstupu doep Toto opravini ma policista a smi jej pouZzit, jestlize |zévddns
piedpokladat, Ze dojde k nebezpému atoku proti Zivotu, zdravi, svolioshebo zvlag
zavaznému utoku proti lidskéustojnosti. Policista je opragn toho, kdo je podéely

z takoveho jednani, vykazat z bytu nebo domu spdl@byvaného s ohroZzenou osobou
(spoleéného obydli), jakoz i zjeho bezprteiniho okoli. Saotasti vykazani je i zakaz
navratu do vymezenych prostor. Vykazani trva poudd® drii ode dne vydani rozhodnuti
a tuto dobu nelze zkrétit ani se souhlasem ohrobsoéy>*® Tato ustanoveni sEaste&ns
shoduji s odlukou manZepodle kanonického prava. Dochazi k faktickému &tad souziti
manzel, pricemz manZzelstvi trva nadale a dochazi k tomivodu ohrozeni Zivota, zdravi,
svobody, lidské tistojnosticlent rodiny, tedy z dvodu, ktery zna kanonické pravo v c. 1153
§ 1. OvSem dvodem pro vykadzani manzela ze spokho bydleni neni neodptsé
cizoloZstvi, které v kanonickém pravu zaklada préaeoodlodeni. Rozdilné je téz pravni
zakotveni &chto ustanoveni. V kanonickém pravu je odluka zart manzelstvi ustanovena
jako pravni instituce, kdezto v sekularnim pravuomavréni rozhodnout o vykazani ze
spole&ného obydli a zakazu vstupu d@ profylaktické opateni. LiSi se také Uprava délky
¢asu odlodeni manzdl. NejkratSi doba vykdzani manzZela je pestanovena a neni mozné ji

zkrétit souhlasem ohroZené strany.

332 5rov. SKURKA, EManzZelské pravo, DopdR, s. 129.
%3 Srov. CIC 1983, c. 1692-1696.
%34 Srov. HRDINA, A.ManzZelstvi v satasnémieském i kanonickém préavwmi Dialog Evropa XX|s. 56.
%35 grov. zakon o Policikeské republiky. 135/2006 Sb., § 21a-21d.
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9 KOMPARACE

Rozvod a vyhlaSeni neplatnosti manzelstvi jsou itgypkteré se vztahuji k rozpadlému
manzelstvi. Ofansky rozvod znamena pravni ukeni manzelstv{ex tunc).Obcansky soud
zkouma manzelstvi a jeho stav v dplv niz byl podan navrh na rozvod. Cirkevni nulita
manzelstvi znamena, Ze manzelstvi nevzniklévodu, Ze gjaky podstatny prvek chybpfi
uzavirani manzelstvi. Manzelstvi je neplateg tunc).Cirkevni soud zkouma dobu uzemi
manzelstvi.Ceské sekularni pravo vychazi ze zasady titeimosti manzelstvi. Kanonické
pravo vychazi z principu nerozitelnosti manzelstvi.

Manzelstvi nize zaniknout v sekularnim pravu smrti jednoho zzalin prohlaSenim
manzela za mrtvého, rozvodem nebo prohladenim rsavizea neplatnéCeské sekularni
pravo rozliSuje neplatné a neexistentni manzelstykipad neexistentiho manzelstvi ani
nevznikne. Kanonické pravo zna zanik manZelstvhigSeni manZelstvi za neplatné.
Manzelstvi zanika smrti jednoho z mariZzekebo zruSenim manzelstvi. ZruSeni nebo zanik
manzelstvi podle kanonického prava nema pravimel véeském sekularnim pravu. Proto
musi dojit k ukoteni manZzelstvi také v sekularnim pravu a naopalekJoy gipadné nové
cirkevni manzelstvi podle sekularniho prava nemobyo uznano a to by vytvélo
v kanonickém pravu zakaz uz@évmanZzelstvi. Pravni systém ¥mZz, zruSeni manZzelstvi
cirkevnim ustanovenim ma pravniinek v oldanském pravu je ustanoven t@fad v Italii,
Sparglsku, Chorvatsku a na Malt

Neplatnost a nulita v cirkevnim pravu je shodné&eXularnim pravu jsou to navzajem

odliSné pojmy.

9.1 Zanik manzelstvi smrti jednoho z manzél

Smrti zanika manZelstvi jak v sekularnim pravu, @€ v kanonickém pravu. Podle
cirkevniho prava je smrt jediny @gob zaniku manzelstvi.

Oba pravni systémy nahlizi rozdilma prohlaSeni o smrti manZela igadt, Ze se
amrti nedd prokazatiédni listinou. V kanonickém pravuigtava rozhodny skutkovy stav,
prohlaSeni o smrti manzela je pouze deklaratoroio TprohlaSenkini druhého manzela
volnym k uzaveni nového atku. Pokud by se ale pagidprokazalo, Ze domite zentely
manzel Zije, bylo by druhé manzZelstvi nulitfiéské sekularni pravo vidi naopak pravomocné

rozhodnuti o prohldSeni manzela za mrtvého za pskui€nost, kterd ma za nasledek zanik
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manzelstvi. Pokud by se tedy peéggrokéazalo, Zze domihe zentely manzel Zije, bylo by
druhé manzelstvi jeho partnerky platné.

9.2 Ukonéeni manzelstvi rozvodem

ZruSeni manzelstvi rozvodem zna pouze sekularniopfdodinné pravo iedpoklada
rozvod manZzelstvi na zaklkadsoudniho rozhodnuti. Rozvod manzelstvi je vyStana
principu objektivniho rozvratu manzelstvi. Manzelge rozvedendex nunc),od okamziku
pravomocného rozsudku o rozvodu manzelstvi.

Kanonické pravo nezna zruSeni manzelstvi rozvod®roto osoby, které byly éansky
rozvedeny, jsou vazanyigkazkou platného manzelstvi a nemohou tizawové cirkevni

manzelstvi.

9.3 Prohl&seni o neplatnosti manzelstvi

Neplatnost manzelstvi zngeské sekularni pravo i kanonické pravo. Zakon antod
rozliSuje neplatnost manZzelstvi a neexistenci mahie

Sekularni pravo rozeznava z§ist soudu, Ze manzelstvi nevzniklo a rozsudek, ktery
se manzelstvi prohlasuje za neplatné. Kanonickeopn&rozliSuje neplatnost a neexistenci
manzelstvi, zna neplatnost (nulitu) manzelstvitwzodlu vady kanonické formy, vady

manZzelského souhlasu a existenékteré z pekazek. Nedostatky kanonické formyohou

nastat P nedodrzeni fedepsané formy, neigobilosti s¥dki nebo nezfisobilosti
oddavajiciho. Aby bylo manzelstvi pldtmzaweno, musi byt uz&eno red oddavajicim
a dwma s¥dky. Oddavajicim rize byt pouze osobadana kanonickym pravem. Nacsiky
nejsou kladeny zvlastni pozadavky.é8kem nmize byt muz i Zena, bez ohledu na jejich
naboZenskou ifslusnost. Ssdkem nemohou byt osoby hluché, slepé, stizenéidetposti

i neicetnosti momentalni, n&flad ¢lovek opily. Zletilost sedka neni podminkou, ale musi
byt schopni pochopit dad. Ceské sekularni pravo vyzaduje, abydsi byli dva. Ohledd
podminky na jejich zletilost vznika pravme zcela jasna situace, je mozné ji vyloZit i tak,
nezletilost s¥dki je pravié tieba posuzovat obdobrako v kanonickém pravu. Nezletilost
swdka neni v zakah o rodire stanovena vyslown jako okolnost psobici neplatnost
manzelstvi, proto atanské platnosti manZzelstvi nebrani. Oddavajici p@koré o rodirg
vymezen zvlas pro olfansky siatek a zvlasS pro cirkevni satek. Pro cirkevnimstek je

oddavajici vymezen jako osoba ptena opravéna cirkvi nebo nabozenskou spwlesti.
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Pro oltansky satek miZze byt oddavajicim starosta, priméator, mistostargsb\éieny ¢len
obecniho zastupitelstva, pirenyclen mestského zastupitelstva.

Kanonické pravo dovoluje fpact, Ze se na kompetentniho oddavajiciho neni mozné
obrétit nebo je to mozné jen se zavaznou nesngizdabentm hrozi nebezpg smrti nebo je
mozné pedvidat, Ze kompetentni oddavajici bude nedosayit@éle nez jeden &sic uzit
mimoradné formy pro uzaeni manzelstvi jen zatipomnosti dvou sédki. V sekularnim
pravu je nouzova formanatku mozna vfipad piimého ohrozZeni Zivota. Pro &msky
shatek je stanoveno, Ze se manzelstéZzenuzavit pired kterymkoli obecnimadem. Pro
cirkevni siatek plati ustanoveni, Ze je-li Zivot snoubeniienp ohrozen, rize se manzelstvi
uzawit na kterémkoli mist Zarover plati ustanoveni, Ze prohlaSeni o ueaw manzelstvi
musi byt dinéno pred gisluSnym organem cirkve,rgrd osobou padfenou opravénou.
Uzaweni manZzelstvi kanonickou mif@nou formou pouzeipd dwma swdky nema
ob¢anskopravni €inky.

Nedostatky manzelského souhlasu, které stanovi nkel@® pravo, mohou narusit
platnost manzelského slibu. Nedosazeniigiistého minima znalosti o manZzelstvi, omyl
ohledré vyZzadované vlastnosti druhého nupturienti, podwddedré vlastnosti druhého
nupturienti vaza naruSujici spolenstvi manzelského Zivota, omyl ohlédplatnosti
manzelstvi, fedstirany souhlas, souhlas podénin do budoucnosti jsou okolnostigobici
v kanonickém pravu neplatnost manzelsteské sekularni pravo tyto okolnosti nezna
a nefiisobi ani neplatnost manzelstvi ani jeho neexistenci

Podle kanonického prava nejsou schopni vgad platného manzelského souhlasu ti,
kdo postradaji dostateé uzivani rozumu, osoby, které trpi zavaznou pawucsoudnosti
podstatnych manzelskych prav a povinnosti a os&t®ré z psychickych todi nejsou
schopny vzit na sebe manzelské povinnosti. Tatdnoko je upravena v zak®éro rodire.
Neplatre uzaviraji manZzelstvi osoby s omezenousgbilosti k pravnim Ukamm a osoby
zbavené zpsobilosti k pravnim Ukaim. Otdzkou #stava, do jaké miry tato ustanoveni
v kanonickém a sekularnim pravu postihuje stejrssab mentalni neapobilosti k uzaieni
manzelstvi.

Omyl v osol nupturienti ¢ini manzelstvi neplatnym v kanonickém i sekularnim
pravu.

Manzelstvi uzakené pod vlivem nasili nebo vazného strachu je teplaro vadu
souhlasu v kanonickém pravu i¢eském sekularnim pravu, ¥mz se vynuceny souhlas

nazyva bezpravna vyitka a fisobi neexistenci takto vynuceného manzelstvi.
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VnéjSi vyjadeni vnitniho souhlasu podle kanonického prava vyzaduje, g
manzelstvi plath uzavené gitomnost obou stran osahmebo jejich zastupce. §vsouhlas
musi vyjadit slovy, piipadré rovnocennym znamenim, jestlizékiery z nupturienti nebo oba
nemohou mluvit, @ jiz trvale nebo deéasré. Ceské sekularni pravo nema samostatné
ustanoveni upravujici ¥Bi vyjadeni manzelského souhlasu, stanowicné shodné
pozadavky, aby bylo manZelstvi uteno svobodnym a Uplnym souhlasnym prohlaSenim
muze a Zeny o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi.

Jestlize je manZzelstvi uzavirano ptrednictvim zastupce, musi byt zastupce k tomuto
ukonu po¥ren. Zmocgni musi obsahovat ¢eni konkrétni osoby, kterd bude zastupovat na
obfadu nepitomného nupturienti a tento také musi zmmérvystavit. Zastupce své p&eni
musi vykonat osolin Zmocréni musi byt udleno podle sekularniho prava, nebdispbem
uvedenym v kanonickém pravu, podléhoz zmocini musi byt podepsano zmocnitelem
a far&éem nebo mistnim ordibém nebo k&zem jednim z nich delegovanym nebcimha
swedky. Pokud by zmocnitel nemohl pséat, musi byt skat&nost zaznamenana ve zmsgh
a zmockni musi podepsat dalSi &lek. Jestlize zmocnitel odvolal své zmémin pred
uzawenim manzelstvi, i kdyby o tom zastupce a ani dmlgturienti nevdél, manzelstvi
pak uzavené je neplatné. Taktéz pokud by zmocnitel upaditdou nedostateého uzivani
rozumu, Ze by nebyl schopen dat nalezity manzedskihlas, i kdyby o tom zastupce a ani
druhy nupturient neydél, manzelstvi je neplatn€eské sekularni pravo dovoluje zastoupeni
pii snatku ze zavaznychugodi. Pozaduje souhlas krajskéh#éadu nebo obecnihofadu
s rozSfenou pravomoci se zastoupenim. K tomu je opmréyniad podle mista posledniho
trvalého pobytu zastupované osoby. Pokud nuptumemtsl na GzemiCeské republiky trvalé
bydlist je opravenym (radem Magistrat hlavnihodsta Prahy. K Zadosti musi byilpZzena
plna moc pro zmogmce, v niz musi byt uvedena osoba zastupce i douhépturienti. PIna
moc musi byt uélena pisem&a musi obsahovat misto trvalého pobytu snoubargastupce,
prohlaSeni o fljmeni snoubentc a jejich spolénych dti v muzském i Zenském tvaru,
prohldSeni, Ze zmocniteli nejsou znamy okolnoggré by uzakeni manzelstvi vykovaly,

Ze je mu znam zdravotni stav druhého nupturiemeaVvazil Upravu budoucich majetkovych
vztahi, uspdadani budouciho bydleni a hmotné z&jistrodiny po uzakeni manZzelstvi.
Podpis zmocnitele musi bytedre owten. Zmocknec miZze byt pouze osoba zletila s plnou
zpasobilosti k pravnim ukamm stejného pohlavi jako zmocnitel. Zastoupen snipouze
jeden nupturient.

Uzaweni manZzelstvi prosdnictvim tluménika je mozné z hlediska kanonického

prava, jestlize je faizndma tlumonikova rohodnost.Ceské sekularni pravo upravuje
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piitomnost tluménika a podminky pro tlumdmika gesrgji. Pritomnost tlumeénika se
vyZzaduje v pipadt, Ze jeden za snoubenge neslySici neboémy, to plati i v pipac, ze
snoubenci nemluvi nebo nerozuresky. Tlum@nik nemusi byt jen &rohodny, jak je
stanoveno v kanonickém pravu, ale musi byt jmenowd@nistrem spravedlnosti nebo
piedsedou krajského soudu, nebo musi slozit sliukou matrikée.

Nékteré ekdzky kanonického prava zna deské sekularni pravo. i¢kazka
nedostaténého wku, trvajiciho manzelského svazku, Uno&uzadrzovani, pokrevniho
piibuzenstvi, adoptivnihofibbuzenstvi psobi neplatnost manZzelstvi v kanonickém pravu
a neplatnost nebo neexistenci manzelstéeském sekularnim pravuidkazku impotence,
riznosti nabozenstvi, &weni, feholnich slili, cistoty, zla&inu, Svagrovstvi, Jejné
pocestnosticeské sekularni pravo nezna nebo takovou oblastraeuip.

Prekadzku nedostataého ¥ku zna kanonické pravo i zakon o radiV kanonickém
pravu je stanovenaékova hranice pro muze Sestnact let, pro z&mgact let. V zako#

o rodirg je stanoven minimalniék pro uzaveni manzelstvi osmnact let, ale od Sestnécti let je
mozné uzatit platne manzelstvi s povolenim soudu. V kanonickém praytwaii prekazka
nedostaténého ¥ku neplatnost manzelstvi. Podle zakona o rodsoby mladsi Sestnacti let
uzaviraji manzelstvi jen zdantia takové manzelstvi ani nevznikne, nevyvola Zguhdeni
nasledky. Dosazenim gebného ¥ku se automaticky nestane takové manzelstvi platnym
bylo by nutné uzait manzelstvi not. Osoby nezletilé starSi Sestnacti let uzavirajizetstvi
neplat, pokud jim to soud zidezitych divoda nepovoli. Takové manzelstvi se stava
platnym automaticky, jakmile nupturient dosédhne 0&ati let.

Prekazku trvajiciho svazku manzelského zna kanomckeo i¢ceské sekularni pravo.

Unosgi zadrzovani zadelem uzateni manzelstvi vytué prekazku platnému uzéeni
manzelstvi. Tato iiekazka chrani v kanonickém pravu latinskéheadb pouze Zeneské
sekularni pravo neznargkazku unoswi zadrZzovani nezna tutorgkazku, ale svobodny
souhlas k uzaeni manzelstvi chrani také, a to jak u Zeny, tdé ta muze. V fipac
nasilného donuceni k uz@ani manzelstvi podle sekularniho prava takové nistvieani
nevznikne.

Prekadzka pokrevniho ffbuzenstvi vytvB piekazku k uzakeni platného manzelstvi
v kanonickém iceském sekularnim pravu. Podle zdkona o rodmanzelstvi mezi fiedky
a potomky a mezi sourozenci je neplatné — nevzniKaaonické pravo pokrevniigkazkou
postihuje manzelstvi mezi potomky gegky a mezi sourozenci také, ale navic i mezi strnyc

a netéi nebo tetou a synovcem a mezi bratrancem #esesit
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Pfibuzenstvi vzniklé z osvojeni znemlaje manzelstvi uzaené mezi rodi a dtmi

a mezi sourozenci pokud toto osvojeni trva v kacka#n pravu i Weském sekularnim pravu.

9.4 ZruSeni manzelstvi cirkevnim rozvazanim

K cirkevnimu rozvazani manzelstvi dochazi iipadech nedokonani platného
manzelstvi a na zaklagbrivilegii ve prospch viry.

Ceské sekularni pravo obdobna ustanoveni neznahafatodivodu musi ped
uzawenim nového manzelstvi dojit k&@mskému rozvodutwpodniho manZzelstvi, jinak by
nové cirkevni manzelstvi nemohlo byt uznano poélukrniho prava a to by vytkglo

v kanonickém pravu zakaz uzéunanzelstvi.

9.5 Areruseni manzelstvi odlukou manzél za trvani manzelstvi

Jde o rozvazani manzelského spetestvi za trvani manzelského svazku. Povoleni
k odloweni dava ordindve dvou pipadech. V fipad cizolozstvi, kdyZz nedoSlo k odpust
a v fipac, Ze by se jeden z maniédtal zdrojem nebezpiepro dusic¢i télo nebo jinakginil
zivot prilis tvrdym. V CIC 1917 se jednalo o odlmni od loZe, stolu a bydleni. Takovy
pravni institut znal i Obecny zakonik@msky platny na uzendleskoslovenské republiky do
roku 1950, vam se ale toto odlaeni nazyvalo rozvodem. V s@gasnosti platny zakon
o rodirg takovy pravni institut nezna. Sekularni pravo kat& o Policii Ceské republiky
obsahuje ustanoveni tykajici se oprinrozhodnout o vykazani ze spoiého bydleni
a zakazu vstupu doén Toto ustanoveni séast&éné shoduje s odlukou manzel Podle
kanonického i sekularniho prava je manzelské soiakticky preruseno, fcemz manzelstvi
trva nadale a dochazi k tomu @addu ohroZeni Zivota, zdravi, svobody, lidsKéstdjnosti.
Podstatny rozdil je v pravnim pojeti obou ustangwekanonickém pravu je odluka za trvani
manzelstvi ustanovena jako samostatny pravni ucstit véeském sekularnim pravu je
opravréni rozhodnout o vykazani za spsého obydli a zakaz vstupu d&j profylaktické
opateni. DalSi rozdil tkvi v neznalostieského sekularniho pravaiwbdu nevry pro
opodstatinost zakroku vykazani manzela ze spoého bydleni a dobu tohoto vykazani neni

mozné zkratit souhlasem ohrozené strany.
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9.6 Zanik, neexistence a neplatnost registrovanélpartnerstvi

Ceské sekularni pravo upravuje souziti dvou osobnédte pohlavi obdobnym
zpusobem jako manzelsky svazek osob rozdilného pohfariik registrovaného partnerstvi
nastava smrti jednoho z partiherprohlaSenim partnera za mrtvého nebo zruSenim
rozhodnutim soudu. Partnerstvi nevznikne, pokudhlggeni o vstupu do partnerstvidgp
vadou nedostatku svobodného projevilevnebo bylo tinéno v omylu ohled& vzniku
partnerstvi. Partnerstvi nevznikne, jestlize aléspmna osoba nebyla v ddlprohlaseni
statnim obanemCeské republiky nebo byly umysimivedeny nepravdivé Gdaje v dokladech
pozadovanych k partnerstvi. Partnerstvi je neplapukud, jsou osoby & soke
v pribuzenském po#mu v primé linii nebo sourozenci. Vstoupit do partnerstghmiZze osoba,
kterd nedosahla osmnacti letku, neni zfsobila k pravnim dkaim. Osoba, ktera jiz
vstoupila do partnerstvitav Ceské republice nebo v zahr&ininebo uzakela manZelstvi
a tento svazek trva, neéie vstoupit do partnerstvi.

Kanonické pravo nezna ustanoveni upravujici soudrdu osob stejného pohlavi.
Manzelstvi vznikd mezi muzem a Zenou a jiné drubyZgi v kanonickém pravu nejsou

manZzelstvi postaveny na rave
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ZAVER

Rozvod a vyhlaSeni neplatnosti manzelstvi jsou itgypkteré se vztahuji k rozpadlému
manzelstvi. Rozvod znamena pravni wem manzZelstviex nunc).Rozvod manzelstvi je
postaven na principu objektivniho rozvratu man¥élgDbtansky soud zkouma manzelstvi
v dok®, vniZz je podana Zaloba o rozvod manzelstvi, jgimohlaseni je konstitutivni.
VyhlaSeni neplatnosti manzelst{gx tunc)znamena, Zze manzelstvi nevznikloiadu, Ze
néjaky podstatny prvek chyb pii uzavirani manzelstvi. Cirkevni soud zkouma oksiino
manzelstvi z doby uzavirdni manzelstvi, jeho ps#Enéje deklaratorni. Sekularni pravo je
zaloZeno na principu rozlilelnosti manzelstvi, kanonické pravo je zaloZermo pmincipu
nerozl&itelnosti manzelstvi.

Kanonické pravo zabyvajici se zanikem, zruSenirhlagenim neplatnosti manzelstvi je
vystawino na principu neroztitelnosti manzelstviCeské rodinné pravo upravujici zanik
a ukorteni manzelstvi je vybudovano na principu roitklnosti v gFipact rozvratu
manzelstvi.

Kromé prohlaSeni cirkevni nulity manZzelstvi tbe manzelstvi zaniknout podle
kanonického prava smrti jednoho z maftZelcirkevnim rozvazanim manzelstvi. Kanonické
pravo zna i pravni instituci odléeni manzelstvi, které odd spole&ny zZivot manzal, ale
manzelstvi nezanika. ¥eském sekularnim pravu krémozvodu dochazi k zaniku manzelstvi
smrti jednoho z manZel ale i prohlaSenim manZela za mrtvého, prohlaSemépiatnosti
manzelstvi a navic znd neexistenci manzelstvinaima zruSeni manZzelstvi rozvazanim na
zékladt privilegia. Ceské sekularni pravo upravuje zanik a wemi manzelského svazku
a registrovaného partnerstvi, souziti dvou osométte pohlavi. Takovy svazek kanonickée
pravo nezna.

ZruSeni nebo zanik manzelstvi podle kanonickéhggrema pravnidinky v ¢eském
sekularnim pravu, proto musi dojit k zaniku martéleaké podle oanského prava. Jinak
by pfipadné nové cirkevni manzelstvi nemohlo byt uznamsekularnim pravu, a to by

vytvarelo v kanonickém pravu zékaz u¥ivnanzelstvi.
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Tabulka porovnavajici ustanoveni ohled# zaniku nebo ukorteni manzelstvi wWeském

sekularnim pravu a kanonickém pravu katolické cirkve

Kanonické pravo

Ceské sekularni

pravo

SMRT

CIC 1983, c. 1141.

Zakon o rodi&¢.
94/1963 Sb., ve ani
pozdéjSich predpisi,
§ 22.

ROzvVOD

SPORNY ROZVOD
Zakon o rodiné ¢.
94/1963 Sb., ve ami
pozdjSich predpisi, §
24,

SMLUVENY ROZVOD
Zakon o rodiné ¢&.
94/1963 Sb., ve zmi
pozdéjSich predpisi,

§ 24a.

ZTIZENY ROZVOD
Zakon o rodiné ¢.
94/1963 Sh., ve zmi
pozdéjSich predpisi,
§ 24b.

NEPLATNE
MANZELSTVI

ZNEPLAT NUJICI
PREKAZKY

NEDOSAZENI
POTREBNEHO VEKU
CIC 1983, c. 1083.

NEPLATNE
MANZELSTVI

NEEXISTENTNI

NEZLETILOST
Zakon o rodiné ¢.
94/1963 Sh., ve z2mi
pozdéjSich predpisi,

CIC 1983, c. 1085.

MANZELSTVI § 13.
IMPOTENCE
CIC 1983, c. 1084.
TRVAJICI NEPLATNE PRINCIP
MANZELSTVIi MANZELSTVIi MONOGAMIE

Zakon o rodiné
¢. 94/1963 Sb., ve ami
pozdjSich predpisi, 811.
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RUZNOST
NABOZENSTVI
CIC 1983, c. 1186.

PREKAZKA SV ECENI
CIC 1983, c. 1187.

PREKAZKA
REHOLNIHO SLIBU
CISTOTY

CIC 1983, c. 1088.

UNOS, ZADRZOVANI

NEEXISTENTNI

DONUCENI

CIC 1983, c. 1189. MANZELSTVI FYZICKYM NASILIM
Zakon o rodiné ¢&.
94/1963 Sb., ve ami
pozdéjSich predpisi,
§17a(l.)

ZLOCIN

CIC 1983, c. 1190.

POKEVNI NEPLATNE POKREVNI

PRIBUZENSTVI MANZELSTVI PRIBUZENSTVI

CIC 1983, c. 1091. Zakon o rodiné
¢. 94/1963 Sb., ve ami
pozdéjSich predpisi,
§12.

SVAGROVSTVI

CIC 1983, c. 1092.

VEREJNA

POCESTNOST

CIC 1983, c. 1093.

ADOPTIVNA NEPLATNE PRIBUZENSTVI

PRIBUZENSTVI MANZELSTVI Z OSVOJENI

CIC 1983, c. 1094.

Zakon o rodiné

¢. 94/1963 Sb., ve ami
pozdéjSich predpisi,
§12.
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VADA NEDOSTATEK OMYL OHLEDN E
MANZELSKEHO ROZUMU, PORUCHA POVAHY PRAVNIHO
SOUHLASU SOUDNOSTI UKONU UZAV RENI
MANZELSKYCH MANZELSTVI
PRAV A POVINNOSTI, Zakon o roding
PSYCHICKA ¢. 94/1963 Sh., ve Zmi
NESCHOPNOST pozdéjSich predpisi,
PREVZIT § 15a (1).
MANZELSKE
POVINNOSTI
CIC 1983, c. 1095.
PODMINKA DO
BUDOUCNOSTI
CIC 1983, c. 1103.
NASILI, VAZNY NEPLATNE Zakon o roding
STRACH MANZELSTVI ¢. 94/1963 Sh., ve ami

CIC 1983, c. 1103.

pozdéjSich predpisi,
§ 15a (1).

VNEJSI VYJAD RENI

Zakon o rodiné

SOUHLASU ¢. 94/1963 Sh., ve ami
CIC 1983, c. 1104. pozdéjSich predpisi, 8 3.
UZAV RENI UAZV RENI
MANZELSTVI MANZELSTVI
PROSTREDNICTVIM PROSTREDNICTVIM
ZASTUPCE ZASTUPCE

CIC 1983, c. 1105

Zakon o matrikach,
jménu a prijmeni

a o zméné nékterych
souvisejicich zakox
¢. 301/2000 Sb., § 38.

UZAV RENI
MANZELSTVI
PROSTREDNICTVIM
TLUMO CNIKA

CIC 1983, c. 1106.

UAZVRENI
MANZELSTVI
PROSTREDNICTVIM
TLUMO CNIKA
Zakon o matrikach,
jménu a p¥ijmeni

a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakox
¢. 301/2000 Sb., § 39.
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FORMA

RADNA FORMA
CIC 1983, c. 1108.

Zakon o rodiné

¢. 94/1963 Sb., ve ami
pozdjsich predpisi, § 3
(2), 4, 4a.

MIMO RADNA FORMA
CIC 1983, c. 1116

PRIME OHROZENI
ZIVOTA

Zakon o rodiné

¢. 94/1963 Sb., ve ami
pozdgjSich piedpisi, § 3.

ZRUSENI PRIVILEGIUM
MANZELSTVI PAULINUM

CIC 1983, c. 1142,

PRIVILEGIUM VOLBY

MANZELA,

MANZELSKY

CIC 1983, c. 1148

PRIVILEGIUM ZAJETI

CIC 1983, c. 1149.

PRIVILEGIUM

PETRINUM

Potestas Ecclesiae
ODLOU CENI CIC 1983, c. 1153. VYKAZANI
MANZEL U ZA Zakon o policii Ceské
TRVANI republiky €. 135/2006
MANZELSTVI Sh., § 21a-21d.

ZANIK
REGISTROVANE-
HO PARTNERSTVI

Zakon o registrovaném
partnerstvi ¢. 115/2006
Sb., 84, 5, 14.
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Abstrakt

POPILKOVA, M. Olsansky rozvod a cirkevni nulita manZzelsteské Budjovice 2008.
Diplomové préce. Jiheska univerzita Ceskych Budjovicich. Teologicka fakulta. Katedra

cirkevniho a civilniho prava. Vedouci prace Bb{.

Kli ¢ova slova: ¢eské sekularni pravo, kanonické pravo, rozvod, atepst manZzelstvi,

manzelské fekazky, manzelsky souhlas, kanonicka forma, pguilen, odluka, komparace.

Prace se zabyva problematikouc¢abského rozvodu a cirkevni nulity manzelstvi.
Diplomova prace je roztena do ti tematickych okrut, sekularni pravo, kanonické pravo,
komparace. Prvnéast se ¥nuje oldanskému pravu, které upravuje rozvod. Drghéat se
zabyva kanonickym pravem, zkouma cirkevni nulitu nbedstvi v disledku vady
manzelského souhlasu, kanonické formy nebo existeranzelské fekazky. TFeti ¢ést
porovnava moznosti ukéani manzelstvi ¥eském sekularnim pravu a moznosti zaniku
manzelstvi podle kanonického prava katolické cirkyagich shodné prvky, odliSnosti
a vzajemnou navaznost. Zakladem pro komparacirjerkaké pravo.

Sekularni pravo je zaloZzeno na principu réikinosti manzelstvi, kanonické pravo je
zaloZeno na principu nerozitelnosti manzelstvi. Rozvod manzelstvi wabském pravu
nema dinek v kanonickém pravu a nulita manzelstvi v kadkém pravu nema dinek

v sekularnim praveské republiky.
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Abstract

POPILKOVA , M. Civil divorce and church nullity ofmarriage.Ceské Budjovice 2008.
Graduation theses. University of South BohemiaRU# Ceské Budjovice. Theologial

faculty. Department of canon and civil law. Lea8efRIBYL.

Key words: Czech secular law, canon law, divorce, nullity rofrriage, impedimenta,

marriage agreement, canon form, privilegium, agrate, separation, comparison.

Content of graduation theses is focused on ciwibdie and ecclesiastical nullity of
marriage. Graduation theses are divided in threemHEs, secular law, canon law and
comparison. First part is aimed at civil law whrelgulates divorce. Second part is focused on
canon law. It conducts a study of church nullityro&rriage in consequence of marriage
agreement failure, canon form or impedimenta prasefhird part compares ways of
marriage termination in Czech secular law and waysarriage cessation in catholic canon
law. It tries to find their equivalent componentseir dissimilarities and relationship. The
canon law is a base of comparison.

Secular law is based upon the tenet of marriaghiiability. Canon law is based upon
the tenet of marriage indissolubleness. Marriagerde in the civil law is ineffective in the
canon law respectively church nullity of marriageimeffective in the secular law of the

Czech Republic.
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