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Teoreticka ¢ast:

Studentka koncipuje préci logicky a prehledné. V Uvodni ¢asti zdivodiuje vhodné vybér
a zafazeni témat. V kapitole prvni komplexné popisuje problematiku rodiny a roli v roding,
pfi¢emz pouziva peclivé zvolenou literaturu a klicové autory. Pomér citaci a vlastniho textu je
vyvazeny, ¢imz prace nepusobi jako Cisty kompilat. V teoretické Casti navic autorka pracuje
s aktualnimi statistikami i soudnimi kazuistikami.

Prace obsahuje stylistické chyby drobnéj§iho charakteru (napt. str. 11 — druhy odstavec;
podkapitola 2.4 — konec prvniho odstavce). Na nékolika stranach lze najit i citaci/parafrazi
autora pouzitou nestandardné (napf. str. 30: Teyber — nepouzivame v textu prvni pismeno
ktestniho jména, je vhodné uvést do zavorky 1 stranu, pokud pouzivame autortiv konkrétni
pfistup). V nékterych kapitolach se vyznacuje az nadmérnou strukturalizaci obsahu (neni nutné
pouzivat v obsahu podkapitoly druhého fadu v pfipadé, ze jsou vSechny na stejné strané a cela
kapitola ma napt. 9 stran — viz kapitola 2). Autorka kazdou kapitolu za¢ina tematickym citatem,
coz pridava celé praci na zajimavosti.

Empiricka ¢ast: Studentka zvolila kvalitativni pfistup (technika interview). Pocet Sesti rodin
vV rozvodovém fizeni ¢i po rozvodu hodnotim jako dostacujici. Velmi vhodné studentka
vysvétlila formu osloveni respondentit s timto citlivym tématem, coz hodnotim téz velmi
kladng€. Charakteristiku rodin doplnila o piehlednou tabulku. Spravné je zvolena metoda
kodovani dat. Vysledky konzultovala s odbornikem z oblasti psychiatrie. V jedné z kapitol jsou
poznatky ptehledné shrnuty a studentka jimi naplituje cile své prace.

Autorka uvadi, ze se jedna o polostandardizovany rozhovor (str. 37), ale dle popisu soudim, ze
méla na mysli polostrukturovany rozhovor a nejedna se o standardizovany nastroj — to ostatné
uvadi i v zavéru prace.



Cil prace:

Studentka uvadi, ze ,,cilem prace je porovnani vnimani rozvodu pohledem déti a pohledem
jejich rodi¢i v tomto nelehkém zivotnim obdobi. VedlejSim cilem je zhodnoceni, jak déti
vnimaji své rodinné prostfedi po rozvodu v soucasné dobé&.*.

Cil empirického Setieni je zjistit, ,,jak respondenti vnimaji a prozivaji obdobi rozvodu, a je-li
rozdil mezi myslenkovymi pochody rodicii a déti®.

Studentka veskeré své cile splnila.

Téma prace: aktualni

Rozsah préace: standardni

Struktura prace: dobra

Préace se zdroji informaci: vyhovujici
Jazykov4 a stylisticka arovei prace: dobra
Formalni stranka préace: odpovidajici

Vyuzitelnost pro praxi: stfedni

Naméty, pripominky, podnéty k doplnéni u obhajoby:

Na str. 57 bych doporucila uvazovat spiSe o souvislosti mezi urcitymi okolnostmi rozvodu,
které puisobi na adaptaci ditéte na tuto situaci, nezli pfimo o zavislosti na faktorech — k tomu by
byla potteba jiz hlubsi analyza a dalSi druhy kodovani. Jaké dalsi druhy kodovani ¢i prace
s takovymto typem dat studentka zna?
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