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Téma prace: Diplomova prace se zaméfuje na problematiku détské Sikany, coZz je téma
tradicni. Obvykle je zkouman vyskyt Sikany mezi samotnymi détmi. Posuzovand prace se
pokousi o inovativni pohled na téma détské Sikany — cilem je zjistit, jak tento problém vnima
vetejnost.

Zaméreni prace: Prace je teoreticko-praktickd, ma 93 strany textu, je doplnéna dvéma
prilohami. Text je ¢lenén do péti hlavnich kapitol. Tti kapitoly se vénuji tématu Sikany, ¢tvrta
kapitola fesi vefejné minéni a média. V paté kapitole je popsano praktické Setteni.

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida, objevuji se chyby v interpunkci (napt. HI,
H2, str. 57).

Pouzita literatura: aktualni.

Formalni stranka prace: odpovida.

Cil prace: smétuje spiSe k praktické casti (str. 13: ,,...zjistit, zda lidé maji informace o
problematice Sikanovani...).

Prakticka ¢ast: V praktické ¢asti prace byly stanoveny tii hypotézy, pro jejichz ovéieni byl
pouzit kvantitativni pfistup. Pro sbér dat byl pouzit elektronicky dotaznik. Vysledky jsou
zaznamenany v tabulkach a grafech a komentovany. Pti vyhodnoceni jedné z hypotéz byl
pouzit statisticky test chi-kvadrat.

Uroveii prace a jeji p¥inos:

Diplomova prace fesi téma tradi¢ni, problematikou détské Sikany se zabyvala fada odbornych
praci. Proto je pifinos (zejména teoretické Casti) prace nizs§i. Inovativni ptistup podle ndzvu
slibovala ¢tvrta kapitola, nicméné se nepodafilo ji Upln€ propojit se zkoumanou

problematikou. Ptsobi ponékud odtrzené od zbytku prace, i kdyZ se autorka v ivodu této



kapitoly pokusila vysvétlit, pro¢ ji do prace zaradila. V koncepci prace lze najit i dalsi
diskrepance. Napt. praktickd ¢ast si klade za cil zjistit, jestli je vefejnost schopna rozliSit
znaky détské Sikany, ale hypotézy sméfuji k zjisténi vlastnich zkuSenosti respondenti
s Sikanou. Celkova troven i ptinos diplomové prace by mohly byt vyssi, pokud by jeji tvorbé

byl vénovan potfebny cas.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1.V praktické ¢asti prace nemusely byt u vyhodnoceni jednotlivych otazek uvedeny
zaroven tabulky a grafy. Napf. graf na str. 62, kdy vSichni respondenti odpovédéli na
otazku kladng, je zbytecny.

2. Mohla mit forma distribuce dotaznikii (internet) vliv na ziskané vysledky? A jak
ovlivnila vzorek respondentti?

3. Jakd by autorka doporuCovala opatifeni, aby se zvySila informovanost veiejnosti o
détské Sikan€? Je vétsSim problémem nedostatek informaci o Sikan€ nebo nizka ochota

dospélych zasahnout v ptipadé€, Ze maji podezieni na Sikanu?

Vysledné hodnoceni:
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