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Abstrakt

Tato bakaléska prace se zabyva lesnickymi rekultivacemi naofoisku. Tento region
nese nasledky p&zb¢ hnédeho uhli, proto je zde otazka rekultivaci velriiedita. Prace se
zan®iuje na vznik antropogennich stanav{8ysypek) spojenych gibou, snazi se poukazat
na specitnost danych podminek a s tim souvisejici probldmatbnovy lesnich ekosystém

v téchto podminkach.
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1 Uvod

Na s\té ubyvaclovékem nedatenych mist. Intenzita vlivlidské populace natfsodu se
zvySuje a fitom polarizuje.Clovék zvétSuje rozlohu urodnych, ekologicky hodnotnych,
kultivovanych a rekultivovanych oblasti, které jseyslednici efektivni spoluprace lidi
s prirodou. Soubzné se vSak z&tSuji Uzemi postizena deteriorérami vlivy nékterych sfér
lidskych aktivit na ekosféru; tyto tendence maglestvyrazji globalni charakter. V minulosti
se na antropogenni destrukci krajin podiletedevsim nasledné vlivy po nadmém
odlesiovani, po nevhodnych #pobech zewrdélského vyuzivani pozenika destrukni
¢innost dobyvatéi.

Devastace Uzemi je vSakupgodnim znakem i mnohych aktivitlovéka sodasného
obdobi. Stale vyrazfi se v mnohych ¢astech s&ta projevuji negativni isledky
jednostrannych technogennich koncepéimprslového rozvoje na krajinu, jako prostor, ktery
je ¢loveku v ekologickém smyslu Zivotnim prostiim. Devastmi vlivy tézby pgrenistaji ve
stéle ¥tSim rozsahu odigvodnich maloploSnych deformaciégniho fondu ve velkoploSné
destrukce vSech zé&kladnich krajinotvornych fgrvieroto i rekultivace musi byteSena
Vv integraci se vSemi ekologickymi a socikkonomickymi aktivitami v prostoru celé krajiny
(Stys a kol., 1981).

Lidska ¢innost je od nepa#éti v kazdé dob a v izném rozsahu spjata s owlvanim
krajiny v konkrétnim mist V sokolovské oblastifipdstavuje vyrazny zasah do charakteru
krajiny. Proto kazda civilizovana spoétest v minulosti a zvla§tv sowasnosti vyviji znéné
usili o napravu poSkozené krajiny.

Dobre rekultivované pozemky se stavaji sloZkotirquly a jen partnici vétSinou
poznavaji, co na mistesi, poli a vodnich hladin byloipd desitkami let. Zda hlubokéa udoli
vytéZenych lond nebo masivy neplodnych vysypek. Lidé pracujictorato dile vykonavaji
nesmirg uzitenou, ne vsak vzdy vSestrandocernou praci. Vysledkem jejich usilovné
puvodni. Cela historie civilizace se posuzuje podleot jaké pamatky po sélzanechava.
Zakony girody rozdilnym stupgm ovlivnéné civilizatnim pokrokem vyZzaduji velmi citlivy
pristupteSeni (Dimitrovsky, 2001).

Toto téma jsem si vybral, protoZze pochazim ze Swnlsdda, kde se s nasledkyilal
¢innosti lidé setkavaji té# na kazdém kroku. Proto si velmi debuwdomuji nutnost

rekultivaci, které v tomto regionu probihaji a nedaudou probihat.



Cilem této prace jeipdevSim seznameni s problematikou lesnickych rigkalt na
Sokolovsku (s jeji historii, sgasnym stavem a moznostmi dalSich postwupudoucnosti),
dale potom vytipovani vhodného porostu na rekultareé vysypce, provedeni zakladniho
meieni biometrickych charakteristik, vyhodnocefistu modinu na dané lokakita navrh
dalSich gstebnich opééni.

Tato bakaléska prace ma slouzitiedevSim jako teoreticky zaklad pro budouci

diplomovou préci.

2 Sokolovsky revir

2.1 Charakteristika oblasti

Sokolovsko je vyrazh primyslovou oblasti. Zakladem jsou bohata loziska stesech
surovin, zejména uhli, kaolinu a rudelPdznacést obyvatelstva je zamstnana v pimyslu.
Na podklad vyskytu uhli jako zdroje energie se zde rozvijed@lsi paiimyslova od¥tvi. Je
to zejména pmysl skl&sky, chemicky, energetika a v posledni &obtrojirenstvi. Okrajové
¢asti oblasti jsou bohatym zdrojentesini hmoty. Na severu je horské pasmo KruSnych hor,
kde zaleséni prechazi az do okrdjsokolovské kotliny, na jihu je to vyvySené pasmo
zalesgného Slavkovskeho lesa.i&dni cast oblasti, nevyuzivanagmyslow, je wnovana
zentdelské vyrokk. Vysoké zpiimysiréni fadi zejména centraliiast panve (Sokolovsko,
Chodovsko) mezi nejvice postizené oblasti na usgkotniho prostedi vCR (Stys a kol.,
1981).

2.1.1 Rirodni poméry

Oblast se rozklada podétky Ohe na ok strany pes nevyraznou pahorkatinu az do
horskych zalesmych pasem KruSnych hor a Slavkovského lesa, z aisthdn vySka od 380
(Ohte v Sokolo¥) az po 991 m n. m. v Krudnych horach (5.

Sokolovska panev je protahlého tvaru. fivkotlinu kolemieky OHe mirre zvinénou,
piechazejici v okrajich do pahorkatin a zatesieh oblasti. Vznik panve je z obdokgtihor,
kdy doSlo v dsledku mohutné eruptiviginnosti k propadu dnesni centratidisti a vyvyseni
okolnich ker Krudny hor a Slavkovského le®eka Offe protéka sokolovskou panvi

severovychodnim sénem. Nej¥tSim jejim gitokem v panvi jefeka Svatava. 8Si vodni



plochy a rybniky v panvi nejsoastené byly zruseny dolovodinnosti a v sotasné dob
jsou hledany moznosti budovani nahradnich vodnlmthp(Stys a kol., 1981).

Chebska a Sokolovskéa panev jsou od sebelledg chlumnim prahem. ZvlaStnosti
oblasti je neustaly pohyb a 2ny v rozloze lesnijmly, a to odlesovanim ged postupujici
t¢Zbou uhli a jinych substiat(kaolin, pisek, stkopisek, jil) a ogtovné zalesovani
(rekultivace) ustalenych vysypek. Osidleni oblgsti prehistorické, &sSina plochy byla
odlesrgna, v sodasnych porostechr@vazuje druhotna skladb#edin.

Zastovpend dfevin v ¥
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Obr. ¢. 1 Zastoupeni ikvin v @irodni lesni oblasti 2a — Chebska a Sokolovskapane
(Prasa, 2001).

Chebska podoblast je susSi a chig&innez Sokolovska vlivem dédvého stinu sngim.
Sokolovska panev je Spdétrétranda s intenzivni pmyslovoucinnosti. Vzhledem k tomu, ze
bwiny (27%) a kyselé jedlové buny (18%), na oglejenychugach €chto LVS jedliny
(dubové a smrkové 23%). Vyznathse uplaiuje LVS bofi (17%).

Sowasné zastoupeniralin je velmi pestré, jefdnaté deviny maji mirnou fevahu
(58,5 %) nad listna (41,5 %). V oblasti dnes mi&npievazuji borove typy porastnad
smrkovymi.Casté jsou porosty olSové delaové. Zastoupenitevin podle ¥kovych tid se
znané meéni; smrk ma v I. — lll. ¥kové tide zastoupeni 10%, ve starSich 22%, borovice
dokonce 5% a 75%, kdezto hlavni rdesi kizy (40%) je ve ¥kovych tidach od 31 do 70

let ( ve starSich mizi), u olSe je jen wikw 1 — 50 let, ve starSich chybi.
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Pri nepiliS vyraznych terénnich rozdilech jeigmbeni geologickych, vilhkostnich a
klimatickych faktofi dost slozité a druhognsilné ovliviované entropickymi vlivy. Bstové
podminky jsou méhpriznivé a stale se zhorSuji usledku intenzivnigZebni a pimyslové
¢innosti (Pisa, 2001).

Klimaticky spada oblast sokolovského reviru do paésmirré teplého, mira vihkého,

S mirnou zimou. RMérné rani srazky jsou kolem 650 mm, ve vegetizn obdobi mélo ies
400 mm. Reoni pmmérna teplota dosahuje 6,8 °C, ve vegeim obdobi 13 °C.
charakteristickym rysem sokolovského klimatu jekygbocet zamréenych dri v roce (170)
a drii s velkou oblanosti a vyskytem milh (Stys a kol., 1981).

2.1.1.1 Geologie oblasti

Sokolovskd pénev naleZi ke krudnohorskému blokaského masivu a leZi
v jihozdpadnim Kdle podkrusnohorské fixopové propadliny. Na jihozapadsousedi
s Chebskou panvi, od které je ¢loha stratovulkdnem Doupovskych hor. Ze severangtr
je Sokolovska panev omezena rétxenym krusnohorskym zlomem, zjizni strany
ohareckym zlomem. Podle vyznamnych tektonickychéfan8Z-JV) se Sokolovska panev
¢leni na karlovarsko-otovickodast, chodovsko-starorolskotast a nejvyznanisi cast
sokolovskou panev. Ta je dalgleha natast vychodni a zapadni.

Orografick& plocha Sokolovského reviru je 264kpiocha tizemi dané vychozy uhelné
sloje 150 km. Geologicko-petrograficka ¥fslusnost skryvanych nadloZnich hornin je
limitujicim faktorem pro jejich vyuZiti v procesekultivace (Dimitrovsky, 1999).

Sokolovska panev vznikla ve starsiggtihordch saxonskymi tektonickymi pohyby, které
byly odezvou varisky konsolidovanéhoeského masivu na alpsko karpatské horotvotné
pohyby. Doslo Bhem nich ke zmlazerGeského masivu. Obnovily se staré a vznikly nové
zlomové linie. Vytvdil se dneSni geomorfologicky rdz. PoruSenim zarogha reliéfu
vznikly na Uzemi dnesni Sokolovské panve rozsabhtinvplochy, ve kterych se ukladaly
tietihorni sedimenty.

Saxonské tektonické pohyby doprovazela i vulkanickanost, g které vznikl
stratovulkdn Doupovskych hor, sopky na Chebsku Geském sedohdi. Dozvuky této
¢innosti jsou patrné jeStdnes. Je to uvibvani oxidu uhkitého, nezbytného pro vznik
kyselek, vyskyt termalnich mineralnich vod v zadabrCechach a seismicka aktivita na
Kraslicku. V podlozi vychodniasti Sokolovské panve se vyskytuji termalni proggnvody
karlovarského typu.
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Podlozi Sokolovské panve je na vychddoreno horninami karlovarského plutonu a na
zapad jeho metamorfovanym plash — kruSnohorskym krystalinikem. Karlovarsky plujen
zastoupen iedevSim starSi ,horskou Zulou“. Jednd se o poKgric biotitickou Zulu
s vyrostlicemi ortoklasu¢asto karlovarsky zdveatlou. Mérg ¢asto je zastoupena mladsi
jemnozrnna az sdreé zrnitd muskovitickd az muskoviticko-biotiticka g&nohorska zula“.
V plutonu se také vyskytuji zilné proniky kyselyéhlovych aplit. Metamorfovany pl&s
v zapadniésti panve je tv@n dvojslidnymi pararulami, biotickymi a vzégirkvarcitickymi
pararulami. Hojné jsou takeé &lé, vyrazr bridlicnaté svory gastymi injekcemi kyselych
vyvielin a Kemennych Zil. Horniny karlovarského plutonu i kroBarského krystalinika jsou
do zn&nych hloubek naruSeny puklinami a postizergngnami, gedevsim intenzivni
kaolinizaci (Dimitrovsky, 2001).

2.1.1.2 Pedologické posry

Na Sokolovsku vznikla &Sina md z hornin neposkytujicich mnoho Zivin. Jsou to
zejmeéna jily, piskovce, slepence, ruly, fylity dyzuPri zvétravani a rozpadu horningbem
vytvareni midniho profilu je¢ast nerostnych latekétsimi desovymi srazkami vyluhovana a
splavena do spodiny. Proto se zde setkavamsam podzolovymi a podzoly. Ve vlastni
panvi gevladaji midy jilovité (pres 90%). Zbytek tvd pady hlinité, které na okrajich panve
prechazeji pes mdy pigité az do fd kamenitych v horskych oblastech. Mocnost vrchniho
humozniho horizontu kolisa od 7 do 40 cmimrem asi 19 cm.

NejvétsSi podil plochy panve naleziignim profilim na cyprisovém souvrstvi (asi 65%),
na rulovém materialu (asi 15%) a na vulkanodekdtisouvrstvi (asi 12%). Zbytek plochy
(asi 8%) pipada na fpdni profily vytvarené na terasach, solifufrkich vrstvach, fylitickych
bridlicich a na sprasovych hlinach. Hloubk&dpv sokolovské htdouhelné panvi je velice
kolisava. TotéZz mozniici o fyzikalnich a chemickych vlastnostech (Stysh, 1981).

Hlavni pidni predstavitelé na Sokolovsku (Dimitrovsky 2001):

lllimerizované midy — luvizeng: na tzemi okresu se nachazi pouze v zapadni az

jihozapadniasti, nalezejici k panvi Chebské. Typické luvizesa vytvdili v terénu
se zvirgnym reliéfem na mirnych tahlych svazich a ploSina@atkytuji se

v nadmdské vysce 450 — 460 m n.m., v klimatickém okrskengnieplém, mirg
vihkém, s piimérnou teplotou 7,2 °C a é&aim Uhrnem srazek 625 mm.

Odglejené fidy — pseudoglejgsou zastoupeny verstini¢asti okresu, tj. v panvi

Sokolovsko-karlovarské a Chebské. V tgtich se vSak vyskytuji i v jinych
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oblastech. Vytviili se predevsSim v podminkach, kde jaiperny roeni thrn srazek
525-768 mm fi pramérné rani teplot 6,3 — 7,2 °C, v nadniiské vySce 420 — 520 m,
zasahuji vSak i vySe.

Hnédé pidy - kambizend: v severni a jiznéasti okresu naprostdgvladaji, ve sedni

casti se vyskytuji spolu s pseudogleji a s luvigem S vyjimkou Chebské panve
zasahuji do vSech geomorfologickych oblasti a v&éntatickych okrsk
vyskytujicich se na tzemi okresu.

Hnéda pida slak oglejena az oglejen&to pidy jsou zastoupeny verstini¢asti

okresu v panvi Sokolovsko-karlovarske.

Hnéda pida kyselaje nejroz&iergjSim pidnim grestavitelem v okrese Sokolov.

S vyjimkou Chebské panve se vyskytuje ve vSechatithych okrscich a
geomorfologickych oblastech okresu.

Hnéda pida kyseld, slaboglejend az oglejenéyto pidy se vyskytuji pedevsim

v panvi Sokolovsko-karlovarskeé a v jizni¢astech vrchoviny Kraslické a Nejdecké.
Hnéd& pida podzolovanéato pida se vyvinula &Sinou v severntasti vrchoviny

Kraslické a ve vrchoviiNejdecké v nadniskeé vySce 650 — 900 m, siprérnym
r&nim uhrnem srazek 848 — 947 mm,gramérné teplo¢ 5,3 az 6 °C.
Nivni pady — fluvizen®: tyto pidy se vyskytuji pouze lok&rv nive feky Ohre,

Svatavyci Lobezského potoka.

2.1.2 Tézba a jeji vlivy na prirodni prostiredi

Hornickacinnost provadna zde vice nez 200 letéta pro region své kladné i zaporné
stranky. Rispéla ke zn&nému rozvoji piimyslu a ekonomiky. Doly se zejména v obdobi
druhé poloviny 20. stoleti vyznarpodilely na financovani vystaviigdy dileZitych staveb
a zdizeni na Sokolovsku. Na druhé sttadtazda hornick&innost znamena velky zasah do
krajiny do zakladnich sloZzekiipodniho systému. Hornick&nnost vSak krajinu nejen ko
ale i vytv&i, pokud je cilesdome vedena. Hklady miZeme vidt na rekultivovanych
plochach vysypek Antonin, Velké Loketské, DieseloBy, v sodasné dob sledujeme
rekultivatni postupy na lomu Michal, Silvestr a dalSich. Neledy jinak, nez Zdaznit, Ze
uspsna rekultivace je a musi byt jedinym moznym logiokzakogenim hornick&innosti
(Dimitrovsky, 2001).
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2.1.2.1 Historie €zby uhli na Sokolovsku

Prvni zminky o existenci uhli v Sokolovské panwoysv historickych dokumentech
uvedeny jiz v 16. stoleti. Informace oapryslovém vyuzivani uhli jsou vSak az z konce 18.
stoleti, gedevSim s jeho pouzitim jako chemické suroviny w tmineralnich zavodech
vyrakgjicich kamenec pro kozeluzskou vyrobu, skalici adp siru a kyselinu sirovou.
K tézhe byly vyhledavany fedevsim kyzové lupky. Dobyvani kyzovych ldple mozné
ozn&it za za&atek hornickéfinnosti na Sokolovsku. Se zvySovanimcipoprovozovanych
mineralnich zavail rostlo Ungrné i mnozstvi ¢zeného uhli. Rozvoj pmyslové vyroby je na
Sokolovsku spojovanipdevsim se jménem podnikatele J. B. Starcka a $sha J. A.
Starcka, kt& v 1. polovire 19. stoleti dosahli zgaého rozvoje minerélnich zavinda
uhelnych dai. Tézba vSak byla vzhledem k velmi pracnémudnitu zpisobu dobyvani i
dopravy stale nizka.

AZ do za&éatku 20. stoleti byly zsoby dobyvani v dolech i lomech dost primitivni.
Situace se zala neénit po roce 1910, kdy byla v reviru nasazena pparini lopatova a
koretkova rypadla. Kolesova rypadla se zd€ata uplatiovat az v pibéhu druhé sstovée
valky. Pracnost i podminky dobyvanicavaly dlouho do znmé miry i pondr uhli £Zeného
z doli. Jest v roce 1946 byla na SokolovskiZéna vice nez polovina uhli z hlubinnychtidol

Poteba uhli v pimyslu a energetice rychle rostla, proto bylggem 50. let zahdjeny
piipravné prace na rekonstrukci [dnma velkolomovou koncepci. Rekonstrukce probihala
nejdiive v centralnicasti panve, kde mohlafipést vysledky co nefive. Na lomy byla
nasazena nova kolesova rypadla, zalklada parni lopatova rypadla byla nahrazena
elektrickymi. Postupfibyla provedena elektrifikace dopravy a uvedenpawozu elektrické
Antonin, Libik, Gustav, Medard a Silvestr a pge®ruzba a velkolom Ji.

Ve snaze udrzet v 80. leteazlby reviru na arovni 18 az 20 mil. tun bylo rozhotino
otvirce dalSich menSich I@dm Michal, Boden, Lomnice a nakonec i lomu Marie.tola
rozhodnuti pinesla ovSem s sebou prdigti 1éta dalSi tlaky na ¥8i vysypné prostory,
protoze pro ukladani zemin na \mit vysypky nebyly dosud postupem lonvytvoreny
podminky, a ve svémudledku po ukoeni €Zeb nutnostreSeni rekultivace rozsahlych
zbytkovych jam. Do roku 2000 se spmiia uhli vyrazé snizila a byla ficinou celkového
poklesu r@nich €Zeb reviru az na polovinu, tj. cca 10 miliotun. Sodasné vyzitelné

zasoby jsou stanoveny na 275,5 mil. tun (Dimitrgy001).
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2.1.2.2 Sodasna €zba uhli a jeji vliv na prirodni prostiedi

Hlubinnou €zbou uhelnych sloji dochazi krozsahlym émé@m terénu, ploSnym
poklesim a mistnim propdan. Poddolované pozemky nemohou byt obhosfmday,
zamoKuji a zbaliuji. Ffi lomovém zfisobu &zby uhli celé daEené Gzemi je zcela
devastovano.

TéZba nadloZnich zemintgdstavuje na Sokolovskkolikandsobek viastng&zby uhli.
Skryvka v pondru k tZb¢ uhli bude s ndistajicim gekryvnym pomdrem stale stoupat, nebo
s Uklonem uhelnych sloji se zvySuji nadlozni vrstMadlozni zeminy jsou zakladany na
vnejSi a vnitni vysypky.

Exploataci lozisek nerostnych surovin; zejména katrovanou velkolomovouszbou

hnédého uhli doznava reliéf Sokolovska &mgch znén.

Obr. €. 2 Sokolov, dil Jifi, pohled z Lomnice (cs.wikipedia.org).

Jsou zdedeny a pemigiovany desitky miliéii m® nadloZnich zemin. Vysypky jsou
obvykle sypany v &kolika etazich nad gvodni terén s jehoipvySenim az o 50 m. Tim
vznikaji v krajirt zcela nové Gtvary, kteréami dosavadni krajinny reliéf. Ubytkem hmoty —
odvozem vyEzeneho uhli a sypanim &gich vysypek vzniknou v kodaém stadiu &by
zbytkové lomy v hloubce 50 aZz 100 m. Jejich zapirzeminou je neuskuiritelné. Zbytkové

lomy se zaplavuji vodowjmz vznikaji nové vodni plochy.
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Velkolomovym zmisobem &Zby je poSkozovana nejviceiga, ktera v vodnim stavu
zcela mizi. Selektivh je odEZena jen kvalitni orgni vrstva a wBkteré partie cennych
nadloZznich zemin. Novaupga, novy fdni profil, vznikd na vysypkovych substratech
fizenymi technickymi a biologickymi zasahy. Vodnizire devastovaného zemi je pIn
naru$en. Vyrazhse néni hladina spodni vody, rozvodi a povodi vodbt®eky a potoky
jsou gekladany do urlych dlazénych koryt a mni délku i srdr. Vytvoreni a stabilizace
nového vodniho rezimu je proces dlouhodoby, ktergylivnen fadou faktof — umisénim
vysypek pd@inaje. Rekultivace ma na obnovu zadouciho vodné#nu podstatny vliv.
Zmeénou reliéfu krajiny jsou ovlivény i rychlost a sir vzduSnych proudl Dochazi
k odliSnému zativani povrchu, rini se mnoZstvi odpavané vody, a tim i vzdusna vihkost.
MenSi izolaci dochézi kétSimu oteplovani. ZhorSuje sestota vzduchu emisemi plynnych
latek z energetickych #aeni, pitmyslovym prachem, popilkem aiemim uhelnych sloji.

Jest vice nez fida a ovzdusi je postiZzena vegetace. Na devastovgrogemcich zcela
mizi a v SirSim okoli je gena jednak kolisavou zmou hladiny spodni vody, jednak
znasnymi emisemi $kodlivych latek, zejména & ovzdusi. Citlivé druhy se ztraceji &mn
se i druhova skladba vegetdho krytu. Dochazi i ke kvalitativni zin¢, nag. ke zhorSovani

jakosti zenddgIskych produki, snizovani firastku devni hmoty apod. (Stys a kol., 1981).

2.2 Rekultivace

TéZba nerostnych surovintipdSi krong¢ pozitivnich ekonomickych ffnosi zavazné
negativni dsledky: projevuji se znehodnocovanim produktivitajky, jeji hygienické i
estetické hodnoty.if@devSimdzbou uhli, a to lomovym dobyvanimddého uhli, dochazi ke
zna&nym Uubytkim pady. NaruSuji se po#ny padni, mikroklimatické, hydrologické a
veget&ni. Dochazi k rozruSenitupodnich fid, jejich morfologickych a genetickych zngk
které charakterizuji quni profil. Méni se cela strategie nejeridmich profiii, ale vSech
nadloznich hornin skryvanych na vysypky odvaly. Tyto celospokensky mimdadre
zavazné problémy jerdbaieSit napravnymi op&nimi snétujicimi k obno¥ naruseného
potencialu krajiny a k wgSeni antagonistickych vztaimezi pimyslem a ostatnimi zajmy a
¢innostmi spolénosti.

Jednim z konkrétnich projgvpé&e o krajinu je rekultivace devastovanych ploch,
vysypek, odval a odkali§. Je to proces dlouhodobyénici se a vyvijejici se znou
technologického postuptizby nerostnych surovin i s vyvojem novyckdecko-vyzkumnych
poznatk v oboru rekultivace. Ukolem rekultivace je spitechny podminky, tj. zohlednit
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nasledky &zby, vytvdit znovu krajinu tak, aby pth slouzila prvoprodukci ze#adglske,
lesnické a vodohospoitké, aby poskytovala dostatek prostoru k rekrealsy, vyhogla
celospoléenskym zajmim, narokim primyslu a dopravy. Soustava rekulidwdch opteni
musi byt motivovana nejen uzkymi zajmy lidské paegel ale i ekologicky, ve prosgh
prirody.

krajiny, neni to ani mozné. Jde o to wyiivazcela novou strukturu a funkce Gzemi, aby
vhodnou koncepci obnovy a tvorby nové krajiny seildo ekologicky vyvazeného a
esteticky @sobivého krajinného a Zivotniho priesti (Lhotsky a kol., 1994).

Pavodre byly rekultivace orientovany na zalési, pozdji na rizné zmisoby
zemedélského a vodohospotkkého vyuziti. Krajinotvorna koncepcéeppoklada rozgeni
alternativ rekultivace i naiezné formy rekregnich zgisohi a vyuZziti devastovanych Uzemi
jako staveni&t stavebniho materialu, suroviny, jako sloZiptimyslovych¢i komunélnich
odpadi.

Optimalizace vyuZiti devastovanych Uzemfeqgpokladd vhodnou volbu agpohi
rekultivace a vyuziti devastovanych uzemi&gtelem na ekologickou, sociélekonomickou

a Gzems technickou motivaci (Stys a kol., 1981).

2.2.1 Principy rekultivace

Rekultivace je nedilna soast systému exploatace nerostné suroviny. Pro racimou
riznorodost podminek neni vhodné strukturu rekultiieh opaiteni zcela generalizovat.
Dosavadni zkuSenosti vSak dokazuji, Ze {®Inié vychazet alespoz ramcové osnhovy
rekultivace, pouzitelné viznych individualnich variantach rekultiér@hoteSeni.

Principy rekultivace je vhodn#enit do €chto Usel (Lhotsky a kol., 1994):

1.Fipravna fdze- mé gedevsim preventivni a optimaligd funkci a @innost.

Rekultivatni zangry maji byt uplaiiovany jiz @i zpracovani tzemaplanovaci doku-
mentace a struktury izemnich delkzemnihdeSeni &zby i rekultivace.

2.Dulnétechnicka faze- vytv&i mimo jiné podminky pro rekultivaci a vyrazee podili

na jejim celkovém usghu. Mima@ddné pozornost jeémovanatizeni praci v déeném
Gzemi, hlav umig’ovani vysypek, odvéal slozi§ a odkali$ v krajirg, jejich vhodnému
tvarovani a selektivnimu odklizu hornin a zemirmTze vyraznym zfisobem ovlivnit

rozsah a intenzitu devastace i vyslednou efeksivrekultivace.
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3.Biotechnicka faze rekulti¢aiho cyklu

a) skupina praci technické povahy, jejimz ukolemgpSovani ekologickych vlastnosti
Uuzemi wenych k rekultivaci. Zakladnim smyslegthto opaiteni je odstragni
deficitni povahy stanowis
Do této skupinyadime:
- terénni Upravy, kterymi jgeSen prostor litosféry, a to Upravou reliéfu a fim
horninného progedi
- navazky urodnych a potencidlmirodnych hornin a zemin, jimiz jsou upravovany
ponery pro optimalizaci vyvoje v pedosia rekterych slozek hydrosféry
- zakladni fidni melioraci, kterou jsou zlepSovany mechanickgjkilni, fyzikalre
chemické, chemické a potenciéln biologické podminky pro ekologicky a
ekonomicky efektivni pib¢h pidotvornych proces
- hydrotechnickd op#&tni, kter4 jsou v podstatieSenim odtokovych paimi a
predstavuji obnovu a tvorbu nové hydrografické saystedanécasti krajiny
- hydromelior&ni opateni, jejichz zakladnim smyslem je Uprava hydrickpomera
v pedosfée. Obsahuji soustavy odviml/acich praci a zavlah
- technickou stabilizaci svéha systém protieroznich opani, jejichz smyslem je
vhodnym sklonem a délkou svaftysypek zajistit ochranu rekultivaich kultur
- vystavbu komunikéni sig€, kterd zpistupni rekultivované pozemky a tim umozni
realizaci rekultivace a nasleglnjejich vyuzivani
b) skupina praci biologické povahy zahrnuje prateré maji v ramci rekultivaiho
cyklu finélni charakter:
- v pripadt zentdélskych rekultivaci jde o soubokélovych agrotechnickych ogani,
respektive o zakladani specialnich kultur
- pri lesnické rekultivaci jde o soubor lesnickych pgregojenych se zakladanim kultur
na devastované zerin

4.Postrekultivéni faze — je zahajovana ipdavanim zrekultivovanych pozetnkdo

nasledného uzivani.

Z uvedeného jerejme, Ze rekultivace je usre reSitelna jen v Uzkeé souvislosti
biologickych, geografickych, technickych a speleskych ¥d. Dotykd se mnohacdnich
oblasti a skolika oboki praktickécinnosti, a to na drovni vyzkumu, planovani, progkc

realizace (Lhotsky a kol., 1994).
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2.2.2 Z&akladni¢lenéni zpisohi rekultivace a vyuziti devastovanych tzemi

Rekultivace zenédélska

- agrotegnické alternativy — role, drnovy fond #gupastviny)

- specialni kultury — ovocné sady, vinice, chmednic

Rekultivace lesnicka

- lesy produkni

- lesy (telové — lesy fpdoochranné a stabilizai,
vodohospoitké, agromeliori, rekreani a;.

Rekultivace hydricka

- vody stojaté — reté@mi nadrze, akumutai nadrze, meliogai
nadrze, rybniky

- vody tekouci — nové vodni toky

Rekultivace rekreatni

Stavenisg

- obytné, piimyslove, inzenyrské a komunalni vystavby

Stavebni material

- k vyuZziti do nasypovychkelkes @i inZenyrské, vodohospottkedi jiné

vystavlg (télesa komunikaci, Zelezniceighrad apod.).

Suroviny

- stavebni suroviny

- pramyslové suroviny

- meliora&ni suroviny

Slozisg

- raznych pfiimyslovych a komunalnich odpad

(Stys a kol., 1981).

Na zaklad celé rady terénnich a zejména laboratornich anal§etné odvozenych
pedologickych vlastnosti u vSech dius typi skryvanych nadloznich hornin byla provedena
kvalitativni klasifikace pro €ely rekultivace (Dimitrovsky, 1999):

l. tiida: horniny a zeminy velmi vhodné jako z&kladid@tvorné substraty pro zea€lskou i
lesnickou rekultivaci — ornice, pravé sprasSe
. tfida: horniny a zeminy vhodné jakédotvorné substraty pro rekultivaci zéaslskou i
lesnickou — sprasové a svahové hjiigky hlinité, ostatni kvartérni sedimenty

lll. t¥éida: horniny a zeminy vhodné jen pro lesnickély— Sedé jily, hed¢ zbarvené lesni
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pdy s reakci slabkyselou, mirg podzolované lesnitply, Serky hlinité
IV. tfida: zeminy, které jsou vhodné k zal&sinaZz po melioréni Upraw
a) u pisk a Strku stabilizace jilovitou zeminou, nebo naopak vykati Zlutych jiti, jila
kompaktnich (Sedé jily, jily cyprisov&ualkanodetritické série)
b) gekryv vhodrijSi zeminou
¢) kombinace obou uvedenychigph
Do IV. Tridy jsou z#éazeny pisky hrubozrnné ggty pigité, jily zluté, zeminy s meési
uhelné substance;padré moury.
V. tfida: horniny a zeminy pro rekultivace nevhodné @raire deficitni, gipadré az
fytotoxicke).

2.2.2.1 Lesnické zpsoby rekultivace

Vedle zemidélskych zpisohi je zale#ovani devastovanych ploch zakladni metodou
rekultivace. Lesnicka rekultivace ma pro devastougkrajinu zasadni vyznam. Lesni porosty
jsou krajinotvornym prvkem,ysobi jako jeji stabilizujici faktor.

Maji kladny vliv nejen na vlastni zalesmou plochu, ale i na své okoli. PIni funkce
hygienické, asartai, klimatické, rekre&ni aj. PoZzadavky lesnictielin na kvalitu stanovi§t
jsou v porovnani se zemklskou alternativou nizsi. Vypracované metody uthgizzalesnit
prakticky jakékoli devastované uUzemi - gihfednutim ke klimatickym podminkam.
Technologie lesnickych rekultivaci je vyra&zovliviiovana funknim typem porosi (Lhotsky
a kol., 1994).

Zpasoby lesnické rekultivace jec€iné ¢lenit do dvou skupin, a to podlegvladajici
funkce porostu, i kdyzxasto funkce lesnich pordsse vzajemé piekryvaji ¢i prolinaji
(Lhotsky a kol., 1994):

a) lesy s primarni hospodéskou funkci, jejichz hlavnim poslanim je vytveni
takovych porost, které budou zgenény do hospod&kého cyklu produdniho lesa. K tomu
je nutno gizptsobit volbu devin, druhovou skladbu, ploSné i prostorové i&dani porost,
hlediska biologického a ekonomického jeugpb zaleséni vysadbou cilovych fdvin v
kombinaci s pomocnymitdvinami. Cilové teviny se s pomocnymi fac stidaji, v dalSi
fak se z@ina s vysadbou v opaém sledu. Rozmi&ti dievin je skupinovité. Skupinu tyo
jedna cilova tevina; pomocnychigvin, které jsou v porostu dasré zastoupeny, i¥e byt

nékolik druhi. Na extréma negiznivych stanovistich (ndp zbahglé deprese, pégé
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mineralre deficitni zeminy aj.) je €elné gistoupit k dvoufazovému postupu zalé&si tj.
zalozZeni pipravnych porost z nenarénych drulii drevin, respektive ifizpisobivych &mto
podminkéam, pod jejichZz ochranou po asi 10 a vixkejsou vysazovanyeviny cilové.

b) lesy &elové - zvlastniho uieni, které nemaji produki charakter, ale zabezfugi
hlavre funkce mdotvorné (tvorba pedosféry),agoochranné a protierozni (schopnost
kofenovym systémem stabilizovat prostor rhizosféryritké (zlepSovani a vyrovnavani
vihkostnich poriri), sanitarni (pomahaji eliminovat vliv Skodlivin prostedi), rekreani
(tvorba hygienicky a esteticky efektivniho piesti).

VétSinu €chto funkci dobe plni ochranné lesni pagjale OLP). Tyto majiigdevSim za
Ukol omezit Skodlivé €inky vétru, vody, prachu, hluku. Podlggvazujici funkce a polohy
jsou OLP fizného druhu. Jejichéinnost zavisi na konstrukci pashi vybéru dievin a kéu
zohlediujeme vedle prioritni funkce ro¥a prirodni podminky (mistni polohu, kvalitu
vysypkové odvalové zeminy). iR OLP nelze obeenurcit, u hlavnich OLP(kolmé na
prouctni vétru) by nengla klesnout pod 8 bm, max.i&a je dostéujici 20 bm. Nejvyssi
Gcinnost maji OLP polopropustné s propustnosti vzéaérproudu 40 - 50 %. Jako vedlejsi
OLP ozn&ujeme ty pasy, které nejsou orientovany kolmo rtavlpdajici ¥try nebo
zneistujici zdroje. Jejich & postai 5 az 8 bm. Kroé uvedenych OLP je nutno se zminit o
kulisové jedno nebo dveadé vysadb drevin, jejichz funkce spva predevsim v zakryti
raiznych nevzhlednych nahodilych skladek, zareakch nebo zalfareénych casti ¢i
lemovani komunikaci.

Mezi lesy zvlastniho deni fadime také parkové lesyHlavnim (Eelem zakladani
parkovych leg na vysypkach je ptmi funkce rekreéni, estetické a zlepSujici preéedi kolem
mést a sidlig. Oproti lesnim porost s funkci produéni je u parkovych legs jina druhova
skladba d#evin, prostorové usgadani porosi, jiny zpisob zakladani kultur& pouzivani
raizného sponuipvysadlE, zajiS€ni jejich @istupnosti vhod& volenymi cestami i stezkami.
U tohoto druhu las je (Eelné volit pestrou skladburelvin jehlinatych i listnatych, ovSem,
pokud to stanovistni podminky, zejménédpi substrat &istota ovzdusi, dovoluji. V
prostorovém usgadani je teba volit ¢tSi ¢lenitost, skupinové smiSenfavin se budeidit
opét prevazre pozadavky estetickymi, coz znamena ugaindievin niznych fadi se
zastoupenim skupin kig a to v kombinaci s plochami bezlesi trvale zatéaymi.

VytéZzena krajina ddva moznost vytitonové krajinné celky s novou Upraveélenitosti
terénu, které zlepSi stasnou neatraktivni krajinu (Lhotsky a kol., 1994).
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Biotechnicka opateni lesnickych rekultivaci -zatinaji predevsSim vhodnou Upravou
plochy ged vysadbou a vhodnym wfiem devin a ké&i ve vztahu ke stanovisti a cilové
funkci porostu.

VSechny plochy devastovan&bou nerostnych surovin je nutno povazovat za exiié
stanovist, ¢imz se hlava liSi od zalesovani lesnich jod. Proto vyZaduiji ekladnou Upravu a
piipravu ploch wenych k zalestni. Tato sp®iva bul’ v hloubkovém Kkygeni povrchu
utuzeného&kymi mechanizénimi prostedky (buldozery apod.)iptvarovani a urovnavani
vysypek, odval, skladek nebo slozi§s moznosti nasledného oseti ploch jetelotravao, a
bud’ pomisti v mistech vysadby, v pruzich nebo celoptodrelmi (&inna je jednoleta nebo
dvouleta agrofiprava ged vysadbou lesnichievin {idi se dle povahy zemin), ktera ma
pozitivni vliv na gidni vlastnosti, umaiiije strojovou vysadbu sazenic gahto substratech a

'''''

s

Vybér vhodnych devin a keéa je jednou z nejilezitéjSich etap technologie lesnickych
rekultivaci. VZdy je nutno vychézet z charakterlash, z povahy stanovistzalesiovanych
pozemk a z funkniho typu porostu.iPvybéru druhi je zpravidla davanarednost drutim s
Sirokou ekologickou amplitudou, schopnym¥izpusobovat se atypickym podminkam
devastovanych Uzemi, gmyslovym imisim a drulm s meliorgnimi asan&nimi,
estetickymi i hospodékymi vlastnostmi. Cely technologicky soubor otfippavy ploch,
vybéru dievin, vysadby, oS&ivani lesnich kultur je uzaviran vychovou kultur.

Uvedené metody a #poby lesnické rekultivace je mozno uplatnit pro chéeg
devastované pozemkyzbou rudnych i nerudnych surovin, jéetha zodposdneé zvolit
spravny zjsob zalestni, pripravy plochei vybéru drevin a ket pro danou oblast (Lhotsky a
kol., 1994).

2.2.3 Vysypky na Sokolovsku

2.2.3.1. Vznik vysypek

Povrchové, lomové Riouhelné &zbé predchazi skryvka zemin a hornin, ulozenych nad
uhelnou sloji. NadloZni zeminy a horniny jsou poyskpremig’ovany a viceménnahodsg
vrstveny na noveé antropogenni Utvary, tzv. vysypitgré pozninuji cely reliéf krajiny. Tyto
industrialni formy reliéfu dominuji, ipkryvaji Wtsi ¢ast givodniho povrchu. Bkterymi
autory je tato krajina sipvahou povrchovych tvarvzniklych lidskoucinnosti oznaovana

jako antropochorni krajina.
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S pokr&ujici ®€zbou uhli v povrchovych dolech dochazi &mré k dalSi devastaci
pudniho fondu, fitomnych cenoz a celého Uzemi. Z rozlohy Gzemi+¢iou zabraného twd
vEtSi ¢ast plochy wrené k ukladani a deponovani nadloZznich zemin airhowtysypky jsou
vesnes umisovany mimo prostor povrchového dokagsto, z diznych divodi, do zn&né
vzdalenosti. Jde o ¥j8i, prevySené dini vysypky. Teprve po vyuhleniétsi ¢asti lomu a
vytvoreni dostateného provozniho manipuaiho prostoru jsou nadloZni zeminy zakladany
uvnitt lomovych prostor jako vysypky viiiti.

Podle vyuZziti uvoldného prostoru povrchového lomu a ovlun reliéfu jsou tyto
vysypky rozeélovany na podurasove, Urowiove a pevysene.

V minulosti byly vysypky zakladanyiznymi technologieniodliSujicimi se hlavé
pouZzitymi mechanismy ip jejich budovani. V sotasné dob prevlada sypani inich
vysypek kolejovymi a pasovymi zakladaPouzita technologie budovani nasypu awlije
¢lenitost povrchu vysypky, jeji kodry tvar a tim i jeji rekultivovatelnost. O zaklaomtvaru
vysypky je rozhodnuto jeStpred jejim zaloZzenim. Vysledny tvarfgoevsim ¢lenitost
povrchu, je nejvice ovlivn pouzitymi mechanismy a #gobem sypani.

Ukladana zemina neni nijak stabilizovana, neni dn#n v podsta@t jde o nasyp
mechanismy a dopravou nakgpé hmoty

Pavodni povrch vysypek je velmi nerovny, temy nepravidelnymi vySSimitbety a
mezi nimic¢asto hlubokymi uzaenymi depresemi. Ke zmam reliéfu vysypky dochazi i po
jejim dokorgeni; nakypené zeminy se pod tlakem hornich vrstev slehavgpii aomto
samovolném hutmi se celkovy objem vysypky zmenSuje. &m objemu nejsou
stejnongrné, a proto na povrchu vznikaji trhliny, prolakiin Siroké deprese. Nezpesme
zeminy na svazich, zvl@&tdokud nejsou kryty souvislym porostem, snadno duoafi
gravitatnim posufm a vodni erozi. # prudkych nebo déletrvajicich destich vznikajicoé
ryhy, na delSich svazich i strze, kterymi je matesplavovan do nizSich mist.

Uhel sklonu a expozice svahu rozhoduji o povrchteglog a zasti téZ o vihkosti
substratu. Nejvyssi povrchové teploty jsou na asiyiah jiznich svazich, které vasledku to-
ho byvaji i nejsusSi. KvysouSeni zapadnich swahdochazi fisobenim pevazujiciho
zapadniho proushi vzduchu. Také strési svahy byvaji sussi, neb@ii atmosférickych

srazkach z nich voda rychleji stéka a seasakuje (Linhart, 1988).
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2.2.3.2 Technickéa aprava vysypek

Na vlastni technickou Upravu vysypek jsou v podstiaa nazory. Prvni nazor vychazi z
technickych pozadavikna rekultivace. Haji p&¢bu Fripravit terén na vysypce tak, aby bylo v
relativre kratké dobs (4-10 let) mozno realizovat biologick@ast rekultivace z hlediska hos-
pod&ského a pozemkyipdat budoucim uzivatigh.

Druhy nazor vychaziipdevsim z poZadaukna ,ochranu a tvorbu krajiny," h4ji nazor na
minimalizaci zemnich praci aquklada rovéZz pozadavek na rekultivaciipzenou sukcesi.
Je nutné mit stale na paim Ze vysypka fedstavuje Upl&novou undle vytvarenou konfigu-
raci terénu, kde se biologickast bude teprve postupmytvaret.

Pri technické Upra¥ vysypek je nutné vyjit z faktu, Ze vysypka je Uzekteré je paeba
Vv urgitém ¢ase zaélenit zpet do vyvazené krajiny (Dimitrovsky 1999).

Meliorace vysypkovych zemin

V sowasné rekultivéni praxi v regionu se pouzivajitipceloplodSné fipraw zemin tyto
technologické postupy (Dimitrovsky 1999):

1 - Prevrstveni vysypkovych zemin zdrodnitelnymi zeminami

2 - Promiseni (homogenizace) vysypkovych zemin sednitelnymi zeminamnebo
horninami - toto melioréni opateni je uteno pouze pro pigby Upravy pdniho
profilu urceného k lesnickym delim. K pouZiti jsou v regionu dostupnéedevsim
sprasove hliny, bentonitické zeminy a slinité haynPozadavek na celkovou mocnost
upraveneho povrchovéhagniho horizontu pomocéthto sorberit je 0,5 m. Jedna se
o0 opateni efektivni, vyuZzitelné ip Upraw chemickych, fyzikalnich i protieroznich
pudnich vlastnosti.

3 - Zapraveni organickych hmot do vysypkové zemiag vhodnou davku organickych
hmot k rekultivé&nim (&elim |ze povaZovat cca 400 t/ha. Jestlize se tyto maate
pouZzivaji pro Upravu protierozniclignich vlastnosti, je¢ba volit n€l¢i zapraveni, v
piipadt pozadavku i na Upravu chemickyctidpich vlastnosti se pouzivétsi
hloubka zapraveni.

4 - Peéstovani rostlin na zelené hnojenie (kelné provadt pouze na vysypkovych
zeminach s négznivymi padnimi vlastnostmi - u&kterych kategorii Sedych il

Odvodréni vysypek- odvodrni podlozi vijSich vysypek a vlastnickéles vysypek

vngjSich i vnitnich je hydrologicky a hydropedologicky problém mése komplikovany,

zavisly na geomorfologickém stavu odviostaného Uzemi, na geologickopetrografickém
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sloZeni skryvaného nadlozi ukladaného mimo arghlyt (vysypky vijsi), nebo v prostoru
t¢Zby (vysypky vnitni) a konéné na zmisobu jejich vyuZiti.

Zpasoby odvodovéani vysypek jsou v podstatvojiho druhu:

1. odvodeni prikopové

2. odvodrni drenazi

Charakter geomorfologie vysypek a jejich hospgekld zpgistupréni dostaténou
komunik&ni siti zvyhoduje odvodini prikopové (maly sklon, rychlé odvedeni
nadbyténého mnozstvi povrchové srazkové vody, vysokatiafihi schopnost povrchovych
vrstev pidnich profifi apod.).

Obr. €. 3 VétSina vodnich tok na vysypkach vykazuje vysoky obsah.Rdasledkem toho dochazi
k zanaSeni trubkové drenaze (Dimitrovsky, 2001).

Odvodreni telesa vysypkyje velice slozité, nehlib neexistuje ani teoreticky model
utv&eni vod ve vysypce, ani model dotace podzemnich Vatiledem k tomuto faktu je
nutné v prvéradk vénovat velkou pozornost vizualnim projem vlahovych poréri na
vysypce v ramci podrobnych rekognoskatgd projektovanim vlastni rekultivace vysypky.
Po dlouhodobych zkuSenostech jevi se jako optimdévirhnout do mist, kterd vykazuji
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znamky zamotkeni, podzemni odvaevaci prvky. Tato op&tni ¢ast&€né reguluji vodni
rezim ve vysypce a je mozné konstatovat, ze d@weglpoklad pro utv&ni hypodermického
odtoku a zlepSeni viahovych pém na vysypkach. Mezi zakladni odvaxaci prvky pat
pramenni jimky, odvatbvaci Zebra s@ovanym potrubingi bez potrubi, kamenné trativody
atd. (Dimitrovsky, 2001).
Regulace povrchovych vod na vysypce nenngddcha, nehb piedstavuje vytvieni
nové hydrogeologické sitkterd ma skolik funkci (Dimitrovsky, 2001L)
1. Funkci odvagci - tzn. Ze ma bezgea¢ odvest srazkové vody z vysypkii pespektovani
erozni ohrozenosti rekultivované vysypky.
2. Funkci reguléni - tzn. Ze odvedeni vod musi probihat s optimalrpozénim a se
zajiStnim max. vodnosti v recipientech.
3. Funkci saméstici, s ohledem na to, Ze do recipiejgou vypousdiny vody z podlozi
vysypky a zdlesa vysypky.

Protierozni dprava povrchu vysypek Vysledny efekt provashych rekultivaci je

vyznamnym zfisobem ovliviovan jiz ve fazi sypaniékesa vysypky, kdy se na povrch
dostavaji nadlozni zeminy s nevhodnymi pedologidkyi@stnostmi. Na nestabilizovaném a
rekultivainé neupraveném povrchu téimokamzit za'ina pisobit vodni eroze, a to jiziip
vyskytu velmi malych intenzit sraZzek. V kratk@sové posloupnosti dochazi k rozvoiji
eroznich proceds jejichz intenzita dosahuje formy ryhové az st&a@mezeni vznikuéchto
pocateEnich negativnich procégred dokoenim biologického oziveni povrchu vysypky je
mozné pouze pomoci opani, ktera kvalitativé upravuji infiltra&éni schopnosti zemin
pouzivanych k rekultivanim &elim.

Volba protierozni zabezpenosti svath vysypek pro ufitou dobu opakovani vyskytu
srazky bude eroznzavisla pedevSim na Zjsobu biologické rekultivace a charakteru uzemi
nachazejiciho se v okoklésa vysypky. Pro tytodly je mozné dopotiit tato stanovistni
kritéria (Dimitrovsky, 2001):

- vhodny sklon svahdo 25 %

- bez omezeni ploSné vyny

- pozadavek zabezpeni pro dobu opakovani vyskytu srazky 5 let.
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2.2.3.3 Ridotvorné horniny na vysypkach

Nowve¢ vzniklé recentni Utvary — vysypky se skladajiiznych hornin, po jejich rozruSeni
tzv. zemin, které jsou nositeliigotvornych pochail (zvétravani aj.) a vychozimi substraty
pri tvorbé pad pro rekultivani iCely. Latkow predstavuji srési nerostnych saastek.

Nerostné sotéstky hornin mohou byt primarni (vzniklé sasgré s horninou) nebo
druhotné (vznikly pozgi dlouhodobymi prominami nebo zstravani primérnich sa@astek).
Z rekultivatniho hlediska jsou vyznamné tyto dva morfologichéaks:

- stavba hornin (textura hornin), tj.igmb prostorového uspaani nerostnych séastek

- sloh hornin (struktura), podminy povahou, velikosti a tvarem nerostnychégstek

Rekultivani vyznam ma také odtnost hornin podmima trhlinami a puklinami, ktera
prispiva k girozenému rozpadu a &vavani. Systémem navzajem rovabibych puklin
vznika odlgnost lavicovita, deskovita, fidlicovitA a lupenatd (jily cyprisové a
vulkanodetritické série).

Ve vztahu k jpdam vytvdejicich se no¥ na vSech typech recentnich Utvama
mimoradny vyznam primarni chemismus hornin, a to zejnt&tahlavnich Zivin — Ca, K, P a
Mg, ktery gredukuje tzv. mineralni silu hornin. Jily cyprisové alkanodetritické série
piedstavuji SirSi soubor zpaesmych nezpevénych hornin, které jsou sloZeny vice nez z 50% t
tzv. splavitelnychéastic (zrna pod 0,01 mm). Jejich fyzikalni vlasthosliviuji pongr ¢astic
jilnatych (0,01 az 0,001 mm) &stic fyzikalniho jilu (zrna pod 0,001 mm) (Dimsky,
2001).

2.2.3.4 Antropogenni substraty

Antropogenni pdni substrat se definuje jako zvlasStni pedologikkéegorie gd se
specifickou @dni chemii, fAdni fyzikou, hydropedologii a genetickou nevyliawsti.
Antropogenni fddni substraty se kategorizuji jednak podle geolagjetrografické
prislusnosti, gdni chemie, fdni fyziky a hydropedologie, jednak podle technaogrodu
recentnich Gtvair.

Souwasna technologie skryvky, transportu a ukladaninfeto uteni v Zadném iippads
neumo#uje zachovat fvodni stratigrafii. Charakteristickym rysem povrchysypek je
chaoticka sms zemin rozdilného limnickéhoupodu, stéi, mineralogického sloZeni,

struktury a tim i rekultivéniho vyznamu.
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Urcujicimi faktory pro volbu zfisobu rekultivace na vysypkach jsou geomorfologické
tvary vysypek a kvalitativni stranka povrchové vystcca 0 az 100 cm).

Hlavni pidotvorné substraty v Sokolovském reviru jsou:

- terciérni miocenni jily cyprisové série

- terciérni miocenni jily vulkanodetritické série.

Pro rekultiv&ni kvalitativni hodnoceni vSech diuhjila je rozhodujici jejich mi-
neralogické sloZeni (kaolinit, montmorillonit, )i

Lesnicky rekultivéni vyznam popisovanych typjilad na vysypkach fimo umegrné
stoupa se zvysSujicim se obsahem montmorillonitilita. iDestrulkéni padotvorny vyznam
prislusi kaolinitu; gkteré typy jiti vykazujici vysoky podil kaolinitu jsou lehce peptrané a
vlivem toho maji nefiznive fyzikalni vlastnosti a vodni rezim.

V omezené ni@¢ jsou na vysypkach iudni profily skeletové. Povaha skeletu je
rozdilna (Zula, rula, svor, Zlec, ¢edié, kiemen apod.). Jejich zalésn je zavislé na stupni
dezagregace, tj. na mnozstvi jemnoZenpovrchovych a podpovrchovych vrstvach piofil

Nejcastji se na vysypkach vyskytujitoni profily prechodového typu, které jsou
vétSinou slozeny ziznych forem zpewni jila a jsou profiloé znané nesourodé.

K dulezitym pidotvomym ¢initelam pati vegeténi kryt, v naSem ippact druhova
skladba porostu, kterd oviiuje jak horizont s akumulaci organické hmoty, takorizont
hnédnuti i horizont koloidniho jilu (Dimitrovsky, 1999

2.2.3.4.1 Pedologicka charakteristika antropogenniicsubstrati

Do kategorie antropogennichignich substrdt fadime veSkerétaini substraty nay
vzniklé premisenim nadlozZi, u nichZ byly civilizaimi vlivy rizné poznegnény chemickeé,
fyzikélni, mikrobialni nebo hydropedologické vlassti. Tyto mdni substraty tvid zvIastni
skupinu antropogennichi@, nebd jde vlast® jen o nadlozni horninotvorné materialy, které
postradaji jakékoli znakytply v genetickém pojeti.

Obsah organickych latek u antropogenniciu kvartérniho stk je velmi nizky a z
pedologického pohledu zanedbatelny. U antropogénpid terciérniho miocénniho $ta
(vesmes vSechny vysypkovéupdni substraty) je mnoZstvi latek organickéhiwquu dosti
vysoké. Tyto latky maji formu Dimitrovsky, 1999):

a) autochtonnich organickych latek,

b) alochtonnich organickych latek.
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Pri volb¢ taxoru pro rekultiv&ni (Cely je nemén dalezitd geologicko-petrograficka
piislusnost antropogennichigh Porovndme-li rekultivani vyznam antropogennichignich
substrai sloZzenych z kvartérnich nebo terciérnich zemirgpgeme k &mto odliSnostem
(Dimitrovsky, 1999):

1.VeSkeré jdni substraty slozené z kvartérnich zemin vykaaiiginivejSi fyzikalni a
hydropedologické vlastnosti neidni substraty slozené z terciérnich zemiti.h@dnoceni
obsahu prvk mineréini povahy (Ca, K, Mg, P) je tomu naopakddétmou gradaci Ize
rovnez zjistit i u obsahu organickych latek primarnikovadu.

2.PredevsSim fyzikalni vlastnosti kvartérnich zemin uing# péstovani mnohem
SirSiho sortimentu i@vin neZz na gpdnich substratech sloZenych ze zemin terciérniho
puvodu.

3.0dlisna pedologickda a hydropedologicka charakikeskvartérnich a terciérnich
zemin podmiuje i odliSny vykr druhi dievin a tim i zjisoby zakladani lesnich porosta
vysypkach.

4.Zvétravanim se zlepSuji chemické a hydropedologickétabsti kvartérnichtginich
substrai; fyzikalni a hydropedologické vlastnostignich substratz terciérnich zemin se

mnohdy zhorSuji. Tak tomu jeguevSim u cyprisovych iil

2.2.3.4.2 Chemismus antropogennich substuat

Kvantitativni zastoupeni jednotlivych prvku zkoumanych zemin vyt¥i@& dobry
piedpoklad pro vznik {jd v genetickém pojeti igdre bohatych az bohatych. Z
porovnavanych klasickych matefiaha vysypkach vyplyva, Ze nejlepsi primarni chenoism
vykazuji jily cyprisové a vulkanodetritické série.

pH u jila cyprisové a vulkanodetritické série je neutrdléi mirnt zasadita. Obsah
zékladnich Zzivin mineralni povahy je uepazné casti antropogennichud dostaténé
zastoupen s vyjimkou obsahu fosforu a organididnpslozky autochtonniho a allochtonniho
puvodu.

U naprosté #Siny pidnich substraét v oblasti je zastoupeni jilové frakce vysoké az
velmi vysoké.

Jily cyprisové a vulkanodetritické séti@dime do kategoriedpnich substrdtse sorpci
vysokou az velmi vysokou. Pammé nizké sorpni vlastnosti maji fdni substraty kvartérniho
puvodu. U antropogennichig kvartérniho nebo terciérniho dtde obsah organickych latek

rostlinného jgvodu pohybuje v Sirokém roZf, a to od 0,7 do 4,8 %. VySSi obsah
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organickych latek v zeminach terciérniho miocénniiiorodu je disledkem procesu
sedimentace.
Vyzkumy poslednich let jednozér@ prokazaly, Ze limitujicim faktoremiiprekultivaci

vSech antropogennichig jsou fyzikalni a hydropedologické viastnosti (Dmovsky, 2001).

2.2.3.4.3 Fyzikélni a hydropedologické vlastnossintropogennich substrat

Charakteristickym rysem vSech dfula typi antropogennichtm je porusena a tim i
velmi pronenliva struktura. Heterogennost struktury potluj¢ nestejnorné zastoupeni
vysokého mnozstvi nekapilarnich pofpuklin), nestejnorrny obsah pdniho vzduchu a
velmi rozdilnou infiltr&ni schopnost proifjem srazkové vody jako rozhodujiciho zdroje
pudni vliahy pro paebu gstovanych zewgdélskych rostlin a lesnichidvin a kéu. Vlivem
uvedenych strukturalnich zm maji jednotlivé vrstvy (horizonty) golnich profii na
vysypkach i nerovnostnou hmotnost.

Zcela specifické fyzikalni a hydropedologické vhasti antropogennichag kvartérniho
a terciérniho std podmiwji odliSny vyvoj kdenovych soustav u vSech rostlisiedn a két a
hloubky prokdereni profilu, vyjadené na objemovou hmotuiginiho materialu. Dlouhodoby
vyzkum tvorby kdenovych soustav u listnatychiedin, jehlénatych devin a kéa stanoveny
aplnym vertikalnim a horizontalnim odkryvem na \$dgpech recentnich Gtvaiprokazal
tyto odliSnosti:

a)Bez rozdilu botanické ifslusnosti vytvéeji vSechny druhy igvin melkou kore-
novou soustavu. Tato skdtest ma vyrazny vliv na stabilitu poré@spéstovanych na
téchto stanovistich.

b)Nejnizsi stabilitu z &znowkych porosi maji porosty jehtinaté, sloZzené zievin
hlubokokdenicich. Tyka se torpdevSim iiznych druli borovic (borovice lesni, borovice
Murrayova, borovicegka, borovice rumelska atd.). Srovnavaci zkousSkyzaky, ze volba
SirSich spofi 1,5 x 1,5; 2 x 2 a 2,5 x 2,5 u borovi¢erné a spon 4 x 4 u borovice
Murrayovy se kladé projevuje na sile kosternich @epevsim kotevnich keni. To je
zpasobeno tim, Ze tyto porosty jsou vystaveny jiz dddnnegiznivym powtrnostnim
podminkam, pedevsim ¥tru.

c)Pri vertikalnim odkryvu keéenovych soustav byly zji&ty vztahy mezi obsahem
jilové frakce, obsahem makromoa vertikalnim rozloZzenimuglni vihkosti. Obsah jilové
frakce nad 50 % znemidje tvorbu kdenového viaseni.déni profily s niz§im obsahem

jilové frakce a vysokym mnozstvim makrofsdnaji bohaté kienové vliaSeniiedevsim u
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listnatych devin (olSe, lipa, habr, dub). Hloubka prodceni profilu je gimo angrna
obsahu makropéra vihkosti. Se zvySujici se hloubkou optimalnikdkti se zvySuje i
stupe prokaereni profilu (Dimitrovsky, 1999).

2.2.3.4.4 Rdotvorny a padoochranny vyznam d-evin

Padotvornd Seéeni profili pod lesnimi porosty listnatymi, jeliiatymi a smiSenymi
raznych wkovych ¥id vedla k jejich rozéeni do ti skupin (Dimitrovsky, 1999):
a) deviny s velmi aktivnim fdotvornym w@inkem - olSe lepkava, olSe Seda, akat bily, javor
mléc, javor Klen, kultivary topdi, habr obecny;
b) dreviny s aktivnim pdotvornym @inkem - lipa srdita, jilm horsky, topol osika, jilm
habrolisty, dub zimni, dub letni, ddbrveny;
C) dieviny pidotvorre malo vyznamné - do této skupiny nalezi ostatnihgrlistn&a a

dieviny jehlinaté.

2.2.4 Tvorba novych lesnich porosina vysypkach

Koncepce lesniho hospadévi formovana fed 300 lety na zakladodliSnych @mdné
ekologickych a klimatickych podminekigstala byt poplatnd debvzniklych prongn. V
disledku vzniklych radikalnich zén lesniho prosedi neustdlou depozici emisemi se
pristoupilo ke znin¢ druhové skladby vyuzivanimeétginou devin cizich (introdukovanych),
které jsou mnohem oddij$i proti Skodlivému fisobeni imisi. Jeifpozené, Ze problematika
imisnich zatZi se nas dotykala jiz od atku feSeni obnovy lesa, na vSech druzich a typech
pud antropogennihogyodu (Dimitrovsky, 2001).

2.2.4.1 Vegetace na vysypkach

Z rozboru wrkolika desitek fytocenologickych sniinkbylinného patra lesnickych
vysadeb na rekultivovanych vysypkachfigenych vasovéradk od zalozeni az do 29. roku
st&i lesnich porost, Ize stanovit hlavni vyvojové tendence a fazeesigni sukcese v tomto
obdobi.

Inicidlni_stadiumpasiné invazi pevazr anemochor& Sicenych rostlinnych druh na

obnazenou, ig@vinami osazenou plochu. &b z&astrenych drulii a pokryvnost fytocenozy
stoupa do 3. az 4. roku Btépol&enstva. Taxonomicka pestrost je v tomto obdobiyisjvze

vSech vyvojovych stadii. Neustalenost spetestva je charakterizovdna nesouladem mezi
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celkovym p@tem vyskytujicich se druiha pa@tem drutii v jednotlivych fytocenologiokych
snimcich. Rové&Z pronenlivy vyskyt velkého pétu druhi na malych plochach &uci o
nevyvazenosti fytocenozy a nahodilosti vyskytu nandruhi.

Po 3. az 4. roce od rekultivace, frstedku mezidruhové konkurence, klesg&giadruki.
Pritom je zachovana maximalni pokryvnost plochy, ni@ se podili hlavéh nékolik
expanzivnich indiferentnich drilse Sirokou ekologickou amplitudou.

Fytocenozy ¥tSinou nemaji vyraznou dominantu¢kay je ji Cirsium arvensg ale
nékolik spoludominant -Cirsium arvense, Tussilago farfara, Matricaria pandta. Doba
trvani stadia je zavisla na délce trvani @sgbu disturbance porostu, zavaé k omezeni
konkurerEni schopnosti spontanni vegetace ve vztahu k vpgazefevinam.

Pyrové stadiumje obdobim, ve kterém se v bylinném igavegetaci zsnaji vyrazgji

uplatiovat travy a kdy dominantnim druhem fytocenoz¥jgtrigia repens Sowasré klesa
druhova diversita spalenstva. S &Si stélosti, i kdyZz zatimip mensSi pokryvnosti, se
vyskytuji Calamagrostis epigeios, Deschampsla caespitosanea#oralisa jiné travy.

Travni stadiumje obdobim, kdy v bylinném pat vysadeb ifevladaji travy. Vzdy

piitomnym a zpravidla i dominantnim druhem j@alamagrostis epigeios Vysoke
pokryvnosti dosahujeDeschampsla caespitgsktera je gkdy i dominantou. Doprovazeny
jsou dalSimi trdvami - n&gsgji se vyskytuji Poa nemoralis, Dactylis glomeratave
swtlejSich vysadbackrrhenatherum elatiusV tomto obdobi dochaziasto k ecesi druhu
Rubus fruticosysktery pak vytvé rozsahlé monocenozy. Sukcesni stadium trva daA.30.
roku stdi vysadby.

Titinové staddiumje charakterizovano vysokou pokryvnosti az monocenodothu

Calamagrostis epigeioa ztoho vyplyvajici nejmensi druhovou diversitou. Va&pjicich se
obdobich sucha na vysypce ustupuje a odundi$ina trav travniho stadia sukcese a jejich
misto postup& zaujima tento geofyt, jehoz ekologickd konstitugmoziuje osidlovani
povrcho¥ vysychavych fdnich substrét Souvisly pevny drn, vytéény druhem
Calamagrostis epigeipsneumo#uje v tomto stédiu ecesi dalSich diuhDalSi vyvoj
fytocenozy nebyl po dobu 10 let zaznamenan. Pgtta o konéné, klimaxové stadium
fytocenozy. Ttinové stadium sukcese se tak stavi®vi@dajici bylinnou formaci ve
vysadbach tkvin na rekultivovanych idnich vysypkéach. Z floristického sloZeni vegetace
tohoto stadia je patrné, Ze ani 30-ti leté porogi3traci ruderalni charakter (Linhart, 1988).
bylinného patra v lesnich vysadbach na vysypkathy {Linhart, 1988):

- invazni potencial rostlinnych spéknstev okolni krajiny,
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- specifické pedologické a hydrologické pimnna vysypkach,

- disturbance porostu - kignim povrchu fdniho substratu, genim, mechanickym

poruSenimudrn

- zastirRni vysazenymi tevinami

- samovolné utuZovani a &vavani povrchoveé vrstvyigolotvorné-ho substratu,

- meteorologické situace, zvld&tlouhodoba bezesrazkova obdobi, vyvolavajici

odunteni vegetace.

Jiz po rEkolika letech se na vysypkach a odvalech zpravadigevuji i deviny, které
casto mivaji znén¢ Sirokou ekologickou amplitudu. Napbez cerny (Sambucus nighaje
velmi hojny a je oznsovan jako vysypkovy druh, ktery snaSi i stanavistvelmi nizkou
arodnosti. Biza bradavinata (Betula verrucospje hojnd a je povazovana za pionyrskou
dievinu.

Dale zde roste topd@erny, vrba jivaSalix capreg, vrba bila(Salix albg je mér ¢asta.
Prirozeny vyskyt gkterych druli javori - j. klenu (Acer pseudoplataniisj. ml&e (Acer
platanoide$ a j. babyky(Acer campestieje spiSe ojedisly. Na vysypkach a odvalech se
vyskytuji i jiné druhy devin - nap. hrusé obecn&Pyrus commun)s liska obecngCorylus
avellana), habr obecnyCarpinus betulus olSe lepkavdAlnus glutinosy olSe SeddAlnus
incang, vzacr nékteré druhy dub atd. (Stys a kol., 1981).

2.2.4.2 Charakteristika lesnich porosi na vysypkovych stanovistich

V souwasnosti uteni vhodného zisobu lesnické rekultivace zejména na vysypkovych
stanovistich pdt mezi nefastji diskutované problémy lesnické rekultiird teorie i praxe.

Rekultivatni navrh teSeni devastovaného Uzemi, tj. stanoveni vyvaienost
krajinotvornych fenoméin— lesnictvi, zergdélstvi, vodni hospodatvi, musi respektovat:

- stupa devastaceiyvodni krajiny

- imisni zatizeni krajiny

- industrializaci a urbanizaci krajiny

- demografické pogry feSeného Uzemi.

Rekultivani védeckovyzkumni pracovnici maji dosud rozdilna hlaisa obnovu lesa
na vysypkach v mnoha snech i proticlidna. Vysledkem toho jsou napv oblasti
Sokolovska, zakladané lesni porosty odlisné druhskladby. Nemalé rozdily Ize ro¥h
postehnout ve zfisobech zakladani kultur a miSeni (jednetliskupinovité #@iznych

geometrickych tvar a velikosti) devin s odliSnou ekovalenciV pojeti rekultiva&ni
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dendrologieje ekovalence i@vin a ket definovana jako ekologicka kategorie hodnoceni
taxonmi odvozend od jejich flexibilityya pidni a klimatické podminky stanow$tDlouhodobé
Seteni u cel&ady domacich a introdukovanyckedin listnatych a jehtnatych, jednoznané
prokazuje, Ze dokonala znalost ekovalentavith jak domacich, tak i introdukovanych &vo
zakladni podminky pro tvorbu lesa na specificky@ldrpch podminkach - antropogennich
substratech.

Neznalost ekovalencaealin na vysypkovych stanovistich Ize dokumentovaimmoha
piikladech nevhodhzaloZenych kultur a porastK argumentaci toho uvadime nasledujici
piiklad. Po celou dobu zakladani deea mnoha vysypkach se neustale preferigividy
vykazujici nizkou mortalityjavory, jasany, habr obecny, lipa &té apod.) bez ohledu na
jejich vzrist a vyvoj ¥etre charakteru vysypkovych substratNagiklad porosty jasanu
zaloZzené v 60. letech jsou ve stadiu rozpadu nehvégsypkach (Dimitrovsky, 2001).

Souwasny stav vyvoje lesnické rekultivace v podminkdCR ukazuje na to, Ze
ekologické zaklady museji vychazet a bezpodimitieespektovat tyto spolurozhodujici
faktory (Dimitrovsky, 2001):

1. antropogennitmni prostedi

2. stupé zn&isteni prostedi v systémuima - voda - tevina - ovzdusi

3. funikeni vyznam jednotlivych druhdrevin a jejich soubdir (pidotvorny,

padoochranny, vodohospoigky, hygienicky, esteticky)

4. ekonomicky a provozni vyznam volenych drulevin v procesu zalésvani

antropogennichgglnich substrat

5.ochranu a gstebni vychovné zasahy.

2.2.4.3 Zakladani lesnich porosi na vysypkovych stanovistich

Stanovistni podminky na rekultivovanych vysypkasbuj odliSné odifrozenych lesnich
stanovig§, a proto nelze v plné i@ uplatnit zdsady a technologie za®&ni Ezné v
lesnické praxi. Rozhodujicim stanovistnémitelem je druh a kvalita vysypkovych zemin a
dale sklon svah a jejich expozice. Musi byt téZiplédnuto k intenzit a druhu mistniho
zneisténi ovzdusi a dalSich slozek pri@sti paiimyslovymi zplodinami (Dimitrovsky, 2001).

VSechna dosavadni #emni prokdzala vhodnost prowddzalesgni ihned po ukogeni
nezbytnych terénnich Gprav (planyrovani, svahovdniy obdobi, kdy jsou recentni Utvary
prosté jakychkoliv plevél NejvhodrijSim obdobim je jaro po roce, kdy byly provedeny
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terénni Upravy. Je-li zalesm provadno v tomto obdobi, Ize s G&ghem pouzit sadbovy
materiél stejné kvality jakoipzalesiovani rostlych lesnichol.

V ramci rekultiv&niho vyzkumu i provozu byly provedeny d@wvaci zkouSky s
pouzitim sadby prostokenné a balikované. S vyjimkou prodlouzeni obdoléstavani
nepotvrdily srovnavaci zkousky ani v jednomippct rentabilnost batikovanych sazenic proti
sazenicim prostokennym (Dimitrovsky, 1999).

Pouzivana sadba by & byt kvalitni, Skolkovana, minimandvou az filetd. V
mimoradre extrémnich podminkach je vyuzivano sazenic se manbalem, v ostatnich
piipadech sazenic prostdlemnych. PoZadavku co nejrychlejSiho zakryti rekoltané
plochy odpovida i spon vysadby - 1 x 1 az | xrh,5

V rekultivani praxi jsou mozné v podséatii zpisoby vysadby. Na nejextrégjaich
stanovistich jsou vysazovany pouze meliofaptipravné deviny. Naopak za ifznivych
podminek je fimo zakladan porost cilovychievin. V ostatnich fipadech, neépstji se
vyskytujicich, je vysazovana sspipravnych a cilovychigvin.

Melioragni dieviny jsou ¥tSinou nevyznamné pro produkctedta, ale doke snaseji
extremni podminky stanové&tpostups jej zlepSuji a vytvieji podminky pro nakmgjsi
cilové deviny.

Z téchto hledisek Izei@viny pouZzitelné k rekultivaci vysypekKiplizné rozclit do dvou
skupin - na geviny s pouZzitim fevazrie k meliora&nim (&elim a na #eviny hlavni, cilove, s
vyznamem hospodgkym (nap. Acer platanoides javor mi€, A. pseudoplatanus javor
klen, Fraxinus excelsior jasan ztepilyJImus carpinifolia- jilm habrolisty,Quercus robur
dub letni,Q. petraea dub zimni a jiné druhy) (Linhart, 1988).

Hodnotime-li deviny podle meliorénich (Einkd na gevaznécasti antropogennichad
jilovité povahy, dostaneme totofjaali: olSe lepkavalSe Seddjpa srdita, habr obecny

kultivary topoli (s vyjimkou osiky)jilm horskya habrolisty, javor miéa klen.

Zakladani lesnich kultur na antropogenniciidnich substratech s dostatgm
zastoupenim i@vin s vysokym meliokmim &inkem (ges 50 %) nutno povaZovat za
zakladni rekultivani opateni zardujici urychlenou tvorbudaly, urychlené odistani a tim i
zkraceni doby poe¢bné pro oSé&bvani a ochranu kultur (Dimitrovsky, 1999).

K podpdeni ristu sazenic jsou nové vysadby po druhém roce jédoar hnojeny
primyslovymi hnojivy.

P&e o0 zaloZené porosty sfiea v prvnich letech po vysadlthlavré v omezovani

konkurergni schopnosti hierg, v dophovani sazenic na mista, kddvpdni sazenice
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vyhynuly nebo byly zrieny (okusem zi#i nebo i oSetovani vysadeb), dale v kigni
substratu, pap v ochrag proti Skodam fisobenym z¥fi.

Pozdji, v obdobi do zapojeni porostu, jezemupravovan tvar osy odstravanim
silnych ba@&nich Wtvi a dvojaki. Po zapojeni se u por@stsmiSenych, tj. slozenych
z meliora&nich i cilovych devin, postup# odstraiuji pomocné teviny.

U vysadeb sloZenych jen z melidnéch devin jsou tyto deviny postups nahrazovany
dievinami cilovymi (Linhart, 1988).

2.2.4.3.1 Ripravné porosty na vysypkach

Rekultivatni zangieni v problematicedstovani pipravnych porost umoziuje v zasad
dva zmisoby jejich zakladani:

a) zakladani fipravnych porosi celoplosg (celoplosSna biologickaifprava

vysypkovych zemin),

b) zakladani fipravnych porostve skupinachtiznych geometrickych tvara velikosti
(pomistni biologickaifprava zemin). UWujicim faktorem pro zjsob zaloZeni
@ipravného porostu jsougrevsim fyzikalni a hydropedologické vlastnosti
vysypkovych zemin denych k zalesini (kompaktni jily, substraty pod 4 pH).

Na zaklad 40letych sledovani {ppéstovani pipravnych porost olSe lepkavé a olSe
Sedé) bylo zji&no, Ze u obou Zsohi zaloZeni je plé post&ujici volit spon 1 x 1 m.
NejlepsSi sadbovy material je dvoulety, prosti@kmy. Vzhledem k tomu, Ze uhyn u olSe lep-
kavé i Sedé na vSech pokusnych, poloprovoznicbvganich plochach jeétSinou mensi nez
10 %, neni ieba prova& vylepSovani. Pominé vysoka vitalita @istu nevyZaduje ani
okopavani. Skody okusem nejsou, takze ochranangghwneprovadi (Dimitrovsky, 2001).

Podle sledovanych rekultitiaich cili a ¢asového intervaluipmen piipravnych porosi
na vysypkach jilovité povahy lze v zasapkipravné porosty rozdit do dvou zakladnich
skupin (Dimitrovsky, 2001):

1. Je-li gemena provadna v mladych porostech, tj. od doby zapojefipgavného
porostu, hoviime o pripravnych porostech kratkodobych.V podminkach Sokolovska k
zapojeni pipravnych porost v praméru (podle trofnosti fpdnich substrat a tim i vitality
rustu) dochazi mezitvrtym a Sestym rokem. K nejrychlejSimu zapojefipravnych porosi
dochazi najdnich substratech sloZzenych 4ijlistkovité odlgnosti a posléze na jilovitych
bridlicich a jilech kompaktnich.
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2. Je-li geména realizovana ve starSickkovych tidach gipravnych porost, fadime je
do kategoriepripravnych porosti dlouhodobych U této kategorie ipravnych porost je

premena aplikovana tradnimi obnovnimi prvky.

2.2.4.3.2 Peména pripravnych porosti

Premenou ozndujeme Ukon, kdy fistupujeme k vyrén¢ piipravnych devin hlavnimi
dievinami. Velmi obtizné je stanovit dobiepen. V nekterych oblastech je mozndemena
jiz mladych pgipravnych porost na konci prvni ¥kové tidy, wtSinou v polovici druhé
vékové tidy. Rozhodujicimeinitelem je stav fipravného porostu a stanovistni hodnota
zjisSttn4 pedofyzikalnimi a pedochemickymi rozboryiefny se uskut@iuji pomoci
obnovnich prvi - clonnou, kotlikovou, pruhovou nebo klinovodise

g U =

Obr. €. 4 Obnova a) dubu letniho, b) javoru klenuramgsi naletu osiky (Dimitrovsky, 2001).

Nejcastji se pouziva clonna &gkdy hlavni deviny se vysazuji ustou sadbou v ime
ochrart piipravnych porost podsazovanim, a to fiypo celé ploSe, nebo jen tasti plochy
porostu. Redukceffpravného porostuipd zahajenim ijemeén je 30 az 50 % (podle $ta
porostu) za &elem poruseni zapoje porostu k dosazeni zadanéflmsimiho @inku pro
hlavni deviny. Hlavni deviny se vysazuji v mezdach v trojuhelnikovém sponu s
rozestupem sazeniciadé 2 m ve skupinovém rozmésti

Princip kotlikové sée zalezi v zakladani kotliku o velikosti 1,5aprérné vysky jediné

v pripravném porostu. Daosthto kotliki se vysazuji cilové idviny, wtSinou do jednoho
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kotliku jeden druh s vtrouSenou druhaewdnou (nap. modin). Kotliky jsou rozmisiny opet
bud’ po celé ploSe, nebo jercasti. Vzdalenost kotlikje nizna, giblizn¢ 30 az 50 m &idi se
podle konfigurace terénu, expozice ap.

Pruhova sé&zalezi ve vyseku celych praitve snéru vychod-zapad (nemusi to byt vSak
pravidlem). Stka pruhi je rizna, ¥tsinou 1,5 aZz 2 vy3ky pmérného stromu v porostu.
Hlavni dreviny se vysazuji vadach ve volgSim sponu ve skupinovém roznéist.

Klinova se& zalezi ve vyseku prui které maji tvar klith a zabihaji viizné hloubce do
porostu. Postugnse roz&iuji ve sngru proti @gevladajicim ¥tram (vétSinou severnim).
Hlavni deviny se vysazuji obdobnako v pruhové sg.

Vyhodou kotlikove, pruhové a klinovéceeje neposkozovani vysadeb likvidaci stéom
jejich transportem z porostu, velkou nevyhodou f@wuzabiereni, ke kterému ihned
dochazi (Stys a kol., 1981).

2.2.4.3.3 Zakladani porosi smiSenych listnatych

Pati k jedrem z nejstarSich Zgohi zakladani lesnich pordstna antropogennich
pudnich substratech. Ukazalo se, Ze zakladniedgokladem uUs@né realizace tohoto
zpasobu je dokonalé poznani prosperity jednotlivydin&a na antropogennichiagnich

substratech.

Obr. ¢ 5 Pestovani smiSenych listnatych pofiosha vysypkach sloZzenych zjilovitych zemin
listkovité odlgnosti (Dimitrovsky, 2001).
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Z teoretickych a praktickychigtoda byly zaloZzeny porosty takto:

1. v prvni variant byly otestovanyizné druhy listn&i péstovanych v monokulturdch

2. ve druhé variattbyly porosty zaloZzeny kombinovanymigobem, tj. iznym

miSenim kvin pouZzitych ve variastprvni.

V obou gipadech se pracovalo &nito drevinami: javor klenbuk lesni, javor mk§
habr obecny, jasan ztepily, olSe lepkava, olSe,Sioié srdita, dub letni, dub zimni, dub
cerveny, jilm habrolisty, jilm polnijilm horsky (Dimitrovsky, 2001).

Na zaklad dlouhodobych S&eni bylo zjis&€no, Ze je mozno pouZzit oba uvedené hlavni
zpasoby miSeni, avSak zéchto gredpoklad (Dimitrovsky, 2001):

1. Zpisob zalozeni lesnich kultur jednotlivsmiSenych bez vyjimky na vSech
antropogennichtmnich substratech bezpodmin& vyZzaduje, aby volené kombinac#edin
vykazovaly piblizné stejnou vitalitu éistu.Z provoznich i pstebnich hledisek je nejvhogjgi
pouzivat miSeni pouze ze dvou drulirevin. Diive zaloZené porosty systémem jednétliv
smiSenym z vice drdtdievin jsou z pstebnich hledisek v poZgich letech velmi natmé.

2. Mnohem ¥tSi prostor skytd Zisob zakladani porastve skupindch. Velikost a
geometricky tvar skupin je v zasadpodmirgn paateni potencialni arodnosti
antropogennichimnich substrat Na zaklad celérady Seteni Ize zobecnit, Ze se zvySujici se
trofnosti antropogennitpy se niize zvySovat i velikost jednotlivych skupin. Dal§ihedou
skupinového miSeni je, Ze untode vybér mnohem SirSiho sortimentdavin i s rozdilnou
prirustavosti, coZz neni mozné aplikoviit zakladani porogtsystémem jednotl&ysmiSenym.
At jiz pri zakladani porosit jednotli€ smiSenych, nebo ve skupinach, je nutné od
prvopaatku vylepSovat plochy a@dchazet zalfareni ploch a vzniku redukovaného zapoje.

3. Zakladani smiSenych porbsjen z uSlechtilych #vin, tedy bez fitomnosti
piipravnych devin, dopordujeme pouze na antropogennididpich substratech vykazujicich
v primarni podob vhodnou gdni fyziku, chemii a hydropedologii. Vzhledem k dligeru
vyskytujicich se substrigha vysypkéach je jeho aplikace velmi omezena.

2.2.4.3.4 Zakladani porosi smiSenych listnato-jehknatych

Dlouhodoba Séeni morfologie kéenovych soustav u hlavnich diuHistnatych a
jehlicnatych devin jednoznéné prokazala rélké vertikalni prokeéereni profila. Srovnavaci
pokusy ukazuji pouze na hlubSi prédni i stabilitu porost u jehliécnam péstovanych ve
smeési s listn&i (dub, lipa, habr, olSe). Z toho vyplyva, Ze p@ajideni stability jehlénani

39



proti vyvratim na jilovitych antropogennichigach je pitomnost uvedenych listté velmi
vhodné a nepostradatelna (Dimitrovsky, 1999).

Pri vybéru druhi jehlicnatych devin je nutno vzit v Gvahu, kratrkritérii pouzitych u
listn&u, zejména jejich rezistenci (plasticitu)dv primyslovym imisim.

Vyjdeme-li z toho, Ze zakladnim rekultdrdm opatenim jsou otazky iedevSim
pudotvorne, pak je nasnad odpowd’ na zastoupeni jelihatych devin v lesnich porostech
na antropogennich stanovistich. VSechny odzkouZpioby miSeni {) zakladani porost
smiSenych listnato-jef#inatych jsou na zakladnaSich vyzkum reélné za fedpokladu
zachovani trendu fpvahy listnatych ikvin nad devinami jehlénatymi. Respektujici
puadotvorna hlediska #edukuji maximalni zastoupeni jebhiani v porostech na
antropogennich stanovistich v re#p20 - 40 %. Z&akladni pedologicka charakteristika
pievaznécasti vysypkovych zemin vykazujicich jiz od prvéatki neutralni az mirh
alkalickou reakci (pH 7 az 7,4) a tim rignivé sorgni vlastnosti umaiuje zakladani
jehlicnatych porosti v monokulturach.

Pro gstovani jehkinatych devin na antropogennich stanovistich systémem jédiot
smiSenym je zahodno, aby listnatié&wna vykazovala ifiblizn¢ stejnou vitalitu #éistu jako
dievina jehlénata, nebo mensi. Z cetady owrovacich listné&i pro zakladani smiSenych
kultur listnato-jehlénatych se jako univerzalnireliny projevily: lipa srditq, habr obecny,
dub letni a dub zimni. iP zakladani smiSenych poréslistnato-jehlénatych skupinovym
systémem Ize pouzit té&nvSechny listn& vhodné pro dané antropogenadpi substraty.

Obr. ¢&. 6 Péstovani smiSenych listnato-jeiiatych porost (Dimitrovsky, 2001).
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Z owiovanych jehktnatych devin se jako perspektivni projevuji zejména tyto:
borovice lesni, borovicéerna, jedle ojiéna, jedle obrovska, borovice blatka, boroviceikle
borovice Murrayova, borovice pokroucena, boroviégk#é, borovice rumelska, miid
opadavy, douglaska tisolista, smrk sivy, smrk okegrismrk pichlavy, smrkcerny
(Dimitrovsky, 2001).

2.2.4.3.5 Rstebni zasahy a vychova lesnich porast

Vesmes na vSech antropogennich stanovistichi pafzky @stebnich zasadha vychovy
lesnich porost zaloZenych vySe uvedenymitgmby v sotdasné dob k nejmladsSintlankam
rekultivani problematiky (Dimitrovsky, 1999).

Zakladani a vychova smiSenych potost hlowcich nebo skupinach je na zakiad
dosazenych vysledk nejvhodrjSi. Jejich pednosti se projevuji ipdevSim v dchto
péstebnich ukazatelich (Dimitrovsky, 2007):

a) odpadavaji prace spojené s weetinim jehlénanm od zastinu listn& nebo opané
po dobu jednoho decénia

b) skupiny listnatychigvin vytvaeji velmi dobrou okrajovou ochranu, zlepSujdpi
vihkostni a mikroklimatické podminky

c¢) skupiny jehknan (borovice, mo#in, smrk, douglaska) s okrajovou ochranou

listn&t maji rovnondrny prirast.

2.2.4.3.6 Ochrana lesnich kultur

Souwasné metody ochrany lesnich kultur na devastovap§dhich substratech seils
neliSi od tradinich zmisobi ochrany kultur v lesnické praxi. Doba ochrany fvigla na
trofnosti stanovist, tedy na prastavosti zalozenych kultur. fiist drevin vyzadujicich
aktivni ochranu (jilm, lipa, javor, habr, boroviéerna aj.) je podstatrovliviiovan zgisobem
zaloZeni porostu a volbou miseni (Dimitrovsky, 2001

Ochrana kultur fed z&ii a hmyzem nabyvaétsiho vyznamu nez na lesni gudNizka
lesnatost v okoli vysypek i ostatnich devastovangohemku ma za nasledek velké Skody
zveéii na lesnich kulturach. Je to zejména zajic akgrggdjichz Skody na kulturach dosahuiji
velkého rozsahu. Je jim nutnielit snizovanim stav zwte, dale pomoci mechanické a
chemickeé ochrany.

Z mechanickych zjsohi ochrany Ize na zakladoweieni jmenovat trvalé oploceni
mensSich ploch drénymi nebo devenymi oplocenkami, ochrana jedin@letivem, obaly z
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plastickych hmot atd. Mechanickéi®goby jsou pracné, naneé nacas a nakladné. Jsou vsak
acinné a trvalé.

Velké uplatgni ma chemicka ochrana. Chemickych latek k ochkartur pled z¥fi a
hmyzem bylo vyvinuto mnoho. PouzZivaji se kénatnebo posiku sazenic s tznymi
vysledky. VSechny se pouzivaji v dobeget&niho klidu. Na&r nebo postik se musi nanaset
na suché sazenice, za bé&tva i teplotdch nad nulou.

Ochrana vysadebiged bueni je dilezitym opatenim gedevSim v prvnim a druhém
roce, kdy jsou sazenice naibw nejcitlivéjSi. Jiz dokonalou ifpravou zemin fed vysadbou
preventivié potlaiujeme vyskyt btens. Naléhavost zasahu zavisi na nachylnosti zemin na
zabuereni i na druhu teviny. Nekdy postéi k likvidaci burens jen oZinani okolo sazenice a
obkladani sazenic trdvou nebo plastickymi hmotamaigiiklad ¢ernymi foliemi. | tento
zpasob soudasré zabrauje nezadoucimu vyparu vody. U starSich vysadelagiosSlapavani

burens okolo sazenic (Stys a kol., 1981).

2.2.4.3.7 Ekologické stabilita a diverzita lesnicporosti zakladanych na antropogennich

substratech

Jednim z vyznamnych nastiioglepSeni stability lés na vysypkovych stanovistich je
krome¢ realizace vhodnych velkoploSnychisphi zakladani druhova skladba a formy jeji
Upravy. Na rozdil od rostlych lesnicligje vyker druhové skladby na vysypkach slozenych
ze skryvanych nadloZnich hornin (zemin) problémestmv komplikovanym. V sotasnosti
probihaji prace, které maji igsnit, gipadré upravit zasady a kritéria pro volbu druhové
skladby leé na vysypkovych stanovistich. Hlavnim principetchto opateni je zejména
vyrazné zvyseni podilurevin introdukovanych na ukor plosného podilevin domécich,
které v danych vysypkovych podminkach nelze v priézi rekultiva&niho cyklu (doba
jednoho obmyti) s Usgghem @stovat. StanoviStni amplituda domacicrewn, které se v
rekultivatni praxi pouzivaji, je na rozdil odievin introdukovanych po#mné uzka -
stenotopni. Drtiv&ast odzkouSenych introdukovanyctedn, gredevsim jehtinatych pat
bezesporu do kategori¢evin - euro makrotopnich.

Je vhodné poukéazat na to, Ze druhova skladba lasaniropogennich stanovistich
(vysypkéach) fiznych typi a geologickopetrografického sloZeni ma rozdilnglgd, nez tomu
je pi obnow a rekonstrukci lesa na rostlychidach v analogickych ekologickych a
klimatickych podminkach.
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Ve vysypkovém lesnim hospadévi v oblasti vyzkumu i realizaich slozek buda¢ba
postupr védeckou cestou dit skladbu porosi na zéklad prioritnich celospok&enskych
z4jm bez zvlastnich ohlédna produkni hlediska. Vysledkem toho je cela Skala volenych
smeési a @stebnich opaéeni, ktera nemaji obdobu ¥4né lesnické praxi.

Mnohem SirSi ekovalence jetiiani introdukovaného jvodu umo#uije jejich vyuziti
piedevSim u antropogennichignich substrét kde naSe domaci druhy zcela zklamaly, tiebo
jejich ujmuti, vzfist a vyvoj v porovnani s introdukovanymi jemiany byl a je

neporovnatelé& horsi (Dimitrovsky, 2001).

3 Metodika

3.1 Charakteristika vybrané plochy

M¢éteni pro pateby mé prace probihalo v rekultédrdm arboretu Antonin. Arboretum
bylo zaloZeno v letech 1969 - 1974. Arboretum Aiose nachazi v bezpréstini blizkosti
mésta Sokolova na stejnojmenné wnitvysypce vzniklé zZgnym dosypanim lomu Antonin.
Celkové plosna vyira je 165 ha. fevySeni vysypky nadipodni terén je 48 m.

Prevaznoucast plochy vysypky tvid svahy. Bi realizaci technickych Uprav odvogni
povrchu vysypky bylo provedeno jen sporadicky oé@ymi nezpevenymi piikopy s
pricnym profilem tvaru licho&Zniku.

Pro ilustraci uvadim v tabé. 1 rekteré zékladni Gdaje ofipodnich podminkéch
Sokolovska, které pochézeji z byvalé meteorologstiéice na vysypce Antonin.

Tab. ¢. 1 Pramérné teploty a roztleni srdZzek na izemi Sokolovska (Dimitrovsky, 2001)

Mésic Pramérna teplota (»C) Pramérny uhrn srazek (mm)
Leden 1,4 40
Unor 0,8 38
Brezen 2,6 34
Duben 6,8 44
Kvéten 12,2 58
Cerven 15,1 66
Cervenec 16,6 78
Srpen 15,6 76
Za&i 12,3 a7
Rijen 7,3 45
Listopad 2,5 42
Prosinec 0,9 43
Pramer 7,3 611
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Z geologickopetrografického hlediska zakladnimaddgtvornym podkladem jsou jily
cyprisové a vulkanodetritické série. Velmi spor&gliede nachazime i mista (jizni a zapadni
svahy vysypky), kde jsou zastoupeny i uhelné mousjich plosny vyskyt je vSak z
rekultivatniho pohledu mélo vyznamny.

Padni profily se zde vyskytuji wthto podobach:

1. padni profily slozené z kompaktnichgjl

2. padni profily slozené z jilovitychiidlic,

3. padni profily slozené z jil listkovité odlgnosti.

Na naprosté &Siné plochy arboreta se vyskytuji substratieghodového profilového
typu s rozdilnym zastoupenim jednotlivych foremagai a stupgm desagregace (rozpadu).

M¢teni probihalo v porostu miidu opadavéhoL@rix decidug, jehoz ¥k byl 35 let.
Porost pimo sousedi jen se semennym sadem borovice pokréu@énus contortq na

vychodk, jinak je obklopen nelesnimi pozemky.

Obr. ¢&. 7 Pohled na jiz ozr@né stromy od zapadu, v pozadi je patrnd hranicespo s borovici

pokroucenoulinus contorty.
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Obr. ¢. 8 Pohled do porostu od jihovychodu.

Obr. €. 9 Pohled na hranici porostu od jihozapadu.
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3.2 Charakteristika modiinu opadavého Larix decidua)

Védecka klasifikace:
RiSe: rostliny Plantad
PodiSe: cévnaté rostlinyT¢acheobionta
Oddileni: pinofyty Pinophytg
Trida: jehlEnany Pinopsidag
R&d: borovicotvaréRinaleg
Celed’: borovicovité Pinaceag
Rod: modin (Larix)

Modiin opadavy l(arix decidug, je statny jehtinaty strom zeledi borovicovitych. Jeho
prirozeny aredl zahrnuje potistedni Evropy - Alpy a Karpaty a jejichrguhiii. 1zolovana
populace se nachazi v severnim Polsku. J&hazpny vyskyt na Gzentieské republiky je ze
zapadu ohratien Hrubym Jesenikem, ovSem v &mné dob se zde jehoifrozené porosty
nevyskytuji.

Jeho pirozenym prodedim jsou s#tlé a roztrouSené horské lesy. Deltsnasi zimni
mrazy i letni horka.

Mlady stromek vyilista z kilovitého hlavniho k&ene, ktery posléze zakrni a je nahrazen
vétvenymi postrannimi keny. Z rovného, 20-50 maétr vysokého kmenu vystaji
nepravidel® postranni ¥tve vytv&ejici fidkou, Stihlou, kuzelovitou korunu. Borka je hruba,
rozpraskand, zvenh Sedavd, naezu hridocervena. Jehlice jsou &kké, swétle zelené a
vyrastaji ve svaz&eich z na zkracenych kolcovyclktevkach, na zimu opadavaji. Kvete od
dubna docervna. Sari Sistice jsou kulovité a sir¢vzluté, samii karmino¥ cervené.

Drobné vejite kulovité nerozpadavé SiSky dozravaji na podzirtp(Hts.wikipedia.org).

3.3 Zpisob zakladani ploch

ProtoZe se jedna porost, jehoZ \¥eje 1600 fy nebylo feba zakladat zkusné plochy a

meieni probihalo na celé jeho ploSe.

3.4 Méreni jednotlivych parametra

Samotnému ®feni gedchazelo ozrgni kazdého stromu v porostiislem (celkem
346). Meteni zakladnich biometrickych charakteristik &palo v meteni tlou$ek
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jednotlivych stromd v porostu - pimérkovani naplno, které se nasleédazatidily do
tlou¥’kovych stupa ( 0 — 4 cm, 4,1 — 8 cm atd. ). Néasledovaléieni vySek podle
tlou&’kovych stupt — pro kazdy tlouXkovy stupé se zndtilo 10 vySek (pokud byl takovy

pocet v daném tloukovém stupni k dispozici).

4 \/ysledky a diskuze

Z grafu¢. 1 je patrné rozdeni tlou¥ek strondi v porostu podle tlowkovych stupd.
NejvétSi patet tlou¥ek (109) se nachazi v tlalkdvém stupni 12,1 — 16 cm. Porost je
ponmerné tloug’kove jednotny, silgjsi stromy (pémér nad 20 cm) se nachézely jen na okraji

porostu.

Rozdéleni éetnosti tloustkek podle tl. stupnit

120
100
80

loustek

60
40

Cetnostit

>

20

6 10 14 18 22 26 30 34 38

Stied tl. stupné (cm)

Graf €. 1 Rozdleni ¢etnosti tlousek podle tl. Stujad.

Graf ¢. 2 znazatiuje zavislost vysky v metrech na tldaé v centimetrech. Byl sestaven
tak, Ze nad #&d jednotlivych tloug&ovych stupii se vynesly fislusné vysky. Nakonec se

body vyrovnaly plynulou #vkou.
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Vyskovy grafikon
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Graf ¢&. 2 VySkovy grafikon.

Podle rozvrzeni jednotlivychéetnosti tlousek v tlou¥kovych stupnich je ®edni
tlou¥’ka porostu 15,27 cm, o&tenim z vySkového grafikonu jsem ziskatesii porostni
vySku, které je 16,7 m.

Dale jsem stanovil zasobu porostu metodou objentovgibulek. Tabé. 1 znazafiuje
zasobu porostu v fivztaZenou na jednotlivé tlotkbvé stups, a také zasobu celkovou.

Tab. ¢. 1 Zasoba tevni hmoty v porostu.

Stred tl. stupsl (cm)| 10 | 14 | 18 | 22| 26] 30 3438
Zasoba () 5.88| 14,17| 16,28| 12,47| 3,28| 3,57| 0 | 0,78
Zasoba celkem (M 56,46

V piedloZzené bakatdké praci v otdzkach ¢éptovani motinu na vysypkovych
stanovistich nejsou uvedenysgptebni zdsahy. V dalSim obdobi v rdmci zpracovadiqbné
analyzy (diplomova prace) testovanych miod@l (Larix sudetica, Larix dahurica, Larix
sibirica, Larix decidug® bude ¥novana zvlastni pozornostgiebnim zasatm na zaklad

rozdilnosti jednotlivych fdnich substrdt
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5 Zavér

Bez racionalni p& o uZivani firodnich zdraj, bez planovité p& o naSe Zivotni
prostedi by nepochybn doSlo k postupné degeneraci lidské populace, thebaktura,
organizace a existence zivé hmoty jsou determinppédevsim vijSim prostedim.

Stale Zetelrgji si uvédomujeme nejen nasi schopnost oftivat @girodu a vyuzivat ji ve
sviij prosgch, ale i nebezé které vyplyva ze strukturalnich Zmve sfée ustalenych cyki
hmot a energii v ekologickych soustavaémaay (Stys a kol., 1981).

Obnova lesa v oblastech s rozvinutotidk®du a ostatni gmyslovoucinnosti, ke kterym
bezesporu péti oblast Sokolovska, je v séasnosti problémem hospdadikym a politickym.
v nejblizS§im obdobi, je obnova lesnich poiipg}f. jednoho z prioritnich fenomémového
krajinného razu devastované krajiny (Dimitrovsk§02).

Problematika lesnickych rekultivaci je velice Swokoblasti, ktera v s@ébzahrnuje
nutnou znalost mnoha olioiRozhodujicintinitelem v zalesovani vysypkovych stanovige
respektovani vhodné kombinace ekovatgoh ekologickych narakvysazovanych igvin s
vlastnostmi vysypkovych substéatAntropogenni substraty na vysypkach maji totizotp
béznym lesnim pdam zcela specificky charakter a odliSné pedolagiakydropedologické
vlastnosti. Jejich specifika vyznagrovliviiuji i mnoho let po p&éteenich zalesovacich
pracich dist a vlastnosti vysazenychesin (Dimitrovsky, 2008).

VSeobech Ize rekultivace antropogennich subsiréda vysypkach zadit mezi slozité a
svym zpisobem vyjiméné technické agstebni prace (Dimitrovsky, 1999).

V literarni reSersi (kapitola 2) jsem se pokusipgat problematiku lesnickych rekultivaci
na Sokolovsku. Charakterizoval jsem predt Sokolovského reviru z hlediskairpdnich
podminek. Takeé jsem se zabyw#itiou hridého uhli v oblasti, jeji historii i séasnosti.

Déle jsem provedl #fighled zfisohi rekultivaci a ¥noval jsem se popisu antropogenniho
prostedi (vysypkam). NejtSi pozornost jseménoval rekultivacim lesnickym.

V metodice jsem charakterizoval vybranou plochuweosgt, kde probihalo &eni, také
jsem popsal postup mych praci a nastedgmvysledcich a diskuzi jsem vyhodnotiti@ani.

Literarni souhrn a provedenac¢iani by ntla predevsSim slouZzit jako zaklad pro
naslednou diplomovou préci.

Zawrem bych chil fici, Ze problematika obnovy lesnich ekosysténma vysypkach
(nejen) na Sokolovsku je velmi rozsahla a aktugindtoze naprava padri, které vznikly

téZebnicinnosti, je téma velicettkzité, zasluhujici si naSi pozornost.
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