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Uvod

Diplomova prace se zabyvéa problematikou syntaktického uciva piisudku. Ve dvou
aktualnich fadach ucebnic ceského jazyka od Nakladatelstvi Fraus (z let 2012-2015) a SPN —
pedagogického nakladatelstvi (2006-2010) je zkouméno pojeti pfisudku: prezentace uciva
a typologie cviceni k nému pficlenénych. Pro vyzkum jsou pouzity ucebnice a pracovni sesity
pro 6. az 9. roénik 2.stupné ZS. Protoze se zaci ve zjednodusené podobé setkavaji
s ptisudkem jiZ na 1. stupni, jsou v ne¢kterych ¢astech vyzkumu kvili ndvaznosti u€iva brany
v potaz taktéZz ucebnice ceského jazyka a pracovni seSity pro 4. a 5. ro¢nik 1. stupné vydavané
stejnymi nakladatelstvimi.

Cilem teoretické casti diplomové prace je predevSim vymezit pojem piisudek
na zaklad¢é odbornych publikaci, poukazat na dosavadni vyzkum této problematiky a stanovit
podle pozadavki RVP ZV a Standardu pro zakladni vzdeélavani ocekavané vystupy
pro skladebni ucivo s ohledem na ptisudek. Samostatna kapitola se vénuje objasnéni
problematiky vyzkumu ucebnic. Struén€ jsou dale charakterizovany ob¢ nakladatelstvi.
Teoretickou ¢ast prace uzaviraji metody urcené pro vyzkum.

V praktické c¢asti diplomové prace je srovnana prezentace uciva v obou fadach
ucebnic; vyuziti terminologie, vyklad. Ve vyzkumu je rovnéz vyuzita upravend metoda
pro didaktickou vybavenost ucebnic. Vybrané¢ komponenty, které jsou v této metodé
rozliSovany, poslouzily pro zjisténi miry didaktické vybavenosti téch usekt ucebnice, kde je
prezentovano ucivo ptisudku. Déle se vyzkum zamétfuje na typologii cvieni vztahujicich se
k uc¢ivu o ptisudku. Cviceni jsou rozliSovana podle typti obsazenych v metodach upeviovani
uciva z Ceského jazyka podle Jaroslava Jelinka a podle cviceni uvedenych v Didaktice
Ceského jazyka pro 2. stupen ZS Piemysla Hausera a kolektivu.

Zaméteni vyzkumu bylo vymezeno na samotnou prezentaci piisudku a typologii
cviceni k nému se vztahujicim. V praci je vSak okrajové reflektovan vyskyt ptisudku
1 v dal§im syntaktickém ucivu, které na toto ucivo navazuje.

Cilem zkoumani je posoudit, kterd z obou fad u¢ebnic mé podle zadanych métitek 1épe

zpracovanou problematiku ptisudku.



1 Vymezeni pojmu prisudek

Pojem ptisudek neni jednozna¢né vymezen ani v odborné literatute, proto je uvedeno
vice publikaci. Zastoupeni jsou vyznamni teoretici z oblasti klasické syntaxe i zéstupci
syntaxe valenéni. Nejdiive je tieba vyjasnit, co znamenaji slova ,,pojem™ a ,,syntax®, poté

bude v podkapitole vénovana pozornost ptisudku samotnému.

Pojem je chapan v pedagogické terminologii jako ,,zobecnéna piedstava o néfem,
vyjadfena jednim ¢i vice vyrazy piirozeného nebo formélniho (...) jazyka. V oblasti védy jsou
pojmy zakladem teorii, jsou zpravidla definovany jako terminy. V Ceské pedagogické veédé
jsou nékteré zakladni pojmy dosud nepfesné vymezeny.“' Znalost problematiky pojmu je
dilezitd rovnéZz z hlediska vyuc€ovani, nebot’ osvojit si pojmy neni pro dit¢ jednoduché.
Spravné pochopit pojmy a souvislosti mezi nimi patii do vyvoje jedincova mysleni.

Syntax® neboli skladba je podle definice Frantiska Travnic¢ka ,nauka o zakladnim
utvaru jazykovych projevi, o vétg, o jejim ttvaru slozitém, o souvéti, a o slovech ve vété.
Skladba se nezabyva vécnym vyznamem slov, ale jejich ukony ve vété. To znamena, Ze roli
hraje potadek slov ve vété, slovni druhy a slovni tvary (skloniovani, ¢asovani). Tyto jevy maji
vliv na vyjadieni obsahu véty. Jiné pojeti 1ze najit v Mluvnici cestiny FrantiSka Danese a kol.:
Skladba je ¢ast mluvnice, zabyva se vypovéd'mi, které jsou charakterizovany komunikativni
funkci, nesou téZ ustalenou formu. Vypovédi jsou nazyvany vétami (vétné vypovédi).*

V Ceském prostiedi se objevuji dva odlisné pristupy ke skladbé. Ob¢ teorie jsou blize

rozepsany v nasledujicich ¢astech prace (zeyména v podkapitole 1.3.), proto jen velmi strucne¢:

Klasickd syntax — vychéazi z véty jako hotové jednotky. Ta je vnimdna z pohledu
recipienta (adresata). Véta se analyzuje na mensi ¢asti, na ¢ast podmétovou a piisudkovou,
na vétné dvojice, vétné Cleny, u kterych se popisuji zplsob a prostiedky jejich vyjadieni.
Vychézi se z vyrazové stranky véty a z jejich casti. Tento analyticky pfistup skladby je

v hodinach nevyhodny v tom ohledu, ze se zakiim obtizné&ji fesi tvlurc¢i, produkéni tkoly.

1 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiii: Pedagogicky slovnik. 4., aktualizované vydani.
Portal, Praha 2003, s. 168.

2V préaci jsou v souvislosti se syntaxi uzivany pojmy syntax i skladba. Jako synonymum jsou chapana i slova
od téchto pojmii odvozena, napt. syntaktické (skladebni) ucivo aj.

3 TRAVNICEK, Frantisek: Mluvnice spisovné cestiny. Cast II. Skladba. 3, opr. a dopl. vyd. (ve Slovanském
nakladatelstvi 1.). Slovanské nakladatelstvi, Praha 1951, s. 617.

4 DANES, Frantisek — GREPL, Miroslav — HLAVSA, Zden&k a kol.: Mluvnice cestiny (3). Skladba. Academia,
Praha 1987, s. 7.



Valen¢ni syntax — véta se teprve v procesu vytvari, proto se k ni pfistupuje z pozice

tvlrce (autora). Ten se snazi sdélit adresatovi néco z obsahu svého védomi, k cemuz vyuziva
jazykové prostiedky znamé pro oba ucastniky komunikace. Zakladem tvofeni vét je VF>,
které ma funkci predikacni®, usouvztaziiujici a pojmenovavaci (pokud jde o sloveso
plnovyznamové), urcuje zakladni podobu véty tim, Ze méa schopnost vazat na sebe dalsi slova

v jistych tvarech.’

1.1 Definice prisudku

V Encyklopedickém slovniku cestiny® se uvadi, ze je pfisudek (predikat) definovan

rizné¢ v zavislosti na pojeti syntaxe. ,,SpoleCnym rysem vétSiny koncepci, v nichz se uziva
pojmu prisudek (a s nim vétSinou synonymniho terminu predikat), je to, Ze jsou
konstruovany tak, ze od p. musi pozadovat, aby to byl vyraz s uritym tvarem slovesnym
(VF).*? Déle je uvedeno, ze za ptisudek se zpravidla povazuje ¢len predika¢ni dvojice, popf.
Clen véty, jimz se podmétu (nebo néfemu, co lze zrekonstruovat jako podmét) prisuzuje
néjaky znak, tj. d¢j, stav, vlastnost a jejich zmény. Podle Encyklopedie 1ze rozliSovat dvé
zakladni pojeti:

a) Ptisudek je ¢len predikacni dvojice rovnocenny s podmétem. Toto pojeti zastupuje
Smilauer (Novoceskd skladba, 1969). Tvarem VF se vyjadfuje shoda s podmétem, shoda
slouzi jako prosttedek vyjadieni predikace (sounalezitosti) piisudku a podmétu.

b) Ptisudek je zavisly na podmétu, a tvary VF tuto syntaktickou zavislost vyjadiuji. (Divka
nekourila — Divky nekourily).

Tyto definice jsou tedy zavislé na existenci podmétu ve véte, tedy na véty
dvojclenné/podmétové. Je-1i véta jednoclennd/bezpodmétnd, objevuje se termin zakladni ¢len
(napt. Ceskda miluvnice, 1981), nékdy zistava termin piisudek (nezavisly na podmétu, ktery
chybi).

Je-li na pozici podmétu vedlejsi véta, infinitiv nebo jméno v genitivu ¢i predlozkového
padu, ma pfisudek tvar neosobni, napt.: Zddlo se, Ze bude mrznout, Pét chlapcii odeslo.

Stejné tak ve vétach bezpodmétnych: Prselo.

5 VF = verbum finitum, sloveso urcité.

6 Predikace = pfisuzovani.

7 ZOUHAROVA, Marie: Zvldstnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvlastnim zietelem k syntaxi. 1. vyd.
Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002, s. 41.

8 BACHMANNOVA, Jarmila a kol.: Encyklopedicky slovnik ¢estiny. NLN, Praha 2002, s. 357n.

9 BACHMANNOVA, Jarmila a kol.: Encyklopedicky slovnik cestiny, s. 357n.



Za piisudek lze rovnéz povazovat Clen, ktery vyjadiuje predikaci (¢asové a modalné
charakterizované vztazeni sdélovaného piiznaku) k jeho nositeli, ten ale nemusi byt v pozici
podmétu pfimo vyjadieny, nebo rekonstruovatelny.

Ptisudek se rozliSuje slovesny (7atinek uz nekouii), slovesné-jmenny (Tatinek je
nekuiak) a ptisudek jmenny (Oheit). Jako ptisudek slovesné-jmenny s elipsou slovesné
slozky je chapan typ Kniha — nejlepsi pritel ¢lovéka.

,»V nékterych zavislostnich gramatikach se za p. poklada jaz. jednotka pfedstavujici centrum
véty majici podobu VF. P. ma pak funkci pojmenovaci, tj. pojmenovava ptiznak, funkci
usouvztaziujici, tj. na =zaklad¢ valence vytvaii relaéni strukturu véty, a funkci
aktualizacni/predikativni, tj. na zakladé vybavenosti asovymi a modalnimi tvary umoziuje

to, co je vétou konstruovanou p vyjadieno, vztahnout ke skuteénosti.*'

Uzite€nou pomickou pro zakladni orientaci v uZzivanych terminech je slovnik
frekventovanych syntaktickych termintt v publikaci Marie Zouharové Zvlastnosti pojmu-
terminu ve vyucovani se zvlastnim zietelem k syntaxi (2002). V souvislosti s pfisudkem jsou
uvedeny terminy:

e predikace = prisuzovani, syntakticko-sémanticky vztah, ktery spojuje prisudek
s podmétem, podmétu je pripisovan sdélovaci ptiznak ¢innosti, stavu, vlastnosti;

e predikacni vztah — vztah pfisuzovani;

e predikat — vétny cClen tvofici s podmétem zakladni skladebni dvojici; predikat
analyticky — jedna se o verbonomindlni konstrukci vyznamové chudych sloves
a podstatnych jmen dé€jovych (provadet hodnoceni), predikat nominalni — jmenny
prisudek; predikat verbonominalni — piisudek slovesné-jmenny, jmenny se sponou;
predikat verbalni — slovesny piisudek;

e predikativ — tvofi vyznamové jadro u sponové-jmenného predikatu, jmenny vyraz je
vyjadieny podstatnym jménem, pifidavnym jménem ¢i piislovcem, (pf. Petr je
ucitelem);

e predikativum — plnovyznamové neohebné slovo, lze jim vyjadfit stav vSeobecného,
nepojmenovaného nositele (Je zima), subjektivni pocity a nalady (Je mi nevolno),
nebo ma vyznam modalniho ¢i subjektivniho hodnoceni déji vyjadienych infinitivem

nebo vedlejsi vétou (Bylo radost na ni pohledet); predikativum modalni — zptisobové

10 BACHMANNOVA, Jarmila a kol. : Encyklopedicky slovnik cestiny, s. 358.



piislovce vyjadiujici moznost (mozno, Ize) ¢i nutnost (teba, zdhodno)."

1.2 Prisudek v mluvnicich

Nasledujici ¢ast prace se soustied’uje na pojeti prisudku v mluvnicich a dalsi odborné

vénovana pozornost pouze v prvni mluvnici.

V mluvnici Marie Cechové a kol. Cestina — Fe¢ a jazyk (1996) je piisudek zafazen
v kapitole Véta do podkapitoly Véta jednoducha, jejiz jeden tsek nese nazev Vétné Cleny.

Ptisudek je zde urCen jako zavisly ¢len predikacni dvojice v dvojclenné véte, jimz se
néco tvrdi o podmétu. ,,Z hlediska strukturniho tvofi ptisudek zéklad véty. Véta nemusi mit
podmét, ale piisudek mit musi.“'* To se tykd i véty jednoclenné, kde ale ptisudek neni
zavislym Clenem. Déle je uvadéno, Ze tvrzeni, které je ptisudkem vyslovovang, je aktualizacni
vztah, a gramaticky je tvrzeni realizované verbem finitem (VF). Vedle urcitého tvaru slovesa
muze byt ptisudek vyjadien rovnéz zvukomalebnym citoslovcem, infinitivem (Kdaca se ho ne
a ne pustit) €1 vyraznou pauzou nahrazujici sponové sloveso (Skladatel — Josef Bohuslav
Foerster)."

Je rozliSovan ptisudek slovesny a piisudek slovesné-jmenny, ten je rovnéz oznaCovan
jako piisudek sponové-jmenny.

Slovesny prisudek (holy) je délen na:

1. jednoduchy slovesny piisudek: Piikladem mulze byt véta: Otec cte noviny. Patii sem

ovSem 1 piipady slozenych tvarti skladajicich se z pficesti trpného vyznamového
slovesa a z pomocného slovesa byt, mit ve vyznamu vysledného stavu, napt. Pracovna
je uklizena. (Tento ptiklad se 1i8i od véty: Pracovna je uklizend, kde je pouzit ptisudek
sponove-jmenny).

2. sloZeny slovesny pfisudek: Je slozen z infinitivu vyznamového slovesa a z urcitého

tvaru modalniho slovesa nebo fazového slovesa'* nebo slovesa ddt a nechat.

3. souslovny slovesny ptisudek: Je tvofen a) frazeologickym slovesnym pojmenovanim

(prijit s  krizkem po  funuse), b)slovesnym souslovim (dat pozor),

11 ZOUHAROVA, Marie: Zvldstnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvldstnim zietelem k syntaxi. 1. vyd.
Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002, s. 71.

12 CECHOVA, Marie a kol.: Cestina — fe¢ a jazyk. ISV nakladatelstvi, Praha 1996, s. 271.

13 Ibid.

14 Modalni slovesa: moci, smét, musit, mit, chtit, fazova slovesa jsou napf. zacit, prestat, ziistat.
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¢) tzv. multiverbalnim slovesnym vyrazem (vykonat navstévu)."”

Prisudek slovesné (sponové€)-jmenny je slozen ze sponového slovesa (byt, stat se,
zustat, zdat se; mit), jenZ nemd vécny vyznam, a ze jmenné (neslovesné) casti tvorfici
vyznamov¢ jadro prisudku.

Mluvnice upozoriuje, Ze sloveso byt mize mit rovnéZ funkci zastupnou, tzn. ve vété
zastupuje jiné sloveso, napt. Otec je na zahrade (= sedi, pracuje...), v tomto piipadé je
povazovano samo o sob& za piisudek. Sloveso byt ve smyslu ,.existovat® pak nese plny
vyznam. Podobné mohou nést rizné vyznamy dalsi sponova slovesa: stdt se se mlize objevit
1 v nesponovém vyznamu (7o se stava); ziustat — jako tazové sloveso (Karel ziistal sedet) ¢i
zastupné (Karel ziistal ve méste); zdat se jako plnovyznamové sloveso (Zdal se mi osklivy
sen). Sloveso mit mize byt pomocné (mam zatopeno), modalni (mdam odjet), plnovyznamové
(mam velkou knihovnu), polovyznamové (mdm syna vojakem); soucasti slovesného souslovi
(mam dojem, Ze...). Za sponové sloveso je mit povazovano jen tehdy, pokud je vyznamové
prazdné a lze ho nahradit sponou byt, napt. Dnes mame pondeli (je pondéli).

Pokud je pfisudek slovesné-jmenny modifikovan modalnimi ¢i fazovymi slovesy, ma
infinitivni podobu a tvoii s témito slovesy jeden vétny ¢len, napt. Meél bys zacit byt vazny.
(Zde je dokonce celé véta prisudkem, podmét véty je nevyjadieny).

Ptisudek muze byt pouze jmenny v piipad¢, kdy neni jmenna c¢ast ptisudku spojena
s podmétem zadnou sponou, napt. Mladost — radost. Jedné se o nulovou sponu.

Neslovesna ¢ast prisudku byva vyjadiena:
a) skladebnim substantivem: Otec je zahradnik/zahradnikem. V jednoClenné véte: Je patek;
b) skladebnim adjektivem: Zivot je kratky. Rozliduje se adjektivum sloZené, d&jové (Otdzka
byla vyresena), kdy se jedna o ptisudek slovesné-jmenny, od ptipadu uziti adjektiva jmenného
(Otazka byla vyresena), tehdy jde o prisudek slovesny (viz vyse);
¢) infinitivem: Je vidét Snezka. (dvojclennd véta) Je videt Snézku. (véta jednoclennd);
d) skladebnim ptislovcem: Dvere jsou dokoran. JednocClenna véta: Je mi dobre;
e) vedlejsi ptisudkovou vétou. 't
V podkapitole vénované shod¢ prisudku s podmétem jsou vyjadiena pravidla pro shodu
u slovesného 1 sponové-jmenného prisudku.
Ptisudek slovesny se shoduje s podmétem v osobé, ¢isle a rod€. Pokud je soucasti

ptisudku pomocné sloveso mit (jedna se o tzv. rezultativ posesivni), shoduje se s podmétem

15 CECHOVA, Marie a kol.: Cestina — fec a jazyk, s. 271n.
16 Ibid., s. 272n.
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jen tvar tohoto pomocného slovesa. PfiCesti tohoto pfisudku ma tvar neutralni, jestlize neni
rozvit predmétem (Zena méla vyprano, nez jsem prisel domii.). Jestlize predmétem rozvit je,
shoduje se pomocné sloveso s podmétem a pricesti s predmétem (Zena méla kosile vyprany,
nez jsem prisel domii.).

V piipadé¢ sponové-jmenného piisudku se spona shoduje v osobé¢, Cisle a rodé
s podmétem (Morava byla markrabstvi.). Pokud je vSak pfisudkové jméno v mnozném cCisle,
shoduje se spona s nim (Cas jsou penize.). Jestlize je v podmétu infinitiv, ma piisudek rod
neutrdlni. Jmenna ¢ast ptisudku vyjadiend podstatnym jménem byva v 1. nebo 7. pade.
V 1. pad¢ v piipadé, kdy piisudek vyjadiuje stdlou vlastnost podmétu (Karel je dobrak),
zaClenéni jevu do nadfazené skupiny (Velryba je savec.). V jinych ptipadech se obvykle uziva
7. pad (Otec je reditelem pojistovny — ptiznak je aktudlni). Je-li podmétem Zena, byvéa snaha
pfizpusobit rod podstatného jména v pfisudku rodu podmétu (Eva je dobra lékarka). Rod se
nemusi piechylovat, pokud je podmét zarazovan do SirSi poymové tiidy (Helena se stala
svédkem vrazdy). Pfisudkové ptfidavné jméno se shoduje s podmétem v padé, rod¢ a Cisle
po spon¢ byt, napt. Nase zemé je krasna. Uziti 7. padu u ptidavného je mozné pouze
v infinitivnich konstrukcich, jinak je chybné, napi. snaha byt iispésny/uispéSnym."
Mezi zvlastni pfipady jsou fazeny:'®

1. Shoda piisudku s podmétem nékolikandsobnym, kde je bran v potaz rod (popf.
Zivotnost) a ¢islo jmen v podmétu, rovnéz potadi podmétu a prisudku ve véte.

2. Shoda pfisudku s rozvitym podmétem koordina¢nim (jednd se o podmét, jehoz
nominativni vyraz (v 1. padu) je rozvit piedloZkovym tvarem, ktery ma vyznam
doprovodu, napt. Jenik s Marenkou.

3. Shoda pfisudku s podmétem rozvitym stazenym piivlastkem, ten vznika
u nékolikanasobného podmétu vynechanim substantiva, které se opakuje, napt. cesky
a némecky jazyk.

4. Shoda ptisudku s ptistavkovym podmétem.

5. Shoda ptisudku s podmétem ¢islovkovym.

6. Shoda ptisudku s podmétem vyjadienym zkratkou.

Ve skolach se Zaci uéi pracovat se Strucnou mluvnici ceskou (dale jen SMC). Pojmy

jsou zestrucnény a jejich vysvétlovani je zjednoduseno.

17 CECHOVA, Marie a kol.: Cestina — fec a jazyk, s. 273n.
18 Detailni rozebrani jednotliych pfipradi viz CECHOVA, Marie a kol.: Cestina — rec a jazyk, s. 274-276.
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V &asti mluvnice zabyvajici se vétou jednoduchou je uvedeno, ze tato véta obsahuje
jednu zakladni skladebni dvojici, popf. jeden vétny zaklad (u véty jednocClenné). Prisudek
spoledné s podmétem je zdkladni vétny &len véty dvojélenné. V SMC se rozli§uje podmét
a ptisudek holy, rozvity a nékolikanasobny.

Ptisudek je mluvnicky zéavisly na podmétu, shoduje se s nim. Vyjadiuje, co podmét
dé€la, nebo co se s nim déje — prisuzuje podmétu ¢innost, stav nebo vlastnost. Pfisudek mtize
byt slovesny nebo jmenny. U pfisudku jmenného je jméno spojovano slovesem sponovym,
sponou (obvykle byt, byvat, stat se, stavat se), ktera ma ulohu pouze mluvnickou (vyjadieni
osoby, Cisla, ¢asu a zplsobu ptisudku). Jméno v ptisudku a spona je jeden vétny ¢len. Spona
vSak v ptisudku byt nemusi, tehdy se jedna o jmenny prisudek beze spony.

Za jeden vétny Clen je povazovano spojeni slovesa pomocného, zpisobového (mit,
moci, muset, smét a chtit) s infinitivem. Pomocna slovesa nabyvaji vyznam az ve spojeni
s infinitivem. "

V pasazi SMC vénované shodé¢ piisudku s podmétem se rozliSuje shoda mluvnicka

(tvar ptisudku se fidi tvarem podmétového jména) a shoda podle smyslu (tvar ptisudku je

uréen vécnym vyznamem podmétového jména, ne tvarem).

Ptisudek slovesny se shoduje s podmétem v osob¢ a Cisle, pokud je jim slozeny
slovesny tvar s ¢innym nebo trpnym pfic¢estim, shoda je rovnéz v rodé (popt. také
v zivotnosti). Uvedeny jsou i odchylky (u podstatnych jmen rodice, koné, lidicky; dité; den;
dvoji tvary — Zivotné 1 nezivotné u nekterych jmen oznacujicich nezivé véci; dvoji tvary
u jmen -ftel, -ec, -i¢ podle skute¢nosti, kterou pojmenovavaji (vodici velbloudii se priblizili x
vodice tepla byly opraveny).

Shoda ptisudku jmenného s podmétem je v Cisle a obvykle 1 v rod€ (popf. Zivotnosti).
Spona se shoduje s podmétem jako ptisudek slovesny, vyjimecné se shoduje se jménem
v ptisudku. Pokud je napf. pfisudkem jmennym podstatné jméno hromadné (nema tvar
mnozného ¢isla) nebo pomnozné (bez jednotného Cisla), neshoduje se v ¢isle s podmétem. Je-
li podstatné jméno hromadné ¢i pomnozné podmétem, neshoduje se ptisudek vyjadieny
podstatnym jménem v Cisle, ale ¢islo mé podle vyznamu, zde se jedna o ptipad shody podle
smyslu (viz vySe). Pokud je podmét nebo pfisudek v mnozném ¢isle, spona je také
v mnozném &isle, napt. Cas jsou penize. Déjiny jsou dobrym uéitelem. Shoda podle smyslu se

objevuje rovnéz v pripade, kdy je v podmétu vyraz oznacujici mnozstvi ve spojeni s 2. padem

19 HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois: Strucnd mluvnice ceskd. 26. vyd., ve Fortuné 2. Fortuna, Praha
2002, s. 154-156.
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¢isla mnozného, napt. Nekolik umélcii prijelo na konferenci, aby povédeli své zkuSenosti.

Jméno v pfisudku obvykle piejima i rod podmétu, jde-li vytvotit. Je-li podmétem
jméno rodu Zenského, mize se ovSem v prisudku objevit rod muzsky v ptipadé hodnoceni
nebo obecného urceni hodnosti (Jindtiska je rozeny vypravec.).

Jméno v piisudku jmenném se obvykle shoduje 1 v padé¢ s podmétem (1. pad).
V 7. pad¢ se jedna o vyjadieni piechodnosti stavu, popf. je-li sponou spona stat se, stavat se
(Stal se ucitelem).”

Na zavér pravidel shody piisudku s podmétem jsou v SMC uvedeny mozZnosti shody

piisudku s nékolikanasobnym podmétem.?!

Nejznamé&jsi zastupce teorie tradiéni syntaxe je Vladimir Smilauer. V. Novoceské
skladbe (1969) je ptisudek zatazen pod ucivo o dvojclenné vété. V jednoclenné slovesné veéte
sloveso neni urcovan jako ptisudek, protoze nevypovida nic o podmétu. Ve dvojclenné véte
jsou zékladni ¢leny podmét a piisudek. Nejprve je vysvétlen pojem piisuzovani (predikace) —
ptisudkem se pfisuzuje znak podmeétu. Dale je objasnén podmét a zpusoby jeho vyjadieni.
Ptisudek se déli na slovesny, slovesné jmenny a jmenny. U ptisudku slovesného je uvedena
moznost jeho vyjadieni, rozebirana je jeho shoda s podmétem, podrobné jsou rozliSovany
rovnéz kategorie piisudku (Cas, zpiisob, rod) a poloha ptisudku ve vété. Prisudek slovesné
jmenny (verbonominalni) je rozdélen na slovesnou a neslovesnou ¢ast. U obou casti je
uvedeno vyjadieni. Neslovesna ¢ast je rozebrana velmi podrobng. Nejstru¢néji je rozebran
pfisudek jmenny (nomindlni), ktery miZe byt vyjadien podstatnym jménem v nominativu,
pfidavnym jménem, pfislovcem, infinitivem &i vedlejsi vétou (Jaky pastyr, takové stado).”

Valen¢ni syntax, kterd uzivd do znané miry odliSnou terminologii kvili jinému
pohledu na vétu, je rozebrana autory Miroslavem Greplem a Petrem Karlikem ve Skladbé
cestiny (1998). Na piisudek je tedy nahlizeno z pozice mluvciho, ten se snazi vystizné popsat
piiznaky objektii a vztahy mezi nimi, co nejpresnéji vystihnout situaci. Piisudek je definovan
jako vétné konstitutivni syntakticka pozice, v niZz je vyraz, kterym se pfisuzuje
né¢komu/nécemu n&jaka vlastnost, stav, zmeéna nebo ¢innost, popi. se miize vyjadfovat vztah
nékoho/néc¢eho k nékomu/néemu (7o auto patii Petrovi). Vztahy, ptiznaky lze aktualizovat,

tedy Casové orientovat vzhledem k momentu promluvy, a modalné charakterizovat, jde o tzv.

20 HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois: Strucnd mluvnice ceskd, s. 156-158.
21 Viz HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois: Strucnd mluvnice ceskd, s. 158—160.
22 SMILAUER, Vladimir: Novoceska skladba. 3. vyd. (2. v SPN). SPN, Praha 1969, s. 114, 133-168.
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predikacéni kategorie. Mezi kategorie shodové (kongruenc¢ni) patii mluvnické kategorie osoby
a Cisla, tedy ty kategorie, jimiz je vyjadiovéana ve vété zavislost vyrazu v ptisudku na vyrazu
vpodmétu. Pfisudek je vyjadiovan predikatory” slovesnymi (piisudek slovesny)
a predikatory slovesné-jmennymi (pfisudek slovesné-jmenny) ve tvaru VF. U piisudku
slovesného je poznamendno, ze plnovyznamové sloveso mtize byt zastoupeno slovesem by,
vyznam vyjadieni je vSak méné urCity. (Bratr byl dlouho v nemocnici — Bratr dlouho lezel
v nemocnici — Bratr se dlouho zdrzel v nemocnici). Jmennou ¢ast piisudku slovesné-jmenného
tvofi autosémantika, tj. jednotky, které samy o sob& nesou vyznam — podstatnd jména,
pfidavna jména, Cislovky aj. Neslovesna ¢ast prisudku miize byt tvofena vedlejsi vétou
prisudkovou. Jsou rozliSovany dva typy ptisudku slovesné-jmenného: se slovesem byt (Otec
je kurdk) a s kategoridlnim slovesem (stdt se/stavat se, delat/udelat, Ccinit/ucinit
+ substantivum/adjektivum; sloveso kategorialniho vyznamu, hl. zmény mista, ¢innosti aj.,
napi. Mam hlad; Vzal na védomi, Ze...; Piivedl mé do rozpakii) ™

S valen¢nim pojetim skladby se lze setkat rovnéz v tretim dile Mluvnice cestiny
(Danes, Grepl, Hlavsa a kol., 1987), v niZ je velmi podrobné¢ vysvétlen pojem predikat a jeho
role ve vétné struktuie.”® Petr Karlik patii rovnéz mezi autory Piirucni mluvnice cestiny, kde
zpracovava kapitolu o syntaxi. Také zde tedy odpovida pojeti pfisudku valencni syntaxi.
,Vétou rozumime abstraktné minénou, tj. v komunikaéni situaci nezakotvenou jazykovou

jednotku, jiz dominuje pFisudek (predikat). (...) to, co déla ze slov vétu, je predikat.**

1.3 Pojeti prisudku v didaktikach

Problematika pfisudku je zpracovana jako dil¢i ¢ast kapitol také v riznych didaktikach
Ceského jazyka. Pro ucely prace se nevychazelo ze starSich didaktik, které vysly pfed rokem
1989.

Didaktiku ceského jazyka pro 2. stuperi ZS Pfemysla Hausera a kol. (2007) se pfisudku

vénuje pomérné podrobné. Prisudek se objevuje ve 2. kapitole vénujici se pravopisu (str. 16—

23 Predikator, téz predikatovy vyraz je oznaCeni pro vyrazy, které plni ve vété tlohu ptisudku, jedna s o tzv.
vlastni slovesa (Zarlit) nebo o slovesa syntakticka (byt Zarlivy, byt zZarlivec). Termin predikator bere v potaz
i odlisné vyznamy daného slova a také to, jak se toto slovo chova ve vété, jaké vyzaduje valencni doplnéni.
Napt. sloveso vést mize byt riznymi predikatory: Lend! vede — Pavel vede Petra do Skoly — Vede se mi dobie
aj. Viz KARLIK, Petr a kol.: Piirucni mluvnice céestiny. 2 opr. vyd. NLN, Praha 2012, s. 371.

24 GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr: Skladba cestiny. 1. vyd. Votobia, Olomouc 1998, s. 210-223.

25 V kapitole Predikat. Veétné struktury zakladové a rozvité. Viz DANES, Frantigek — GREPL, Miroslav —
HLAVSA, Zdenék a kol.: Mluvnice cestiny (3). Skladba. 1. vyd. Academia, Praha 1987, s. 21-40.

26 KARLIK, Petr a kol.: Piirucni mluvnice cestiny. 2 opr. vyd. NLN, Praha 2012, s. 369.

15



37), kde je zatazen do podkapitoly shoda piisudku s podmétem. Ptisudek samotny je
objastiovan az v 7. kapitole o skladb¢ (str. 110-136), v podkapitole o vétnych ¢lenech, kde
je dale zafazen mezi vétné Cleny zakladni. Zde je jako prvni charakterizovan nejdiive podmét,
teprve poté az prisudek. Dale je pfisudek nedilnou soucasti navazujiciho syntaktického uciva
o rozboru vét, urCovani vétnych ¢lenti aj. Odborné pojmy jsou v Didaktice zvyraznény tu¢ng,
piiklady jsou uvedeny kurzivou. Co se ptisudku tyce, nejsou sdélena doporuceni, ve kterych
ro¢nicich ma byt u€ivo probirdno a rozSifovano. V Didaktice je pouze uvedeno, Ze ucivo
o vétnych Clenech zacind zédkladnimi vétnymi ¢leny, podmétem a piisudkem, o nichz ziskaji
rozliSeni pro osvojeni pravopisu pii psani shody ptisudku s podmétem. Zaci ziskavaji
o vétnych clenech jejich definici, zjisti zpiisob jejich vyjadieni a jejich uziti. V tradi€nim
pojeti skladby se rozliSuje troji forma vétnych ¢lent: holy (nezavisi na ném zadny rozvijejici
¢len), rozvity (zavisi na ném rozvijejici €len) a nékolikandsobny (je sloZzen ze soufadného
spojeni Clent téhoz druhu). Jadro rozvitého vétného Clenu se nazyva zéklad, tedy zaklad
podmétu, pfedmétu apod.”’

Prisudek je definovan jako zékladni vétny Clen, ktery vyjadiuje, co ¢ini podmét, nebo
jaky je. Pfisudek byva vyjadifen urCitym slovesnym tvarem a pro pochopeni piisudku je
pro zéky vhodné vybrat slovesa plnovyznamova (napt. Stromy se kymaceji ve vétru).
Pii vyhleddvani zakladnich vétnych ¢lenti nabizi Didaktika dvé alternativy: vyhledavani
otdzkami oba vétné ¢leny, nebo nalézt urcity slovesny tvar, ktery je pfisudkem, a pak k nému
hledat podmét.®

Déle je uvedeno, Ze se Zaci se maji brzy rovnéz ucit tzv. prisudek jmenny se sponou
(neni uréen doporuceny rocnik). Ten je vyjadieny sponovym slovesem a podstatnym nebo
ptidavnym jménem. Sponou je pak minéno sloveso byt (ve vSech tvarech i v zaporné podobé,
rovnéz v nasobené formé byvat) a sloveso stdat se (stavat se). Spona se jménem je piisudkem,
toto spojenti je jednim ¢lenem.”

BliZze jsou rozvadény mozné tvary piisudkového jména: ,,Podstatné jméno je po sponé
byt vpadé 1., oznacuje-li stav trvaly, hodnoceni nebo zatizeni: Kniha je nejlepsi pritel
cloveka. Velryba neni ryba. Pad 7. oznacuje stav prechodny nebo nabyty, zpravidla povolani:

Stryc je rybarem. (povolani) — Stryc je rybar. (zéliba). Rozdily se ovSem Casto stiraji.

27 HAUSER, Piemysl a kol.: Didaktika c¢eského jazyka pro 2. stuper ZS. 1. vyd. Masarykova Univerzita, Brno
2007, s. 116.

28 Ibid. s. 118.

29 Ibid.
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Pfidavné jméno je po sponé byt vzdy v 1. padé: Stav vody je nizky. Bouie je jesté vzdalend .«

Po sponé stat se je podstatné jméno a piidavné jméno obvykle v 7. padé, napi. Bratr se stal
vojakem.

Sloveso byt muze byt soucasti slozenych slovesnych tvart a v téchto ptipadech tedy
neni sponou. V nedeéli jsme navstivili vystavu obrazu. Pokud je sloveso byt spojeno
s ptislovcem nebo s padem jména, ktery je piisloveCnym urCenim, je ve vété piisudkem
zastupném, napi. Otec je doma. Ve vyznamu ,existovat® je byt plnym piisudkem.

Didaktika doporucuje, aby se ptiklady ptisudku ¢isté¢ jmenného bez sponového slovesa
uvadély jen jako poznadmka. Tyto piipady se vyskytuji v piislovich (Mladost radost.) ¢i
ve struénych sdélenich (Ofec nemocen). Ptisudek muize byt vyjadien 1 zvukomalebnym
citosloveem (Zdba zbluiik do vody).

Stejné jako jiné vétné Cleny muze byt také piisudek nékolikandsobny. Ten je tieba
odliSovat od souvéti. Zakim mé byt pfedano poudeni, ze za nékolikanasobny piisudek se
povazuje nékolik slovesnych ptisudki nerozvinutych, které vyjadiuji obvykle riizné ¢innosti
spole¢ného predmétu, napt. V zimé deti sankuji, lyzuji nebo brusli. Oproti tomu rozvité
prisudky zakladaji samostatné véty, napt. V léte se déti chodi koupat, podnikaji delsi vylety,
sbiraji lesni plody.*”

K ucivu zaméfujicim se na piisudek je v Hauserov€ Didaktice na z&vér strucné
uvedeno, Ze je tieba zadky upozornit na slovesa modalni a fazova, kterd nejsou sama
piisudkem, ale tvofi jej spolu s infinitivem sloves vyznamovych.*

N¢kolik informaci je v Didaktice uvedeno rovnéz k vété prisudkové. Patii mezi druhy
vét vedlejsich, které jsou zavislé na vété Fidici. Véty piisudkové patii mezi méné bézné. Zaci
maji byt seznameni s piipady, kdy je nahrazen vétou vedlej$i jmenny zaklad piisudku
ve spon&, napt.: Dédecek byl zakladatelem tohoto zavodu — Dédecek byl z téch, kdo zalozili
tento zavod.>

Vedle tradi¢ni syntaxe se na dvou strandch Houserovy Didaktiky stru¢né objasiiuje
valen¢ni pojeti skladby. Organizacnim a vyznamovym centrem véty je slovesny tvar. Ten

na sebe vaze dal§i prvky (participanty). Tyto Casti tvofi valen¢ni pole obsahujici pozici

30 HAUSER, Ptemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupeii ZS, s. 119.
31 Ibid.

32 Ibid., s. 119n.

33 Ibid., s. 120.

34 Tbid., s. 129.
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levovalen¢ni (v tradi¢nim pojeti skladb¢ jde o podmét), a pravovalencni (odpovidaji predmétu
nebo prisloveénému uréeni). Cleny, které jsou soudasti valenéniho pole slovesa (tzv. ¢leny
zavazné, obligatorni), vytvareji zakladni strukturu véty, ostatni cleny jsou fakultativni,
nevstupuji do struktury (pfivlastky, vétsina prislovecnych urceni, dopliiky). Zakladni vétné
struktury se li§i podle poc¢tu valen¢nich pozic, dale podle toho, jak jsou obsazeny. Typy vét
bezpodmétnych (Prsi. Jasni se.) nemaji obsazenou zadnou pozici. V Didaktice je
doporucovano strukturu téchto vét oddélit od vét, které maji levou valenci (maji podmét, jde
o dvojclenné véty). OdlisSovat by se mél také struktury s plnovyznamovymi slovesy
od struktur se slovesem sponovym. Rovnéz graficky zdznam se 1i8i od zdznamu skladebnich
dvojic. V nejvyssi roviné je slovesny piisudek, Cleny vazané valenci vlevo (podmét) a vpravo
(vétSinou pfedmét) jsou fazeny do nizSich rovin, nefidi se vSak pfitom skuteCnym pofadim
¢lenl ve véte.

Vyuka valen¢niho pojeti skladby na zakladnich Skolach je vnimana jako ukol, ktery
neni zcela vytesen, uplatnéni valen¢ni skladby je zapotiebi propracovat. Valen¢ni skladba se
navic potyka s terminologickou nejednotnosti, n€kdy se hovoii o struktufe, jindy je nahrazena
nazvem vzorec.”

V kapitole pravopis v podkapitole shoda prisudku s podmétem je uveden postup, jak
zakim toto ucivo piredat. Je doporucovano, aby se pii nacviku shody piisudku s podmétem
zakim zduaraznilo, ze shoda je jev mluvnicky. Shoda pfisudku s podmétem se urcuje
v pripad¢, kdy je ptisudek vyjadieny slovesnym tvarem, v némz je pricesti minulé (tzn. tvary
minulé¢ho ¢asu nebo kondicionalu) v mnozném disle, a podmét je v rodé muzském nebo
zenském. Dale je uvedeno, Ze o tvaru pfisudku rozhoduje povaha podmétu, proto zaci ve véte
vyhledavaji zédkladni skladebni dvojici a urcuji podmét, poté stanovi rod podstatného jména
v podmétu, u rodu muzského pak zivotnost a nezivotnost. O tom rozhoduji koncovky 1. padu
jmen muzského rodu, kde zivotny ma koncovky -i, -é, -ové, a pfiCesti minulé ma tedy
zakonCeni -i (byli). Koncovky 1. padu jmen muzskych nezivotnych jsou -y, -e a ptiesti ma
zakonceni -y (byly). V této souvislosti jsou zminény i ty ptipady, kdy u ne¢kterych jmen kolisa
zivotnost. Také zde se urcuje podle jejich koncovek, pt. ledoborce, uzenace, ukazatele byly;
ledoborci, uzenaci, ukazatelé byli. To plati 1 u nékterych jmen nezivotnych, jestlize maji
koncovku -ové (ndarodové povstali). Pokud jsou podmétem jména rodu zenského, piicesti

minulé slovesného tvaru v ptisudku je vzdy zakonceno -y. *°

35 HAUSER, Piemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupen ZS, s. 135n.
36 Ibid., s. 28n.
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Z4ci by se neméli spoléhat na to, Ze podmét je prvni slovo ve véts, proto je tieba
vybirat véty, kde je podmét na nejriznéjSich mistech, napt. Obyvateli byly domy davno
opustény. Pii objasnovani postupu se ma piipojit pravidlo o shodé pfisudku s podmétem

n&kolikanasobnym.*’

Zcela odlisné zpracovani didaktiky cCeského jazyka lze vidét v publikaci Marie
Cechové a Vlastimila Styblika Cestina a jeji vyucovani. Ptisudek neni rozebiran ve zvIast
vydélené pasazi, celd problematika syntaxe je pojimana jako celek. V kapitole Jazykové
vzdélavani v podkapitole Skladba se piisudek nachazi v ¢asti Tradi¢ni probirani skladby
a jeho modernizace (s. 137-154).

Vyuka skladby slouzi zadkovi pro poznani stavby Ceské véty. Cilem vyu€ovani je, aby
zak dokazal vyuzivat znalosti syntaxe v komunikaci. Jako adresat by si mél zék uvédomovat
vyznamovou a formalni stranku véty, jako autor by mél zak umét véty vytvoftit a to s ohledem
na vécny obsah, ktery chce sdélit, 1 zamér. V tomto ohledu syntaktické ucivo vyznamneé
rozviji mySleni zaka.*®

V didaktice Cestina a jeji vyucovani je struéné piipominan dvoji piistup ke véte:
klasickd syntax zaloZena na vétnéclenskych vztazich, kde je vychodiskem predikacni dvojice,
a tzv. sémantickd syntax, ktera je zalozena na valencni teorii, kde jadrem je predikat tvotici
sémantické (vyznamové) 1 organizaéni centrum véty.

Kritizovanym jevem ve vyuce skladby je, ze byla pojimana predevsim jako analyza
vet a souveti, zaci méli (jen) rozpoznavat, pojmenovavat vétné ¢leny ¢1 druhy vedlejSich vét.
Skladby by vsak méla byt uplatnéna rovnéz v praxi, ma pomahat rozvijet vyjadrovaci
schopnosti zdka. Na zaklad¢ pochopeni skladebnich vztahli by zdk mél byt schopen spravné
konstruovat véty i celé texty. V ramci tradiéniho pojeti skladby by se neméla pomijet
vyznamova stranka vétnych ¢lent, aby tedy nedochazelo k jednostrannému zaméteni se pouze
na formalni stranku. Cechova tedy zastava nazor, aby se vyuka tradi¢ni skladby pozménila.
Misto rozborti vét, které mohou vést u zakli k mechanizaci bez skute¢ného pochopeni vztahti
ve véte, by zaci méli véty tvofit. Myslenkovy obsah jazykové vyjadfit, rozpoznat konatele
n¢jakého déje, zjiStovat jeho vlastnosti. Takové pojeti skladby se zaméfuje na sémanticky

pfistup.’’

37 HAUSER, Ptemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupeii ZS, s. 29.

38 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovani. Didaktika ceského jazyka pro ucitele
zdakladnich a stiednich Skol a studenty ucitelstvi. 2. upr. vyd. SPN, Praha 1998, s. 137.

39 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovani, s. 141-143.
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Pro urovani vétnych ¢lentt mohou pomoci vhodné otazky. Ty by ale nemély vést
ke zmechanizovanému postupu pii urCovani. U zakladni skladebni dvojice se vychazi
od ptisudku, od urcitého tvaru slovesa. Pfisudkem ve spojeni s 1. padem z4jmena kdo/co se
ptdme na podmét. Na prisudek se ptame otdzkami: Co déld podmét? Co se stalo (d&je)
s podmétem? Prisudek miize byt slovesny a jmenny se sponou. Aby byly spravné tyto typy
rozeznavany, méli by zaci ovladat kategorie slovesného rodu. Cviceni tykajici se ptisudku by
méla byt zamétena prakticky, zdk by si mél obohacovat vyjadfovaci schopnosti. Typy
prisudku se mohou vzajemn¢ nahrazovat, napt. Jeho viasy byly bilé jako snih. Jeho viasy se
bélaly jako snih. V tradi¢nim pojeti syntaxe byvaji opomijena cvi¢eni zaméeiend synteticky,
na rozvijeni vét, napt. na doplilovani vyznamu slovesa pfedmétem. V takovych cviceni by se
mély uzit véty, vnichz je néjaky ¢len bez rozviti neuplny. V tomto ohledu je mozné
i v klasické skladb& uzit postup od slovesa jako ve valenénim pojeti.*

N¢ékolikanasobny pfisudek je odliSovan od souvéti. Za piisudek nékolikandsobny je
povazovan piipad, kdy si jsou pfisudky, které rozviji spole¢ny podmét, blizké vyznamem,
nejsou rozvité nebo maji spolecné rozvijejici vétné c¢leny. Napt. Pes stékal, vyl a kiucel.
(n&kolikanasobny piisudek) x Pes celé noci stékal, nékdy vyl neb aspon kiucel. (souvéti).”

Vedlejsi véta prisudkova se neobjevuje Casto a ve vyuce se muze se uvadet jako
zajimavost, napi. Béta byla, jako by i vymaloval (= jako vymalovana).*

V didaktice je uvedeno, jak by bylo mozné ve vyuce skladby postupovat.
Vychodiskem ve vyhledavani urcitého slovesného tvaru jako zékladu struktury véty, ktery
organizuje  participanty (vyjimku tvoifi neslovesné jednoClenné véty a @ véty
s n¢kolikanasobnym ptisudkem). Dale by se mélo ptat, co vyplyvd z vyznamu slovesa pro
dal$i vétné Cleny a jejich vyznam. Otdzka je tedy poloZena na Cinitele, nositele déje (kdo/co
zpusobil/o/... co se komu stalo), na cil déje (kdo/co je déjem zasazen/o/). U daného slovesa je
pak tteba ptat se, které valentni pozice (levé a pravé) musi byt obsazeny. Takto se uci
skladebni dvojice (trojice, Ctvetice). U tohoto valen¢niho pfistupu se ovSem musi vyftesit
otazka shody ptisudku s podmétem, kde se postupuje opacné, od podmétu k prisudku (sloveso
pfejima kategorie jména). Tento problém se tyka sloves levovalencnich. Tvar predikatového
slovesa se fidi tvarem podmétu, ktery byvd v prvnim padé€, protoze podmétem byva

pojmenovan Cinitel, nebo nositel déje.

40 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovdni, s. 141-147.
41 Tbid., s. 148.
42 Tbid., s. 149.
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Pfes vySe prosazované pojeti syntaxe ovSem urcovani vétnych ¢lent neni vnimano
jako zcela zbyte¢né, protoze muze pomoc pii tvorbé formalné spravné véty, pii praci

s vedlejsimi vétami apod.®

1.4 Vyzkum problematiky piisudku

V ramci procesu ziskavani védomosti je zasadni otdzkou osvojovani si termint.
V Ceském prostredi zéklady Skolského mluvnického nazvoslovi polozili ve 40. letech
Bohuslav Havranek a Vladimir Smilauer. N&které terminy byly pozménény, ale vétSina se
uziva dodnes. Pfesto jsou terminy, které mohou svou nejednoznacnosti pisobit ve vyuce
problémy. Ty se tykaji rovnéz skladebniho uciva. Jako piiklad problematickych termint je
v publikaci Cestina a jeji vyucovdini uveden termin zakladni ¢len jednoclenné véty: ,zak
nespravné prevadi znalost zdkladnich vétnych ¢lenti (podmétu a prisudku) dvojclenné véty na
vétu jednoclennou, tento ¢len je podle ného bud’ podmétem, nebo piisudkem.“* Né&které
terminy se prave kvili nejasnosti zménily, napf. termin vétnd dvojice, ktery oznacoval dvojici
vétnych c¢lentll, a ne dvojici vét, byl nahrazen terminem skladebni dvojice. Hodné prostoru
bylo vénovano mj. rovnéz oznaceni druhii pfi¢esti. Plavodni tvary byly jazykové
neekonomické: piicesti minulé ¢inné a piicesti minulé trpné. Havranek rozliSuje pficesti
minulé a piicesti trpné. Toto rozliseni vnima Cechova jako asymetrické, raddji uziva misto
pficesti minulého oznadeni piicesti ¢inné (stejné tak povazuji tento vyraz za vhodny Smilauer,
Hausenblas ¢i Svoboda).*

Terminologické problematiky si v§ima také Marie Zouharova ve své publikaci
Zvlastnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvlastnim zietelem k syntaxi (2002), kde se zabyva
terminologii v odbornych textech a v ucebnicich. Problematika je vysvétlovana pro Ctenaie
pfistupnym jazykem. Rozebrany jsou zékladni pojmy =z klasické i valencni syntaxe.
V souvislosti s pfisudkem autorka shrnuje terminologie, s nimiz se mohli Zaci setkavat
u raznych autori ucebnic. V 80. a 90. letech odpovidalo u¢ivo v ucebnicich pievazné klasické
syntaxi. Zakladni skladebni jednotkou byla uvadéna zakladni skladebni dvojce, kterou tvofi
podmét a pfisudek. V tomto ohledu se vymykala Styblikova fada ucebnic (viz dale), kde jako
zéklad véty byl urcen slovesny tvar a jeho valen¢ni potencial.

Termin ptisudek se objevuje jiz v ucebnicich pro 4. roc¢nik, Zaci setkavaji se zékladni

43 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovdni, s. 158n.
44 Tbid., s. 45.
45 Tbid., s. 43-46.
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definici: Pfisudek vyjadiuje to, co se vypovidd o podmétu. Byva vyjadien slovesem
V 5. ro¢niku se poznatky doplnuji. Objevuji se terminy piisudek slovesny a ptisudek slovesny
se sponou (sloveso byr). V 7. ro¢niku se informace opakuje, ale dale je uvedeno, ze sponou
muze byt i sloveso, byvat, stat, stavat se, popt. také prislovce. S tzv. ptisudkem souslovnym
(upadl do rozpakii, provadél opravu) se Zaci neseznamuji.*

Vysledky vyzkuml ucebnic jsou prezentovany také v publikaci Inovace organizace
a prezentace syntaktickych terminu v ucivu ceského jazyka na zakladni skole (2005), kde se
zabyva pojetim a chépanim syntaktickych termint, jejich interpretaci a organizaci v fadach
ucebnic eského jazyka pro 2. stupefi ZS za posledni pull stoleti.

Podle Zouharové se v posledni dobé v ucebnicich prolinaji piistupy klasické
a valen¢ni syntaxe, coz vede k obohacovani terminologie. N&které terminy z klasické syntaxe
se s valencni teorii se neslucuji (zdkladni skladebni dvojice). ,,Vétné Cleny ptisudek, podmét,
predmét, ptislovecné urceni a doplnék ve Skolni terminologii zlstavaji (...), méni se vSak
jejich funkce ve vété (vypoveédi). Nove se déli na vétné Cleny zadkladové a vétné Cleny
nezékladové. Své postaveni méni predev§im podmét a piisudek.” Tedy zatimco v klasické
skladbé tvotily podmét a prisudek zéklad véty, ve valen¢ni syntaxi je struktura véty dana
piisudkem a jeho valenénim doplnénim, jimZ se tvoii vyznamové uzavieny celek véty.*
Podrobné;ji je zaznamenana otdzka chapani terminii véta jednoclennd a dvojclennd, u kterych
se Zouharova pfiklani k nazoru, Ze ve vyuce na zakladnich $kolach nejsou nutné.*

Jak ve svych publikacich déle pfipomind Zouharova, pro pojeti piisudku byly
podstatné diskuse v ¢asopise Cesky jazyk (pozd&jsi nazev Cesky jazyk a literatura) o vétnych
dvojicich, o spon¢ a prisudku slovesném v 50. a 60. letech. Zouharova upozoriuje
na B. Koudelu, ktery v problematice poukazuje na syntaktickou jednotu jmenného ptisudku
spony. Na zéklad¢ tohoto se zaCalo chapat takové spojeni jako jeden vétny clen (prisudek
jmenny se sponou). Vysledek diskuse se odrazil také v u€ebnicich Ceského jazyka J. Bélice
v 60. letech. Zména nastava rovnéz u terminu holy ptisudek, ktery se objevoval v ucebnicich
v 80. letech, v 90. letech se v ucebnicich téhoz nakladatelstvi, SPN, misto n¢j uzivd vyraz
zéklad piisudku.” Dali velka diskuse se na strankach Gasopisu Cesky jazyk a literatura se

odehrévala v 80. letech, kde byl polozena otdzka zavadéni valeni syntaxe do Skol. Vysledkem

46 ZOUHAROVA, Marie: Zvldstnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvlastnim zietelem k syntaxi. 1. vyd.
Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002, s. 53-55.

47 Ibid., s. 6.

48 ZOUHAROVA, Marie: Inovace organizace a prezentace syntaktickych terminii v ucivu ceského jazyka na
zdakladni skole. 1. vyd. Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta, Olomouc 2005, s. 47.

49 ZOUHAROVA, Marie: Zvldstnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvlastnim zietelem k syntaxi, s. 54.
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diskuse bylo, ze sémantizace ve vyuce je potiebnd, nejdiive je ale zapotiebi rozpracovat
metodiku vyuky valenéni syntaxe pro jednotlivé stupné §kol.*

Zavadéni valenéni syntaxe do ucebnic pro zékladni Skoly se poji predev§im az s 90.
lety, kdy pfiSla na trh fada alternativnich ucebnic. Valen¢ni syntax byva zatazena do vyssich
rocnikli, kdy jiz Zaci maji zkuSenosti s analyzou véty a poté se zaméfuji na jeji tvorbu.
v nichz se valenéni syntax vyskytuje, napf. na fadé ucebnic Cesky jazyk pro 5. az 9. rocnik
zakladni Skoly od autorek Balkd, Zimové, vydané mezi lety 1994—1996 v nakl. Fortuna, je
oceniovan odliSny postup probirani ptisudku. Je uveden v ucivu pied podmétem, zplsob
prezentace je veden od vyznamu k form€ a hovoii se o schopnosti urcitych sloves vazat
k sobé& dalsi slova.” Dalsi ucebnice eského jazyka, které v syntaktickém uéivu postupovaly
od vyznamu k form¢, byly od Jinanu (vyd. 1992—-1993). Tematicky zpracované sesity Topila
a kol. prodavalo nakladatelstvi Tobias v souboru Cesky jazyk s Tobidsem.*

V publikaci Inovace organizace a prezentace syntaktickych terminit v ucivu ceského
jazyka na zdkladni Skole byly podrobngjsSimu zkouméni podrobeny nékteré fady ucebnic
Ceského jazyka pro zakladni skoly od 6. po 9. ro¢nik (resp. 5.-8. ro¢nik v 80. letech).
Zaznamenany jsou terminologické shody a rozdily, zafazovani a ndvaznost uciva
do jednotlivych rocniki, fazeni vykladu, opakovaci cvi¢eni. Kazd4 fada reaguje na zmény
v terminologii a spada pod jiné osnovy. Rady jsou oznaéené podle vedoucich pracovniki: tzv.
Bélicova fada ucebnic v 60. letech, Kiistkova fada ucebnic z pocatku 80. let a Styblikova fada
ucebnic (aktualizovand vydani vysla v SPN 1996-1998), jez patfila k nejuzivanéjSim,
vychdzela ze vzdé€lavaciho programu Zdkladni skola (1996, aktualizace 2003). Ucivo
ve Styblikové fadé ucebnic se spiralovité opakuje. Zaci tak mohou rozsifovat poznatky
od 6. ro¢niku az do 9., diky ¢emuz jsou vytvofeny lepsi podminky pro zapamatovani
syntaktickych jevl a terminti. Styblikova fada je hodnocena velmi pozitivné, ocenéna jsou
cviceni na feSeni produkcnich uloh, shrnovani uciva. Objevuji se terminy z valen¢ni syntaxe
(zdkladova vétna struktura, valence) a v celkovém piehledu o skladbé v 9. ro¢niki je uvedena

klasifikace vztaht, véetné vztahli vyznamovych.”

50 ZOUHAROVA, Marie: Zvldstnosti pojmu-terminu ve vyucovdni se zvldstnim zietelem k syntaxi, s. 38.

51 Podrobngji viz ZOUHAROVA, Marie: Zvidstnosti pojmu-terminu ve vyucovani se zvldstnim zretelem
k syntaxi, s. 55-57.

52 ZOUHAROVA, Marie: Inovace organizace a prezentace syntaktickych terminii v ucivu ceského jazyka na
zakladni skole, s. 33.

53 Viz ZOUHAROVA, Marie: Inovace organizace a prezentace syntaktickych terminii v ucivu ceského jazyka
na zakladni skole, s. 37-44.

23



Nejednotnosti jazykové terminologie v ucebnicich si v§imd rovnéz Milan Polak.
V publikaci Ucitel ceského jazyka a soucasna skola na piikladu ucebnic ¢eského jazyka pro
9. ro¢nik vydanych ve stejny rok (1996) dokazuje neshody v terminologii. Pfipomina také
nevyjasnénou terminologii ohledné valen¢niho pojeti skladby.>

Kvili problémim s terminologickou nejednotnosti byly na strankdach MSMT
vytvoreny tzv. Heslafe jazykovédné terminologie pouZivané pii vyuce na 1. a 2. stupné ZS
ana SS,” které by mély slouzit pro potfeby uditeld i zakii a pfedev$im pro autory udebnic.
Odkazy na konkrétni Heslafe vSak momentaln¢ na internetovém odkazu nejsou dostupné,
piesto lze ocekavat, ze po opétovném zprovoznéni stranek skvéle poslouzi svému ucelu

a pomohou ke sjednoceni terminologie uzivané v ucebnicich i ve vyuce.

54 POLAK, Milan: Ucitel ceského jazyka a soucasnd zdkladni $kola (se zaméreném na edukacni materidaly
predmeétu). Univerzita Palackého, Pedagogicka fakulta, Olomouc 2002, s. 78.

55 Skolska jazykovédna terminologie [online cit, 16. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/skolska-jazykovedna-terminologie-1>.
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2 Ramcovy vzdélavaci program zakladniho vzdélavani

Rdamcové vzdéldavaci programy (RVP) patii mezi tzv. kurikularni dokumenty>° na statni
tirovni. Vychazi z Narodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice (tzv. Bilé knihy)
vyd. v roce 2001. Jedna se o dokument reagujici na zmény ve spolecnosti a jeji nové potieby,
kterym mél byt prizpisoben vzdélavaci systém a tim padem zménény cile a obsah vzdélavani.
RVP vstoupily v platnost 1. 1. 2005, na zékladé¢ zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odbornym a jinym vzdélavani (Skolského zdkona). Vymezuji
programy pro jednotlivé etapy vzdélavani. Jsou vychodiskem pro $kolni vzdélavaci programy
(SVP), pro kurikuldarni dokumenty na urovni $kolské. Pravé dvé urovné zpracovani
kurikularnich obsahii (statni a Skolni) umoziuji zajistit pozadavky na vzdélani celé
spole€nosti, ale zaroven jsou respektovany mistni podminky a aktudlni potfeby skupiny
a jednotlivci. Skoly tedy maji pfi tvorbé svého SVP uréitou autonomii, jsou jim umoziiovany
prosazovat rizné pfistupy ke vzdélavani, rizné metody a formy podle svych uvazeni
a moznosti.”’

Ramcovy program pro zakladni vzdelavani (RVP ZV) nahrazuje dosavadni porevoluéni
programy pro zakladni vzdélavani: Zakladni skola (1996), Obecna Skola (1997), Narodni
Skola (1997). Od svého prvni verze z roku 2005 byl nékolikrat aktualizovan a dopliovan.
Posledni zmény RVP ZV probéhly v roce 2017 s u¢innosti od 1. 9. 2017.

RVP ZV obsahuje charakteristiku zakladniho vzdélavani, vymezuje jeho pojeti a cile.
Zakladem je vSeobecné vzdélavani, které se orientuje zejména na praktické situace, s nimiz se
Clovek v zivoté setkava. Pro rozvoj zaka jsou podstatné tzv. klicové kompetence, jedna se
0 ,,souhrn védomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot diilezitych pro osobni rozvoj
a uplatnéni kazdého €lena spoleénosti“®. Mezi klicové kompetence patii kompetence k ucent,
k feSeni problémi, komunikativni, socidlni a personalni, obcCanské, pracovni. Tyto

kompetence vSak kazdy jedinec zdokonaluje celozivotné. V. RVP ZV je déale vymezen

56 Kurikulum se 1i§i od uc¢ebnich plant a u¢ebnich osnov, ty se tykaji organizace vyuky, vymezuji jeji rozsah
a obsah. Kurikulum ptedstavuje urcité zobecnéni na vyssi tirovni. Pojem kurikulum Ize vnimat jako ,,obsah
vzdélani (ucivo) v $irSim slova smyslu a proces jeho osvojovani, tj. jako veskerou zkusenost zaka (uciciho
se), kterou ziskava ve Skolském (vzdelavacim) prostiedi, a Cinnosti, které jsou spojeny a jeho osvojovanim
a hodnocenim.“ Viz MANAK, Josef — JANIK, Tomas — SVEC, Vlastimil: Kurikulum v soucasné skole.
Paido, Brno 2008, s. 14.

57 MANAK, Josef — JANIK, Tomas — SVEC, Vlastimil: Kurikulum v soucasné skole, s. 34.

58 Ptehled uprav RVP ZV od roku 2004 do soucasnosti [online, cit. 15. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://www.nuv.cz/t/prehled-uprav-rvp-zv-1>.

59 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdéldvani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 14. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.
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vzdélavaci obsah — oCekavané vystupy a ucivo slouzici jako prostiedek pro vybaveni zaki
klicovymi kompetencemi na trovni, které mohou dosdhnout.

Vzdélavaci obsah zakladniho vzdélani je rozliSovan do deviti vzdélavacich oblasti,
které se dale rozdé€luji na jeden nebo vice vzdélavacich oborti. Napt. do vzdélavaci oblasti
Jazyk a jazykova komunikace jsou zafazeny vzdélavaci obory Cesky jazyk a literatura, Cizi
jazyk a od roku 2013 rovnéz Dalsi cizi jazyk.

Vzdélavaci obory maji sviij vzdélavaci obsah, ten je dale ¢lenén jiz konkrétnimi SVP
do vyucovacich predmétl. V kazdém vzdélavacim oboru jsou urceny tzv. o¢ekavané vystupy,
které¢ vymezuji piedpokladanou zplsobilost zadk uzivat osvojené ucivo v praktickych
situacich. RVP ZV rozliSuje ocekavané vystupy na konci 3. ro¢niku (1. obdobi), na konci
5. ro¢niku (2. obdobi) a na konci 9. ro¢niku. Zavaznou uroven pro formulovani vystupt
v SVP mé 2. obdobi a 9. roénik, 1. obdobi je pouze orientaéni.

Ptepracovana verze RVP ZV z roku 2016 obsahuje vice zmén. Nove jsou ocekavané
vystupy doplnény tzv. Minimélni doporucenou urovni pro Upravy ocekavanych vystupl
jako voditko pro tzv. individudlni vzdélavaci programy (IVP). ©

Ucivo, s nimZ se maji zaci na Skolach sezndmit, ma slouzit jako prostiedek
pro dosazeni vystupti a v RVP ZV je vymezeno pouze jako témata nebo Cinnosti. Zalezi
na §kolach samotnych, jak doporuéené u¢ivo z RVP ZV rozpracuje ve svych SVP
do jednotlivych roénikil. Na Girovni SVP se viak uivo stava zavazné.® Od roku 2013 RVP ZV
obsahuje ptilohu Standardy pro zdakladni vzdélavani, které ,predstavuji minimalni cilové
pozadavky na vzd€lavani. Standardy vychazeji z ocekavanych vystupii vzdélavacich obori
stanovenych v RVP ZV. Tyto vystupy déale pomoci indikatort konkretizuji a dopliuji o ukazky
ilustrativnich loh. Ocekavané vystupy vymezuji piedpokladanou zpusobilost vyuzivat
osvojené udivo na konci 3., 5. a 9. ro¢niku.“

RVP ZV déle obsahuji Sest prafezovych témat, v nichz jsou reflektovany aktualni
problémy spolecnosti soucasného svéta (napt. medialni vychova, environmentalni vychova,
vychova demokratického obcana). Soucadsti RVP ZV je ramcovy ucebni plan, kde je

urcend povinna minimalni ¢asové dotace pro vzdélavaci oblasti a obory, a disponibilni asové

60 Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani [online 12. 5. 2017]. MSMT, Praha 2016, s. 14.
Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV 2016.pdf>.

61 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 18. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.

62 Metodicky portal RVP: Standardy pro ZV [online, cit. 16. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=9832>.
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dotace pro realizaci vzdélavacich obsahti podle uvazeni skoly. RVP ZV bere v potaz moznost
vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zdki mimotradné nadanych.

Ackoliv je RVP ZV stale aktualizovan a dopliiovan, v oblasti vzdélavaciho oboru
Cesky jazyk a literatura nedoslo k vyraznym zménam. Proto vychazi nasledujici &ast kapitoly
z poznatkl obsazenych RVP ZV z roku 2005 a jen a minimalné je text doplnén aktualizovanou
verzi RVP ZV zroku 2016. Vyuzita byla rovnéz ptiloha RVP ZV Standardy pro zdakladni

vzdelavani z roku 2013.

2.1 Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura se zaméfuje na dovednosti spjaté
s jazykovym vzdélanim. Zaci se uéi spravné formulovat a interpretovat své reakce a pocity,
tak aby pochopili svoji roli v nejriznéjSich komunikacnich situacich. Vzdélavaci obsah
vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura se d&li na tfi ¢asti: Komunikaéni a slohova
vychova, Jazykova vychova a Literarni vychova. V Jazykové vychoveé Zaci ziskavaji nejen
védomosti a dovednosti pro osvojeni spisovné ceStiny, ale rozviji se také jejich logické
mySleni, které je zakladem schopnosti srozumitelné se vyjadiovat.®

Odekavané vystupy oboru Cesky jazyk a literatura jsou formulovany v RVP ZV
pomémé obecné. Ve Standardech pro zdkladni vzdélavani: Cesky jazyk a literatura jsou pak
uvedené ocekavané vystupy konkretizovany indikatory, které stanovuji minimalni Groven
zvladnuti o¢ekdvanych vystupii za stanovené obdobi.

V Jazykové vychové pro 1. stupeit v 2. obdobi lze mezi ofekdvanymi vystupy
tykajicich se skladebniho uciva nalézt dovednost: ,,Vyhledava zakladni skladebni dvojici
a v neiplné zékladni skladebni dvojici oznacuje zaklad véty.“*Indikéator ve Standardech pak
upfestiuje: ,,Zak vyhleda ve vété zakladni skladebni dvojici (podmét vyjadieny, nevyjadieny,
né&kolikanasobny)“.* Dalsi ofekavany vystup je: ,zvlada zakladni piiklady syntaktického
pravopisu“®®. Standardy dopliuji tyto indikatory:

,»1. zak uplatiiuje zékladni pouceni o spravnych tvarech pficesti minulého ¢inného

v mluveném i psaném projevu,

63 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 20. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.

64 Ibid., s. 23.

65 Standardy zdkladniho vzdélavani: Cesky jazyk a literatura [online, cit. 14. 5. 2017]. MSMT, NIDV, Praha
2013, s. 18. Dostupné z WWW: <http://digifolio.rvp.cz/artefact/file/download.php?file=67488&view=9832>.

66 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdéldvani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 23. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.
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2. 7zak doplni spravné carky do zadaného textu (n&kolikandsobny vétny clen,
jednoducha souvéti)«.”’

Vyse uvedené vystupy piedpokladaji znalost ptisudku, ackoliv tento vyraz
ve vystupech nenajdeme.

Ucivo pro 1. stupent v 2. obdobi tykajici se oblasti skladby obsahuje pouze: ,,skladba —
véta jednoduchd a souvéti, zakladni skladebni dvojice®. V pravopise je pak zahrnuto ucivo:
,lexikalni, zdklady morfologického (koncovky podstatnych jmen a ptidavnych jmen tvrdych

« 68

a m&kkych) a syntaktického (shoda pfisudku s holym podmétem)*.

Mezi ocekavané vystupy Jazykové vychovy na 2. stupni, které se mohou tykat blize
ptisudku, lze zafadit samostatnou praci se slovniky a ptiruckami (Pravidla ceského pravopisu,
Slovnik spisovné cestiny) ¢i zvladani syntaktického pravopisu ve vété jednoduché i souvéti.
Dalsi vystup: ,,Zak rozli§uje vyznamové vztahy gramatickych jednotek ve vété i v souvéti.“®
Indikatory ve Standardech dopliuji:

»1. Zak spoji vétné Eleny ve véte do skladebnich dvojic,

2. 7zék nahradi jednoduchy vétny ¢len vétnym ¢lenem nékolikandsobnym, spravné
doplni interpunkéni znaménko nebo spojku,

3. zak doplni slovo podle naznacenych syntaktickych vztahi a urci doplnény
vétny Clen (podmét, prisudek, predmét, piivlastek, ptisloveéné urCeni mista,
¢asu, zpusobu),

4. zék vybere z nckolika vzorcti ten, ktery odpovida zadanému souvéti; zak

vybere k zadanému vzorci z nékolika souvéti to, které je jim znazornéno*’.

Ucivo tykajici se syntaxe, je uvedeno jeSté stru¢néji nez u 2. obdobi: ,skladba —
vypoveéd a véta, stavba véty, potadek slov ve véte, rozvijejici vétné Cleny, souvéti, pifima
<71

a nepiima fec, stavba textu; pravopis — lexikalni, morfologicky, syntakticky

V aktualizovanych verzich RVP ZV v oblasti ocekdvanych vystupli a uciva

67 Standardy zdkladniho vzdélavani: Cesky jazyk a literatura [online, cit. 14. 5. 2017]. MSMT, NIDV, Praha
2013, s. 22. Dostupné z WWW: <http://digifolio.rvp.cz/artefact/file/download.php?file=67488 &view=9832>.

68 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 23. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.

69 Ibid., s. 25.

70 Standardy pro zdkladni vzdélavani. Cesky jazyk a literatura [online, cit. 14. 5. 2017]. MSMT, NIDV, Praha
2013, s. 43. Dostupné z WWW: <http://digifolio.rvp.cz/artefact/file/download.php?file=67488&view=9832>.

71 Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online, cit. 12. 5. 2017]. VUP v Praze, s. 25. Praha
2005. Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/file/493/>.
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v souvislosti se syntaktickym uc¢ivem nedochdzi ke zménam od plvodni verze. V Minimalni
doporucené urovni pro upravy ocekavanych vystupii v ramci podpurnych opatreni mezi
pozadavky, které se tykaji skladby je zatfazeno jen: ,,dodrzuje poradek slov ve vété, poznd

a ur¢i druhy vét podle postoje mluvéiho™

a pro 9. rocnik pak mezi vystupy patii, ze se zak
orientuje v Pravidlech ceského pravopisu, rozezna vétu jednoduchou od souvéti a zvlada
pravopis podle shody piisudku s podmétem.”

Jak bylo uvedeno vySe, v RVP ZV je formulovéano jen velmi obecné, ¢eho by se Zdkovy
znalosti mély tykat. Pokud jde o pfisudek, o¢ekava se znalost shody ptisudku, schopnost
vyhledat zakladni skladebni dvojici. Ve vystupech je vSak uvedeno rovnéz rozliSovani
vyznamovych vztahi gramatickych jednotek ve véte, takze lze ocekavat, ze by zéci po
absolvovani zakladniho vzdélavani méli mit urcité povédomi rovnéZz o valencni syntaxi.

V tomto ohledu zavisi na konkrétnich SVP, kterému uéivu vénuje vice prostoru a jakymi

metodami bude pfistupovat.

72 Rdmcovy vzdélavaci program pro zéakladni vzdélavani [online 12. 5. 2017]. MSMT, Praha 2016, s. 21.
Dostupné z WWW: <http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV 2016.pdf>.
73 Ibid., s. 24.
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3 Ucebnice

Podle Pedagogického slovniku je ucebnice druh knizni publikace, kterd je uzplisobena
k didaktick¢ komunikaci svym obsahem a strukturou. Nejroz$ifenéjSim typem je Skolni
ucebnice. Ta funguje jednak jako prvek kurikula, tzn., Ze prezentuje vysek planovaného
obsahu vzdélavani, jednak jako didakticky prostiedek — slouzi tedy jako informacéni zdroj
pro zéky 1iucitele, fidi a stimuluje uceni zdkd. Ucebnice byva doprovazena dalSimi
didaktickymi texty, ¢asto spolecné s nimi tvofi tzv. didakticky textovy komplex. Nejcastéji to
byva cvicebnice nebo pracovni sesit, ktera doprovazi ucebnici. Ucebnice pro urcité predméty
byvaji soucasti ucelené fady navazujicich ucebnic.™

Ucebnice patii mezi kurikularni dokumenty. Tyto dokumenty determinuji konstruovani
ucebnic a urcuji obsah a cil vzd€lavani. Dnes musi ucebnice odpovidat pozadavkim RVP
(viz kap. 2), platnému od 1. 1. 2005, na zdkladé zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odbornym a jinym vzdélavani (Skolského zakona), jehoz
pozadavky jsou zavazné.

Nejvyznamnéj$im piedstavitelem zabyvajicim se problematikou ucebnic v ¢eském
prostiedi je Jan Prlcha, jenZ se zaméfuje pfedev§sim na primarni a sekundarni vzdélavani.
Jeho publikace Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média je sice témét dveé desetileti
stard, ale poskytuje uzite¢né rady ohledné vyzkumu vlastnosti a funkce ucebnic. V ptirucce
jsou v této souvislosti ve strucnosti popsany metody zaméfujici se na nejriznéjsi stranky
kvality wucebnic. Pricha charakterizuje ucebnici jako edukacni konstrukt, ,,vytvor
zkonstruovany pro specifické ucely edukace.“” Uebnice jsou sumarizaéni texty: ,,predkladaji
informace, které reprezentuji souhrnné a obecné uznavané poznatky z daného oboru ci
tematického okruhu.“” Text u¢ebnice miZze byt vyjadien jazykovymi prostiedky, tedy slovné
(verbalni text), z Sir§tho hlediska je text pojiman jako ucebnice celkove, tedy vcetné
neverbalnich obrazkl (didakticky text). Ucebnici lze tedy chépat ,,jako integrovany znakovy

utvar prenasSejici informaci o néjakém vyseku objektivni skutecnosti, bez omezeni na pouze

74 Ucebnice a pracovni sesit k nému uréeny jsou edukaéni média ur€ena pro zéka i ucitele. Na rozdil
od metodickych prirucek, které jiz rovnéz byvaji k jednotlivym ro¢niktim vydavany, ty jsou k dispozici
pouze ucitelim. Metodické prirucky jsou v této praci uplatnény v téch castech vyzkumu, které se zamétuji
na prezentaci uciva.

75 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. PFirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic
a vyzkumné pracovniky. 1. vyd. Paido, Brno 1998, s. 13.

76 Ibid., s. 18.
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verbalni text za¢lenény v ucebnici.*”’

3.1 Vyzkum ucebnic

Vyzkum ucebnic se zaméfuje na vlastnosti uéebnic, jejich komunikaéni, obsahové
a ergonomické vlastnosti’. Tedy na to, do jaké miry jsou uéebnice schopny byt prostiedkem
pro uspokojeni vzdélavaci potteby. Vyzkum ma prakticky ucel — poznatky o obtiznosti
ucebnice, o sdélitelnosti uciva, jez je v ucebnici prezentovano. Zkouma se rozsah uciva na
konkrétni ro¢niky a obsah uciva, kde se zjiStuje, jak ucebnice funguji v procesu uceni
a vyucovani. Pfedmétem vyzkumu muze byt i to, jak mize obsah ucebnic ovlivnit postoje
a hodnoty zaka. Rovnéz se zkoumad, jak jsou ucebnice efektni, nakolik jsou Zaci podle
ucebnice schopni naucit se u¢ivo. Mnohé ucebnice byly na zékladé¢ zkouméni vyhodnoceny
jako pftili§ odborné, s minimem obrazovych komponentti. Takova zjisténi slouzi jako zpétna
vazba, ktera pak vede ke korekci a Upravam ucebnic. Ohledné funkce ucebnic se vyzkum
zaméefuje na stranku procesudlni, jak s ucebnici pracuji jejich uzivatelé. Zda je ucitelé
vyuzivaji jako prioritni zdroj informaci, pro pldnovani vyuky. Analyzy se pak zaméfuji
na hodnotici nazory uciteld na ucebnice. U zakli se zkouma, jaké ucebnice povazuji za
zajimavé, které ucebnice vyuzivaji.”

Ucebnice jsou zkouméany stovkami nejrizngj§ich metod. Casté jsou vyzkumy
kvantitativni, kde se jednd o statistiku — sleduje se vyskyt a Cetnost n¢jakych jevil v ucebnici.
Dale jsou vyzkumy zaméfené na analyzu obsahu, v nichz se zjiStuji a vyhodnocuji
kvalitativni vlastnosti uCebnic. Ucebnice lze zkoumat téZ metodou dotazovani, observac¢ni
(pozorovani vyucovani, jak se ucebnice uzivd), metodu testovaci, experimentalni ¢i
komparativni (srovnavani dvou i vice u¢ebnic podle stanoveného méfitka).*

Vyznamna centra vyzkumu ucebnic jsou v Némecku. Jiz od 50. let v Braunschweigu
pusobi  Georg-Eckert-Institut  fiir internationale Schulbuchforschung zabyvajici se
mezinarodnimi komparativnimi analyzami ucebnic. Stiediska vyzkumu ucebnic existuji také
v Rakousku, ve Skandinavii, ve Francii ¢i v Rusku. Mimo Evropu jsou vyznamna stfediska

predevsim USA a v Japonsku, kde existuje jedno z nejvétSich pracovisté pro vyzkum ucebnic

77 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, s. 24.

78 Zda uéebnice vyhovuje jako pracovni nastroj, vliv napf. hraje druh a velikost pisma, grafické symboly
pro orientaci v testu, barevné odliSeni podstatnych ¢asti textu aj.

79 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. PFirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic
a vyzkumné pracovniky, s. 43—46.

80 Ibid., 47n.
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na svété, Japan Textbook Research Center v Tokiu, které se zamétuje na funkci ucebnic,
vztahy mezi tiSténymi uCebnicemi a audiovizualni technologii. Vyzkum ucebnic existuje
1 mezindrodni urovni, napt. International Association for Research on Textbooks and
Educational Media.*

V cCeském prostredi se prvni vyzkumy objevovaly jiz za prvni republiky, tykaly se
hlavné srovnavani slabikarii za Gc¢elem najit nejvhodnéjsi fond slovni zasoby. Kvantitativni
metodu zde uzival naptf. Vaclav Piihoda. Srozumitelnosti textd ucebnic se zabyval
v 60. letech slovensky lingvista J. Mistrik. Rozvoj teorie a vyzkumu ucebnic nastal pfedevsim
v 80. letech. Pfi SPN v Praze bylo zfizeno Stfedisko pro teorii tvorby ucebnic, kde vznikly
dvé fady praci nazvané Teorie ucebnic — monografie i sborniky. Radu publikaci ohlednd
metod a poznatkl k vlastnostem a fungovani uéebnic vytvofil Jan Priicha.®

V dnes$ni dobé se vedle obsahu a komunikacnich vlastnosti ucebnic zkoumd také
proces vybéru ucebnic, jejich schvalovani a uzivani. Z obsahovych analyz je dokumentovdna
odlisnost ucebnic pro stejny roc¢nik a typ Skoly, objevuji se vyzkumy na didaktickou
vybavenost ucebnic, navaznost ucebnic na kurikulum.* Centrum pedagogického vyzkumu
v Brné se zaméfuje na analyzu a hodnoceni ucebnic v souvislosti s obsahem vzdélavani,
na uplatiiovani ucebnic v praxi. Na téma vyzkum ucebnic vySly sborniky praci, napft.
Ucebnice pod lupou (2006) a Hodnoceni ucebnic (2007). V roce 2008 se konala konference
Kurikulum a ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu, kterd se zabyvala novymi
moznostmi vyzkumu. Z hodnoceni soucasného vyzkumu ucebnic Jana Prichy (2008)
vyplyva, ze vyzkum by se mohl zaméfovat vice na to, jaké vlastnosti uebnic realné funguji
v procesech uceni, dale na ucebni ¢innost zaka, jak zak zpracovava didaktické informace, jak

se ovliviiuje jazykové kompetence Zaka, zda roste Groven ¢tenaiské gramotnosti zaka.*

3.2 Ucebnice ¢eského jazyka

Ucebnice ceského jazyka by nemohly vzniknout bez odbornikt, ktefi se vénuji teorii
vyucovani ceskému jazyku, didaktice. Mezi zakladatele teorie vyucCovani patii autoii

vychazejici z praxe a vétSina z nich byli rovnéz 1 Uspésni tvlrci ucebnic Ceského jazyka

81 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. Prirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic
a vyzkumné pracovniky, s. 31-36.

82 Ibid., s. 37.

83 KNECHT, Petr — JANIK, Tomas.: Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. In Knecht, P. — Janik, T.
(eds.): Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu, Paido, Brno 2008, s. 9.

84 PRUCHA, Jan: Moznosti vyzkumu ucebnic. In Knecht, P. - Janik, T. (eds.): U&ebnice z pohledu
pedagogického vyzkumu, s. 28-34.
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a slohu. Vybérove Ize jmenovat alespon nékteré autory.

Mezi prvni patfil Jaroslav Jelinek, ktery se patiil mezi tviirce ucebnic pro zakladni
Skoly nekolik desetileti jiz od 40. let. Pracoval ve Vyzkumném tustavu pedagogickém
v oddéleni Ceského jazyka. Autorem stfedoSkolskych ucebnic, metodickych piirucek byl
Karel Svoboda, ktery se zamétoval predevsim na skladbu. Autorem Skolnich mluvnic, u¢ebnic
pro zakladni i stfedni $koly je nastupce v pozici vedouciho oddéleni ¢eského jazyka VUP
po Jelinkovi Vlastimil Styblik. Zabyval se zejména jazykovymi rozbory a pravopisem,
poznatky publikoval mj. v ¢asopise Cesky jazyk a literatura, jehoZ byl redaktorem. Zdenka
Dvotékova ¢i Radoslava Brabcova zastupuji autorky ucebnic pro 1. stupeni, vyukou cestiny
v odborném Skolstvi zase Nadézda Kvitkova. Autorem didaktik, spoluautor u¢ebnic, metodik
eského jazyka a slohu a dalsich publikaci je Pfemysl Hauser. Siroky zabér v oblasti vyuky
eského jazyka ma Marie Cechova, autorka u¢ebnic a mluvnic pro zékladni i stiedni $koly,
vedouci redaktorka Gasopisu Cesky jazyk a literatura. Zabyvala se otazkami gramatiky,
vyucovanim Ceského jazyka na gymnaziich a na vysoké Skole, stylistikou, komunikaci
na Skole. Jeji publikace pfispély k rozvoji teorie i praxe vyucovani Ceského jazyka, zndmé
jsou napt. Komplexni jazykové rozbory (1. vyd. 1992) &i Cestina — ec¢ a jazyk (1. vyd. 1996).
Autory ucebnic se stali i ucitelé z praxe, z metodického hlediska ptispeli napt. autoti Gustav
Janacek, FrantiSek Frithauf ¢i Bohumil Sedlacek. Ze stiedoskolskych ucitelt se pak autory
ucebnic stali napi. Eduard Cech a Jifi Kostetka, od nichz mnoZstvi naméti bylo zaméfeno
predevsim na metodickou stranku vyucovani. Na alternativni pfistupy ve vyuce se zabyva

Ondiej Hausenblas.*

Ucebnice ceského jazyka obsahuje vychozi texty, vyklad, popt. poucky a cviceni.
Soucasti ucebnic rovnéz muze byt rejstiik ¢i slovnik pojmt. Ucebnice tak spojuje ucebnici,
cviGebnici a ¢itanku v jeden celek,*® mivaji ¢ast jazykovou a &ast slohovou, obé& &asti byvaji
horizontaln¢ propojeny (ve slohu se objevuje ucivo o slohu, soucasti mluvnickych cviceni
byva stylizace). Nékteré ucebnice lekce slohové a mluvnické poji dohromady. Propojeni
ucebnic by mélo byt i vertikalni: u¢ivo musi na sebe navazovat, terminologie se nema ménit,
aby si Zaci sndz osvojovali nové uc¢ivo. Problémim spojenym s nejednotnou terminologii ,,1ze

zabranit vytvoienim jednoho kolektivu autort pro cely stupen Skoly zaroven je vyhodné, kdyz

85 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovani, s. 32-36.

86 Tento typ se zacal objevovat ve 30. letech diky B. Havrankovi. Pfed tim na nizsich stupnich se uplatiiovaly
cviéebnice a Citanky, na vyssich stupnich u¢ebnice obsahujici pouze vyklady, jednalo se vlastné o zkracené
mluvnice védecké.
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né&ktery z autorti postupuje do autorského kolektivu vyssiho stupné. *’

Uzitecnym doprovodem ucebnic jsou metodické prirucky, které komentuji ucivo
a zdivodiuji vyklad v u€ebnicich. Kromé nich by mél mit ucitel ve vyuce vyuZzivat i dalsi
ptiruéky. Zaci 2. stupné by méli byt schopni pracovat se Strucnou mluvnici ceskou autori
Havranka a Jedlicky, dale byva uplatiovana napt. Styblikova Prehledna mluvnice cestiny,
Pravidla ceského pravopisu ¢i Slovnik spisovné cestiny. K dispozici by méli mit ucitelé
i nejriizngjsi cvitebnice, popularni jsou napt. Hrdtky s cestinou Marie Cechové.®

Kvalita ucebnic je dilezitd, protoze ucebnice patii mezi vzdélavaci prostiedky; nesou
podil na celkové vzdé€lanostni urovni populace. Ucebni texty maji dopomoci Zzakim
samostatné pracovat s odbornym textem, proto by texty mély byt pfimétené jejich moznostem
a schopnostem; vybér, rozsah uciva, jazykova a styliza¢ni pojeti ucebnice. Autoifi ucebnic
musi vzit v potaz komplexni vyvoj osobnosti zaka, jehoz kognitivni schopnosti se stile
rozviji. Ucebnice slouzi rovnéz pro ¢innost ucitele, tedy pro samostatné vyucovani. Ucitel
ve vyuce vyuziva své znalosti o Zacich a vhodnymi zptisoby jim pomaha pochopit uc¢ebni text,
milZze zabranit dezinterpretaci textu a vhodnymi aktivizanimi metodami pak ucitel rovnéz
vede zaky pii osvojovani uciva tak, aby u nich nedochazelo k pouhému mechanickému uceni
textl z uebnice bez porozuméni.*

Jak uvadi Kurikulum v soucasné skole: ,,V dnesni dobé se uc¢ebnice musi vyrovnavat
snovymi pozadavky, které plynou z velkého narlGstu poznatkii, ze Skolské reformy
i z konkurence elektronicky zpracovanych texti.“” Ucebnice se navic stivaji po roce 1989
predmétem podnikani. ProtoZe nejsou stanoveny piesné normy na rozsah a vybér uciva, muze
byt kvalita uéebnic zcela rozdilna. Proto musi uéebnice projit schvalovacim fizenim MSMT.

Dne$ni moderni ucebnice ceského jazyka na zakladnich Skolach vychdzeji
z pozadavkil RVP ZV. Zamétuji se na rozvoj kli¢ovych kompetenci a v souladu s pozadavky
RVP rovnéz podporuji mezipfedmétové vztahy a vedou Zaky ke komplexnimu rozvoji také
prufezovymi tématy. Vedle klasickych papirovych ucebnic se ¢asto uplatiiuji ve vyuce také
elektronické zdroje. Pro hodiny ceského jazyka je mozné vyuzit nabidku nékterych
nakladatelstvi, které vytvafi i-uéebnice (napf. nakladatelstvi Fraus’'). Na internetu je volné

k dispozici fada stranek slouzici k procviCovani uciva ¢i objasiiovani jazykovych jevu.

87 CECHOVA, Marie — STYBLIK, Vlastimil: Cestina a jeji vyucovani, s. 81.

88 Ibid., s. 82n.

89 Ibid., s. 49-52.

90 MANAK, Josef — JANIK, Tomés — SVEC, Vlastimil: Kurikulum v soucasné skole, s. 41

91 Viz nabidka na strankach Nakladatelstvi Fraus [online, cit. 6. 2. 2017]. Dostupné z WWW:
<https://www.fraus.cz/cs/nezavisle-stranky/i-ucebnice>.
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Pro zéky mohou byt nejpiinosnéjsi ty, které se ¢eskému jazyku vénuji zabavnou formou.”
Vedle jiz zminované Marie Zouharové se ucebnicemi ¢eského jazyka po roce 1989
zabyval napf. Milan Polédk v publikaci Ucitel ceského jazyka a soucasnd zdakladni Skola
(2002). Rovnéz zde je upozoriiovdno na problém velkého mnozstvi ucebnic nabizenych
nejrizn&j$imi nakladatelstvimi, ktery je usmériovan schvalovacimi dolozkami MSMT.
V publikaci je dale uvedeno hodnoceni nejuzivanéjsich fad ucebnic ze strany uciteli ceského
jazyka. Byly to fady Styblikovych u€ebnic (1994-1996, Fortuna; 1996—-1998 SPN), ucebnice
autorek Balké — Zimové (1994—-1996, Fortuna) a fada uc¢ebnic Brabcové (1993-1996, Jinan).
Vysledkem Polakova Setfeni bylo, ze mezi uciteli byla nejoblibenéjsi Styblikova fada ucebnic
(1996—1998) SPN. Ta byla v dob¢ vyzkumu nejmodernéjs$i a odpovidala vzdélavacimu
programu Zakladni Skola, jenz ptedchazel RVP. Polék se v Uciteli ceského jazyka v soucasné
Skole dale vénuje taktéz hodnoceni nejcasteji uzivanych doplikovych ucebnic, napt. Melichar,
Styblik: Cesky jazyk. Prehled uciva pro zdkladni $koly, ktery je vydavany jiz nékolik desitek

let. Velmi pozitivné byla uéiteli i autorem publikace hodnocena fada Cesky jazyk s Tobidsem.”

92 Radu vyukovych materialti obsahuje napt. Moje Gestina [online, cit. 12. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://www.mojecestina.cz/>.
93 Viz POLAK, Milan: Ucitel ceského jazyka a soucasna zdakladni skola, s. 70-87.
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4 Charakteristika nakladatelstvi Fraus a SPN

4.1 Nakladatelstvi Fraus

Nakladatelstvi Fraus™ je nejvét§im uéebnicovym nakladatelstvim v Ceské republice.
Pisobi jiz od roku 1991 a prvni vydavané tituly se tykaly ptfedev§im ucebnic ciziho jazyka
a prekladovych slovnikil. Postupné se sortiment rozsifil na dalsi u¢ebnice a materidly pro dalsi
pfedméty. Fraus na svych internetovych strankach nabizi ucelené ftady tiSténych
1 interaktivnich ucebnic pro zakladni, stfedni Skoly i gymndazia. Své produkty nakladatelstvi
propaguje nejen odkazy na e-shopy, ale rovnéz celkovou charakteristikou vydavanych titult.
Filozofii nakladatelstvi je, Ze ucebnice neni encyklopedie, kterou by se m¢li zaci ucit zpaméti.
Proto jsou ucebnice vytvaieny jako vzdéldvaci materidl obsahujici zdsadni a ovétené
informace, které mohou byt zaktim predavany modernimi postupy. Nakladatelstvi klade diraz
zejména na didaktickou slozku vydavanych materidld. Ucebnicové tfady jsou postupné
aktualizovany v reakci na soucasné trendy ve vyuce 21. stoleti, tyto ucebnice tak nesou
podtitul nova generace. Viechny uéebnice prochézi dolozkovym fizenim MSMT, na strankach
nakladatelstvi je uveden seznam ucebnic i pracovnich sesiti s dolozkou.”

Nakladatelstvi Fraus klade velky diiraz na moderni postupy ve vyuce, aby bylo uc¢ivo
pro zaky piehledné i atraktivni, propaguje interaktivni vyuku. Vedle tisténych ucebnic proto
lze v nakladatelstvi zakoupit rovnéz interaktivni ucebnice (i-ucebnice) vychazejici z tisténych
tituli doplnéné externimi odkazy na rizné audiovizudlni materidly, dokumenty, cviceni, kvizy
¢i internetové odkazy. Nekteré dopliujici materidly pro ucebnice jsou k dispozici zdarma
na internetu stejné tak jako dalSi sluzby a produkty nakladatelstvi. Ty jsou vSak dostupné
pouze pro zaregistrované zékazniky.

Nakladatelstvi se rovnéz zamétuje na projekty tykajici se zavadéni technologii do skol
(VZDELANI21, Flexibook 1 : 1) a podpory interaktivni vyuky, pofada vzdélavaci akce pro
ucitele. Doplitkem ucebnic a i-u¢ebnic na Skolach miize byt vzdélavaci portal Fred, kde maji
ucitelé k dispozici bohatou knihovnu vzdélavacich materialt Pro pfistup k materialim je vSak
tieba mit zalozeny ucet na téchto strankach, které jsou placené (pfistup je zdarma k dispozici

jen docasng).”

94 Nakladatelstvi Fraus [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW: <https://www.fraus.cz/>.

95 Nakladatelstvi Fraus: dolozky MSMT [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<https://ucebnice.fraus.cz/cs/o-nas/dolozky-msmt>.

96 Portal Fred [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW: <https://fred.fraus.cz/>.
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Fraus se ve spolupraci se spoleCnosti Kalibro Projekt zamétuje na testovani zaka
zékladnich skol, ucelem je zjisténi jejich vyvoje znalosti a dovednosti. Vysledky udaja slouzi
pro dalsi zlepSovani moznosti vzdélavani.

Na svych strankach Nakladatelstvi Fraus vyzdvihuje ocenéni, ktera ziskalo u nés
1v zahrani¢i. Jedno z nich se tyka i1 uCebnice ¢eského jazyka. V roce 2013 Nakladatelstvi
Fraus ziskalo stfibrnou medaili na souté¢zi Best European Schoolbook Awards (BESA) v ramci
knizniho veletrhu ve Frankfurtu nad Mohanem. Toto umisténi si zaslouzila sada vyukovych
materidlu Ceského jazyka pro prvni ro¢nik — vyuka Cteni a psani genetickou metodou.
Soucasti sady je udebnice Zacindme cist a psdt kolektivu autort Karly Cerné, Jitiho Havla

a Martiny Grycové.”

4.2 SPN - pedagogické nakladatelstvi

SPN patii mezi vyznamné nakladatelské instituce v Ceské republice. Vedle uéebnic
pro zakladni a stfedni Skoly vydava rovnéz publikace pro Sirokou vefejnost. SPN —
pedagogické nakladatelstvi vzniklo v roce 1994 jako akciova spolecnost. Nakladatelstvi SPN
se hlasi k tradici, sidli na Ostrovni ulici v Novém Mésté v Praze, na misté, kde Marie Terezie
pro podporu vzdéldvani v ramci zavedeni povinné Skolni dochazky zalozila prvni
nakladatelstvi Skolnich knih. Toto nakladatelstvi mimo ucebnice vydavalo i pedagogické
Casopisy, napi. Ucitelské noviny, které jsou vydavany dodnes. SPN odkazuje na tradici rovnéz
letopoctem 1775 v logu nakladatelstvi.

Mezi partnery SPN patii 1 dal$i vydavatelstvi, se kterymi vytvaii spolecny katalog
pro aktudlni rok s nabidkou tituld.”® Vedle SPN je v ném prezentovana produkce
nakladatelstvi Fortuna, nakladatelstvi Kartografie Praha a Nakladatelstvi Ceské geografické
spole¢nosti.

Dal$imi partnery jsou Centrum ucebnic, které doddva ucebnice nejrizngjsich
nakladatelstvi, a tydeniky Ucitelské noviny a Nase rodina.

SPN nabizi ucebnice pro zdkladni a stfedni Skoly, pracovni seSity a cviCebnice, ale
i dal$i pomticky, jako napt. nasténné tabule. Oproti Nakladatelstvi Fraus SPN neklade diraz
na interaktivni pomicky. Prozatim je nabizi jen jako dopln€k k ucebnici fyziky. SPN vydava

rovnéz metodické piirucky k uzivani ucebnic, které obsahuji vedle spravnych feseni uloh

97 Nakladatelstvi Fraus: ocenéni.[online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<https://www.fraus.cz/cs/oceneni/stribrna-medaile-cj1-10199>.

98 SPN — pedagogické nakladatelstvi, a. s.: Katalog pro rok 2017 [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://spn.cz/wp-content/uploads/2017/03/Katalog-2017-web.pdf>.
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rovnéz mozné alternativni vyucovaci postupy. Nékteré metodické piirucky jsou na strankach
zdarma ke stazeni.”

SPN své produkty na svych strankach prezentuje méné napadné nez Nakladatelstvi
Fraus, coz ovSem a priori nenaznacuje niz$i kvalitu jejich ucebnic. Rovnéz ucebnice SPN jsou
zpracovany v souladu s pozadavky RVP a vét§ina z nich ma schvalovaci dolozku MSMT.'®
Nakladatelstvi své tituly nabizi na své e-shopu na externi strance NaSe ucebnice'”', kde jsou
ucebnice a dal$i publikace roz¢lenény podle stupné vzdélani a dale pak podle predmétu.

Kazdy titul ma vedle zakladnich udaji rovnéz k dispozici popis obsahu.

99 Nejvice materiald je takto k dispozici z predmétl zemépis, chemie, ptirodopis a hudebni vychova.
Z humanitnich pfedmétti pak stoji za zminku na pfiklad ptekladovy slovni¢ek pojmu pro predmét cesky jazyk
a literatura, kde jsou pojmy ptelozeny do anglictiny, rustiny, ukrajinstiny a vietnamstiny. Viz Nase ucebnice:
tituly ke stazeni. [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW: <http://naseucebnice.cz/informace/16-ke-
stazeni>.

100 SPN - pedagogické nakladatelstvi, a. s. [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z WWW: <http://spn.cz/>.

101 Nase ucebnice [online, cit. 10. 5. 2017]. Dostupné¢ z WWW. <www.naseucebnice.cz>.
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5 Metody uzité ve vyzkumu

Metody jsou uplatnény pro vyzkum ucebnic a pracovnich seSiti ceského jazyka
pro 2. stupeit ZS nakladatelstvi Fraus a SPN. Kvili pfedpokladané navaznosti uéiva jsou
v ramci vyzkumu prezentace uciva a typologie cviceni zahrnuty do vyzkumu rovnéz ucebnice

a pracovni seSity ¢eského jazyka pro 4. a 5. ro€nik pro 1. stupeni tychZ nakladatelstvi.

5.1 Metody uzité pro prezentaci uciva v ucebnicich

V ramci prezentace uciva v ucebnicich dvou riznych nakladatelstvi je zvolena metoda
komparace. V prvni ¢asti se vyzkum zabyva srovnanim terminologie v obou fadach. Zaroven
je v kazdé rad¢€ ucebnic reflektovana v prezentaci u¢iva jeho navaznost z predchozich ro¢niki.

Dale je vyuzita metoda hodnotici didaktickou vybavenost u¢ebnic. Metoda je upravena
pro potfeby vyzkumu.

V zavéru podkapitoly zabyvajici se metodami vyzkumu prezentace uciva jsou

vytyCeny piislusné hypotézy ohledné zkoumanych jevi v ucebnicich.

5.1.1 Srovnéni terminologie v ucivu o prisudku

Cast vyzkumu tykajici se prezentace u¢iva o piisudku je soustfedéna na pojmy.
Je reflektovéano, jak jsou objasnovany jejich vyznamy, zda jsou uvedeny konkrétni piiklady,
JimiZ by se abstraktni latka Zaktim pfibliZila, jaké je mnozstvi odbornych termind, které jsou
zaktim predkladany. Vyzkum se tyka rovnéz zatazovani uciva do jednotlivych ro¢nikd; jak je
ucivo postupné rozsifovano, zda dostate¢né navazuje na jiz zndmé skutecnosti v rdmci uciva
o piisudku, kterych by zaci méli nabyt jiz z predchozich roc¢nikti. Ackoliv se hlavni zdjem
prace soustfed’uje na vyzkum uéebnic uzivanych na 2. stupni ZS, jsou do této dil¢i &asti
vyzkumu zafazeny rovnéz uéebnice 4. a 5. ro¢niku 1. stupné ZS, protoze problematika
piisudku se v ucebnicich objevuje poprvé prave jiz ve 4. ro¢niku. Zjisténé tidaje jsou nasledné
porovnavany v ucebnicich tychz rocnikti vydavané Nakladatelstvim Fraus s udaji

v uéebnicich SPN. '

5.1.2 Didakticka vybavenost u¢ebnic

Metodu zkoumajici didaktickou vybavenost ucebnice popisuje ve své piirucce Jan

102 O problematice RVP viz kapitola 2.
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Priicha.'” Ugelem zkoumani je posouzeni, do jaké miry je uéebnice efektivni jako edukaéni
médium. Lze tak urcit, v kterych oblastech ma ucebnice nedostatky. Metoda spociva
v rozliSeni celkem 36 komponentil ve struktuie ucebnice, kazdy z nich ma urcitou didaktickou
funkci. Komponenty mohou byt vyjadieny formou verbalni'® &i obrazovou'® a jsou zatazeny
do tfi skupin. RozliSuji se komponenty naleZejici aparatu prezentace uciva, aparatu fizeni
uceni a aparatu orientac¢niho. V ucebnici se pak zjistuje, které komponenty se v ni vyskytuji.
Zjisténé hodnoty slouzi pro vypocty koeficientd pro miru didaktické vybavenosti

ucebnice. Postup je nasledovny: ve zkoumané ucebnici je zjiStovan vyskyt jednotlivych
komponentl. U kazdého z komponentii se urci, zda je, ¢i neni v ucebnici pfitomen. Stanovuji
se dil¢i koeficienty za kazdou skupinu podle didaktické funkce a dale koeficienty ze skupiny
komponentii verbalnich a obrazovych:

- koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I)

- koeficient vyuziti aparatu fizeni uceni (E II)

- koeficient vyuziti aparatu orientacniho (E III)

- koeficient vyuziti verbalnich komponenti (E v)

- koeficient vyuziti obrazovych komponenti (E 0).'*

Koeficienty se vypocitavaji jako procentualni podil poctu komponentl, které se

v ucebnici skute¢né vyskytuji z poctu moznych komponentd. NejvyS$si moznd hodnota
kazdého dil¢iho koeficientu je tedy 100 %, jsou-li v dané skupiné obsazeny vSechny
komponenty. Vedle dil¢ich koeficientil je pak mozné vypocitat i celkovy koeficient didaktické
vybavenosti ucebnice (E). Vypocet slouzi k urceni, kterych komponent ucebnice vyuziva.
Timto zptisobem lze srovnat didaktickou vybavenost u¢ebnic riznych roc¢nikt, nakladatelstvi,
popf. souCasnych a drivejSich ucebnic (kde ucelem je zjiSténi, zda doSlo k posunu

v didaktické oblasti) aj.

Uprava metody:

Vyuziti metody, kterd ma jiz pfedem stanovena meéfitka, podle nichz se hodnoti zptisob

103 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, s. 94—103.

104 Verbalni komponenty jsou komponenty v ucebnici vyjadiené jazykovymi (slovnimi) prostiedky.

105 Obrazové komponenty zpestiuji jednotvarné texty, jejich pfitomnost je dtlezita z hlediska motivace zaka.
Mohou slouzit jako urcity prostiednik pro informace obsazené ve verbalni ¢asti uciva. Slouzi k lepsimu
pochopeni sdéleni. Rovnéz mohou pisobit na Zaky z hlediska estetického. Viz PRUCHA, Jan: Ucebnice:
Teorie a analyzy edukacniho média, s. 101.

106 PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, s. 95.
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prezentace uciva, moZznosti fizeni uceni a orientace v ucebnim textu, zarucuje vétsi miru
objektivity v interpretaci zjiSténych vysledkl. V této praci vSak ucebnice neni hodnocena jako
celek, parametry jsou pouzity jen pro ty Casti ucebnice, které jsou povazovany za relevantni
pro cil vyzkumu. Uprava metody zkoumajici didaktickou vybavenost udebnice spo&iva
v redukci komponentti jen na ty, které jsou uplatnitelné pro vyzkum tykajici se problematiky
prisudku. Pocet komponenti je z poctu 36 omezen na 23.

V ramci apardtu prezentace uciva prob&hly upravy v nékolika oblastech: Pocet

verbalnich komponentii byl snizen z pivodnich 9 na 5. Byly vynechany 3 komponenty:
shrnuti uciva k celému rocniku, tato slozka byla vynechéana z diivodu, Ze vyzkum této prace se
uc¢ivem celého rocniku nezabyva, podtexty k vyobrazenim a doplnujici texty dokumentacni
material, citace z pramenii, u nichZ neni pfedpoklddana jejich piitomnost v souvislosti
s u¢ivem o piisudku; ackoli by mohly byt v ucebnicich citovany pasaze tykajici se piisudku
z odborné literatury. Ta by vSak pro zaky byla pftili§ obtizna z diivodu velkého mnozstvi cizich
termint ¢i dlouhych a slozit¢ Clenénych souvéti. Slouceny do jednoho komponentu byly:
poznamky a vysvétlivky spolecné se slovniky pojmii, cizich slov s vysvétlenim. V ptipadé své
ptitomnosti bude slovnik pojmil chédpan jako druh vysvétlivky (stejné tak pripadné ptitomnost
doplnyjiciho textu bude rozuména jako druh dopliujici poznamky). Obrazové komponenty
byly zredukovany z 5 komponenti na 2. Spojeny byly komponenty obrazova prezentace
barevna, umélecka ilustrace a fotografie (vzhledem k abstraktni povaze uciva o pfisudku
mohou plnit tyto komponenty jen estetickou funkci). Dale byly slouceny slozky naukova
ilustrace (schematické kresby, modely) a mapy, planky, graf, diagramy. VSechny tyto polozky
jsou chapany jako druhy neuméleckych (a tudiz naukovych) ilustraci.

V oblasti aparatu fidiciho uceni doSlo k nasledujicimu zjednoduSeni: Z puvodni

skupiny 14 verbalnich komponenti bylo vyfazeno 5. Vynechany byly komponenty tykajici se
uciva v rocniku jako celku (otdzky a ukoly k celému rocniku, celkova stimulace pred celkovym
ucivem, predmluva na pocatku ucebnice). Ve vyzkumu také nejsou brany v potaz komponenty
instrukce k ukolum komplexnéjsi povahy (pokusy, laboratorni prace) a naméty pro
mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva. Ponechan byl komponent otdzky a ukoly k predchozimu
rocniku, v tomto piipad¢ je reflektovana pfitomnost, ¢i nepfitomnost u¢iva o prisudku v ramci
opakovani z predchoziho ro¢niku. Z obrazovych komponentl tykajicich se aparatu fizeni
uceni byl vyloucen komponent vyuziti predni nebo zadni obalky (predsadky) pro schémata.

Vsechny 4 slozky verbalnich komponentl aparatu orientacniho byly ponechany beze
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zmény.

Po vySe uvedenych upravach vypada vyslednd podoba strukturnich komponentii

uéebnice'”’, podle nichZ je vyzkum vykonan, nasledovné:

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A) verbalni komponenty:

1. vykladovy text prosty

2. vykladovy text zptehlednény (tabulky, schémata)

3. shrnuti uciva k tématim (kapitolam, lekcim)

4. shrnuti uc¢iva k ptfedchozimu ro¢niku

5. poznamky a vysvétlivky, slovnicky pojmt (s objasnénim)

B) obrazové komponenty:

1. umélecka ilustrace, fotografie

2. naukova ilustrace, modely, grafy

107 Komponenty vychazi z Priichovy ptiruc¢ky Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, kde je v Ptiloze 11
— instrukce pro méfeni didaktické vybavenosti u¢ebnic nazorné vysvétleno, jakym zptisobem se s metodou
pracuje. Viz PRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, s. 141n.
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II. APARAT RIDICI UCENI

C) verbalni komponenty:

1. navod k praci s uc¢ebnici

2. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pted lekcemi, tématy nebo v prubéhu
lekct, témat)

3. odliSeni urovni uc¢iva

. otazky a ukoly za tématy, lekcemi

. otazky a tkoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

. explicitni vyjadteni cild uceni pro zaky

. prostifedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky

. vysledky kol a cviceni (spravna feseni)

O[R[N | B

. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura aj.)

D) obrazové komponenty:

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu

2. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

3. uziti zvlastniho pisma pro urcité ¢asti textu

III. APARAT ORIENTACNI

E) verbalni komponenty:

1. obsah uéebnice

. Clenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly aj.

2
3. marginalie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.
4

. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny)

Ackoli by bylo mozné provést pouhy popis pfislusnych casti ucebnice, zplsob
predkladani uciva v ucebnicich, vysvétlovani pojma a vztahli mezi nimi, vyuzivani grafiky
a obrazovych c¢asti pro zefektivnéni vyuky, je vyuziti této metody vnimano jako vhodnéjsi.
Podrobeni uciva o ptisudku vySe uvedenym kritériim totiz zajisStuje objektivni vysledky
tykajici se trovné didaktické stranky ptredkladaného uciva. Néslednou komparaci vysledkl
z ucebnic obou nakladatelstvi je mozné stanovit, ve které¢ fadé¢ ucebnic Ceského jazyka je
ucivo o prisudku pojato z didaktického hlediska efektivnéji. Tato metoda je vyuzita pro

zkoumani ucebnic ¢eského jazyka urcené pro 2. stupeit ZS, do této Casti vyzkumu jiz nejsou
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zafazeny ucebnice z 1. stupné.'®

5.1.3 Hvpotézy o prezentaci ucéiva spjatého s prisudkem

Terminologickd jednotnost v ur€itém ucivu je nutnd z praktického hlediska a méla by
byt zohlediovana v navaznosti u¢iva mezi jednotlivymi ro¢niky.

Ve SPN existuji nové zpracované ucebnice pro 1. stupen z let 2009-2010, vytvoiené
Evou Ho$novou a kol. Eva HoS$nov4 je rovnéZ jednou z autorek ucebnic 2. stupné (vysly mezi
lety 2006-2010). Soucasni zaci 2. stupné tedy jiz na 1. stupni mohli pracovat s ucebnicemi
téze autorky.

Nakladatelstvi Fraus zastupuje piipad, kdy ucebnice pro 1. stupen ¢eského jazyka tvori
jiny tym autorti nez pro 2. stupeil. Zkoumané ucebnice ovSem vychéazely v ¢asové navaznosti.
V letech 2010 a 2011 vysly uéebnice pro 4. a 5. ro¢nik, ty byly vytvofené kolektivem autorti
pod vedenim Jaroslavy Kosové. Mezi lety 2012-2015 pak vySly ucebnice 6.-9. roc¢niku
tymem autora v Cele se Zdenkou Krausovou.

Otazkou je, zda ucebnice Ceského jazyka vydavané v ramci jednoho nakladatelstvi
skute¢né uzivaji jednotnou terminologii bez ohledu na to, zda se jednd o ucebnice riznych
tyma autoril, nebo naopak, zda jsou ucebnice zastitény stejnym autorem.

Na zéklad¢ vyse uvedenych udaji je stanovena hypotéza:

1. hypotéza:

V ramci uéebnic jednoho nakladatelstvi se uziva jednotna terminologie a u¢ivo na sebe

navazuje, a to v pripad¢ ucebnic, které jsou vedeny stejnou autorku, stejné¢ jako v fadé

ucebnic, na nichz se podili riizné tymy autort.

Na zékladé znamych charakteristik obou nakladatelstvi je k didaktické vybavenosti
ucebnic urcena hypotéza:

2. hypotéza:

Didakticka vybavenost uCebnice z Nakladatelstvi Fraus je vyssi nez u SPN, vyuziva

108 Na zaklad¢ zjistnych vysledkt nelze vyvozovat didaktickou vybavenost uéebnice jako celku. Metoda je
vyuzita skutecné jen ke zpiehlednéni didaktického pojeti tizce vymezeného uciva.
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vSechny dostupné didaktické komponenty.

5.2 Metody vyuzité pro vyzkum cvi¢eni

Déle je tfeba nastinit metodu, ktera je vyuzita pro vyzkum cvi€eni spjatych
s prisudkem. Na tvod podkapitoly je vyjasnéno, jak se zachazi s pojmy cviceni a uloha. Dalsi
cast prace obsahuje typologii cviceni, podle niz jsou cviceni tykajici se ptisudku rozliSovana.

V zavéru jsou stanoveny hypotézy vztahujici se ke zkoumanym cvic¢enim.

5.2.1 Vymezeni pojmii uloha a cviceni

Pied rozliSenim typd cviceni by bylo vhodné rozlisit dva pojmy: uloha a cviceni
a vysvétlit, jak je s témito pojmy v této praci nakladano.

Ucebni ulohou je minéna podle Pedagogického slovniku ,kazda pedagogicka situace,
ktera se vytvaii proto, aby zajistila u zaki dosazeni ur¢itého ucebniho cile.'” Je zaméfena
na pét aspektli uéeni: obsahovy, stimulaéni (motivacni), opera¢ni, formativni a regulativni.*'"
Taktéz v Didaktice sekundarni skoly Kalhous a Obst ulohu charakterizuji jako vSechna ucebni
zadani, které ve své kazdodenni praci vyuziva kazdy ucitel.'"' Pro potieby price je pojem
,uloha* ur€en pro vSechna zadani v textu ucebnice nebo pracovniho seSitu, ktera vyzaduji
po zakovi n&jakou aktivitu.

Pojem cviceni Pedagogicky slovnik vysvétluje jako: ,didakticky prosttedek slouzici
k fizenému provadéni néjaké Cinnosti ucicim se subjektem. Cilem je upeviiovat védomosti ¢i
dovednosti, zautomatizovat navyky. Soucasti cviCeni je instrukce objasiiujici zptisob jeho
provedeni. Propracovany systém cvi¢eni byl vyvinut zvl. v jazykovych piedmétech.«!

Uloha je tedy charakterizovana velmi ze §iroka a cvieni lze chapat jako druh uéebni

ulohy. Ackoliv je mezi pojmy uloha a cvi€eni rozdil, jsou oba pojmy v celé praci zaménovany

109 Cil je klicovy pojem v oblasti vzdélavani. Vzdélavaci cile lze chapat jako icel, zamér vyuky nebo také jako
vystup, vysledky vyuky. Zahrnuji: hodnoty a postoje zakt, produktivni ¢innosti a praktické dovednosti,
poznatky a porozumeéni. Cile se rozliSuji i hierarchicky — cile vyukové situace, cile predmétu, cil rocniku
apod. Vzdélavaci cile jsou formulovany v kurikularnich dokumentech.

110 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jifi: Pedagogicky slovnik. 4., aktualizované vydani.
Portal, Praha 2003, s. 258.

111 KALHOUS, Zden¢k — OBST, Otto: Didaktika sekundarni skoly. 1.vyd. (dotisk). Univerzita Palackého
v Olomouci, Olomouc 2003, s. 102.

112 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiti: Pedagogicky slovnik, s. 31.
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a chapany jako totozné.

5.2.2 Typologie cviceni

Jaroslav Jelinek v Uvodu do teorie vyucovini ceskému jazyku rozliduje metody
upevilovani uciva z Ceského jazyka, které rozdéluje na metody cviceni a na metody
jazykového rozboru (napf. rozbor zvukové stranky slova a véty, lexikdlni, sémanticky,
slovotvorny, tvaroslovny, syntakticky, stylisticky, pravopisny aj.'"). Metody cvi¢eni rozlisuje
z vice hledisek, li§i se napf. svou ulohou ve vyucovani (cvieni poznavaci, aplikacni,
opakovaci a kontrolni), obsahem (cvic¢eni fonickd, slovotvorna, pravopisnd, syntakticka aj.),
zpusobem cviceni (typy opisovani, dopliovani, obménovaci, substitu¢ni a transformacni,
modelova, problémova, stylizacni a textova, diktat aj.), poznavacimi procesy, kterych je nutno
pfi cviceni pouzit (cvi¢eni analytickd, syntaktickd, srovnéavaci, tiidici a zobecniovaci, popf.
analogicka), jazykovou formou (pisemna a ustni, $kolni a doméaci)."*

Blize rozepsany jsou zpiisoby cviceni. Typologie je vyuzita po doplnéni o né€kolik

dalsich pfipada i v této praci. Jelinek tedy rozliSuje tyto zptsoby cvigeni:'"”

1. Typy opisovani
PouZivaji se hlavné pro nejnizsi roéniky. Zak si osvojuje podobu grafického obrazu slova,

utvrzuje si pravopis.

2. Cviceni doplnovaci
Zak ma vlastné za ukol rekonstruovat text — slova, nebo véty (souvéti). Zak dopliiuje spravna
pismena (mly-nar), slova (Kdy odjizdi viak smérem — Praze?) ¢i véty — v tomto piipad¢ zaci
doplnuji véty vedlejsi. Pti tomto typu cviceni maji zaci nékdy na vybér z prvki, z nichz maji

dany vyraz doplnit. Uplatiiuje se zejména v lexikalnim pravopise.''®

3. Cvifeni obménovaci

Slouzi k nacviku spravnych tvari u ohebnych slov, vyuziva se taktéz pro pravopis koncovek.

113 Detailngji JELINEK, Jaroslav: Uvod do teorie vyucovdni ceskému jazyku. 1. vyd. SPN, Praha 1979, s. 199n.

114 JELINEK, Jaroslav: Uvod do teorie vyucovdni ceskému jazyku, s. 188n.

115 Ibid., s. 190-198.

116 Z didaktického hlediska rozlisuje se pravopis lexikalni (spjaty s grafickou podobou slova a s jeho
slovotvornou strukturou) a pravopis mluvnicky, ktery je dale rozdé€len na pravopis tvaroslovny (tvary slov
podle jejich ptislusnosti k tvaroslovné soustave¢) a skladebni (vyplyvajici ze skladebnich vztahi). Viz
HAUSER, Ptemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupe ZS, s. 18.
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Zména v nékteré ze jmennych nebo slovesnych kategorii ovlivni tvar slova. PouZiva se
k procvicovani stupiiovani a odvozovani slov, pii tvofeni zakazli apod. Pf.: Pieved’te
do trpného rodu: Zranéného privezli na kliniku, oSetrili jej a propustili do domdciho

osetrovani.; Utvotte zakazy k témto ptikazam: Pujc¢ mi tu knihu. Otevri dvere.

4. Cviceni problémova
Zakam je dan ukol, ale v zadani neni naznaen zpiisob feSeni. Tato cvieni jsou vhodna
pro zakav intelektualni rozvoj, Zdk sdm si totiz musi najit postup, jak ma ukol fesit. Napf.:
usporadat slova podle riznych znakl (podle ptibuznosti, podle slovnich druhti aj.), patii sem
1 cviceni sémanticka: vysvétlete rozdil ve vyznamu slov (modry — namodraly — promodraly).

5. a) Cviceni substituc¢ni
Z4ci nahrazuji n&jaky jazykovy prostiedek jinym. Konstrukce véty &i slovniho spojeni se ale
nezméni. Tato cviCeni jsou dulezita v syntaktickém ucivu, protoze sem patii i kladeni otazek
na vétné Cleny, napf. v otdzce na podmét je nahrazovan podmét (skladebni substantivum)
tdzacim z4jmenem v 1. pad¢, napt.: Prilezitost déla zlodéje. Kdo, co dé€la zlodéje?

b) Cviceni transformacni

Maji velmi blizko k substitucnim, ale na rozdil od néj, se zde zméni i konstrukce véty.
Piikladem transformace miiZe byt nahrazovani vétného c¢lenu vétou vedlejsi. Transformacni

1 substitu¢ni cviceni maji mnohdy charakter stylizacnich cviceni (viz dale).

6. Cviceni modelova
Modelem je myslen vétny celek, slovni spojeni, slovo, které se tak stadvaji vzorem pro tvoifeni
vétnych celkd, slovnich spojeni nebo slov téhoz typu. Modelova cviceni se vyuzivaji pro
konstrukci vét, souvéti, kdy je schématem, graficky nebo symbolicky znazornéna stavba
souvéti. Prikladem mbze byt: schéma A, a kdyz Bb B, kterému odpovida véta: Cerven se
prochazi po lukdch a zahradami, a kdyz dechne, zavoni seno a fialy. Cvi¢eni modelové slouzi

k utvrzovani uciva, pro zaka je myslenkov€ narocné;jsi.

7. a) Cviceni styliza¢ni

Jedna se o cviceni na vybér a vyuziti vhodnych slov, nebo na volbu vhodného typu nebo
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vhodné stavby véty. Zaci nevytvateji souvislé jazykové projevy. Vybiraji napt. vhodna slovesa
do raznych typi vét, nalezité jazykové prostiedky. Tento typ cviceni se vyuziva zejména pii
slohotvorném procesu. Rizné typy cviceni se mohou prolinat, proto charakter styliza¢nich
cvi¢eni mohou mit i cviceni dopliiovaci, modelova substitucni, transformacni aj. Prikladem
takového cviceni miize byt nahrazovani vétného ¢lenu vétou vedlejsi (Pfinesla jim horky c¢aj
na zahrati.), v tomto piipadé se jedna zaroven stylizacni i transformacni cviceni zaroven.
b) Cviceni textova

Navazuji na stylizaéni cviceni, maji vSestranny charakter cviceni styliza¢niho
a kompoziéniho. Zaci posuzuji souvisly text po strance obsahové, vécné. Tato myslenkové
naro¢na cviceni jsou zamétend na kompozici projevu, vybér jazykovych prostfedkti vzhledem
k ucelu projevu, posloupnost vét atd. V téchto Cinnostech se spojuje vyucovani jazyku

a slohu.

V Didaktice ceského jazyka pro 2. stuperi ZS v kapitole o pravopisu vychazi
z Jelinkovy typologie, uvadi ovSem navic jesté dalsi typy cvi€eni. Tyto typy cviceni lze vyuZzit
i v syntaktickém ucivu, nemusi se vzdy jednat jen o pravopis. Vedle cviceni piepisovaciho

(odpovida Jelinkovu opisovani), dopliovaciho a obméhovaciho'’

, se objevuji cviceni
vysvétlovaci, konstrukéni, vyhleddvaci a korektury textu.'® Protoze se jiz nejedna o cviceni

z Jelinkovy typologie, jsou zde tato cvi¢eni uvedena jiZ neocCislované.

e Cviceni vysvétlovaci
Zaci maji vysvétlit pravopisny jev, uvést jej do souvislosti. Vysvétlovani a odivodiiovani
pravopisu se u zaki postupné zptesiiuje s pribyvajicimi znalostmi. Pikladem vysvétlovaciho

cviceni miZe byt zadani: Vysvétlete psani predlozek s a z v uvedenych slovnich spojenich.

e Cviceni konstrukéni
Byvaji ¢asto spojena s vysvétlovacimi cvicenimi. Zaci maji za ukol dany jev spravné pouzit,
vytvorit s danym jevem vétu apod. Napft.: Vysvétlete rozdil v psani slov pil — pyl a slova uZijte

ve vétach.

117 Obmeénovaci cviceni nazyvaji rovnéz jako transformacni. Jelinek ale transforam¢éni cviceni rozliSuje jako
samostatny typ s vlastni charakteristikou.
118 HAUSER, Ptemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupen ZS, s. 31-33.
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e Cviceni vyhledavaci
V zadani takového cvieni byva pokyn ,vyhledejte”, popt. ,,vyhledejte a vysvétlete®,

,»vyhledejte a odiivodnéte* (ve spojeni se cvicenim vysvétlovacim).

e Korektury textu
Jedna se o texty s pravopisnymi chybami a kvili své naro€nosti se vyuZzivaji az ve vysSich
ro¢nicich. Korektury vyzaduji schopnosti zakti zvladat vyse uvedené typy cviceni. Korektury
vétSinou pripravuje ucitel na pracovni listy nebo na tabuli. Jejich pocet by mél byt pfeméteny.
Podle Didaktiky ceského jazyka pro 2. stupenn ZS by se tato cvieni neméla objevovat

v u¢ebnicich, protoze by se zakiim nespravna podoba slova mohla zafixovat.'”

5.2.3 Hypotéza o typologii cviceni obsaZenych v ucebnicich a pracovnich seSitech

Cviceni vztahujici se k u¢ivu o ptisudku obsazené v ucebnicich a pracovnich seSitech
Nakladatelstvi Fraus a SPN, jsou ve vyzkumu roziazovany na zéklad¢ typologie cviceni
(viz 5.2.2.) Vzhledem k uzkému vymezeni uciva o pfisudku je v této praci vystavena
domnénka, ze moZnosti vyuzit onu raznorodost cviceni jsou v piipad¢ uloh vztahujicich se
k ptisudku omezené. Na zaklad¢é poznatkii ziskanych z didaktik ceského jazyka a dalSich
uvedenych znalostem k této problematice jsou uvedena nasledujici hypotéza, jeZ se shodné

tyka fad ucebnic z obou nakladatelstvi:

e hypotéza:
Cviceni tykajici se pfisudku nejsou typologicky pestra, protoZe Zaci na zakladni Skole
maji byt schopni pfisudek ve véte¢ vyhledat, rozpoznat jeho druhy a uvédomovat si shodu
piisudku s podmétem z divodu pravopisu. Typologie cviceni se omezuje na cviceni

doplnovaci, vyhledavaci popft. transformacni.

119 HAUSER, Piemysl a kol.: Didaktika ceského jazyka pro 2. stupen ZS, s. 33.
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6 Ucebnice ¢eského jazyka nakladatelstvi Fraus

Cesky jazyk pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia Z. Krausové a kol. vydavany
v Nakladatelstvi Fraus v letech 2012-2015 tvofi ucelenou fadu ucebnic pro 6. az 9. rocnik
zdkladni Skoly a jim odpovidajicim stupnim gymnazia. Ucebnice nesou oznaceni nova
generace, jedna se o aktualizovanou fadu. Tym autori a odbornych poradkyi vytvoftil fadu
ucebnic, kterd modernim zptisobem pfistupuje k vyucovani ceskému jazyku. Soucasti fady je
vedle ucCebnice rovnéz pracovni seSit, piirucka pro ucitele, zvukova nahravka (CD)
a interaktivni u¢ebnice a cvieni. Kazda uéebnice nese dolozkou MSMT a je zafazena s dobou
platnosti $esti let do seznamu uéebnic pro zékladni §koly pro vzdélavaci obor Cesky jazyk
a literatura.

Ucebnice, pracovni seSit 1 metodicka ptfirucka jsou ve formatu A4. Ucebnice maji
vyrazny Cerveny obal s fotografii Zaka uprostfed. Pracovni sesit i pfirucka maji tentyz vzhled
jako ucebnice, fotografie je vSak ¢ernobila a obal pfirucky ucitele je vyrazné svétlejsi.

Ucebnice jsou jednotné strukturovéany, na zacatku je vyhotoveny obsah, v némz jsou
nezvyraznény. UcCebnice jsou déleny na uvod, opakovani z pfedchoziho ro¢niku
a na tematické celky. Ty se v jednotlivych ro¢nicich mirn¢ lisi. Tematicky celek skladba se
vSak objevuje v kazdém rocniku. Po ur¢itém poctu tematickych celkli jsou vélenéna souhrnna
cvi¢eni. Na konci ucebnice je vzdy zatazena ¢ast vénovand komunikaci a slohu, po niZ opét
nasleduji souhrnnd cviceni. V zavéru knihy lze najit rejstitk jmenny a vécny a citace.
Na posledni strance ucebnice je vypsan piehled klicovych kompetenci a ocekavanych vystupt
jednotlivych tematickych celki odpovidajici pozadavkim RVP ZV (viz kap. 2.).

V Givodu uéebnice se autorsky tym snazi zaky motivovat a povzbudit. Zaci naleznou
mozné odpovédi na otazku, pro¢ se ucit Cesky, kdyz tak mluvi od narozeni. Dale Givod
obsahuje symboly uzivané v ucebnici. Piktogramy znazorfiujici ukoly pro chytré hlavy, praci
s folii, poslech, skupinovou praci, popt. odkaz na interaktivni ucebnici ¢i test v interaktivni
ucebnici. Uvedeny jsou také zkratky uzivané v ucebnici tykajici se ptirucek. Ve vSech
roénicich se objevuji PCP (Pravidla ceského pravopisu), SSC (Slovnik spisovné cestiny
pro Skolu a verejnost) a SMC (Strucnd mluvnice ceskd). Od 7. roéniku také SCS (Slovnik
cizich slov), v 9. ro¢niku jsou pfirucky doplnény o IJP (Internetovou jazykovou prirucku).

V tivodu se rovnéz upozoriiuje na rejstiik v zadni ¢asti ucebnice.
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Ucebnice 1 pracovni seSity kladou diraz na rozvoj klicovych kompetenci i na rozvijeni
mezipfedmetovych vztahii. Jazykové i slohové ucivo byva doplnéno lisStou oznacenou
,»hledani souvislosti®, kde jsou zakim predkladany otdzky na zamysleni tykajici se znalosti
z jinych vzdélavacich obort. Nékteré ilustrativni texty, na nichz se doklada jazykové ucivo,
rovnéz odrdzi prlfezova témata. Vyobrazuji riizné spoleCenské otazky a problémy, napf.
v uCebnicich pro 9. ro¢nik se objevuje text o tyrani déti a o mentalni anorexii. Ucebnice
rovnéZz odkazuji na knihy, Casopisy ¢i internetové stranky, odkud jsou vybrané texty Cerpany.
Pasaze textu vénované vykladu a pouckdm jsou vzdy vyznafené cervenym podkladem
v prehlednych rameccich ¢i tabulkach. Pojmy jsou barevné vyznaceny, stejné tak dilezité
pasaze jsou zvyraznény tucné. Vyklad uciva byva doplnén fadou konkrétnich ptikladi.

Struktura pracovniho seSitu kopiruje ucebnici. Poskytuje fadu cviceni k tematickym
celklim. Do pracovniho seSitu jsou zatazeny vedle souhrnnych cvic¢eni a testovych uloh
rovnéz tzv. pravopisné ofisky (v 6. rocniku) a ¢ast pojmenovana Pro chytré hlavy. Uprostied
pracovniho seSitu jsou vlozeny stranky s pifehledem uciva dané¢ho ro¢niku z oblasti
jazykovédy 1 komunikace a slohu. Pfehled je v 6. a 7. ro¢niku navic doplnén slovnickem
literarné-teoretickych pojmu s piiklady.

V pfirucce pro ulitele se nachazi nejen spravna feSeni ke cvicenim z ucebnice
1 pracovniho sesitu, ale také diktaty, pravopisna cvi¢eni, naméty na projekty i pro dalsi ¢innost
ve vyuce Ceského jazyka. Pro zptfehlednéni piirucky jsou pouzity tytéz symboly jako
v ucebnici, navic jsou vyuzity specidlni symboly pro orientaci v piirucce (oznaceni cile,
motivace, klicovych kompetenci, prufezovych témat, liSty, odborné¢ pozndmky a rozSitujici
aktivity). Na zacatku pfirucky je zatazen navrh casové-tematického planu pro mluvnici i sloh,
prehled klicovych kompetenci a ocekavanych vystupl, navrhy pro zaclenéni prifezovych
témat do vyuky a jejich charakteristika a seznam doporucenych knih uplatnitelnych
pro vyuku. V zadni casti pfirucky lze dohledat kopirovatelné ptilohy s dopliovacimi

cvicenimi, testy a jazykovymi rozbory, k nimz ma ucitel rovnéz k dispozici feSeni.

Autorsky tym v &ele s J. Kosovou vytvofil uéebnice pro 1. stupefi. Rada udebnic
Cesky jazyk: ucebnice pro zdakladni skoly vy$la mezi lety 2008—2011, zahrnuje knihy pro 2. az
5. ro¢nik zékladni Skoly. Soucasti dila jsou kromé ucebnice dva pracovni seSity, piirucka
ucitele a zvukova nahravka. VSechny tisténé casti dila jsou ve formatu A4. RovnéZ tyto

uéebnice nesou dolozku MSMT. Z této fady ucebnic byly pro potieby vyzkumu vyuzity
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ucebnice, pracovni seSity a metodické piirucky pro 4. ro€nik (2010) a pro 5. roc¢nik (2011).
Na rozdil od fady uc¢ebnic Krausové a kol. se na zacatku ucebnice objevuje navod, jak s ni
zachéazet. Dal§im nepfehlédnutelnym rozdilem je, ze ucebnice propojuji ucivo jazykoveé
s u¢ivem z oblasti komunikace a slohu. Takové pojeti 1ze vnimat jako ponckud nepiehledné.
Na druhou stranu v ucebnicich nechybi rejstiik terminil, ktery umoznuje lépe se v textu
zorientovat a dohledavat potfebné informace. V samotném textu ucebnice jsou jednotné
barevnymi ramecky rozliSovany ¢asti tykajici se uciva, zajimavosti ¢i odkazl
na mezipfedmétové vztahy. Nazvy tematickych celkd jsou v obsahu vyznaceny oranzove.
Tyto tematické celky jsou rovnéZz zobrazeny na kazdé strance ucebnice v zdpati. Jednotlivé
kapitoly v nich obsazené jsou zaméteny rovnéz tematicky. Ve 4. ro¢niku jsou pojmenovany
ptislovcem (napi. Véanocné, Sportovné, Potichu, Ekologicky apod.), v 5.ro¢niku zase
slovesem (Odpocinuli jsme si, Vynalézali, Jezdéte!, Budeme hodnotit aj.). Az v podnadpise
kapitoly je uvedeno, jakymi jazykovymi a slohovymi jevy se kapitola zabyva. V obsahu
ukoly). Ucebnice zacinaji opakovanim uciva z ptedchoziho ro¢niku. Na konci u€ebnice se
objevuji klicové kompetence, o¢ekavané vystupy a prifezova témata.

Ucebnici kazdého ro¢niku doplnuji dva pracovni seSity, které obsahuji strucného
pravodce pro orientaci v seSitech. Na rozdil od fady ucebnic pro 2. stupen obalky pracovnich
sesith nekopiruji vzhled obalky ucebnice, nemaji jednotnou formu. V druhém pracovnim
seSitu je vlozen prehled uciva pro dany rocnik. Pfiru¢ka pro ucitele obsahuje informace
o autorkéach a ilustratorech, teoreticka vychodiska RVP ZV, objasnény jsou didaktické prvky
ucebnice, rozvoj klicovych kompetenci, ocekavané vystupy, navrh ¢asové-tematického planu
a metodické poznamky k ucebnici a pracovnim seSitim. Zajimavosti je, Ze v pfiruc¢ce ucitele
pro 4. ro¢nik je v metodickych poznamkach ve stru¢nosti vysvétlena valencni skladba pro ty
vyucujici, ktefi se s ni dosud ve vyuce nesetkali.' Dale vedle spravnych feSeni uloh
v pracovnich seSitech obsahuji pfirucky kopirovatelné piilohy a pracovni listy vyuzitelné

ve vyuce.

120 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 4. rocnik zdkladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plze 2010, s. 15.
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6.1 Prezentace uciva o prisudku

6.1.1 Didakticka vvbavenost u¢ebnic

Hodnotici parametry vychdzi z publikace Jana Prichy: Ucebnice: Teorie a analyzy
edukacniho média (1998), s. 141-142. (O ptizptsobeni parametrii potfebam vyzkumu viz
v podkapitole 5.1.2.)

Do hodnoceni fady ulebnic &eského jazyka pro 2. stupen ZS Krausové a kol.
(Nakladatelstvi Fraus, 2012-2015) jsou zahrnuty také komponenty, které se sice nevyskytuji
v samostatné ucebnici, ale jsou obsazeny v pracovnim seSit¢ dopliujicim ucebnici. Tyto
komponenty jsou v tabulce oznadeny kurzivou. Udaje obsaZené v metodické piirucce
do analyzy zahrnuty nejsou, protoze jsou ureny pro potieby ucitele a zaci k nim obvykle
nemaji piistup.

Didakticka vybavenost nebyla provedena u ucebnice a pracovniho sesitu pro 8. ro¢nik,
protoze se zde ucivo spjaté s piisudkem nevyskytuje. Prisudek se objevuje jen v ramci

opakovani vétnych ¢lent, rovnéz vedlejsi véta prisudkova je jen zminéna.

I. APARAT PREZENTACE UCIVA
rocnik:
A) verbalni komponenty: 6. | 7. | 8 | 9.
1. vvkladovV text prostv Ano Ame | X | Ame
2. vvkladovv text zoiehlednénv (tabulkv. schémata) Ano Ane | X | Ame
3. shrnuti u¢iva k tématim (kapitolam. lekcim) dno |dne | X | dno
4. shrnuti uc¢iva k nfedchozimu ro¢niku Ano Ame | X | Ame
5. poznamkyv a vvsvétlivkv. slovnickv poimi (s obiasnénim) Ano Ame | X | Ano
B) obrazové komponentyv: 6. | 7. 8. | 9
1. umélecka ilustrace. fotografie. obrazova rezentace barevna Ano | Ano | X | Ne
2. naukova ilustrace. modelv. erafv Ano | Ne | X | Ne

Aparat prezentace uciva spjattho s problematikou prisudku (verbalni i obrazové

komponenty):

- 6.rocnik: 7/7 — 100 %
- 7. roc¢nik: 6/7 — 85,7 %
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- 9.roCnik: 5/7 -71,4 %

- celkové primérné hodnoceni prezentace uciva pro ucebnice 2. stupné Nakladatelstvi
Fraus: 85,7 %

Podle vysledkii 1ze fict, ze v ucebnicich Nakladatelstvi Fraus je ucivo spjaté
s ptisudkem prezentovano vhodnym zplisobem. Na poc¢atku nového uciva byva shrnuti, co uz
zaci o dané problematice védi. Texty v ucebnicich jsou ptehledné, ucivo byva zvyraznéno
barevnym podkladem. Na okraji stranek byvaji poznamky, kde je napt. uveden latinsky ndzev
terminu jako zajimavost. Vhodnou pomiickou pro zdky muze byt piehled probran¢ho uciva
za dany ro¢nik, ktery je v€lenén do pracovnich sesitt. Obsah piehledu odpovida téméf slovo
od slova tomu, jak je ucivo vysvétlovano v ucebnici. Jak se dalo pfedpokladat, ne vzdy jsou

na strankach ucebnic, kde je prezentovan ptisudek, pfitomny doprovodné ilustrace c¢i

fotografie.

II. APARAT RiDiCi UCENI
C) verbalni komponentv: 6. | 7. | 8. | 9.
1. navod k praci s uCebnici Ne | Ne | X | Ne
2. stimulace detailni (nodnétv k zamvsleni. otazkv ai. nied lekcemi. Ano | Ano | X | Ano
3. odliSeni Grovni uciva Ne | Ne | X | Ne
4. otazkv a ukolv za tématv. lekcemi Ano | Ano | X | Ano
5. otazkv a ukolv k nfedchozimu ro¢niku (onakovani) Ano | Ano | X | Ano
6. explicitni vviadfeni cili u€eni pro zakv Ano | Ano | X | Ano
7. nrostfedkv a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zakv Ne | Ne | X | Ne
8. vvsledkv tkoli a cviceni (spravna feSeni) Ne | Ne | X | Ne
9: odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura Ano | Ano | X | Ano
aj.)
D) obrazové komnonentv: 6. | 7. | 8. | 9.
1. grafické svmbolv vvznacuiici urcité ¢asti textu Ano | Ano | X | Ano
2. uziti zvlastni barvv pro urcité ¢asti verbalniho textu Ano | Ano | X | Ano
3. uziti zvlastniho nisma pro urcité ¢asti textu Ano | Ano | X | Ano

Aparat fidici uceni (verbalni i obrazové komponenty):
e 6. rocnik: 8/12 — 66,7 %
e 7.rocnik: 8/12 — 66,7 %
e 9. rocnik: 8/12 — 66,7 %
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e celkové primérné hodnoceni aparatu fidiciho uceni: 66,7 %

V aparatu fidicim uceni se vSak v ucebnicich Nakladatelstvi Fraus objevuji vétsi
nedostatky. Na zacatku ucebnice by mohl byt ndvod, jak s ni pracovat. Uvedeny byvaji jen
seznamy pouzitych zkratek a vysvétlivky symboli pouzivanych v textu. V ucebnicich déle
nejsou rozpoznatelné urovné uciva. Zda se, Ze veskeré ucivo je ureno pro vSechny zaky,
ucebnice neobsahuji ucivo rozsifujici. Chybéji také instrukce, jak by zaci mohli sami hodnotit
své schopnosti a dovednosti, ackoliv mohou vyplilovat shrnujici testy na konci kapitol.
Na druhou stranu ucebnice obsahuji grafické symboly poukazujici na rlizné ¢asti textu,
objevuje se dostatek otdzek a tkoll k procvicovani uciva. Co se dalSich zdroju tyce, zaci jsou
v souvislosti s vétnymi &leny odkazovani na Strucnou mluvnici c¢eskou. Zak nema v uéebnici
ani v seSité¢ k dispozici vysledky tloh a cvi¢eni, coZ nemusi byt vniméano jako negativum;
moznosti zéka podvadét jsou takto omezeny. Spravné odpovédi vSak muze ucitel dohledat

v metodické ptirucce.

ITI. APARAT ORIENTACNI
E) verbalni komponentv: 6. | 7. | 8. 9.
1. obsah ucebnice Ano | Ano | X | Ano
2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly aj. Ano [ Ano [ X | Ano
3. margindlie, vyhmaty, Ziva zahlavi aj. Ano | Ano | X | Ano
4. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny) Ano | Ano | X | Ano

Aparat orientacni:
e 6.rocnik: 4/4 —100 %
e 7.rocnik: 4/4 —100 %
e O.rocnik: 4/4 —100 %

e celkové primérné hodnoceni aparatu orientacniho: 100 %

V uéebnicich ¢eského jazyka pro 2. stupeii ZS Nakladatelstvi Fraus se orientuje velmi
dobte, jsou piehledné, zietelné strukturované. Na zafatku ucebnice je vyhotoveny obsah,
na konci ucebnice mohou zéaci vyhledavat pojmy v rejstiiku. Na kazdé strance je v zahlavi

uveden tematicky celek.
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Celkova efektivita ucebnice v pasazich spjatych s uc¢ivem o ptisudku pro jednotlivé ro¢niky:
e 6. roc¢nik: 19/23 — 82,6 %
e 7.rocnik: 18/23 — 78,3 %
e 9. ro¢nik: 17/23 - 73,9 %

Na zaklad¢ vySe uvedenych vysledkl lze urcit, Ze nejlépe je didakticky pojimano
ucivo spjaté s prisudkem v ucebnicich Ceského jazyka pro 6. ro¢nik v poméru 82,6 %.
Celkové hodnoceni didaktické efektivity v pasazich spjatych s ucivem o ptisudku v tadé
udebnic Geského jazyka pro 2. stupei ZS vydanych v Nakladatelstvi Fraus je: 78.3 %.
Ucebnice Krausové a kol. jsou prehledné, logicky strukturované s dostatenym mnozstvim
podnét pro zéky. Velkou vyhodou je sumarizace uciva z celého ro¢niku ve vypracovaném
ptehledu, v némz je shrnuta latka kazdého tematického celku. Vét§i nedostatky ucebnice
obsahuji v aparatu fidicim uceni, kde Zadkiim muaze chybét zpétnd vazba pro jejich ucebni

éinnost.

6.2.2 Prezentace uciva

Jak bylo feceno vySe, do prezentace uciva jsou zafazeny rovnéZz ucebnice pro 4. a 5.

ro¢nik zakladni skoly.

4. roénik

Ucebnice pro 4. ro¢nik'?' Jaroslavy Kosové a kol. je rozdélena na nelislované
tematické celky, které jsou svym obsahem propojené. Jedna se o celky Opakovani a jesté néco
navic; Podstatna jména a jejich vzory; Slovesa a jejich dal$i vyuziti; Co se mizeme docist;
Piedprazdninové zastaveni.

V rejstiiku 1ze nalézt tyto (skladebni) pojmy souvisejici s prisudkem: prisudek; shoda
piisudku s podmétem; zaklad véty; zakladni skladebni dvojice.

Pro ucebnici je typické, ze misi ucivo jazykovédné a slohové. Navic neni zvlast
vymezené ucivo o tvaroslovi a o skladbé. Tento zplisob pojeti uebnice ma zajistit komplexni
vnimani jazyka. V ucebnici jsou zejména v ramci opakovani jiz zndmého uciva uvedeny
ulohy a cviceni, a teprve poté az nasleduje vyklad daného uciva. Metoda indukce, kdy se zaci

uréity poznatek pokouseji vyvodit na zaklad¢ ptikladi, je nékdy vyuzita i v rdmci vykladu

121 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 4. rocnik zdkladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plzei 2010.
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nového uciva (napft. u shody ptisudku s podmétem).

Pojem skladebni dvojce se vyskytuje jiz v tematickém celku Opakovani a jesté néco
navic: ,,Ve vété se mizeme jednim slovem ptat na jiné. Témto slovim fikame skladebni
dvojice, napt. kouzelny strom (Jaky strom? Kouzelny). Dvojice slov, kterymi se miizeme ptat
na kazdé¢ z nich 1 naopak je zakladni skladebni dvojice, napt. Markéta si kresli. (Co déla
Markéta? Kresli si. a naopak Kdo si kresli? Markéta.)*'*

S prisudkem se zéci poprvé setkaji v tematickém celku Slovesa a jejich dalsi vyuziti
v kapitole Zajimave (Podmeét a prisudek (holy a rozvity); zdklad vety, souveti): ,,Zékladni
skladebni dvojice se skldda z podmétu a ptisudku. Uritym tvarem slovesnym je obvykle
vyjadien piisudek. Clen, na ktery se ptame otazkou 1. padid Kdo? Co? a piisudkem, se
nazyva podmét. Na piisudek se zeptdme pomoci podmétu otdzkou Co délal, déla, bude délat
podmét?*'* U vykladu jsou uvedeny piiklady, kde podmét je podtrzen rovnou arou, piisudek
vlnovkou. Svorkou je vyznacena zakladni skladebni dvojice. Poucka je doplnéna poznamkou,
ze podmét nemusi byt ve véte vyjadien, o této moznosti se zaci dozveédi vice az v 5. ro¢niku.

Po n¢kolika cvicenich nasleduje pouceni (s ptiklady): ,,O podmétu (nebo prisudku),
ktery neni soucasti jiné nez zékladni skladebni dvojice, fikdme, ze je holy. Pokud je podmét
(nebo piisudek) ¢lenem alespont jedné dalsi skladebni dvojice, fikame, Ze je rozvity.«'**

V ucebnici se zaci rovnéz seznamuji se zaklady valen¢ni skladby: ,,Nejmensi ¢ast véty,
ktera ma smysl, se nazyva zdklad véty.'” Je tvofen obvykle piisudkem, vétSinou i podmétem
a nekdy 1 dal§imi Cleny (slovy). Ptiklady: Prsi. Bagr se zastavil. Soused pujcil bagristovi
lopatu.“'*

Velky prostor je vénovan shodé prisudku s podmétem. Na piikladech je vysvétleno,
ze se piisudek shoduje s podmétem v osobé a ¢isle. Prisudek vyjadieny slovesem v minulém
Case se shoduje s podmétem i v rod¢. Poucka je doplnéna mezipiedmétovou otazkou na okraji
stranky, zda zéci védi, jak je to s podmétem a prisudkem u ciziho jazyka, ktery se uci. V dalsi
samostatné poucce jsou pak uvedeny piiklady zaméfené na koncovky prisudku v minulém

¢ase,'””” pokud je podmét v mnozném ¢&isle v rodé stiednim, Zenském, muzském Zzivotném

122 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 4. rocnik zdkladni skoly, s. 32.

123 Ibid., s. 93.

124 Ibid., s. 94.

125 V metodické pfirucce jsou ucitelé upozornéni na nevhodnost pojmu hola véta (podmét a prisudek),
vzhledem k tomu, ze véta je nejen formalni, ale rovnéz vyznamova jednotka. Spojeni podmétu a ptisudku
miize byt bez vyznamu (napf. Pes vrti — je nutné doplnit pfedmétem). Viz KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky
Jjazyk: prirucka ucitele pro 4. rocnik zakladni skoly. 1. vyd. Fraus, Plzen 2010, s. 86.

126 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 4. rocnik zdkladni $koly, s. 95.

127 Metodicka ptiruc¢ka upozoriiuje na chybnou analogii mezi koncovkou jména a ptisudku, napft. ,,Déti si
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a muzském nezivotném.'”® O n&kolik stran dale je vysvétlena shoda piisudku s podmétem

déti.'””

5. ro¢nik

Tematické celky v ucebnici ¢eského jazyka pro 5. ro¢nik"*® jsou pojmenovany: Ucivo
znamé 1 nezndmé; Pravopis pfidavnych jmen a shoda pifisudku s podmétem; Slovni druhy
podrobnéji; Sd€lovani a ptijimani informaci; U¢ivo — neucivo.

V rejstiiku termint lze dohledat: ptisudek, p. slovesny, p. jmenny se sponou; shoda
prisudku s podmétem; skladebni dvojice; vétné ¢leny, zakladni vétné ¢leny; zaklad véty.

V tematickém celku U¢ivo zndmé i nezndmé v kapitole Vynalézali (Opakovani ze 4.
rocniku: slovesa a pravopis slovesnych zakoncent pritomného cCasu, slovesny zpiisob; skladba
a shoda prisudku s podmétem; popis) je pripomenuta zdkladni skladebni dvojice tvofena
zakladnimi vétnymi cleny podmétem a prisudkem. Ty mohou byt holé a rozvité.
Zopakovana jsou rovnéz pravidla znamd z predchoziho ro¢niku pro shodu ptisudku

s podmétem, véetné shody s podmétem deri."!

Piipominan je taktéz zaklad véty,
na prikladech je vysvétlen postup, jak zéklad véty zjistit: ,,Pfi urCovani zakladu véty nejprve
vypustime vSechna slova, kterd netvoii skladebni dvojici s ptisudkem. (...) potom vynechame
1 slova, ktera nepotfebujeme pro pochopeni smyslu véty. (...) Zbyvajici slova tvoii zdklad
véty. 13

V Tematickém celku Pravopis pfidavnych jmen a shoda pfisudku s podmétem se
v kapitole Precetli jsme (Prisudek slovesny a prisudek jmenny se sponou) objevuje vykladova
pasdz o druzich ptisudku: ,,Zékladem ptisudku je obvykle slovesny tvar urcity, proto mu
fikdme prisudek slovesny, napt. usta vytvoii, ponozka se ztrati. Nékdy je zakladem ptisudku
piidavné nebo podstatné jméno, které je s podmétem spojeno tvary slovesa byt, byvat.'** Tyto
tvary ale zde nemaji sviij vyznam, funguji jako spona. Cely pfisudek se potom sklada

z podstatného nebo ptidavného jména a spony a nazyva se prisudek jmenny se sponou, napf.

hrali. viz KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: prirucka ucitele pro 4. rocnik zdkladni skoly, s. 96.

128 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 4. rocnik zdkladni skol., s. 102n.

129 Ibid., s. 106.

130 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 5. rocnik zdkladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plzei 2011.

131 Ibid., s. 19n.

132 Ibid., s. 21.

133 V metodické ptirucee je vysvétleno, ze sponové sloveso stat/stavat se neuvadi z toho divodu, Ze v 5. rocniku
jde primarné o porozuméni podstaty spony, nikoliv o obsahnuti viech lexikalnich vyjadieni. Viz. KOSOVA,
Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: prirucka ucitele pro 5. rocnik zdkladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plzeti 2011, s. 72.
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kniha je zajimava, Ondiej a Vitek jsou bratii.“'** Na okraji stranky je poznamka, Ze totéz plati
pro antonyma, tj. nebyt, nebyvat.
V ucebnici je dale uvadéno, ze prisudek slovesny je nc¢kdy tvofeny slovesem

zpisobovym a infinitivem, napt. mohli se obejit, nemusi varit.'

Nasledné jsou vysvétlena
slovesa zpusobova, kterd nemaji vlastni plny vécny vyznam, proto se spojuji s infinitivem
jiného slovesa. Vyjadiuje, jakym zptisobem se d¢j uskutecni, jedna se o slovesa moct, muset,
mit (ve vyznamu mit povinnost/néco udélat), smet, chtit a jejich zaporné podoby. V poznamce
je doplnéno, ze sloveso zplsobové nemiize byt ve vété prisudkem (vétnym cElenem) stejné
jako ptedlozky, zajmena si, se, jednotliva slovesa sloZzenych slovesnych tvart (ta zaci znaji
z uciva o slovese) a slovesa byt, byvat, pokud jsou sponou.'*®

Dalsi ¢ast uciva se tykd podmétu nevyjadireného a podmétu nékolikanasobného.
V poznamce na okraji je doplnéno, ze oci a usi se sklonuji v mnozném ¢isle podle vzoru kost,
a jsou tedy v té€chto tvarech rodu zenského. Pfipojena jsou pravopisna pravidla pro shodu
prisudku s podmétem nékolikanasobnym. Ke kazdému pravidlu jsou uvedeny piiklady
s vyznacenou koncovkou. V poznamce na okraji je uvedeno, Ze pokud je né€kolikanasobny
podmét zatazen az za prisudkem, je mozné v koncovce ptisudku psat -i nebo -y podle rodu
jména, které je piisudku nejblize. *7 V dalsi poudce je poznamenano, Ze ,,v nékterych vétach
je pouze jeden Clen zdkladni skladebni dvojice. Napi. ve vété Od rana snézi. najdeme jen

piisudek — snézi. Toto slovo tvofi zaklad této véty.

6. ro¢nik

V ucebnici pro 6. ro¢nik'* je tematicky celek o skladbé rozdélen na tii kapitoly: Vétné
Cleny, Véta jednoducha, a Souvéti.

V rejstiiku 1ze v souvislosti s pfisudkem nalézt tyto pojmy: cast prisudkova; dvojice
zékladni skladebni; pfisudek; shoda pfisudku s podmétem; sloveso sponové, fazové,
zpiisobové; vétny €len holy; v. €. rozvity, nékolikanasobny; zakladni skladebni dvojice.

Ptisudek se objevuje v kapitole 1. Vétné cleny v podkapitole Opakovani, kterd za¢ina

134 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 5. rocnik zdkladni skoly, s. 69.

135 Poznamka v piiru¢ce uvadi, ze pojem piisudek slozeny slovesny neni vyzadovan. Viz KOSOVA, Jaroslava a
kol.: Cesky jazyk: prirucka ucitele pro 5. rocnik zakladni skoly, s. 74.

136 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 5. rocnik zdkladni $koly, s. 73.

137 Ibid., s. 79.

138 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pro 5. rocnik zdkladni skoly, s. 81.

139 KRAUSOVA, Zdeiika a kol.: Cesky jazyk 6: pro zékladni Skoly a viceletd gymndzia [nova generace].
1. vyd. Fraus, Plzen 2012.
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zakladni skladebni dvojici. Motivaci pro zdka je uvodni text — rymovana hadanka Jitiho
Z4&ka. Nasleduje poucka, Ze zakladni skladebni dvojici tvoii zakladni vétné ¢leny podmét
a prisudek. Ve dvou sloupcich (v levém podmét, v pravém prisudek) jsou oba cleny blize
rozebrany. O prisudku je v tabulce uvedeno, Ze vyjadiuje, co se vypovida podmétu, co nositel
nebo puvodce d¢je de€la, co se s nim déje.

Je rozliSovan piisudek:

,»1. slovesny — zdkladem ptisudku mohou byt:
a) slovesné tvary jednoduché (Ota pise ukol.)
b) slovesné tvary sloZené (Jan bude hrat hokej.)
2. jmenny se sponou — zakladem je spona a jmenna ¢ast
— sponova slovesa byt, byvat, stat se, stavat se, mohou byt 1 v zdporu, napf.
neni, nestavaji se
a) spona + podstatné jméno Eva se stala lékarkou.
b) spona + p¥idavné jméno Podzim byva destivy.«'*

Pfisudek jmenny beze spony neni obsazen piimo ve vykladu, pouze v poznamce
na okraji stranky ucebnice je zaklim poloZena otazka: Jak by vypadal ptisudek jmenny beze
spony?

Dalsi pouceni je, ze podmét i ptisudek muze byt holy, rozvity a nékolikanasobny.

Ke kazdé moznosti jsou uvedeny piiklady, k nimz je pfipojen jednoduchy graf poukazujici
na vazby mezi Castmi véty. Na okraji stranky je pfipsdna doplitujici pozndmka: podmét =
subjekt, piisudek = predikat. Nasledujici pozndmka nabada: ,,Zapamatujte si! Stoji-li ptisudek
pied n€kolikanasobnym podmeétem, miize se koncovka pticesti shodovat s rodem nejblizsiho
jména.«'"!
Pro zadky jiz zndmym ucivem je shoda prisudku s podmétem, vcetn¢ shody
s podmétem nékolikanasobnym v mnoZném ¢isle. V tabulce jsou k variantdm podmétu
uvedeny piislusné koncovky p¥icesti minulého a konkrétni piiklady.'** Po zopakovani shody
nasleduje v ucebnici ucivo o rozvijejicich vétnych ¢lenech.

S ptisudkem se Ize dale setkat v kapitole 2. Véta jednoduchd. V opakovani je o ni
uvedeno: ,,Véty se skladaji ze slov. Kazda véta zpravidla tvoii uzavieny celek jak po strance
obsahové, tak po strance mluvnické. (...) Véta jednoducha zpravidla obsahuje jedno

sloveso.“!'* (V 3. kapitole Souvéti se v ramci opakovani o vé&t& jednoduché pfipomina:

140 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 6: pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novd generace], s. 68.
141 Ibid., s. 69.
142 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 6: pro zdkladni $koly a viceletd gymnazia [novd generace], s. 0.
143 Ibid., s. 79.
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vyjadfuje jednu mySlenku, obsahuje zpravidla jedno sloveso urCitého tvaru = jeden
ptisudek.'**). V ucebnici je rozliSovana véta jednoducha: hold'* (podmét i piisudek jsou holé)

a rozvita (podmét je rozvity, piisudek je holy — podmét je holy, ptisudek je rozvity — podmét

1 ptisudek jsou rozvité).
Dale je uvadéno, ze ve vété zpravidla rozliSujeme dveé Casti: ¢ast podmétovou, ktera

vyjadiuje pivodce déje, a Cast prisudkovou vyjadfujici ¢innost, stav, vlastnost podmétu,

néco, co se prisuzuje podmétu. Piiklad Duhoveé zbarveni pstruzi vyskakovali velmi vysoko nad
vodni hladinu je ve schématu rozdélen na zvlast zakrouzkovanou ¢ast podmétovou (Duhove
zbarveni pstruzi) a ptisudkovou (vyskakovali velmi vysoko nad vodni hladinu). Ve schématu je
carou vyclenén zaklad podmétu (holy podmét) pstruzi a zaklad piisudku (holy ptisudek)
vyskakovali. Tyto dvé polozky jsou Carou spojeny k pojmu zakladni skladebni dvojice. Vyklad
je doplnén rovnéz piiklady véty s podmétem nevyjadienym.'*

V podkapitole Grafické znazornéni véty jednoduché je zobrazen vztah podmétu
a ptisudku: ,,Podmét s prisudkem tvori zakladni skladebni dvojici. Skladebni dvojice
tvori i ostatni vétné ¢leny, jsou mezi nimi urcité vétné vztahy. V zékladni skladebni dvojici
jsou oba ¢leny (podmét a prisudek) rovnocenné, v ostatnich skladebnich dvojicich je vzdy

Clen Fidici a zavisly. '

7. roénik

Ptisudek se v u¢ebnici pro 7. ro¢nik objevuje jako nedilnd soucast syntaktického uciva
ve vice kapitolach. V rejstiiku se objevuji pojmy: ptisudek; véta vedlejsi prisudkova; zékladni
vétny Clen.

V kapitole o vétach jednoclennych, dvojélennych a vétnych ekvivalentech je znovu
pfipomindna definice véty: Véta je mluvnickd jednotka, kterd obsahuje urcity tvar slovesny,
sklada se ze slov, mezi nimiz existuji vztahy. Ve dvou sloupcich jsou nasledné¢ uvedeny

rozdily mezi vétou dvojclennou a jednoClennou: Véty dvojélenné obsahuji podmét

a ptisudek, patii sem 1 véty s nevyjadfenym podmétem (Zastavi se (on) u nas hned rano.)

Véty jednoclenné neobsahuji podmét, jejich zakladni ¢len je vyjadien ur€itym slovesnym

tvarem ve 3. os. €. jed. Podmét neni mozno do vét doplnit. Tyto véty nejCastéji vyjadiuji:

144 Ibid., s. 84.

145 Pojem v fad¢ ucebnic pro 1. stupen (Kosova a kol.) neni doporucovan.

146 KRAUSOVA, Zderika a kol.: Cesky jazyk 6: pro zdkladni skoly a viceletd gymnazia [nova generace], s. 80.
147 Ibid., s. 81.
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ptirodni déje (Hrmi.), télesné stavy (Boli mé v zdadech.), duSevni stavy (Styskd se mi.),
smyslové jevy (Zvoni.)."*® Zv1ast’ je vénovan v ucebnici prostor pro vétny ekvivalent, ktery
pak neobsahuje urcity slovesny tvar.

V kapitole s nazvem Co uz vime o vétnych ¢lenech jsou v tabulce zopakovany typy
podmétu a ptisudku holého, rozvitého a nékolikanasobného. Vedle tabulky na okraji stranky
je poznamenano: ,,Vztah mezi podmétem a piisudkem, tzv. pfisuzovéni, je zakladem

dvoj¢lenné véty.«'*

a dale je uveden cizi termin pro pfisuzovani, predikace.

Nasleduje vyklad o podmétu a jeho zptisobech vyjadieni. Pfisudek je zatazen posléze.
Poucce je pfipominano, ze tvoii s podmétem zakladni skladebni dvojici a mluvnicky na ném
zéavisi, shoduje se s nim. Na okraji stranky je opét poznamenan cizi termin pro piisudek,
predikat. V tabulce jsou pfipominany druhy piisudku a jejich vyjadieni. Navic je uveden
ptisudek jmenny, ktery se v predchozim ro¢niku objevil pouze v ramci dopliujici ulohy.

1. Prisudek slovesny: je vyjadien slovesem v uréitém tvaru. Shoduje se s podmétem

v osob¢ a Cisle (je-li vyjadien slozenym slovesnym tvarem s pficestim ¢innym nebo

150

trpnym,

2. Prisudek slovesné jmenny (jmenny se sponou): je vyjadien jménem (podstatnym

shoduje se také ve jmenném rod¢ a u muz. rodu v mn. ¢isle i v Zivotnosti).

nebo piidavnym) a uritym tvarem sponového slovesa (byt, byvat, stdt se, stavat se).

3. Prisudek jmenny: spona muze byt vynechana — takovy pfisudek oznacujeme jako

jmenny beze spony. Shoduje se s podmétem v Cisle, a pokud mozno i v rodé

(a zivotnosti) aiv padé (1. p.).""!

Ptisudek se rovnéz objevuje v ramci vyobrazeni vztahii mezi rozSifujicimi vétnymi
¢leny. U nékterych vétnych ¢lent je urcena jejich zavislost na slovese v prisudku (predmét,
ptislovecné urceni, doplnék).

V kapitole vénujici se druhim vedlejSich vét se zaci setkaji s vedlejsi vétou
ptisudkovou. Jako ptiklad je predlozeno souvéti: Nebyl jediny, kdo se zajimal o prdci
na pocitaci. Toto souvéti je dale vyuzito jako doklad toho, ze vétu vedlejsi lze nahradit
vétnym c¢lenem: Nebyl jediny zdajemce o praci na pocitaci. Kazdy druh véty vedlejsi je dale

v kapitole vysvétlovan samostatné. , VedlejSi véta prisudkova vyjadfuje jmennou cCast

prisudku véty fidici. V fidici vété je sponové sloveso byt, byvat, stat se, stavat se. Napf.:

148 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 7: pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novd generace].
1. vyd. Fraus, Plzen 2013, s. 76.

149 Ibid., s. 78.

150 V casti ucebnice vénované tvaroslovi je u slovesa detailné rozebiran slovesny rod, Zaci by tedy jiz méli
Znat pojmy pricesti ¢inné a trpné a méli by byt schopni uplatnit je rovnéz ve skladebnim ucivu.

151 KRAUSOVA, Zdenka a kol.: Cesky jazyk 7: pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia [nova generacel, s. 81.
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Krajina kolem Sazavy je jako vymalovana. Byvéa uvozena vztaznymi zdjmeny kdo, jaky,
piislovcem jak nebo spojkou jako. Napt.: Krajina kolem Sdzavy je, jako by ji vymaloval.
Na prisudkové véty n€kdy odkazuji ukazovaci zdjmena ten, takovy. Napt.: Josef Dobrovsky

byl z téch, kdo $iFili myslenky ndarodniho obrozeni.*'>

8. ro¢nik

V udebnici pro 8. ro¢nik'** obsahuje tematicky celek Skladba kapitoly: Co uz umime
ze skladby, Vyznamové poméry mezi soufadné spojenymi hlavnimi vétami, Vyznamové
poméry mezi vétnymi Cleny a vedlejSimi vétami, Souvéti soufadné a podradné, Spojovaci

V rejstiiku na konci ucebnice se objevuje v souvislosti s prisudkem pouze pojem véta
piisudkova. V textu ucebnice se nevyskytuje zadné nové ucivo spjaté s prisudkem. Ptisudek
se objevuje jen v opakovani definice véty jednoduché, véty dvojclenné a jednoclenné. Rovnéz

vedlejsi véta prisudkova se vyskytuje pouze v rdmci opakovani uciva z predchoziho ro¢niku.
9. ro¢nik
Ucebnice pro 9. ro¢nik"™* se vedle rozsahlého opakovani jiz zndmého skladebniho

uciva zabyva valenénim pojetim skladby. Tematicky celek skladba je roz¢lenén do 11 kapitol

ve dvou samostatnych celcich: Stavba véty a souvéti a Tvofeni vét a souvéti aneb Jiny thel

pohledu. Skladebni uc¢ivo je uzavieno Vyvojovymi tendencemi ve skladbe¢.

V rejstiiku 1ze dohledat pojmy: pfisudek jmenny; ptisudek jmenny se sponou; piisudek
slovesny; prisudek slovesny slozeny; ptisudek slovesny souslovny.

Ve stavbé véty jsou zopakovany véty dvojclenné, jednoclenné i vétny ekvivalent.
O vété samotné je shrnuto: ,,Véta obsahuje urcCity slovesny tvar. Bez urcitého slovesného
tvaru véta neexistuje. (...) Zakladem véty je vztah pfisuzovani mezi podmétem a piisudkem.
Napt. David prisel pozde. David prijde pozde. David by byl téemer prisel pozde. Ve vsech

téchto vétach je podmét, jsou to vétné struktury podmétové. Ve véte Venku od rana snezi je

152 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 7: pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novd generace], s. 98.
153 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 8: pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novd generace].

1. vyd. Fraus, Plzen 2014.
154 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 9: pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novd generace].

1. vyd. Fraus, Plzen 2015.
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vvvvv

vete nejsme schopni vyjadfit ani oznacit. Takovym vétam, které maji jen ptisudek, fikame
véty bezpodmété. !> 1

Lze si vSimnout, Ze ve vySe uvedené charakteristice véty je kladen oproti pfedchozim
rocniktim véEtsi diiraz na tlohu slovesa urcit¢ho tvaru ve vété. Da se uvazovat, ze takto jsou
zaci pripravovani na valencni pojeti skladby, se kterym se blize seznamuji na nasledujicich

strankach ucebnice v ¢asti Tvoreni véty a souvéti aneb jiny thel pohledu. V ném se pojem

ptisudek sice nevyskytuje, ale urcité sloveso je pro n¢j rozhodujici: ,,Vrcholem véty je sloveso

v uréitém tvaru.“"’ Dale je upiesnéno: ,,Zakladem véty je urdity slovesny tvar, ktery

potiebuje jistd vvznamova doplnéni. Napfi. sloveso spi, lezi, sedi vyZzaduje doplnéni: kdo,

napt. David spi. Slovesa dal, vzal, vénoval, daroval, sebral, odebral vyzaduji nejnutnéjsi
doplnéni: kdo, komu a co. Napt. Petr veénoval Monice knihu. Stejnd doplnéni ,,potfebuji*
vSechna uvedena slovesa:

Petr venoval Monice knihu.

Cinitel déje  d¢j adresat co je d¢jem zasazeno

Sloveso vénoval ve tvaru uréitém ,,rozhoduje” o nejnutnéjsich doplnénich. Utvar Petr
venoval Monice nebo Petr venoval nejsou smysluplné Ceské véty (...) Sloveso venoval
vyzaduje tedy tfi nutnd doplnéni (...). Této schopnosti sloves vazat na sebe dal$i nutna

doplnéni fikame valence, a proto mluvime o valenéni skladbé.“"** Vedle vykladu je pfitomna

poznamka reflektujici mezipfedmétové vztahy o pojmu valence, ktery zaci znaji z chemie
(schopnost atomu nebo skupiny atoma vazat na sebe jiné atomy). Dale jsou na piikladech
rozliSovana slovesa jednovalenéni, dvojvalenéni a trojvalen¢ni, podle poctu doplnéni, ktera
vyzaduji. Slovesa bezvalen¢ni (prsi) nevyzaduji zadné nutné doplnéni.

Na prikladu Petr venoval Monice knihu je vysvétlen tzv. zaklad véty: ,.Je to minimalni
véta. Mlze byt libovolné rozvijena a rozSifovana, ale pofadd bude mit stejny model. Napf.
Petr, miij mladsi bratr, véera dal Monice, své kamaradce z détstvi, k narozeninam knihu
o historii nasi zemé. ' Zaci jsou rovnéz upozornéni na stejna slovesa, ktera na zakladé svych
riznych vyznami zakladaji rizné véty, napt. Ceskd republika vede (zvitézi). Matka vede dité

do Skoly (doprovazi). Cesta vede k lesu (sméiuje). Eva vede keramicky krouzek (idi).'*

155 Véta bezpodméta odpovida vété jedno€lenné, ktera je téz oznacena jako véta bezpodmétna.

156 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 9 pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novai generace], s. 58.
157 Ibid., s. 63.

158 Ibid., s. 63n.

159 KRAUSOVA, Zdeiika a kol.: Cesky jazyk 9 pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novai generace], s. 64.
160 Ibid.

64



Pojem prisudek se jiz vyskytuje v nasledujici kapitole vénované skladebnim dvojicim,
kde je uvedeno, ze formalni prostiedky vyjadieni skladebnich vztahti jsou shoda, Fizenost
a primykani. Pfisudek je uveden u shody (je zavislym ¢lenem, shoduje se s ¢lenem fidicim),
kterd se projevuje se v osobg, ¢isle a ve jmenném rodé (u pfiesti).'® V ucebnici jsou

v pfehledné vyhotoveném souhrnu rozliSovany tyto druhy ptisudku: Ptisudek slovesny, ktery

je vyjadfen urcitym slovesnym tvarem, z hlediska tvaroslovného miize byt jednoduchy nebo

sloZzeny; Piisudek slovesny slozeny, jenz je slozen z tvaru zpusobovych sloves (moci, smet,

muset, chtit, mit (= mit povinnost)) nebo fazovych sloves (zaci(na)t, prest(av)at apod.)

a infinitivu plnovyznamovych sloves; Pfisudek slovesny souslovny piedstavujici ustalené

(frazeologické) spojeni slovesného tvaru a jedné ¢i vice dalSich slozek, jejichz povaha se

neurcuje (Jan upadl do rozpakii. Truhlair mél napilno; Jmenny ptisudek se sponou, v némz

sponové sloveso (spona) je sloveso, které spojuje jmennou ¢ast prisudku s podmétem (byt,

byvat a stat se, stavat se.); Jmenny pfisudek, ktery je vyjadien pouze jménem (Sliby chyby.)'®

Oproti 7. ro¢niku je v ucebnici tedy pro 9. ro¢nik nové uveden a vysvétlen pojem
prisudek slovesny souslovny a je zde nové rozliSovan prisudek slovesny sloZeny
(se zptisobovym ¢i fazovym slovesem) liSici se od pfisudku slovesného, ktery muze byt
sloZzeny z hlediska tvaroslovného.

V ucebnici pro 9. ro¢nik jsou zopakovany typy vedlejSich vét. U vedlejsi prisudkové

se opakuji informace zndmé z4klim jiz ze 7. roc¢niku.

6.2 Cviceni k ucivu o prisudku

Roztazovani tloh podle typologie nelze provést vzdy jednoznacné, protoze se cviceni
typologicky casto prekryvaji a dopliiuji. Pfisudku jsou vénovana samostatna cviceni, ale ulohy
spjaté s prisudkem se dale objevuji jako jeden z dil¢ich ukoli pfi procvicovani jiného
syntaktického uciva a také v souhrnnych jazykovych rozborech. Nékdy se ulohy k ucivu
objevuji pted tim, nez je probirano, zaci na zakladé pokynti a svého vlastniho pozorovani
zkou$i odvozovat urcitd pravidla spjatd s u€ivem, napf. vyvozovani pravidel pro shodu
ptisudku s podmétem. Obcas se v zadani objevuje pokyn urcete (napt. druh ptisudku). Pokud

takova zadani ulohy nevyzaduje vysvétleni daného jevu, jsou fazena mezi vyhledavaci.

161 KRAUSOVA, Zdeiika a kol.: Cesky jazyk 9 pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [novai generace], s. 68.
162 Ibid., s. 70.
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4.-5. ro¢nik

V ucebnicich a pracovnich seSitech pro 4. a 5. ro¢nik se vyskytuji v souvislosti
s ptisudkem cviceni vyhledavaci. V zadani se byva pokyn vyhledat, vyznacit, podtrhnout,
urCit pfisudky ve vétach. V nékterych cviCenich je vyzadovano nalézt piiklad piisudku
holého, rozvitého. Napft.: zaci rozliSuji druhy pfisudku a urcuji, ¢im jsou vyjadieny. Mnoha
z vyhledéavacich cviceni se zamétuje na zakladni skladebni dvojice, popt. na zaklad véty.

V doplitovacich cvicenich zaci dopliuji koncovky -i, -y, -a do slovesnych tvara
minulé¢ho Casu v piisudku. Objevuji se rovnéz cviCeni, kde je tieba doplnit do vét vhodné
piisudky (slovesné, jmenné se sponou) k podmétim a opacné, doplnit vhodné podméty
na zakladé koncovky piisudku. V piipadech, kdy Zaci musi vhodné piisudky sami vymyslet,
byva cviCeni zaroven stylizaéni. Dopliiovaci cviceni také reflektuji dilezitost vyznamového
hlediska véty. Zaci maji napf. zakladni skladebni dvojici doplnit tak, aby vznikl zaklad véty.

CviCeni vysvétlovaci se poji se zdivodinovanim pravopisu koncovek sloves
v ptisudku.

Obméiiovaci cviteni slouzi k procvi¢ovani shody prisudku s podmétem. Zaci pievadi
zékladni skladebni dvojice do mnoZzného ¢isla, popi. prevadi do mnozného ¢isla jen podméty
a vhodné ptisudky maji doplnit, cviceni tak mlze byt zdrovenn doplnovaci a stylizacni.
Nahrazovani ptisudkli slovesnych pfisudky jmennymi se sponou a opacné se objevuje
v cviceni transformaénim.

Rada cvi¢eni typologicky spad4 mezi konstrukéni, Z4ci napf. tvoii véty se zadanymi
prisudky v minulém case tak, aby podméty odpovidaly koncovce slovesa. Vytvari véty, které
obsahuji rizné druhy pfisudkl. Zaroven stylizaénim cvicenim je vybirani vhodnych piisudki
k zadanym podmétim. Objevuji se rovnéZz cviceni vybizejici k vEtsi kreativité, napf.:

e Jako novinaf(ka) utvoi a napi$ ke kazdému obrazku vétu s pfisudkem v mnozném

Cisle minulého Casu. Zaklady vét podtrhni. '

Pracovni seSity poskytuji tlohy, které vyuzivaji formu rGznych rébust ¢i hadanek,
napt. konstrukéni cviceni slouzici k procviceni shody piisudku s nekolikanasobnym
podmétem je doplnéno tabulkou s pismeny, v nichz maji podle stanovenych poli¢ek vyhledat
ptisudky:

e Sloz podle uvedenych kodi pfisudky. PfipiS k nim nékolikandsobné podméty

163 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pracovni sesit 2 pro 4. rocnik zékladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plzef
2010, s. 18.
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a dokon¢i vétné celky. (Vzor: B1, D2, Al, A2, C3, D2 = SYPALY — Mirka a Ivana
sypaly ofechy do kose.«'*

Valen¢ni pojeti skladby se odrdzi ve cvicenich, kdy Zaci rozviji zaklady vét dal$imi
¢leny. Objevuji se rovnéz cviceni, v nichz zaci maji rozliSovat rozdily ve vyznamu sloves,
napt. uloha na vyhledavani ptisudku slovesného a jmenného se sponou je doplnéna pokynem:

e . Uzij slovesné ptisudky ve vétach, ale v jiném vyznamu.“'®

Cviceni mize byt pro zdky pomérné narocné, proto jej lze zatadit mezi problémova.
Néktera zadani tloh obsahuji pokyny, které na sebe navazuji, napf.:

e Vyber jednu zakladni skladebni dvojici a rozvijej ji. Na kazdy fadek napi$ o slovo
vice. Zapisuyj stale thlednéji. (Vzor: Kuchaf chystd, kuchat chysta obéd, novy kuchat
chystd obéd.) Podtrhni tadek, na némz je zdklad véty. Obsahuje tvoje véta holy

piisudek? Utvor vétu, kterou se zeptas na prisudek ve své vétg.«'%

6.-9. roénik

Rovnéz v ucebnicich a pracovnich sesitech pro 6.—9. ro¢nik se s ucivem o ptisudku
poji riiznd cvideni. Mezi &asty typ cviteni patii opét vyhledavaci. Zaci vyhledavaji,
podtrhavaji, zékladni skladebni dvojice ¢i zakladni vétné cCleny, Cast podmétovou
a prisudkovou, zaklad podmétu a ptisudku. Vyhledavaji a ur€uji ve vétach piisudky holé,
rozvité a nékolikandsobné, druhy ptisudki a zptisob jejich vyjadieni, napf.:

e ,Prineste si knihu Devatero pohadek od Karla Capka. Vyhledejte uryvky

s nékolikanasobnymi piisudky.*'?’

o ,Vyhledejte prisudky. U slovesnych piisudkll uvedte, zda jsou vyjadieny
jednoduchym, nebo slozenym slovesnym tvarem, a urCete u né¢j osobu, Cislo Cas a
zpusob. U slovesnych slozenych ptisudki uvedte, zda obsahuji sloveso fazové nebo,

«c168

nebo zplisobové.

V souvislosti s uc¢ivem o vétach vedlejSich maji zaci vyhledavat vedlejsi vétu

164 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pracovni sesit 2 pro 5. rocnik zdkladni $koly. 1. vyd. Fraus, Plzen
2011, s. 4.

165 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pracovni sesit 1 pro 5. rocnik zdkladni skoly. 1. vyd. Fraus, Plzeii
2011, s. 41.

166 KOSOVA, Jaroslava a kol.: Cesky jazyk: pracovni sesit 2 pro 4. rocnik zakladni $koly, s. 8.

167 KRAUSOVA, Zdenka a kol.: Cesky jazyk 7: pracovni sesit pro zakladni Skoly a viceleta gymndzia [nova
generace]. 1. vyd. Fraus, Plzen 2013, s. 36.

168 KRAUSOVA, Zdenka a kol.: Cesky jazyk 9: pro zdkladni Skoly a viceletd gymnazia [nova generace], s. 70.
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piisudkovou. Zaci vyhledavaji, ovéfuji informace v piiru¢kach. V 6. ro¢niku napf. Zaci
vyhledavaji v SMC pouéeni o ptisudku jmenném se sponou.

Vyhledavaci cviceni jsou Casto v kombinaci s dopliiovacimi: Zaci maji doplhovat
koncovky -i/-y ptisudkii. Dopliiovaci a zaroven cviceni styliza¢ni jsou cviceni, kde zaci musi
vymyslet vhodné piisudky do vét. Variantou zadani je, Ze maji Zaci doplnit vhodné podmeéty,
ale zaroven maji dbat na koncovky -i/~y v pricesti, tato cviceni kladou diraz na uvédomeéni si
shody pfisudku s podmétem. Vyskytuji se rovnéz cviceni na dopliiovani nékolikandsobného
ptisudku do vét a na doplnovani vedlejSich vét prisudkovych do souvéti.

V pracovnich seSitech se objevuji riizna dopliovaci cviceni. N&ktera z nich jsou
natolik obtizna, Ze je lze zafadit mezi problémova cvicCeni, napt. v pracovnim seSitu pro 6.
ro¢nik maji Zaci za ukol vylustit dopliovacku doplnénim vhodnych sloves do vét. Kazdé
sloveso ma mit 7 pismen (sedm policek na doplnéni). Kazdé tfeti pismeno v dopliiovacce ma
tvofit tajenku (tou je slovo ,,pfisudek®). Zde vSak nastava problém, protoze do vét 1ze doplnit
fadu synonymnich vyrazili a zZaci nemaji k dispozici zadnou napovédu, jaké sloveso uzit:

o Vylustéte doplnovacku doplnénim vhodnych sloves do vét: Maminka  dopis.

Tatinek  dfivi. Babicka  pisni¢ku. Dédeek  stromek. Teta  vanocku.

Stryc  cihly. Bratr se  chiipkou. Sestrasi  na Skolu.“'®

Ve vysvétlovacich cvicenich Zaci zdlvodnuji pravopis i/y v koncovce ptisudku. Jina
cviceni pozaduji vysvétleni rozdilu mezi ptisudkem holym, rozvitym a né¢kolikanasobnym,
mezi druhy ptisudku aj.

Cviceni transformacéni zahrnuji nahrazovani piisudki slovesnych za pfisudky
sponové jmenné a opacn€. Nahrazovany jsou déle pfisudky jmenné se sponou vedlejSimi
vétami prisudkovymi.

V ucebnicich a pracovnich seSitech se objevuji konstrukéni cviceni. Nékterd slouzi
k procvicovani shody prisudku s podmétem, zaci napt. maji zadané podméty a tvoti véty se
slovesy v minulém case. CviCeni spjatd s tvorbou vét se Casto poji se stylizacnimi
schopnostmi zaki, napf-.:

e _Tvoite podle obrazkii véty jednoduché s holymi, rozvitymi a nékolikandsobnymi
podméty a piisudky. Vzdy je urcete. '

Tvorba vét je uzce spjata s valencnim pojetim skladby. Cvic¢eni obsazena v ucebnici

169 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 6: pracovni sesit pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [nova
generace]. 1. vyd. Fraus, Plzen 2012, s. 37.

170 KRAUSOVA, Zdetika a kol.: Cesky jazyk 7: pracovni sesit pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia [nova
generace]. 1. vyd. Fraus, Plzen 2013, s. 36.
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a pracovnim seSitu pro 9. ro¢nik jsou pomérné naro¢na, Z7aci v nich musi prokazat nejen své
styliza¢ni dovednosti, ale rovnéz sviij jazykovy cit pfi rozliSovani vyznamui sloves. Cviceni
k valen¢ni syntaxi lze fadit mezi dopliiovaci, konstrukéni, stylizacni a problémova. V zadani
se objevuji pozadavky typu:

e Pokuste se pridat nutnd doplnéni tak, aby vznikly smysluplné véty. Vsimejte si toho,

jak sloveso na zakladé svého vyznamu Fidi pad svych nutnych doplnéni.«!'"!

e ,Pokuste se vytvofit riizné véty na zakladé odlisnych vyznamu téchto sloves.*'”?

o ,Urcete vétné Cleny a uved'te, které ve vété nemuseji byt, aby ziistala véta smysluplna.

Jakkoli rozvijejte vétné zaklady, tvoite véty jednoduché.'”

171 KRAUSOVA, Zdenka a kol.: Cesky jazyk 9: pro zdakladni skoly a viceletd gymndzia [nova generace], s. 64.
172 Ibid.
173 Tbid., s. 65.
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7 Uéebnice ¢eského jazyka SPN

Rada ugebnic pro 2. stupeit ZS E. Hosnové a kol. Cesky jazyk pro zdkladni $koly
vydand v SPN mezi lety 2006-2010 je zpracovana v souladu s pozadavky RVP ZV
anapomahd ke koncipovani Skolnich vzdé&lavacich programi. Ucebnice maji rovnéz
schvalovaci dolozku MSMT a jsou zafazeny do seznamu uéebnic pro zékladni vzd&lavani
s dobou platnosti 6 let. Internetové stranky SPN uvadi u této fady ucebnic obnovena data
schvalovacich dolozek (od roku 2012 pro 6. roénik az po rok 2016 pro 9. ro¢nik),'™ ucebnice
jsou proto stile soudasti seznamu schvalenych MSMT. Ucelena fada obsahuje pro kazdy
ro¢nik ucebnici, pracovni sesit a metodickou ptirucku ucitele.

Ucebnice maji format BS, doplilujici pracovni seSit format A4, metodickd ptirucka je
formatu AS. Pro kazdy rocnik je ur€ena jind barva obalky, ta je totoZzné pro ucebnici, pracovni
seSit 1 metodickou pfirucku (6. roénik modra, 7. fialova, 8. oranzova, 9. zelena). Obalka
ucebnic dale obsahuje barevnou fotografii zakd. Pracovni seSit i metodickd prirucka
je oznacena Sikmo naklonénym nédpisem uvedenym kurzivou.

Ucebnice jsou strukturovany velmi pfehledné. V obsahu je rozliSeno ucivo o jazyce
a ucivo z oblasti slohové a komunikacni vychovy (to je o vSem rovnéz castecné reflektovano
v ¢asti vénované mluvnici). Jazykova ¢ast je dale clenéna na jednotlivé oddily, ty ptihlizi
k jazykovym rovinam (tvaroslovi, skladba aj.). Barevné vyznaceni zdhlavi pak oznacuji tyto
oddily na strankach ucebnice a pomahaji zdkim v orientaci. Na konci ucebnice se nachazi
prehled klicovych kompetenci a ocekdvanych vystupt pro dany ro¢nik.

V ptedmluvé autofi promlouvaji k Zaklim a zakynim. Vysvétluji cile uc¢ebnice ceského
jazyka, 7aci se v ni seznamuji s riiznymi typy textil, poznavaji stavbu matetského jazyka, diky
cemuZ jsou schopni lépe tvofit vlastni jazykové projevy, pficemz jsou schopni vhodné
vyuzivat nejriizngj$i jazykové prostfedky. Zaci maji textim porozumét, poznat zaméry
sdéleni. U¢i se také vyhledavat a ovéfovat informace. Autofi upozoriuji na rtiznorodé ukoly,
nekteré z nich vyzaduji hlubsi zamysleni a jsou oznacené Pro chytré hlavy, u né¢hoz je symbol
sovy. Na konci kazdé kapitoly je soubor otazek s bodovym hodnocenim, které zakim dava
zpétnou vazbu, jak zvladli dané ucivo.

Zéaci mohou pracovat s riznymi typy textd, na nichZ je ilustrovano ugivo. Vyklad

uciva a nejriazngjsi poucky jsou vzdy zlut€¢ podlozeny a dillezité pasaze jsou zvyraznény

174 Nase u¢ebnice: uebnice a pracovni sesity z CJ [online, cit. 23. 5. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://naseucebnice.cz/92-cesky-jazyk-a-literatura>.
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tuéné. Na pocatku kazdé kapitoly je ve svétle oranzové tabulce uveden seznam pojmu
uzivanych v daném ucivu. Autofi v metodickych pfiruckdch uvadi, ze se pojmy uzité
v ucebnicich 1 v pracovnich seSitech disledné opiraji o slovnicek lingvistickych termind, ktery
vznikl pod vedenim Jazykovédného sdruzeni AV CR.'” (Tyto terminy jsou soudasti Heslaie
zminovaného v teoretické Casti prace). UCivo je doplnéno mnozstvim tuloh, ty jsou poznacené
kurzivou. Oproti u¢ebnicim z Nakladatelstvi Fraus jsou ulohy vice sméfovany na pochopeni
a procvi¢ovani daného uciva v ramci vzdélavaciho oboru cesky jazyk a literatura, otdzky
z mezipfedmétovych vztaht ¢i prafezovych témat se vyskytuji méné frekventované, presto je
zakim poskytovano dostatek materialli pro rozvoj klicovych kompetenci. V zavéru kazdé
kapitoly jsou v oranzovych tabulkach vypsany otazky, které¢ slouzi k ovétovani znalosti.

Pracovni sefit svymi tkoly vhodnym zpiisobem dopliiuje uéebnici. Zak si miize
ovefovat, nakolik porozumél ucivu. Je veden k samostatnosti, pracovni seSit odkazuje
na nejriizn&j§i ptirucky pii ovéfovani spravnosti feseni danych cviceni. Zak se rovnéz setkava
s autoevaluaci, za splnénd cvieni muze ziskat body. Sesit obsahuje hodnotici tabulku, v niz
jsou vymezeny Ctyfi rovné zakovych znalosti na zakladé¢ dosazeného poctu bodl za dany
usek. Znalosti zdka mohou byt vyborné, na dobré urovni, slabsi nebo zna¢né¢ mezerovité
(méné nez polovina dosazitelnych bodu).

V metodické ptirucce ziskavaji ucitelé metodicka doporuceni, jak postupovat
pfi vykladu, dale upozornéni na casté chyby a problémy, které Zaci v daném ucivu mivaji.
Pfirucka obsahuje spravna feseni tiloh v ucebnici i v pracovnim sesité. Jsou-li ulohy tvirci,

v

nabizi feSeni navrhované.

Eva Ho$novéd je rovnéz jednou z autorek ucelené tady ucebnic Ceského jazyka
vytvofenych pro 2.-5. roénik ZS. Tyto udebnice vznikaly v letech 2006-2010. U&ebnice
pro 5. roénik byla tedy vydand pozdéji neZ ucebnice pro 6. ro¢nik téhoZ nakladatelstvi.
Nicméné i u této fady uéebnic je znovu obnovena schvalovaci dolozka MSMT (pro 4. ro¢nik
z roku 2015, pro 5. ro¢nik 2016'°). Soucasni zaci 2. stupné zékladni $koly jiz tedy mohli
vyuzivat u¢ebnice obou fad.

Ucebnice je formatu BS, pracovni seSit A4 a metodicka piirucka AS jako v ucelené

fad¢ pro 2. stupen. Obalka ucebnice a pro 4. ro¢nik je zelend, pro 5. ro¢nik rizova. Ucebnice

175 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zékladni skoly. Metodickad prirucka. 1. vyd. SPN, Praha
2010, s. 6.

176 Nase u¢ebnice: uebnice a pracovni sesity CJ pro 2.—5. roénik [online, cit. 3. 6. 2017]. Dostupné z WWW:
<http://naseucebnice.cz/76-ucebnice-a-pracovni-sesity-cj-pro-25-rocnik>.
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vychézi z pozadavkt RVP ZV, klade dlraz na rozvoj vSech klicovych kompetenci, poskytuje
zéklady medialni vychovy, zohlediuje i1 dalsi prifezova témata.

V kapitolach se Zaci postupné seznamuji s naukou o slové, se slovnimi druhy,
pravopisnymi jevy, a skladebnim ucivem. Prvni a posledni kapitola v ucebnici je vénovana
opakovani. Poucky v ucebnici byvaji strucné, jsou zvyraznény zlutym podkladem a jsou
uvozeny zelen¢ podtrzenym !Pamatujte si. Déle se v textu objevuje piktogram sesitu
nepovinny tikol. Rada cvi¢eni je orientovana na &teni s porozuménim, ke kazdé kapitole jsou
doplnény ocekavané vystupy. Podobné jako v ucebnicich Nakladatelstvi Fraus je jazykova
vychova propojovana s komunika¢ni vychovou. V ucebnici jsou barevné odliSeny jazykova
cviceni (oranzov¢) a slohova cviceni (zelen€). Na konci kapitol je pro zaky k dispozici tabulka
sebehodnoceni. Zaci si mohou uréit, nakolik si osvojili ugivo. Na tabulku navazuje pracovni
list oznaceny Ovéf, co umis, kde zak zjisti své skuteCné znalosti a ziskdva zpétnou vazbu
rovnéz ke svym schopnostem sebehodnoceni.

Pracovni sesit je uréen pro samostatnou préaci zaki. Ulohy jsou podobné jako v fadé
ucebnic pro 2. stupenn bodované a zak ziskava dal$i moznost pro zhodnoceni sebe sama.
Metodicka piirucka poskytuje navody pro objasnéni rtiznych jazykovych jevl a pfispiva

1 dalsimi naméty k ¢innosti ve vyuce.
7.1 Prezentace uciva o prisudku

7.1.1 Didakticka vvbavenost u¢ebnic

Hodnotici parametry opét vychazi z publikace Jana Prichy: Ucebnice: Teorie
a analyzy edukacniho média (1998), s. 141-142. V ramci hodnocené tfady ucebnic Ceského
jazyka pro 2. stupei ZS Evy Hognové a kol. (SPN, 2006-2010) jsou stejné jako pii hodnoceni
ucebnic Nakladatelstvi Fraus zahrnuty rovnéZ komponenty z pracovniho seSitu (oznacené
kurzivou). Hodnoceni je soustfedéno pouze na ucivo tykajici se ptisudku, nikoli na uéebnici

jako celek.
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I. APARAT PREZENTACE UCIVA
ro¢nik
A) verbalni komponentv: 6. | 7. | 8. 0.
1. vvkladovv text prosty Ano | Ano | Ano | Ano
2. vvkladovv text znfehlednénv (tabulkv. schémata) Ano | Ano | Ano | Ano
3. shrnuti uciva k tématim (kaoitolam. lekcim) Ne | Ne | Ne Ne
4. shrnuti uc¢iva k nfedchozimu ro¢niku Ano | Ano | Ano | Ano
5. poznamkv a vvsvétlivkv. slovni¢kyv poimii (s obiasnénim) Ano | Ano | Ano | Ano
B) obrazové komponentv: 6. | 7. | 8. 9.
1. umélecka ilustrace. fotografie. obrazova prezentace barevna Ano | Ano | Ano | Ano
2. naukova ilustrace. modelv. grafv Ne | Ne | Ne | Ano

Aparat prezentace uciva spjatého s problematikou ptisudku (verbalni i obrazové
komponenty):
e 6.roc¢nik: 5/7-71,4 %
7. ro¢nik: 5/7 - 71,4 %
8. ro¢nik: 5/7 - 71,4 %
9. ro¢nik: 6/7 — 85,7 %

celkové primérné hodnoceni prezentace uciva pro ucebnice 2. stupné SPN: 75 %

Aparat prezentace uciva v ucebnicich ¢eského jazyka pro 2. stupen SPN v ucivu
spjatém s piisudkem dosahuje niZSich hodnot nez v ucebnicich Nakladatelstvi Fraus. Rovnéz
v ucebnicich SPN se podle ocekavani neobjevuji vzdy obrazové komponenty. VE&tSim
nedostatkem se muze jevit, ze v souvislosti s pfisudkem ucebnice neobsahuji shrnuti
probraného uciva, jako se objevuje u Frause. Na druhou stranu prezentace uciva je piehledna,
ucivo je zvyraznéno ramecky se zlutym podkladem. Vyhodou je, Ze na pocatku kazdé

kapitoly jsou v oranZové tabulce uvedeny nové pojmy vztahujici se k probiranému ucivu.
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II. APARAT RIDIiCI UCENI

C) verbalni komnonentv: 6. | 7. | 8. | 9.

1. navod k praci s u¢ebnici Ano | Ano | Ano | Ano
2. stimulace detailni (podnétv k zamvsleni. otazkv ai. nied lekcemi. Ano | Ano | Ano | Ane
3. odliSeni Grovni u¢iva Ne | Ne | Ne | Ne

4. otazkv a ukolv za tématv. lekcemi Ano | Ano | Ano | Ane
5. otazkv a tkolv k pifedchozimu ro¢niku (opakovani) Ano | Ano | Ano | Ano
6. explicitni vviddreni cili u¢eni nro zakv Ano | Ano | Ano | Ano
7. orostiedkv a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zakv dne | Ano | Ane | Ane
8. vvsledkyv tkolu a cviéeni (spravna feSeni) Ne | Ne | Ne | Ne

9. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporuc¢ena literatura | 4ne | Ano | Ano | Ano
aj.)

D) obrazové komnonentv: 6. | 7. | 8. | 9.

1. erafické svmbolv vvznacuiici uréité ¢asti textu Ano | Ano | Ano | Ane
2. uziti zvlastni barvv pro urcité ¢asti verbalniho textu Ano | Ano | Ano | Ane
3. uziti zvlastniho pisma pro urcité ¢asti textu Ano | Ano | Ano | Ane

Aparat fidici u€eni (verbalni i obrazové komponenty):
e 6.rocnik: 10/12 — 83,3 %
e 7.roc¢nik: 10/12 — 83,3 %
e 8. roc¢nik: 10/12 — 83,3 %
e 9. ro¢nik: 10/12 — 83,3 %

e celkové primérné hodnoceni aparatu fidiciho uceni: 83,3 %

Aparat fidici u€eni v ucebnicich od SPN ziskal vy$$i hodnoceni neZ u Nakladatelstvi

Fraus. V Givodnim slové jsou jasné stanoveny cile. Ve stru¢nosti je uvedeno, z jakych ¢asti se

ucebnice sklada a k ¢emu slouzi, je vysvétlen zamér autorti ucebnice. Podobn¢ jako u ucebnic

Nakladatelstvi Fraus, odkazuje SPN na zakladni mluvnické ptirucky (se kterymi zaci podle

RVP maji byt schopni pracovat). Ucebnice v souvislosti s pfisudkem obsahuji cviceni,

kterymi opakuji jiz zndmé ucivo z pfedchoziho ro¢niku, ackoli nejsou uvozeny pojmem

opakovani. V pracovnim seSitu maji dale zaci moznost hodnotit své znalosti. Cviceni jsou

r~ o~

bodovana a v zavéru sesitu je vypracovana hodnotici tabulka, podle niz zaci ziskavaji zpétnou

vazbu, na jaké Grovni jsou jejich znalosti v daném ucivu. Ve shodé¢ se s Nakladatelstvim Fraus
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nejsou odliSené urovné uciva a zaci nemaji k dispozici spravné vysledky, ty jsou obsazeny

v metodické ptirucce pro ucitele.

III. APARAT ORIENTACNI

E) verbalni komponentv: 6. | 7. | 8. 9.

>
=
©
>
=
©
>
=
©
>
=
©

1. obsah uéebnice

>
=
o
>
=
°
>
=
3
>
=
©

. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly aj.

>
=
)
>
=
)
>
=
©
>
=
©

2
3. margindlie, vyhmaty, Ziva zahlavi aj.
4. rejstiik (véeny, jmenny, smiSeny) Ne | Ne | Ne | Ne

Aparat orientacni:
e 6. rocnik: 3/4 75 %
o 7.rocnik: 3/4-75 %
e 8. rocnik: 3/4—-75 %
e 9.rocnik: 3/4-75 %

e celkové primérné hodnoceni aparatu orientacniho: 75 %

Orientacni aparat ucebnic SPN je dostacujici. Ucebnice jsou piechledné cClenéné,
tematické celky jsou v zahlavi barevné rozliSovany. Nedostatkem je ovSem chybéjici rejstiik.

Ten mize byt ¢aste¢né suplovan vyctem pojmil na pocatku kazdé kapitoly.

Celkova efektivita ucebnice v pasazich spjatych s uc¢ivem o ptisudku pro jednotlivé roc¢niky:
e 6. roc¢nik: 18/23 — 78,3 %
e 7.roc¢nik: 18/23 — 78,3 %
e 8. ro¢nik: 18/23 — 78,3 %
e 9. ro¢nik: 19/23 — 82,6 %

V fadé udebnic Geského jazyka pro 2. stupen ZS SPN nejvy$si hodnoceni
pro didaktickou vybavenost uciva spjatého s pifisudkem ziskdva ucebnice pro 9. rocnik
s hodnocenim 82,6 %. Celkové didakticka efektivita ucebnic v pasazich spjatych s ucivem

o ptisudku je: 79,3 %. Dosahuje tedy jen o 1 % vyssi efektivity neZ ucebnice Nakladatelstvi

Fraus (78,3 %). Didaktickd efektivita v uivu o pfisudku je v obou fadach ucebnic
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srovnatelnd. Ob¢ ucebnice maji z didaktického hlediska své vyhody, které chybi u fady
druhého nakladatelstvi. Rada uéebnic E. Ho$nové od SPN 1épe zpracovava aparat fidici uéeni.
V pracovnim sesité si zdci mohou kriticky ovétovat svou uroven ziskanych znalosti. Vyhodou
ucebnic Krausové a kol. od Nakladatelstvi Fraus jsou vypracovany piehled uciva a rejstiik

jmenny a vécny. Rovnéz grafické zpracovani ucebnice piisobi modernéji.

7.2.2 Prezentace uciva

4. ro¢nik

S piisudkem se mohou Zaci setkat v kapitole Stavba véty. Zaci nejprve opakuji jiz
zname ucivo z predchoziho ro¢niku — vyhledavaji slovesa ve vétach, urcuji skladebni dvojice.
Nasleduje poucka oznacend !Zopakujte si: ,,Dvojice slov, ktera k sobé patii, se nazyva
skladebni dvojice. Jedna skladebni dvojice se od ostatnich odliSuje. MiZeme se ptat obéma
jejimi ¢leny navzajem. Proto ji fikame zakladni skladebni dvojice.“'”” V nasledujici poucce
oznacenou !Pamatujte si, je vysvétlen pojem vétné €leny — jedna se o slova ve skladebni
dvojici.

V podkapitole Pfisudek a podmét je problematika rozvedena dalSimi Ukoly
na vyhledavani skladebnich dvojic, v nichz Zaci maji urcit sloveso a podstatné jméno.
V poucce je uvedeno, ze sloveso v zékladni skladebni dvojici je pfisudek a podstatné jméno je
podmét. Dale je vénovan blizsi prostor ptisudku, zak se dozvida, ze ptisudek vyjadiuje, co se
vypovida o podmétu a Ze ptisudek je sloveso v urcitém tvaru. V pouceni o podmétu se Zaci
seznami rovnéz podmétem nevyjadienym a nékolikanasobnym.'”™ V metodické ptiruéce je
doporucovano zdiiraznit, ze ptisudek tvofi celé slovesné tvary, napt. U tdbordku jsme si p€kné
zazpivali.'"”

Pro 7aky zcela nové ucivo je shoda piisudku s podmétem. Zakim je v ucebnici
ptiblizeno uvodnim obrazkem zamku a svazku kli¢l, z nichZ jenom jeden pasuje k zamku.
Obrazek doprovazi text rozhovoru otce a syna. Otec pfirovnava slovesa v ptisudku v rtiznych

osobach a cisle ke kli¢im a podmét k zamku. Nésleduje poucka doplnéna priklady: ptisudek

177 HOSNOVA, Eva — SMEJKALOVA, Martina — VANKOVA, Irena: Cesky jazyk pro 4. rocnik zéakladni skoly.
1. vyd. SPN, Praha 2009, s. 159. 5 ) }

178 HOSNOVA, Eva — SMEJKALOVA, Martina — VANKOVA, Irena: Cesky jazyk pro 4. rocnik zakladni skoly,
s. 161-165.

179 BURIANKOVA, Milada: Metodicka piirucka k ucebnici Cesky jazyk pro 4. rocnik zakladni skoly. 1. vyd.
SPN, Praha 2011, s. 125.
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se shoduje s podmétem v osobé& a ¢isle."™ Metodicka pfiru¢ka upozoriuje, ze zaci mohou
shodu chéapat mechanicky: Herci hrali, autobusy odjely, mize tedy dochazet k chybam typu
pésti se sevieli. Uréovani shody se méa proto opirat o rod jména v podmétu.'™ Po nékolika
cvicenich je v ucebnici uvedena dalsi poucka o tom, ze se sloveso v pifisudku v minulém ¢ase
shoduje s podmétem nejen v osobé, ¢&isle, ale i v rodé. Zaci jsou postupné seznamovani
s pravidly psani koncovek sloves pfisudku ve shod¢ s podmétem v mnozném cisle ve vSech
rodech. Rovnéz jsou upozornéni, Ze pro podmét nevyjadieny plati ve shod¢ stejna pravidla.

Kazdé nové poucce piedchazi Gloha, z niZz Zaci mohou pravidlo pro psani koncovky ur¢it.'®?

5. roénik

Skladebni ucivo v ucebnici pro 5. ro¢nik zafina vétou. ,,Véta je usporadany celek
sloZeny ze slov. MiZeme ji vyslovit nebo napsat. VZdy obsahuje sloveso v urcitém
tvaru.“'® Zopakovany jsou dale skladebni dvojice, které jsou v pouéce rozliSovany
s pojmy clen fidici a ¢len zavisly: ,,V zakladni skladebni dvojici jsou oba Cleny stejné
dilezité, mizeme se ptat vzajemné jednim na druhy. Ve vétSiné ostatnich skladebnich
dvojic je jeden ¢len dilezitéjSi a jeden Clen méné dulezity. Témto skladebnim dvojicim
fikdme urcovaci skladebni dvojice. DiilezitéjSi ¢len se nazyva €len Fidici. Méné dulezity
¢len se nazyva €len zavisly.“'** Ucebnice poskytuje fadu piikladd pro oba ¢leny.

Zakim je jiz do urdité miry piedkladano valenéni pojeti skladby: ,,Zakladni
skladebni dvojice nekdy tvoii tviplnou vétu. Napi: Zdici pocitaji. (...) V jinych vétach
zakladni skladebni dvojice vétu netvofi, zdkladni skladebni dvojici musime doplnit dal§imi
vétnymi ¢leny. Napt.: Petr se spoléhal... (na moji pomoc).“'*

V kapitole Podmét a piisudek'® je prohloubeno u¢ivo znamé z predchoziho ro¢niku,

shoda ptisudku s podmétem. Nové je poukazovano na psani koncovky -y v ptisudku, pokud je

180 HOSNOVA, Eva — SMEJKALOVA, Martina — VANKOVA, Irena: Cesky jazyk pro 4. rocnik zdkladni $koly,
s. 167.

181 BURIANKOVA, Milada: Metodicka pFirucka k ucebnici Cv',esky Jazyk pro 4. rocnik zakladni skoly, s. 130.

182 HOSNOVA, Eva — SMEJKALOVA, Martina — VANKOVA, Irena: Cesky jazyk pro 4. rocnik zdkladni $koly,
s. 168-172.

183 HOSNOVA, Eva a kol.: C:’esk)?jazykpro 5. ro¢nik zakladni Skoly. 1. vyd. SPN, Praha 2010, s. 164.

184 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 5. rocnik zakladni skoly, s. 166.

185 Ibid., s. 168.

186 Kapitola je v obsahu pojmenovana Pfisudek a podmét, stejné tak v metodické ptirucce a stejné potadi je
uvadéno rovnéz v ucebnici z pfedchoziho roc¢niku.
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podmétem podstatné jméno déti, dale na zmény ve shod¢ u podstatnych jmen oko a ucho
v mnozném &isle (oci, usi). Zaci jsou upozornéni rovndZ na pravopis piisudku s podméty
koné, rodice, lidé, lidicky, snéhulaci, kdy se v koncovce slovesa v prisudku pise -i. '

Ucivo pro zaky zcela nové je rozliSovani prisudku slovesného a ptisudku jmenného se
sponou. Zaci nejprve maji za tkol vypsat z Givodniho &lanku barevné vyznatené zakladni
skladebni dvojice zvlast’ do sloupcti, v jednom s pfisudkem vyjadienym slovesem, ve druhém
s tvary slovesa byt a ptidavnym nebo podstatnym jménem. V nasledujici poucce je uvedeno:
,Rozezndvame prisudek slovesny, ktery je vyjadien slovesem s plnym vyznamem: védci
nasli; plazi Ziji; prisudek jmenny se sponou, ktery je vyjadien tvarem slovesa byt
a podstatnym jménem nebo pridavnym jménem: had je obratlovec, had byl velky. Sloveso
byt nazyvame spona proto, Ze nema plny vyznam, ale pouze spojuje piidavné nebo podstatné
jméno s podmétem.«'*

Zaci se seznamuji nové se shodou prisudku s nékolikanisobnym podmétem.
Rovnéz toto ucivo zacina uvodni praci s texty. Doprovodné otazky maji zaky nasmérovat
k vyvozeni pravopisnych pravidel. Podobné Zzéaci pracuji s textem s nazvem Kdo ma
prednost?, ktery obsahuje rozhovor dvou spoluzacek pravé o shodé¢ prisudku
s nékolikanasobnym podmétem, jazykové pravidlo o piednosti jmen muzského Zivotného
rodu je srovnavano s davanim piednosti ve skute¢ném svété. Pravidla pro shodu piisudku

s nékolikanasobnym podmétem jsou nasledné rozebrana v detailni tabulce.'®

6. ro¢nik

Ucebnice pro 6. rocnik rozd€luje tematicky celek o skladbé na dil¢i Casti: Stavba
vétnd, Véta jednoducha a souvéti, Tvoreni vet a Stavba textova.

V doprovodné metodické ptiruce se uvadi, ze pii popisu véty se v ucebnici uziva
obojiho pfistupu: véta je sledovana z hlediska piijemce textu (je pojimana staticky — jako
hotova jednotka, kterd se analyzuje; vychazi se od formy k vyrazu), ale také z hlediska
produktora (véta je vnimdna dynamicky — jako pravé vznikajici jednotka; postupuje se
od zakladové vétné struktury k celému vétnému celku, od mySlenkového obsahu

ke konkrétnimu vyjadfeni).'”® Duraz na vétu jako vznikajici jednotku je v této fadé ucebnic

187 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 5. rocnik zékladni skoly, s. 176.

188 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 5. rocnik zékladni $koly, s. 179.

189 Ibid., s. 184—186.

190 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zikladni $koly. Metodickd prirucka. 1. vyd. SPN, Praha
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patrny v nékterych typech cviceni, zejména v ¢asti vénované tvorbé vét (viz dale typologie
cviceni).

V oddile uc¢ebnice vénujicimu se vétné skladbé je na zacatku kapitoly o zdkladnich
vétnych Clenech uveden slovnicek pojmu vztahujicich se k ucivu: prisudek — prisudek

slovesny, pfisudek jmenny se sponou; podmét — podmét nevyjadieny, podmét

nékolikandsobny; shoda prisudku s podmétem; shoda prisudku s nékolikaniasobnym
podmétem. '’

Ucebnice v ucivu o zakladnich vétnych ¢lenech pfipomind, Ze jsou tvofeny podmétem
a ptisudkem. Jako prvni je v ucebnici pfipomindna charakteristika ptisudku, podmét je
rozebiran az jako druhy v poradi.

O ptisudku se uvadi: ,,Prisudek je vétny clen, ktery néco tvrdi (vypovidd) o néjaké
skutecnosti vyjadiené zpravidla podmétem. (...) Jestlize je ptisudek tvoren pouze slovesem
v ur¢itém tvaru, nazyva se prisudek slovesny: Pes spi v boudé.“'* Déle vyklad pokracuje
prisudkem jmennym se sponou, jenz je vyjadien podstatnym nebo pridavnym jménem a
tvarem sponového slovesa. Jako nejcastéjsi sponova slovesa jsou uvadéna: by, byvat, stdt se,
stavat se. Kazdému z nich jsou doplnény piiklady. Ve vykladu je na konkrétnich piikladech
piipominana rovnéz moznost vécného vyznamu téchto sloves, ty pak sama vytvareji prisudek
slovesny, napt. Co se stalo (= piihodilo)? Uvedena je i moznost vyjadieni slovesa byt
ve smyslu existence.'”
protoze je jejim organizujicim prvkem. Pfisudek jako jediny dokaze ze vSech syntaktickych
vztaht néco vypovidat o svété (piiznaky a vztahy charakterizuje z hlediska casu a slovesného
zpiisobu). Proto je ucitelim doporucovéano klast diraz ve vykladu na piisudek, pfedev§im
na jeho vztah k ostatnim vétnym ¢lentim a na jeho schopnost vytvafet jadro véty.'**

V ucebnici je v piehledné tabulce na konkrétnich ptikladech zopakovéna shoda
prisudku s podmétem. ,,Pfisudek se s podmétem shoduje v osob¢ a v Cisle, a je-li v minulém
Case, shoduje se také ve jmenném rodé€. Je-li podmét v mnozném Ccisle, je tfeba dbat na shodu

i v pravopise.“'”> Déle jsou pfipominana zékladni pravidla pro shodu pFisudku s podmétem

2007, s. 80n.
191 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zikladni skoly. 1. vyd. SPN, Praha 2006, s. 112.
192 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zakladni Skoly, s. 112.
193 Ibid., s. 113.
194 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zékladni Skoly. Metodicka prirucka, s. 81.
195 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zékladni skoly, s. 116.
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nékolikanasobnym.'*

Ustiedni role piisudku ve vétd je jestd jednou pfipomindna v uéivu spjatém s vétou
jednoduchou a souvétim: ,,V kazdé véte jednoduché je ptisudek. Spojenim dvou nebo vice vét
vznika souvéti. (...) Souvéti tedy obsahuje vice nez jeden piisudek (zpravidla kolik je

v souvéti ptisudki, tolik je v ném vét).« '’

7. roénik

Syntaktické ucivo je zamétfeno jak na rozbor, tak na tvorbu vét. Metodicka ptirucka
upozoriuje na to, ze ucivo je naroné a klade velké pozadavky na abstraktni mysleni zaku.
Podle autord je hlavnim cilem, aby se zaci naucili spravné tvofit a vhodné vyuZzivat rtizné
syntaktické konstrukce."®

V kapitole o vétné stavbe jsou uvedeny zdkladni pojmy k ucivu. Mezi ty pojmy, které

se vztahuji k piisudku a podmétu jsou: véty s podmétem, bez podmétu; prisudek slovesny,

prisudek slovesny sloZeny; vedlejsi véta piisudkova; podmét — vyjadieny, nevyjadieny,
vSeobecny; vedlejsi véta podmétna.

V podkapitole vénované vétam s podmétem a bez podmétu je na konkrétnich vétach
dokladano, které véty lze rozdélit na ¢ast podmétovou a cast prisudkovou. Ve vykladu je
uvedeno, Ze tyto v€ty maji oba zakladni vétné Cleny (plati, i kdyZ je podmét nevyjadieny).
Véty, které podmét neobsahuji, maji pouze c¢ast prisudkovou. (Zeserilo se). Véty
bez podmétu oznacuji: piirodni jevy nebo télesné a duSevni stavy lidi. V pozndmce uvedené
v zavorce je doplnéno, ze veéty majici cast podmétovou a piisudkovou se nazyvaji véty
dvoj¢lenné, véty, které maji jen ast piisudkovou, se oznacuji jako jedno¢lenné).'”” V piirucce
je k tomuto uéivu opét ptipominano, ze kazda véta musi obsahovat ptisudek a ze je dulezité
rozliSovat, zda se vyznamovy vztah pfisuzovani uskuteciiuje mezi podmétem a piisudkem
(véta s podmétem, dvojclenna véta), nebo jestli se ptfisudek vztahuje k situaci, ktera neni
pojmenovana jazykové (véta bez podmétu, véta jednoclennd).*® V ucebnici jsou piipominany
rovnéz vétné ekvivalenty, jako konstrukce, které maji za urcitych podminek platnost véty

(objevuje se hlavné v bézné komunikaci). Zakladem vétného ekvivalentu neni urcity slovesny

196 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zikladni skoly, s. 117.

197 Ibid., s. 128.

198 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly. Metodicka prirucka. 1. vyd. SPN, Praha
2010, s. 90.

199 HOSNOVA:, Eva a kol.: C:'esk)} Jazyk pro 7. rocnik zdkladni skoly. 1. vyd. SPN, Praha 2008, s. 85.

200 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly. Metodicka prirucka., s. 90n.
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tvar, ale infinitiv slovesa nebo jiné slovni druhy.””'

Ptisudku je vénovana samostatnad podkapitola. Jsou v ni rozliSovany typy prisudku
slovesného, jmenného se sponou a beze spony. Ke kazdému z nich je v ucebnici uvedena
fada ptikladi a cviceni.

Vyklad pfipomina, ze je prisudek vétny Clen, ktery néco tvrdi (vypovidd) o néjaké
skutecnosti, vyjadiené zpravidla podmétem. Byva vyjadien nejCastéji urcitym slovesnym
tvarem. Ve spojeni se sponovymi slovesy byt, byvat, stat se, stavat se’” je v prisudku
podstatné nebo pridavné jméno, popt. zdjmeno (7en dium je nds) nebo prislovee (Tyhle
boty mi jsou dobie). Sponu lze vynechat, zejména tehdy, ma-li véta nadcasovou platnost: Pes
— nejlepsi pritel clovéka. Ve vykladu jsou uvedeny moznosti spojeni s dalSimi slovnimi druhy:
,Ve vétach, které nemaji podmét, se se sponou spojuje prislovce: Anicce je smutno.
Na podzim byva osklive. V zivém vypravéni nékdy mizeme nahradit slovesny ptisudek
citosloveem: Kocka hop (= skoéila) na plot.*“**

Z4ci jsou sezniameni rovnéz s prisudkem slovesnym sloZenym. ,,Pfisudek mize byt
také slozen ze dvou sloves: z urcitého tvaru zpisobového slovesa (moci, smét, musit, mit —
ve vyznamu ,mit povinnost, chtit) nebo fazového slovesa (zalit, zafinat, prestat,
piestavat, ziistat, zistavat) a z infinitivu slovesa vyznamového.“?* Kazdy typu piisudku je
doplnén priklady. V metodické piirucce je doporuCovano, aby byli zaci upozornéni na to, ze
infinitivy po slovesech zplsobovych a fazovych nelze nahradit vétou vedlej$i nebo
podstatnym jménem slovesnym ¢i déjovym. Tato ndhrada lze provést jen po slovesech
plnovyznamovych (pf. Poslali mé nakoupit... X Poslali mé na ndkup...).*”

Soucasti podkapitoly je rovnéz vedlejSi véta prisudkova. Pred vykladovou pasazi
textu jsou srovnavany véty: Nejsem nespolehlivy. — Nejsem takovy, aby se na mé nedalo
spolehnout. Obloha byla jako vymetend. — Obloha byla, jako by ji vymetl.

Poucka uvadi, Zze véty vedlejsi pfisudkové nahrazuji jméno v pfisudku jmenném se
sponou. Ve vété fidici zlistava spona, prisudkové jméno je vyjadieno vétou vedlejsi. Na vétu
vedlejsi ptisudkovou ¢asto odkazuji zdjmena (Nejsem takovy, aby...), ty se vSak neurcuji jako

vétné ¢leny. >

201 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zékladni $koly, s. 87.

202 Ve vykladu jsou rovnéz ptipominany ptipady, kdy slovesa byt, byvat, stdt se, stavat se mohou mit plny
vyznam a vytvafet sama prisudek slovesny.

203 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zékladni skoly, s. 93.

204 Ibid., s. 94.

205 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly. Metodicka prirucka, s. 96.

206 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zékladni $koly, s. 95.
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V ucebnici dale nasleduje vyklad o podmétu vyjadieném a nevyjadieném a vedlejsi
véte podmétné. Zopakovana je dale na fadé cviceni shoda piisudku s podmétem. Postupné
jsou rozebirany dalsi vétné ¢leny ke kazdému s nich je pfi¢lenéna poucka o vété vedlejsi.
Zamérn¢ je v ucebnici nejdiive vénovana pozornost vétnym clenim, které mivaji vazbu na
sloveso (pfedmét, piislovecné urCeni, dopln€k). Tato vazba je rozebirana zejména
u predmétu: ,Ncktera slovesa musi byt predmétem rozvitd. Napt. u sloves zaslouzil se,
daruje, neobejdeme se neni sdéleni bez predmétu Gplné; musime vyjadiit, o co se zaslouzil,
komu a co daruje, bez ceho se neobejdeme. Slovesa, kterd vyZaduji doplnéni predmétem, se
nazyvaji predmétova, slovesa, na kterych predmét zaviset nemize (utikam, sméje se) jsou
bezpfedmétova.«*"’

V kapitole vénované tvoteni vét, kterd se opird o valencni syntax, maji Zaci predevSim

pochopit funkci uréitého slovesného tvaru jakozto zakladu véty.>

V této souvislosti jsou
zopakovana slovesa pfedmétova. Je uvedeno, ze predmét vétSinou musi byt vyjadien, protoze
by jinak nevznikla smysluplna spravné utvorena ceska véta (napt.. Dal jsem mamince
k svatku kytici), ackoliv jej nékdy mlZeme vynechat. Sloveso n€kdy vyzaduje doplnéni
pfisloveénym urcenim ¢i doplitkem. Tyto zavislé ¢leny urcuji vyznam slova fidiciho (tedy
slovesa), a proto se pfi tvorbé véty ma zvolit spravné a vystizné sloveso, které lze pojit se

zavislymi ¢leny i z hlediska vyznamového.?”

8. ro¢nik

Skladebni u¢ivo v ucebnici 8. ro¢niku se zamétuje predevsim na upeviovani znalosti
z ptedchoziho ro¢niku. V souvislosti s ptisudkem se neobjevuji Zadné nové pojmy. Ve skladbé
je zopakovano a procvicovano rozliSovani vét s podmétem (obsahuje ¢ast ptisudkovou i ¢ast
podmétovou), véta bez podmétu (obsahuje jen ¢ast piisudkovou) a vétny ekvivalent. Shrnuty
jsou poznatky o zakladnich vétnych ¢lenech. V ptehledné tabulce jsou uvedeny typy piisudk
a podmétu, prostiedky jejich vyjadieni a ke kazdému z nich jsou uvedeny piiklady. Piisudek
je rozliSovan:

e slovesny jednoduchy — vyjadieny tvarem jednoho slovesa,
o slovesny slozeny — vyjadfeny zptiisobovym nebo fazovym slovesem + infinitivem,
e jmenny se sponou — vyjadieny sponovym slovesem + jménem,

207 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zdkladni $koly, s. 102.
208 HO@NOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zdkladni skoly. Metodickd prirucka, s. 128.
209 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly, s. 135n.
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e jmenny beze spony — v ptisudku je pouze jméno,
e vyjadfeny citoslovcem — v piisudku se nachazi citoslovce.*"

Stejna prehledna tabulka shrnujici poznatky jako se objevuje rovnéz u rozvijejicich vétnych
Clent (pfedmét, piislovecné urceni, privlastek, dopln€k). Dale je uvadéno, ze zakladni
irozvijejici vétné cleny mohou byt nerozvité, rozvité nebo nékolikanasobné. Mezi
nerozvité vétné ¢leny jsou mj. uvadény:

o sloZeny slovesny tvar (Byt zkouSen neni prijemné. Byli bychom p¥isli);
e zvratné sloveso (Zasmali jsme se);

o ptisudek slovesny slozeny (Chtél pFijit. Zacind prset),

e prisudek jmenny se sponou (Sestra je studentka. Je mi dobie.)*"

V kapitole vénujici se souvéti podfadnému je mezi zdkladnimi pojmy vedle vét
fidicich a zavislych také pojem prisudek nékolikanasobny. Pojem je vymezen az v casti
ucebnice veénované tvofeni vét: ,Prisudek je nckolikandsobny, jestlize vyrazy jsou
synonymni nebo vyznamové¢ blizké, maji spoleény podmét a dalsi rozvijejici vétné ¢leny.
Rozvodnéna reka hucela a bouiila. V této véte slovesa hucela a bourila oznacuji stejnou
predstavu. (...) Jestlize slovesa oznacuji rizné predstavy, jde o spojeni dvou vét. Stoji
a rozhlizi se.“*" Slovesa v prisudku nékolikandsobném mohou byt rozvita nejen dal$im
vétnym c¢lenem, ale rovnéz vétou vedlejsi. (Piremyslel a uvaZoval o tom, jak tento problém
vyresit.)

V ucebnici jsou zopakovany vedle vétnych ¢lenti rovnéz typy vét vedlejsich. U véty
ptisudkové je uvedeno, ze v tidici vété je sponové sloveso, jmenna ¢ast prisudku je vyjadiena

vedlejsi vétou.??

9. ro¢nik

V ucebnici pro 9. ro¢nik je zopakovano celé skladebni ucivo, poznatky jsou dale
rozSifovany, zejména v oblasti vztahii vétnych ¢lenti. Na zacatku kapitoly o vété jednoduché
jsou uvedeny pojmy vénované pravé vztahim mezi slovy ve vété: vztahy formalni

(soutfadnost; podfadnost — shoda, fizenost, pfimykani) a vyznameové (pfifad'ovani,

piisuzovani, urlovéni, vztah pfistavkovy).*'* Podle metodické piirucky je cilem vyuky

210 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 8. rocnik zdkladni skoly. 1. vyd. SPN, Praha 2009, 72n.
211 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 8. rocnik zdkladni skoly, s. 75.

212 Ibid., s. 111.

213 Ibid., s. 100.

214 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zékladni $koly. 1. vyd. SPN, Praha 2010, s. 73.
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o skladbé vest zaky k pozorovani, rozliSovani a klasifikovani riznych vétnych ¢lenil a casti
i celych vét. Zaci si maji upevnit znalosti a dovednosti ziskané v pfedchozich roénicich.?'

V tabulce, kde jsou uvedené formalni vétné vztahy mezi Cleny, je pfisudek zatazen
do vztahu shody; sloveso v pfisudku je zavislé na fidicim ¢lenu.*'® Vyznamovy vztah, ktery
lze spojovat s prisudkem, je vztah prisuzovani. Vyznamovy vztah piisuzovani je zakladni
vztah pro stavbu véty. Jeho nositelem je urcity slovesny tvar. ,,UrCity slovesny tvar vyjadiuje
kategorie Casu a zpusobu, a tak se stdva zdkladem véty, jejim piisudkem. Proto pFi rozboru
véty vychidzime vidy nejprve z pFisudku.**"’
Podle uc¢ebnice mize byt prisudek vyjadien:

¢ jednoduchym tvarem slovesa, vyjimecné¢ miZe byt zastoupen citoslovcem;

e sloZenym tvarem slovesa;

e zpiisobovymi slovesy nebo fazovymi slovesy + infinitivem slovesa vyznamového;

e slovesem sponovym a jmennou ¢asti, spona mize byt vynechana, pokud ma véta
nadcasovou platnost (napt. Mladost — radost);

e souslovim, které jako celek ma spole¢ny vyznam (upad! do rozpaku, byla v jednom
kole).

Ke vztahu pFisuzovani je doplnéno, Ze je zpravidla mezi prisudkem a podmétem
(prisudek néco tvrdi o jevu, ktery byva pojmenovavan podmétem), piisudek se s podmétem
shoduje. Formalni a vyznamové vztahy jsou rovnéz v ucebnici vyjadieny v piehledu
rozvijejicich vétnych ¢lend.?'®

V souvislosti s vétnymi ¢leny jsou v ucebnici zopakovany ¢leny nerozvité, rozvité,
ataké vétné Ccleny nékolikanasobné. Dale navazuje ucivo o shodé prisudku
s nékolikanasobnym podmétem. To je uvozeno ulohou Pro bystré hlavy. Podle metodické
ptirucky maji Zaci v uloze porovnat, jakymi riznymi formdalnimi vztahy a formalnimi
prostiedky (soufadnost, podfadnost, mluvnicky pad) je mozno vyjadfit vyznamovy vztah
ptitad’ovani mezi slozkami nékolikanasobného podmétu a jak se to projevi na podobé slovesa

v ptisudku (mluvnické &islo a rod).””” Jedna se o tyto véty:

e Tatinek a maminka byli v€era vecer v divadle.
e Tatinek s maminkou byli vCera vecer v divadle.
e Tatinek s maminkou byl v€era vecer v divadle.
e Maminka s tatinkem byli vcera vecer v divadle.

215 Bozdéchova, Ivana a kol.: Cesky jazyk pro 9. roénik zdkladni Skoly. Metodicka prirucka. 1. vyd. SPN, Praha
2013, . 71.

216 HOSNOV/:%, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zdkladni $koly, s. 74.

217 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zékladni skoly, s. 76.

218 Ibid., s. 77-79.

219 Bozdéchova, Ivana a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zdkladni skoly. Metodicka prirucka, s. 88.
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e Maminka s tatinkem byla vcera vecer v divadle.

Jedna z pokladanych otdzek k tloze zni: Proc ve druhé a ve treti, ve ctvrté a v paté
vété je v prisudku moznd dvoji forma? Zaci mohou vyvodit pravidlo. V podrobné tabulce
nasledujici hned po tloze jsou uvedena pravidla pro psani koncovek v prisudku ve shodé
s n€kolikanasobnym podmétem. VétSina z nich je zdkim jiz znama, doplnéno je pravidlo:
,Je- li na vyrazu v 1. pad¢ zavisly dalsi vyraz (dalsi vyrazy) v 7. padé s predlozkou s, ktery
neni jeho piivlastkem, miize byt shoda jak podle vyrazu v 1. padg, tak podle celého vyrazu.?

V kapitole o tvoieni vét je podrobné vysvétlovana a ditkladné procviCovana valence
slovesa. Tato vlastnost slovesa je vysvétlena v Sir§Sim kontextu. Pokud chce clovek sdélit
vétou n¢jakou svou myslenku, potiebuje pro pojmenovani vhodné jazykové prostredky. Tato
pojmenovani se spojuji ve vyssi celek, ktery ma urcitou funkci (ozndmeni, otazka, rozkaz aj.).
,Prostiedek, ktery toto spojeni do vyssich celkl (vét) umoznuje, je urc€ity slovesny tvar. Véta
se tvoFi na zikladé urcitého slovesného tvaru.“*' Sloveso v uréitém slovesném tvaru
oznaCuje d¢j, ale jeho vyznam je doplnén, zpfesnén az dalSimi jazykovymi prostiedky
potfebnymi napf. pro pojmenovani ucastniki déje, pojmenovani toho, ¢eho se Cinnost tyka,
okolnosti déje apod. Napt. ve vété Dédecek vypravi détem pohadky. Slovesny tvar vypravi se
zde poji se slovy v 1. pad¢ /= oznacuje mluvciho/, ve 3. padé /= oznacuje posluchace/ a ve 4.
padé (= oznacuje to, co je sd€lovano/. ,,Schopnost slovesa vazat na sebe slova s jistym
vyznamem a v jistych tvarech se nazyva valence. Struktura véty je urfovana slovesem
v urditém slovesném tvaru a jeho valenénimi €leny.“*** Ve vykladu jsou dile rozliSovana
podle schopnosti valence slovesa, kterd nemaji Zadnou valenci, slovesa jednovalencni,
dvojvalencni a trojvalenéni.

Sloveso mlize mit pii obsazovani valen¢nich pozic vice moZnosti a tyto zmény méni
zpravidla i jeho vyznam. Napt.: Jirka dosahne na skiin. Sloveso dosdhnout se poji se slovy
v 1. a 4. pad¢; vyznam slovesa je ,,vztazenou rukou se dotknout™ — Pavel dosahl uspechu. Zde
se dosahnout poji se slovy v 1. a 2. pad¢; vyznam slovesa vyjadiuje ,,usilim nabyt, ziskat,
docilit. Nasledujici vyklad doplnuje, Ze sloveso v piisudku a jeho valen¢ni Cleny tvofii
zakladovou strukturu véty. Tyto ¢leny se oznacuji jako zakladové a mohou byt: a) nutné —
nelze je z vety vypustit, protoze by to nebyla spravné utvorena ceskd véta (*Tatinek daroval.

*Michal pujci); b) mozné — nemusi byt slovné vyjadieny, jejich misto zlstdva ve vétné

220 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zikladni $koly, 89n.
221 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zdkladni skoly, s. 115.
222 Tbid.
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struktuie neobsazeno (/Eva/ se uci /matematiku/.).**

Ucebnice upozoriiuje rovnéz na moznost, kdy jsou ve vété souradné spojena dvé
slovesa, z nichz kazdé vyZzaduje doplnéni v jiném tvaru. Nevhodné je utvotena véta: Chtel
stale vedet, o kom si lidé povidaji a pomlouvaji. Sloveso povidat vyzaduje vazba o + 6. pad,
pomlouvat vazbu se 4. pddem. Spravné obsazeni valencni pozic ve véte je: Chtel stale védet,

o kom si lidé povidaji a koho pomlouvaji.**
7.2 Ulohy vztahujici se k piisudku

4.-5. rocnik

V ucebnicich a pracovnich seSitech pro 4. a 5. ro¢nik se v souvislosti s pfisudkem
nachézi vice typt cviceni. Castd jsou cvideni vyhledavaci, kdy maji Zaci vyhledat, uréit i
naznacit skladebni dvojice nebo zakladni skladebni dvojice, vyhledavat slovesa ve véte,
oznacit barevné, podtrhnout vinovkou piisudek, popt. urcit druh ptisudku. Ve cviceni, kde se
zaci metodou indukce pokousi postihnout pravidla o shod¢ ptisudku s podmétem, vyhledavaji
rovnéz koncovky u sloves.

V kapitole o shod¢ ptisudku s podmétem vétSina uloh kombinuje vyhledavaci
a dopliiovaci cviceni, v nichz Zaci podtrhavaji zakladni skladebni dvojice a dopliuji
vynechana pismena (koncovky piisudku, slovesa), ¢i vhodné ptisudky do vét.

Tyto ukoly mohou byt doplnény rovnéz zadanim reprezentujicim cvi¢eni obménovaci.
Z4ci maji pievést podméty a piisudky do mnozného &isla. Ve cviéeni vysvétlovacim Zaci
zdivodiuji psani koncovek u sloves, vysvétluji pravidla pro pani koncovek v ptisudku.

Prisudku se dotyk4 i transformacéni cviCeni, které je zaroven styliza¢ni, kdy Zaci
nahrazuji ve vétach ptisudek slovesny ptisudkem jmennym se sponou.

Konstrukéni cviceni jsou spjata s tvorbou veét, Zaci maji napt. vytvofrit vétu tak, aby
v koncovce ptisudku bylo i /y / a. Jiz v u€ebnici pro 4. ro¢nik se objevuje cviceni, které se
zabyvd vyznamem slovesa. Jednd se o cviceni konstruk¢éni a stylizacni a je oznaceno
symbolem sovy (t¢zsi uloha):

e Najdéte mezi nésledujicimi slovesy takové, které ma jen jeden vyznam. S ostatnimi

slovesy vytvoite véty, které by ukazaly, kolik vyznami tato slovesa maji.*«**

223 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zdkladni skoly, s. 116.

224 Ibid., s. 117. 5 ) § )

225 HOSNOVA, Eva — SMEJKALOVA, Martina — VANKOVA, Irena: Cesky jazyk pro 4. rocnik zakladni $koly,
s. 159n.
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V ucebnici pro 5. roc¢nik 1ze najit tlohu:

e Vytvoite co nejkratsi véty se slovesy spi, koupil, vypiijcil si, daroval, dosvitila. Které

z nich budou tvofeny jen zakladni skladebni dvojici?***

Naro¢na uloha, kterd se tykd vztahli mezi slovy ve vété, se objevuje rovnéz
v 5. ro¢niku. Lze ji zaradit mezi konstrukéni, problémové ulohy:

e Narysujte do seSitu pyramidu, na jejimz vrcholu bude sloveso opravoval. Kazdé nizsi
patro bude obsahovat jedno slovo navic (ptelozky a spojky nebudou mit samostatnou
cihli¢ku). Zakladna pyramidy bude obsahovat osm cihli¢ek.“*’

Cvi¢eni na doplnéni zakladnich skladebnich dvojic dal§imi slovy, aby vznikly
smysluplné véty, 1ze urc€it jako stylizacni, konstrukéni i jako problémova:

o _Které¢ z téchto zakladnich skladebnich dvojic nejsou bez doplnéni srozumitelné?

Pomoci otazek je rozsifte dvéma slovy na smysluplné véty. Rozsifené véty napiste.

6.-9. roénik

V ucebnicich a pracovnich seSitech pro 6.-9. ro€nik se rovnéz casto vyskytuji cvieni
vyhledavaci. V zadani se objevuje pozadavek vyhledat zakladni skladebni dvojici. Déle zaci
maji vyhledat ptfisudek nebo ncktery druh piisudku, popt. pifisudky roztiidit podle jejich
zpusobu vyjadifeni, vyhledat nékolikandsobny ptisudek aj. V zadani ulohy se objevuje pokyn:
vyhledejte, popt. podtrhnéte, vypiste. Vyhleddvaci cviCeni se objevuji zejména
v komplexnéjsich zadanich, kdy Zaci musi plnit rizné ulohy k jednomu textu.

K pravopisnému problému, shod€¢ piisudku s podmétem, se vztahuji cviceni
doplitovaci. Zaci maji dopliiovat koncovky piigesti u sloves v ptisudku, -i/-y. S dopliiovacim
cvitenim se poji néktera vysvétlovaci cvideni. Zaci maji zd@vodnit psani pravopisu
v koncovkach u sloves pfisudku. Objevuji se také cviceni obménovaci, kdy maji byt
ptisudky, véty €1 vétné celky prevadény do mnozného cisla. Jinym piikladem obménovaciho
cviceni je prevod slovesa v ptisudku do opisného trpného tvaru.

Ve cviCenich transformacnich ve vété zaci nahrazuji jeden druh piisudku jinym
(napf. slovesny za jmenny se sponou, popi. naopak), méni pfisudek na piisudek

nékolikanasobny. Tento typ cvi€eni se objevuje rovnéz pii procviovani vedlejSich vét. Zaci

226 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 5. rocnik zakladni skoly, s. 173.

227 Ibid.

228 BURIANKOVA, Milada — DVORAKOVA, Zdeika: Cesky jazyk pro 5. rocnik zdkladni $koly. Pracovni
sesit. 1. vyd. SPN, Praha 2010, s. 34.
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nahrazuji jmennou c¢ast prisudku vétou vedlejsi ptisudkovou a naopak. Cviceni substituéni se
rovnéz poji se stylizatnimi dovednostmi zéka, v nich maji napf. uzit v pfisudku misto
(plnovyznamového) slovesa byt jiné.

Vysvétlovaci cviceni se Casto objevuji v ¢astech ucebnice, kde si zaci ovétuji, nakolik
pochopili u¢ivo dané kapitoly. Zaci maji vysvétlit, objasnit, co jsou napf. zakladni vétné
Cleny, jaké pravopisné zasady se uplatiiuji pii shodé piisudku ve tvaru minulého casu
s podmétem, jak lze poznat vedlejsi vétu piisudkovou. Vysvétlovaci cviceni se uplatiiuje
pro uvedeni (vyznamovych) rozdilti v pfisudcich uzitych ve vétach. V 9. rocniku maji zaci
objasnit, jaké chyby ve valenci se vyskytuji ve vétach.

Ulohy oznadené symbolem sovy lze ur¢it jako Glohy problémové, napt. v 6. roéniku:

e _Vkteré osobé musi byt sloveso v ptisudku, aby podmét mohl byt vyjadien
podstatnym jménem?“**’

Ugebnice obsahuji rovnéz fadu cviéeni konstrukénich. Zaci maji tvofit (vymyslet)
véty podle urcitych kritérii. Napsat konkrétni ptiklady vét se zadanymi druhy piisudku,
vedlejsi vétou ptisudkovou apod.

Styliza¢ni cviceni jsou spjata s vyznamem slovesa a s vazbami, které sloveso vytvaii.
Tato cviceni jsou Casto konstrukéni, transformacni, substitucni, popi. také vysvétlovaci.
musi zvolit vhodné rozvijejici vétné Cleny pro doplnéni slovesa. V tomto ohledu je rovnéz
kladen diiraz, aby si vSimali rozdili ve vyznamu slovesa podle toho, kterymi ¢leny je
rozvijeno. Zaci zjistuji, zda zména slovesa za synonymni vyraz ovliviiuje tvar objektu.
Ptikladem takovych cviceni v ucebnicich jsou zadani:

e _Pozorujte, k ¢emu dochézi, uzijeme-li ve vét€ jako rozvijejici vétny c¢len bud’
predmét, nebo ptislovecné ureni. Méni se 1 vyznam slova v ptisudku? Pokuste se jej
nahradit jinymi slovesy podobného vyznamu.“*°

e Ve vychozim textu vyhledejte véty, v nichz pfedmét rozviji sloveso v piisudku,

a pokuste se predmét z véty vypustit. Budou pak tyto véty vzdy uplné, spravné

utvoiené?*>!

V 9. ro¢niku se v ramci tvorby vét objevuji cviceni piimo uréené na procviceni

valence slovesa. Cvi€eni jsou konstrukéni, styliza¢ni a pro naro¢nost 1ze nékterd z nich zatadit

229 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zikladni $koly, s. 114.
230 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 6. rocnik zdkladni skoly, s. 134.
231 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly, s. 102.
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1 mezi problémova, napf.:
e _Na zaklad¢ uvedenych sloves utvoite véty. Stanovte, kolik maji valen¢nich c¢leni
a v kterém tvaru tyto Cleny jsou. Vzor: dal by — Jirka by nam dal vSechno. 1. pad
(Jirka) — by dal — 3. pad (nam) — 4. pad (vSechno).***
e ,Porovnejte zmény ve valenci sloves (pocet valen¢nich ¢lent, jejich tvar). Pokuste se
postihnout, jak tato zména zplsobuje zménu slovesného vyznamu, tim, ze napf.

233 €234

nahradite slovesa v ptfisudku™- synonymy.

232 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zakladni skoly, s. 115.

233 V souvislosti s valen¢ni syntaxi se pojem piisudek v u€ebnici prakticky neobjevuje, toto zadani tlohy tvoii
vyjimku.

234 HOSNOVA, Eva a kol.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zékladni skoly, s. 116.
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8 Shrnuti vyzkumu

8.1 Prezentace uciva o prisudku

V ucebnicich ¢eského jazyka Nakladatelstvi Fraus jsou Zaci s pojmem piisudek,
stejn€ jako podmét, seznameni v ucebnici 4. ro¢niku. Je rozliSovan piisudek holy a rozvity.
Z ptedchoziho ro¢niku vSak jiz znaji pojmy skladebni dvojice a zdkladni skladebni dvojice.
Dale je do uciva zafazena shoda piisudku s podmétem. V ucebnici je také pfitomen pojem
zéklad véty (nejmensi Cast véty, kterd ma smysl). V 5. roniku se nové objevuji druhy
ptisudku: slovesny a jmenny se sponou (tvary slovesa byt a podstatné nebo piidavné jméno).
K slovesnému pfisudku je pfipojen udaj, ze muze byt tvoien slovesem zplisobovym
a infinitivem. V ucebnici jsou obsazena pravidla shody pfisudku s nékolikandsobnym
podmétem.

V ucebnici 6. rocniku je zopakovana zakladni skladebni dvojice tvofend podmétem
a pfisudkem (zékladnimi vétnymi ¢leny). Pfisudek je rozliSovan slovesny (slovesné tvary
jednoduché a slozené), jmenny se sponou (byt, byvat, stat se, stavat se + pods., ptid. jm.).
Ptisudek jmenny beze spony je doplnén v poznamce. Podmét i ptisudek jsou déle rozliSovany

> Zopakovana je shoda piisudku s podmétem

na holy, rozvity a nékolikanisobny.”
(i s nékolikandsobnym). V souvislosti s vétou jsou uvedeny dale pojmy ¢ast podmetova a cast
prisudkova a poucka, ze véta vzdy obsahuje sloveso urCitého tvaru. Tyto informace jsou
znovu zopakovany v ucebnici pro 7. ro¢nik, kde jsou rozliSovany véty dvojclenné,
jednoclenné a vétné ekvivalenty. Uvedena je poznamka, ze zdkladem dvojclenné véty je vztah
pfisuzovani (predikace) mezi podmétem a piisudkem. V ucebnici jsou opakovany poznatky
o podmétu a ptisudku holém, rozvitém, né¢kolikandsobném, rozsifovany poznatky o druzich
piisudku (slovesny, jmenny se sponou = slovesné jmenny, jmenny beze spony). Nove se zaci
setkavaji s vedlejSimi vétami, a tedy i s vedlejsi vétou piisudkovou. V ucebnici pro 8. ro¢nik
se ucivo o prisudku neobjevuje, zopakovana je véta vedlej§i pfisudkova. V ucebnici
pro 9. ro¢nik se v soupisu druhil ptisudkd nové vyskytuji pojmy piisudek slovesny slozeny
a ptisudek slovesny souslovny. V 9. ro¢niku se dale objastiuje valencni pojeti skladby, jejiz

naznaky se objevovaly jiz v predchozich ro¢nicich. Vysvétlen je pojem valence slovesa,

235 Zde se objevuje terminologicky nedostatek, ktery se ale netyka pfisudku: je rozliSovana véta holé a rozvita.
Vuci pouziti pojmu véta hola se vymezil autorsky tym Kosové a kol., ktery vytvarel uéebnice pro 4. a 5.
ro¢nik, uzitim pojmu zaklad véty (viz vyse).
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schopnost slovesa véazat na sebe dalSi doplnéni. RozliSovéna jsou slovesa jednovalencni,
dvojvalencni, trojvalencni a bezvalen¢ni. Déle se objevuje pojem zdklad véty (minimalni
smysluplna véta, mize byt libovolné¢ rozsifovana). Pojem piisudek se v kapitole vztahujici se

k valen¢ni skladbé nevyskytuje.

V ucebnicich ceského jazyka vydanych v SPN se Zaci seznami s piisudkem rovnéz
ve 4. ro¢niku. Jiz z pfedchoziho ro¢niku jsou jim znamy pojmy zékladni skladebni dvojice
a skladebni dvojice. Nov€ jsou zaci seznameni se shodou piisudku s podmétem
(1 nevyjaddifenym). V 5. ro¢niku je zdlraznén vyznam slovesa v ur¢itém tvaru pro vétu.
Rozsifeny jsou poznatky o skladebnich dvojicich: zdkladni skladebni dvojice maji oba Cleny
stejn€ dulezité, ostatni skladebni dvojice se nazyvaji urcovaci (jeden ze ¢lent je fidici, druhy
zavisly). Zakladni skladebni dvojice ne vzdy tvofi uplnou vétu. Piisudek je rozliSovan na
slovesny a jmenny se sponou (spona byt + podstatné nebo piidavné jméno). UCivo o shodé
piisudku s podmétem je rozsifeno o shodu s podmétem nékolikandsobnym.

V 6. ro¢niku se znovu vyskytuji druhy ptisudku. Mezi spony ptisudku jmenného jsou
nov¢ zatazena slovesa byvat, stdat se, stavat se. Pfipomindna je shoda ptisudku s podmétem
(1 s nékolikandsobnym), dale je opét zduraznéno, ze kazda véta obsahuje ptisudek. V 7.
rocniku je rozliSena piisudkova a podmétova Cast véty, dale véta dvojclennd, jednoclenna
a vétny ekvivalent. Mezi druhy pfisudku je oproti 6. rocniku zafazen i jmenny beze spony.
Mezi zpusoby vyjadieni pfisudku je dopln€no, Ze se ve spojeni se sponou miize objevit vedle
jmen rovndZ zdjmeno &i piislovce, popf. lze piisudek nahradit citoslovecem. Zaci jsou
seznameni s piisudkem slovesnym slozenym, slozeného z tvaru zpiisobového nebo fazového
slovesa a z infinitivu slovesa vyznamového. Nové se Zzici seznamuji s vedlejsi vétou
ptisudkovou. U rozvijejicich vétnych cleni je reflektovano i vyznamové hledisko vazeb, je
tedy vysvétleno, pro¢ sloveso nékdy vyzaduje doplnéni dal§im c¢lenem, aby vznikla
smysluplnd véta. U predmétu jsou objasnény slovesa piedmétova. Ucebnice 8. rocniku se
vénuje piedev§im opakovani. Druhy piisudku jsou rozliSovany: slovesny jednoduchy,
slovesny slozeny, jmenny se sponou, jmenny beze spony a vyjadieny slovesem. V ucebnici je
dale objasnén rozdil mezi piisudkem nckolikandsobnym a souvétim. Diiraz na formalni
1 vyznamové vztahy mezi Cleny je kladen v 9. ro¢niku. S pfisudkem je spojovan vyznamovy
vztah pfisuzovani, jenz je zékladni vztah pro stavbu véty. V ucebnici jsou uvedena mozna

vyjadieni prisudku: jednoduchym tvarem slovesa (popf. citoslovcem), slozenym tvarem
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slovesa, zptisobovymi nebo fazovymi slovesy + infinitivem slovesa vyznamového, slovesem
sponovym a jmennou ¢asti (spona mize byt vynechana), souslovim. Zopakovany jsou ¢leny
nerozvité, rozvité a nckolikandsobné. V ramci pravopisu jsou rozsifena pravidla shody
ptisudku s n¢kolikandsobnym podmétem o dvoji moznost shody v pfipad¢€, Ze je na vyrazu
v podmétu zavisly vyraz v 7. padé s predlozkou s. V kapitole o tvofeni vét jsou vysvétleny
pojmy valence slovesa, valencni pozice (jednovalencni, dvojvalencni, trojvalencni),

zakladova struktura véty.

Skladba je v ucebnicich obou nakladatelstvi pojiména z hlediska piijemce textu
(klasické pojeti), zaroven je vSak kladen velky diraz na produkei vét. Valen¢ni pojeti skladby
se nejvice odrazi v obou fadach ucebnice v 9. ro¢niku, kde jsou objasnény vztahy ve vété
formalni i vyznamové. Vyuka skladby se tedy nezaméfuje pouze na tradicni pojeti. Je tedy
mozno rozeznat posun od let 90., kdy se vyznamové hledisko ve skladbé zaCinalo teprve
objevovat a skladba byla mnohdy zaméfena pouze na formalni stranku (o kritice tohoto jevu
Cechovou viz kap. 1.3).

Mezi ucebnicemi Nakladatelstvi Fraus a SPN se nachéazi drobné rozdily v uzivanych
pojmech (ackoliv je terminologie v ramci jednoho nakladatelstvi jednotnd). Tyto rozdily jsou

shrnuty na konci prace v ptiloze Pojmy uzivané v ucebnicich.

Ve vyzkumu byla potvrzena 1. hypotéza. V ucebnicich ¢eského jazyka HoSnové a kol.

nakladatelstvi SPN pro 2. stupeil navazuji na znalosti a dovednosti, které¢ zaci mohli ziskat
ve 4. a 5. rocniku. V ucebnicich se v souvislosti s pfisudkem nevyskytuji terminologické
nejasnosti. Totéz plati pro Nakladatelstvi Fraus, kde ucebnice pro 4. a 5. ro¢nik tvofil tym
Kosova a kol., pro 2. stupeit Krausova a kol. V ucebnicich obou nakladatelstvi je znalost

uciva o ptisudku predpokladem pro uspesné osvojeni dalSiho skladebniho uciva.

Didaktickd vybavenost ucebnic Ceského jazyka pro 2. stupen (v ramci prezentace
uciva spjatého s prisudkem) je u obou nakladatelstvi srovnatelnd. Ucebnice Nakladatelstvi
Fraus ziskaly primémé hodnoceni 78,3 %, pozadavkim nejlépe vyhovuje ucebnice
pro 6. ro¢nik s 82,6 %. Ucebnice SPN obdrzely primérné hodnoceni 79,3 %, nejlépe

hodnocena byla ucebnice pro 9. ro¢nik rovnéz s 82,6 %.
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Vyzkum nepotvrdil 2. hypotézu o vyssi didaktické vybavenosti u¢ebnic Nakladatelstvi

Fraus, nejsou v nich vyuzity vSechny mozné didaktické komponenty. U obou nakladatelstvi se
v ucebnicich objevuji nedostatky v odliSovani rovni uciva a neobsahuji spravné vysledky
cvi¢eni. SPN oproti Nakladatelstvi Fraus zfeteln¢ poskytuje moznost ovéfit si a zhodnotit
vlastni znalosti a dovednosti. Vyhodou ucebnic v Nakladatelstvi Fraus je pfitomnost rejstiiku

pojmu a vypracovany piehled uciva daného ro¢niku.

8.2 Typologie cviceni

Z typologie cviceni vztahujicich se k pfisudku jsou v ucebnicich a pracovnich sesitech
obou nakladatelstvi zastoupena cviceni vyhledavaci, dopliiovaci, vysvétlovaci, obménovaci,
substituc¢ni, transformacni, konstruk¢ni, stylizac¢ni a problémova.

V procviovani pravopisu shody piisudku s podmétem se Casto objevuji cviCeni
dopliovaci a vysvétlovaci, popi. obménovaci a také konstrukéni. S druhy ptisudku se poji
cvi¢eni vyhledavaci, dopliovaci, transformacni, stylizacni, konstrukéni a problémova.
Protoze ptitomnost piisudku (resp. slovesa urCitého) je pro vétu nezbytnd, stava se piisudek
nedilnou soucasti cvi¢eni urCenych pro tvorbu vét. Tato cviceni se nedaji plnit mechanicky,
Z74ci musi pfemyslet. Ulohy jsou formulovany tak, aby Z4ci rozvijeli své kompetence (k uéeni,
k feSeni problémil). Tato cviceni zdklim umoznuji pochopit pozici ptfisudku ve véte.
S valen¢nim pojetim skladby (které se cCastecné promita skrze skladebni ucivo ve vSech
roénicich) se poji cvideni konstrukéni, stylizaéni a problémova. Zaci prokazuji schopnosti
uvazovani, objasiiuji vyznam sloves, rozeznavaji vazby s dal§imi ¢leny, které se s nimi mohou
pojit. Cviceni tohoto typu vedou k rozvoji ¢tenarské gramotnosti. Jsou obsazena v uc¢ebnicich

obou nakladatelstvi, o néco vétsi diiraz je vSak na né kladen v uc¢ebnicich SPN.

Vyzkum tedy nepotvrdil hypotézu o tom, ze cviCeni tykajici se piisudku nejsou

typologicky pestrd a Ze cviceni v ucebnicich a pracovnich seSitech z obou nakladatelstvi se

omezuji jen na typy dopliiovaci, vyhleddvaci a transformacni.
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9 Zaveér

Prace se zabyva zkoumanim problematiky pifisudku v soucasnych ucebnicich ¢eského
jazyka pro 2. stupenn zékladni $koly. Pro vyzkum byly vybrany ucebnice ceského jazyka
Krausové a kol. vydané v Nakladatelstvi Fraus v letech 20122015, zohlednény byly rovnéz
ucebnice pro 4. a 5. ro¢nik Kosové a kol. vydané v Nakladatelstvi Fraus v letech 2010 a 2011.
V SPN byly vydany ucebnice ceského jazyka pro 2. stupenn HoSnové a kol. v letech 2006—
2010. Ucebnice pro 4. a 5. ro¢nik, na nichz se HoSnova téz podilela, byly vydany v letech
2009 a 2010.

V teoretické casti prace byl nejdiive vymezen pojem piisudek, jeho definice
ve slovniku, pojeti v mluvnicich, didaktikdch a jeho vyzkum. Samostatnd kapitola byla
vénovana charakteristice RVP ZV, v némz byly blize reflektovany ocekavané vystupy
vztahujici se k syntaktickému ucivu o piisudku ve vzdélavaci oboru Cesky jazyk a literatura.
Poznatky byly doplnény Standardy pro zdkladni vzdélavani: Ceského jazyka a literatury. Déale
byl vymezen pojem ucebnice a moznosti jejiho zkoumdni. V nasledujici kapitole byla
charakterizovana nakladatelstvi Fraus a SPN. V teoretické Casti prace byl vysvétleny metody
uzité v praktické ¢asti: srovnani terminologie, didaktickd vybavenost u€ebnic, jejiZ parametry
byly pfizpiisobeny predmétu zkoumani, prisudku, a typologie cviceni.

Pro vyzkum byly zformulovany hypotézy vztahujici se k terminologii, didaktické
vybavenosti a typtim cviceni vyuzivanych v uc¢ebnicich. V praktické ¢asti prace byl realizovan
vyzkum v ucebnicich obou nakladatelstvi, na jehoz zékladé¢ byla potvrzena hypotéza
o jednotné terminologii v uc¢ebnicich téhoz nakladatelstvi. Nebyla potvrzena hypotéza o tom,
ze ucebnice Nakladatelstvi Fraus maji vy$si didaktickou vybavenost nez SPN. Vyzkum
prokazal, ze u¢ivo o ptisudku je v ucebnicich po didaktické strance prezentovano srovnatelng,
srozdilem 1% ve prospéch SPN. Nebyla rovnéz potvrzena hypotéza o omezené pestrosti
cviceni vztahujicich se k pfisudku. V obou nakladatelstvi jsou vyuzivany rizné typy cviceni.
Mnoha z nich jsou zaméfena prakticky a jsou uplatnitelnd v nejriznéjSich komunikaénich
situacich.

Podle zadanych métitek je mozno fici, ze problematika pfisudku je zpracovana
v uCebnicich obou fad dostatecn¢ a v souladu s cili RVP ZV. Mezi vyhody ucebnic
z Nakladatelstvi Fraus patii ptitomnost rejstiiku pojmli a vypracovany piehled uciva daného

ro¢niku. Ucebnice SPN poskytuji zietelnéji zpétnou vazbu pro zaky pti oveétovani hodnoceni
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vlastnich znalosti a dovednosti, dale jsou v ucebnicich a pracovnich seSitech dislednéji
zafazovana cviceni vztahujici se k vyznamové strance slovesa v ptisudku. Cetna konstrukcni
a stylizacni cviceni umoznuji zdkovi uplatnit schopnost samostatného uvazovani, vhodnym

zpusobem je rovnéz rozvijena jeho ¢tendiska gramotnost.
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Seznam zkratek

CJ — Gesky jazyk

1JP — Internetova jazykova pfirucka

IVP — Individudlni vzdélavaci program

MSMT — Ministerstvo §kolstvi, mladeze a télovychovy
PCP — Pravidla ¢eského pravopisu

RVP — Ramcovy vzdelavaci program zékladniho vzdélavani
SCS — Slovnik cizich slov

SS — stfedni Skola

SMC - Struéna mluvnice eska

SPN — Statni pedagogické nakladatelstvi

SSC — Slovnik spisovné &estiny pro $kolu a vefejnost
SVP — Skolni vzdélavaci program

VF — verbum finitum (sloveso urcité)

VUP — Vyzkumny ustav pedagogicky

ZS — zékladni $kola
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Priloha — Pojmy uzivané v u¢ebnicich

Tabulka uvadi pojmy, které jsou v ucebnicich spjaté s piisudkem. Tucné jsou

vyznadeny rozdily v pojmech mezi obéma nakladatelstvimi. Sedé zvyraznéni nesou pojmy,

které se v druhém nakladatelstvi nevyskytuji viibec.

Nakladatelstvi Fraus

Zakladni skladebni dvojice:
e podmeét + prisudek
Ptisudek:
o holy x rozvity
o né¢kolikanasobny

Shoda ptisudku s podmétem

Druhy pfisudku:
© slovesny

= slovesné tvary jednoduché
= slovesné tvary slozené

o slovesny slozeny
= fazové, zpusobové sloveso
= infinitiv plnovyzn. slovesa

© slovesny souslovny

©  jmenny se sponou = slovesné jmenny

©  jmenny beze spony

SPN
Zékladni skladebni dvojice:
e podmeét + ptisudek
Piisudek:
©  holy (nerozvity) x rozvity
© néekolikanasobny

Shoda ptisudku s podmétem

Druhy ptisudku:
o slovesny jednoduchy

= slovesné tvary jednoduché
= slovesné tvary slozeny

o slovesny slozeny
= fazové, zpusobové sloveso
= infinitiv vyznamového slovesa

© vyjadreni souslovim

©  jmenny se sponou

= sponova slovesa: byt, byvat, stat se, = sponova slovesa: byt, byvat, stat se,
stavat se stavat se

= jmennd Cast (podstatné jméno, = jmennd Cast (podstatné jméno,
pridavné jméno) pridavné jméno)

© vyjadf. sponou + zdjmenem, prislovcem
©  jmenny beze spony

©  vyjadreni citosloveem (zastoupeni

jednoduchého tvaru slovesa)

Véta

o ¢ast prisudkova (+ ¢ast podmétova)

Vedlejsi véta piisudkova

Véta

o ¢ast prisudkova (+ ¢ast podmétova)

Vedlejsi véta piisudkova

Predmétova a bezpiedmétova slovesa

Valen¢ni skladba Valen¢ni skladba
o zaklad véty o zakladova struktura véty (zakladové, nutné x
e valence mozné Cleny)
o slovesa jednovalenéni, dvojvalen¢ni, e valence
trojvalen¢ni + bezvalenéni e slovesa jednovalenc¢ni, dvojvalen¢ni,

trojvalen¢ni + slovesa nemajici valenci
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