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Uvod

Soukromé vojenské spolecnosti (SVS) jsou soukromé firmy zabyvajici se valkou.
Jejich primarnim cilem je, stejn¢ jako v kazdé jiné spolecnosti, generovat zisk.
Ptedevsim doba stiedoveku je zndma tim, ze neexistovaly zadné pocetnéjsi stalé
armady a vladci jednotlivych zemi si v pfipad¢ valek najimali ndmezdni neboli
7oldnéiské vojsko. Zoldnéiské armady &asto nepochézely ze zemé, kterd byla
v konfliktu zainteresovana, a jejich motivaci boj vyhrat byla ¢isté vidina zisku. Ne
ziidka se stavalo, ze ndjemni vojaci z boji prchli jesté pred jejich koncem, a tak
zpusobili prohru toho, kdo si je najal. To byl jeden z divoda, pro¢ Machiavelli ve
sveé knize Vladarf radi, aby si kralové budovali vlastni armady slozené z obyvatel
zemé, kterou by pozdéji branili (Machiavelli 2007). S timto stigmatem obcas
nespolehlivych vojaki ale koncept Zoldnéiskych armad piezil az do poloviny
20. let minulého stoleti. V t&€ dob¢ zaCaly vznikat nové a moderni SVS, jejichz
nabizenymi produkty byla pfima ucast v boji, feSeni logistiky, vycvik a mnohé
dalsi. Prevazné€ valecni veterani zacCali nabizet své sluzby cizim armadam, a to
bud’ jako jednotlivci, nebo skrze spolecnosti, které zakladali. Stejné tak, jako ve
sttedovéku a pozdéjSich dobach, i1 v prubéhu 20. stoleti dochdzelo ke snaze
regulovat tyto soukromé vojenské subjekty tak, aby byly lépe kontrolovatelné.
Regulace, kterymi je plisobeni téchto firem usmériiovano, pochazeji jednak z fad
jednotlivych stati, které pfimo zakazovaly vstup pfisluSniki SVS na sva uzemi,
nebo z ¢innosti mezindrodnich organizaci a sdruzeni. Vlivem kontroly se celkovy
pocet pusobicich spolec¢nosti zredukoval, avSak objem penéznich prostredka
vynalozenych na obchod s nimi se naopak zvysil. Proto je potfeba se podrobné
podivat na jednotlivé regulacni rdmce a posoudit, jaké zmény realné zpisobily ve
fungovani SVS. Samostatnou kapitolou pro piisobeni SVS je africky kontinent,
kde mnoho takovych spolecnosti nejen fungovalo, ale 1vzniklo. PredevsSim

tomuto regionu se piedkladana diplomova prace ve vEtsi mife vénuje.
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Cilem této diplomové prace je analyzovat plsobeni soukromych
vojenskych spole¢nosti na uzemi Afriky a zodpovédét dveé vyzkumné otazky:

1) Jak jsou SVS v ramci mezinarodniho i narodniho prava regulovany
a jak na ruzné regulace reagovaly/reaguji?

2) Jak se vyvijelo piisobeni SVS na africkéem kontinente v souvislosti
s negativnimi predsudky, které jsou s jejich piisobenim spojovany?

Ackoliv rozmach novych SVS je nekolik let starou zalezitosti, zkoumané
téma je stale diilezit¢ vzhledem k fungovani narodnich armad jednotlivych statt.
Armada hraje na ¢erném kontinenté dulezitou spolecenskou roli; sila jednotlivych
africkych vlad je ¢asto odvisla od sily a akceschopnosti jejich armad. Zaroven zde
ptusobi n€kolik raznych misi OSN, mnozstvi nevladnich organizaci i dalSich
subjekti, které stale sluzeb SVS vyuzivaji. Z tohoto divodu je potieba porozumét
zménam, které se v ramci piisobeni soukromych vojenskych spolecnosti odehraly.

Geograficky se diplomova prace vztahuje predevsim na staty subsaharské
Afriky, SVS ale ptsobi prakticky po celém svété, proto se prace v mensSi miie
vénuje i dal§im regionam. Casové osa zkoumaného tématu je vymezena moderni
historii vyvoje SVS (pficemz soucasti druhé kapitoly je vyvoj SVS), tedy
obdobim po druhé svétové vélce, az po soucasnost.

V ptedkladané praci je pro pochopeni jednotlivych zmén, které se ve
fungovani SVS odehraly, vyuzita teorie konstruktivismu. Ta piedpoklada, ze
zainteresovani aktéfi pfizpisobuji své jednani podnétim, kterym jsou
vystavovani. To v praxi znamend, ze (v tomto pfipadé SVS) reaguji na zmény
spoc¢ivajici v regulacich danych mezinarodnim pravem artiznymi dohodami
o fungovani SVS. Soukromé vojenské spolecnosti, jakozto firmy primarné
generujici zisk, jsou si svého postaveni védomy a snazi se pfizptisobovat zménam
tak, aby nebylo ohrozeno jejich fungovani, potazmo i existence. Jako
metodologicky postup je v praci zvolena metoda vice ptipadové studie, kdy jsou
zkoumany regulacni ramce a kontrakty SVS pisobicich v Africe. Pfedmétem
z4jmu je vyhodnoceni toho, jak se po zkoumanou dobu proménilo jejich ptsobeni.

Pro potieby diplomové prace jsou jako zdroje pouzity knihy autorek
a autortl, ktefi se piisobenim SVS zabyvaji. V ¢eském a slovenském prostiedi je to

predevs§im Oldfich Bure§ a Vendula Nedvédicka (Bures 2013; Bures, Nedvédicka
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2011). Ti se vénuji predevsim spolecnostem z USA,! kde jich sidli nejvice
z celého svéta a taktéz vétSina piijmi SVS mifi sem. Ze zahrani¢nich autorti jde
o Carlose Ortize (Ortiz 2010), ktery se ve své knize vyjadiuje k aktualnim
problémtim privatizace soukromého vojenského sektoru. Peter W. Singer (Singer
2003) je pak povazovan za jednoho z popularizatorit SVS v akademické sféte.
Zdroj od Sarah Percy (Percy 2006) je vyuzit predev§im k pochopeni
mezindrodnich regulacnich ramct a jejich dasledki pro fungovani SVS. DalSimi
pouzitymi zdroji jsou odborné clanky o ptisobeni SVS (Loven 2013; Kulisek
2011), ¢lanky zpravodajskych serveri (BBC 2012; Reuters 2007) a nasledné
1 ¢lanky, které se zaobiraji pravnim ukotvenim fungovani SVS (Francioni 2008).
Prace je krom¢ tivodu a zavéru Clenéna do ¢tyt kapitol. Prvni se vénuje
defini¢nimu vymezeni pojmu, typologickému zafazeni jednotlivych SVS (véetné
diskuze akademické sféry ohledné obtizné definice soukromych vojenskych
spoleCnosti) a v neposledni fadé¢ také metodologickému postupu (kterym je
piipadova studie) a teoretickému pfistupu konstruktivismu. Druhéd kapitola se
zabyva vyvojem SVS a ve treti kapitole autor predstavuje dilezité regulace a
normy, které byly s ohledem na fungovani SVS pfiijimany. Ve ¢tvrté kapitole se
autor vénuje jednotlivym soukromym vojenskym spolecnostem, které plsobily
v Africe, kontraktim, které byly uzavirdny a tomu, jak se fungovani SVS ménilo
v navaznosti na ptijimané regulacni rdmce. V posledni ¢asti prace — zavéru — jsou

shrnuty autorovy poznatky a zodpovézeny vyzkumné otazky.

I 'USA je zemi, kde je nejvétsi koncentrace SVS a kam miii vétSina pi{jmi soukromého
vojenského sektoru.
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1 Teoreticko-metodologicka cast

V prvni kapitole se autor vénuje pojmu soukroma vojenské spolecnosti, u které¢ho
zkouma rizné definice a typologii SVS podle Petera W. Singera. Nasledné
predstavuje metodologicky postup a teorii konstruktivismu, kterou je mozné

vyuzit k pochopeni aktivit SVS.

1.1 Pojem soukroma vojenska spolecnost

1.1.1 Definice soukromych vojenskych spole¢nosti

Jak bylo zminéno v uvodu této prace, outsourcing vojenskych zdroji neni
zalezitosti moderni doby, ale jiz ve stiedovéku bylo zvykem feSit valecné
konflikty najmutim soukromych arméd. Jak ale spravn¢ definovat, co vSechno Ize
zafadit pod pojem soukromé vojenskéd spole¢nost? V dneSni dobé€ se v literature
rozliSuji dva hlavni pojmy — soukromé vojenské spolecnosti a Zoldnéfi. Jednotlivi
autofi se shoduji, Ze prvni zminovana skupina znamena legalné fungujici firmy,
a naopak Zoldnéfi jsou spiSe jednotlivei operujici ne zcela legalnim zplsobem.
Avsak SVS témét kazdy autor definuje jinak. Napiiklad Carlos Ortiz je definuje
jako ,legdlné zaloZené mezinarodni firmy nabizejici sluzby, které zahrnuji
potencial k systematickemu uplatnovani sily, a to vojenskymi nebo polovojenskymi
prostredky, stejné tak jako sluzby posileni, transfery, usnadnovani, zastrasovani,
nebo poskytnuti védomosti svym klientium* (Ortiz 2010: 48). Simon Chesterman
a Chia Lehnard ve své publikaci From mercenaries to market: the rise and
regulation of private military companies definuji SVS jako ,,spolecnosti nabizejici
sluzby mimo sviij domaci stat s potencidalem pouziti smrtici sily, véetné vycviku
a poradenstvi, které ma vyznamné ovlivnit jejich bojové schopnosti* (Chesterman
a Lehnard 2007: 3). Ponckud kratSi aobecnéjSi definici pfedstavuje Peter
W. Singer: SVS je ,,obchodni organizace, ktera proddva profesionalni sluzby
spojené s oblasti valceni“ (Singer 2007: 8), nebo Caroline Holmqvist: ,,soukroma
spolecnost, poskytujici sluzby ofenzivniho charakteru, které maji valecny
charakter (Holmqvist 2005: 13). Pro potfebu této prace autor piejimé definici
Carlose Ortize. Ta totiz v plné mife vystihuje podstatu SVS tak, jak se s nimi

v této praci bude zachazet, tedy jako s firmami, které poskytuji nejen sluzby
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ofenzivniho charakteru, ale iporadenstvi v oblasti obrany, logistiky a dalSich
ukont vojenské i nevojenské povahy.

S odlisnym pohledem jednotlivych autorii na samotnou definici SVS se
poji 1 riizna pojmenovani téchto spolecnosti. Nekteti autofi (a v mnoha ptipadech
i samy spolecnosti)®> operuji s nazvy, které podle nich 1épe vystihuji podstatu
anapli prace jednotlivych firem, a proto se mizeme setkat s pojmy, jako jsou
soukromda vojenska a bezpecnostni spolecnost (private military and security
company), soukroma vojenska korporace (private military corporation),
soukroma bezpecnostni spoleCnost (private security company), soukroma
vojenska firma (private military firm), dodavatelé¢ vojenskych sluzeb (military
service providers), poradenské firmy zabyvajici se analyzou rizik (risk
consultancy firms), vojenské podpirné spoleCnosti (military support firms)
anckteré dal$i. Z jednotlivych nazva vyplyva, Ze se kazdd ze spolecnosti
specializuje na jiné aspekty vedeni vojenské operace. Podle BureSe se vsSak
predev§im rozliSuji soukromé bezpecnostni spoleCnosti (SBS) a soukromé
vojenské spolecnosti. SBS se soustfedi na uzsi vycet aktivit, mezi které patii
napiiklad ostraha supermarketdi, bank a dalSich budov, pfevoz penéz a ochrana
pfed béznou kriminalni Cinnosti, jako jsou vloupdni nebo kradeze (Bure$
a Nedvédicka 2011: 29-30). Pokud jde o nekonfliktni rovinu, je rozdil mezi
ptisobeni SVS a SBS snadno rozlisitelny. Rozeznat je vSak bude obtizné v roviné
konfliktu. Co kdyZ naptiklad dojde k ttoku na objekt hlidany ostrahou, je mozné
rozlisit, zda jesté jde o pasivni obranu, nebo uz aktivni ucast v boji? Nelze proto
striktné oddélovat normy pisobici na tyto subjekty na dvé skupiny (tykajici se
vyluéné SBS, nebo SVS), kdyz jednotliva pravidla (regulujici naptiklad pravo
nosit auzivat zbran) mohou v rtiznych situacich dopadat na ob¢ tyto skupiny.
Z tohoto diivodu jsou soucasti analyzy v druhé kapitole i1 predpisy, které zdanlive
reguluji pouze SBS. Obecné¢ se ale dé fici, ze mezi agendu vojenskych spolecnosti

navic spada specializovany bojovy vycvik nebo vojenské poradenstvi.

2 Rozdil v ptedstavovani se jako soukroma vojenska nebo bezpe&nostni spoleénost miize
hrat dtlezitou roli pifi snaze naklonit vefejné minéni na svou stranu (pfestoze v praxi je
pak toto odliseni obtizn¢ proveditelné, viz dale). Zatimco spolecnost vojenska bude spise
znamenat aktivni ucast v bojovych akcich, spoleCnost bezpecnostni se pro vefejnost
prezentuje jako subjekt vyuZzivajici bojovych prostfedkti pouze v piipadé obrany
(Guzmedze 2006: 75).
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1.1.2 Typologie SVS

Soucasné odvétvi soukromych vojenskych spolecnosti je stejné rtiznorodé, jako
mnoho dalSich oborti podnikani. SVS nezahrnuji pouze malé poradenské firmy,
ale 1 mezinarodni korporace operujici s obratem v fadech desitek miliard USD.
Pro rozliSeni firem poskytujicich Siroké spektrum sluzeb se nejCastéji vyuziva
typologie od Petera W. Singera, ktery podle vyctu poskytovanych sluzeb rozlisuje
3 typy SVS:?

— Spolecnosti poskytujici pfimou vojenskou podporu (military provider firms).
— Vojenské poradenské spolecnosti (military consultant firms).

— Spolecnosti zajistujici vojenskou podporu (military support firms).

Spolecnosti  poskytujici pfimou vojenskou podporu prakticky slouzi
k zastupovani ulohy armady. Poskytuji personal, ktery ma nahradit (nebo doplnit)
mén¢ zkuSené, takticky znevyhodnéné nebo neexistujici jednotky statu, jenz
sluzby SVS poptava. Ve vojenském smyslu se tyto firmy nachdzeji v poptedi
bojisté. Jejich zaméstnanci se bud’ aktivné Ucastni boje v bojové linii, manipuluji
se specidlni vojenskou technikou (bitevni vrtulniky apod.), nebo piimo veli
jednotkam v boji. Klasickym piikladem tohoto typu firem jsou Executive
Outcomes (EO), Sandline International,* SCI nebo NDF. Tyto spole¢nosti slouzily
naptiklad v Siefe Leone, Angole, Papui nové Guineji nebo Indonésii. Singer do
této skupiny fadi i firmy, které poskytuji vojenskou §pionaz’, na kterou zadavatel
technologicky nebo kapacitné nestaci (Singer 2003: 92-93).

Hlavnim cilem této prvni skupiny SVS je poskytovat kompletni vojenskou
podporu, kterd zahrnuje samotné jednotky a zafizeni, ale i technologie a bojové
know-how. Pocetné jsou tyto slozky mnohdy slabsi nez jednotky zadavatele, ale
jejich efektivita spociva predevsim v disciplinovaném vycviku, ve zkuSenostech
a v dovednosti odhadnout bojovou situaci. Na druhou stranu to je pravé typ firem
poskytujicich pfimou vojenskou podporu, ktery se zda byt nejvice kontroverzni

a pfitahuje negativni pozornost. Proto byl tento druh SVS nejvice ovlivnén

3 Této typologii se nékdy Fika ,,hrot kopi* (tip of the spear) podle kritéria vzdalenosti od
bojiste (Bures a Nedveédicka 2011: 31).

*BEO a Sandline International dnes jiz neexistuji, avSak stile patfi mezi nejznamé&;jsi
predstavitele soukromych vojenskych spolecnosti. Sandline International pfestala
fungovat k 16.4.2004 a EO k 1. 1. 1999.

3> Typickym piedstavitelem tohoto druhu firem je AirScan, ktera byla najata na operace
v Ugand¢, Sudanu nebo Angole (O’Brian 1998).
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regulacemi a z toho divodu také Casto vystupuje pouze jako poradenska firma;
podobné, jako se prezentovaly Spojené staty americké (USA) ve valce ve
Vietnamu (Singer 2003: 94-95).

Dal$im druhem firem jsou vojenské poradenské spoleCnosti, jejichz
primarni nabidku tvofi poradenstvi, vycvik a restrukturalizace klientovy armady
nebo odhad protivnika. Ackoliv na bojisti pfimo nepusobi, jejich pfitomnost mize
byt znat skrze taktické a strategické preorganizovani piivodni armady, ta vSak
potom nese zodpovédnost za vysledek boje. Klasickymi piedstaviteli jsou firmy
Levdan, Vinnel a MPRI. Mezi témito SVS je mozné rozlisit ty, které se vénuji
strategickym problémim (napiiklad MPRI), nebo ty, které¢ se vénuji technické
strance (naptiklad SAIC). Zékaznici druhého typu SVS obvykle nevyzaduji
okamzitou akci v podobé¢ asistence nebo posileni vlastni armady na bojisti, ale
uzaviraji dlouhodobé kontrakty. Zpravidla si tyto sluzby najimaji staty, jejichz
armady prochdzeji restrukturalizaci. Vyhoda najmuti SVS vtomto pfipadé
spoc¢iva piedevSim v trovni zkuSenosti, které vétSina jejich ptislusnikd ma. Jiz
zminéna MPRI méla k dispozici tisice byvalych distojniki, a dokonce
i ¢tythvézdickové generaly® (Singer 2003: 95-97).

Poslednim typem SVS jsou spolecnosti zajistujici vojenskou podporu.
Mezi ¢innosti, které posledni sektor soukromého vojenského prumyslu poskytuje,
patii naptiklad logisticka podpora, ostraha, zasobovani, ptepravni sluzby a dalsi
podobné aktivity. Tento sektor tvofi zasobovaci fetézec mezi arénou konfliktu
a okolnim svétem ¢i jeho ostrahu. Ze vSech tii uvedenych skupin je tato
nejrozsahlejsi nejen kapacitng, ale ivzhledem k penéznim tokiim. Klientem
spolecnosti tietiho typu jsou strany zainteresované v dlouhodobych konfliktech

nebo intervencich (Singer 2003: 97-98).

1.2 Metodologické ukotveni prace

Predkladana prace ma za cil zodpovédét dvé vyzkumné otazky polozené v tivodni
casti. Prvni se tykd norem aregulaci, které maji vymezit plsobeni SVS.
Zkoumany jsou regulace na mezinarodni i narodni Grovni, které autor analyzuje.

Autorovou snahou je =zachytit hlavni body jednotlivych prévnich norem

6V piipadé Armady Spojenych stati americkych se jedna o druhou nejvyssi hodnost,
hned po pétihvézdickovém armadnim generalovi. Ten vSak svou hodnost ziskava pouze
ve stavu valky, prakticky se proto jedna o nejvyssi hodnost.
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a mezinarodnich kodexd, a posléze je uvést do kontextu s fungovanim SVS. Tim
dojde k propojeni s druhou vyzkumnou otazkou, kterd se soustiedi ¢innost SVS
v praxi s ohledem na promény vnimani soukromého vojenského sektoru v cCase.
V kapitole vénujici se otazce pisobeni SVS, se autor snazi odhalit mozné zmény
v chovani SVS, které¢ by mohly byt spojeny s regulacemi dané¢ho sektoru Proto se
jako nejvhodnéjsi metodologicky postup pro tuto praci jevi metoda piipadové
studie. Konkrétné autor vyuziva metodu kontrastu kontextu, kterou Karlas
povazuje za vhodnou pro analyzu zkoumané problematiky. Jeji smysl spociva
v tom, Ze ,,napomdhad odhaleni specifickych rysu jednotlivych pripadii. “ (Karlas
2008: 67) Urcité omezeni prace lze spatfovat v nemoznosti ziskat z dostupnych
zdroji relevantni informace k veskerym aktivitam SVS, na druhou stranu je tato
prace dle autora pfinosna tim, ze na fungovani SVS pohlizi 1 z perspektivy
regulacnich rdmcth a norem. Drtiva vétSina tematické literatury se v dnes$ni dobé
soustfedi bud’ na puasobeni SVS kdekoliv po svété, moznosti vyuzivani SVS
k mnoha ucelim (v€etné peacekeepingovych misi), nebo pouze na prévni
ukotveni a dal$i regulacni ramce tykajici se Cinnosti soukromého vojenského
sektoru. Cilem tak neni pouze odpovédét na piredkladané otazky, ale podat

uceleny prehled o existujicich norméach s jejich navaznosti na aktivity SVS.

1.3 Konstruktivismus jako teoretické uchopeni SVS

Teoretické uchopeni SVS je velmi obtizné a v ptipad¢ této prace se teoretické
vychodisko nejevi jako zasadni pro naplnéni cilii, pfesto vyuzitelné teoretické
piistupy ke zkoumani SVS existuji. Jednim z nich je napiiklad teorie legitimnosti
nasili, jejiz hlavni myslenka spociva v tom, ze pouze samotné staty maji legitimni
monopol na vykon nésili. Takové myslence SVS svou ¢innosti odporuji, a proto
lze z hlediska této teorie povazovat jejich aktivity za neopodstatnéné. Autor prace
vSak operuje s pfedpokladem, Ze nasili je vykonavano kontraktory za smluvenych
podminek, a v nékterych ptipadech je zapojeni SVS do nasili iniciovano dokonce
samotnymi vladami statu.

Jako vychodisko pro hodnoceni aktivit SVS autor v praci vyuZziva teorii
konstruktivismu. Konstruktivismus (téZ socidlni konstruktivismus) je teoreticky
smér, jehoz hlavnim anejzndmé&jSim predstavitelem je Alexander Wendt.
Vhodnost pouziti této teorie spociva predevsim v podobnosti mezi jedndnim

v ramci mezinarodniho prostfedi, jak o ném mluvi Wendt (a jini), a interakcemi
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mezi staty ¢i jinymi institucemi utvafejicimi regulacni rdmec pro SVS
a soukromymi vojenskymi subjekty.

Hlavni mySlenka konstruktivismu pfedpoklada, Zze mezinarodni vztahy se
utvareji s ohledem na to, jak je nastaven samotny mezinarodni systém. To
znamend, ze vSechny staty, jeZ se svoji zahrani¢ni politikou podileji na tvorbé
mezinarodnich vztahti, mohou ovlivnit celkovou podobu mezinarodniho prostredi.
Jinymi slovy se da fici, Ze mezinarodni systém je soustavou na sebe reagujicich
subjekti, které svoji vzajemnou interakci samotny systém opét utvari. Analogicky
se lze timto zpiisobem podivat i na chovani SVS. Na jedné strané jsou jednotlivé
staty a mezindrodni instituce, které pravné fesi existenci soukromych vojenskych
subjektil, a na druhé strané to jsou SVS, které svymi aktivitami reaguji na vydané
regulace. V tomto piipad¢ jde o znacné asymetricky vztah, protoze SVS nemuseji
nutn¢ disponovat velkou vyjednédvaci silou, avsak itakovou nevyrovnanost lze
v mezindrodnim prostiedi nalézt, kdy na jedné strané stoji svétové mocnosti
disponujici moznosti zmrazit jakékoliv jednani a na strané druhé slabsi staty. Aby
SVS pozivaly lepsi vyjednavaci pozice, maji rovnéZ moznost (stejné¢ jako mensi
staty v uréitém geografickém subregionu) sdruzit se do asociaci, které by pak
prakticky mohly debaty na téma jejich fungovani redlné vést. Je nutné vzit v potaz
1to, ze pro vlady statd, ve kterych SVS sidli, mize byt jejich piitomnost
prospésna. Konkrétné mohou napiiklad prostfednictvim dani ziskévat podil
z prostfedkd, které firma dostane nasmlouvanymi kontrakty. Déle z toho mohou
mit staty prospéch i z hlediska prosazovani dlouhodobych strategickych cilu.
Vlady statd, ve kterych maji SVS sidlo, totiz mohou do urcit¢ miry tyto
spolecnosti kontrolovat a ovliviiovat jejich plisobeni.

Ackoliv se mize zdat, obzvlast kdyz vezmeme v potaz piedchozi typologické
rozdéleni, ze kazda SVS se soustfedi na vykonavani odlisného druhu ¢innosti,
mezinarodni 1 ndrodni normy a regulacni rdmce se tykaji ptisobeni vSech SVS, na

které¢ dle obsazené definice dana norma dopada.
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2 Vyvoj privatizace vale¢nictvi

V této kapitole se autor vénuje historickému vyvoji soukromého valecnictvi, jehoz
znalost autor povazuje za dulezitou pfi snaze pochopit fungovani modernich SVS,

se kterymi se Ize setkat.

2.1 Vznik prvnich soukromych vojsk

Podle Petera W. Singera je bézn€ opomijen fakt, ze z historického hlediska byla
privatizace valecnictvi docela béznou praxi. Od starovékého Egypta po
viktorianskou ¢éru v Anglii mélo kazdé impérium zkuSenost s najimanim
zahrani¢nich jednotek rtzného druhu. To bylo dano pfedevSim tim, ze vycvik
a vybaveni vojaka byly velice nakladné. V béznych podminkéch vlastnily zbrané
pouze movité vrstvy obyvatelstva a profesiondlni statni armady neexistovaly.
V piipadé konfliktu bylo logickym vyuasténim takové situace najimani
zahrani¢nich armad, které jiz byly vybavené a vycvicené.

Prvni historicky dochovana pisemnéa zminka o najmuti soukromého vojska
je z dob kréle Sulgi z Uru okolo let 2094-2047 pied Kristem.” Detailni informace
existuji o bitvé u Kadese z roku 1294 pred Kristem, kde byli soucasti jednotek
pod velenim faraona Ramsese II. najmuti numidijsti vojaci. I v pozdéjSich dobach
pouze malé¢ mnozstvi stati spoléhalo na vlastni armadu. Vyjimkou byla naptiklad
starovéka Sparta, ale pro zbylé fecké meéstské staty bylo zvykem najimat si
profesionaly.® Kartdgo bylo proslulé svou zavislosti na Zoldnéiskych armadach,
coz se mu vymstilo,’ ale jindy naopak vyplatilo (Hannibal a jeho slavné taZeni na
Rim). Rimsk4 armada postupné prochazela vyvojem; zprvu jeji zéklad tvofili
rodili Rimané, jejichz fady byly doplnény o jednotky najemnych jezdeckych
a stfeleckych oddilt. Jak impérium rostlo, ¢im dal vice jednotek armady tvofili
zoldnéfi, Slo naptiklad o Nubijce, Balearce, Galy nebo Ibefany. Verbovani
Germéani nez Rimantl. Obdobn& na tom byla i Byzantska fise (Singer 2003: 20—

22).

7 Ur bylo sumerské mésto nachazejici se zhruba na uzemi dne$niho Iraku.

$ Slo napiiklad o krétské prakovniky, syrakuské hoplity nebo thesalskou kavalérii.

V prvni punské valce se Kartigem najaté armadé nedostidvalo smluvenych finan¢nich
prostfedkd, a tak se vzboufila. Kartago pak muselo najmout nové vojsko, které jej mélo
chranit pied vzboutfenou prvni armadou.
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Ve stfedovéku sice kvili feuddlnimu systému existovaly stadlé armady,
avSsak svou vyzbroji, disciplinovanosti a zkuSenostmi se tém zoldnétskym
nemohly rovnat. Najemni vojaci tak béhem boji vypliovali fady feudalnich vojsk
a specializovali se na sofistikovangjsi zbran& a metody boje.'® Dalsim problémem
té doby bylo samotné nastaveni vztahli ve spolecnosti. Poddani, ktefi od vladce
ziskali pozemky na obdélavani, meli na oplatku poskytnout v ptipadé nouze
feudal bojovat, coz mélo samoziejmé za nasledek rast poptavky po zoldnéiskych
armadach. Obvyklym jevem v té dobé byli i jednotlivci, kteti byli oznacovani jako
free lances. Béhem konfliktu méli zajiStén piijem a moznost noclehu, ale po
rozpusténi armady se znich stavali bezdomovci bez obzivy. Proto se zacali

I Zprvu vznikaly, aby si vojaci navzijem

seskupovat do tzv. kompanii.'
vypomahali, poskytovali si jidlo a prostfedky a spolecné nachéazeli zdroj obzivy.
Existence téchto seskupeni postupné zpisobila rozklad feudalniho systému, ktery
byl postaven na loajalit¢ a osobni cti; profesionalni vojaci byli mnohonésobné
efektivngjsi a ten, kdo je mél na své strané, se vétSinou t&sil vitézstvi. Kompanie
navic zacaly vytvafet néco, co bychom dnes nazvali marketingovou strategii.
Sitily piibéhy o své nebojacnosti a krutosti za tuéelem rozsifit povédomi o svych
sluzbach mezi potencidlni zaméstnavatele a strach mezi své neptatele na bojisti

(Singer 2003: 23-25).

2.2 Pisobeni Zoldnérskych armad ve stifedovéku

Dulezitd ¢ast vyvoje SVS se odehrala v Italii. Méstské stity nemély tolik
obyvatel, aby ¢ast z nich mohla tvofit armadu. Bohatstvi plynouci z obchodovani
jim v$ak poskytlo znacné prostiedky pro udrzovani stalych vazeb s jednotlivymi

kompaniemi.!> Aby nedochézelo k nartistu moci soukromych armad, vyvinul se

10 Naptiklad kuse, které nebyly povazovany za vhodnou zbraii pro vyse postavené ¢leny
spolec¢nosti, ale byly slozité pro obycejného rolnika. Pozd¢ji se jednalo i o prvni stfelné
zbrang, jejichZ vlastnici zakladali cechy, kde bylo stfeZeno tajemstvi a uméni pouzivani
stielného prachu.

'"Mezi ty nejzndmé&jsi patii napiiklad Bila kompanie (La Compagnie Blanche) &itajici
mezi 5 a 6 tisici muzi, Velka katalanska kompanie s 10 000 vojaky, nebo Velka kompanie
z Fra Moriale, ktera se 7 000 muzi (Ortiz 2010: 14; Axelrod 2014).

2 Tyto smlouvy se nazyvaly condottieri podle italského vyrazu condotta — smlouva.
Obdobny anglicky termin se obcas pouziva pro oznaceni SVS dnesniho typu (contractors
— kontraktofi) Condotta stanovovala délku a podminky sluzby, silu armady v poctu
nasazenych muzd nebo zold (Fullon 2013 :50; Percy 2007: 75).
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dimyslny systém vybalancovavani, ktery byl postaven na odménovani
uspésnéjSich  aloajalngjsich kapitdnt, a to napiiklad povySenim do
aristokratickych kruha. Pfedev§im v obdobi miru vSak v praxi Zoldnéiska vojska
vyzadovala platby za ochranu mést a mésto, které platit odmitlo, bylo vyplenéno.
Z toho diivodu se Machiavelli (jak jiz bylo zminéno v uvodu prace) proti témto
armaddm vyhradil ve své knize Vladaf. Konkrétné¢ je povazoval za
. ..nedisciplinované, nespolehlivé a hamizné. Nedbajicich zdakonii bozskych, ani
lidskych.* (Machiavelli 2007: 93-94)

DalSimi znamymi Zoldnéfi sttedoveku byly Svycarské kompanie, jejichz
sluzeb hojn¢ vyuzivala Francie a Vatikan. Obecné byly povazovany za jedny
z nejlepsich jednotek v Evropé, a proto ve Francii vydrzela tradice jejich najimani
az do roku 1830, kdy byly nahrazeny Cizineckou legii. Ve Vatikanu lze potkat
papezskou Svycarskou gardu dodnes (Percy 2007: 73).

Najiméni soukromych armad bylo ve stiedovéku béznou soucasti témeét
vSech konfliktli. Aby se najata vojska nevzboutila, musela byt pravidelné placena
a zold nebyl zrovna zanedbatelnou ¢asti statniho rozpoctu. Podle Ortize se vydaje
na armadu pohybovaly okolo 60 az 70 % z celého rozpoctu statt. Takovymi
prostfedky vladci mnohdy ani nedisponovali, a proto se museli spoléhat na ochotu
podfiizenych Slechticti podilet se na vydajich, obvykle vyménou za pfislib podilu
z valetné kofisti. Castokrat viak vyuzivali i sluZeb tzv. vojenskych podnikateld,
kteti do najimani armad investovali vlastni prostfedky a zaroveil t¢émto jednotkam
pozdé&ji veleli na bojisti. Mezi jejich nejznaméjsi predstavitele svého Casu patiil
Albrecht z Valdstejna, ktery se stal 1 jednim z nejbohatSich lidi v Evropé¢. Albrecht
se pozd¢ji stal viidcem Imperidlni armady Svaté fiSe fimské a velel tak armadé
o velikosti 60 000 muza (Ortiz 2010: 17-18). Najimani schopnych vojenskych
podnikatelii ptindselo své vyhody, vrazda Albrechta z prvni poloviny 17. stoleti
pouze dokazuje to, ze predstavovali politické konkurenty pro tehdejsi vladce.
Nevyhnuteln¢ tak postupem Casu ze strany evropskych panovniki dochazelo
k pokusim omezit moc téchto podnikatelti. Vestfalsky mir po tficetileté valce
proto mimo jiné¢ kladl vyznam na posilovani statni suverenity, coz mélo za

nasledek pocatek budovani narodnich armad (Bures, Nedvédickd 2011: 45).
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2.3 Upadek zajmu o soukroma vojska

Pro SVS je konec 18. stoleti spojen s ur¢itou mirou Upadku a nezdjmu ze strany
statli o jejich sluzby, alespoii na evropském uzemi. Jednou z pticin bylo rozsiteni
stielnych zbrani a zjednodusSeni dosavadniho systému stfelby. Dfive naroc¢nost
obsluhy kuSe ¢i jinych stfelnych zbrani vyzadovala mnoholetou praxi a trénink,
coz si stat nemohl dovolit financovat. Proto se obracel na zoldnéfe, ktefi se na
takové dovednosti specializovali. ZjednoduSeni mélo za nasledek vyznamné
ulehceni vycviku z hlediska casové narocnosti a nutnych financnich investic.
Najednou si stat mohl dovolit vycvik své vlastni profesiondlni armady, kterd na
bojisSti mohla byt srovnateln¢ efektivni.

Dalsi pfi¢inou poklesu zajmu o sluzby SVS jsou napoleonské valky po
Velké francouzské revoluci, které zhlediska zkoumani SVS byly rovnéz
revoluéni. Francouzska armada totiz nebyla slozena z najatych vojakt, ale Slo ve
vetsi mife (nez bylo zvykem) o francouzské obyvatele-vojaky. Ti se dokézali
prosadit na bojistich v Evrop¢ proti rakouskym a pruskym zoldnétskym armadéam,
které vté¢ dobé byly povazovany za jedny znejlepSich dostupnych jednotek.
Vyslo tak najevo, Ze obyvatelé¢ pocitujici patriotismus mohou byt efektivnéjsi
vojaci nez zoldnéfi bojujici za penize. Singer uvadi, ze skoncil fenomén valek
kraldi a zapocala éra valek obyvatel (Singer 2003: 29).13

Najimani zoldnétskych armad tim vSak neustalo, do zac¢atku prvni svétové
valky se neustdle uzaviraly nové smlouvy. AvSak primarné uz nebyli ndimezdni
vojaci potfeba na evropskych bojistich. Se zacatkem kolonizace svéta nasly
evropské staty v soukromych vojenskych spole¢nostech vhodné teseni svého
problému s kolonialni spravou. Zacatkem 19. stoleti pak byly Zoldnétské armady
najimany témet vyhradné ke spravé kolonii, kterd vyzadovala velky pocet muzi
na relativné dlouhé obdobi. Vyuziti SVS bylo v téchto ptipadech dokonce méné
nakladné nez vyslani vlastni armady. NejznaméjSimi predstaviteli SVS té doby
byla britskd a nizozemskd Vychodoindickd spolecnost, v Africe pak fungovaly

United African Company, Compagnie Francaise de I’Afrique de I’Ouest a Société

13 Singer rovnéz hovoti o transformaci dafiové politiky statu, kdy skon¢il desatkovy
systém a namisto n¢j byla zavedena dan. Ta slouzila k financovani vycviku vojaki,
k jejich Zoldu. Byt vojakem se stalo povolanim, které noveé poptaval stat, aby dostal
zavazku chranit své obyvatele. Dale je podle Singera toto obdobi spjaté s koncem
existence méstskych a dalSich malych statl, které nemély dostatek prosttedkli a obyvatel
k tomu, aby mohly vycvicit vlastni armadu (Singer 2003: 29-30).
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Commerciale Ouest Africaine. Smlouvy s nimi byly uzavirdny nejen na ochranu
kolonidlni fiSe, ale jejich obsah jim zarucoval ivysadni pravo na obchod
v zainteresovaném regionu, moznost budovani armady a nadmoftnictva, staveéni
pevnosti, uzavirani smluv, vyhlaSovani vale¢ného stavu, kontrolu obyvatelstva
nebo vydavani vlastnich minci. Jiz zminénd britskd Vychodoindickd spolecnost
mela v dob€ kolonizace Indie (k ¢emuz byla povéfena britskou korunou) armadu
¢itajici 150 000 vojaki a idajné velikosti a kvalitou lod’stva ptfevySovala britské
kralovské namoinictvo (Kinsey 2006: 38; Ortiz 2010: 20,22; Musah 2000: 17).

Za rozpad britské Vychodoindické spole¢nosti mohlo hned nékolik
faktorti; britska vlada zruSila jeji monopol na obchodovani s Indii, coz mélo za
nasledek pokles ziskli a pozdéji 1bankrot. Zaroven se spole¢nost nedokézala
ubranit vzpouie v Indii, kde stale zastdvala pozici spravce, a na pomoc ji musela
pfiplout britskd armada. Celkem ale existovala vice nez 250 let. Nizozemska
Vychodoindické spolecnost pretrvala téméet 200 let, takZe o jejich uspéchu nelze
pochybovat. I pozdé€ji bude mozné pozorovat tento trend, kdy se SVS nesoustiedi
pouze na statni aktivity, ato predevSim v subsaharské Africe: V Belgickém
Kongu na po¢atku 20. stoleti témét viechny firmy zabyvajici se tézbou kaucuku'*
disponovaly smlouvou s n¢kterou ze SVS. Rhodesii vladla soukroma spole¢nost
do roku 1924 avelkd ¢ast Mosambiku byla kontrolovana Niasskou

a Mosambickou spolecnosti do 30. let minulého stoleti (Singer 2003: 36-37).

2.4 SVS ve 20. stoleti

Zacatkem 20. stoleti uz téméf zadna SVS velikosti Vychodoindické spolecnosti
neexistovala. Systém statni svrchovanosti a monopolu na uziti nasili na vlastnim
uzemi se rozsifil témer do celého svéta a normy regulujici existenci soukromych
vojenskych sil nabyvaly na sile. Byvali pfislusnici se nechali najimat rebelskymi
skupinami nebo firmami operujicimi v nestalych oblastech statd Latinské
Ameriky, v Cin& nebo pozdéji v Africe. Za dob dekolonizace nasli tito novodobi
zoldnéti své uplatnéni naptiklad béhem valky v Kongu (1960-1964), kde byli
najimani tézebnimi spolec¢nostmi, které podporovaly secesi regionu Katanga.

Patfili mezi n¢ napiiklad Bob Denard, Mike Hoare, Bob McKenzie nebo Jean

14 Jehoz t&zba v té dob& byla v Kongu velmi rozsifena.
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Schramme (v této oblasti §lo o proslulé a nemilosrdné vojaky).!> Plisobeni t&chto
zoldakl s sebou neslo téméef mytickou auru, ato ipfesto, ze se jednalo (ve
srovnani s kompaniemi stfedovéku) pouze o jednotlivce, maximalné nckolika
¢lenné skupiny. Jako vysvétleni jakési renesance uzivani soukromych vojenskych
sil Ize oznacit mnoho faktorti. Musah uvadi naptiklad ,.Ze lidské i financni naklady
které vznikly multilateralnimi intervencemi ve zdanlive nekonecnych obcanskych
valkach zpiisobily intervencni unavu i u statu, které jinak tyto intervence
podporovaly. Jako dalsi ditvod je mozné videt proliferaci konflikti s nizkou
intenzitou po celem sveéte, jez rozsirily peacekeepingové mise na maximalni
moznou uroven.” (Musah 2000: 2) Jedinou moZznosti, jak snahy o udrzeni miru
posilit, bylo najmuti SVS. Francis dale uvadi, ze dalsimi pfi¢inami velkého zdjmu
o sluzby zoldnétskych armad byly ohrozeni vladdnich rezimi, snaha svrzenych
vojenskych diktator o znovuziskani moci nebo touha pokotenych prezidentskych
kandidata, kteti poptavali jejich sluzby za ucelem udrzeni statu quo nebo zisku
moci (Francis 1999: 320-321). Podle Burese se Casto opomiji fakt, ze najimany
nebyly pouze SVS, ale i pfislusnici armad mnoha statii v Africe. Jejich vladci své
jednotky propajCovali spratelenym rezimim v nesndzich. Napiiklad Maroko
poskytlo své jednotky na podporu Mobutuova rezimu v Zaire a Mobutu pozdéji
poskytl své nejlepsi jednotky na podporu rwandského prezidenta Habyarimany

(Bures, Nedvédicka 2011: 52).

5Bob Denard (vlastnim jménem Gilbert Bourgeaud) se osobné ucastnil nékolika
konfliktti. Svou kariéru zacal u francouzského namoinictva v bojich v Indoc¢ing, poté byl
jako clen marocké policie odsouzen v souvislosti s pfipravovanym pucem proti
tehdej$imu predsedovi vlady. Kratce po propusténi odeSel do Afriky, kde plsobil jako
profesionalni zoldnét do roku 1995. Jeho sluzeb vyuzila odstépenecka vlada v Katanze,
poté za svobodného Konga bojoval na strané€ levicovych povstalct a pak opét na stran¢
odstépenecké vlady — vzdy Slo o toho, kdo zaplatil nejvic. Pozdéji mé¢l za kol vycvicit
kmenové nacelniky bojujici proti jemenské vladé (1963), vroce 1977 se tucastnil
neuspésného puce v Beninu a nejCastéji je spojovan se Ctyfmi statnimi pfevraty na
Komorach (1975-1995). V roce 1995 byl zaten a ve Francii vroce 1999 zprostén
obzaloby (mé&l zabit prezidenta Ahmeda Abdullaha). Je povazovan za jednoho
z nejznaméjSich novodobych zoldnéfu a napiiklad Francis ho nazyva ,,nejnotori¢téjsim
africkym psem valky“ (Francis 1999: 320; BureS, Nedvédickda 2011: 49-50; The
Telegraph 2007; BBC News 2006).

Dal$im nechvaln¢ proslulym Zoldnéfem je ,Sileny Mike* Mike Hoare, ktery v 60.
letech ptisobil se skupinou les affireux (hrozni) na Gzemi Belgického Konga. Rovnéz se
ucastnil puce v Beninu v roce 1977 a podilel se na puci na Seychelach, kde byl pfi odletu
zatéen a odsouzen k 10 letm vézeni.

Spolu s dalSimi jmenovanymi tito novodobi Zoldaci velkou mérou pfispéli
k negativnimu vnimani problematiky najimani soukromych vojenskych sil a byli tak
nepfimymi iniciatory novodobych zdkazi vyuzivani SVS (The Economist 2002; Ortiz
2010: 34; Singer 2001: 191).
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Béhem studené valky zacinaly vznikat prvni skute¢né firmy zabyvajici se
privatizaci val¢eni. Ortiz povazuje za prvniho pfimého piedchiidce dnesnich SVS
britskou Watchguard International Ltd., ktera byla zalozena v roce 1967 Davidem
Stirlingem. Specializaci této firmy bylo z pocatku poradenstvi v oblasti vycviku,
apozdgji se specializovala na boj proti puc¢tm.!® Zakazky pak ziskavala
pfedevs§im v arabskych a africkych statech. Dalsi britskou firmou byla Control
Risks (nyni Control Risks Group) a Security Advisory Services Ltd. (Ortiz 2010:
37-38).!7 V USA pak vznikly prvni SVS v souvislosti s valkou ve Vietnamu, kde
se v podstaté civilisté podileli na pfepravé vojaki na bojisté a dodavani rizného
vojenského vybaveni (Benicsak 2012: 7). Ptikladem firem, které ve Vietnamu
operovaly, jsou Booz Allen Hamilton nebo Vinell. Dal§i zndmé spolecnosti
z USA jsou ArmourGroup International (dfive Defence System Ltd.) nebo
Military Professional Resources, Inc. (MPRI) (Bures, Nedvédicka 2011: 53).

Ke skutenému adoposud trvajicimu naristu poctu SVS doslo
v souvislosti s koncem studené valky. Pfedev§im rozvoj soukromych vojenskych
sil v Africe spojuje Musah se ¢tyimi divody. V dasledku porazky USA ve
Vietnamu byla téméf celd generace americkych a dalSich zépadnich generald
pfesvédena, ze nasazovani americkych pozemnich sil v zahrani¢nich konfliktech
je chybou, protoze umrti vojakli znamena Spatnou publicitu. Vzristajici negativni
vefejné minéni v tradi€né intervenujicich statech ohledné¢ umisténi vlastnich
jednotek na cizim Gzemi s sebou neslo neochotu nadale intervenovat (1). Zapadni
mocnosti byly po dobu 150 let schopné vojensky zasahnout kdekoliv a kdykoliv
jim to piiSlo vhodné (aniz by byly omezovany domaci politikou). Tato moznost
ale byla v pritbéhu studené valky pozastavena, protoze kdekoliv hrozilo stietnuti
se s vychodnim blokem, coz by mohlo nést nasledky. Po padu Berlinské zdi se
moznost intervenovani vratila, avSak pouze do té miry, dokud bude spravedliveé

obhajitelnd pfed vefejnosti, beze ztrdt na zivotech as minimalnimi ztratami

16 Tento typ vycviku spocival v ochrané proti atentatim, v zakladani provizorniho ustiedi
a v prostiedcich nouzové komunikace, skrze které mohl stavajici establishment znovu
ziskat kontrolu.

byvaly Zoldnét John Banks, aby mohl zaméstnat vice lidi. Jeho inzeraty lakaly na
»zajimavou praci v zahrani¢i“, konkrétné pak na boj po boku Narodni fronty za
osvobozeni Angoly.

25



materialu (2). To je pochopitelné daleko snazsi s pomoci SVS.!® Tieti piicina
vakua (3),! které se SVS jako firmy orientujici se na zisk snaZi vyplnit. Afrika je
navic kontinent velmi bohaty na nerostné zdroje, ke kterym se zépadni staty
chtély dostat. Prostiedi pro t¢Zbu ale bylo velmi nestabilni, a aby si nadnarodni
tézebni organizace zajistily bezpecny piistup ke zdrojiim, nemohly se spoléhat na
ochranu od domaciho statu. Proto si naSly cestu k SVS (4), kterym platily
vytézenymi zdroji (Musah 2000: 3—4).

Ani najimédni cizich pfisluSnikli do statnich armad dnes nevymizelo.
V ruské arméadé je stale témet 30 000 prislusnikd stath byvalych sovétskych
republik, ve Francii je slavna Cizineckd legie — jedna z nejelitné;jSich jednotek na
sveété, Ghurkové jsou nepal§ti vojaci najimani britskou a indickou vladou
a Spojené arabské emiraty spoléhaji témét vyhradné na vojaky z Omanu, Jemenu,
Jordénska, Pakistanu a Velké Britanie (Singer 2003: 37-38). Pocty kontraktort,
ktefi jsou v moderni dob¢ zainteresovani v n€kterém z konflikt, se neustale
zvySuji. Behem prvni vélky v Perském zalivu byl pomér pftislusniki SVS ku
vojakim ndrodnich armad 1:100. V roce 2008 se tento pomér vyrovnal na 1:1,
pficemz pocet jednotek ze soukromého sektoru ptsobicich na Blizkém vychodé
byl odhadovan na 174 tisic. Pfijem SVS od roku 1990 do roku 2000 vzrostl témét

na dvojnasobek a pocet konfliktli, kterych se kontraktoii Gcastnili se z 15 mezi

¥ Howe uvadi, ze soukromé vojenské sily mohou zagit provadét operace rychleji nez
intervencni vojsko slozené zarmad nckolika statt. Nesou méné politické zatéze,
predevsim kdyz dojde ke ztratdm na Zivotech. Maji jasnéjsi a Iépe koordinované velent,
lepsi vybaveni, trénink a zkuSenosti se spolupraci, nez maji ad hoc slozené mezinarodni
sily, a dokonce mohou vyjit i levnéji nez vyslani mezinarodnich sil (Howe 1998: 308—
309).

9 Tato pti¢ina je zalozena na myslence neoliberalismu, kde je hlavnim tahounem
soukromého kapitalu jeho snaha se dostat k zakazkam, ve kterych byl tradi¢nim hra¢em
stat. V dnesni dobé€ je vsak stat tak pretizen dal$imi aspekty své domaci politiky a
vzrustajici poptavkou po zaruceni blahobytu ze strany obyvatel, ze se soukromé
spole¢nosti dokazaly prosadit na poli vézenské ostrahy, obecné bezpecnosti,
zpravodajskych sluzeb nebo v zajistovani izemni integrity. Tento narist je vice evidentni
ve statech periférie. Soukromy sektor tuto praci dokaze zajistit levnéji, rychleji a v mnoha
piipadech i pfesnéji, neZ by to zvladl statni aparat. Dale tento diivod zahrnuje i argument
o konci studené valky. V dusledku masivniho odzbrojeni a stahnuti svétovych velmoci
z ideologicky spiiznénych rezimt (které byly stabilni pfevazné kvuli financni a materialni
podpoie ze zahrani¢i) se zvysila nestabilita v celém regionu. Spolu s chudobou, korupci
politickych $picek a ekonomickym, etnickym a nabozenskym tfenim to mnohdy vedlo ke
kolapsu celého statu. Tento jev je nazyvan, jak je uvedeno vyse, bezpecnostnim vakuem.
Zoldnéi'ské organizace, at’ uz v podob& mensich uskupeni, nebo modern&jsich SVS, se
jevily jako jediné mozné vychodisko k ukon¢eni konfliktu, do kterého se mezinarodnimu
spole¢enstvi nechtélo pfimo zasahovat.
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lety 1950 az 1989 zvysil na 80 mezi lety 1990 az 2000 (Pattison 2011: 133;
Leander 2005a: 806)

Z vyse uvedeného je patrné, ze zoldnéfstvi je soucasti lidskych déjin velmi
dlouho a sehralo dulezitou roli ve vyvoji k dnesni spolecnosti. Proslo si fazi, kdy
najemni vojaci pouze dopliiovali armadu jako specialisté na konkrétni zbrané,
pfes obdobi, kdy byly najimany celé soukromé armady majici za ukol porazit
protivnika, az po dne$ni dobu, kdy je Skala jejich ¢innosti velmi Sirokd — od

poskytovani vycviku, ptes ochranu objektli, po samotnou ucast v boji.
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3 Regulace tykajici se existence a fungovani SVS

Z ptedchozi kapitoly vyplyva, ze poptavka po sluzbach soukromého vojenského
odvétvi je soucasti historického vyvoje a jeho potieba se da predpokladat
1 v budoucnu. Ackoliv pocet SVS a dosah jejich aktivit stale roste, jejich pravni
ukotveni je na mezindrodni urovni ponékud opomijeno. Z toho diavodu neni
legalita jejich fungovani zcela Citelna a jednoznacna (Kinsey 2006: 134). V této
kapitole se autor vénuje dulezitym mezinarodnim umluvdm, dokumentim

s mezinarodnim piesahem a narodnim regulacim, které se tykaji fungovani SVS.

3.1 Diivody pro regulaci fungovani SVS

Bure§ trefn¢ odkazuje na rozluckovy projev prezidenta Eisenhowera
k americkému lidu zroku 1961, v némz varuje pfed nebezpecim spocivajicim
v podcenéni vyznamu a vlivu vojenskoprimyslového komplexu, ktery by bez
dostatecného dohledu aregulace mohl ohrozit zikladni lidské svobody
a demokratické procesy (ve Spojenych stitech americkych). Hlavnim divodem
pro regulaci SVS je nartst negativnich zkuSenosti s aktivitami n¢kterych SVS od
pocatku 90. let, které spocivaly predev§im v poruSovani lidskych prav, zbrojnich
embarg a stfileni do civilisti (Bures 2009: 85-86). Je vSak nutné vzit v potaz
rozdil mezi vojenskoprimyslovym komplexem studenovéalecné doby a dnes
existyjicimi  SVS, apfedevS§im ito, Ze zminéné incidenty jsou vzhledem
k celkovému poctu operaci a objemu investovanych finan¢nich prostfedkl spise
vyjimkou nez pravidlem (Bure$, Nedvédicka 2011: 161). Na druhou stranu
k podobnym incidentim dochéazelo nejen v soukromém sektoru. Janaby hovoii
o tom, Ze 1 ¢lenové peacekeepingovych misi porusovali lidskd prava v Somalsku,
Kongu, Mosambiku, Bosné, Kosovu nebo v Kambodzi (Janaby 2015: 88). Vyse
zminéné incidenty jsou hlavnimi divody, pro¢ by fungovani SVS mélo byt

pfedmétem kontroly, ktera by méla zajistit, aby:

1) pisobeni SVS nemélo negativni vliv na mir, bezpecnost a feSeni konflikti;

2) vyuziti sluzeb SVS bylo legalni a legitimni a aby neposkozovalo lidska prava;
3) aktivity SVS nepodkopavaly vladni politiku;

4) SVS nezpiisobovaly ekonomické ztraty svym zadavateltim;

5) byly zodpovédné za své jednani a za aktivity svych zaméstnanci;
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6) aktivity SVS byly co nejtransparentné;si;
7) SVS rozliSovaly mezi legalnimi a nelegalnimi aktivitami;
8) garantovala, ze SVS nebudou zadnym zplisobem podkopavat statni suverenitu

(Kinsey 2006: 135).

Z uvedeného vSak nevyplyvé, jak by regulace mély vypadat, jakou by
meély mit formu a kdo by mél byt jejich vymahatelem. Dnes je mozné se setkat
se dvéma pristupy k regulaci SVS, tim prvnim je snaha o zruSeni veskerého
soukromého sektoru, popsana v knize S. Percy.?’ Druhym je pak regula¢ni
piistup, jehoZz cilem je eliminace negativnich dopadi fungovani SVS.

Normy ukotvujici existenci a fungovani SVS je mozné rozdélit na pravo
mezinarodni a prdvo domaci. Mezinarodni pravo lze pro ucely této prace chapat
jako soubor vSech existujicich norem, které byly pfijaty mezinarodnim
spolecenstvim, mezindrodni dohody ¢i umluvy. Je vSak dulezité rozliSovat, ktery
z regulacnich zdrojii je pravné vymahatelny aktery ma pouze doporucujici
charakter. V pravnim systému kazdého statu pak miize byt existence SVS
a fungovani soukromého vojenského sektoru ovlivnéno zakony, vyhlaskami
a dalSimi pravn€ zavaznymi predpisy; jejich vymahatelnost je ale na rozdil od
mezinarodniho prava bezproblémova pouze v domovském staté.

Pro komplexni uchopeni dosahu téchto norem je nutné neomezovat se
pouze na jazykovy vyznam textu. Krahmann piSe, Ze veSkeré mezindrodni
1 vnitrostatni pravo podléha mnoha interpretacim, které jsou zavislé na
historickém, socidlnim a soucasném kontextu, ve kterém jsou uplatiovany
(Krahmann 2012: 346). Phillips a Grattet tvrdi, Ze obecna i abstraktni povaha
mezindrodnich pravnich texti vyzaduje jejich interpretaci, aby mohly byt
uplatnovany na piipady z realného Zivota. Tento vyklad je zavisly na nékolika

faktorech:

a) prosty jazykovy vyznam zakona,
b) umysl zdkonodarcti,
¢) cit soudctli pro vyvazeni socialnich z4jmt chranénych zakonem a

d) precedenty (Phillips, Grattet 2000: 569).

vvvvvv

20 Percy popisuje 6 divodl, kterymi zastanci zruSeni SVS argumentuji. NejdileZit&jsi
z nich je jejich piesvédceni o tom, Zze privatizace uziti sily je nepfipustna. Vice viz Percy
2007: 26-28.
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Problematické miize byt i rozliSeni, kdy ma pravni text za cil omezit pouze

zoldnéfstvi a kdy je jeho ucelem zcela zakazat aktivity vSech SVS.

3.2 Mezinarodni pravni normy a regulace

Moderni SVS poskytujici Sirokou Skalu produkti prosly vyvojem, ktery je nutné
jejich soucasti. Pfi zkoumani pravnich regulaci je proto nutné vzit v potaz
historicky vyvoj ptusobeni SVS, potazmo iosamocenych zoldnéfi. V kontextu
pouzité¢ teorie lze ptfedpokladdat, ze SVS dnesniho typu by bez vyraznéjSich
legislativnich zasahi nevznikly v takové podobé, v jaké operuji, a doposud
bychom se setkavali s osamélymi Zoldnéfi nebo mensSimi skupinami. Z toho
divodu je nutné se seznamit se vSemi dualezitymi pravnimi dokumenty, které
vyvoj SVS do jejich soucasné podoby ovlivnily.

Na urovni mezinarodnich regulaci soukromého vojenského sektoru existuji
dvé hlavni linie moznosti regulace. Prvni jsou pravné vymahatelné dokumenty
pfijaté uvnitt mezindrodnich organizaci, napiiklad Valnym shroméazdénim nebo
Radou bezpe¢nosti OSN, které odsuzuji nebo zavrhuji uziti Zoldnéistvi.?! Mezi
nejznaméj§i mezinarodni regulaéni dokumenty patii Umluva Organizace africké
jednoty (OAJ, dnes jiz Africka Unie — AU) o odstranéni zoldnéistvi v Africe
(OAU Convention for the Elimination of Mercenarism in Africa), ¢lanek 47
Prvniho dodatkového protokolu Zenevskych tmluv (dale jen ,.&lanek 47%)
a Umluva OSN o najimani, uzivani, financovéni a vycviku zoldnéfa (International
Convention Against the Recruitment, Use, Financing and Training of
Mercenaries), kterd izce navazuje na definici Zoldnéi obsaZenou v ¢lanku 47
(Percy 2007: 169). Drews uvadi, Ze béhem dekolonizace se na stran¢ kolonialnich
mocnosti objevili jiz zminéni nechvalné prosluli zoldnéfi, a proto se africké staty
rozhodly prosadit ve Valném shroméazdéni OSN agendu, ktera by je urcitym
zpusobem regulovala. Nicméné problém pfijatych rezoluci byl, Ze pojem Zoldnét

v nich nebyl fadn¢ definovan (Drews 2007: 331-332).

2l Agkoliv tyto rezoluce nejsou pravné zdvazné, nastifiuji postoj jednotlivych statd i
mezinarodniho spole¢enstvi jako celku k dané problematice.
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3.2.1 Prvni dodatkovy protokol k Zenevské twmluvé o ochrané obéti

ozbrojenych konflikti, ¢lanek 47

Nedostatecné definovani pojmu zoldnétstvi zménil az Clanek 47, ktery je i pies
kritiku povazovan za skute¢né prvni pravni dokument tykajici se zoldnétstvi. Patii
ke tfeti &asti dodatkového protokolu Zenevské umluvy o ochrané obéti
ozbrojenych konflikth z roku 1949 (pfijat byl v roce 1977 ati¢inny je od roku
1978), jehoz cilem bylo definovat kombatanty?? a vale¢né zajatce; pridélit jim
statut a s nim spojena prava. Piedev§im ale obsahuje definici zZoldnéte, kterym je

osoba jez:

,a) je specialné najata v miste nebo v zahranic¢i ktomu, aby bojovala
v ozbrojeném konfliktu;

b) skutecné se primo ucastni nepratelskych akci;

¢) svoji ucast v nepratelskych akcich motivuje hlavné osobnim ziskem a stranou
v konfliktu nebo jejim jménem je ji skutecné slibena materialni odmeéna podstatné
prevysujici odmenu slibenou nebo placenou kombatantiim podobnych hodnosti
a funkci v ozbrojenych silach této strany,

d) neni obcanem strany v konfliktu ani nemd trvalé bydlisté na vzemi
kontrolovaném stranou konfliktu;

e) neni prislusnikem ozbrojenych sil strany v konfliktu;

f) nebyla vyslana statem, ktery neni stranou v konfliktu k plnéni oficialnich ukolu
Jjako prislusnik jeho ozbrojenych sil.“ (Zenevské tmluvy o ochrané obéti
ozbrojenych konflikth ze dne 12. srpna 1949: prvni dodatkovy protokol,
Clanek 47)

Aby bylo mozné nckterou osobu oznacit za zoldnéfe, je nutné, aby byla
kumulativné naplnéna vSechna uvedena kritéria (Janaby 2015: 93). Dilezité je
zminit, Ze ¢lanek 47 v zadném piipad¢ nezakazuje Zoldnéfstvi a neCini z ngj
zlo¢inny akt. Pouze stanovuje, Ze osoba vyhovujici definicnim pozadavkiim
nebude pozivat stejnd prava jako kombatant nebo vale¢ny zajatec (Tonkin 2011:

174). Petersohn dopliuje, Ze definice Zoldnéte je v tomto ptipadé ponékud vagni

22 Jako kombatant je v mezinidrodnim humanitnim pravu oznadena osoba, kterd je
ptislusnikem trvalych ozbrojenych sil statu (vyjma duchovenstva a zdravotnického
personalu) a je opravnéna bojovat a Ucastnit se nepratelskych akci. Od civilniho
obyvatelstva se zpravidla odliSuji noSenim uniformy a zbran¢ na viditelném misté,
legalné mohou byt cilem tGtoku (Jukl 2007).
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a u¢elova, aby méla trhliny (Petersohn 2014: 480).%

Ptedevsim jde o vyklad casti
pod pismenem e), kterd umoziuje byt ¢lenem ozbrojenych slozek statd, ale ne
jinych aktért konfliktu a ¢asti pod pismeny b) af), které umoziuji najimani
zahraniéni poradcti.>* Definice vznikla tak, aby z ni byli vylouceni dobrovolnici
bojujici za ideologické divody (jind nez financni motivace) nebo cizinci bojujici
v armad¢ jin¢ho stitu, napiiklad Ghurkové v britské armadé, nebo piislusnici
francouzské Cizinecké legie (proto nemtize byt ptislusnik ozbrojenych sil Zoldnét
(Drews 2007: 333). Dalsim problémem této definice je to, Ze zahrnuje pouze
mezinarodni ozbrojené konflikty, v¢etné ozbrojenych konfliktd pfi vykonu prava
obyvatel na sebeurceni vii¢i kolonidlni vladé, vici okupaci ciziho statu a vici
rasistickému rezimu. Nékdo tak mize vznést namitku, ze v obCanské valce, ktera
je povazovana za katalyzator rtistu ptitomnosti SVS, je uziti sil zoldnéti ptijatelné

(Cleaver 2000: 132).%°

3.2.2 Umluva Organizace africké jednoty o odstranéni Zoldné¥stvi v Africe

Umluva OAJ o odstranéni Zoldnéistvi byla piijata rovndZ v roce 1977 a vstoupila
v platnost vroce 1985. K 15. 6. 2018 ji podepsalo 36 stati a 32 statd ji
ratifikovalo. Posledni takovou zemi je Guinea-Bissau (AU 2017).2° Podle této
umluvy je zoldnéfem kazdy, kdo neni ob¢anem statu, proti kterému jsou jeho ¢iny
vedeny, a kdo je zaméstnany, najaty nebo védomé spojeny s osobou, skupinou
nebo organizaci, jejiz cilem je:

1) svrhnout silou zbrani nebo jakymikoliv jinymi prostfedky vladu daného ¢lena
OAJ;

2) podkopavat nezavislost, izemni celistvost nebo normalni fungovani instituci

daného statu;

2 Cassese podotyka, e i daldi zminéné regula¢ni ramce (pfedevsim ale umluva OAJ)
mohou slouzit i k tomu, aby nékteré zemé chranily své zajmy. Konkrétné ma na mysli
africké staty, které se vytvofenim mezinarodniho prava chrani proti utokiim ze strany
zoldnétskych armad, ale zaroven si uchovavaji moznost takové armady pouZzivat (Cassese
1980: 11).

24 Pro¢ se z pravniho hlediska nemiiZe jednat o skuliny vysvétluje Sarah Percy ve své
knize Mercenaries: The History of a Norm in International Relations z roku 2007, str.
171-176).

% Na druhé strané Cleaver rovnéZz tvrdi, Ze samotné defini¢ni body ¢lanku jsou zna¢né
problematické vzhledem ke své neurcitosti, avSak zda se, ze Spatn€ rozumi potiebé
naplnit vSechna kritéria definice pied tim, nez lze nékoho oznacit za Zoldnétre (Cleaver
2000: 133).

26 Status List on Convention for the Elimination of Mercenarism in Africa.
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3) Dblokovat jakymikoliv  prostfedky aktivity kteréhokoliv — narodné
osvobozeneckého hnuti uznaného OAJ (Bures, Nedveédicka 2011: 22).

Na rozdil od ¢lanku 47 amluva dale uvadi, ze zloCin Zoldnéfstvi je spachan
vSemi jednotlivei, skupinami, zadstupci statu nebo samotnymi staty, ktefi se
ozbrojenym nasilim snazi zvratit proces sebeurceni, stabilitu regionu nebo tzemni

celistvost statu a vykonavaji nasledujici akty:

,,a) uschovava, organizuje, financuje, pomahda, vybavuje, cvici nebo jakymkoliv
jinym zpiisobem zaméstnava skupiny zoldnéru,

b) ziska, upise nebo se pokusi upsat nékterou ze zminenych skupin;

¢) umoznuje, aby cinnosti uvedené v odstavci a) byly provadeny na jakémkoliv
uzemi spadajicim pod jeho jurisdikci nebo na jakémkoliv miste pod jeho
kontrolou, nebo nabidne zarizeni pro prepravu, transport nebo jiné operace vyse

uvedenych sil. “ (Mezinarodni vybor Cerveného kiize)

Uelem této Umluvy je snaha ,eliminovat pohromu, kterou Zoldnéii
prezentuji“. Na rozdil od ¢lanku 47 konkrétné nespecifikuje konflikty, které by ji
mély byt ovlivnény, a zmiiluje pouze ozbrojené konflikty, coz lze povazovat za
ucelové (Drews 2007: 333).

Plisobnost (dnes jiz) AU sice neméa takovy dosah jako rezoluce OSN nebo
Zenevské umluvy, aviak vzhledem ke geografickému vymezeni této prace je to
regulace vyznamna. Gwatiwa se zamysli nad tim, pro¢ v Africe, ktera je spolu
s Irdkem a Afghdnistinem nejvetSsim pulsobistém SVS, neexistuje novéjsi
a vhodnéjsi forma regulaci. AU se navic nepodilela na tvorbé dokumentu
z Montreux nebo mezinarodniho kodexu chovani soukromych poskytovatelli
bezpecnostnich sluzeb (coz jsou nezavazné dokumenty o chovani SVS, které se
spolecnosti zavazaly splnit), a ani s nimi nechce byt spojovdna. Skute¢nost, pro¢
nejsou piijimany noveéjsi normy Gwatiwa vysvétluje tim, jak spolu jednotlivé ¢asti
AU spolupracuji. Jednim z orgdntt AU je Komise pro mezinarodni pravo, jejimz
ukolem je provést revizi vSech imluv OAJ, a udélat je aplikovatelné pod AU.
Nicméné tato instituce nema dobré vztahy s Reditelstvim pro mir a bezpeé¢nost,
které uzce spolupracuje s bezpecnostnimi partnery AU. S nim navic piili§
nespolupracuje ani Pravni rada, a tak je obtizné najit konsenzus mezi jednotlivymi

organy AU. Mimo to Reditelstvi pro mir a bezpe¢nost povazuje SVS za Zoldnéfe,
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coz nasvédcuje tomu, ze novejsi forma regulace soukromého vojenského sektoru

neni v agendé AU prioritou (Gwatiwa 2016: 69,76).

3.2.3 Mezinarodni imluva OSN o najimani, uzivani, financovani a vycviku
Zoldnéiu

Tato umluva byla pfijata vroce 1989 av platnost vstoupila vroce 2001

(Palou-Loverdos, Armendariz 2011: 60), aackoliv vychazi zc¢lanku 47, jeji

defini¢ni rozsah je onéco SirSi apodle nckterych autord je jeji pokryti

problematiky Zoldnéistvi aplikovatelné i mimo ramec ozbrojenych konflikti.

Umluva definuje Zoldnéte (kromé splnéni kritérii a) az e) ¢lanku 47) jako jedince,

ktery i1 v kazdé dalsi situaci mimo ozbrojeny konflikt:

a) je specialné vycviceny v misté konfliktu nebo v zahranici za ti¢elem ucastnit se
ve smluveném aktu nasili zaméteného na:
1) svrzeni vlady nebo jiné podryvani Gstavniho potadku statu, nebo
2) podryvani tizemni celistvosti statu;
b) je motivovan ucastnit se této Cinnosti pfedevsim touhou zajistit si vyznamny
soukromy zisk a je pobizen slibem nebo uplatou materialni povahy;
¢) neni ob¢anem ani piisluSnikem statu, proti kterému je takovy akt zaméfeny;
d) nebyl vyslan Zadnym statem na oficialni pracovni cestu a
e) neni ¢lenem ozbrojenych slozek statu, na jehoz uzemi se akt odehrava (Drews

2007: 331).

Hlavnim pfinosem definice OSN je vyznamné pojmové objasnéni toho,
kdo je Zoldnéft, a predevsim ukonceni diskuzi ohledné toho, zda se pojem Zoldnét
tyka pouze mezistatnich konflikt a valek za narodni osvobozeni. Bure§ zmiiiuje,
ze urCitym projevem nedokonalosti této regulace je, ze vstoupila v platnost az
12let po jejim sepsani, coz je dlouha doba na to, Zze kjeji platnosti
v mezindrodnim pravu byla zapotiebi ratifikace pouze 22 clenskych stati (je
zavazna pouze pro ty staty, které ji ratifikovaly). V soucasné dob& tuto imluvu
ratifikovalo 35 zemi, pficemZ ani jedna znich neni ¢lenem Rady bezpecnosti
OSN.?7 Stejné tak jako u timluvy OAJ Zoldnéitim neni pfiznan status vale¢ného

zajatce a s tim spojend prava, a navic umluva vyzaduje obvinéni téchto osob ze

2 Ani jedna z 5 ¢&lenskych zemi Rady bezpe&nosti OSN v soucasné dobé tuto umluvu
nepodepsala (United Nations Treaty Collection 2018).
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zlo¢inu zoldnéfstvi na Gzemi té zemé, ktera umluvu ratifikovala. Na rozdil od
umluvy OAJ vSak ze své plisobnosti vylucuje vyuziti soukromych vojenskych
subjekti ve prospéch statu (Bures, Nedveédicka 2011: 27).

Drews pak vhodné podotyka, ze vSechny vyse uvedené mezinarodni
regulacni rdmce pracuji s pojmem ,.kterdkoliv osoba®, coz prakticky znamena, ze
zoldnétem mohou byt pouze individuélni jednotlivci, ale nikoliv celé spolecnosti
(Drews 2007: 335). Ztoho divodu se aplikovatelnost téchto dokumentti na
moderni SVS jevi jako velmi slozité (Torroja 2017: 3—4).

Vroce 2009 se na pidé OSN objevil zcela novy dokument, jehoZz
ambicemi v budoucnu by mohla byt Sir§i definice SVS. Navrh mezindrodni
umluvy  oregulaci, kontrole amonitoringu soukromych  vojenskych
a bezpecnostnich spolecnosti stavi proti sobé dvé odlisSné situace; nelegélni
zoldnéfstvi a zcela legitimni zptsob byznysu soukromych vojenskych spolecnosti.
Zatim je vSak tento dokument pouze ve fazi navrhu aneni proto zévazny pro
zadny stat (Juma 2011: 1).

Jako pokracovani této imluvy OSN byla Radou pro lidskd prava dne
28. zaii 2017 utvotena pracovni skupina. Jejim tikolem je béhem tii let vypracovat
obsah mezinarodniho regula¢niho ramce souvisejiciho s ¢innosti SVS nebo SBS,
se zaméfenim na lidskd préava a zajiSténi odpovédnosti za jejich poruSovani
a zneuzivani. Pracovni skupina se ma zdrzet predsudka, které v souvislosti
s pusobenim  téchto  spoleCnosti  existuji, méla by  vyhodnocovat
informace hlavniho zpravodaje tykajici se regulacniho ramce v navrhovaném
dokumentu z roku 2009 a zvazovat ptfipominky vSech Clenskych stath a dalSich

zucCastnénych stran (Rada pro lidskéa prava — HRC 2018).

3.2.4 Dokument z Montreux (Swiss initiative)

Nasledujici dva dokumenty nelze oznacit za pravni regulacni rdmce v pravém
slova smyslu. Do urcit¢ miry jsou projevem snahy SVS adalSich aktért
operujicich v prostiedi soukromych vojenskych a bezpecnostnich spole¢nosti o to,
aby jejich ¢innost byla vice transparentni a legitimni. Dokument z Montreux, téz
nékdy oznacovan jako Swiss Initiative, je mezivladni iniciativa na podnét

pravniho oddé¢leni Svycarského ministerstva zahrani¢i a Mezindrodniho vyboru
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Cerveného kiize.”® Pochazi zroku 2004, pfi¢emz k jeho podpisu doslo v roce
rozum@ly pravnim zdvazkim ve vztazich se soukromym vojenskym sektorem
a jeho sekundarnim ucelem je shrnuti nejlepSich postupt (best practises) v oblasti
vyuziti SVS (Cerveny kiiz 2018). Nejlepsi postupy mohou piedstavovat takovy
checklist, ve kterém se jednotlivé body po jejich splnéni mohou zaskrtavat, a jako
celek by mél vést k bezproblémovému plisobeni SVS na uzemi daného statu
v souladu s mezinarodnimi lidskymi pravy. Vyznamnym bodem je napiiklad
povinnost SVS a SBS obstarat si povoleni od statu, na jehoz uzemi chtéji plisobit,
pfi¢emz takové povoleni by mélo byt udélovano na konkrétni obdobi, zpravidla na
jeden rok. V tomto souhlasu by méla byt zahrnuta pravidla pro uzivani zbrani
a poskytnuti sluzeb (Tonkin 2011:134, McCoy 2010: 675)

Staty vyuzivajici SVS jsou dokumentem vyzyvany k ptehodnoceni svych
pravnich ptedpist, které souvisi s vypisovanim vefejnych zakazek, aby byly
dostacujici k zajisténi zodpoveédnosti SVS, ato predevSim v lokalitdch, kde je
v civilni i trestni rovin¢ obsdhla ¢innosti ¢lent SVS pusobicich v zahranici,
a zaroven je vybizi ke spolupréaci v ptipadé jakéhokoliv vySetfovani spojeného
s ptisobenim SVS.? Nejlepsi postupy pro najimani SVS by mély staty aplikovat
z toho diivodu, aby se vyhnuly poruSovani lidskych prav ze strany SVS. M¢ly by
dbat na to, aby persondl najatych spolecnosti nemél zadny trestni zdznam, aby
podstoupil adekvatni vycvik aaby SVS disponovaly vySetfovacimi
a disciplinarnimi mechanismy. Zaroven by najaté SVS mély zarucit blahobyt pro
svlyj personal skrze adekvatni mzdu, bezpecnost na pracovisti (i v terénu)
a zajisténi dostupné zdravotni péce. Diilezité¢ by mélo byt 1 zabezpefeni napravy
a odskodného vii¢i obétem nepatfiéného puisobeni SVS a jejich personélu (Palou-
Loverdos, Armendariz 2011: 68).

V dokumentu nelze nalézt, zda jsou piislusnici SVS ozbrojenymi silami, ¢i

kombatanty, ale jejich status je urCen ,,...mezinarodnim humanitarnim pravem

28 Této iniciativy se mimo to ucastnili vladni experti z Afghdnistanu, Angoly, Australie,
Kanady, Ciny, Francie, Némecka, Irdku, Polska, Sierra Leone, Jizni Afriky, Svédska,
Velké Britanie, Ukrajiny a USA. V soucasnosti se pod tento dokument podepsalo 54 statt
(v Africe krom¢ zminénych zemi jeSt¢ Madagaskar a Uganda) a 3 mezinarodni
organizace (Montreux Document Forum 2018a).

29 Cast neoficialniho prekladu je dostupna k 1. 6. 2018 na:
https://www.cervenykriz.eu/cz/nsmhp svbs/Dokument-z-Montreux.pdf.
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pripad od pripadu, predevsim podle povahy a okolnosti, do kterych jsou
zapojeni. ** (Bures, Nedvédicka 2011: 169)

Dalsim piinosnym aspektem tohoto dokumentu je i definice SVS, kterou
nabizi. Soukromé vojenské (a bezpeCnostni) spolecnosti dle ncho ,,...jsou
soukromé podnikatelske subjekty, které poskytuji vojenské a/nebo bezpecnostni
sluzby bez ohledu na to, jak samy sebe oznacuji. Vojenské a bezpecnostni sluzby
zahrnuji zejména ozbrojeny doprovod a ochranu osob a objektu, jako jsou
konvoje, budovy ajina mista; udrzbu a provozovani zbranovych systémii,
zadrzovani veziii, poradenstvi a vycvik mistnich sil a bezpecnostniho persondlu.
(Montreux dokument 2008: 9—10) Mimo to rovnéz deklaruje, ze persondlem SVS
jsou osoby zameéstnané bud’ pifimo smlouvou, nebo skrze kontrakt dané SVS,
pricemz zahrnuje vSechny zaméstnance, véetné manazerii. Jsou zde definovany
1 pojmy, jako jsou najimajici stat, teritorialni stat nebo domovsky stat (Montreux
dokument 2008: 9—10). Dillezitym okamzikem v existenci dokumentu z Montreux
byl vznik Poradniho fora na konci roku 2014. Jde o mezivladni platformu, ktera
vznikla za ucelem posileni dialogu a k vyméné informaci mezi jednotlivymi staty
a mezinarodnimi organizacemi, jeZz k dokumentu pfistoupily (Montreux

Document Forum 2018b).

3.2.5 Mezinarodni pravidla (kodex) chovani pro poskytovatele soukromych

bezpecnostnich sluzeb

Mezindrodni pravidla chovani pro poskytovatele soukromych bezpecnostnich
sluzeb (The International Code of Conduct for Private Security Provider’s)
vychézi z dokumentu z Montreux ajde o iniciativu vladnich pfedstavitel,
zastupcli SVS, humanitarnich organizaci, nadnarodnich korporaci, pojistoven,
akademikt a pravnich expertti. V soucasné dob¢ se pod tento dokument podepsalo
ptes 700 riznych spolecnosti, pficemz se (nevymahateln¢) zavazaly k tomu, Ze
jejich zaméstnanci nebudou uZzivat zbrané proti osobam, vyjma sebeobrany,
ochrany jinych proti neodvratitelné¢ hrozbé smrti ¢i vazného zranéni, nebo
zabranéni zvIast zavaznému trestnému cinu, ktery by mél za nésledek vazné

ohroZzeni Zivota (Spearin 2017: 101).
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Soucésti dohody o pfijeti tohoto souboru pravidel je i vznik Asociace,*
jejimz ukolem je ,,podporovat, ridit a dohlizet na provadeéni mezindarodnich
pravidel chovani a podporovat odpovédné poskytovani bezpecnostnich sluzeb
a dodrzovani lidskych prav a vnitrostatniho a mezinarodniho prava v souladu
s pravidly. “ (ICoCA, The Association) Subjekty majici zajem pfistoupit k tomuto
dokumentu se nejprve musi piidat k iniciativé dokumentu z Montreux, a nasledné
jsou podrobeny urcit¢ formé prezkumu s cilem zjistit, zda je konani daného
Cinitele v souladu s predepsanymi pravidly. V roce 2013 vysel oficialni komentar,
jehoz ucelem je zhodnotit postaveni kodexu. V jeho zavéru najdeme verdikt, ze
,je stale brzy na vyhodnoceni kompatibility dokumentu s dalsimi formami
mezinarodniho prava... ale je mozZné usuzovat, Ze se stane dileZitou
a neprehlédnutelnou soucdsti pro vsechny subjekty SVS, které maji zdjem na

respektovani zakladnich lidskych prav. “ (Academy briefing no. 4 2013: 57-58)

Z porovnani obou souborti pravidel lze vyvodit zavér, ze dokument
z Montreux je prevazné urCen pro statni subjekty, které maji zajem o vyuziti
sluzeb SVS, a na druhé strané¢ mezinarodni kodex chovani cili spiSe na samotné
SVS. Oba dokumenty maji ale spole¢ny cil, kterym je ochrana lidskych prav pfi
vyuzivani sluzeb SVS. Obecné lze fici, Ze zasady obsazené v uvedenych
dokumentech nejsou vymahatelné a lze spekulovat o tom, zda ze strany aktéra
v soukromém vojenském sektoru neslo pouze o marketingovy tah, jehoz cilem by
bylo naldkani potenciadlnich klient. Cameron a Chetail k tomu dodavaji, Ze
ackoliv ani jeden ztéchto dokumenti nemd pravni charakter, nemél by se
podcenovat jejich vyznam. Mezivladni prohlaSeni a dal§i nezdvazné predpisy jsou
obzvlaste uzitecné pro podporu spole¢ného chapani novych otazek mezinarodniho
vyznamu a pro podporu predvidatelného a konzistentniho chovani jednotlivych
aktér. Ve sttednédobém nebo dlouhodobém horizontu mohou byt tyto nezavazné
dokumenty zdkladem pro budouci obyCejové pravo nebo pro pravni piedpisy,
pricemz tento trend lze pozorovat naptiklad v reakci OSN, ktera sestavila novou
pracovni skupinu scilem vystavét pravné aplikovatelny soubor norem

s mezindrodnim dosahem (Cameron, Chetail 2013: 305).

3% The International Code of Conduct for Private Security Provider’s Association se
sklada zvalného shromazdéni, spravni rady a sekretariatu, pfiCemz Clenstvim ve
valném shromazdéni disponuje kazdy ¢len asociace a spravni radu tvori 12 kiesel
volenych valnym shromazdénim.

38



3.3 Narodni regula¢ni ramce a normy

Z vyse uvedeného je patrné, ze soudobé ptusobeni SVS neni ucelen¢ vymezeno
v zddném z nastroji mezinarodniho prava. Z toho divodu lze usuzovat, Ze
fungovani SVS by mélo byt podiizeno zakoniim té zemé, ve které probihd néktery
z kontraktl a ve které jsou SVS registrovany nebo v ni maji hlavni sidlo (Bures,
Nedvédicka 2011: 170). Urcitd neschopnost mezinarodniho spolecenstvi ukotvit
pravni statut SVS ma za nasledek pieneseni této problematiky na narodni uroven
(van Oeveren 2016: 159). Navic vroviné¢ narodniho pradva neni zapotiebi
konsenzus tak velkého mnozstvi aktérti, a diky tomu je pfijimani zdkond, které se
tykaji legality plisobeni soukromého vojenského sektoru, snazsi. Kinsey k tomu
celkem vystizné pfipomina pokus zoldnéti o svrhnuti vlady v Rovnikové Guineji.
Obvinéni téchto jednotlivell bylo zaloZzeno pouze na normach vnitrostatniho
prava, zatimco mezinarodni Umluva o najimani, uzivani, financovani a vycviku
zoldnéii nebyla zmiflovéana, jako by ani nebyla relevantni (Kinsey 2007: 134—
135). Ptedpisy slouzici k regulaci SVS mohou byt v piipadé¢ doméciho prava
dvojiho typu. Prvnim z nich jsou zdkony majici pfeshrani¢ni dosah; jsou tedy
mifeny na domaci SVS, které vSak operuji za hranicemi svého domovského statu.
Jejich vyméhani je mnohdy velmi slozité. Jednani SVS, které by bylo
vnitrostatnim pravem hodnoceno jako protipravni a zaroven by porusSovalo
1 pravni normy hostujiciho statu, by teoreticky mohlo vyvolat dal$i komplikované
otazky, napiiklad ohledné toho, ktery soud ma dany ptipad fesit. Jako slozity se
pak jevi 1 dohled na kondnim SVS mimo hranice, zajisténi dostatecnych informaci
o kontraktu totiz maze byt v n¢kterych piipadech téméi nemozné. Proto ve vétsing
statl existuje jind forma regulacnich zakont, a to pouze takovych, které dopadaji
na ¢innost SVS piisobicich v dané zemi (Buzatu 2008: 28-29; Francioni 2008).
Zaroven nckteré vlady stati napiiklad zakédzaly ucast SVS v konkrétnich
konfliktech. Jmenovité Slo o vladu Spojeného kralovstvi, ktera zakézala
poskytnuti bojové asistence v Kosovu a v Pobfezi slonoviny, nebo o vladu
Spojenych stati americkych, ktera zastavila kontrakt na nabidku dobfie
vyzbrojeného personalu peacekeepingové mise do Stidanu (Spearin 2017: 101).

V této podkapitole jsou predstaveny regulacni rdmce nékterych zemi, kde
existuji platné zakony vztahujici se k pisobeni SVS. Autor se soustiedi predevsim

na staty v subsaharské Africe, ale dal§i znamé SVS s globdlnim dosahem maji sva
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sidla i v jinych zemich. Z toho diivodu je do prace zahrnuta legislativa stati, jako

jsou Spojené kralovstvi nebo USA.

3.3.1 Angola

Jeden z prvnich uspésnych kontrakti modernich SVS byl zaznamenén v Angole,
a z toho dlvodu je tato zemé jednou z prvnich, ve které vznikly regulacni rdmce
fungovani SVS. V soucasné dobé¢ zde existuji 2 starSi zakony, které ovliviiuji
ginnost SVS. Prvni znich — zadkon o SVS — je zroku 19923! Jsou vném
nastaveny podminky pro vznik spolecnosti ptlisobici v sektoru ochrany osob,
primyslového a civilniho sledovani, pfepravy cennych zasilek a dalSich sluzeb
bezpecnostni oblasti. Nezabyva se tak dal§imi aktivitami, které typicky nabizeji
spiSe SVS. Mimo to nastavuje zdkazy, podminky licencovéani a uzivéani a (co je
casto opomijeno) pfimé ustanoveni o tom, jak se chovat vii€i obyvatelim Angoly.
Dalsim predpisem je t&Zebni zdkon zroku 199432 ktery se hlavné tyka prav
a odpovédnosti spolecnosti s licenci na téZzbu v Angole, ale zahrnuje i podminky
pro najimani ostrahy tézebnich zatizeni ze strany diilnich spolecnosti (Swisspeace
2007: 46-48). Ackoliv zakony nejsou pfimo zaméefeny na najimani SVS, ale spiSe
se soustiedi na regulaci bezpecnostniho sektoru, diillezitou soucasti ptisobeni SVS
v Angole je fakt, Ze je jednim ze signatarskych stati dokumentu z Montreux. Tim
angolska vlada dava najevo sviij postoj, ze SVS jsou legitimni spolecnosti, jejichz

sluzbam, pokud jsou vhodné regulovany, se nebrani.

3.3.2 Gambie

V Gambii plati pouze zdkon o soukromych bezpecnostnich spolecnostech z roku
2005.% V ném je stanovena podminka pro spole¢nosti fungujici v tomto sektoru
spocivajici v nutnosti obstarat si licenci. Stanovuje pravidla pro ptislusniky téchto
spolecnosti, jejich tikony 1 pro samotnou spole¢nost, kterd musi byt minimalné

z 50 % vlastnéna a vedena osobami s gambijskou narodnosti. Sporna je ta ast

31 Zakon je dostupny v portugalstiné k 1. 6. 2018 na:
http://psm.du.edu/media/documents/national _regulations/countries/africa/angola/angola_1
aw_on_private_security _companies_1992-portuguese.pdf.

32 Z4kon je dostupny v portugalstiné k 1. 6. 2018 na:

http://psm.du.edu/national regulation/index.html.

33 Zé&kon je k nahlédnuti online k 1. 6. 2018 na:
http://psm.du.edu/media/documents/national regulations/countries/africa/the gambia/ga
mbia_private security companies_act_of 2011.pdf.
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zdkona, kterd pro pfisluSniky spolecnosti stanovuje podminku, Ze museji
absolvovat schvaleny vycvik v gambijském policejnim vycvikovém centru.
Neupiesiiuje totiz, zda museji absolvovat policejni trénink, jehoz absolvovani
(avykonavani dalSich Cinnosti stim spojenych) je jinym osobam, nez

ptislusnikim vetejnych potadkovych slozek, zakézano.

3.3.3 Ghana

Ghana je jednou z mala zemi v Africe, kterd nema zadné novéjsi zékony regulujici
fungovani SVS. Jediny dosud platny je zakon o policejni sluzbé z roku 1970.
Ghanské ministerstvo vnitra nékolikrat pfipravovalo navrh regulacniho radmce,
ktery by pro spolecnosti fungujici v bezpe¢nostnim sektoru stanovoval podminku

povinné se licencovat, aviak v zadné formé zatim neni platny (OHCHR: 5).3

3.3.4 Jihoafricka republika

V této zemi je nejvySe postavenou normou ¢lanek 11 ustavy Jihoafrické republiky
(JAR), ktery tikd, Ze jedinou legalni vojenskou silou v zemi je Armada Jihoafrické
republiky. V roce 1998 byl pfijat zakon o zahrani¢ni vojenské pomoci, ktery
obfanim zem¢ zakazuje poskytovat vojenskou pomoc jakékoliv osobé nebo
subjektu ciziho statu. Zaroven zakazuje obcCantim vycvik, financovani nebo
jakykoliv jiny styk s zoldnétskou aktivitou (Buchner 2007: 399). Nutno dodat, ze
zédkon ma pomysin¢ dveé ¢asti, pricemz prvni se tykad zoldnéfstvi a druhd samotné
regulace SVS. Spolecnosti, které chtéji operovat v zahranici, museji ziskat licenci
pro své fungovani. Zahranic¢ni operaci se pak rozumi i¢ast v ozbrojeném konfliktu
(Schaub, Kelty 2016: 51). Spole¢nosti navic museji nahlasit veskeré své aktivity
a zmény nazvi. Z toho divodu nékteré spolecnosti svou ¢innost v JAR ukoncily
a presunuly sva sidla pod jinymi jmény na Seychely nebo na Blizky vychod.
Praktiky SVS spocivajici v obchdzeni narodniho prava vyustily ve vétsi snahu
regulovat jejich plisobeni v regionu (Singer 2005: 27; Gwatiwa 2016: 77). Zakon
se dale vymezoval vici aktivitdm obcanti JAR v zahranici, ale jeho vymahatelnost
byla velmi obtizna. Mnohymi byl povazovan za protiGstavni, a proto iten

minimalni pocet sport, ktery byl zaznamenan, skoncil pouze pokutou (Abrahams

3* Dokument je dostupny online k 1. 6. 2018 na:
https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Mercenaries/ W G/Legislation/AnglophoneAfric
aStudy.doc.
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2008: 2). Z téchto divodl byl vroce 2006 piijat zakon o zakazu Zoldnétfskych
aktivit. Je nastaven zhruba stejnym zplisobem, kromé obcanli zemé zahrnuje
1 cizince pobyvajici na izemi JAR, kterym pii Gi€asti na zahrani¢nich misich (nové
jde napiiklad i o mise humanitarni) nafizuje, aby ziskali oficidlni povoleni.
Prakticky tak velmi znesnadiiuje humanitarnim organizacim €ast na misich tieba
i pod zastitou OSN (Government Gazette 2007).>> Ackoliv jsou antizoldnéfské
zékony v JAR casto spojovany s proslulou Executive Outcomes (viz nize), jejiz
aktivity mélo schvaleni zakona zastavit, neni mozné z toho vyvozovat, ze by za
ptijaté zakony byla zodpovédné pouze jedna spolec¢nost. Pficin lze nalézt vicero:
Po rozpadu apartheidniho rezimu, ktery po sobé zanechal mnoho nezaméstnanych
vojaki, zazil trh se SVS vJAR necCekany boom. Mnoho byvalych a dobie
vycvicenych vojaka hledalo praci ve svém oboru, vlada JAR se vSak obavala
o stabilitu bezpec¢nosti v Africe (hrozba podkopéni autority narodni armady),

a proto regulacni rdmec v JAR patii k jednomu z nejvice omezujicich v Africe.

3.3.5 Kena

V Keni vznikly prvni SVS jiz v 60. letech 20. stoleti a nasledné v 90. letech patfil
sektor SVS kjednomu z nejrychleji se rozvijejicich odvétvi sluzeb. S jeho
regulaci zde ale existuje zna¢ny problém (Abrahamsen, Williams 2005b: 6). SVS
jsou Casto vnimany jako zdroj nestability, proto byl v roce 2004 predstaven prvni
regulacni ramec, ktery kopiroval jiz existujici regulace fungujici v JAR nebo ve
Spojeném kralovstvi. Slo o variantu plné kontroly, kdy si SVS museji pro své
legalni fungovéani obstarat licenci a jsou podrobeny dislednému monitoringu.
Nedostatkem zékonu byl ale problém ohledné vycviku, mezd a jeho praktického
vyméhani (Bearpark, Schulz 2007: 80).3¢ JelikoZ je pro fadu SVS v Keni jednim
ze zdroji zisku ochrana lodi proti piratim (o piratstvi ze strany lodi
vyplouvajicich z Keni lze spekulovat), byl vroce 2012 ze strany keniské vlady
pfedstaven Kenya government guidline on the requirements related to handling of

privately contracted armed security personel (pcasp), weapons and security related

35 Obsah zakona je k nahlédnuti k 1. 6. 2018 na:
http://psm.du.edu/media/documents/national regulations/countries/africa/south africa/so
uth_africa_act on_prohibition_of mercenary activities 2006-english.pdf.

3¢ Obsah zakona je k nahlédnuti k 1. 6. 2018 na:
http://psm.du.edu/media/documents/national _regulations/countries/africa/kenya/kenya_pr
ivate_security industry regulations bill 2004-english.pdf.
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equipment. Dle nazvu jde o ndvod, nicméné je to vymahatelny dokument, ktery se
tykd vylodovani v pfistavu v Mombase, skladovani zbrani a ud¢lovani
licenci; rovnéz je jeho soucasti povinnost nahlasovat stav munice pfed vyplutim

a po dopluti.’

3.3.6 Nigérie

V Nigérii je sektor soukromych vojenskych sluzeb ovlivnén predevsim poptavkou
po profesiondlnim zabezpeCeni oblasti delty Nigeru. Armada Nigérie, ac
nepocetnéjsi v Africe, nema dostatecné kapacity na vyfeSeni problému. Divodu je
hned nékolik: vojsko je nedostatecné placené, Spatné vytrénované a velka Cést
jejich vyzbroje je nefunkcni. Problémy v regionu se tykaji predevSim oblasti
s tézebnimi ploSinami, kde se zaméstnanci nékolika zde operujicich nadnarodnich
spolecnosti stali obétmi utokd a tinosii. Z tohoto divodu si samy spole¢nosti
zavedly vlastni formu policie, napiiklad Mobile Police (spolecnosti Mobile). Bok
po boku jsou na plosindch vzdy ptislusnik nékteré z najatych SVS a ptislusnik
této soukromé policie. Dilezity pro cely blok soukromych vojenskych sluzeb je
zékaz uzivani stielnych zbrani jejimi ptislusniky (Bearpark, Schulz 2007: 79).
V soucasnosti nigerijské ministerstvo pro vnitini zalezitosti jevi pouze minimalni
zajem a snahu o konkrétnéjsi regulaci SVS a ta je tudiz nastavena velmi necitelné
(SVS mohou vychazet pouze z Private Guard Companies Act zroku 1986).3
Tento zakon je vSak ze strany SVS porusovan. V delt¢ Nigeru, pisobi krom jiz
zminéné Mobile Police ptes 10 dalsich SVS. Jde naptiklad o Control Risk Group
nebo ArmorGroup (Pambazuka 2009).%° Ze strany SVS tak dochazi k pokusiim
o urcitou autoregulaci, nicméné o jeji finalni podobé neexistuje konsenzus.
Nekteré nigerijské SVS se obavaji, Zze by v piipad¢ jasné nastavenych podminek
regulace na trh vstoupily zahranicni spole¢nosti, jejichZz urovein profesionality

a schopnosti pred¢i domaci SVS (Abrahamsen, Williams 2005a: 10). Problémem

37V online podobé je navod k 1. 6. 2018 dostupny na:
http://psm.du.edu/media/documents/national regulations/countries/africa/kenya/kenya m
aritime_authority armed-guard-guidelines.pdf.

3 Tento zdkon se tyka pouze regulace bezpeCnostnich organizaci, které museji mit
vyhradné nigerijské vlastniky a byt licencované v souladu se zakonem (Private Guard
Companies Act 1986: 1), ktery je v celém znéni dostupny k 1. 6. 2018 na:

http://www .privatesecurityregulation.net/files/NigereanPSClaw.pdf.

39 Clanek dostupny online k 25. 6. 2018 na:
http://www.pambazuka.org/global-south/nigeria-private-military-companies-niger-delta.
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soukromého vojenského sektoru v Nigérii tak i nadale zlstava predevSim to, Ze
regulace jsou mifeny piedev§im na bezpecnostni persondl a opomijen je fakt, ze
soucasti tohoto sektoru jsou ivojensti konzultanti nebo vycvikovi experti

(Iroegbu-Chikezie 2015).

3.3.7 Sierra Leone

Regulace SVS v Siefe Leonég jsou ovlivnény udélostmi z obCanské valky a hlavné
zapojenim EO. Sierra Leone neni signataiskym statem Umluvy OSN
o zoldnétstvi, ale podepsdna je pod dokument z Montreux, coz je mozZné
interpretovat jako zdjem vlad v Sietfe Leone o legitimni vyuzivani SVS. Zakladem
pro regulaci je National Security and Inteligence Act zroku 2002,* ktery
zakotvuje funkce a administraci narodni obrany, bezpecnosti a zpravodajskych
operaci na izemi Sierry Leone, pfi¢emz v jeho 4. Casti jsou popsana pravidla pro
najimani auzivani sluzeb SVS (Abrahamsen, Williams 2005c: 14). Dalsi
moznosti regulace SVS ze strany vlady je Standard Operating Manual for Private
Security Companies z roku 2006, ktery je ur¢en primarn¢ pro SVS. Jeho cilem je
obezndmit spolecnosti, které v Siefe Leoné piisobi, s tim, jak ptsobit efektivné
a ucinng, ale v souladu s narodni bezpecnosti. Jde o vystup tiidenniho workshopu
konaného pod zastitou taméj$i Kanceldfe pro narodni bezpecnost, kterého se
ucastnili 1 zastupci SVS. V samotném textu dokumentu je mozné se docist, Ze
vlada Sierry Leone podporuje operace SVS, jejichz cilem je poskytovat

bezpecnost (Standard operating manual 2006: 2).

3.3.8 Frankofonni staty v subsaharské Africe

Burkina Faso, Kamerun, Demokratickd republika Kongo (DRC), Mali, Pobtezi
slonoviny a Senegal nemaji takova legislativni opatfeni, kterd by se tykala
konkrétné fungovani SVS. Zakony zahrnuji soukromé bezpecnostni spolecnosti
a soukromou ostrahu, pfi¢emz jejich soucésti nikdy nejsou oblasti spadajici do
vojenstvi. Legislativni opatfeni v DRC, Mali a Pobfezi slonoviny vSak zakazuji
v soukromém sektoru vykonavat urcité aktivity, které jsou spojitelné s cinnosti

policie nebo armady. Sem spada zachovavani vefejného potradku, zadrzovani,

%0V online podobé je tento zdkon dostupny k 1. 6. 2018 na:
http://psm.du.edu/media/documents/national regulations/countries/africa/sierra_leone/sie
rra_leone national security and central intelligence act 2002-english.pdf.
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hlidkovéni a noSeni ¢&i uzivani stielnych zbrani.*! Ze znéni norem ale neni mozné
zjistit, zda jsou tyto ukony zak4zany permanentn¢, nebo jsou napiiklad povoleny
pii situacich ozbrojen¢ho konfliktu. Tento problém pak v DRC, Burkiné Faso
a Pobfezi slonoviny upravuji dalSi zdkony, které stanovuji, Ze uziti stfelnych
zbrani je povolené pii aktu sebeobrany. VSechny zminéné staty jsou signatafi
¢lanku 47, Umluvy AU o odstranéni Zoldnéfstvi a pouze Kamerun, Mali a Senegal
vymahaji Umluvu OSN o Zoldnéistvi. Z vyse uvedeného je patrné, Ze piipadné
regulac¢ni rdmce na narodni urovni ve zminénych statech zatim neexistuji. To se
muze jevit jako bezproblémové pro ¢innost sektoru SVS, avSak regulace jsou
potiebné s ohledem na dodrzovani lidskych prév, nastaveni fungovani SVS apod.
Ze strany vlad téchto stati vSak neni vidét konkrétni snaha o predstaveni
legislativnich kroki, které by mély aktivity SVS regulovat. Proto zde budou
muset byt inicidtory zmén samotné spolecnosti, které se bud zasadi o pfijeti
novych zakonl, nebo se pfihlasi k dodrzovani mezindrodniho kodexu pro

fungovani SVS.

3.3.9 Libérie, Mosambik, Namibie, Uganda a Zimbabwe

Ani jedna z téchto zemi nema legislativu piimo zahrnujici fungovani SVS. Kazda
znich ale mé& zakony regulujici plisobeni SBS. Liberijské ministerstvo pro
namofini zalezitosti vydalo navod, ktery stanovuje podminky pro najimani ostrahy
plavidel k jejich ochrané pted piraty. Jeho soucasti je i checklist, ktery by mé¢l
namoiniklim zajistit najmuti spravné spolecnosti (Bureau of Maritime Affairs
2011).

Dalsi zemé, které zminény nebyly, nemaji ani legislativu, ktera by
kontrolovala fungovani SBS, nebo nebyly dostupné informace, které by se tohoto

tématu tykaly.

3.3.10 Spojené kralovstvi

Domaci pravo ve Spojeném kralovstvi diive nemélo s fungovanim SVS mnoho
spolecného. Neexistovala zddna psana pravidla a zakony, které by se o jejich

¢innosti zminovaly (nutno dodat, Ze pravni historie vtéto zemi je

'V DRC jde o ministerskou vyhlasku ¢&. 98/008, v Mali o vyhlasku &. 96-020 a v Pobiezi
slonoviny o vyhlasku ¢. 2005-73 a ¢. 743/2008.
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z nezanedbatelné ¢asti zaloZena i na zvykovém pravu). Dokud SVS nekonala proti

zahrani¢énim z4jmim Spojeného kréalovstvi, nebyla zde vzijemna potieba

vysvétlovat své zahranicni aktivity (Kinsey 2006: 69-70). V roce 2002 byl na

popud Komise pro =zahranicni zélezitosti predstaven report sniazvem UK

Government Green Paper, ktery zachycuje problém pravniho ukotveni SVS na

narodni 1 mezinarodni trovni. Podrobné se zabyva praci SVS a problémem jejich

definice (Zabci 2007: 5). Jednim z davodi pro vznik tohoto dokumentu byl

vysoky pocet SVS registrovanych ve Spojeném kralovstvi a fakt, Ze zatim nebyly

nijak vyrazné¢ regulovany. Obsahem dokumentu je zmapovani soucasnych

regulaci ve svéte, prehled zoldnétskych kontraktd v minulosti a 6 navrhit moznosti

regulace na domaci urovni:

a) Zakazat vojenskou aktivitu v zahranici

b) Zakézat ndbor pro zahrani¢ni vojenskou aktivitu

c) Zavedeni rezimu vydavani licenci spolecnostem, které na plsobi
v soukromém vojenském sektoru

d) Registrace a notifikace

e) Obecny rezim licencovani pro vSechny spole¢nosti, véetné¢ SBS

f) Moznost sebe regulace, dobrovolnost na bazi pravidel chovani (UK Green
Paper 2002: 22-26).

V roce 2002 pak byl Komisi pro zahrani¢ni zalezitosti definovan rozdil
mezi bojovymi a nebojovymi aktivitami vSech firem, pfi¢emz ty bojové byly na
rozdil od nebojovych zakazany (Spearin 2017: 100). Dalsim z regulacnich
dokumentti je Navod na kontaktovani SVS z roku 2007, ve kterém jsou stanoveny
podminky a pravidla komunikace mezi stranami kontraktu. Stanovuje, Ze veskera
komunikace musi byt zachycena v psané podobé a kazdé podezieni na neetické
nebo nezdkonné aktivity spachané SVS musi byt nahlaSeno (Foreign and
Commonwealth Office 2007). Poslednim zminénym regulacnim rdmcem bude
Pisemné ministerské prohlasSeni o zavedeni mezinarodnich pravidel chovani pro
soukromé vojenské a bezpecnostni spolecnosti z roku 2013. V tomto dokumentu
je uvedeno, Ze Spojené kralovstvi, jako jeden z ¢lent zakladajicich kodex
mezinarodnich pravidel chovani SVS, podporuje dodrzovani vysokych standardi
chovani SVS, kterym doporuCuje, aby byly =zaregistrovdny u Asociace

mezinarodnich pravidel chovani (Foreign and Commonwealth Office 2013).
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3.3.11 Spojené staty americké

Ptedpisy v USA jsou specifické vzhledem k tomu, ze mohou existovat na Grovni
jednotlivych stati, ale i na Grovni federdlni. Obecné vzato lze fici, ze se zakony
netykaji definice zoldnéftstvi, ale pfedevsim se zabyvaji poskytovanim know-how,
sluzeb a zbozi, které lze klasifikovat jako zahrani¢ni vojenskd asistence (foreign
military assistance), ato velmi detailné. Diivodem je relativné rozvinuty trh
s nabidkou bezpecnostnich sluzeb do zahrani¢i ve spojeni s pfedpokladem, ze
export téchto sluzeb by mél byt vsouladu se strategickymi zahrani¢nimi
a narodnimi bezpecnostnimi cili USA. Pfinosnd je pro vladu USA naptiklad
moznost uvolnit ndrodni americkou armadu z tikold, které nejsou prioritni. Mezi
n¢ lze zaradit vycvik zahrani¢nich vojakt nebo policie, nebo nabidku dalSich
sluzeb, které¢ by mohly vyvolat mezinarodni spory v piipadé, ze by je vykonavala
armadda USA (Bures, Nedvédicka 2011: 173). Jako dalsi regulacni néstroj byl
v roce 2006 predstaven soubor pravidel pro chovani SVS doprovazejicich Armadu
Spojenych stati americkych. Konkrétné pripoustél defenzivni typ boje, ve kterém
bylo povoleno uziti smrtici sily, kdykoliv se to jevilo nezbytné pro ochranu
prostiedki nebo persondlu, ktery byl soucasti smluvené mise. V roce 2011 doslo
k rozsiteni pravidel v tom smyslu, Ze nové SVS mohou defenzivné odpoveédét na

nepratelsky ¢in nebo jednat pii ndznaku neptatelské aktivity (Spearin 2017: 100).
3.4 Zhodnoceni regula¢nich ramci

Podoba regulacnich rdmct na urovni mezindrodniho i vnitrostatniho prava je
velmi riiznorodd a obsihld. Na mezinirodni Urovni je patrné Usili o regulaci
subjektii ptisobicich v soukromém vojenském sektoru, které je hnano predevSim
snahou o zakaz Cinnosti jednotlivcl, konkrétné zoldnéfa. S jejich plisobenim ma
historie, pfedev§im z dob dekolonizace v Africe, Spatné zkuSenosti. Proto byly na
mezinarodni Grovni pfijaty dva dokumenty, které mély ¢innost Zoldnétti omezit.
Prvnim z nich byl ¢lanek 47 k prvnimu dodatkovému protokolu Zenevskych
umluv. V ném lze nalézt prvni definici Zoldnéte, jeho status v mezinarodnim
pravu aznc¢ho vyplyvajici naroky. Nutno vSak dodat, Ze v ¢lanku 47 neni
uptesnéno, zda je zoldnéfstvi zlo€in, ¢i nikoliv. Dalsi soucasti regulaéniho ramce
v sektoru SVS je umluva OSN o Zoldnéistvi, jejiz hlavni pfinos spociva

piedev§im v tom, Ze objasnila situaci kolem otdzky, zda je Zoldnéfem 1 osoba,
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kterd se zapoji do jiného nez transnaciondlniho nebo narodnéosvobozeneckého
boje. Jelikoz je prace geograficky vymezena na puasobeni SVS v Africe,
zkoumana byla 1 imluva AU ohledné¢ zdkazu zoldnéfstvi v Africe. V ni je uz
piesn¢ stanoveno, Ze zoldnéfstvi je zloCin, ktery se ma trestat, avSak dale je
umluva kritizovdna za svou povrchnost, co se uzivani sluzeb SVS tyka. Dal$im
nedostatkem této umluvy je i to, Ze ji nepodepsaly zdaleka vSechny staty v Africe.
Spoleénym nedostatkem ptedstavenych dokumentli je pak jejich zastaralost
a neschopnost reflektovat soucasnou dobu a fungovani modernich SVS. Z toho
divodu bylo potfeba sestavit pracovni skupinu pod zastitou OSN, jejiz tkolem je
zhodnotit dosavadni regula¢ni ramce na urovni mezinarodniho prava a ptedstavit
navrh takové normy, kterd by vhodné reflektovala soucasné trendy v oblasti
vyuzivani SVS.

Neregulované prostfedi je nepiijatelné pro ob¢ strany, tedy SVS 1 staty,
které jejich sluzeb vyuzivaji, aproto byla zpopudu soukromého vojenského
sektoru a n¢kolika zainteresovanych vlad zapocata iniciativa, jejiz vysledkem jsou
dokument z Montreux a Mezinarodni pravidla chovani pro poskytovatele
soukromych bezpe¢nostnich sluzeb. Oba dokumenty jsou pravné nezavazné, ale
svym dosahem ovliviiuji chovani aktéri na poli soukromych vojenskych sluzeb.
V praxi si strana poptavajici sluzby SVS radéji najme spoleCnost, kterd je
registrovana u Asociace mezinarodniho kodexu a kterd Gspésné splnila vSechny
podminky pro zafazeni aud¢leni statusu, nez takovou, kterd tyto podminky
nenapliiuje. Dokumenty navic zahrnuji nejen pravidla chovani a soubor nejlepSich
postupt, které vedou k uspéSnému napliovani smluvenych cilii, ale hledi ina
dodrzovani lidskych prav, na jejichz porusovani bylo v souvislosti s pisobenim
SVS diive poukazovano.

Dalsi soucasti regula¢niho rdmce je pak legislativni nastaveni ve statech,
kde SVS sidli a plisobi. Zajmy stati byly hnany pfedevsim neexistujici regulaci na
mezindrodni Urovni ataké tim, ze ma kazdd zemé s ptisobenim SVS rtznou
zkuSenost. Proto maji zakony o ptisobeni SVS v kazdé zemi jinou podobu, pfesto
vSak mezi nimi existuji ur¢ité podobnosti.

Z popsanych zemi subsaharské Afriky ma nejpfisnéji nastavené regulace
JAR, kde je existence SVS podminéna podstoupenim slozitého procesu udéleni
licence, nasledné navic spolec¢nost musi pravidelné reportovat o svych sluzbach

a operacich. Dalsi zemi, kterd reguluje ¢innost SVS vice nez je obvyklé, je
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Nigérie, protoze Celi problémim s bezpecnosti v delt¢ Nigeru. 1kdyz se zde
objevuji snahy ze strany SVS o urcitou podobu autoregulace, zfejmé v nejblizsi
dobé wvstticn€j$i postoj k regulaci nepfinesou, a to kvili jejich obavam
soukromych spolecnosti ze vstupu zahrani¢nich aktéri a kviili minimalni aktivité
vlady v tomto sméru.

Naopak otevieny postoj k fungovani SVS mé Angola, ktera se podilela na
utvareni dokumentu z Montreux. V zemi plati dva zékony, které se uzivani sluzeb
SVS tykaji, ale kvyrazné&jsi regulaci nedochazi. Vldda je spiSe piiklonéna
k ndzoru, ze zdrava soutéz zajisti lepsi sluzby.

Ve zbylych (bez vyjimky ve vSech frankofonnich) stitech subsaharské
Afriky je legislativa, kterd by se tykala vyhradné soukromych vojenskych sluzeb,
nulova. V nékterych zemich vSak existuji zakony, které reguluji napiiklad noseni
auzivani zbrani, podminky vycviku anékteré z dalSich cinnosti, které SVS
vykonavaji. Nicméné ptsobeni SVS v nich neni déle vymezeno. Na rozdil od JAR
tak tento stav umoznuje situaci, kdy si SVS (teoreticky) mohou dovolit vSe. To je
ovSem nezdravé pro ob¢ zucastnéné strany. Pro subjekty ptlisobici v oblasti
soukromého vojenstvi je pfijatelngjsi, kdyz operuji tam, kde jsou podminky jejich
pusobeni jasné a Citelné a da se jim pfizpusobit. Staty na druhou stranu potiebu;ji
mit nad pisobenim SVS vétsi dohled. Obéma strandm tak nezbyva nic jiného nez
pro kazdy typ operace ptipravit podrobné podminky kontraktu, ve kterych budou
stanoveny veSker¢ detaily a rozebrany vSechny udélosti, které by mohly nastat.

Tento zpiisob feseni je ale pro oba zainteresované subjekty slozity.
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4 Analyza fungovani SVS

V této kapitole autor mapuje pusobeni jednotlivych soukromych vojenskych
spole¢nosti a na zakladé toho nasledné vyvozuje zévéry o tom, jak se jejich
fungovani vreakci na regulaci proménilo. Zaroven jsou v jednotlivych

podkapitolach piedstaveny nejznaméjsi SVS.

4.1 Nejznaméjsi SVS

4.1.1 Blackwater (Blackwater Worldwide/Xe Services/Academi)

Podle Burese a Nedvédické je Blackwater nejvyznamnéjsi SVS na svété viibec.
To je dano nejenom jeji pfitomnosti v mnoha vojenskych operaci USA, ale rovnéz
jejim spoleCenskym dosahem (rozpoutdni diskuze o problematice SVS).
o spolecnosti samotné byla dokonce sepsdna kniha, o kterou byl podle BureSe
veliky zdjem. Byla zalozena vroce 1997 byvalymi pfisluSniky specidlnich
jednotek amerického namoinictva (Navy Seal) Erikem Princem a Alem Clarkem.
Erik Prince zdé&dil po svém otci podil ve firmé, za ktery zalozil vycvikové centrum
Blackwater (Bures, Nedvédicka 2011: 111).

Zprvu byla hlavni ndplni prace v Blackwater vyroba tercu, zafizeni pro
nacvik stfelby asystému pro vycvik v CQB (Closed Quarter Battle — boj na
kratkou vzdalenost). Soustfedéni se na tento typ boje pfineslo své pomysiné
ovoce, kdyz v roce 1999 doslo k incidentu na jedné z coloradskych stfednich skol,
pii némz zemielo 15 studentli a 29 bylo zranéno (iDnes 1999). Pachatelé tohoto
utoku byli dva mladici a policie tehdy nezasahla proto, ze neméla adekvatni
vycvik pro podobné situace. Ve svém vycvikovém centru si nechala Blackwater
vybudovat vérny model typické stiedni Skoly, ve které by mohly zasahové
jednotky SWAT nacvicovat pro takové udalosti postupy (Ivancik, Necas 2017:
106). Obdobn¢ vyuzila Blackwater situace po utoku na torpédoborec USS Cole,
kdy byl dohodnut kontrakt s americkou vladou za téméf 36 miliont dolarGi na
vycvik namotnikd. Obé tyto udalosti nasledoval utok na Svétové obchodni
centrum z 11. zafi 2001, protoze témét 100 miliard dolarti bylo po vyhlaseni vélce
terorismu alokovano pro financovani soukromého vojenského priimyslu, z ¢ehoz

pravdépodobné nejvice obdrzela pravé Blackwater (Scahill 2007:104—105).
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Pozd¢ji Prince zalozil dalsi divize, napiiklad Blackwater Security
Consulting, Blackwater Airships, Blackwater Canine, Blackwater Aviation.
Spolecnost se tak nevénovala pouze ochrané objekti a nasazovani personalu do
bojovych operaci, ale zaroven se podilela na tvorbé zbraiiovych systémili nebo
vojenskych transportéri. To vSe podle tehdejStho vykonného prezidenta
Blackwateru vedlo k tomu, Ze neposkytuji pouze pasivni vojenskou ochranu, ale
1 aktivni feseni v boji (Sheehy, Maogoto a Newell 2009: 33).

S pisobenim Blackwater se vSak poji i negativni vnimani. Nejprve doslo
k zabiti 4 jejich zaméstnancl, coz vyvolalo kritiku ze strany médii ohledné
neschopnosti ochranit vlastni zaméstnance. Podle BureSe a Nedvédické $lo
o klicovy incident pro minéni americké vefejnosti; ta se totiz viilbec poprvé
dozvédela o existenci Blackwater a mife nebezpeci, kterému jsou jeji zaméstnanci
vystavovani (Bure§, Nedvédickd 2011: 113). Druhym incidentem byla smrt 17
IrdCand, kterou zaméstnanci Blackwater zavinili. Celd udalost méla v USA jesté
pravni dohru a Irdk kvili ni neobnovil organizaci licenci pro ptisobeni na svém
uzemi (Roberts 2014; Godfrey et al. 2013: 116; De Nevers 2009: 169—170). Kvli
zminénym pfipadim a negativhimu medidlnimu obrazu doslo vroce 2009
k pfejmenovani Blackwater na Xe Services. Tento tah lze povazovat za Uspésny,
protoze jiz v roce 2010 uzaviela tato SVS kontrakt s CIA na zajisténi logistiky
a ochrany pfedsunutych sidel v Afghdnistanu (Leander 2010: 473; Bures,
Nedvédicka 2011: 115). Pozdéji (vroce 2011) doslo k dalSimu piejmenovani,
tentokrat na Academi. Podle tehdejSiho vykonného fteditele tento nazev lépe
reflektoval pfeorientovani spoleCnosti predevS§im na poskytovani vycviku

(Ukman 2011).
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4.1.2 Military Proffesional Resources Inc.

Dalsi ptedstavenou SVS je opét americkéd spolecnost, ktera byla zalozena v roce
1987. MPRI se soustiedila ptedné na vycvik ve Spojenych statech americkych
1 v zahrani¢i. Ze 400 zaméstnancii a obratu 48 milioni dolarG v roce 1997 se
rozrostla na 3000 zaméstnanct a obrat 2 miliardy dolarti v roce 2005 (Cullen
2008: 245). Krom¢ USA pusobi v dalsich 40 statech po celém svéte. V roce 2000
byla koupena L-3 Communications, spole¢nosti, ktera se zabyva zpravodajskymi
sluzbami a modernizaci a udrzbou letadel a jejich technologiemi. RozSifovani
portfolia sluzeb MPRI pomohla akvizice n¢kolika dalSich spole¢nosti, naptiklad
Ship Analytics, Heaven Automation, BeamHit, GE Driver a Hitec-O, avSak dnes
jiz figuruje jako soucast konsorcia Engility (BureS, Nedvédicka 2011: 116;
Engility 2018).

Spole¢nost primarné poskytuje vétsinu nabizenych sluzeb vladé USA,*
bezpecnostnim agenturdm a velkym korporacim. Mimo to ale ziskédva zakazky na
Skoleni armad mnoha stati. Konkrétné ptlisobila na Balkané, kde po podpisu
Daytonskych dohod trénovala chorvatskou armadu adale se angaZzovala
1vrozvoji ministerstva obrany v Afghanistinu nebo v programu pro posileni
narodni bezpec¢nosti v Rovnikové Guineji, podilela se na restrukturalizaci armady
v Irdku a na vycviku armady Jihoafrické republiky. Za zminku stoji rovnéz
zapojeni MPRI do programu ACOTA (Africa Contingency Operations Training
and Assistance), jehoz cilem je pomoc africkym zemim ve vycviku vlastnich
jednotek. Konkrétné je MPRI zodpovédna za vycvik armad Beninu, Etiopie,
Ghany, Keni, Mali, Malawi, Nigérie, Rwandy a Senegalu (Heinecken 2013: 631;
Jowell 2018; Isenberg 2010).

Na rozdil od ptedchozi SVS se vSak MPRI nikdy neucastnila pfimého
boje, a navic ani nedovoluje svym zaméstnanclim nosit zbran€, proto je rovnéz

nékdy oznacovana jako pasivni SVS (Kinsey 2006: 24).

4.1.3 DynCorp (DynCorp International)

DynCorp je SVS zalozena byvalymi piloty slouzicimi za druhé svétové valky.

Vznikla vroce 1962 sndzvem Dynalectron Corporation, vroce 1987 byla

42 Stoji napiiklad za napsanim vice nez 40 bojovych doktrin a jeji zaméstnanci vyuduji na
vojenskych skolach a akademiich.
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pfejmenovana na DynCorp a v roce 2005 byla prodana DI Aquisition Corp. a jeji
nazev se zménil na DynCorp International. Své sidlo mé také v USA, konkrétné
ve Virginii, a z obratu 2 miliard dolarh tvoii 96 % vladni zakazky. Jde o SVS,
ktera se soustfedi pfedevSim na bezpecnostni technologie rtznych forem. To
zahrnuje IT systémy a jejich feSeni, systémy letecké podpory, administrativni
zpracovani dodavek nebo zpravodajstvi (Bures, Nedveédicka 2011: 121-122).
U této spoleCnosti nelze s urcitosti fici, zda jde o SVS nebo SBS, protoze
naptiklad v Bosné dodavala jednotky jako nadhradu policejniho sboru, ale na druhé
stran¢ uzavtela kontrakt s kolumbijskou vladou na podporu valky proti drogam.
V druhém zminéném kontraktu $lo o poskytnuti pilot helikoptér, které roznasely
chemikalie na hubeni rostlin, ale zaroven disponovaly i zbranovymi systémy pro
vlastni ochranu. Zaroven byly v Kolumbii nasazeny zachranné tymy, jejichz
ukolem bylo postarat se o posadky sestfelenych helikoptér na neptatelském
uzemi. V souvislosti s tim neziidka dochazelo ke stfetim s ¢leny drogovych
skupin. V Africe ptsobila DynCorp piedevS§im v Somalsku, kde se starala
o logistické zabezpeceni peacekeepingové mise OSN, nebo v Libérii (Kinsey

2006: 25; Isenberg 2010).

4.1.4 ArmourGroup International

Britska spole¢nost byla zalozena v roce 1981 byvalym ptislusnikem specialnich
jednotek SAS plvodné jako Defense System Ltd. Poskytovala ozbrojeny
doprovod a ochranu ¢leniim diplomatickych sbort nebo persondlu tézebnich firem
v nestabilnich zemich po celém svété ataké vojensky vycvik zahrani¢nim
armadam. Spolecnost vlastni vycvikova zafizeni ve Spojenych statech
americkych, Spojeném kralovstvi, Afghénistanu nebo v Iraku (Cullen 2008: 247).
Ma pobocky napiiklad v JAR, Demokratické republice Kongo, Keni, Zimbabwe,
Ugand¢ nebo Mosambiku (Avant 2005: 9).

4.1.5 Executive Outcomes (EO)

Jde pravdépodobné o nejtypictéjsi predstavitelku vSech SVS se zaméfenim na
piimou vojenskou podporu. Zalozena byla Ebenem Barlowem, byvalym
zastupcem velitele 32. batalionu specidlnich ozbrojenych sil JAR, v roce 1989.

VétSina persondlu EO méla stejné zkuSenosti jako Barlow, zbytek tvofili
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piislusnici zdsahovych jednotek policie nebo ukrajinsti piloti. S rozpadem rezimu
v JAR pfislo o préaci n€kolik desitek tisic vojaki a vidina vysokého platu (od 2 do
13 tisic dolarti za mésic), poskytovani zivotniho pojiSténi a hrazeni lékaiskych
vydaji je zldkalo k pfipojeni se do EO. Spolecnost si vSak nikdy nedrzela (mimo
velici stiedisko v Pretorii) vysoky pocet stalych pfislusnikti. SpiSe spoléhala na
seznam Clentd, které je mozné okamzit¢ mobilizovat. Tento pocet m¢l byt kolem
2000 muzd (Singer 2003: 101-103). Uspéchy sklidila pfedev§im s kontrakty
v Angole a Siefe Leoné. Klientské vlady spolecnosti vétSinou poskytly lokalni
jednotky, avSak ty byly tvofeny détmi a nevycvi¢enymi osobami, proto se EO
spoléhala pfedevSim na sviij vlastni persondl. Dal§im dulezitym aspektem obou
kontraktli byla ptitomnost pozorovatell; jejich vystup byl takovy, Ze na rozdil od
dalSich zucastnénych stran v konfliktu se EO netcastnila rabovani, prodeje drog

nebo ublizovani civilistim (Spearin 2017: 95-96).

4.2 Vybrané kontrakty SVS

4.2.1 Angola, Executive Outcomes

Po stazeni podpory studenovale¢nych velmoci z Angoly vyhledala vladni strana
v pritbéhu obcanské valky pomoc u SVS. Ze sousedni JAR si vybrala tehdy jesté
neznamou EO. V roce 1993 jednotky UNITA obsadily ropné pole Soyo, a prave
EO méla ztracené tizemi ziskat zpét pod kontrolu vlady.** Svym koordinovanym
a presnym zasahem EO splnila sviij ukol v kratkém case a v zaii téhoz roku ji byl
ze strany angolské vlady nabidnut kontrakt na vycvik armady v hodnoté 40
miliontt US dolart. Specifickym cilem kontraktu byl vycvik 16. brigady, ktery své
ovoce piinesl zanedlouho, kdyz tato skupina porazila pocetné jednotky UNITA
pobliz hlavniho mésta. EO bojovala po boku vytrénované armady a vyznamné se
pfic¢inila na podepsani mirové dohody v listopadu roku 1994. Mezi mirovymi
podminkami byla i repatriace EO, avSak ta se stahla az témét po roce (Percy 2007:

209; Leander 2005b: 609).

# Jejich  klientem byl Anthony Buckingham, ktery reprezentoval né&kolik
severoamerickych ropnych spolecnosti s tim, ze investice spocivajici v najmuti EO méla
piedné prospét jejich zajmim. Presto ale vyznamnym zptusobem pomohla i vladé Angoly
(Kinsey 2006: 60).
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4.2.2 Sierra Leone, Executive Qutcomes

Ohlasy, které¢ EO pfinesly udélosti v Angole, byly pozitivniho rdzu. Zapficinily
tak jeji dalsi angazma v Siefe Leone v roce 1995. Kontrakt byl iniciovany ze
strany prozatimni vladni rady. Pfedmétem smlouvy bylo poskytnuti vojenské
podpory a poradenstvi pro armadu Sierra Leone, kterd byla jednou ze stran
obcanské valky, stojici proti Jednotné revolu¢ni fronté¢ (Revolutionary United
Front — RUF). V kvétnu 1995, kdy EO piemistila své jednotky do Sierra Leone,
byly jednotky RUF necelych 20 kilometrti od hlavniho mésta Freetownu. Cilem
operace bylo zabezpecit Freetown, obnovit kontrolu nad diamantovymi doly
a dolem rutilu (¢imz by se obnovil piijem vlady a zabezpecilo financovani EO),
znicit velitelstvi RUF a vy¢istit uzemi okupované RUF. EO zvladla vSechny
zadané ukoly do 8 mésicl, diky cemuz poprvé za 5 let doslo k jednani mezi
vladou a RUF a nasledné k dohodam z Abidjanu. Sierru Leone EO opustila v roce

1997 (Kinsey 2006: 62—63, 73).4

4.2.3 Sierra Leone, Sandline

Kratce poté, co Sierru Leone opustily jednotky EO, doSlo zde k vojenskému
pfevratu ze strany Revolucéni rady ozbrojenych sil (AFRC). Nové zvoleny
prezident Kabbah byl donucen utéct do exilu, kde se obratil na jednotky
ECOMOG (ECOWAS Monitoring Group) a Sandline, které ho mély dosadit zpét
do cela legitimné zvolené vlady. V roce 1997 tento ukol dostala Sandline, dale
méla podpofit jednotky ECOMOGU pii obsazovani Freetownu a svrhnout
nelegitimni rezim AFRC/RUF, poskytnout vycvik, planovat a koordinovat
vojenské operace, zajistit sbér informaci, logistickou a leteckou podporu
avyzbrojeni jednoteck ECOMOGU. Posledni zminény bod se pak stal
kontroverzni udalosti v historii spole¢nosti, kdyz navzdory zbrojnimu embargu
dovezla do zem¢ pies 35 tun vojenského materidlu. Zadané ukoly se povedlo
splnit jiz pocatkem roku 1998, a znovu tak mohl zacit proces tvorby miru mezi

znesvafenymi stranami.

# Predchozi kontrakty EO jsou pravdépodobné nejzndmé;jsi z historie SVS. Vedle nich se
ale EO angazovala i v dalSich zakazkach. Jmenovite slo o operace v Keni (1995), Malawi,
Mosambiku, Ugand¢ a Zambii (1995-1997), kde byl pifedmétem smlouvy vycvik
narodnich armad (Global Security 2017).
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4.2.4 Libérie, DynCorp a Pacific Architects and Engineers (PAE)

V roce 2003 zacala v Libérii operovat mise OSN (UNMIL). Jednim z ukolt jejiho
patndctitisicového personalu byla policejni reforma a déale armadni reforma;
kterou dostaly na starosti Spojené staty americké. USA v roce 2004 pozadaly
o podporu DynCorp, ukolem bylo vojenskou reformu pfichystat a pozdéji
iprovést. PAE byla povéfena modernizaci armddniho zafizeni a vycvikem
dastojnikti, vojenské policie, zdravotniho persondlu, inzenyrt a vycvikového
personalu. Obé zapojené spolecnosti zodpovédné splnily zadané ukoly a predaly
zpravu o ukonceni svych operaci do rukou liberijského ministra obrany v roce
2010 (George 2011: 27). Béhem svého plsobeni musely celit problémim,
liberijskd vlada se napiiklad dlouho rozhodovala o tom, kde maji byt postaveny
nové armadni objekty (jejichz stavbou byly spolecnosti povéteny). Také se
musely potykat s nedostatkem prostfedkli pro financovani staveb a s problémy
s vystéhovanim byvalych piislusnikii armady. Nic z toho ale nezabranilo
efektivnimu splnéni cili. Report Mezinarodni krizové skupiny zroku 2009
hodnoti praci DynCorpu jako velmi uspéSnou a v souladu s lidskymi pravy

(African Report 2009: 10-14).

4.2.5 Suadan, DynCorp a PAE

Dalsi spolecnou tcast zaznamenaly DynCorp a PAE v misi AU v Sadanu (AMIS)
a ve spolecné misi OSN a AU v Darfuru. Ze strany USA doslo jiz v roce 2003 ke
kontraktu s DynCorpem na transport kenskych delegati b&hem vyjednavani
mirovych podminek. O rok pozd¢ji byla spole¢nost povétrena ptipravou na piijezd
kontingentu AU, spole¢né s PAE m¢ly na starosti transport, logistiku, komunikaci
aubytovani pfisluSnikii mise. PAE navic poskytovala persondl na ochranu
pozorovatelu lidskych prav (Aning, Jaye, Atuobi 2008: 623—624). Jednani obou
SVS v ptipadé¢ téchto smluvnich kontrakti vSak bylo kritizovano. Problém
spocival v tom, Ze spolecnosti chtély tyto zakazky pieprodat dalsim subjektim,
mimo jiné i firmé, kterda byla OSN obvinéna z poskytovani zbrani somalské
teroristické skupiné A$-Sabab. Dalsi z mensich spoleénosti, ktera byla na podnét
DynCorpu vyuzita, byla Badr Airlines, ktera zajiStovala leteckou piepravu
persondlu mise. Svym piistupem vSak porusila mezinirodni zbrojni embargo

(George 2011: 29).
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4.2.6 JAR, rizné spolecnosti

Navzdory nepiili§ vstficnému pfistupu JAR k fungovani SVS jsou zaznamenéany
piipady, kdy se v hlavnich méstech na vykonu policejnich sluzeb podilely
polovojenské spolecnosti (v letech 2002, 2006 a 2007). Naplni jejich prace bylo
hlidani ulic a udrzovéani poradku. PredevSim piisobily preventivné (ptislusnici se
pfesouvali v obrnénych autech abyli vybaveni poloautomatickymi puskami
a prisluSenstvim, které budilo respekt), avsak v piipad¢ bezpravi zasahovaly. Svou
¢innost vykonavali pouze ve smluvenych Ctvrtich a méli pravo zadrzet jiné osoby
jen jako docasné feSeni, dokud na misto nedorazi oficidlni policejni sbor. Poté
poskytovaly ditkazy v podob¢ svédectvi nebo kamerového zaznamu. Zameéstnanci
téchto spolecnosti se dale podileli na vyplilovani nezbytné administrativy
potiebné k zatCeni jedinci, kteti se dopoustéli protipravniho jednani. Jejich
nasazeni krylo nedostatecnou kapacitu policejnich slozek statu (pocet soukromych
policistl pfevySoval statni az desetindsobn¢€) pti zajisténi bezpecnosti v ulicich
hlavnich mést a dokazalo, ze v ptipad¢ spravné nastavenych podminek kontrakt

je spoluprace se SVS uzitecna (Berg 2010: 291-297; Mandel 2001: 144).

4.2.7 Somalsko, DynCorp

V roce 2007 ziskala spolecnost DynCorp kontrakt za 10 milioni USD na podporu
peacekeepingové mise v Somalsku, ktera byla prvni po téméi dekadu dlouhé
odmlce. Naplni prace zde bylo poskytnuti logistick¢ podpory (2 miliony USD)
a vybavy pro ¢leny mise (8 milioni USD). V regionu Roh Afriky tak kromé
spravy vojenskych zékladen v Dzibuti, Keni a Etiopii byla spole¢nost pfitomna

1 v Somalsku, které ma s vyuzivanim SV'S bohaté zkusenosti (Tomlinson 2007).

4.2.8 ACOTA, MPRI

V souvislosti s MPRI byl zminén program ACOTA, jehoz cilem je vést efektivni
vycvik armdd africkych statd. Program je financovdn ministerstvem zahranici
USA (DOS) aje urCen piedevS§im pro jednotky, které se maji z(cCastnit
mezindrodnich mirovych operaci. Spojené staty (skrze MPRI) poskytuji vojenské
ucitele, velitele vycviku aporadce. Vycvik je vSestranny a vojaci, ktefi jej
absolvuji, by méli ovladat praktiky z oblasti pfepravy osob a materidlu, veleni

v boji a poskytovani vycviku mensim jednotkdm nebo fizeni uprchliki. Vysledky
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programu je mozné spatfovat v piipravenosti jednotek v misich OSN (USAC,

DOS 2013).

4.2.9 Dalsi mise OSN

Ditlezitou soucasti vyvoje SVS je jejich ptusobeni v misich OSN. Vsechny
agentury organizace (HCR, UNICEF, UNDP, WFP) nékdy vyuzivaly ostrahu
a pfepravu poskytnutou soukromymi spole¢nostmi. Jmenovité S§lo napiiklad
0 G4S, Askar Security Services nebo Delta Protection. Avant ve své publikaci
uvadi, ze od roku 1990 se Zadnd mise pod zastitou organizace nekonala bez
podpory nékteré ze SVS (Avant 2005: 7). Navzdory tomu se ic¢lenové OSN
vymezuji vici zapojovani SVS do peacekeepingovych misi s tim, ze pofad jde
o zoldnéte (Bures 538: 2005). Nelze vSak obecné zhodnotit uspéch jednotlivych
SVS v misich. Jejich nasazeni bylo totiz rozdilné, né¢kdy doslo pouze k poskytnuti
persondlu na udrzbu zdkladen, jindy Slo o logistickou podporu spocivajici
v pfepravé a v nekterych misich §lo o vojensky doprovod ¢lenit mise. Z obecného
trendu stoupajicich vydaji na ostrahu a dalsi sluzby, které SVS vykonévaji, 1ze
odvodit, ze poptavka po outsourcingu sluzeb na kontraktory stoupa (KuliSek

2011; Pingeot 2014: 5-9; BBC 2012).

4.3 Analyza piisobeni SVS

V 70. letech minulého stoleti se vétSina spoleCnosti piesouvala do legéalniho
prostiedi, aby tak naddle mohly poskytovat vojenské poradenstvi a vycvik. V té
dobé byly ale staty stale jesté ochotné rekrutovat klasické zoldnéie. Avsak
kombinace legalné existujicich spoleCnosti a zaméstnavani zoldnéti nemohla
dlouhodobé¢ fungovat, protoze klienti méli zdjem na tom, aby vSechny ztacastnéné
strany mély legéalni status. V disledku antiZzoldnéfskych dohod v 80. letech uz
spolecnosti neptedstavovaly své zaméstnance jako Zoldnéte, ale jako bezpecnostni
poradce. Misto klasického zoldu v hotovosti bylo jejich zaméstnani podminéno
existenci smlouvy, kterd byla na vyzadani k nahlédnuti vSem zainteresovanym
subjektim (i bernimu ufadu apod.).

Samotny vyvoj od zoldnéit po fungujici firmy byl docela komplikovany.
Zatimco v 60. a 70. letech existovaly pouze ad hoc skupiny sestavené za urcitym

ukolem (avétsSinou pod vedenim jedné osoby), novéjsi spolecnosti vzniklé
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v 80. letech mé&ly legalni zaklad a jejich fungovani bylo stale zaloZeno na principu
seznamu bojeschopného persondlu, ktery byl v pfipadé¢ potieby povolan.
Dosavadni skupiny byly tvofeny pievazné z zoldnéit, kteii méli zkuSenosti ze
svétovych valek nebo zobdobi vyznamnych studenovaleénych konfliktd. Slo
o ¢leny armad (pfevazné jednotlivce), ktefi po ukonceni aktivni vojenské sluzby
hledali misto pro uplatnéni svych zkusenosti.

Konec studené valky s sebou piinesl mnoho davodi pro to, aby stoupla
poptavka po sluzbach SVS. Ty se navic mély mozZnost profesionalizovat.
Snizovani stavu armad ptipravilo o zdroj obzivy tisice vojakl, ktefi v moznosti
pusobit u SVS videli pokracovani své dosavadni kariéry. Piedpoklad, Ze po
ukonceni ideologického sporu mezi dvéma svétovymi hegemony klesne pocet
konfliktt, byl mylny. Profidlé armady (v pfipadé¢ mocnosti zplisobené silenym
propousténim a v ptipad¢ sympatizujicich statii zpisobené nedostatkem financi)
jiz nem¢ély silu ani moznost samostatn¢ fesit konflikty. Proto stoupla poptavka po
sluzbach SVS, jejichZ nartst nebyl v 90. letech ni¢im zastaven. Regulacni ramce
se totiz tykaly predevSim zoldnéfstvi, ale na legdln¢ existujici firmy se
nevztahovaly.

Aktivity soukromého vojenského sektoru tak byly ovlivnény maximalné
obavami o jejich vlastni reputaci, ktera by se projevila v médiich. V té¢ dob¢ byl
medialni obraz SVS zaplnén tspéchy EO v Angole a Siefe Leon¢. Kontraktoti ale
Celili 1 negativnim ohlasim aneuspéchiim. Na pidé OSN se proto zacaly
projednavat nové moznosti, jak regulovat ¢innost SVS. Do dnes$ni doby neexistuje
zadny platny dokument, ktery by se touto problematikou zaobiral, nicméné
existence pracovnich skupin naznacuje, ze ptsobeni SVS je 1v dnesni dobé
jednim z témat, které si zaslouzi byt v agend¢ mezinarodniho spolecenstvi.

Po teroristickych utocich na USA se rapidné zvysil pocet kontraktorti
vyuzivanych Arméadou Spojenych statd americkych. Skanddly zpiisobené
personalem spolec¢nosti vSak byly jednou z pfi¢in vzniku iniciativy ze strany
samotnych SVS, které maji za cil regulovat podminky jejich plisobeni. Dnes jsou
vzniklé dokumenty povazovany za dilezitou soucast regulacniho ramce; pies
700 spolecnosti (a subjektl poptavajicich sluzby SVS) se pfi svém ptisobeni tidi
zdsadami dobrych zkuSenosti a checklistem, ktery je soucasti dokumentu
z Montreux a mezindrodniho kodexu chovani SVS. Zaroven doSlo i1k obméné

nabizenych sluzeb. Diive se zoldnéii (a pozdé€ji SVS) sousttedili na pfimou ucast
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v boji, zatimco dnes je néaplni jejich prace predevsim podpora profesiondlnich
vojakil narodnich armad. Kromé& pifepravy se podileji ina zajisténi vycviku,
ochrany vyznamnych osob, zajisténi funkcnosti armddnich zafizeni a mnoha
dalSich cCinnostech, které jsou nezbytnou soucasti efektivniho vedeni boje

a fungovani armady jako celku.
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Zavér

Ptekladana diplomova prace se vénuje pusobeni soukromych vojenskych
spoleCnosti v regionu subsaharské Afriky, ato v obdobi od skonceni druhé
sveétove valky. V prvni ¢asti teoretické kapitoly jsou predstaveny riizné definice
SVS s tim zavérem, ze je prakticky velmi obtizné oddé€lit od sebe nékolik druhti
spoleCnosti pusobicich ve vojenském nebo bezpecnostnim sektoru. Dale je zde
pfedstavena typologie SVS podle Petera W. Singera, ktery za pouziti analogie
vzdalenosti od bojiste¢ v podob¢ hrotu kopi déli SVS na 4 rizné druhy. Na zavér
jsou kratce predstaveny metody vyuzité v piedkladané praci a popsano teoretické
vychodisko prace, kterym je konstruktivismus. Obsahem druhé kapitoly je shrnuti
vyvoje SVS az po soucasnost a predstaveni regulac¢nich ramcti v mezinarodnim
1 narodnim prostfedi. Ve tfeti kapitole autor piedstavuje relevantni subjekty mezi
SVS a nékteré vybrané kontrakty, ve kterych tyto SVS figurovaly.

Pfedmétem zajmu prace nejsou pouze kontrakty SVS v Africe, ale s tim
spojené regulacni rdmce a normy, které byly pfijaty za ucelem vymezit (ptipadné
zakazat) pusobeni soukromych vojenskych kontraktorti. Pfedné Slo o to, aby bylo
jejich pisobeni v maximalni mozné mife v souladu s mezinarodnim pravem nebo
s narodnim pravem statu, ve kterém hodlaly ptisobit. Stejné jako mnoho odvétvi
pramyslu se 1SVS vyvijely. Na poli mezinidrodniho prava vzniklo nékolik
zavaznych pravnich dokumentt, které mély za cil regulovat pfedevSim plisobeni
zoldnéiti (jednotlivctl, ktefi se nechavali najimat za tc¢elem vlastniho obohaceni
a jejichz Cinnost byla spojovéana s poruSovanim lidskych prav). Tyto dokumenty
viak trpély fadou nedostatkdi. Slo napiiklad o vagni definice pojmu Zoldnéf &i
nevhodné vymezeni konfliktd, v dob& vzniku novodobych soukromych organizaci
je proto lze oznacit za zastaralé. Takto nevhodné nastavené regulace mély za
nasledek to, ze se pod n¢ nepodepsalo mnoho stati.

Aby plsobeni SVS bylo inadile legalni, vznikly iniciativy, jejichz
vystupem byly dva prdvné nezdvazné dokumenty. Ty jsou oznacovany jako
dokument z Montreux asoubor Mezindrodnich pravidel chovani pro
poskytovatele soukromych bezpecnostnich sluzeb. Pod tyto zasady se podepsalo
vice nez 700 subjektii, které poskytuji nebo vyuzivaji sluzby SVS, jelikoz
nastaveni konkrétnich pravidel je pro obé zc¢astnéné strany vyhodné. Pro aktéra,

ktery sluzeb SVS hodla vyuzit, je tak uzitecné veédét, ze se subjekt, se kterym
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kontrakt uzavira, pod jeden z téchto dokumentt podepsal. Kontrolni organy téchto
iniciativ by totiz zabranily podpisu takovych spolecnosti, které by byly spojovany
s neetickymi postupy, poruSovanim lidskych prav nebo sjinym jednanim
neslucujicim se se standardy iniciativ. Pro samotné SVS je pak piinosem, kdyz
mohou postupovat podle ptesné stanovenych pravidel, kterd jsou neménnd. Na
kontrakty se mohou diky predvidatelnosti 1épe pfipravit, coz bude mit za néasledek
poskytnuti kvalitnéjSich sluzeb.

Na poli narodnich regulacnich ramci existuji znacné rozdily v ptistupu
k fungovani SVS. V JAR je kjejich aktivitdm pfistupovano tak, aby byly co
nejvice omezeny a podrobeny dohledu. Z toho diivodu mnoho SVS ptesunulo své
sidlo do okolnich statii, kde jsou pro né¢ podminky ptiznivéjsi. V dalSich zemich
subsaharské Afriky (napiiklad v Angole) sice zdkony na regulaci SVS existuji,
avSak nejsou zdaleka tak pfisné. Ve zbylych zemich vétSinou neexistuji zddné
zéakony, které by fungovani soukromého vojenského sektoru upravovaly, nebo ho
reguluji pouze zanedbatelné.

Pokud tedy jde o zodpovézeni druhé vyzkumné otazky polozené v tivodu
prace (Jak jsou SVS v ramci mezinarodniho i narodniho prava regulovany?), lze
dojit k zavéru, Ze vramci mezinarodniho prava je nutné rozliit dvé zakladni
skupiny regulaci. Prvni znich jsou umluvy a soubory mezinarodnich dohod
vztahujici se k existenci zoldnéit, které se ale projevily jako nevhodny néstroj pro
kontrolu novodobych SVS. Druhym jsou pravné nezdvazné dokumenty, k jejichz
dodrzovani se SVS zavazaly dobrovolné. Tyto iniciativy se ukazaly byt daleko
zasadnéj$Sim ndstrojem regulace fungovéani SVS. V ramci narodniho prava jsou
rozdily v jednotlivych pravnich systémech jest¢ znatelnéjsi. Staty Ize setfadit na
pomyslné Skale od téch, které podporuji piisnéjsi kontrolu, az po ty, ve kterych
regulacni zédkony neexistuji. Nutno vSak podotknout, Ze ani jeden z uvedenych
extrému nelze bez dal$iho oznacit za Spatny nebo za dobry.

Ptredpoklad, ze SVS ajimi nabizené¢ sluzby budou (v soucasné dobé¢
napjatych vztahi mezi nékterymi aktéry mezinarodniho prostfedi) Ccastéji
vyuzivangé, je pro soukromy vojensky sektor vyzva. Pouze regulace fungovani
SVS (a tudiz i jejich legalni status) zucastnénym stranam kontraktu zajisti spravné
nastavené¢ podminky pusobeni a moznost pln€ vyuzit potencial sluzeb, které

sektor kontraktoru nabizi.
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Zkoumani bylo podrobeno i samotné ptisobeni SVS v ramci jednotlivych
kontrakti. Autor se v této Casti potykal s problémy zplisobenymi nedostatkem
akademické literatury nebo nedostupnosti dalSich potifebnych zdroji (napiiklad
vyrocni zpravy jednotlivych SVS jsou velmi obecné anedaji se znich ziskat
podrobnéjsi informace o kontraktech). Ipfesto se povedlo ziskat tudaje
o n¢kterych kontraktech (z historie jednotlivych spolec¢nosti 1 z n€kterych
samotnych kontraktii) a na zéklad¢ dostupnych informaci ucinit nékteré zavery.
Odpoveéd na prvni vyzkumnou otazku (Jak se vyvijelo piisobeni soukromych
vojenskych spolecnosti na africkém kontinenté v souvislosti s negativnimi
predsudky, které jsou s jejich pusobenim spojovany?) je proto velmi
komplikovana.

Samotny vyvoj existence SVS je z ¢asti popsan ve druhé a tieti kapitole
prace. Od konce druhé svétové valky byl sektor soukromych vojenskych sil
charakterizovan predevSim vyskytem osamocenych Zoldnéit, ktefi pouze
vyjimecné vystupovali ve vétSich a ucelenych skupinach. Jejich ¢innost spoc¢ivala
v aktivnim vedeni bojovnikd strany, kterda si je najmula, plnéni tkoll
a ve zdolavani zadanych cil. Jak jiz bylo n¢€kolikrat feceno, toto ptisobeni bylo
casto spojovano s porusovanim lidskych prav a dal§imi prvky neetického chovéani.
Z toho diivodu zacaly v mezinarodnim i vnitrostatnim prosttedi vznikat regulacni
ramce, které si kladly za cil vymyceni Zoldnéfstvi, ptipadné plisobeni zoldnéit
oznacit za nelegalni Cinnost. Vysledek tohoto snazeni na mezinarodni urovni
nelze oznacit za pfili§ uspéSny. V soucasné dobé sice Zoldnéistvi ve své podobé
z minulého stoleni témét neexistuje (podle dostupnych zdrojl), ale pficin existuje
nekolik. Jednou z nich mohou byt zminéné regulacni rdmce, avSak skute¢nost, ze
je nepodpoiily vSechny staty, ve kterych Zoldnéfi pisobili, spiSe nasvédcuje jinym
moznym divodim. Druhou (a pravdépodobnéjsi) variantou je, ze samotné staty
jiz nechtély byt s pisobenim zoldnéit spojovany. Proto rovnéz zacaly ptijimat své
vlastni zadkony, které by piisobeni soukromych vojaktt mély usmérnit. V kontextu
takovych predpist se soukromy sektor pieorientoval na legitimni podnikani, tzn.
ze se transformoval na legilné¢ fungujici firmy platici dan¢, zaméstnavajici
persondl na smlouvu a s existujicim sidlem v konkrétni zemi. Prvnim znamym
predstavitelem takové firmy byla Executive Outcomes pochazejici z JAR, jejiz

uspechy zapticinily boom v sektoru SVS.
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NarGst poctu firem ale znamenal i mnozstvi problému s jejich aktivitami.
Ackoliv Slo o legalni typ podnikéni, SVS stale trpély neduhy spocivajicimi ve
nedostateCném pravnim ukotveni v zemich, kde mély sidla nebo kde plnily
kontrakty. Z pohledu mezinarodniho prava navic jiz neSlo o klasické Zoldnéte,
a proto se na n¢ nevztahovaly zadné konkrétni dohody a umluvy. Do povédomi
vetejnosti rovnéz zacaly prosakovat aféry EO a jinych SVS, naptiklad o napojeni
na vladni Spicky, zneuzivani postaveni a dal§i. Proto na ptidé¢ OSN vznikla
iniciativa na utvofeni mezinarodni umluvy, jejiz cilem by byla regulace sektoru
SVS. Mezi staty vSak nedoslo ke shodé na tom, jak by vlastné mélo fungovani
SVS vypadat (jestli ma jit o omezeni, nebo Uplny zékaz), proto az do soucasnosti
neexistuje pravné zavazna mezindrodni dohoda, ktera by soukromy vojensky
sektor regulovala.

Udalosti po 11. zati 2001 doslova protrhly lavinu poptavky sluzeb SVS.
Region Blizkého vychodu byl obsazen Armadou Spojenych statli americkych,
ktera na svété patii mezi ty, které se nejvice spoléhaji na sluzby SVS. Uhlidani
vysokého poctu soukromych kontraktortii, navic na uzemi ciziho statu, se ukazalo
jako nerealny ukol. Do médii pronikly informace o zneuzivani postaveni
ptfislusniki  SVS  spocivajici v poruSovani lidskych prav, a dokonce
1 v neodivodnitelné¢ stielbé do civilisti. Tyto udalosti zaptiCinily vznik
dokumentu z Montreux a mezinarodniho kodexu chovani. VsSechny strany
ucastnici se kontraktu se SVS dnes vdéci témto autoregulacnim ramctm (a jejich
iniciatorim) za to, ze alespon v nezavazné podobé¢ existuji nastroje pro regulaci
fungovani soukromého vojenského sektoru. Jak je jiz v praci zminéno, pfestoze
nejsou pravné vymahatelné, jejich vyznam je 1z vySe uvedenych diivodu daleko
zasadnéj$i, nez tomu je udalSich vznikajicich regulacnich mezinarodnich
nastroju.

Samotné plisobeni SVS se neménilo pouze v kontextu piijimanych
regulacnich rdmct a norem, ale také zménami ve struktufe jejich nabidky.
Zpocatku si staty najimaly Zoldnéie (jednotlivce) na sluzby spocivajici ve
vycviku, ve znalosti bojové taktiky a také kvlli kontaktim na zbrojni primysl
v zépadnich statech. Pozdé¢ji byly moderni SVS vyuzivany pro poskytovani
komplexniho bojového nasazeni, vcetné =zajiSténi vycviku, logistiky,
zpravodajstvi, obsluhy zbranovych systémii a budovani. V soucasné dob¢ se skala

nabizenych sluzeb rozrostla o mnoho dalSich, pfedev§im podpirnych, ¢innosti,
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které ovliviiuji celkovou uspésnost tikold. Jde napiiklad o odminovavani, ostrahu
osob a majetku, pfepravu materidli cenné nebo nebezpecné povahy a mnoho
dalSich. Dnes se tedy SVS nesoustiedi tolik na pfimou ucast v boji, ale spiSe na
sekundarni aspekty valky (ackoliv hranice mezi tim mize byt velmi tenkd, protoze
i ostraha vojenského konvoje mulze byt napadnuta ajeji pfislusnici se tak do
bojové situace dostanou).

SVS jsou dnes jiz nedilnou soucasti misi vladnich i nevladnich organizaci
a narodnich armad. Zajist'uji bez nadsazky vSechny aspekty souvisejici s vedenim
efektivniho boje a jsou schopny v mnoha ohledech nahradit ¢i vhodné doplnit
moderni armady. Jednotlivé firmy se vénuji rliiznym oborim, ve kterych jsou
povazovany za specialisty, a najmutim SVS je mnohdy dosazeno zna¢né uspory
finan¢ni i1 casové. Vyuziti SVS ma i mnoho dalSich vyhod, nelze ale zapominat, ze
v jejich historii lze objevit mnoho problémii, kterym musely ve své dobé celit.
Jelikoz usiluji o to, aby inaddle mohly fungovat, snazi se vSem pozadavkim
mezindrodniho prostfedi 1 jednotlivych stati vyhovét. Aktualné nic nenasvédcuje
tomu, ze by vdohledné dobé mélo dojit kutlumu cinnosti soukromych
vojenskych spolecnosti, je ale nutné, aby byly schopny poucit se z minulosti

a neopakovat tytéz chyby.
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