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1. Uvod

Tématika svétla, kterou chci ve své praci fesit, se mize jevit na prvni pohled,
jako marginalni zalezitost n¢kolika myslitelt, ktefi si svétlo vypujcili coby analogii
k teologickym koncepcim. Pifi bliz§im prozkoumani této otazky vsSak zjistime,
ze debaty o svétle a jeho povaze hraly v lidskych déjinach bezesporu dilezitou roli.

Ptedné je tfeba si uvédomit, ze svétlo platilo za analogii k procesu poznani,
které stalo v centru d&jin lidského mysleni.! Nemiizeme opomenout ani vyznam svétla
pro fyziku, konkrétné pro jeji ¢ast — optiku. Pravé 17. stoleti, které jsem se rozhodl
zkoumat, predstavuje pocatek svébytnych optickych vyzkumu pro potieby védy, ktera
se stale vice dostava do popiedi na tkor teologie.? Rozhodné nas tedy nepiekvapi, ze
prolinani fyzikalnich ¢i teologickych pohledii na svétlo se ndm stane pti vyzkumu dané
problematiky privodnim jevem.

Dale musime vyzdvihnout vyznam svétla v architektufe. Jednalo se jednak
0 ucelné osviceni jednotlivych prostor stavby, ale i o zdiiraznéni symboliky, ktera méla
promlouvat k jejim navitévnikim.® V neposledni fadé se dostiva svétlo do popiedi
déjin ve spojitosti s vidénim. Tato skutecnost ma dlouhé koteny v zdpadni tradici, ktera
vzdy uptednostiiovala zrak pted ostatnimi smysly. Muzeme pak dohledat pfedevsim
dva pohledy na vidéni. Za prvé se jednd o fyzické vidéni, jez je jednim z lidskych
smysl. Déle to je vnitini vidéni (,,vnitini oko*), kterym patfime na Boha.* Svétlo
(spole¢né s okem a zrcadlem) také nalezi do atributti vidéni pfirozené¢ho svéta, které

se pouzivaly v malifstvi.®

1 Pozn. Pavel Floss ve své studii ukazuje, Ze pojmy svétla a temnoty jsou pfitomné v zakladech
indoevropskych jazykt [srov. Pavel Floss. ,,Pohledy do dé&jin filosofického pojeti svétla v kontextu
zapadni tradice.” In: Pavel Floss, Magdalena Milatova (ed.) Meditace na rozhrani epoch. (Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2012) 143-4.

2 Robert Pasnau. ,Divine Ilumination.“ Stanford Encyclopedia of Philosophy Archive
https://plato.stanford.edu/archives/spr2015/entries/illumination/ [Accessed 29. 1. 2017]

3 Pozn. O zmin&ném tématu pojednava studie Dalibora Veselého, ktery se zaméfuje na vyznam svétla
v barokni architektufe na ptikladu kaple Sacra Sindone v Turiné [srov. Vesely, Dalibor. ,,Svétlo a
nekone&no v barokni architektute.” In: Barokni Praha — barokni Cechie 1620—1740: shornik prispévkii
z védecké konference o fenoménu baroka v Cechdch. 1. vyd. (Praha: Scriptorium, 2004) 223-235.]; O
problematice svétla v architektuie pojednava také kapitola v magisterské praci Jitiho Hanuse [srov. Jifi
Hanus. Architektonicky prostor. Magisterska diplomova prace. (Praha: Karlova univerzita v Praze,
2009) 15-30.

4 Tamtéz. 146.; V augustinianské tradici zaujima svétlo roli zprostfedkovatele mezi fyzickym vidénim
a Bozskym fadem svéta [srov. Stuart Clark. Vanities of the Eye: Vision in Early Modern Europian
Culture. (Oxford: Oxford university press, 2007) 11.]

5 Clark. Vanities of the Eye: Vision in Early Modern Europian Culture. 13.



https://plato.stanford.edu/archives/spr2015/entries/illumination/

Zajem o svétlo mizeme dohledat jiz v antice, ve stfedoveéku je toto téma
spojovano s mystikou a vetsi popularité se opét t&€i v renesanci. Jiz v zminovaném
obdobi 17. stoleti, se setkdvame s opctovnym zajmem o svétlo, ktery je spojen
s pfednimi jmény ucenecké Evropy.® Uceleny vyzkum popsané problematiky viak
neni realizovatelny v ramci bakalaiské prace a zasluhoval by si dikladnéjsi badani.

Ve své praci bych se chtél zaméfit predn€ na osobu Jana Amose Komenského,
pro kterého ma pojem svétla silnou vazbu na poznani.” Komensky také priklada svétlu
podstatnou roli pro samotnou existenci.> DuleZitou tlohu vsak hraje svétlo
I V univerzalismu poznani, jenz je pro Komenského naprosto klicovy. U popisovaného
autora se vSak setkame se svétlem i ve spojitosti s mystikou. Na jeho dile také miizeme
demonstrovat vztah fyzického a ,,vnitiniho* svétla, ktery se promitd do teologickych
a fyzikalnich pohledi, jez se Komensky ¢asto snazi spojit v analogii.®

Predstavovana tématika je v soudobém badani pon€kud opomijena. Jednim
z cila prace tak bude upozornit na vyznam této otazky v Komenského odkazu a utridit
jednotlivé studie, které se ji zabyvaji.

V podkapitole 7.2. Svetlo v dalsim dile Jana Amose Komenského se zabyvam
otazkou pouzivani pojmu svétla v Komenského dilech, kterd se tomuto tématu
programové nevénuji. Pokud je mi zndmo, neni zminéna problematika feSena v zadné
ze studii, se kterymi jsem mohl pfi svém vyzkumu pracovat. Tato ¢ast prace by tak
mohla byt pfinosem pro dalsi badani.

Pro Komenského mysleni byla velmi dtlezita korespondenéni sit’ u¢encii. Toto
intelektualni spolecCenstvi tak predstavuje téma, kterym se zabyvam v prvnich
kapitolach prace. Mym zamérem je popsat jednotlivé vazby mezi vzdélanci plisobici
Vv Ceskych zemich 17. stoleti. V této souvislosti bych chtél poukazat i na provazanost
intelektudlniho prostiedi ¢eskych zemi s okolnim uceneckym svétem. Dlivodem, ktery

mé¢ ktomuto kroku vedl, je i absence studie, ktera by se zminénému tématu

® Pozn. Jedna se predné o Galilea Galileiho, Jana Keplera, Athanasia Kirchera, Jana Marka Marciho

z Kronlandu, Valeriana Magniho. Vice o téchto u¢encich v kapitole 7.1. Okruh vzdélancii vénujicich
pozornost tématice svétla v 17. stoleti.

" Pozn. Mnohdy dokonce Komensky pouZival obou termind analogicky. [srov. pozn. €. 204. Vv této
praci]

8 Pozn. Véra Schifferova ve své studii nazyva toto pojeti svétla ontologickym statusem. [srov. Véra
Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est.' K pojeti svétla v dile Jana Amose Komenského.“ PAIDEIA:
philosophical e-journal of Charles University 11, ¢. 1. (2014): 129.]

® Pozn. Zde je vSak tfeba piipomenout, ze Komensky velkou mérou jen vyuziva poznatky z optiky své
doby. [srov. poznamka ¢. 207. v této praci] O Komenské pojeti svétla v oddile této prace 8. Svétlo jako
téma u Jana Amose Komenského.



komplexnégji vénovala. Tato ¢ast mého vyzkumu ma vymezit danou problematiku
a nastinit moznosti jejiho dalSiho feseni.

Na tomto misté bych se chtél vyporadat s namitkou, ze Komensky stravil
vétsinu svého Zivota v exilu mimo Ceské zemé a zdejsi u¢enecka sit’ tak neméla na jeho
mysleni bezprostiedni vliv. Je tfeba si vSak uv€domit, ze na Komenského mélo
prostiedi Ceskych zemi vliv vjeho raném studijnim obdobi. Dalsi vazby pak
znemoznilo nucené vyhnanstvi. Komensky se nicmén¢ s timto exilem do konce svého
Zivota nesmifil a stale v sobé Zivil nadéje na mozny navrat do vlasti.'°

Budeme-li chtit zmapovat sekundarni literaturu, zjistime, Ze se touto
problematikou nezabyva mnoho studii. S timto faktem je tedy nutno pocitat pii
pohledu na zdroje, ze kterych jsem mohl vychazet. Pro téma ucenecké spolec¢nosti
v ¢eskych zemich 17. stoleti je pifinosna ptedevSim publikace Lucie Storchové
Paupertate styloque connecti: utvdreni humanistické ucenecké komunity v ceskych
zemich', kterd se zabyva spoledenstvi vzdélanci v prostfedi &eskych zemi
v 16. stoleti. Povazoval jsem za piinosné¢ porovnat vysledky tohoto vyzkumu
s obdobim 17. stolett, kter¢ se stalo pfedmétem mého zajmu. Déle je tfeba zminit prace
Stanislava Sousedika'? ¢i Roberta Johna Westona Evanse.'® Do tohoto tématu spada
I fada dil¢ich studii, které se vSak vénuji jen jednotlivym vzdélancim ¢i Casti dané
problematiky.'* Analyzu této literatury provedu detailngji v samotné praci.

Pfihlédneme-li k druhé casti prace, tedy pojeti svétla u Jana Amose
Komenského, najdeme zde ¢lanky, které se danym tématem zabyvaji, ale zddnou

souhrnnou publikaci. Vychazel jsem piedevsim ze studii Jana Patocky!®, Dagmar

10 Pozn. K snaham Komenského o navrat do intelektudlniho prostfedi ¢eskych zemi mizeme pocitat i
podporu vydani souboru proroctvi ve spisu Lux in tenebris. Komensky zde sdili antipatie
k Habsburkim, které jsou z ohledem na nucené pobyvani v exilu zcela pochopitelné. O samotném
problému spojeni Komenského korespondencni sité s ceskym uceneckym prostfedim viz. pozn. €. 117.
V této praci.

11 Lucie Storchova. Paupertate styloque connecti: utvaieni humanistické ucenecké komunity v ceskych
zemich. (Praha: Scriptorium, 2011)

12 Stanislav Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stredovékem a osvicenstvim. (Praha: Vysehrad,
1997)

13 Robert John Weston Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-1700. 1. vyd. (Praha: Argo, 2003)

14 Pozn. Pomérné dobfe je feSena otazka prazské univerzity a jezuitského Klementina [srov. Ivana
Comejové. »Alma mater Carolo-Ferdinandea. Prazské vysoké uceni v ¢asech Jana Marka Marci.” In.
Jiti Marek (ed.) Jan Marek Marci 1595-1667. Zivot, dilo, doba. Shornik predndsek k 400. vyroci
narozeni. (LanSkroun: ROSA, 1995) 9-19.; Zdengk Kalista a Vladimir Kubista. Klementinum. (Praha:
Aventinum, 1945) 6.]

15 Jan Patocka. ,,Cesta svétla, pfedosvicenska brana k osvicenskym idealim. In: Komeniologické studie
I11. (Praha: OIKOYMENH, 2003) 464—478.; Jan Patocka. ,,Fyzika a jeji principy.“ In: Komeniologické
studie Il1. (Praha: OIKOYMENH, 2003) 311-327.



Capkové?®, Jana Blahoslava Capka?’, Véry Schifferové!®, Svétlany Machové!® a Jana
Cizka.?® Dilezitym sekundarnim zdrojem viak byla i studie Roberta G. H. Turnbulla,?
ktera obsahuje i primarni prameny, jez se vztahuji ke Komenského pobytu v Anglii
1641-1642.%

Zaklad primarnich pramenti tvofi spisy Jana Amose Komenského, v nichz
se objevuje tématika svétla. Jedna se o dilo Cesta svetla, dale dvoje vydani spisu Svétlo
V temnotach a konecn¢ druhou Cast VSeobecné porady o népravé véci lidskych
Panaugiu.? Pracoval jsem také i se spisy, které se tohoto tématu dotykaji v nékteré ze

svych kapitol. %

V praci cituji z jednotlivych ptekladi danych d€l. Snazil jsem
se pfitom pouzit nejaktudln€jsi dostupny pieklad a uvést pro srovndni ostatni
evidované preklady. Dulezitym primarnim zdrojem byla pro m@j vyzkum
i korespondence vzdélancu.

Ve své praci také mapuji korespondenéni okruh Jana Amose Komenského.?
Projektiim vénujicim se intelektudlnim korespondencnim sitim se vénuji v nasledujici
kapitole. Zde je tfeba jen uvést, Ze jsem pii svém vyzkumu nejvice vychazel
z korespondence dostupné na portale Early Modern Letters Online (EMLO)?® a The
Hartlib Papers.?’” Publikaci korespondence Komenského se dale zabyvaji i Getné
knizni projekty. Ze starSich edic Komenského korespondence je mozné jmenovat
Korespondence Jana Amose Komenského. Listy Komenského a vrstevnikii jeho (1987),
Listy statnikiim a pratelim (1939) a Sto listii Jana Amose Komenského (1945). Od

roku 2009 probiha vyzkum v ramci projektu, ktery se snazi zasadit vztahy Jana Amose

16 Capkova. ,,Vztah védy a viry u Komenského* 91-103.

17 Jan Blahoslav Capek. ,,Comenius as a Predecessor of the Enlightenment and of Classicism with
Particular Regard to Panaugia.* Acta Comeniana 25, ¢. 1. (1969): 35-46.

18 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est.' K pojeti svétla v dile Jana Amose Komenského.* 127—
139.

19 Svétlana Machova. ,,Via lucis v univerzalnim svétle jazyka. PAIDEIA: philosophical e-journal of
Charles University 8, ¢. 4. (2010) 8. http://www.pedf.cuni.cz/paideia [Ptistupné 22. 3. 2017]

2 Jan Cizek. The conception of man in the works of John Amos Comenius. (Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2016); Jan Cizek. Filosofie Franceska Patriziho a Jana Amose Komenského ve svétle jejich
vrcholnych dél. Diplomova prace. (Olomouc: Univerzita Palackého Olomouc, 2010)

2L Robert G. H. Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. London:
Hodder and Stoughton, 1947.

22 Pozn. Vice viz. kapitola této prace 8. Vazby Jana Amose Komenského na intelektualni okruh v Anglii
23 Pozn. Podrobnéjsi analyza s odkazy na dostupné originaly viz. kapitola této prace 8.1. Dila vénujici
se problematice svétla a nasledujici kapitoly.

24 Pozn. Zde mam na mysli predev$im Piehled fyziky, Labyrint svéta a rdj srdce &i Velkou didaktiku

% Pozn. Piedevsim v jiz zmifované kapitole této prace 6. Piehled korespondence Komenského; dale
pak v kapitole 9. Vazby Jana Amose Komenského na intelektudlni okruh v Anglii.

% Pozn. Dale jen EMLO [srov. Early Modern Letters Online. http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/home
[Accessed 25. 1. 2017.]

2" The Hartlib Papers. https://www.hrionline.ac.uk/hartlib/context [Accessed 3. 2. 2017]
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Komenského do ucenecké sité¢ zkoumaného stoleti. Jako jeden z ukoll si vyty¢il i
evidenci veskerych znidmych dat, spojenych s korespondenci naseho myslitele.?
Vysledkem zminéného projektu se stala databaze, ktera byla slouCena s portalem
EMLO.%®

Pevné vétim, Ze ma vySe zminéné téma svoji hodnotu pro soucasné badani.
Ukazuje totiz predné¢ dvé otdzky, které si zaslouzi nasi pozornosti. V ptipadé
Komenského jde o rozsifeni naSich pohledii na dilo jednoho z pfednich ucenct
17. stoleti. Exkurz do problematiky intelektudlni sité¢ ¢eskych zemi ve zkoumaném
stoleti, pak mlize byt impulsem k dal§imu vyzkumu a mozna i souborné publikace,

kterou by si tato problematika zajisté zaslouzila.

2. ,,SpoleCenstvi vzdélanci“ a jeho ptisobeni v ¢eskych
zemich 17. stoleti

S terminem ,,spoleéenstvi vzdélanci“®® se v soudobém historickém badani
setkame pomérné Casto. Navzdory oblibé tohoto pojmu piedstavuje slozity ukol podat
jeho piesnou definici. VétSina autorli se v§ak shoduje na tom, Ze jde o sit’ ucenct, tedy
elity dané spolecnosti, kterd se podili na spole¢ném sdileni informaci ¢i na samotném
vyzkumu.®! Jako jedna z nejlepsich moznych definic se mi jevi ta, kterou ve své
publikaci podala Anne Goldgar. A sice, Ze jde o spolecenstvi, které je soudrzné diky
koresponden¢nim vazbam, osobnim kontaktlim, vyménovanim si védeckych publikaci

nebo jinych dart.®?

28 Vladimir Urbanek. ,,Cultures of Knowledge a Komensky v siti uéenecké korespondence”. Akademicky
bulletin 20, ¢. 12. (2014): 28.

2 Miranda (ed.) ,Correspondence of Jan Amos Komensky.” In: Early Modern Letters Online.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67  [Accessed
17. 2. 2017] Mimo tuto databazi, kde je moZné i nahlédnuti do jednotlivych dopis(, je tfeba zminit i
projekty spojené s evidenci korespondence [Srov. Marie Bohatcova (ed.) ,,Pfehled korespondence Jana
Amose Komenského.“ Casopis Ndrodniho muzea: fada historickd 147, €. 1-2. (1972): 29-54.] Nebo
také Jan Amos Komensky, Soupis korespondence (1622—1670) http://comenius-
bibl.wz.cz/koresp.html [PFistupné 17. 2. 2017]

%0 Pozn. Jedna se o mozny &esky ekvivalent znaméjsiho terminu ,,Republic of Letters*. Pokud budu
popisovat vyzkum této problematiky, budu pouzivat termin ,,Republic of Letters”, ktery je pouzivan
V soudobém vyzkumu.

31 Lucie Storchova. Paupertate styloque connecti: utvareni humanistické ucenecké komunity v ceskych
zemich. Viz. také [Patric J. Lambe. "Critics and Skeptics in the Seventeenth-Century Republic of
Letters.” In:  The Harvard Theological Review 81, no. 3. (1988): 271-296.
http://www.jstor.org/stable/1509705 [Accessed 1. 2. 2016]

%2 David J. Sturdy. ,,Reviewed Works: Impolite Learning: Conduct and Community in the Republic of
Letters,1680-1750 by  Anne  Goldgar.” Isis 87, mno. 2. (1996): 362-363.
http://www.jstor.org/stable/236105 [Accessed 1. 2. 2017]
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Genesi takto popsané spolecnosti pak miizeme vysledovat jiz u humanistu,
ktefi se snazi uvést do praxe ideal nadnarodni spoluprace jednotlivych vzdélanci.®
Tento motiv pfitom piebira rané¢ novoveéké spoleCenstvi intelektualli ze starovekeé
tradice. Konkrétné lze tuto myslenku dohledat v Platonové modelu republiky.3
Ve vyzkumu spojeném s ,,Republic of Letters™ je tfeba odliSit mezi jeho idedlem
a realnou praxi. Vyse nastinény ideal nadnarodniho spolecenstvi, které bude oprosténo
od konfesnich ¢i politickych antipatii, totiz dostaval zna¢né trhliny pravé v dobach
nejtuzsich nabozenskych a politickych sport.®

Jako zakladatelskou praci vyzkumu ,,Republic of Letters* miizeme povazovat
studii Paula Hazarda Crise de la conscience europenne (Krize evropského védomi),*®
kterd byla publikovana v roce 1936.3" Jako dalsi zasadni jména pro tuto oblast
historického badani je tteba uvést Fritze Schalka, Marka Fumaroliho, Petera Burkeho
¢i historicku Frangoise Waquet.

Téma uclenecké republiky je zivé diskutovano pro obdobi zacinajici

39

humanismem a zakonfené 19. stoletim.>® Obdobi nejvétSiho rozmachu ideald

uéenecké komunity pak miizeme pozorovat v druhé poloviné 17. stoleti.*’ Tato aktivita
je spojena predevsim s §ifici se myslenkou univerzalismu.*

K danému tématu lze dohledat $irokou $kalu ¢lankh ¢i publikaci.*? Na tomto
misté tak zminim pouze knihu Feingolda Mordechae Jesuit Science and the Republic
of Letters,*® kterd je stéZejni pro pochopeni tulohy jezuitského Fadu V nasem
zkoumaném stoleti. Z internetovych projektt si zaslouzi pozornost portal EMLO

(Early Modern Letters Online), ktery shromazduje veskerou zrevidovanou

33 Storchova. Paupertate stylogue connecti. 21.

34 Patric J. Lambe. "Critics and Skeptics in the Seventeenth-Century Republic of Letters." 273.

% Lorraine Daston. ,,The Ideal and Reality of the Republic of Letters in the Enlightenment.* Science in
Context 4, no. 2. (1991): 367-381. https://www.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-
core/content/view/S0269889700001010 [Accessed 17. 2. 2017]

% Paul Hazard. La crise de la conscience Européenne. (Patiz: Boivin et Cie, 1935) 444,

8 Viz téz. [Mark Fumaroli. , The Republic of Letters.“ Diogenes 36, (1988):129-152.
http://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/039219218803614307 [Accessed 1. 2. 2017]

38 Storchova. Paupertate stylogue connecti. 21.

39 Pozn. G. Voigt mluvi o neohumanismu 19. stoleti. Koncept ucenecké spole¢nosti pak sebou nese i
mySlenky raného nacionalismu, které predchazeli masovym politickym hnutim poloviny 19. stoleti.
[srov. Storchova. Paupertate styloque connecti. 21.]

40 Pozn. Pro zminéné obdobi dokonce mizeme pouzit oznadeni res publica litteraria. [srov. Iva,
Lelkova. Sny o mnohosti svétii: Athanasius Kircher (1602-1680), John Wilkins (1614-1672) a jejich
obraz vesmiru. 2. vyd. (Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015) 125.]

4 Storchova. Paupertate stylogue connecti. 23.

42 Select Republic of Letters Bibliography. http://www.culturesofknowledge.org/?page_id=191
[Accessed 3. 2. 2017]

43 Mordechai Feingold (ed.) Jesuit Science and the Republic of Letters. (London: MIT Press, 2003) 483.
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korespondenci jednotlivych udenct a plati za vstupni branu k jejimu zkouméni.**

Za zminku stoji rozhodné i projekt Cultures of knowledge, jenz se zaméfuje
na zvefejiovani dostupné literatury a pofadani seminait.*® Projekt Stanfordovy
univerzity Mapping the republic of letters se zase zaméfuje nejen na evidenci
korespondence, ale i na jeji vizualizaci.*® | v této oblasti je dany vycet pro mnozstvi
podobnych souborti neuplny. Ve své praci budu vychdzet predevSim z jiz zminéné
databaze EMLO a projektu The Hartlib Papers, jenz se soustfedi na korespondenci
Samuela Hartliba.*’

Otazka uceleného fteSeni problematiky ucenecké sité v Ceskych zemich
17. stoleti zlistava v souCasné dob¢ stale oteviena. Tim vSak nemyslim, Ze by se tento
model koresponden¢nich vztahii nedal na ¢eské zem¢ v daném obdobi vztahovat. Jen
chci poukdzat na absenci préce, jez by tuto otazku ditkladné zpracovavala. Ve své praci
pouzivam jiz zminénou publikaci Lucie Storchové,* kterou povazuji za mozny piiklad
takovéto monografie. Charakteristikou otazky se zabyva zcasti 1 kniha Stanislava
Sousedika Filosofie v ¢eskych zemich mezi stredovékem a osvicenstvim, ktera se vSak
soustfedi pfedevsim na vyvoj myslenkovych konceptii.*® Problematiku provazanosti
vzdelaneckych a politickych elit fesi i dilo Evanse Vznik habsburské monarchie 1550—
1700.%° V ramci své knihy Déjiny exaktnich véd v ceskych zemich do konce 19. stoleti
predklada portréty jednotlivych védct zkoumaného stoleti Lubos Novy.®!

V souhrnu vSak musime konstatovat, Ze pro 17. stoleti dikladnou sondu do
problematiky intelektudlni sité¢ v ¢eskych zemich postraddme. Pokud se pfece jen
objevi snaha zmapovat vztahy jednotlivych vzdélancl, jednd se vétSinou jen

0 publikace zaméiujici se tematicky na jednotlivé ugence.>

4 Welcome to Early Modern Letters Online. http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/home [Accessed 3. 2. 2017]
4 Networking the Republic of Letters, 1550-1750. http://www.culturesofknowledge.org/ [Accessed 3.
2.2017]

46 Mapping the republic of letters. http://republicofletters.stanford.edu/index.html [Accessed 3. 2. 2017]
47 The Hartlib Papers. https://www.hrionline.ac.uk/hartlib/context [Accessed 3. 2. 2017]

48 Pozn. V nutnych diisledcich, spojenych predev§im s udalostmi kolem okruhu prazské univerzity, pak
publikace zasahuje i do obdobi predbélohorského. [srov. Storchova. Paupertate styloque connecti. 315—
322]

49 Stanislav Sousedik. Filosofie v ¢eskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. (Praha: VySehrad,
1997) 295.

% Pozn. Tato publikace navic otevird velmi zajimavé téma, vliv okultnich véd lidové spole¢nosti na
elitu vzdélanct. [srov. Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-1700. 401-440]

51 Lubo$§ Novy. Déjiny exaktnich véd v Ceskych zemich do konce 19. stoleti. (Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1961) 431.

52 Pozn. V soucasnosti mame k dispozici prace vénujici se J. M. Marci z Kronlandu [Jifi Marek. Jan
Marek Marci 1595-1667. Zivot, dilo, doba. Shornik prednasek k 400. vyroci narozeni. (Lanskroun:
ROSA, 1995) 110., Zden€k Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty zakladatel novoveké
fyziologie a mediciny. (Bratislava: Slovenska akadémia vied, 1989) 280.], Janu Keplerovi [Zden€k
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Dtsledné vyfeSeni vySe nastinéné otdzky tedy zlstava jednim z tkolt

soudobého badatelského usili.

2.1. Nastin u¢enecké spolecnosti v ¢eskych zemich 17. stoleti

Na prostoru, ktery jsem této kapitole vymezil, samoziejmé neni mozné podat
uceleny vyklad dané problematiky. Navic lze toto téma feSit hned z nékolika
rozdilnych stanovisek.>® Zamérem této prace je provést analyzu dostupné sekundarni
literatury® a zaméfit se na nejvlivnéjsi persony pusobici V intelektualnim prostiedi
¢eskych zemi ve zkoumaném obdobi. M1j popis se tak bude vztahovat predevsim
na obdobi mezi rudolfinskou Prahou® a smrti Jana Amose Komenského, na kterého
mél ucenecky prostor Ceskych zemi vliv predevsim v jeho ranych studijnich
a badatelskych letech.>®

Jeden z podstatnych ryst rudolfinské doby byla transformace Prahy jako
jednoho z center soudobé vzdélanosti. V ¢eské metropoli se setkavaji predni ucenci,
jakymi byli Giordano Bruno, Joost Biirgi, Tycho de Brahe ¢i Jan Kepler.®” Posledné
jmenovana dvojice zanechala v ¢eském vzdélaneckém prostiedi nesmazatelnou stopu,
a to predevsim v oblasti astronomie a fyziky.%® Z ceskych uéencii predstavoval
nejvyznamnéjsi osobnost bezesporu Tadea$ Hajek z Hajku. Tento 1ékat a astronom,

vysoce postaveny u cisafského dvora, mél velmi viely vztah k hermetismu, coz

Horsky. Kepler v Praze. (Praha: Mlada fronta, 1980) 243.] ¢i Valerianu Magnimu [Stanislav Sousedik.
Valerian Magni. 1586-1661. (Praha, 1983)] Znamy je samoziejmé velmi rozvinuty vyzkum kolem
osoby J. A. Komenského.

53 Storchova se diva na pozdni humanismus pielomu 16. a 17. stoleti z pohledu aktivit prazské univerzity
(studium sbornikd a absolventskych tezi) [ srov. Storchova. Paupertate styloque connecti. 280-281. a
316-322.], Evans naproti tomu reflektuje problematiku analyzou rodovych knihoven a uméleckych
sbirek. [srov. Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-1700. 362-366.]

% Pozn. pficemz budu vychazet piedev$im s publikaci: Evans. Vznik habsburské monarchie 15501700,
Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim, Storchova. Paupertate styloque
connecti., Novy. Déjiny exaktnich véd v ceskych zemich do konce 19. stoleti.

55 Pozn. Storchova mluvi o ,,pfetrvavani univerzitni literarni praxe“ (a to i u skupiny exulantil) po
rozpadu tzv. ,,prazského okruhu univerzity. [srov. Storchova. Paupertate styloque connecti. 315-322.]
Horsky zase vidi dilezity pfinos Rudolfinské doby v expanzi knihtisku a rostoucimu vyznamu
tehdejsich knihoven. [srov. Horsky. Kepler v Praze. 31-34.]

5 Pozn. Rana studia Komenského v Pferové méla vliv na jeho piatelstvi s Karlem star§im ze Zerotina,
dilezity bod pro néj pfedstavoval i humanismus Jana Blahoslava. Po navratu z némeckych studii se pak
seznamuje s ¢innosti u¢encl pusobicich v Praze (Tadeas Hajek z Hajku, Tycho de Brahe, Jan Kepler)
[srov. Capek, Jan Blahoslav. ,,Komensky a organizace védeckého Zivota. In: Capkova, Dagmar. (ed.)
Nekolik pohledit na Komenského. (Praha: Karolinum, 2004) 143.]

5" Sousedik. Filosofie v deskych zemich mezi stredovékem a osvicenstvim. 75-76.

58 Pozn. Samotny Kepler, ktery v Praze stravil 12 let, vydal za tuto dobu pies 30 spisti (Nové astronomie
1609, Dioptrika 1611) [srov. Horsky. Kepler v Praze. 157.]
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je ostatn& jev, ktery se objevuje u velké ¢&asti vzdélancd Rudolfova dvora.®
V nastupujici generaci mysliteld pak mél vliv na fyzika a Iékafe Jana Marka Marci
z Kronlandu (1595-1667).°

Jako velmi dilezitd pro popisované¢ obdobi se jevi problematika
vysokoskolského uceni v ¢eskych zemich. Publikace Zdenka Horského a Ladislava
Nového oznacuji ptelom 16. a 17. stoleti jako upadek Karlovy univerzity. Ta totiz
podle autorti diky pfijeti staroutrakvistického stanoviska zna¢né oslabila a stanula
v izolaci v tehdejSim intelektudlnim svété. Piiznac¢né se pak stalo soupefeni univerzity
s jezuitskou klementinskou akademii®!, ktera se t&Sila §iroké podpote $lechticii a pro-
katolickych Habsburk?.%? Storchova vs$ak poukazuje na fakt, Ze takto negativni
hodnoceni prazské univerzity se objevuje predev§im ve star$i literatufe. Novodoby
vyzkum se naopak shoduje v tom, Ze se jednalo o zcela unikatni jev dobie fungujiciho
univerzitniho prostiedi, které mélo dopad i na spole¢nost.®®

Na tomto misté je také tfeba pfipomenout vyznam exilovych ucenct
nalezejicich k intelektualni siti Ceskych zemi. Mezi nejvyznamnéjs$i predstavitele
okruhu ucéeneckého exilu patfili profesofi predbélohorské prazské univerzity®*
a polsky exil ¢eskych bratii v ¢ele s Janem Amosem Komenskym. Z tohoto okruhu
vzdélancti mél pak piimy vliv na &eské uéence okruh kolem saskych univerzit.®® Pro
samotného Komenského bylo prostiedi némeckych univerzit naprosto zésadni.
Ve svych devatenacti letech odchazi na studia pravé do némeckych zemi, mezi lety

1611-1612 studuje v Herbornu, nasledné poté v letech 1613-1614 v Heidelbergu.®®

% |vo Purs. ,,Tade4s Hajek z Hajku a jeho alchymicky okruh.“ In: Ivo Pur§ a Vladimir Karpenko. (ed.)
Alchymie a Rudolf II.: hleddni tajemstvi prirody ve stredni Evropé v 16. a 17. stoleti. (Praha:
Artefactum, 2011) 423-459. O hermetismu a jeho zasadnim vlivu na Rudolfovu dobu také [srov.
Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. 73-74.]

80 Josef Smolka. ,,Joanes Marcus Marci a jeho okruh.* In: Ivo Pur$ a Vladimir Karpenko. (ed.) Alchymie
a Rudolf II.: hleddani tajemstvi piirody ve stiedni Evropé v 16. a 17. stoleti. (Praha: Artefactum, 2011)
727-759.

61 Pozn. Jezuitsky Fad ptichazi do Prahy roku 1556 na pozvani Ferdinanda I. a usazuje se v byvalém
dominikanském klastere sv. Klimenta. Do konce 16. stoleti a po celé nasledujici stoleti je pak nemovity
majetek jezuitd rozSifovan. Cely komplex se nazyval Klementinum. [srov. Kalista a Kubista.
Klementinum. 3-5

52 Novy. Déjiny exaktnich véd v &eskych zemich do konce 19. stoleti. 57-58. [Dale: Horsky. Kepler
v Praze. 34-37.]

83 Storchova. Paupertate styloque connect. 183-188.

84 Pozn. Zde zmifiuji pfedevsim Nigrina, ktery mél blizko ke Komenskému. [srov. Storchova. Paupertate
styloque connecti. 316—-322]

85 Pozn. Lucie Strochova zmifiuje pfedevsim tii mésta kolem, kterych se utvarely skupiny €eskych
exulantd, a to Freiberg, Pirnu a Drazdany. [srov. Storchova. Paupertate styloque connecti. 317-320]
8 Miroslav Somr. Jan Amose Komensky — pravy ¢lovék v (ne)pravém svété. (Ceské Budéjovice,
Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2013) 8-9.
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Jan Patocka dokonce piipomind, ze Komensky na tomto studijnim pobytu vyvinul
mimotadné usili, aby ziskal maximum védomosti, které se mu nabizely.®’

Vratme se vSak zpét k otdzce prazské univerzity. Jeji dalsi osud byl vSak nutné
spjat s politickou situaci. V ¢ervenci roku 1919 odhlasoval generalni sném Koruny
Ceské tzv. Konfederacni akta. Tento dokument vyrazné znevyhodiioval pisobeni
katolikii ve spravé zemé¢. Na jeho zdklad¢ byl téhoz roku vypovézen ze zemé jezuitsky
4d.%® Prazska univerzita se tak na kratky ¢as zbavila svého nejvétsiho soka. Tato
privilegovanost utrakvisti v§ak neméla dlouhého trvani. Zahy po bitvé na Bilé hote je
univerzita plné ddna do spravy znovu piichozim jezuitim.®® Roku 1635 nechava
arcibiskup Harrach ztidit, jako protivahu jezuitské hegemonie, u Prasné brany knézsky
seminat.”® Aviak zrozhodnuti cisafe Ferdinanda III. dojde roku 1654 ke kone&né
upraveé prazské univerzity na Karlo-Ferdinandovu, pti¢emz je zachovan rozhodujici
vliv Tovarysstva JeziSova.’!

Pro pobélohorské obdobi ¢eskych déjin jsou typickym znakem rekatolizacni
snahy, se kterymi jsou spojovéani jezuité.”?> Druhym projevem je daleko striktngjsi
rozdé¢leni jednotlivych uc¢eneckych okruhil, z nichz hlavnimi byla ucenecka sit” spjata
S jezuitskym fadem a vladnoucimi Habsburky, druhou skupinu pak ptedstavovali
pobélohorsti exulanti.” Ve starsi literatufe panuje mylné presvédéeni o odmitavém
postoji katolické cirkve vici pfirodnim védam. Tento nazor vSak odporuje aktivitam

spojenym pravé s jezuitskym fadem. MozZna nés tedy piekvapi uctyhodny pocet

67 Jan Pato¢ka. ,,Komenského duchovni biografie” In: Komeniologické studie Ill. (Praha: OIKOYMENH,
2003) 368.

%8 Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stfedovékem a osvicenstvim. 90.

% Novy. Dé&jiny exaktnich véd v ceskych zemich do konce 19. stoleti. 58.

0 Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. 105. a 142.

"L Novy. Déjiny exaktnich véd v ceskych zemich do konce 19. stoleti. 58.

2 Pozn. Zde je piitom tfeba rozliSovat mezi negativnim a pozitivnim plsobenim jezuitd v rdmci
rekatoliza¢nich snah. Zden¢k Kalista ve svém Klementinu vypocitava skupinu historikt, matematikl a
dalSich ucencii, ktefi pozdvihli irovenn badatelské prace v Ceskych zemich. [srov. Kalista a Kubista.
Klementinum. 5-6.] Studie A Solcové zase vyzdvihuje zajem jezuitil o astronomii a matematiku [srov.
Alena Solcova. ,Matematika a astronomie v dobé& pobélohorské.” In: Ondrejovska hvézdarna 1898-
1998. Sbornik o ceské a moravské astronomii usporadany ke 100. vyroci Ondrejovské hvézdarny a 650.
wroci University Karlovy. (Praha: Vesmir, 1998). 33-43.]

8 Pozn. Jako nazorny piiklad tohoto rozdéleni zde uvadim korespondenci J. A. Komenského, jehoz
okruh dopisovatelll byl tvofen pfedevsim protestanty nebo lidmi, ktefi byli jejich mySlence naklonéni
(ptatelé z Jednoty Bratrské — Mikula§ Drabik, pratelé z Anglie — Samuel Hartlib, Joachim Hiibner)
[srov. Jan Amos Komensky, Jaromir Kvacala (ed.) Korespondence Jana Amose Komenského. Listy
Komenského a vrstevnikii jeho. (Praha: Ceska Akademie, 1898.) 36-48]
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fadovych cCleni, ktefi se angaZzovali na poli matematiky a astronomie ¢i zfizovani
pozorovatelskych observatoii (v ¢eskych zemich pii Klementinu).”

Z okruhu vzdélanci, piimo pochazejicich ¢i dlouhodobé pisobicich v ¢eskych
zemich, je tfeba na prvnim misté zminit Jana Marka Marciho z Kronlandu (1595—
1667). B&hem jeho Zivota se mu povedlo dostat do nejvyssich vladnich kruhi.” Roku
1926 se stava profesorem lékaiské fakulty a mezi lety 1654—1662 stane dokonce
(v ramci ziizené Karlo-Ferdinandovy univerzity) v jejim &ele.’”® Myslenkové Jan
Marci navazoval na star$i tradici renesanéni piirodni filosofie.”” Spolu s Janem
Amosem Komenskym miiZzeme tohoto uéence zatadit do tzv. mosaické filosofie.”® Po
celou dobu svého zivota choval Jan Marci naklonost k jezuitského fadu, do kterého
pak pted svoji smrti vstoupil.”

Naopak velké rozepie sjezuity mél Valerian Magni (1585-1661), ktery
ve svém dile rozpracoval problematiku poznani skrze vnitini svétlo (,,svétlo mysli*).%
Velmi kriticky se stavél k aristotelské fyzice, predevsim v otazce vzduchoprazdna. Za

timto ucelem provedl 12. 7. 1647 na polském kralovském dvofe experiment na dikaz

4 pavel Gabor. ,,Jezuitska identita a vztah k pfirodnim v&dam — pohled zevnitt.“ In: Cemus, Petronilla
(ed.) Bohemia Jesuitica 1556-2006. 2 sv. (Praze: Karolinum, 2010) 647—660. (Georg Schuppener se
pak ve své studii zabyva korespondenci protestanta Jana Keplera a jezuity Paula Guldina [srov. Georg
Schuppener. ,,Kepler’s correspondence with Paul Guldin.“ In: Jaroslav Folta (ed.) Mysterium
Cosmographicum 1596-1996: Proceedings of the Symposium. (Praha: Narodni technické muzeum,
1998) 172-180.] Naproti tomu se Novy stavi k pfinosu jezuitt na poli pfirodnich véd velmi negativné
[srov. Novy. Déjiny exaktnich ved v ceskych zemich do konce 19. stoleti. 58-59.]

5 Pozn. Jan Marek zastaval funkci dvorniho 1ékate. [srov. Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-
1700. 370.]

6 Pozn. Pravnicko-lékaiska fakulta (Karolinum) byla roku 1638 odfata jezuitiim a presla pod spravu
Habsburkt. J. M. Marci si tak stal pfimym ucastnikem mocenského souboje prazského
vysoko§kolského uceni. Kone¢na dohra probéhla roku 1654, kde byly obé instituce slou¢eny v Karlo-
Ferdinandovu univerzitu. [srov. Cornejova. ,,Alma mater Carolo-Ferdinandea. Prazské vysoké ugeni
Vv Casech Jana Marka Marci.” 14—-16.]

" Pozn. Spis Idearum operatricum idea (1635) [srov. Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi
stiedovekem a osvicenstvim. 164.] O spojeni Marciho s pfedeslou tradici rudolfinského tvora viz jiz
zminéna studie [srov. Josef Smolka. ,,Joanes Marcus Marci a jeho okruh.“ 727-759.]

8 Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stredovékem a osvicenstvim. 57. ,Mosaicka filosofie
usiluje o prolnuti pfirozeného (smyslového) a nadpfirozeného (obsazeno v Pismu, napi. Genesis)
poznani. [srov. Daniel, Garber and Ayers, Michael. The Cambridge History of Seventeenth-Century
Philosophy. 1. part. (London: Cambridge University, 2008) 58.]

S Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-1700. 570. Tato néklonost k Tovarysstvu JeziSovu viak
nelze univerzalné vztahnou na vSechny jeho Cleny, se kterymi se mél moznost Marci setkat. Zatimco
mezi nim a pozdnim scholastikem Arriagou panovaly rozepie vychazejici z rozdilnych myslenkovych
pozic, pojilo jej s polyhistorem Athanasiem Kircherem piatelstvi. [srov. Sousedik. Filosofie v ceskych
zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. 164.] V prostiedi ¢eskych zemi mél pak Marci nejvielejsi
vztahy s B. Balbinem, kterého oSetfoval v dobé& jeho té7ké nemoci. [srov. Solcova. ,,Matematika a
astronomie v dobé pobélohorské.“ 36.]

8 Evans, R. J. W.: Vznik habsburské monarchie 1550-1700. s. 370. Magniho koncepci svétla zachycuje
jeho filosoficka prvotina De luce mentium et eius imagine (O svétle mysli u jeho obraze) [srov. Valerian
Magni, Marie Klosova. (ed.) O Svétle mysli a jeho obraze (De Luce mentium et ejus imagine) (Praha:
OIKOYMENH, 2016)]
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vakua. Spole¢n¢ s vakuem mél pokus demonstrovat i to, ze svétlo neni zavislé na
latce.8! Cely pokus se velmi napadné podobd mnohem znamé&jsimu Torricelliho
experimentu. Dobové prameny vSak ukazuji na skute¢nost, Ze oba u¢enci provedli své
pokusy nezavisle na sobé.%?

Budeme-li vénovat pozornost u¢enctim sdruzenym v jezuitském fadu, zjistime,
ze jejich zastoupeni ve védecké Cinnosti daného obdobi je pomérné rozsahlé. Pro
potieby této kapitoly vSak zminim jen nejvyrazn€jsi osobnosti. Pievahu jezuitského
fadu v intelektudlnim prostiedi potrhuje i fakt, ze prevzal od Slechtickych struktur
vzdélavani mladeze a vytvoril Si Vtéto oblasti monopolni postaveni. Jedinymi
privilegovanymi vysokymi Skolami s titulem studia generalis byly univerzity pod
jezuitskou patronaci v Praze a v Olomouci.®

Pfedné se jedna o matematiky, moravského rodaka Jakuba Kresu (1648-1715),
Kaspara Knittela (1644—1702), Theodora Moreta (1602—1667) ¢i Joannese Hanckeho
(1644-1713). Na poli matematiky se také pohyboval i jiz zminény Jan Marek.3*
Vyznamny je i jezuitsky pfinos baroknimu déjepisectvi a pisemnictvi Ceskych zemi.
Uved'me zde alesponl nejznamé&j$i jména Jana Tannera, Bedficha Briedela, Jana

Koftinka a Bohuslava Balbina.?®

2.2. Kontakty prazského u¢eneckého okruhu s intelektualnim
svétem

Konec rudolfinského prazského okruhu, rozhodn€ neznamena pteruseni stykt
se zahrani¢cim. Naopak miiZeme v pobélohorském obdobi zaznamenat v Ceskych
zemich pfitomnost vyznamnych ucenct. Jejich pohyb se pfitom vyrazné poji
S pusobenim cirkevnich fadi na naSem uzemi (pfedevsim opét s Cinnosti jezuit).

Roku 1625 ptichazi na Klementinskou kolej mlady aristotelik Rodrigo
de Arriaga  (1592-1667), aby se stal béhem prazského pisobeni jednou

8 Sousedik. Valerian Magni. 1586-1661. 74.

82 Toma§ Nejeschleba. ,,Valerian Magni (1586-1661) o vakuu.“ Déjiny véd a techniky (History of
Sciences and Technology) 48, ¢. 3. (2015): 135-150.

8 Cornej ova. ,,Jezuitsky rad v Cechach v dobé Balbinové.« 26. O vzniku prazského Klementina bylo
jiz pojednano vySe, univerzita v Olomouci vznikla roku 1574. [srov. Sousedik. Filosofie v ceskych
zemich mezi stifedovékem a osvicenstvim. 62.]

8 Solcova. ,,Matematika a astronomie v dobé pobélohorské.” 36—41.

8 Ivana Cornejova. ,,Jezuitsky fad v Cechach v dobé Balbinové.* In: Zdefika Pokorna a Marek Svato$
(ed.) Bohuslav Balbin a kultura jeho doby v Cechdch: sbornik z konference Pamdtniku ndrodniho
pisemnictvi. (Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1992) 27.
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Z nejvlivngjsich autorit jezuitského fadu své doby.®® Z celé fady matematik@ jmenujme
pouze dva nejznamé;jsi, a to Gregoria St. Vincentia (1584-1667) a Moreta.8” Mezi lety
1644-1657 pusobil v Praze vyhlaseny polyhistor Jan Caramuel z Lobkovic (1606—
1682), ktery se stal za podpory Jana Marciho a vysoce postaveného Slechtice Bernarda
Ignace z Martinic (1605-1685) opatem benediktinského klastera v Na Slovanech.8®
Jako posledniho z vy¢tu ucenct je tieba zminit Athanasia Kirchera (1600-1680),
kterého pojila s n€kolika vzd€lanci v ¢eskych zemich c¢ild korespondence, ackoliv
nikdy v Praze nepobyval.®

Pokud bychom chtéli sledovat jednotlivé vztahy mezi ucenci, musime se nutné
podivat na jejich korespondenc¢ni aktivitu. Z Cetnosti a datace dopisti miizeme pfitom
snadno posoudit aktivitu jednotlivych spojeni. V radmci uc¢enecké sit€¢ nachdzime vzdy
jednotlivece, ke kterym sméfuje vEtsi mira korespondence, a jenz se tak stavaji

90

»Spojovacimi ¢lanky* celé sité.”™ V prostfedi prazského intelektudlniho centra

miizeme za takové osobnosti povazovat Jana Marka a Bernarda Ignace z Martinic®.
Z vyctu zahrani¢nich ucencii se pak jako vhodna persona jevi bezesporu jiz zminény
polyhistor Kircher.

Jan Marci byva v sekundarni literatufe oznac¢ovan jako jedna z nejvyraznéjsich
osobnosti prazské univerzity své doby.%? Jiz vyse byla zminéna vazba na Jana
Caramuela z Lobkovic a jeho piatelstvi s Balbinem. Nyni je tfeba vyzdvihnout
Markovu ucast na magnetickém pozorovani, kterym byl povéten Moretus jezuitou
Kircherem. Kircheriiv dopis z roku 1642 se pak povazuje za jeden z prvnich dokladi

mezinarodni spoluprace ucencd. V dodatku k samotnému listu mtzeme dohledat

Kircherovu vyzvu Moretovi, aby jeho jménem pozdravoval doktora Marka.%

8 Sousedik. Filosofie v deskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. 98 a 100.

87 Ladislava Francova. ,,Matematika v éeskych zemich v Caramuelové dobé.* In: Uméni a véda v dobé
Juana Caramuela z Lobkovic. (Hradec Kralové: Gaudeamus, 2006) 34.

8 Pozn. Tato situace v§ak byla paradoxni, protoze Caramuel patfil k cisterciackému fadu. Caramuel
vSak hledal v Praze ukryt pfed francouzskymi vojsky. [srov. Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi
stredovekem a osvicenstvim. 189—190.

8 Evans. Vznik habsburské monarchie 1550-1700. 365.

% Pozn. Mezi takovéto uéence miizeme zaradit napt. A. Kirchera, M. Merrsenna &i J. A. Komenského.
Jejich ulohu snadno pozname z Cetnosti korespondence [srov. Early Modern Letters Online.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/home [Accessed 25. 1. 2017.]

%1 Pozn. Bernard Ignac z Martinic sice nebyl u¢encem, diky svému vlivu u habsburského dvora vsak
mél moznost jednotlivé ucence podporovat.

92 Cornejové. »~Alma mater Carolo-Ferdinandea. Prazské vysoké uceni v ¢asech Jana Marka Marci.*
16—17. Dale také Sousedik, ktery mu vedle prirodovédnych zasluh pficita i vyznam pro déjiny filosofie
[srov. Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stredovékem a osvicenstvim. 162.]

9 Josef Smolka and René Zandberger. ,Athanasius Kircher und seinen ersten Pragen
Korrespondenten.“ In: Cemus, Petronilla (ed.) Bohemia Jesuitica 1556-2006. 2 sv. (Praze: Karolinum,
2010) 690—693.
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Marci poznal Kirchera na diplomatické cesté do Italie, kterou podnikl spole¢né
se §lechticem Frantiskem Karlem ze Sternberka roku 1638 nebo 1639.% Od této doby
mizZeme zaznamenat mezi témito ucenci aktivni korespondenci. V jednotlivych
dopisech byla probirana astronomicka pozorovani ¢i alchymistické pokusy.
Korespondence se pfedev§sim zamétovala na doposud nerozlustény spis znamy jako
tzv. Voynichtiv rukopis. ® Athanasius Kircher se v§ak podilel i na zprostiedkovéni
knih, které nebyly Vv prostfedi ¢eskych zemi dostupné. Jan Marci zase intervenoval u
dvora ve véci vydani nékterych z Kircherovych spisii.%

K doplnéni korespondencni vétve ucencl je tieba ptidat jiz zminéného
Bernarda Ignace z Martinic, kterého pojil velmi blizky vztah k Janu Marcimu. V dosud
sebrané korespondenci s Kircherem mtizeme dohledat 27 dopist, které byly poslany
mezi léty 1640-1673.%” Martinic mél velmi blizko k cisaiskému dvoru, takze mohl
zprostiedkovat vydavani Kircherovych spist. A byl to pravé Martinic, ktery doporudil
Kircherovi sblizit se s Marcim.%

Nejvice obsahla je Kircherova korespondence s Janem Marcim, pomyslné
druhé misto by pak néleZelo Berdardu Ignicovi z Martinic.®® Nesmime vsak
zapominat ani na kontakty se svym vlastnim fadem, které Kircher s uc¢enci prazského
okruhu udrzoval. Zajimavd je predevsim jeho korespondence s misionafem
Valentinem Stanselem (1621-1705) a prazskym arcibiskupem Janem Bedfichem
z Valdstejna (1642—-1694), ktery si dokonce do své knihovny potidil znamy Kirchertiv
spis Ars magna lucis et umbrae. %

Nyni bych se chtél jesté zastavit u vazby ceského uceneckého prostredi

na jednoho z nejvyznamnéjsich vzdélanct popisované doby, Galilea Galileiho. Pfedné

% Pozn. Itineraf této vypravy je bez datace. Vyzkum tak vychazi z datace listu adresovanému G.
Galileimu z Prahy 3. listopadu 1640. [srov. Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty
zakladatel novoveké fyziologie a mediciny. 37-40.] Podrobna studie, ktera se také zamétuje na
nepfesnosti v problematice cesty Marciho a Sternberka [srov. Josef Smolka. ,Italska cesta J. M. Marci
a Fr. K. Sternberka (1640).“ Déjiny véd a techniky (History of Sciences and Technology) 47, &. 4 (2014):
238-246]

% Pozn. O tom sv&d&i 43 dopisti, které J. M. Marci poslal na adresu A. Kirchera. [srov. Iva Lelkova.
Who Wrote to Kircher. http://www.stanford.edu/group/kircher/cgi-bin/site/?page id=303 [Accessed
26. 1. 2017]

% Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty zakladatel novovéké fyziologie a mediciny. 40.
% Tva Lelkova (ed.) Correspondence of Bernard Ignac from Martinic. In: Early Modern Letters Online,
Cultures of Knowledge http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/0d699777-be95-4d74-9c3d-
46b84be346b9?sort=scored&everything=Bernard%20lgnac%20Martinic&baseurl=/forms/quick&type
=quick&numFound=4821&start=1 [Accessed 26. 1. 2017]

% Lelkova. Who Wrote to Kircher?

% Pozn. Vychdzim ptitom z po&tu jednotlivych doposud sebranych dopist [srov. Lelkova. Who Wrote
to Kircher?

100 Smolka and Zandberger. Athanasius Kircher und seinen ersten Pragen Korrespondenten. 704.
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musime vyzdvihnout snahu Valeriana Magniho, ktery se po fimském procesu s timto
astronomem zasazoval u olomouckého biskupa kardinala DietrichStejna 0 vydéani
Galileiho dila Discorsi e demonstrazioni matematiche. Tento pocin by se mu s nejvétsi
pravdépodobnosti zdafil, kdyby ho roku 1636 nezmafila kardinalova smrt.2%* S osobou
Galileiho se snazil kontaktovat i Jan Marek.1%2 O tomto pokusu se dozvidame z dopisu,
ktery adresoval Galileimu 3. listopadu 1940, poté, co se vratil z Italie. Jan Marek zde
vyjadiuje obdiv Galileiho spisim o pohybu, pficemz si posteskne, ze kdyby je mél
moznost vidét diive, usetfil by si mnoho namahy.'%® Pro uplnost je tfeba zminit dal§iho
vyznamného astronoma Keplera, ktery vedl s Galileem korespondenci a pfimo

reagoval na jeho dila.1%

2.3. Korespondencni sit’ Jana Amose Komenského

Obdobnou koresponden¢ni sit’, jeZz byla vySe nastinéna, mizeme dohledat i
uJana Amose Komenského. Jak jeSt€¢ uvidime, mél pro Komenského kontakt
S druhymi ucenci velky vyznam a vyrazn¢ ovlivnil jeho mysleni. Nicméné je tfeba
si uvédomit, ze jeho okruh pftatel ¢i spolupracovniki, byl zavisly na sympatiich
s protestantskym proudem.!%® Na ptikladu této korespondenéni sité si v neposledni
fad¢ miizeme otestovat platnost idealu ,,Republic of Letters.

Fond korespondence Komenského v souc¢asné dobé tvoii 567 dopist, z toho
120 piijatych a 447 odeslanych.!® Pokud bychom chtéli zatadit Komenského

do ucenecké sité, najdeme nejvétsi aktivni vyménu dopist V okruhu vzdélancu

101 Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stiredovékem a osvicenstvim. 143-144.

102 pozn. Josef Smolka si pii této prilezitosti poklada otdzku, jak je moZné, Ze mezi samotnou cestou do
Italie, kde mél Marci timysl Galilea navstivit (1638—1639) a Marciho dopisem Galileimu (3. listopadu
1640) se nachazi tak velka casova prodleva. [Srov. Smolka. ,Italska cesta J. M. Marci a Fr. K.
Sternberka (1640). 239.]

103 pozn. Doslova: ...Quod de tua skripta de motu videre contigisset, priusquam in eo argumento me
exercere cepissem, abstinuissem sane a labore supervacaneo... (...Kdyby se mi bylo podarilo videt Tvé
spisy o pohybu diive, nez jsem se zacal zabyvat timto predmétem, byl bych si zajisté usSetiil zbytecnou
ndamahu...) [srov. Jan Marek Marci. ,,Dopis Jana Marka Marci Galileimu (3. listopadu 1640)* In: Kofan
Jan (ed.) Shornik pro déjiny prirodnich véd a techniky 9. (Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1964) 8-9.]

104 Pozn. Spis Rozprava s hvézdnym poslem, kterého ted’ mezi smrtelniky vyslal Galileo Galilei (1610),
reagoval na Galileiho dilo Hvézdny posel [srov. Horsky. Kepler v Praze. 200.]

105 Pozn. V posledku byly zdsadni sympatie s mySlenkami Jednoty bratrské, za kterymi Komensky
pevné stal az do své smrti.

106 Pozn. Tyto Gidaje poskytuje studie Urbanka, ktery se pfimo uéastnil jiz zminéného vyzkumu [Srov.
Urbanek. ,,Cultures of Knowledge a Komensky v siti u¢enecké korespondence.* 28] Portal EMLO vsak
uvadi soubor 558 evidovanych polozek (149 piijatych dopist a 203 téch, ve kterych je Komenského
jméno zmingno) [Srov. Miranda (ed.) ,,Correspondence of Jan Amos Komensky.“ In: Early Modern
Letters Online. http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-Ocf4fleb7a67
[Accessed 17. 2. 2017]
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spojenych s britskym intelektualnim prostfedim, ze kterého vzesla budouci Kralovska
spole¢nost (Royal Society).l%” Nejvétsi objem korespondence se poji s 0sobou
Samuela Hartliba (1600-1662).1% Opomenout viak nemiizeme ani Johna Duryho
(1596-1680), Joachima Hiibnera (1611-1666), Johna Pella (1611-1685) ¢i Theodora
Haaka (1605—-1690). Dulezitou postavou pro mapovani Komenského korespondenéni
sité je vSak 1 Svédsky podnikatel Louis de Geer (1587-1652) ¢i fyzik a psycholog
Cyprian Kinner (1600—1649).1%°

Pokud se zaméfime na postaveni Komenského v uCenecké siti naseho
zkoumaného stoleti, musime si ujasnit, ze vEtsi korespondencni aktivitu mizeme
zaznamenat az pro obdobi vyhnanstvi v Lesné (1628-1641).11° Vladimir Urbanek
ve sv¢ studii predklada tezi, ze pravé exil byl ur€ujicim pro Komenského zatazeni
do evropské intelektudlni sit&.!'! NarGstajici aktivitou korespondence se vyznacuje
Komenského pobyt v Anglii (1641-1642).112 Tento efekt poté vrcholi v obdobi exilu
ve Svédsku (1642—1648).11% Nasledn pocet dopisi klesa. Nejvétsi soubor dopisti pak
evidujeme pro obdobi nizozemského exilu (1656-1670).114

Z pohledu Sirokého zaméfeni Komenského korespondence je zcela namisté

spojovat ji s idedlem udenecké sité, jez je nadkonfesijni a apoliticka.'!® Tyto vlastnosti

107 Pozn. Tuto skupina udencii je pro obdobi pobytu J. A. Komenského v Londyné (1641-1642)
nazyvana ,,Comenian group“. Samotna Royal Society byla zalozena Karlem II. roku 1662. [srov.
Michael Hunter. ,,Royal Society.“ Encyclopcedia Britannica. https://www.britannica.com/topic/Royal-
Society [Accessed 14. 2. 17]

108 Pozn. Evidujeme 126 dopisii adresovanych Hartlibovi a 152 dopist, které od néj Komensky piijal
[srov. Miranda (ed.) ,,Correspondence of Jan Amos Komensky.“ In: Early Modern Letters Online.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67] [Accessed 17.
2.2017]

109 V]adimir Urbének. ,,The Network of Comenius’ Correspondents.* Acta Comeniana 36, ¢. 12. (1997):
68-70.

110 Pozn. V. Jedna se o soubor 72 evidovanych dopist [srov. Urbéanek. ,,The Network of Comenius’
Correspondents.* 65.

1 Tamtéz.

112 pozn. Soubor 41 dopisti. Je viak tfeba si uvédomit, Ze rok 1642 se piekryva s pobytem Komenského
ve Svédsku. [srov. Miranda (ed.) ,,Correspondence of Jan Amos Komensky.“ In: Early Modern Letters
Online. http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67]
[Accessed 17. 2. 2017]

13 Pozn. Soubor tvoii tctyhodnych 154 dopist, vyjma roku 1642. [srov. Miranda (ed.)
,, Correspondence of Jan Amos Komensky. “ In: Early Modern Letters Online.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67]

[Accessed 17. 2. 2017]

114 Pozn. Pro zminéné obdobi se jedna o soubor 235 polozek. [Miranda (ed.) ,,Correspondence of Jan
Amos Komensky.“ In: Early Modern Letters Online
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67]

[Accessed 17. 2. 2017]

115 Pozn. Urbanek srovnava funkci Komenského s postavenim Marina Mersenna [srov. Urbanek. ,, The
Network of Comenius’ Correspondents.* 76.]
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vSak nemlizeme piili§ precefiovat.!'® Mezi jeho adresaty totiz nachazime piedné
jedince, ktefi byli pifiznivé naklonéni myslenkam reformace ¢i samotné Jednoté
bratrské. !’

K tplnosti popisu Komenského korespondencni sité je tieba jest¢ zminit jeho
vazby na pratele z Jednoty bratrské. Nejaktivnéjsi korespondenci vedl s Janem
Bythnerem (1602-1675)!'8 Mikulasem Gertichem (1624-1671)!1°, Petrem Figulem
(1619-1670)*?° ¢ Mikulasem Drabikem (1588-1671).12* Do tohoto okruhu miizeme
zapotitat i znamého politika Karla Star§iho ze Zerotina (1564—1636), se kterym

udrzoval Komensky korespondenci po dobu svého prvniho exulantského pobytu.!??

116 Pozn. Tuto tezi predkladdm s ohledem na samotné zpochybnéni idealu ,,Republic of Letters*. [Srov.
Daston. ,,The Ideal and Reality of the Republic of Letters in the Enlightenment.* 367-381.]

117 Pozn. Dokladem pro tuto tezi n4m mohou byt Komenského vazby na §védsky dvir ¢i intelektudlni
prostiedi Anglie. Pro Komenského jsou (z logickych disledkti jeho politického postaveni) naprosto cizi
vazby na Habsburky, dohledatelné u osob srovnatelného postaveni v ucenecké siti Jana Marka ¢i
Kirchera. Pro Komenského postaveni v ucenecké siti jsou pak dulezité i sympatie k Jednoté bratrské,
ktera byla v habsburskych zemich tvrdé perzekuovana. [srov. Jan Habl. Lekce z lidskosti v Zivoté a dile
Jana Amose Komenského. (Praha: Navrat domd, 2011) 12 a 22—7] Je tfeba si uvédomit, ze pfijeti
Jednoty bratrské ve Vychodnim Prusku bylo vic neZ obezfetné a rovnalo se spiSe trpné toleranci. [srov.
Marta Beckova. ,,Pobé&lohorsky bratrsky exil v Polsku®. In: Exulant Jan Amos Komensky. (Praha: Jan
Cap, 2009) 20-1.]

118 Pozn. Soubor 14 dopisii odeslanych Komenskym a 7 dopistt pfijatych. [Miranda (ed.)
»Correspondence of Jan Amos Komensky.“ In: Early Modern Letters Online.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/forms/advanced?frbr%3Acreator -
person=http://localhost/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67&mail:recipient-
person=http://localhost/person/1db9fcla-b2e3-4a9d-8a6b-91484df828da [Accessed 18. 2. 2017]; Iva,
Lelkova (ed.) ,,Correspondence of Johannes Bythner.“ In: Early Modern Letters Online.
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120 Urbének. ,,The Network of Comenius’ Correspondents.* 78.

121 Pozn. Soubor 12 dopisti odeslanych Komenskym a 4 dopisii pfijatych. [srov. Miranda (ed.)
,,Correspondence of Jan Amos Komensky.*
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V souvislosti s osobnim Zzivotem Komenského nesmime zapominat ani na jeho

rodinnou korespondenci.!?®

3. Problematika svétla v tradici mysSleni do 17. stoleti

S tématem svétla se setkavame jiz v samych pocatcich déjin lidského mysleni.
Svétlo nebo osviceni pfitom symbolizovalo intelektudlni aktivitu, kterd byla svoji
povahou ,supranaturalni“ a tedy spojovana s bozskym pisobenim. V konecném
dasledku tak svétlo predstavovalo nejvyssi poznani, které vSak neplynulo z pfirozené
podstaty ¢lovéka, ale bylo mu umoznéno ,.k nahlédnuti* diky osviceni.'?

Pavel Floss se ve své studii zaméfuje na vyskyt pojmu svétla v evropskych
jazycich a dochazi k zavéru, ze svétlo neslo vzdy pozitivni naboj spojovany
s dokonalosti, jeho protipélem byla temnota. V§ima si pak i zdkladnich termini,
jez figurovaly v prvotnich otazkach filosofie. Zatimco do kategorie peras (néco
vymezené, uchopitelné) patiilo svétlo, nalezela temnota do skupiny apeiron
(neomezeno, neuchopitelné).**® Timto terminologickym exkurzem chci pfedné ukazat,
jak bylo svétlo tradi¢n€ vnimano.

V antice se setkdvame se svétlem jiz u Sokrata, kterému je pfipisovana prave
myslenka osviceni, tedy G€ast na bozském intelektu. Platon poté svétlo identifikuje se
zfenim vécnych ideji, které jsou obsazeny v lidské dusi. Aristoteles zase striktné
oddéluje poznani, které je ¢lovéku piirozené, a intelekt, jenZ je nesmrtelny a vécny. 12

Diky antickému vlivu hraje svétlo dualezitou roli v nauce jednoho
z nejdulezitéjsich mysliteld kiestanstvi, Aurelia Augustina (354—430), ktery svétlo
ztotoziuje se samotnym Bohem. V této podob¢ se Stava svétlo soucésti 1 nicejsko—
cafihradského vyznani viry.?’ Daldi interpretaci svétla najdeme u mysliteli

frantiSkdnského fadu, jmenovité u Bonaventury (1217-1274). Bonaventura predklada

argument, ze Boha miZeme poznat jen skrze osviceni, takZze poznani nutné toto

person=http://localhost/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67 [Accessed 18. 2. 2017] Marc
Kolakowski (ed.) ,,Correspondence of Charles of Zerotin (the elder).“ In: Early Modern Letters Online,
Cultures of Knowledge. http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/forms/advanced?frbr%3Acreator-
person=http://localhost/person/765f1bc9-3b4c-4d83-a9f2-77f15308eae4&mail:recipient-
person=http://localhost/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67 [Accessed 18. 2. 2017]

123 Miranda (ed.) ,,Correspondence of Jan Amos Komensky.*
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/person/edb080aa-312f-4e4b-ae3d-0cf4fleb7a67[Accessed 18. 2.
2017]

124 Pasnau. ,,Divine Ilumination.*

125 Floss. ,,Pohledy do d&jin filosofického pojeti svétla v kontextu zapadni tradice “ 143-4.

126 Pasnau. ,,Divine Ilumination.*

127 Floss. ,,Pohledy do d&jin filosofického pojeti svétla v kontextu zapadni tradice.“ 147.
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osviceni vyzaduje. U Tomase Akvinského (1225-1724) je svétlo spojovano
s abstrakci, tedy schopnosti ¢lovéka nahlizet na podstatu véci. Dalsi ze stfedoveékych
ucenci Jindfich z Gentu (1217-1293) povazuje osviceni rovnéz jako prostfedek
k dosaZeni skute¢ného poznani, na rozdil od svych pfedchudci vsak ik, Ze tento cil
je umistén ve fyzickém svété. Jan Duns Scotus (1266—1308) skepticky napada tvrzeni,
ze by pusobeni bozské iluminace mohlo lidskou mysl dovést k opravdovému poznéni.
Pokud je néceho takového lidsky intelekt vitbec schopen, pak je to podle Scota jen
diky spravnému uchopeni jednotlivych tvrzeni.'?® V této koncepci tak nachazime
pfiznani aktivity lidského rozumu, ktera je pIn€ rozvinuta v renesanci a humanismu.

Jeden z rysu renesance je ,,zbozsténi“ ¢loveka a svéta, ve kterém se nachazi.
Jako ditkaz pro toto tvrzeni nam miiZze poslouZzit chapéani svétla Franciska Patrizziho
(1529-1597). Patrizzi zastaval nazor, ze svét je naplnén Bozim svétlem. Diky tomuto
predpokladu tak mnohonasobné stoupla hodnota svéta isamotného lidského
intelektu.*?® Z fyzikalniho hlediska se svétlem zabyva G. B. Della Porta (1535-1615),
ktery navazuje na arabskou tradici optiky a fesi lom svétla na ¢oc¢kach. Leonardo da
Vinci (1452-1519) obraci svoji pozornost k lidskému oku a jeho vnimani svétla.
Pfitom tento lidsky organ srovnava s pokusem ,.camera obscura“.'® Na konci
renesance prichazi Giordano Bruno (1548-1600) s mySlenkou vztahnout svétlo na
lidské dé&jiny, tedy na epochy svétla (lidské humanity) a obdobi temnot. '3

V jiz zminéné eseji se Pavel Floss zamysli 1 nad fyzikalnim rozmérem svétla,
ktery podnitil rozvoj optiky. Z prvnimi experimenty se svétlem se setkdvame jiz
ve stiedovéku v arabském prostoru, ktery navazoval na antické myslitele.}3
V evropské ucenecké siti jsou za prikopniky na poli optiky povazovani jiz zminéni

renesan¢ni myslitelé, dale pak Roger Bacon, Dietrich z Freiburgu a Witello.**

128 Pasnau. ,,Divine Ilumination.*

129 Garber and Michael. The Cambridge History of Seventeenth-Century Philosophy. 1. part. 62-63.
130 Pozn. Tento pokus byl pozdé&ji provadén i dal$imi mysliteli (Jan Kepler, Jan Marek Marci
z Kronlandu, Athanasius Kircher). Jde o pronikani paprskti malou $térbinou do temné mistnosti, kde se
zobrazi zvétSeny predmét, ktery byl vsunut mezi zdroj svétla a Stérbinu. Kircher pak na tomto pokusu
stavi svij projekt ,,laterny magici®, ktery je popsan v ¢asti 7.2. ,, Laterna magica* Athanasia Kirchera
Vv této praci. [srov. Vasco Ronchi. The Nature of Light. (London: Heinemann, 1970) 72-5.

131 Floss. ,,Pohledy do d&jin filosofického pojeti svétla v kontextu zapadni tradice.* 150.

132 Pozn. Jde predevsim o myslitele zndmé na zdpadé pod jmény Alkindi (813-873) a Alhazen (965—
1039) [srov. Ronchi. The Nature of Light. 42-5]

138 Floss. ,,Pohledy do d&jin filosofického pojeti svétla v kontextu zapadni tradice.* 150.
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3.1. Okruh vzdélancii zabyvajicich tématikou svétla v 17. stoleti

Az dosud jsme sledovali pojeti svétla v antické, sttedoveké a renesancni tradici.
Nyni bych chtél poukazat na skupinu ucenci, kteti se tomuto problému vénovali v 17.
stoleti. Pokud jsme v piedchozich obdobich spatfili naznaky fyzikalniho zkoumani
svétla, setkavame se ve zkoumaném stoleti s jiz velmi rozsdhlym vyzkumem, ktery byl
spojovan s pfednimi osobnostmi soudobé védy.13*

Galileo Galilei (1564—-1642) pii svych astronomickych pozorovanich narazil
nutné na otazku svétla. Zjistuje pfitom, Ze svétlo v sobé nese informace o objektech,

které nejsou zobrazitelné lidskému oku.'®®

Vyzkumem svétla se zabyval
I René Descartes (1596—1650), ktery své zavéry priklada v raném spisku Traité de la
lumiere (Smlouva o svétle 1633), ucelenéjsi nazory pak zahrnuje do svého dila
Discours de la méthode (Rozprava o metodé 1637).1% V dodatku tohoto dila uvadi
popis barevnych meteorologickych jevii. V historii optiky je znamé piedevsim jeho
vysvétleni vzniku duhy. 1%

Velmi podobnému vyzkumu se vénoval i prazsky ucenec Jan Marek Marci
z Kronlandu (1595-1667). V souvislosti s jeho osobou dokonce mluvi Jiti Marek
0 tzv. ,,prazské skole optiky zafeni“.**® V tomto okruhu uéenci puisobicich v ¢eskych
zemich najdeme fadu vyznamnych osobnosti, které se proslavily i mimo pole optiky.
Patfi k nim neodmysliteln¢ Jan Kepler (1571-1630), jenz se vénoval svétlu
ve spojitosti s astronomickym pozorovanim. Své poznatky soustiedil do spistt Opticka
cast astronomie (1604), Nova astronomie (1609) a Dioptrika (1611). Kepler dale
poukazuje na optickou funkci oka, kterou podrobné vylozil jako vibec prvni
v historii.*® V souvislosti s Keplerovym zajmem o studium svétla nesmime

opomenout ani metodu jeho experimentli pomoci ,,camera obscura®,14°

134 Pozn. Mezi tyto persony patii zajisté Galilei, Descartes, Kepler, Grimaldi, Scheiner, Konraid,

Huygens, Newton. [srov. Jifi Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* In: Jan Marek Marci 1595 - 1667.
Zivot, dilo, doba. Shornik predndsek k 400. vyroci narozeni. (Lanskroun: ROSA, 1995) 20-27.] O
dilezitosti experiment, aplikaci nékterych scholastickych stanovisek na fyzikalni poznatky (napf.
nasobeni) a optice v 17. stoleti pojednava podrobné viz. [Olivier, Darrigol. A History of Optics from
Greek Antiquity to the Nineteenth Century. (New York: OUP Oxfor, 2012) 37-77.]

135 Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 20-21.

136 Darrigol. A History of Optics from Greek Antiquity to the Nineteenth Century. 41.

187 Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 22.

138 Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 20. a 22.

139 Horsky. Kepler v Praze. 157. a 164. O vlivu pritkopniki na poli optiky na Keplerova zkouméni také
studie Alistair Duncan. ,Kepler on Light and Sound.” In: Jaroslav Folta (ed.) Mysterium
Cosmographicum 1596-1996: Proceedings of the Symposium. 100.

140 Pozn. Latinsky nazev ,,camera obscura® je mozné do &estiny piekladat jako ,temna komora® &i
,,dirkova komora“ [srov. Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 20-21.]
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Vratme se vSak zpét k osobé Marka Marciho, ktery platil za jednu
z nejvyznamngéjsich person ,,prazské skoly* v soudobém fyzikalnim vyzkumu svétla.
Piinos Marciho spociva piedev§im Vv pozorovani spektralnich barev, na které je
rozloZzeno svétlo pii svém lomu.'*! Historici, ktefi se zabyvaji odkazem tohoto uéence,
se shoduji, Zze v tomto poznatku ptedesel Newtonovu publikaci Nova teorie svétla
(1671-1672).142 Obdobny aspekt miizeme dohledat i v Marciho teorii o §ifeni svétla,
ktera obsahuje tzv. Huygensiv princip.}*® Nizozemsky fyzik pfitom tuto tezi
zformuloval az ve svém spisu Dioptrica (1652).24 Marek Marci tato pfevratna
stanoviska o vlastnosti svétla vylozil jiz vroce 1648 ve svém hlavnim spise
zabyvajicim se optikou Divotvornost, kniha o duze nebeské jakoz o povaze, piivodu
a priciné objevujicich se barev.*® K jeho vyznamnym zasluham na poli optiky je tfeba
jesté dodat, Ze sva pozorovani provadél v podstaté bez predchidci. !4

K dtlezitym osobnostem ,,prazské skoly” musime nutné¢ pocitat i Baltasara
Konrada (1599-1650) ¢i Christophera Scheinera (1575-1650).147

Vysledky ,,prazské Skoly* mély velky vliv na Franceska Maria Grimaldiho
(1618-1663), ktery je znam diky vlnové teorii svétla a objevu slozenosti bilého svétla
ze spektralnich barev.4®

Tématikou svétla v okruhu ceskych zemi se intenzivné zabyva i clen
kapucinského tadu Valerian Magni (1585-1661), pro kterého ma svétlo
| epistemologicky vyznam. Magni klade, podle vzoru ptedchudct, rovnitko mezi
pojmem svétla a absolutnim poznanim. Toto svétlo pak nazyva ,,Svétlem mysli*

a ztotoziiuje jej s Bohem.'*® Pro Magniho byl takto chapany pojem svétla dilezity pro

141 Tamtéz. 19.

142 Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty zakladatel novovéké fyziologie a mediciny. 143.
[Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 20.

143 Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty zakladatel novovéké fyziologie a mediciny. 143,
144 Darrigol. A History of Optics from Greek Antiquity to the Nineteenth Century. 64.

145 Servit. Jan Marek Marci z Kronlandu: Zapomenuty zakladatel novovéké fyziologie a mediciny. 139.
[Jan Marek Marci z Kronlandu. Thaumantias liber de arcu coelesti deque Colorum Apparentium
natura, ortu, et causis in quo pellucidi Opticae fontes a sua seaturigine, ab his vero colorigeni rivi
derivantur ducibus Geometria et Physica Hermetoperipatetica. (Praha: Typis Academicis, 1648)
http://www.e-rara.ch/zut/content/titleinfo/47282 [Accessed 15. 4. 2017]

146 Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 25.

147 Tamtéz. 21.

148 Pozn. J. Marek ve své studii upozorfiuje na fakt, Ze J. M. Marci v mnohém Grimaldiho pfedchézi.
Apeluje, ze by se mélo Janu Markovi urcité pfiznat prvenstvi v objevu lomu svétla, které historie
pfipsala jeho slavnéjsimu konkurentovi. [srov. Marek. ,,Jan Marek Marci a optika.* 26.] Grimaldimu
vsak urcité nemlzeme upfit, Ze jako prvni provedl striktni rozliSeni mezi odrazem, lomem a rozptylem
svétla. [srov. Darrigol. A History of Optics from Greek Antiquity to the Nineteenth Century. 58.]

149 Tomas Nejeschleba. ,,De luce mentium Valeriana Magniho.“ In: Valerian Magni, Marie Klosova.
(ed.) O Svétle mysli a jeho obraze (De Luce mentium et ejus imagine) (Praha: OIKOYMENH, 2016)
16.

25


http://www.e-rara.ch/zut/content/titleinfo/47282

jeho originalni filosofii sebevédomi.'®® Dal§im z piedstaviteli tohoto metafyzického
pojeti svétla je Celni predstavitel ¢eského uceneckého exilu Jan Amos Komensky.
Analyzu jeho mySlenek provedu az v pozdéjSich kapitolach prace, kde se budu

vénovat i konkrétnim spistm.

Exkurz: ,,Laterna magica“ Athanasia Kirchera

Pro tplnost naseho vhledu do problematiky svétla v tradici lidského mysleni je
tfeba zminit jméno némeckého jezuity, ktery viak vétsinu svého Zivota prozil v Rimé,
Athanasia Kirchera (1602—1680).1%! V soudasnosti se t&3i osoba Kirchera velké oblibé
badateli®®?, a to predeviim diky jeho rozsahlé korespondenci®®® a §iroké §ifi témat,
kterym se vénoval.'® Kircher byva &asto oznatovan jako ,,posledni renesanéni
Elovek™™,  polyhistor* &i ,,posledni muz, ktery védél vechno*.?*® Dilezitost tohoto
vzdélance podtrhuje i fakt, Ze stal v ¢ele muzea pii Collegiu Romanu.®’ Kircher toto
muzeum zalozil bé&hem tficatych let. Museum se postupné stalo jednim
z nejvyznamnéjsich badatelskych stfedisek své doby.’®® Zahrnovalo piitom i
kompletni vzdé€lavaci program, ktery se nestranil nejnovéjSim piirodovédnym
koncepcim. Poznani vSak mélo slouzit v prvni fadé Bohu. Kircherovo museum tak

bylo instituci, ktera ptedstavovala pevnou hradbou pied poznendhlu se objevujicim

1%0 Sousedik. Filosofie v ceskych zemich mezi stiedovékem a osvicenstvim. 152—153.

151 pozn. Do Rima piijel A. Kircher v listopadu 1633 a nasledné nastoupil na misto Ch. Scheinera jako
ucitel na Collegium Romanum. [srov. Iva Lelkova. Sny o mnohosti svétii: Athanasius Kircher (1602-
1680), John Wilkins (1614-1672) a jejich obraz vesmiru. 2. vyd. (Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,
2015) 23.] Vétsina téchto dopist je pak piimo dostupna online na portalu Early Modern Letters Online
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/forms/quick?everything=Kircher%20&cito: Catalog=Kircher,%20Athan

asius [Accessed 18. 2. 2017]

152 Pozn. Uvadim zde dvé zakladni novodobé publikace, které by nemély byt v souvislosti s odkazem
Kirchera ptehlédnuty: John Edward, Fletcher. A Study of the Life and Works of Athanasius Kircher,
‘Germanus Incredibilis’: With a Selection of His Unpublished Correspondence and an Annotated
Translation of His Autobiography. (Boston: BRILL 2011) 607. A Paula Findlen (ed.) The last men who
knew everythink. (New York-London: Routledge 2004.) 465.

188 Pozn. Soubor Kircherovy korespondence tvofi piiblizné 2700 dopist, které jsou uloZeny pievazné
v archivu Pontificia Universita Gregoriana. [srov. Lelkova. Sny o mnohosti svétii: Athanasius Kircher
(1602-1680), John Wilkins (1614-1672) a jejich obraz vesmiru. 15.]

1% Tamtéz. 14.

155 Merril. Athanasius Kircher (1602—1680). 4.

1%6 Lelkova. Sny o mnohosti svétii: Athanasius Kircher (1602-1680), John Wilkins (1614-1672) a jejich
obraz vesmiru. 2. vyd. 23.

157 Tamtéz.

158 Pozn. Jednalo se predevsim o unikétni sit’ Kircherovych spolupracovnikii napi. Johannes Terentius,
diky kterému ziskal Kircher podklady pro své dilo China Illustrata [srov. Paula, Findlen. ,,Scientific
Spectacle in Baroque Rome: Athanasius Kircher and the Roman College Museum.* In: Mordechai,
Feingold (ed.) Jesuit Science and the Republic of Letters. (London: MIT Press, 2003) 230.]
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ateismem.™® Jednu ze soucasti Kircherovych muzejnickych aktivit predstavuji dva
obsahlé spisy Oedipus Aegyptiacus (1652—1654) a China Illustrata (1677).1°

Témat, ktera jsou spojovana s Kircherovou osobou, je v soucasném badani
téméf nepieberné mnozstvi. V nasledujicich odstavcich se budu soustiedit na jeho
praci tykajici se problematiky svétla, kterou shrnul ve spise Ars magna lucis et umbrae
(1646).1% M1j zajem se bude tykat predeviim jeho optického experimentu, ktery vesel
ve znamost jako ,,laterna magica“.

Kdyz piihlédneme k samotnému spisu, je tfeba brat zietel na rozdily
V jednotlivych vydanich. Dilo se zaméfuje pfedevsim na astronomické jevy, optiku,
nauku o barvach ¢&i popis sluneénich hodin.!®? Samotna ,laterna magica® je vSak
popsana teprve ve druhém vydani z roku 1671.1%% Podstata tohoto zaiizeni by se dala
popsat nasledovné. Pred hoftici lampu, ktera vrha silné svétlo, se v uzaviené mistnosti
umisti predmét. Svételné paprsky pak prochazeji tizkou Sté€rbinou, v niz je umisténa
¢ocka, do tmavé mistnosti. Zde se ndasledné promitne dany predmét na zed),
av$ak nékolikrat zvétseny.'®* Tento pokus spojuje Koen Vermier se zajmem o iluzi
a fascinaci, jez se objevuje jiz ve starovéku.!®® Tato problematika si vyzaduje
dakladnéjsi rozbor, ktery by vSak byl nad kapacitu této kapitoly. Zistaiime tedy pouze
u konstatovani, Ze je tento fenomén v dobé baroka p¥itomny.®

Soustfed'me se vSak jeSt¢ na ,laternu magicu®. Kircher tento fyzikalni
experiment aplikuje na poznani Boha, pficemz vychazi z novoplatonské nauky o Bohu

jako svétle.!®” Biih je ztotoznén s popisovanym silnym plamenem (svétlem), bez

159 Tamtéz. 228. a 230.

160 Tamtéz. 229.

161 Lelkova. Sny o mnohosti svétii: Athanasius Kircher (1602-1680), John Wilkins (1614-1672) a jejich
obraz vesmiru. 25.

162 Tamtéz.

183 Pozn. A. Kircher tento experiment popisuje jako ,.Lucernae Magicae* viz. obsah spisu [srov.
Athanasius,  Kircher. Ars magna lucis et umbrae. (Amsterdam, 1671.) 24.
https://books.google.es/books?id=wYIDAAAAcAAJ&printsec=frontcover&dg=Ars+magna+lucis+et
+umbrae&hl=cs&sa=X&ved=0ahUKEwjI2r3notPOAhUmMLBAKHQ_HCFQQG6AEIIzZAB#v=0nepage
&0=Ars%20magna%20lucis%20et%20umbrae&f=false [Accessed 19. 3. 2017]

164 Koen Vermeir. ,,The magic of the magic lantern (1660-1700): on analogical demonstration and the
visualization of the invisible.“ The British Journal for the History of Science 38, no 2. (2005): 140. a
149. http://www.jstor.org/stable/4028694 [Accessed 19. 3. 2017]

185 Vermeir. ,,The magic of the magic lantern (1660-1700) 129-136.

186 Pozn. Koen Vermeir oznaduje ilusi s fascinaci jako rétorické figury, diky nimz vnimal barokni ¢lovék
svét. Slo zde piedev§im o poloZeni rovnosti mezi demonstraci uréitého jevu a jeho symbolem. [srov.
Vermeir. ,,The magic of the magic lantern (1660-1700).* 157.]

187 Pozn. Bilih piedstavuje samotné svétlo, které se pomoci odrazii zrcadel 14me a osvécuje ¢lovéka.
Prvni ze zrcadel pfitom ptedstavuji and¢lé, kterym se svétlo dostava ,,neporusené®. Druhé zrcadlo pak
patii Cloveéku, k némuz se jiz dostava svétlo diky Cetnym odraziim rozptylené. [srov. Vermeir. ,,The
magic of the magic lantern (1660-1700) 138.] A. Kircher na piedni stranu svého spisu zafazuje znamou
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kterého by nemohlo byt nic ozareno, a tedy ani spatfeno. Jako prvni dopada svétlo na
¢istou Cocku (poznani andéltl) a néasledné se rozptyluje o zastienou cocku (lidské
smysly). Vysledny obraz (lidské poznani) na stén¢ je pak nutn¢ poznamenan lomem a
rozptylem jednotlivych paprski. 1

Timto kratkym vhledem do Kircherova dila jsem chtél demonstrovat, jak
se poznatky z oblasti pfirodnich véd (optiky) transformovaly do teologickych

konceptl. S timto fenoménem se pak setkdme 1 u Jana Amose Komenského a dalSich

myslitelt v 17. stoleti.

4. Svétlo jako téma u Jana Amose Komenského

Komensky piikladd svétlu ddleZity vyznam pro existenci ¢lovéka.l®® Toto
pojeti svétla najdeme v dlouhé novoplatonské tradici.!”® Komensky vychazi z dél
mysliteld MikulaSe Kusana (1401-1464), Thomase Campanelly (1568-1639),
Francisca Patrizziho (1529-1597) &i Roberta Fludda (1574-1637).1"

Pouziva pritom pojem svétla jako obraz pro poznani, tma je naproti tomu
popisovéna jako nevédomost.}’? Je tieba si viak uvédomit, ze toto svétlo (poznani)
pochazi od Boha.!”® Clovék jej mize tedy pouze objevovat.!™ Svétlo je dale
charakterizovano jako aktivni princip, protikladna tma je spojovana s pasivitou.l”®

Tento protiklad svétla a tmy je pro Komenského velmi typicky, dokonce v této

souvislosti mluvi o zapasu. Lepsi postaveni ma piitom svétlo.!’® Nicméné v nasem

ilustraci, ktera cely proces osviceni lidskych smysli jasné znazoriuje. Zajimava je i kresba zobrazeni
textu a obrazu pomoci ,,laterny magiky* [srov. Kircher. Ars magna lucis et umbrae. 792.]

188 Vermeir. ,,The magic of the magic lantern (1660-1700) 150.

169 Pozn. Toto pojeti svétla je mozné nazvat jako ,,ontologicky vyznam*

170 Pozn. Tyto myslenky lze nalézt jiz u Parmenida, Platéna, Plotina. Pfes Augustina a Jana Scota
Eriugenu se dostava k Bonaventurovi a Albertu Velikému. Na rozhrani stfedovéku a renesance se
objevuje v dile Mikulase Kusanského. V renesanci Leonarda da Vinchiho a jiz zmifiovaného Patrizziho.
[srov. Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est."* 129.]

171 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est." 132.

172 Machova. ,,Via lucis v univerzalnim svétle jazyka.* 3.

18 Pozn. ...Takové mocné svétlo po tak velkych temnotach miize roznitit jediné ten, kdo jako na pocatku
sveta porucil vnéjsimu svétlu, aby zazarilo z temnot, tak na konci svéta zpiisobi, aby zazarilo sveétlo
védeéni... [srov. Jan Amos Komensky. Cesta svétla. 2. vyd. (Blansko: ALMI, 2014) 58.]

174 Pozn. Toto postaveni ¢lovéka vychazi z Komenského predstavy svéta jako $koly bozi moudrosti, ve
které se ¢lovek postupné vzdélava. [srov. Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est."“135.]

175 Pato¢ka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealam.* 471.

176 Tamtéz 472.
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svété neni mozné tmu zcela potlagit.”” Komensky vidi analogii souboje svétla a tmy
v pravidelném sti¥idani dne a noci. Oznacuje jej pfitom jako vé&ny zakon.1'

Velmi dulezity je pro Komenského vztah k Pismu. V jeho dile miZeme najit
citace z Bible, které jsou pouzity jako podpofeni jednotlivych tezi.!”® Z tohoto postoje
vychazi i vyznam, jenz je ptikladan ¢iselné symbolice.

Kromé¢ epistemologického hlediska najdeme v dile Komenského i optické

nazory'®!, &i pouziti svétla jako mystického obrazu.'®?

4.1. Dila vénujici se problematice svétla

V rozsdhlém dile Jana Amose Komenského najdeme tfi spisy, které se
soustfedi na otazku svétla. Jedna se o spis Cesta svétla dosud vyhledana a i naddale
vhleddvand (Via lucis vestigata et vestiganda)!®, ktery vysel roku 1668
v Amsterdamu. Samotny obsah spisu v§ak Komensky sepsal jiz v zimé& na pfelomu let
1641-1642.184 Soudobé badani oznaduje toto dilo za jeden z prvnich naérté myslenek,
které Komensky rozvinul ve svém dile Vseobecna porada o naprave veci lidskych (De
rerum humanarum emendatione consultatio catholica).’®® Déle se jedna o spis Svétlo

V temnotach (Lux in tenebris)!® publikovany roku 1657.18 Zavrseni tématiky svétla

7 Pozn. ...Viude, kde vznikd svétlo, tam ustupuje tma, a kde svétlo zanika, tam hned misto ného tma
nastupuje... [srov. Komensky. Cesta svétla. 66.]

178 Tamtéz

1 Pozn. ...Odtud v Pismu: Piijemné je svétlo a milé je ocim vidét Slunce (Kaz. 11, 7.)... [srov.
Komensky. Cesta svétla. 62.] ... Biih je svétlem a neni v ném Zddnd tma. (Jan. 1, 5.)... [srov. Jan Amos,
Komensky. Panaugia. In: Obecnd porada o ndpravé véci lidskych. . svazek. 1. vyd. (Praha: Svoboda,
1992) 131.]

180 Pozn. V dile Komenského se setkdme predevsim s principem trojitosti (tridd) [srov. Patocka. ,,Cesta
svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealim. 475.]

181 Pozn. Této problematice je vénovana samostatna kapitola této prace Optické ndzory Jana Amose
Komenského. [srov. Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealim.“ 471-472.]
182 Pozn. Piedev§im v kontroverznim chiliastickém dile Lux in tenebris, s jehoZ vydanim nebyl samotny
Komensky tplné ztotoznén. [srov. Capek. ,,Comenius as a Predecessor.” 37.]

18 Jan Amos Komensky. Via lucis vestigata et vestiganda. (Amsterdam, 1668)
https://archive.org/stream/ned-kbn-all-00004319-001#page/n124/mode/2up [Ptistupné 19. 3. 2017]

184 Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealiim.* 470.

185 Tamtéz. 447. Také publikace Jana Cizka [srov. Cizek. The conception of man in the works of John
Amos Comenius. 134.] Zminéné dilo bylo ptelozeno a vydano ve tfech svazcich roku 1992 [srov. Jan
Amos Komensky. Obecna porada o ndprave véci lidskych. 1-111. svazek. 1. vyd. (Praha: Svoboda,
1992)] V soucasnosti vychazi kriticka edice tohoto dila [srov. Jan Amos Komensky. De rerum
humanarum emendatione consultatio catholica. In: Dilo Jana Amose Komenského Opera omnia. 19/1.
1. ¢ast. 1. vyd. (Praha: Academia, 2014)]

18 Jan Amos Komensky. Lux in tenebris. (Amsterdam, 1657)
https://books.google.cz/books?id=4EFAAAAACAAI&printsec=frontcover&hl=cs&source=ghs_ge_su
mmary r&cad=0#v=onepage&qg&f=false [Pfistupné 12. 3. 2017]

187 Wilhelm, Biggemann-Schmidt. ,,Apocalyptic political concepts: Comenius collection of prophecies
Lux in tenebris.* Studia Comeniana et historica 38, ¢. 78. (2008): 143.]
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piedstavuje druhy dil jiz zminéné Vseobecné porady o napravé véci lidskych®®, jenz

nese nazev Vieosviceni (Panaugua).*®®

4.1.1. Cesta svétlat®

Slavni muzové, ne neprdavem je posilana knizka o Cesté svetla vam,
sluzebnikum sveétla (jejichz usili v cerpani svetla prirozené filosofie z hlubokych
studnic pravdy pocind mit v Evropé znamenitou povést). ...t V predmluvé sepsané
roku 1668 se Komensky obraci na Kralovskou Londynskou spole¢nost.!%? Prave
zminénou skupinu uéencii oznacuje za nositele svétla.**® Toto pojmenovani nAm nutné
evokuje analogii na univerzalni sbor ucencii, ktery plati za jednu ze ¢tyf potieb k Sifeni
svétla.!® Casovy odstup mezi sepsanim a vydanim dila zpasobil, Ze se Komensky
obracel ke skupin¢ vzdélanci, ktera jiz zcela nesdilela jeho zaujeti universalistickou
myslenkou.’®® Touto optikou je tfeba se divat i na Komenského vytku ... Vezte
(pravim), zZe vy s celou onou vasi pripravou mate v rukou toliko pocatky Bozi
moudrosti a Ze kladete toliko zaklady lidské moudrosti, ktera ma jednou byt dovedena
na vrchol, a jestlize na nich prestanete a nehodlate dal budovat, budete na posméch,
19

Naésledujici slova nam ukazuji, Ze veskeré snahy Jana Amose Komenského
budou vzdy spocivat v dosazeni univerzalni moudrosti. Jejim obrazem v popisovaném

dile je pravé svétlo, které musi byt obecnym (tedy kone¢nym) lékem proti temnoté

188 Pozn. Toto monumentalni dilo, jehoZ genezi miizeme sledovat od roku 1656, sepisoval Komensky
az do své smrti. Zistalo v§ak nedokoncené. [srov. Josef Brambora. ,,Cesta Komenského za usporadanim
svéta pansofii.” In: 1V. svazek Vybranych spisii Jana Amose Komenského. (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1966) 14—15.]

189 Pozn. Spis byl dan do tisku (spole¢né s predeslym dilem Panegersia) roku 1656 v Amsterdamu.
[srov. Vojtéch Balik a Véra Schifferova. ,Uvod k obecné poradé®. In: Dilo Jana Amose Komenského
(svazek 19/1). (Praha: Academia, 2014), 25.]

190 Pozn. Pro potieby prace budu nadale pouzivat zkraceného nazvu spisu, ktery je takto pouZzivéan i
Vv ostatnich odbornych studiich. Evidujeme tii pieklady tohoto dila do ¢estiny a to z let 1920 a 1961.
Druhy preklad pofizeny Jaromirem Kone¢nym byl nasledné znovu tfikrat vydan (1992, 2009, 2014).
[srov. Jan Kumpera. ,,Pfedmluva.” In: Jan Amos Komensky. Cesta svétla. 2. vyd. (Blansko: ALMI,
2014), 13.] Ve své praci pak budu pracovat s poslednim vydanim z roku 2014.

191 Komensky. Cesta svétla. 21.

192 Pozn. Tuto spole¢nost tvofil okruh Komenského ptatel, se kterymi navézal ptimé kontakty pti pobytu
v Londyné mezi lety 1641-1642. [srov. poznamka ¢. 106.]

193 Komensky. Cesta svétla. 32.

194 Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealtim.“ 476-477.

19 Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealim.* 477.

1% Komensky. Cesta svétla. 28.
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lidské nevédomosti.'®” Zjevna protikladnost svétla a tmy je patrna v celém dile. Svétlo
ma u Komenského jednoznacné pozitivni charakter, kdezto tma je vnimana
negativné.!® Svétlo ddle Komensky déli na vnéjsi, vnitini a vééné.*°

Vtomto d¢leni Ize dohledat jeden velmi podstatny aspekt mySleni
Komenského.?® Jedna se o princip triad. Trojimu déleni svétla odpovidaji tfi Bozi
svitilny: ptiroda (viditelny svét), rozum a Pismo. Samotné vnitini svétlo se deli
do tfech stupiii (rozum, vile a cit).?%! V predmluvé zase Komensky uvadi tfi $koly,
které nas vedou k poznani svétla.?? Véra Schifferova identifikuje jednotlivé triady
V trojici gnoseologickych pojmt (smysly, rozum, vira). Tuto tradici mizeme dohledat
u sv. Augustina a Platona. Ve stfedovéku na ni navazuji Hugo od sv. Viktora a sv.
Bonaventura.?%

Dosud jsme mluvili o rozdéleni svétla. Nasi pozornosti by vSak nemélo
uniknout ani analogické srovnani vnitfniho a vnéjsiho svétla, kterému je vénovana
pozornost v 10. kapitole spisu. 2°* Komensky vzdy uvadi poznatek ze zkoumani
vnéjsiho svétla (...v hmotném svétle jsou a pozoruji se tri hmotné slozky, svétla,

..)205

prihlednda a tmava. , nasledn¢ tuto tezi aplikuje na oblast vnitiniho svétla

(...Podobné nemiize byt zadné sveétlo poznani tam, kde chybi bud’ véc nebo smyslovy

.)206

organ nebo mysl.. Navzdory jednotlivym vyroklim o vn&j$im svétle nemizeme

rozhodné fadit Komenského praci na pole optiky.?%” Pfesto hraje zminéna analogie,

197 Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealtim. 476-477. Komensky
popisuje obecné svétlo, které osvécuje vSechny lidi a zahani nevédomost (tmu omyl). Toto svétlo
ptirovnava k slunci, které oznacuje za ,, krdle a nositele Zivota * [srov. Komensky. Cesta svétla. 49-50.]
198 pozn. ... Svétlo ddvd vécem a duSim pocit libosti a radost, tma zarmutek a nelibost. Konecné svetlo
ma podobu Zivota, tma podobu smrti. ... [srov. Komensky. Cesta svétla. 62.]

19 Pozn. Vngjsi svétlo poznavame smysly, vnitini svétlo rozumem a v&&né virou. [srov. Komensky.
Cesta svétla. 62—63.]

200 pozn. Komenského vyrazné ovlivnilo katolické dogma Bozi trojjedinosti, inspiraci mu byla i tridda
Mikuldde Kusanského (materia—forma—connexio); Dagmar Capkova ve své studii ukazuje, jak
jednotlivé triady prostupovaly Komenského dilem. [srov. Dagmar Capkova. ,,ORDO-USUS-AMOR*
Studia Comeniana et historica 29, ¢. 62. (1999): 99-103.]

201 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est.' K pojeti svétla v dile Jana Amose Komenského.* 132~
133.

202 pozn, Skola fyziky (péti smysly vnimame okolni piedméty), $kola metafyziky (piedméty jsou v nas,
respektive v nasi mysli) a $kola hyperfyziky (zde je ucitelem Btih, kterého poznavame) [srov.
Komensky. Cesta svétla. 25-26.]

203 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est." 134,

204 Komensky. Cesta svétla. 68-79.

205 Tamtéz. 69.

206 Komensky. Cesta svétla. 69.

207 Pozn. Vyznam Komenského pro védu spociva piedevsim v jeji popularizaci. [srov. John Desmond
Bernal. ,,Comenius and the organisation of modern science.““Archive for research about the life works
of Jan Amos Comenius 19, piiloha €. 1. (1960): 67-76.]
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jejiz inspiraci muzeme najit i U Patrizziho, dilezitou roli pro Komenského pohled
na poznani.?®®

Dalsim stézejnim prvkem je myslenka pokroku, jenz je obsazen Vv Sesti cestach,
kterymi se svétlo v d&jinach §ifilo.?%° Patrny je zde princip stupfiovitosti jednotlivych
cest. Tuto vlastnost pfi¢ita Komensky i samotnému svétlu.? Vrchol tohoto dé&jinného
vyvoje svétla ma byt cesta sedmad, ktera je oznadovana jako ,, univerzalni“.?'! Tento
pokrok vSak neni neomezeny, ale ma svoji maximu (univerzalni svétlo rozumu), bez
které by postradal smysl.?*2 Prvni ze zminénych cest je patfenim na Boha (autopsie),

nasleduji vefejna shromazdéni, pismo, $koly, knihtisk?*

a moteplavba. Sedma cesta
pfedstavuje panharmonii viry, rozumu a smysli. Na tuto cestu pfimo navazuje kone¢na
osmé blazena cesta svétla na nebesich.?** Z uvedeného by se mohlo zdat, Ze prvni a
osma cesta jsou totozné.?!® Autopsie viak podle Komenského umozituje poznani svétla
jednotlivci, kdezto panharmonie se vztahuje univerzalné na celou spole¢nost.?t
Kone¢né¢ by nasi pozornosti nemél uniknout ani vyznam samotného poctu vyse
popsanych cest. Jan Patocka si ve své studii v§ima zaliby Komenského v ¢iselné
symbolice.?!” Nemiize nas tedy piekvapit, Ze pravé &islo sedm je tak zasadni pro Sifeni

svétla v lidskych dé&jinach.?®

208 patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealtim.“ 472. O shodé této myslenky
u obou myslitelii pojednava diikladna srovnavaci studie Jana Cizka [srov. Cizek. Filosofie Franceska
Patriziho a Jana Amose Komenského ve svétle jejich vrcholnych dél. Diplomova prace.]

209 Pozn. Kapitola 13. [srov. Komensky. Cesta svétla. 89-95.]

210 Pozn. Zasada 31., Kapitola 10. ...Vchdzejiciho svétla pribyva pomalu. (KdyZ se napi. z jisker
zazehuje pochoder, nejprve se vykifesava jiskra z neprisvitného kiremene, kdyz dopadne do troudu,
doutnd, a kdyz se prisune sira, plane a konecné zdri jako rozzatd pochoder ... [srov. Komensky. Cesta
svetla. s. 76.]

211 Komensky. Cesta svétla. 78.

212 patocka. ,,Cesta svétla, pfedosvicenskd brana k osvicenskym idealtim.* 474.

213 pozn. Jan Amos Komensky piiklad4 knihtisku zvla$tni vyznam. ..., rozhodl se Biih ukdzat lidem
Jakési podivuhodné umenti, jak s prekvapujici rychlosti rozmnozovat do nekonecna knihy, knihtisk. Sotva
Ize dosti ocenit, jaky z ného vyplyva pro lidsky rod prospéch... [srov. Komensky. Cesta svétla. 91.]

214 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est." 137.

215 Pozn. Jednalo by se zde o novoplatonsky model poznani vyjiti z Boha zpé&tné zavinuti se v ném.
Tento model, se kterym se poprvé setkavame u Jana Scota Eriugeny (800—877), byl velmi oblibeny jak
ve stiedovéku, tak i renesanci. [cit. Pavel Floss. Architekti kiestanského stiedovékého mysleni. (Praha:
Vysehrad, 2004) 93-4.]

216 Pozn. Komensky popisuje tento proces pro viechny cesty. V odstavei 14. pak piidava i analogii na
vnéjsi svétlo. [srov. Komensky. Cesta svétla. 93-94] O analogii mezi vnéj§im a vnitinim svétlem (napf.
autopsie se rovna piimému svétlu) také [srov. Lubomir Oravsky. ,Komenského metoda
panharmonického osviceni veskerého lidstva.” In: Karel Maly (ed.) Pocta univerzity Karlovi J. A.
Komenskému. (Praha: KAROLINUM, 1991) 134.]

217 Patogka. ,,Cesta svétla, pfedosvicenska brana k osvicenskym idealim.* 475.

218 pozn. Cislo sedm bylo vzdy povazovéano v kiestanském prostiedi za symbol dokonalosti. V bibli
pak nejdeme mimotadny vyskyt tohoto ¢isla. Otto Betz se ve své knize o symbolickém vyznamu ¢isel
domniva, ze diivod, pro¢ se praveé sedmicka stala symbolem dokonalosti, 1ze nalézt v poctu sedmi
planet, které mohl starovéky ¢lovék pozorovat. [Otto Betz. Tajemny svét cisel. (Praha: VySehrad, 2002)
76-9.]
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K realizaci univerzalni cesty uvadi Komensky ctyti zdkladni potfeby. Jedna se
o univerzalni knihy (pansofie, panhistorie, pandogmatie), univerzalni skoly,
univerzalni sbor a univerzalni jazyk.?!® Prvni potiebu se Komensky snazil realizovat

Vjiz zminéném pansofickém dile Obecnd porada o ndpravé véci lidskych.??®

Univerzalni koly odrazi bohatd pedagogickd metodika.??!

Myslenka ,,obecného
sboru jako nadkonfesijniho intelektualniho spolecenstvi je rozpracovanim napadu
Roberta Bacona.??® Pro zaru¢eni funkénosti takového uskupeni vzdélanci, klade
Komensky tii pozadavky:

...AY uz budou tito vestci univerzalniho védeni kdekoli (bud ve sdruzenich nebo

Jjednotlive), bude tieba, aby

1. 0 sobé navzajem vedeéli,

I1. seskupili se v néjaké sdruzeni,

111 spojili se pouty neporusitelnych zakoni...?*®
Komensky pak popisuje i pravidlo, podle kterého by méli mezi sebou udrzovat

korespondenéni kontakt.?

mél obsahovat obecné pojmy, které by se shodovaly s témi vrozenymi.??® Komensky
upozornuje, ze tento jazyk musi byt predevsim ... univerzalnim lékem proti zmatenosti

pojmii...*%

219 Machova. ,,Via lucis v univerzalnim svétle jazyka.” 6. Komensky se témto &tyfem potiebam vénuje
v kapitolach 15-19. [srov. Komensky. Cesta svetla. 106—135]

220 Pozn. V seznamu dél, které je tfeba vypracovat pro vychovu mladeZe, jsou uvedeny tfi univerzalni
knihy (Pansofie, Panhistorie, Pandogmatie), které pozdé&ji tvoii soucast Obecné porady a napravé véci
lidskych. [cit. Komensky, Jan Amos. Ad excitanda publice Veritatis et pacis (hoc est communis
Salutatis) ope Dei studia. Londyn, 18. fijna, 1641. [publikovano: Turnbull. Hartlib, Dury And
Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 359—60.] Podle nazoru Bernala je vSak tato ¢ast dnes jiz
nerealizovatelnd. Cenné vSak muze byt rozdéleni zaméfeni pansofickych knih (Pansofie — principy
poznani, Panhistorie — pfirodni a spolecenské instituce, Pandogmatie — rozdilny pfistup cloveka
k poznani v historii [srov. Bernal. ,,Comenius and the organisation of modern science.” 71.]

221 Pozn. Zejména Didaktika. [srov. Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym
idealim.” 476.]

222 Pozn. Pojem univerzalniho sboru ndm koresponduje s idealem Republic of Letters. Jiz byly zminény
problémy, které se poji s dosaZzenim tohoto cile. [Srov. pozn. 34. v této praci] Komensky tento pojem
spojoval s Kralovskou spole¢nosti, ktera vSak jiz zaujimala k tomuto idealu oproti svym ptredchtidcim
(Hartlib, Hiibner) opatrnéj$i stanovisko. [srov. Patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k
osvicenskym idealim.“ 476-477.]

228 Komensky. Cesta svétla. 123.

224 Pozn. ...Nadto at kazdy ¢len aspori jednou rocné pocti dopisem piedsedu a poda mu zpravu o stavu
verejnych zalezitosti ve své oblasti. Je-li vsechno v poradku, bude to utéchou, je-li tomu naopak, miize
to dat podnét k hledani léku. Predseda rovnéz (nejméné jednou v roce) posle dopis kazdému c¢lenu sboru
svétla a oznami jim vSechno pozoruhodné, ... [Komensky. Cesta svétla. 126]

225 Machova. ,,Via lucis v univerzalnim svétle jazyka.* 2.

226 Komensky. Cesta svétla. 131.
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Na zavér kapitoly se jesté kratce podivejme na to, jak se popisované dilo diva
na samotného clovéka. Komensky ¢loveéka chape jako bytost svétla, kterd k nému
zaroven sméfuje.??’ Clovéka fadi mezi tii knihy poznani, které dal Bih svétu.??8
Z ptirozenosti je lidem vlastni mir a proto v Cesté svetla dohledame pozadavek na
univerzalni mir.??® Zakladem pro lidské poznani jsou vrozené ideje, které obsahuje
mysl.?¥  Zajimavy je i koncept svobodné viile, kterou Komensky povazuje
za svrchované pravo kazdého ¢lovéka, jez nemiiZe nic a nikdo ovlivnit.?®* Clovéku
je v neposledni fadé svéfena vyznamna tloha v dosazeni univerzalniho svétla. Je totiz
piirovnan K zrcadlu, jez umoziuje odraz a §ifeni svétla.?*? Diky tomuto postaveni ma

¢lovek povinnost aktivné se podilet na hledani svétla.?®

4.1.2. Svétlo v temnotach

Zminény spis se za Zivota Jana Amose Komenského dockal dvou vydani,
poprvé vysel roku 1657 pod nazvem Lux in tenebris, poté nasledovalo rozsitené vydani
z roku 1665 Lux e tenebris.?®* Dilo obsahuje proroctvi vizionatti Krystofa Kottera,
Kristiny Poniatovské a blizkého pfitele Komenského Mikulase Drabika.?® Vydani
zminéného spisu se stalo pro samotného Komenského velmi rozporuplnym

rozhodnutim, se kterym se nedokézal do konce Zivota zcela vyrovnat.?3® Komensky se

227 Machova. ,,Via lucis v univerzalnim svétle jazyka.* 1.

228 Pozn. Prvni knihou je viditelny svét, druhou &lovék a tieti Pismo (Komensky charakterizuje tfeti
knihu jako komentaf knihy vnéjsiho svétla a voditko vnitiniho svétla.) [srov. Komensky. Cesta svetla.
35-36.]

229 Cizek. The conception of man in the works of John Amos Comenius. 136.

230 Tamtéz. 137.

231 Tamtéz. 135. Komensky vSak nepredpokldda, Ze by byl ¢lovék k tomuto daru lhostejny ...ProtoZe
lidské mysli vrozenou laskou ke svobodé (k niz se citi byt stvorena) nelze natolik vymytit, aby se ji
znemoznovalo hledat vychodisko a osvobodit se diivtipem nebo silou, kdekoli a jakymikoli prostiedky
se citi byt obklicend a spoutand... [srov. Komensky. Cesta svétla. 43.]

232 Machova. ,,Via lucis v univerzlnim svétle jazyka.“ 7.

2383 Pozn. ... Nezbyva tedy, nez aby nikdo neodpiral Bohu své prispéni tam, kde se domnivd, Ze miize
vykonat néco verejné prospésného. Proto také hned pristupujeme k hledani podstaty svétla, hodlajice
pomahat Otci svétel proti temnotam, které jsou mu odporné, abychom méli prileZitost nepozndvat cesty
odjinud nez ze samotnych cest svétla ... [srov. Komensky. Cesta svétla. 61]

234 Jan Amos Komensky. Lux e tenebris. (Amsterdam, 1665)
https://books.google.cz/books?id=40IXAAAACAAI&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge_su
mmary r&cad=0#v=onepage&q&f=false [Ptistupné 12. 3. 2017]

2% Biggemann-Schmidt. ,,Apocalyptic political concepts.“ 143. a 145.

2% Pozn. O tomto rozporu pise v pozdnim spise Jedno potiebné (Unum necessarium) 1668. ...Nadto
Jsem nahodou vesel do jiného, kromobycejného labyrintu, kdyz jsem totiz vydal zjeveni Pané, kterd se
stala za nasich dnii, pod nazvem Lux e tenebris. To mi prineslo jednak spoustu tézké prace, jednak
mnohou uzkost a nebezpedi... [srov. Jan Amos Komensky. Unum necessarium. (Amsterdam: 1668)
73. http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:0a0b2fa8-6019-4ff6-a8d8-
ebf20df5ccf8?page=uuid:f3d656ab-22a9-4248-a208-0e220026e4fe [Pristupné 3. 3. 2017]
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také pro publikaci zminéného dila dlouho rozhodoval. Na rozhodnuti zvetejnit tento
soubor proroctvi pod svym jménem m¢él vliv soubéh nékolika okolnosti. Podstatnou
roli mohlo hrat pfedeviim pobé&lohorské zklamani deského exulanta.?3’

Z jednotlivych dopisi mizeme vypozorovat Komenského snahu o rozeslani
spisu svym piateliim, aby mu poskytly zpétné hodnoceni.?®® Reakce na spis nejsou
jednotné, navic se setkame i s polemikou.?®

Jednotliva proroctvi jsou shrnuta do patnacti tezi, jez jsou obsazeny v uvodu
dila. Objevuje se v nich chiliastické piesvédéeni 0 konci svéta, jemuz ma piedchazet
vitézstvi reformace. Dale je tu pfedpovéd’ zaniku habsburského dvora. K rychlejsimu
naplnéni zminénych proroctvi ma dopomoct vpad Turk a Tatarti z vychodu. Kone¢né
tu zazniva presvédceni, Ze vladu nad evropskym prostorem pfevezmou narody ze
severu a z vychodu, konkrétng Svédové a sedmihradsky knize Jiti Il. Rakoczi.?*

Komensky se zde pripojuje k pouzivani pojmu svétla v nejasném mystickém
vyznamu, coz odporuje spojeni svétla se zietelnym poznanim. Tento, na prvni pohled
nepochopitelny, obrat je nutno chapat predevsim jako reakci na Cetnd zivotni zklamani,
kterd na starnouciho vzdélance doléhala.?*! V jednotlivych tezich navic nachazime
dlouhodobé politické sympatie ¢i antipatie, které si Komensky za svého Zzivota
vytvatel 242
Vladimir Urbéanek dokonce doklada, ze Komensky nestoji Vv inklinaci
k chiliastickym vizim osamocen. Tento jev se totiz nachdzi i v dilech dalSich

pobélohorskych exulantii. Na ucence méla vliv predev§Sim pifedstava o nutnosti

237 Josef Petrati. ,,Lux in tenebris. Dé&jiny a soucasnost: kulturné historickd revue 11, ¢. 5. (1969): 7—

8; Dale [srov. Habl. Lekce z lidskosti v Zivoté a dile Jana Amose Komenského. 24—6]

238 pozn. Jako piiklad zde uvadim dopis Samuelovi Hartlibovi. Komensky spoléhal, Ze se jeho ptitel za
zminéné dilo postavi. [srov. ...Knihy Lux in tenebris, jsem ti pifed tydnem poslal dvandct vytiskii,
doufam, ze jsou jiz v Tvych rukou. PFisté poSlu jeste dalsi, aby byly rozesliny také jinam, vidcim
osobnostem protestantskym, ... [Jan Amos Komensky. ,,Komensky Hartlibovi (V Amsterodamu 10. 8.
1657)“ In: VIII. svazek Vybranych spisit Jana Amose Komenského. (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1975) 374.]

239 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 377-81. Komensky pise
Hartlibovi, Ze jeho patron (Louis de Geer) doporucuje dilo Lux in tenebris k publikaci, ale s opatrnosti.
[srov. Comenius to Hartlib (16 October 1657). In: Greengrass, M., Leslie, M. and Hannon, M. (2013).
The Hartlib Papers. Published by HRI Online Publications, Sheffield
https://www.hrionline.ac.uk/hartlib/view?docset=additional&docname=7C_061_17T &termO=title_co

menius&terml=dating_1657#highlight [Accessed 3. 3. 2017]. Naopak Nicolas Arnold publikuje ostrou
kritiku zminéného spisu, ktery oznacuje jako herezi. [srov. Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius:
Gleanings From Hartlib's Papers. 381.]

240 Biggemann-Schmidt. ,,Apocalyptic political concepts.* 144.

241 Capek. ,,Comenius as a Predecessor.* 37.

242 Pozn. Zde mam na mysli jiz zmifiovany negativni pomér k Habsburkdm ¢&i nad&je, které vkladal do
Svédského krale Gustava II. Adolfa. [srov. Habl. Lekce z lidskosti v Zivoté a dile Jana Amose
Komenského. 22-3 a 29]
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vSeobecné reformace. Také je na tento postoj mozné nahliZzet jako na pokracovéni
tradice melanchthonského humanismu, ktery byl péstovan na stfedoevropskych
$kolach (prazskou univerzitu nevyjimaje).?*®

Zminéné ,,svétlo v temnotach® se tak stalo pro Komenského utéchou, ktera
méla zmirnit skutecnost, Ze vytouzeny navrat do vlasti je dlouhodobé nemyslitelny,

stejné tak jako oslabeni pozic nemilovanych Habsburk.?*4

4.1.3. Panaugia

Pokud bychom chtéli charakterizovat tuto druhou knihu Vseobecné porady
0 ndapravé véci lidskych, jednalo by se o metodologii poznani.?*® Timto spisem vrcholi
Komenského pojeti svétla, které zde ma jiz plné univerzalni princip?*®, a to predevsim
vV oblasti vienapravy a vievychovy spole¢nosti.?*’ Cely spis obsahuje 16. kapitol, které
jsou rozdéleny pod tii skupiny — nutnost (1.-3. kap.), moznost (4.-9. kap.) a snadnost
(10.—16. kap.).%®

Vyjma univerzalni charakteristiky je ve zminéném dile svétlo chapano jako
symbol vzd&lavani.?*® Toto uchopeni svétla vychazi z Komenského pojeti svéta jako
skoly Bozi. Obrat ,,0sviceni mysli* je tak tfeba spojovat pravé se vzdélavanim.?°
Schopnost ,,ucit se*“ sebou nese vzdy cCinnost (aktivitu). Komensky upozoriiuje,
ze pokud ma clovék zaujimat ke svétlu néjaky vztah, musi byt vzdy podpoien
aktivitou. 2°* Clovék tak nema byt jen divakem, ale zainteresovanym ¢lenem porady,

ke které je povolan.?®2

243 V1adimir Urbanek. Eschatologie, védéni a politika (prispévek k déjinam ceského pobélohorského
exilu). (Ceské Budgjovice: Historicky ustav filozofické fakulty v Ceskych Budg&jovicich, 2008) 230—4.
244 Pozn. Je vSak dilezité poznamenat, e Komensky s diisledky Drabikovych proroctvi, které vedly
k rozpoutani valky, rozhodné nesouhlasil. [srov. Petrafi. ,,Lux in tenebris. 7-8.]

245 Jaromir Cervenka. ,,Geneze a osudy Obecné porady.” In: IV. svazek Vybranych spisii Jana Amose
Komenského. (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966), 23.

246 Pozn. Zminény univerzalismus demonstruje Komenského koncepci: jediného Boha, jediného
&lovéka (typu ¢lovéka) a jediné metody poznani. [srov. Cervenka. Geneze a osudy Obecné porady. 25.]
247 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est."* 135.

248 Komensky. Panaugia. 139.

249 Tamtéz.

250 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est."* 135-136. Princip vzd&lavani je nutnou vlastnosti 1éku
na temnotu lidskych zmatkt: ...Kdyz tedy hledame néco, podobné piisobi v oblasti lidskych srdci (co
totiz lidského ducha, jak sam citim, osvétluje, hyba jim a vylepsuje... [Srov. Komensky. Panaugua.
141.]

251 Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est.' 136.

22 Pozn. ... A mad kazdy na paméti, Ze sem nebyl prizvan k zahalcivé podivané, pii niz by mél nanejvys
ulohu divika, ani k soudu, kde by vyslechl leda rozsouzeni pri, nybrz k poradé... [srov. Komensky.
Panaugua. 142.]
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Komensky dile ztotoziuje svétlo s veskerou realitou.?®® Toto pojeti vychézi
z dvojice pojmu vsSichni — vSechno, kterou muzeme vystopovat jiz v Didaktice.
V Panaugui jsou tyto pojmy doplnény tfetim &lenem: veskrze.?®* Zminéna tridda nam
ukazuje ideal pansofistické myslenky, kterou se Komensky snazil naplnit. Jeho
pritomnost ve zkoumaném spisu ukazuje podtitul celého dila.?®®

V navaznosti na termin ,,vnitini svétlo®, pouzity jiz v knize Via lucis, uvadi
Komensky pojem ,rozumové svétlo“ (lux mentium), jenz obsahuje dislednéjsi
rozpracovani dané myslenky.?®® V kapitolach 5. a 6. nam autor predklada dva zdroje
tohoto svétla.®®’ Prvnim z nich je svét, ktery obsahuje vSe pro lidské poznani,?®®
druhym lidska mys].? Pfitom oba dva zdroje v sob& nesou plné poznani. Clovék toto
poznéni jen objevuje.?®® Lidska duse zahrnuje tfi slozky: rozum, vili a city.?®* Zde
nastupuje jiz zndmd analogie mezi vnéjSim a vnitinim svétlem. Tak jako je vnéjsi
svétlo dulezité pro biologicky zivot (pochazi od néj teplo, pohyb), je nepostradatelny
rozum (ale i viili) pro ¢loveka.?®? Komensky pak potrhuje provazanost trojice svétlo —
rozum — vule: ...Tyto t7i slozky jsou totiz od sebe natolik neodlucitelné, ze kdybys je
od sebe odloucil, znicil bys je a ucinil nepotiebnymi...?®> Na konci své tivahy
ztotoznuje Komensky pojem ,, rozumového svétla““ s mysli. Zde také nachazime rozdil
mezi takto popsanym vnéjSim a vnitinim svétlem. Zatimco prvni pfichazi k lidskému

oku zvnéjsku, druhé vychazi z lidské mysli, tedy ze samotného &lovéka.?%*

253 Capek. ,,Comenius as a Predecessor.* 41.

254 Cervenka. ,,Geneze a osudy Obecné porady.« 21-2.

25 Pozn. ...kde se radi piedevsim o rozzehnuti jakéhosi vseobecného svétla, v némz by mohli vichni
vSechno a veskrze vidét... [srov. Komensky. Panaugua. 138.] Déle tyto pojmy Komensky pouZziva pfti
charakteristice knih, které zamysli sepsat pro potfeby univerzalniho svétla ...Jinak receno, v Pansofii
bude vylozeno vsechno, co je obsazeno v bozich knihdach, v Pampaedii bude totéz ukdazano ve viem a
Vv Panglotii vsem veskrze... [srov. Tamtéz. 206.]

256 Cizek. The conception of man in the works of John Amos Comenius. 37.

257 Komensky. Panaugua. 150-8.

28 Pozn. ...Kdyz tedy existuje takova plnost stvorenych véci, vyplyva z toho, Ze svét, tato BoZi kniha (jez
je jakoby pokladnici vSech knih), je tak dokonaly, Ze stédie postacuje k tomu, abychom z ného cerpali
veskeré poznani... [srov. Tamtéz. s. 152.]

29 Pozn. ...Druhé divadlo k predvadéni svych her — MYSL ¢ili DUCHA — vystavéla Bozi moudrost uvniti
¢loveka samého... [srov. Tamtéz. 152.]

280 Pozn. O vrozenych pojmech viz. kap. 6. odstavec 22. Dale srov. pozn. 221. a 222. [srov. Tamtéz.
157.]

261 Cizek. The conception of man in the works of John Amos Comenius. 36.

262 Tamtéz. 37.

263 Komensky. Panaugua. 154.

264 Komensky. Panaugua. 156-7.
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S ptedchozim tématem ,,rozumového svétla“ se poji 1 nasledujici metodologie
poznéni, kterou Komensky popisuje v kapitolach 8. a 9. Mluvi zde o tzv. trojim oku?®®,
kterym se ¢lovek diva, tedy poznava.?® Jedna se smysly, rozum a viru. Zminéné i
pohledy analogicky ztotoziuje s tiemi zpusoby Sifeni vnéjSiho svétla: svétlo primeé,
odrazene, lomené. Smysly tedy poznavame véci bezprostiedné, rozumem
zprostiedkované diky nasi mysli a kone¢n¢ virou nahlizime i ty véci, které jsou mimo
nase rozumové usuzovani.?®’

Na popsané troji nazirani navazuji tfi metody poznani. Prvni znich
je synkreticka, jez porovnava véci na zakladé podobnosti. Poté analyticka,
jezrozklada celek na jednotlivé casti, které pak miize 1épe poznat. A konecné
synteticka, kterd umoziiuje poznat (poskladat) celek zjeho &asti.?®® Komensky
K zminénym metodam pfirovnava tfi pifedméty, které se vyznamné podili na
poznavacich schopnostech ¢lovéka: zrcadlo, dalekohled a mikroskop.?%® Zajimavé je i
Komenského hodnoceni zminénych metod v dé€jinach lidského mysleni. Prvni z nich
vymezuje prostorem mytd, podobenstvi a bajek a odkazuje ji do blize
nespecifikovaného davnoveéku. Druhou a tfeti metodu pak vniméa jako soucdst
védeckého badani své doby. 2’° Pro potieby vSeobecného svétla (poznani) je nutné
pouzit vSech tfi metod. Jako prvni by se vSak mélo na véci pohlizet analyticky,
poté synteticky a synkreticky.?’!

Kdyz se podivame na dalsi ¢ast Komenského uvahy, mozna nas piekvapi, ze ke
svétlu (poznani) pocita i omyl. Toto tvrzeni vSak musime chapat v souvislosti s tim,
ze svétlo ...predchazi kazdou otazku, provazi ji, prozkoumavd, rozebira, uzavira a

konecné zapecetuje, at uz pravdive, ¢i chybné...?’?

265 Pozn. ... Télesné oko neni nic jiného nez Zivé zrcadlo, zachycujici viditelné podoby véci, jez se do
néeho dostaly piisobenim svetla... [srov. Tamtéz. 166.]

266 Pozn. Zde je patrna spojitost vidéni se svétlem (s poznanim). V Ptehledu fyziky d4vd Komensky oku
vysadni postaveni ve Skale lidskych organi, protoze nam umoziuje vidét svétlo, a je tedy piicinou
samotného vidéni. [srov. pozn. 323. v této praci]

%7 Komensky. Panaugua. 166-8.

268 Tamtéz. s. 170.

289 Pozn. Pofadi metod, ke kterym jsou pfedméty ptirovnavéany, zistava nezménéné (tedy synkretickd,
analyticka a syntetickd metoda) [srov. Tamtéz. 170—1.]

210 Komensky. Panaugua. 170-1.

271 Tamtéz. 172.

272 Pozn. Zde se nam ukazuje, ze Komensky pojmem svétlo nema na mysli poznani jednotlivych pravd,
ale 1 proces, ktery k zavériim vede. [srov. Tamtéz. s. 174.]
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Velmi dulezité misto vteorii poznani zaujima myslenka harmonie
¢i panharmonie.?”® Komensky tento soulad jiz piedpoklada v celém univerzu.?’
V Panaugii mluvi o tzv. devateré, troji a jediné harmonii. Devatera harmonie nastava,
kdyZz jsou jednotlivé nastroje svétla od sebe oddéleny.?” Troji, kdyZz se nastroje
stejného druhu shoduji.?’® Shodu vsech néstrojii pak piedstavuje jedind harmonie,
kterd je totozna S panharmonii.?”’

Zaveérem této kapitoly se jeSté¢ zastavme u problematiky, zda je mozné
vystopovat v Komenského pojeti svétla prvky osvicenstvi. Na prvni pohled se muze
zdat, ze diraz na rozumové poznani ¢lovéka ¢i myslenka pokroku nam toto tvrzeni
potvrzuji. Jan Pato¢ka dokonce oznacuje Komenského jako ,,predosvicence*.2’® Aviak
ptesto, Ze hraje u Komenského rozum dulezitou roli, mize poznavat jen diky Bohu
(respektive predpokladiim, které jsou mu skrze osviceni poskytnuty). V osvicenstvi se
v§ak s rozumem poji autonomie.?’® Navic u Komenského nachazime snahu spojit
rozum a viru vjeden celek, coz opét nepatii do Zzargonu vesmés svétského
osvicenstvi.?8

Ke konci celého spisu se Komensky vymezuje proti jakékoliv dogmatické
pozici a dava moznost revizi celého dila.?®* Zde se ukazuje, ze rozhodné& nechépal
myslenku vSeobecného svétla jako sviij projekt, ale naopak vidél nutnost, aby se toto

dilo stalo spole¢nym viem lidem.?82

213 Capek. ,,Comenius as a Predecessor.* 43.

214 Cervenka. ,,Geneze a osudy Obecné porady.* 25.

25 Pozn. Komensky uvadi jiz zminéné nastroje knihy (boZi kniha, svét, Pismo), tzv. troji oko (smysly,
rozum, vira) a tzv. troji brejle — tfi metody (analyza, syntéza, synkreze) [srov. Komensky. Panaugua.
175-8.]

216 Pozn. Zde je mySlena shoda v ramci celkd knihy, tzv. troji oko atd. [srov. Tamtéz. 176-7]

217 Pozn. Komensky ji popisuje jako nejvétsi, kone€nou, celkovou a vieobecnou. [srov. Tamtéz. 177.]
278 patocka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealim.“ 474. Je zde viak nutné
poznamenat, Ze Patocka toto stanovisko po Sesti letech revidoval. [srov. Ivo Tretera. ,,Bylo Komenského
pojeti svétla ,,predosvicenecké“?* In: Olga Nytrova (ed.) Dialog na cesté 2. (Praha: Ceskoslovenska
cirkev husitska, 2006) 81.]

279 Tretera. ,,Bylo Komenského pojeti svétla ,,pfedosvicenecké*? 82.

280 Capek. ,,Comenius as a Predecessor.* 42.

B1Pozn. ...Nemam totiz v umyslu néco piedpokladat nebo dokonce prosazovat, nebude-li to stejné podie
tvého usudku a spolecného usudku vSech ve vsech castech pravdivé, dobré, uzitecné a harmonické...
[srov. Komensky. Panaugua. 214]

282 Pozn. Je zde tieba poditat s tim, Ze do vySe popisovaného ,,sboru svétla“ budou patfit jen néktefi ze
spolec¢nosti (intelektualni elity). Komensky i tak pfiznava aktivni Gicast na poznavani vseobecného svétla
vSem lidem, a to diky vzdélavani, které povazuje za bytostn¢ dané pravé cloveku (touha po poznani)
[srov. Somr. Jan Amose Komensky — pravy ¢lovék v (ne)pravém svéte. 41-2.]
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4.2. Svétlo v dal§im dile Jana Amose Komenského

S prvnim pouzitim pojmu svétla se setkame jiz v Komenského Ceské didaktice
(Didactica magna), kterou vydal v Lesné roku 1632.28% V tomto pedagogickém spisu
se Komensky zminluje o spravné vychové mladeze. Pfitom pouziva svétlo jako
ekvivalent pro poznani. Zaroven viak opét dava velky diiraz na vidéni.?®* V popisu
narozeni ditéte nachdzime stupnovitost, ktera bude hrat v jeho pozd¢jsim dile
dalezitou roli. V poradi prvnich projevu ditéte si miizeme povSimnout dulezité role
zraku.®® Vyhodu lidského oka spo¢iva Vtom, Ze je ze své prfirozenosti
uzptisobeno divat se na véci (Zizni po svetle®®), nesmi vsak byt zmateno velkym
mnozstvi pfedméti najednou. 2%

Zajimavé jsou i pocatky myslenky univerzalismu, které mtizeme vypozorovat
v Komenského nazoru na idedlniho uditele a samotné vyucovani. Pedagog je zde
pfirovnavan ke Slunci, které je pfi¢inou vétSiny zivotné dulezitych jevil, a piece
je schopno tuto aktivitu zvladnout.?®® Dile se Komensky zabyva zpiisobem vidéni
svétla (poznavani). Jako diilezitou podminku uvadi polohu objektu, ktery ma byt
vidén.?®® Koneéné nutny predpoklad pro poznani predstavuje vnitini svétlo,
které Komensky pfirovnava k ,,Jamp&*. Pokud se ¢lovek snazi docilit poznani bez této

,lampy* je v zajeti cizich minéni, jeZ jsou nazyvéna ,,temnym zalafem.*>%

283 Josef Hendrich. ,Uvodem.“ In: Jan Amos Komensky. Didaktika velka. 3. vyd. (Brno:
KOMENIUM, 1948.) 10.

https://monoskop.org/images/3/3e/Komensky Jan_Amos_Didaktika_velka 3_vydani_1948.pdf
[Piistupné 24. 3. 2017]; Ve své praci budu citovat z doposud nejaktualnéjsiho ptrekladu tohoto dila
z roku 1958. Toto vydani vychazi predevs§im z vyse citovaného piekladu z roku 1948, ktery byl doplnén
o poznatky ziskané nalezenim latinského rukopisu Velké didaktiky. [Jan Patocka a kol. (ed.) I. svazek
Vybranych spisit Jana Amose Komenského. (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1958) 431.]

284 Pozn. ..., konecné, aby pravym pozndnim Boha, sebe sama i rozmanitych véci, byla pInéna jejich
mysl, a v tom svétle aby zvykali vidéti svétlo BozZi a nade vse ostatni milovati a ctiti otce svétel... [Jan
Amos Komensky. Velka didaktika. In: Jan Patocka a kol. (ed.) 1. svazek Vybranych spisii Jana Amose
Komenského. (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1958) 54—5; Dliraz na vidéni i na dal§im misté
tohoto spisu, kde Komensky popisuje, jak by se mélo predavat poznani (pfitom je tieba si povS§imnout
ddrazu na oko) ...Zpozorujes-li vsak v tomto svétle nedostatek svétla, treba sebemensi, bud’ je dopln a
naprav nebo pouc, aby mohlo byti ocisténo, vice oci vice vidi... [srov. Komensky. Velka didaktika. 57.]
285 Pozn. Nejprve uvadi Komensky pohyb, potom zrak, sluch a dalsi smysly [Komensky. Velkd
didaktika. 64, 66-7]

286 Tamtéz. 76.

287 Tamtéz.

28 Komensky. Velkd didaktika. 163—4; Pedagog by nemél piistupovat k zdktim individualng, ale od
katedry vyzafovat svétlo poznani, tak jako Slunce vyzatuje paprsky svétla. [srov. Komensky. Velkd
didaktika. 166]

289 Pozn. Komensky detailn& popisuje, Ze objekt musi byt postaven pied o¢i v dostateéné vzdalenosti,
aby se zrak seznamil nejprve s véci v celku a poté s jednotlivymi detaily [srov. Komensky. Velka
didaktika. 182-3.]

20 Komensky. Velka didaktika. 74-5.
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Komensky dale pracuje s pojmem svétla ve svém zndmém literdrnim dile
Labyrint svéta a raj srdce, které vyslo poprvé roku 1631.2%1 V tomto spise se opét
setkavame s pouzitim svétla jako symbolu pro poznani. Oproti Ceské didaktice, je zde
svétlo jasné spojovano s kiestanstvim, které pro Komenského plati za uUc¢inny
prostfedek proti viem zmatkiim (temnot&).?2 Nové se nam tedy ukazuje svétlo
ve spojeni s virou. Takto chapané svétlo vSak rozhodné neni upiednostiiovano pred
rozumovym poznanim (svétlem rozumu).?%3

Komensky zde také vice rozvadi ,,vnitini svétlo® jako poznani, které se miize
uskute¢nit jen v lidském srdci (mysli).?®* Tento aspekt nam ukazuje dileZitost
subjektivniho poznani. Na tomto misté si nemizeme nepovsimnout ostré hranice mezi
poznanim subjektivnim (srdce) a objektivnim (svét). Pficemz poznani objektivni je
V popisovaném dile chépano negativng. ...s nevypravitelnym potésenim se divaje,
vSecko tu svétu na odpor jsem spatvil. \ svété zajisté vSudy slepotu a mrdkotu, tuto
Jjasné svétlo jsem spatril...**® Tuto distinkci mezi zminénymi zpiisoby poznani vsak
rozhodné nemtzeme vztahnout na celé Komenského dilo. Ve zkoumaném spise je toto
S virou.

V neposledni fad¢ je tfeba zminit i dva spisy, které predchazi Komenského
pansofistickym dilim. V prvnim z nich Predehry Komenského snah (Conatuum
Comenianorum Praeludia)®® chvali Komensky dar svétla poznani (moudrosti)
a vyzdvihuje ty, kteii se na ném podileji.?%" Vzapéti viak hodnoti svoji dobu, ve které

zminéného poznani neni dosazeno a diky ,, temnotdm rozbrojii*“ se nepodnikaji ucelné

kroky, aby se tak v dohledném ¢&ase stalo.?®® Dila, ktera by se méla na dosazeni svétla

291 Pozn. Za Komenského Zivota bylo toto dilo vyddno nejprve roku 1631 [srov. Jan Amos Komensky.
Labyrint svéta a lusthauz srdce. 1. vyd. (1631) http://knihomol.phil.muni.cz/dl/books/labyrint-sveta-a-
lusthauz-srdce-komensky-1631/str-1 [Ptistupné 28. 3. 2017] Druhé vydani pak pochazi z roku 1663.
[srov. Jan Amos Komensky. Labyrint svéta a 14 srdce. (Amsterdam: 1663)
http://babel.mml.ox.ac.uk/naughton/labyrint/labyrint_frame.html [P¥istupné 28. 3. 2017]

292 Jan Amos Komensky, Jaroslav Kolar (ed.) Labyrint svéta a rdj srdce. (Brno: Host, 2014) 76.

28 Pozn. ...Ale témto jasné dvoji svétlo sviti, svétlo rozumu a svétlo viry, kteréz oboje Duch svaty idi...
[Komensky. Labyrint svéta a rdj srdce. 147.] Na tomto misté se v§ak nabizi otazka, do jaké miry se
Cloveék podili na procesu poznani. Odpovédi je obraz Clovéka jako zrcadla, které jen odrazi svétlo
(poznani) pochazejici od Boha. [srov. poznamka ¢. 264 v této praci]

294 Komensky. Labyrint svéta a raj srdce. 135-7.

2% Tamtéz. 147.

2% Jan Amos Komensky. Predehra pansofie. In: Klosova, Markéta (ed.) Pfedehra pansofie — objasnéni
pansofickych pokust. (Praha: ACADEMIA, 2010) 31-111; Vice o vydani tohoto spisu viz. kapitola
této prace 9. Vazby Komenského na intelektualni okruh v Anglii

27 Komensky. Predehra pansofie. 33.

2% pPozn. ... Tyto temnoty rozbrojii a pochyb viak presto ukazuji, Ze pravé pochodné dosud nezazihaji a
Ze prejasné slunce pravdy nevychdzi... [srov. Komensky. Prredehra pansofie. 41.]
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poznani podilet, oznauje Komensky jako pochodné a sam chce jednu z nich svétu
piinést.?%°

Komensky déle jasné vyslovuje svoji pansofistickou piedstavu — spojit
jednotliva svétla poznani v jeden proud pomoci jednotné metody a normy.3®° Tento
pozadavek vSak rozhodné¢ nema vést k pasivit¢ lidi. Komensky casto pouziva
nésledujici ptislovim ,, Vice svici, vice svétla. “3%

Na zacatku druhého ze spisi Objasnéni pansofickych pokusii (Conatuum
pansophicorum dilucidatio)®®? nachazime odkaz na jiz znamou analogii svétla, tedy
poznani a viru. ... Ucent kritikové, vy, kteri milujete svétlo a pravdu, budte zdravi pro
Krista, nasi Pravdu a nase Svétlo...’®® Dale zde Komensky programové uvadi
myslenku nutnosti univerzalniho svétla, které pouziva jako ekvivalentni vyraz

pro svoji pansofisticko— univerzalistickou koncepci poznani.3**

4.3. Optické nazory Komenského

Dosud jsem se ve své praci soustiedil na pojem svétla jako analogii poznani.
Komensky se vSak zajimal 1 o vnitini svétlo. Tyto mySlenky mély velky vliv na pojeti
zmitovaného vnéjsiho svétla.’® Své optické nazory uvadi Komensky jiz v dile

Prehled fyziky,2® které bylo napsdno roku 1632 a vydano nasledujici rok. Fyzikalni

29 Pozn. ...Hle, vystupuji j4, nejmensi ze viech! a touzim svétu piinést bud’ novou pochodei, nebo
nové jiskry k jejimu zapaleni... [srov. Komensky. Predehra pansofie. 60.]

80 Tamtéz. 68-9.

301 Tamtéz. 69.

302 Jan Amos Komensky. Objasnéni Pansofickych pokusii. In: Klosova, Markéta (ed.) Pfedehra pansofie
— objasnéni pansofickych (pokusti. Praha: ACADEMIA, 2010) 118-155.

308 Komensky. Objasnéni Pansofickych pokusii. 118. PouZivani pojmenovani Svétla a Pravdy pro Jezise
Krista ¢i Boha je obvyklym jevem. U Komenského vS§ak musime brat na zfetel, Ze se nejedna jen o opis
boziho jména, ale urceni cile jeho pansofie (svétla poznani).

304 Komensky. Objasnéni Pansofickych pokusii. 122.

305 Pozn. Analogii vnéjsiho a vnitiniho svétla miizeme pozorovat jak v dile Via lucis [srov. kapitola
7.1.1. Cesta svétla], tak i v Panaugii [srov. Schifferova. ,,'Per tenebras iter intutum est.' K pojeti svétla
v dile Jana Amose Komenského.* 134]

3% Jan Amos, Komensky. Physicae ad lumen divinum reformatae Synopsis Philodidacticorum et
Theodidacticorum cesnsurae exposita. (Lipsko, 1633.)
https://books.google.cz/books?id=L91dAAAACAAI&PY=PA219&Ipg=PA219&dqg=physica+e+ad+lu
men+divinum+reformatae+synopsis&source=bl&ots=00Y mWfyBt5&sig=JuPfKxcXLraOWKwrGkb
BgEkW5gc&hl=cs&sa=X&ved=0ahUKEwjWINuEitjSAhVBPBQKHeS6Bbk4ChDoAQgIMACHV=0
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pohled na svétlo vSak mizeme také dohledat v jiz vySe popisovanych dilech Cesta
svetla®® a Panaugia.®® Na tomto misté je tieba opét upozornit na skute¢nost, ze
zminéné optické ndzory nemohou rozhodné platit za vysledky experimentalniho usili.
Komenského snaha by méla byt vnimana ptedevsim z hlediska popularizace daného
tématu. 3%

Driive nez se pustime do samotného vykladu optickych nazori Komenského,
zastavme se u vztahu mysleni védy a viry.®'® Dagmar Capkova se vymezuje viiéi
tendencim vidét v osobé Komenského neoriginalniho kompilatora, ktery nema s védou
nic spole¢ného.’!! Prestoze tedy nemiizeme chapat Komenského pojeti védy
V dnesnim slova smyslu, jsou u n¢j patrné tendence, které jsou pro védu typické.
Capkové poukazuje na jeho diiraz na racionalitu, ktery je bez pochyb dohledatelny
i v Panaugii.?!? Komensky dale ptiklad4d vyznamnou tulohu metodam, piedevsim
analyze a syntéze.®®® V jedné z jeho tstfednich myslenek — panharmonii — se nam
ukazuje propojeni obou piistupti poznini.®'* Tato tendence nutné souvisi
s Komenského triadickym chapanim univerza (pfiroda, ¢lovék, Biih).3!® V neposledni
fadé mizeme u Komenského vidét snahu o udrZeni kroku s rozvijejici se védou.3®

V dile Prehled fyziky se Komensky jiz v ptedmluvé vymezuje proti tomu, aby

bylo jeho dilo povazovano za pouhou kompilaci piedchozich poznatkd.®’ Dale

nepage&qg=physica%20e%20ad%20lumen%20divinum%?20reformatae%20synopsis&f=false
[Piistupné 15. 3. 2017]

307 Pozn. Zde v kapitole X. najdeme zasady o vn&jsim svétle, v kapitole XI. pak vztah svétla a stinu.
[srov. Komensky. Cesta svétla. 68—82.]

308 Pozn. V kapitole XI. podava Komensky 77 teorémt o vné&j§im svétle. [srov. Komensky. Panaugua.
178-194]

309 Pato¢ka. ,,Cesta svétla, predosvicenska brana k osvicenskym idealiim.* 472.

310 Pozn. Za zmingné pojmy miZeme dosadit dvojici racionalita—teologie, jejichz vztah je v dile
Komenského jasné patrny.

811 Pozn. V Kknize Véda a vira u Komenského takto ostfe hodnoti Komenského vztah viry a rozumu
Emanuel Radl. [srov. Emanuel Radl. Véda a vira u Komenského. (Praha: YMKY, 1939)]

312 Dagmar Capkova. ,,Vztah védy a viry u Komenského“ Studia Comeniana et historica 24, ¢. 51.
(1994) 93.

313 Capkova. ,,Vztah védy a viry u Komenského“ 94. O jednotlivych metodach v kapitole 7.1.3.
Panaugia (pozn. 267 této prace)

314 Pozn. Tato tendence je piesné opa¢na oproti striktnimu oddéleni moderné pojaté védy od viry. U
Komenského viak hralo dileZitou roli v této otazce jeho nébozenské presvédéeni. [srov. Capkova.
,Vztah védy a viry u Komenského* 96-7.]

315 Capkova. ,,Vztah védy a viry u Komenského™ 101.

316 pozn. Tato aktivita se musela nutné dostdvat do konfliktu s Pismem, kde samotny Komensky
nachazel cetné rozpory. Komensky se vsak snazil zachovat své pojeti univerza, které se pojilo
s respektem k Pismu. [srov. Capkova. ,Vztah védy a viry u Komenského* 102.]

317 pozn. Komensky nato vysvétluje, jakym zptsobem se li&i jeho dilo. ...Poddvdm néco nového, co se
zcela lisi od obvyklého zplisobu prdce ve filosofii, a poddvdam to tak, Ze doufdm, Ze na velmi mdlo listech,
aniZ bych kohokoli klamal nebo zatéZoval, vyloZim zdsady nejdilezZitéjsich véci, ... [srov. Jan Amos
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zastava nazor, ze by se Pismo nemélo pouzivat pfi filosofické argumentaci, avSak
i pfesto je tieba respektovat moudrost, jeZ je V ném obsazena.!8

Z tyzikalniho hlediska hraje pro n¢j svétlo dulezitou roli, protoze je spolu
s hmotou a duchem po¢itano mezi tii zakladni principy viditelnych véci.?*® Komensky
uvadi tfi vlastnosti svétla: v§echno osvétlovat, vSechno uvadét do pohybu a vSechno
ohtivat.3?% Svétlo tak dava vzniknout teplu, které utvaii aktivni hmotu. Svétlo tedy
muzeme oznacit za zdroj pohybu a tepla. Komensky mu piiklada i zasadni dalezitost
Pro samotnou existenci: ... Vezmi svétu svétlo a vSechno se vrati v chaos...>** Z tohoto
hlediska je dulezité Sifeni svétla, které vyvolava ohen a nasledné teplo, a tak se stava
nutnym predpokladem Zivota.3%2

Ve spojitosti se svétlem davd Komensky velky diraz na lidské oko. Svétlo
osvétluje predmét, ale samotny akt vidéni ptichazi az z ¢innosti zraku. Lidské oko ma
vSak omezené zorné pole, ve kterém se nachazeji véci, jez mohou byt v danou chvili
vidény.3?3

V neposledni fad¢ je tfeba opét upozornit na podobnost pojeti svétla mezi
Komenskym a Patrizziem. I kdyZz se na prvni pohled mohou jevit jejich myslenky
velmi podobné, nachézi Jan Patocka odlisnost v uvadénych tiech vlastnostech svétla,
které Patrizzi neznd. Patrizziho soustava je navic vice propracovand. Patocka dale
dokladé, Ze se Komensky mohl s dilem tohoto renesancniho myslitele seznamit

podrobnéji az pii své navstévé Anglie.3

Komensky. Prehled fyziky. In: Brambora Josef (ed.) V. svazek Vybranych spisti Jana Amose Komenského.
(Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968), 83.]

318 Komensky. Prehled fyziky. 87.

319 pozn. Kapitola II. ,,0 viditelnych principech svéta: hmoté&, duchu a svétle. [srov. Komensky. Pfehled
fyvziky. 96-103.]

320 Komensky. Prehled fyziky. 102.

321 Tamtéz. 103.

322 TamtéZ. 104-5. V tomto procesu mlzZeme opét spatfit Komenského triadismus (materie, svétlo,
ohen) [srov. Patocka. ,Fyzika a jeji principy.” 321-3.]

323 pozn. ...Jako svétlo tak i zrak md okruh své plsobnosti, za néj? nesahd. (Oko vidi kuZelovité;
zdkladnou kuZele je prumér vidéného télesa, vrcholem pak stred oko. Tak tedy na obvodu oka nebo
panenky se vytvari obraz véci; je-li véc blizko, vétsi, je-li daleko, mensi atd.) ... [srov. Komensky. Cesta
svétla. 78.]

324 Pozn. Plny vliv pojeti svétla u Patrizziho tak miZzeme dohledat aZ ve spise Via lucis. [srov. Patocka.
»Fyzika a jeji principy.© 316-7.]
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Exkurz: Vazby Jana Amose Komenského na intelektualni okruh
v Anglii

...Podiviv se otcovské péci bozské prozretelnosti o mne, vzdal jsem diky
vybornému muzi, ktery tak neocekdavané osvedcoval krestanskou lasku viuci mné
neznamému a vuci nam, vyvrzencum sveta. Kdyz vsak (opétovnymi listy) Zadal nejaky
nacrt pansofické knihy, nastinil jsem néco a poslal...>%

Zminénou skicou pansofickych myslenek je spis Predehry Komenského snah
(Conatuum Comenianorum Praeludia)®®, ktery publikoval Samuel Hartlib (vyse
popsany jako vzdélany muz) bez védomi Komenského v Oxfordu roku 1637.%2” Tento
po¢in Komenského piekvapil a zpiisobil mu &etné problémy.®?® Na svoji obranu
sepisuje Komensky dilo Objasnéni pansofickych pokusii (Conatuum pansophicorum
dilucidatio).3® O vsech udalostech spojenych sjiz zmiifiovanym dilem referuje
Komensky svym piatelim v Anglii.3%

Komenského vazby na anglicky intelektudlni okruh vSak miizeme datovat jiz
od tficatych let 17. stoleti. Komensky roku 1633 kontaktuje Samuela Hartliba, ktery
se stava dilezitou osobou pro jeho spojeni s anglickymi vzdélanci.®¥* Hartlib si vzal
na starost propagaci Komenského dila v Anglii.**> Navic organizoval fond, jenz
finanéné podporoval samotného Komenského.®*® Hartlib viak rozhodné nebyl sam,

kdo s Komenskym spolupracoval. V této souvislosti mluvi Dagmar Capkova

325 Jan Amos Komensky. Viastni Zivotopis. In: VIIL svazek Vybranych spisti Jana Amose Komenského.
(Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1975.) 119-120.

326 Jan Amos Komensky. Predehra pansofie. In: Klosova, Markéta (ed.) Pfedehra pansofie — objasnéni
pansofickych pokust. (Praha: ACADEMIA, 2010) 31-111.

827 Robert G. H. Turnbull. Samuel Hartlib a sketch of his life and his relations to J. A. Comenius.
(London: Oxford university press, 1920) 22. https://archive.org/details/cu31924027998859 [Accessed
10. 3. 2017]

328 Pozn. Proti dilu vystoupil velmi negativné polsky §lechtic Hieronymus Broniewski, ktery kritizoval
predev§im Komenského anti-aristotelské pozice. Celou situaci dovedl dokonce tak daleko, Ze se
Komensky musel obhajovat na zvlastni synodé Jednoty bratrské v Lesné. (podle udaji tzv. Vlastnim
Zivotopisu miZeme tuto udalost datovat na leden 1639) [srov. Markéta Klosova. ,,0 Predehie pansofie
a jejim Objasnéni.*“ In: Predehra pansofie — objasnéni pansofickych pokusii. (Praha: ACADEMIA,
2010) 10, 12,a15.]

329 Jan Amos Komensky. Objasnéni Pansofickych pokusii. In: Klosova, Markéta (ed.) Pfedehra pansofie
— objasnéni pansofickych (pokust. Praha: ACADEMIA, 2010) 118-155.

330 Pozn. Zejména Hartlibovi, ale v pisemném spojeni zlstava i Joachimem Hiibnerem. [srov. Klosova.
,»O Piedehfe pansofie a jejim Objasnéni.* 12—18.]

31 Turnbull. Samuel Hartlib a sketch of his life and his relations to J. A. Comenius. 26.

332 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 343.

333 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 349.
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0 tzv. Komenidanské skupiné (Comenia group), do které patiili krom¢ Hartliba jiz
zminéni uéenci John Dury, John Pell, Theodore Haak a Joachim Hiibner.33*

Zajem o osobu Jana Amose Komenského vzbudila jeho Gspésna ucebnice
Dvére jazykii oteviené (Janua linguarum reserata),*> jez vysla roku 1631.%% Plany na
realizaci Komenského navstévy Anglie, miizeme sledovat jiz 16. ¢ervence roku 1636,
kdy Hartlib obdrzel dopis od Roberta Kénigsmanna.®¥” Tato navstéva se fesila i
v anglickém parlamentu, ktery pro Komenského odhlasoval finanéni podporu.®*® Sam
Komensky vsak cestu do Anglie zvazoval, jelikoz zde byla obava z nepokoju v Irsku.
Chtél také ukoncit jazykovédné dilo, aby mél volnost pro pansofisticky projekt.
Nakonec to byl pravé zajem 0 tento projekt v anglickych intelektualnich kruzich, ktery
Komenského k naroéné cesté presvedéil. 3%

Komensky piijizdi do Londyna 21. za¥i 1641.34° Témét pét mésic, které zde
stravi, je naplnéno praci a setkavanim s jednotlivymi ucenci. Toto obdobi ma pak
velky vliv na jeho dal§i mysleni.

Ptedstava u€encii o ndplni Komenského prace byla sméfovana piedevSim
na reformu anglického Skolstvi. Hartlib se zaobiral mySlenkou na ztizeni Univerzalni
koleje (Universal College) po vzoru Komenského pedagogickych nazor.>*

Komensky zase vidél ve spolecenstvi zdejsich vzdélanct ideal univerzalniho sboru

ucencii, ktery popsal ve svém dile Cesta svetla.®* Toto dilo, jenZ bylo sepsano pravé

3% Dagmar Capkova. ,,The Comenian Group in England and Comenius Idea of the Universal Reform*
Acta Comeniana 25, ¢. 1. (1969): 27.

335 Pozn. Vydani z roku 1643. [srov. Jan Amos Komensky. Janua linguarum reserata. (Amsterdam,
1643) 240. https://archive.org/details/jacomeniiianualiO0come [Piistupné 14. 3. 2017]

3% Capek. ,,Komensky a organizace védeckého zivota.“ 145.

337 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 342. Kénigsmann pii
rozhovoru s panem Tolnerem padla moznost na Komenského pozvani do Anglie. [srov. Letter, Robert
Koenigsmann To Hartlib (16 July 1636). In: Greengrass, M., Leslie, M. and Hannon, M. (2013). The
Hartlib Papers. Published by HRI Online Publications, Sheffield
https://www.hrionline.ac.uk/hartlib/view?docset=main&docname=27A_10_01&term0=dating_1636#

highlight [Accessed 19. 3. 2017]

338 Pozn. Pro tento navrh bylo 80 ¢lenti parlamentu. [srov. Turnbull.. Hartlib, Dury And Comenius:
Gleanings From Hartlib's Papers. 351.]

339 Tamtéz. 452.

340 Tamtéz. 354.

341 Capkové. ,»The Comenian Group in England and Comenius Idea of the Universal Reform.* 31.
Komensky pise o myslence Univerzalni Koleje Hartlibovi v dopise ze 17. tnora 1641, kdy vnima tento
plan jako uskute¢néni napadu jeho oblibeného myslitele Roberta Bacona (neboli Verulamského, jak ho
Komensky nejéastéji oznacuje) [srov. Comenius to Hartlib (17. February 1641). In: Greengrass, M.,
Leslie, M. and Hannon, M. (2013). The Hartlib Papers. Published by HRI Online Publications, Sheffield
https://www.hrionline.ac.uk/hartlib/browse.jsp?id=7%2F84%2F1b-3b [Accessed 19. 3. 2017]

32 Capkova. ,,The Comenian Group in England and Comenius Idea of the Universal Reform.* 29.
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béhem anglického pobytu, mélo velky vliv na realizaci celého pansofistického
programul.

Pro zmapovani Komenského aktivit v Anglii je zadsadni soubor dochovanych
dokumentd, které ve své publikaci Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From
Hartlib's Papers zvetejnil Robert G. H. Turnbull. Prvni z nich, datovany na 1. fijen
1641, tvofi soubor péti otazek a néslednych odpovédi, které Komensky povazuje
za zéasadni ,,aZ nastane konec svéta“.3*® Druhy dokument z 18. fijna stejného roku pak
obsahuje soupis knih, které je tfeba vypracovat pro reformu skolstvi.>** Posledni
z dokumentti pochazi z 13. bfezna 1642, tedy z konce Komenského pobytu v Anglii.
Jedna se o jisty typ smlouvy mezi Komenskym, Durym a Hartlibem, kterou
se zavazuji, ze budou déle pracovat na projektu pansofie.3*®

Popisovanou smlouvou se dostavam k zavéru anglického pobytu. Hartlibovi se
pies vSechnu snahu nepovedlo sehnat dostate¢nou finan¢ni podporu pro dalsi pobyt
Komenského v Londyné. Toto zajisténi mu naopak pfislibil §védsky podnikatel Louis
de Geer3*, ktery chtél ziskat Komenského pro §védské skolstvi.>*” B&hem pobytu
navic Komensky dostal nabidku i od kardinala Richelieua, kterou vsak odmit] 3%
Komenského dalsi exilova cesta tak sméfovala ptes zastavku v Amsterdamu do
Svédska. 34

Spojeni s anglickym uceneckym okruhem vSak zcela nepterusi, jak dokazuje
samotny vycet korespondence.®*® Nesmime opomenout ani to, Ze bylo Komenskému

351

nabidnuto misto rektora na vznikajici Harvardové univerzité. Konecné

343 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 358-359.

344 Pozn. Samotné knihy méli pfipravovat Komensky, Pell a Dury. Vefejnd jedndni si méli vzit na
starosti Hiibner a Dury. Kone¢n¢ zastitu nad celym projektem mél pfevzit Hartlib. [Turnbull. Hartlib,
Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 359-360.]

345 Tamtéz. 363.

346 Pozn. Louis de Geer kontaktuje Komenského 19. fijna 1641. Slibuje mu pfitom velmi $t&dry honoraf
(100 tolar) [srov. Iva Lelkova (ed.) ,,Louis de Geer to Jan Amos Komensky (19. October
1641).* In: Early Modern Letters Online, Cultures of Knowledge.
http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/profile/work/5c47a47f-8e7e-4b03-8e6e-16de88ab419b?sort=date-
a&rows=50&frbr:creator-person=http%3A//localhost/person/44428da7-6bd6-414b-9a4f-
98926ed81797&baseurl=/forms/advanced &start=0&type=advanced&numFound=1 [Accessed 19. 3.
2017]

347 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 362.

348 Pozn. Misto Komenského byl do Francie vyslan Hiibner. [srov. Komensky. Viastn{ Zivotopis. 126.]
34 Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius: Gleanings From Hartlib's Papers. 365-366.

350 Pozn. srov. kapitola 5. Korespondence Komenského s piihlédnutim k soucasnému vyzkumu

%1 Pozn. John Winthrop (1606-1676) se o této moZznosti zmitiuje v korespondenci ze Samuelem
Hartlibem. Komensky v8ak tuto nabidku odmitl. [srov. Turnbull. Hartlib, Dury And Comenius:
Gleanings From Hartlib's Papers. 368-369.]
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I v predmluvé k vydani spisu Cesta svetla z roku 1668 se Komensky obraci na u¢ence

plsobici Anglii, ktefi se nyni sdruzovali v Krdlovské spolecnosti (Royal Society).3>?

352 Pozn. O vzniku spolegnosti pozn. 107. V této praci. K popisované piedmluvé kap. 6.1.1. Cesta svétla
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5. Zavér

Prace se zabyva pojetim svétla v dile Jana Amose Komenského. Zaméftil jsem
se pfitom predné na vyznam svétla pro Komenského nauku o poznani. Dilezitou
soucasti této tematiky je vliv anglického pobytu na Komenského dilo a samotny pojem
svétla, ktery se stava analogii pro pansofistickou myslenku. Tento bod je Gstiedni pro
vyvoj pojeti svétla v Komenského mysleni. V ranych dilech ptfedstavovaného
myslitele je totiz svétlo spojovano se vzdélavanim. Od 40. let 17. stoleti pak pojem
svétla prokazatelné oznacuje Komenského projekt pansofistického poznani. Bez
povSimnuti by nem¢la zistat ani snaha zmapovat ptitomnost problematiky svétla
v Komenského spisech, které se mu pfimo nevénuji. V neposledni fadé je tieba
piipomenout i hodnotu, kterou v sob& nese popularizace tématu, jez se vV sou¢asném
badani o Janu Amosi Komenském netési velké pozornosti.

V prvni ¢asti prace se dale zabyvam problematikou ucenecké sité¢ v ceskych
zemich 17. stoleti. Ve dvou kapitolach, které této otdzce vénuji, se snazim vymezit jeji
zakladni ramec. Popsané intelektualni pole dopliuji v podkapitole nahled na
koresponden¢ni vazby Komenského. Vychazim pfitom z poznatkil nejnovéjsich
projekti, které se Komenského intelektualni siti vénuji. Dochazim vsak k zavéru,
ze jde zminéné ucenecké sité jen obtizné propojit. Piinos této Casti prace tak lze vidét
predevSim V uceleni dostupné literatury k danému tématu a nastinéni moznosti jeho
dalSiho rozpracovani.

Samotna prace piinaSi mnoho moznosti dal§iho vyzkumu. Za prvé je tu dosud
malo feSend problematika ucenecké spolec¢nosti v ¢eskych zemich 17. stoleti. Ve své
préci jsem chtél na tento fakt poukazat a predestiit moznosti dalSiho badani. Publikace,
jez by toto téma souhrnné obsahla, by byla cennym piinosem do mezinarodn¢ feSené
problematiky ,,Republic of Letters*. Navic by mohla navazat na jiz zminény projekt
Lucie Storchové pro 16. stoleti, ze které¢ho jsem ve své praci také castecné vychazel.

Dale by bylo mozné rozpracovat tématiku svétla a ukazat na $ir$i okruh
vzdé€lanct, ktefi se ji v 17. stoleti zabyvali. Tento projekt by byl jisté zajimavy, a to
i kdybychom se omezili jen na ty, ktefi méli vztahy s ¢eskymi zemémi.®* Zejména

pfinosné by bylo sledovat otdzku, kterd v této praci pifedstavuji, asice jakym

353 Pozn. Vyjma Komenského se jedna o Valeriana Magniho, Jana Marka Marciho z Kronlandu, Jana
Keplera a Athanasia Kirchera.
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zptisobem se u jednotlivych autorli schéazel teologicky a fyzikdlni pfistup k této
problematice.

Jak uz bylo zminéno, tato prace nema ambice stat se projektem, ktery by
komplexné¢ popisoval feSenou problematiku. Nechava proto velky prostor pro dalsi
vyzkum, jehoz moznosti jsem uvedl vySe. Pokud by tato prace vzbudila pozornost

a vedla k dalsimu badani, bude jeji cil splnén.
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7. Resumé

This work deals with the problem of the concept of light in the work of Jan
Amos Comenius. Light was connected with human knowledge in Comenius's work.
This study should also show the development of the concept of light of this thinker,
from pedagogical works to the pansofistic idea. The Correspondence Network of
Comenius influenced the formation of his thinking and the concept of light. This topic
is included in a wider view of light in history and in the 17th century. Available studies
that deal with the topic are collected here and, last but not least, the issue is
popularized.

The work also maps the intellectual network in the Czech Lands of the 17th
century. The paper draws attention to individual scholars and their relationships. There
is also a question of connecting this network to the European educational community.
Furthermore, the study deals with the correspondence of Jan Amos Comenius, taking
the latest scholarly findings into account. The reasons that prevented the
interconnection of the correspondence circuits mentioned above are also described.

This bachelor thesis defines the boundaries of the topic and addresses questions

that could be dealt with in later research.
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