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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni A -F
Obsahovada stranka
Formulace cili prace B
Vhodnost vyuziti primarnich a sekundarnich zdroji pro A
podporu argumentace
Rozsah a hloubka vlastni analyzy, kriticky pristup ke B
zdrojim
Interpretace dat a splnéni cilli prace C
Formadlni stranka
Logicka struktura prace B
Urovern jazykového zpracovani C
Dodrzeni bibliografickych norem C

Komentdre k hodnoceni

Diplomantka si zvolila velice zajimavé téma prace, jejimz cilem bylo charakterizovat
dva hlavni typy hodnoceni pouzivané v ceskych Skolach.

Autorka peclivé provedla dotaznikové Setfeni, jeho zavéry vSak ne zcela odpovidaji
cilim formulovanym v Gvodu prace. Ne zcela jasné je zarazeni podkapitoly 4.2.8
(zavéry plynouci z dotaznikového Settreni) a 4.3.4, a to predevSim v souvislosti s tim,
ze formulaci zavéril je vénovana samostatna kapitola. Navic v obsahu uvedeném na
zacatku diplomové prace chybi nékteré podkapitoly (4.3.2.1, 4.3.3.1).

Ne zcela jasny a systematicky je zplsob uvadéni citaci - kurzivou jsou oznaceny jak
pirimé citace, tak i preklad citaci (to autorka uvadi v ivodu prace, tento zptisob
citovani vSak neodpovida béZné praxi, protoZe preklad neni pfimou citaci), nékteré
citace kurzivou vyznaceny nejsou, neni jasné, jaky je rozsah parafrazi (napf. str. 14 -
15,19, 22, 25, 30 atd., v nékterych ptipadech se mozna jedna o citace), na stranach 31
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a 32 se v odkazu objevuje i nazev dila atd.

Vyhrady mam k uZivani terminologie a vybéru lexikalnich vyrazi - tyto vyhrady se
tykaji jednak prekladu (napf. text ,the minister issued and arrangement”), ale hlavné
nedislednosti v uzivani termint z oblasti vzdélavaciho systému. V samotném nazvu
diplomové prace odkazuje termin ,lower secondary school“ na zakladni skolu (?),

v textu je uzit termin ,upper schools (coZ jsou zakladni §koly?) a high schools
(stredni Skoly?), spojeni ,the lower school primary level” (str. 15) je v podstaté
nejasné, na str. 33 je pak uZit termin ,elementary schools”.

V textu prace se vyskytuji neCetné lexikalni, stylistické a gramatické chyby (uzivani
¢lentli u podstatnych jmen, chybné uzivani modalnich sloves would a should, tvary
privlastiiovaciho padu apod.).

Nebyla provedena diisledna kontrola kone¢né verze textu (napf. na str. 13 je vyraz
,0written®, na str. 21 je pouZit vyraz ,leaning” misto ,learning” atd.).

Navzdory uvedenym vytkam lze praci celkové hodnotit jako zdaftilou.

Otdzky k obhajobé
1) Proc jste pouzila pti prekladu definice na str. 11 termin ,teaching-learning
process“?
2) Coje minéno terminem ,unrestricted reference” na str. 12? Je to skutecné
metoda?

3) Vyjadrete se detailnéji k tvrzeni ,In this type of assessment, the student plays an
important and special role.” (str. 18)
4) Prezentujte shrnujici charakteristiky obou typt hodnoceni.

V Hradci Kralové, dne 23. 8. 2016 Hodnotitel PhDr. Véra Tauchmanova, M. A.



