Posudek vedouci bakalaiské prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka prace: Jifina Urbancova
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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: C

Odtivodnéni: Bakalantka formuluje cil pon€kud v rozporu s nazvem i obsahem prace-. Pokud téma
zuzila poze na pracovniky OSPOD, mé¢la tomu ptizpisobit jak nazev prace, tak jeji obsah.
Odbornici jsou i ji vyuzivani teoretici a rovnéZz dalsi praktici socialni prace. Navic nemohu souhlasit
S tvrzenim bakalantky o tom, Ze téma nebylo zpracovano v ramci zadné kvalifikacni prace.

V akademickém roce 2015/2016 obhdjila praci na téma Socialnépravni aspekty babyboxti Marie
Mazlova. Jisté bakalantka neodpovida za aktualnost on-line katalogu praci, ale kategorické tvrzeni
si mohla ohledn& USP ovéfit, napt. dotazem u referentky.

Hodnoceni struktury prace: B

Oduvodnéni: Struktura prace je pichledna a napomaha k pochopeni bakalant¢ina postupu metodou
vykladu od obecného ke zvlaStnimu s vyuzitim metody historického vykladu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Oduvodnéni: V teoretické ¢asti bakalantka prokazuje, ze velmi zvladla téma prace mj. i z divodu
vyuziti jak historického kontextu, tak komparace s jinymi evropskymi staty, Vysoce ocenuji, ze si je
bakalantka védoma zdsadni zmény v Gpravé rodinného prava, V této osuvislti by me zajimalo,

Vv jakém typu fizenis peorjednavaji soudy osvojeni i dlasi otazky péce o nezletilé.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A
Odivodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalit€ a hlavni otazka i dil¢i vyzkumné otazky

jsou formulovany pregnanté. Provedena analyza dokumentuje zakladni skute¢nost diskursu
k dilematu mezi zajmem ditéte, osvojitelt a pravem.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odtivodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni 1 jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a ukazuji
postupy i slozitost problematiky z rtiznych uhli pohledu. Ocenuji, Ze bakalantka se ve svém
vyzkumu vénuje pohledu socidlniho pracovnika na rodice jako ucastniky fizeni ve vécech péce o
dite.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: B

Odtvodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavery zpracovala v ramci stanovenych dil¢ich
cili

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odivodnéni:

Préce je psédna kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptsobem. Literatura i dal$i zdroje jsou citovany jak v
seznamu pramentl, tak v textu. Ocenuji téz velmi peclivou praci s vyzkumnou ¢asti a zejména
piilohami Odborné pojmy jsou uzivany spravné a v textu vysvétleny



Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace €i socialni politiky: A

Oduvodnéni: S ohledem na vysokou aktualnost a zaroven citlivost tématu v praxi i teorii, je prace
vyborny a aktudlnim informativnim materialem jak pro studenty, tak praktiky nejen socidlni prace,
ale i prava a oboru souvisejicich.

Otazky k obhajobé:

Zajimalo by mé¢, zda néktery z informantt se setkal s tim, Ze by se o odlozené dité do doby osvojeni
piihlasil jeho biologicky rodi¢? Domniva se bakalantka, Ze by v takovém ptipadé¢ méla dostat
piednost préace s biologickou rodinou nebo umisténi ditéte do nahradni rodinné péce?

Celkové zhodnoceni prace: B

Odtivodnéni: Viz v textu posudku. Praci hodnotim z hlediska vybéru i zpracovani tématu jako
vysoce aktualni a potfebnou pro diskusi. Proto bych bakalantce, pokud bude téma dale rozvijet,

doporucila, aby nazev prace volila vystiznéjsi, spi§ minimalisticky a uvad¢la vlastni vyvody a
zavery, které bude vyargumentovavat na zdkladé odbornych nazort teorie a praxe.

Hradec Kralové, 14. ¢ervenec 2016

Olga Sovova
JUDr. Olga Sovova, Ph. D.












