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Abstrakt

Prace popisuje prubeh podrostniho zpiisobu obnovy porostu 13C14/3 na
Skolnim polesi v Trutnové.

V uvodni cCasti se zabyva vznikem myslenky a historickym vyvojem
podrostniho zpiisobu hospodateni. Jsou zde pro porovnani stru¢né popsany
hospodaiské zptsoby v CR se zaméfenim na zpisob podrostni a jednotlivy
vybér stromil k mytni t€Zbé.

V dalsi kapitole je popsan stav Skolniho polesi v Trutnové, jeho pidni a
klimatické pomeéry, vékovd a druhova stavba porostli a v neposledni fadé
prevladajici hospodarské zpusoby.

Hlavni ¢ast je vénovana trvalé vyzkumné plose, ktera byla zalozena pro
zhodnoceni analyzy podrostniho zpiisobu hospodafeni. Zde byly u hlavniho
porostu z odebranych vyvrti vyhodnocovany bézné a prumérné tloustkové
ptirtsty a hlavné pfirtsty na kruhové zdkladné. Je poukdzano na zvySenou
objemovou produkci matetského porostu po prosvétleni, vyvoj spodni etaze a
pfirozené obnovy pod nim. Na konci této kapitoly je vyhodnocen zdravotni
stav porostu.

V zavéru je vyhodnoceni pfirtistové reakce vSech etazi a doporuceni

dalsiho postupu obnovy v tomto porostu.

Kli¢ova slova

Pfirozena obnova porostu, bézny pfirtst, primérny piirtist, mytni

zralost, podrostni zptisob hospodateni.



Abstract

Presented thesis analyses shelterwood system “13C14/3” of the school forestry in
Czech townTrutnov.

Thesis is focused on the restoration of the forest underwood.

First part of the thesis is focused on the genesis of the forest shelterwood system
restoration in the Czech Republic. Historical evolution of the idea of the
shelterwood system restoration is presented. The primary interest of the presented
analysis is selection of the most suitable tree nature dedicated for major harvest.

Next part of the thesis describes and analyses school forestry of town
Trutnov. The environmental conditions and shelterwood composition of the school
forestry is presented. Presented analysis also describes the farming habits used in
the school forestry.

Main part of the thesis is focused on the “research” area of the school
forest. This forest area has been dedicated to the forest shelterwood system
treatment and restoration. From this forest area the bore specimen have been
collected and analyzed. According to the bore specimens the average sapwood
increment of the shelterwood has been defined. However, the main result of the
performed experiment / observation is definition of the average diameter
increment of the forest shelterwood.

The results of the performed experiment / observation show direct
dependence of the heart/sap-wood production on the density of the forest
shelterwood. Lower the density — higher volume and trunk diameter increment of
shelterwood.

The final part of this chapter analyses the health condition of the trees in
the “research” area of the school forest.

The conclusion of the thesis presents the increment analysis
(volume/diameter) of the shelterwood and proposed recommendation of the future

work / treatment of the “research” area of the school forest.

Key words

Natural regeneration of stand, current increment, mean increment, felling maturity,

shelterwood system
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1. Uvod a cil prace

Pro urCeni stromu k tézbé byla v lesich odedavna hledana urcita kritéria,
ktera by v z4jmu trvalosti lesa umoznila aspon ¢astecnou objektivizaci pivodné
zcela subjektivniho piistupu k jejich vybéru. V Cechach jiz vroce 1569
natizeni Ceské kralovské komory ukladalo, aby se pii kiceni stromil bral zietel
na dlouhodobé uchovéni lesti, coz je mozno povazovat za jeden z prvnich
naznaku uplatfiovani principu trvalosti v lesnim hospodaistvi (Poleno, 1999).

Za jedno z nejdulezitéjsich kritérii pro tézbu stromi se — Vv souvislosti
S poznatky o nepfiznivych disledcich starnuti vSech organismii — povazoval
jejich vék. Ponévadz v pocatcich lesniho hospodafstvi bylo obtizné urcit stari
dlouhovékych stromil, hledala se dalsi kritéria, kterd by mohla vék stromu
(jako jeho projev ¢i funkce) nahradit. Jako nejvhodnéjsi se jevila tloustka
stroml, kterd zejména v pivodnim neplanovaném vybérném zpisobu
hospodateni (tzv. toulavou seci) je skutecné prvoradou funkci jejich véku.
Tloustka stromd vyhovovala soucasné i jako kritérium pouzitelnosti téZzené¢ho
dfeva, a proto se stala na dlouhé v€ky zakladnim ukazatelem jejich tézebni
zralosti. Takovyto neztizeny vybérny zpusob hospodafeni bez hodnoceni
odebraného objemu dieva vSak postradal jakékoliv ukazatele trvalosti, a proto
velice Casto vedl k devastaci lest. Tato forma vybérného lesa a vybé&rného
hospodafteni trvala v Evropé zhruba do druhé poloviny 18. stoleti a vS§eobecné
vedla ke snizovani porostnich zasob dieva, produktivnosti lesa a co nejhorsiho,

1 ke snizovani genetické hodnoty lesa (Poleno, 1999).

Stav lest se zacal zlepSovat az po vydani zemskych lesnich tadu (1754
— 1756). Tézby byly omezovany, zacaly se zalesiiovat holiny a doslo k nastupu
raciondlniho lesniho hospodafstvi.
Cetna doporudeni na zvysené zavadéni jehli¢natych dfevin nachazela postupné
stale vetsi uplatnéni, zpocatku vice s preferenci borovice, pozdéji vSak zcela

prevladal smrk. Nelze pifitom popfit, ze systematickym zalesfiovanim holin



témito jehlicnatymi dfevinami v mono- kulturach se dospélo k vyraznému

zlepSeni produkce a tézby dieva (Poleno, Vacek, 2007).

Po sto letech holosecného hospodaieni, spojeného s vysadbou
rozsahlych monokultur smrku a borovice, se jiz ke konci 19. stoleti zacaly
vyrazné projevovat nedostatky a stinné stranky zptsobu hospodaieni v lesich.
Byl to zejména narlstajici objem kalamitnich tézeb vyvolanych vétrem,
snéhem i1 hmyzimi $kadci, ale 1 nepfiznivé disledky na stav lesni ptdy, na
pokles produkce v druhé generaci monokultur, na ustup nékterych dievin,
zejména jedle a mnoha cennych ekotopl. Postupné se dospivalo k poznani, ze
holose¢ny zplisob, ptes nékteré vyhodné stranky, jako je naptiklad jednoduchy
a snadno realizovatelny systém hospodateni a prostorovy potadek, neodpovida
principim racionalniho hospodafeni v lesnich ekosystémech. Pravé toto
dalekosahlé naruSeni stability ekosystému lesa a snizujici se bezpecnosti
produkce, daly nejvyrazn&jsi podnét k obhospodafovani lesu blizké piirodé

(Krézl, 2009).

Z historického hlediska se toto péstovani pomalu zac¢inalo formovat jiz
ve 20. letech 19. stoleti. Mezi prvnimi, kdo se touto myslenkou zabyval, byl
(Méller 1922), ktery dal vyrazny impuls pro novou orientaci péstovani. Na
zacatku padesatych let se aktivizovaly pokrokové sily lesnickych kruhti stiedni
Evropy, pfedeviim v Némecku, Rakousku, Svycarsku a daly vznik stale
mohutn¢j$imu hnuti oznaCovanému jako ,,Naturndhe Forstwirtschaft — ptirodé
blizké hospodareni.” Muzeme se také setkat s ostatnimi podobnymi nazvy, jako
napiiklad hospodafstvi trvale tvofivého lesa, ekologicky orientované
hospodaftstvi, adaptivni lesni hospodafstvi, alternativni lesnické hospodaistvi

(Poleno 1997).

U nas se v obdobi mezi svétovymi valkami zacind projevovat odklon od
holoseci a snaha o jemnéjSi zplisob hospodateni je stale CastéjSi. Postupem
doby se stale vice rozvijelo toto jemnéjsi péstovani lesti, souhrnné oznacovéano

jako podrostni hospodateni, které je do jist¢ miry podobné zapadonémeckému



ptirodé blizkému hospodafeni. Po vydani zikona CNR ¢&. 97/77 Sb. doslo
k vyraznému obratu ve zpuisobu hospodareni. Sice tento zakon proklamoval, ze
pievazuje pasecny zpusob maloploSnych forem, ale za maloplo$nou formu byla

povazovana také paseka do velikosti 3 ha (Krézl, 2009).

Urcitd renesance v péstovani blizkém pfirodé nastala po roce 1990
(Poleno, 1997) a piedevsim s vydanim soucasného zakona 298/95 Sb., kde je
mimo jiné zmensSena velikost holé seCe, povinnost urcitého podilu meliora¢nich
a zpeviujicich dievin a dalsi omezeni. Aby se do budoucna zabranilo
opakovani chyb, je podrostni zptisob hospodateni potieba zhodnotit a navazat

na jeho dobré vysledky (Krézl, 2009).

Proto je cilem mé diplomové prace posouzeni a zhodnoceni vysledk
tohoto zpisobu hospodaieni na konkrétnim porostu. Je dulezité, aby mytni
zralost porostli nebyla posuzovéana pouze vékem porostu, a aby byl pak naraz,
¢1 po Castech smycen, na zaklad¢ predpokladu, Ze je jiz na zdkladé jeho véku
mytn¢ zraly. Na porostu 13C14/3 (ktery mél byt podle téchto kritérii smycen
Jiz pred Ctyficeti lety) bych chtél ukéazat, ze mytni zralost stanovena pro porost
jeho vékem je pouze hrubé ramcova, a ze pfirasty vyvolané jednotlivym

vybérem stroml mohou pted¢it mnoha ocekavani.



2. Rozbor problematiky

2.1 Vyvoj hospodarskych zpiisobii

Hospodateni v lesich se v zasad¢ rozdé¢lilo na dva zakladni hospodaiské
zpusoby — vybérny a paseény. Hospodaisky zplsob je soubor opatfeni, které
ovlivituji vékovou a prostorovou strukturu lesa. Dalsi rozvoj lesniho
hospodarstvi a postupujici diferenciace hospodaieni v lesich si postupné
vynutily a vynucuji dalsi ¢lenéni na vétsi pocet hospodaiskych zptisobu, resp.
jemngjsi rozcélenéni zakladnich dvou zplisobli na hospodarské formy. Zcela
pochopitelné piitom dochazelo i K nejruznéj$im kombinacim hospodaiskych
forem, ¢im se systematicky ptehled stdval stale slozit¢jSim a hlife prehlednym.
Neni proto divu, Ze dochdzi casto 1 kuréitému nepochopeni obsahu
jednotlivych hospodatskych zptisobt a jejich forem, které pak vyvolava cetna
nedorozuméni (Poleno, Vacek, 2007).

Zejména po vydani prvniho ceskoslovenského komplexniho lesniho
zakona (C. 166/1960 Sb.), ktery stanovil jako zdkladni zplsob hospodatfeni
zpusob maloplody pase¢ny (podrostni), bez bliz§iho vysvétleni tohoto terminu,
se v odborném lesnickém tisku objevila cela fada publikaci na toto téma.
PonévadZ mnohé piindSeli 1 casté protichlidné nazory, byla vroce 1971
k problematice hospodatskych zpusobl svolana celostatni konference, ktera
prispéla k ptfekonani né€kterych rozpornych néazort (Kolektiv, 1971).
V souvislosti s ptipravou novych lesnich zékond se pak v roce 1977 ustavila
vramci odboru lesniho hospodafstvi tehdejsi Ceskoslovenské akademie
zemédélské (CSAZ), pracovni skupina, ktera zpracovala navrh klasifikace
hospodatskych zptisobtl v lesich (Kolektiv OLH, CSAZ 1979). Tento navrh
vychézel z diferenciace hospodateni opirajici se o pifirodni podminky, nové
vysledky vyzkumu 1 praktické zkuSenosti. Byly zde zptesnény definice
zékladnich pojmu a byl vytvofen Uplny (uzavieny) systém tfidéni zplsobi
hospodafeni. Dva zékladni hospodaiské zptsoby- vybérny a pasecny - byly

definovény takto:

10



Pti vybérném zptisobu je objektem hospodateni strom, popt. skupina
stromd. Zakladni hospodarska opatieni se provadéji na jedné a téze plose a jsou
teoreticky nepietrzitd. Vychovu nelze od mytni t¢zby bud’ zpravidla odlisit
vubec, nebo jen pomoci podle dimenzi té¢Zenych stromu. Dil¢i plosné jednotky
lesa maji teoreticky vSechny vékové a vyvojové stupné stromi, a proto se
veékoveé ani vzhledové od sebe navzdjem nijak zvIast’ nelisi. Produkéni cil je
zameien na mohutnéjsi dimenze, pfi cemz tloustkova diferenciace je podstatné
vysS§i nez pii zpisobu pasecném. Principy vybéru se uplatiiuji v plném rozsahu,
nepietrzité, a neustale. Zakladnimi nastroji hospodaiské upravy jsou celkovy
bézny ptirtst porostni zdsoba a jeji tloustkova struktura, doba ptesunu (tj.
pocet let, za které se strom piesune z urCité tloustkové ttidy do nésledujici) a
ktivka tloustkovych cetnosti.  Specidlnim piipadem je vybémy zplisob
ucelovy, pouzivany v ochrannych lesich, popft. i v nékterych lesich zvlastniho
uréeni (Poleno,Vacek, 2007).

Pti hospodarském zplsobu pasecném je objektem hospodatfeni lesni
porost na urcité plose (pasece, obnovni ploSe apod.). Vyvojovy cyklus se
odehrava na dil¢ich plosnych jednotkach (porostech nebo jejich ¢astech), které
se od sebe vékove zfetelné odliSuji, coz vede k ¢asovému 1 prostorovému
odlouceni zakladnich hospodaiskych opatifeni (obnova, vychova) na téchto
jednotkach. Principy vybéru se uplatiiuji jen v omezeném rozsahu- zpravidla
jen pii vychovné tézbé- pouze u nékterych forem tohoto zplisobu i po urcitou
dobu 1 pfi mytni t€zbé. Zakladnimi nastroji hospodarské Upravy (zejména
tézebni regulace) jsou plocha, doba obmytni, v€k a vySe porostni zasoby.
Pasecné zpusoby pracuji zpravidla sjednou obmytni dobou (jednomytné
zpusoby), jejimz vysledkem jsou vekoveé, vyskové 1 tloustkoveé malo
diferencované porosty. Mohou vSak mit i dvoumytni variantu, kdy pro jednu
porostni slozku se voli del$i obmyti (napf. v lese sdruzeném- pafezinova etaz

s vystavky) (Poleno,Vacek, 2007).
Jako formy hospodatskych zptsobl byly uvedeny:

a) pro vybérny zptusob forma stromova a skupinovita; pfi stromové formé

se hospodaiska opatfeni nesoustfed’uji na zaddnou (ani sebemensi)
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plochu, ale objektem hospodaienim disledné strom; pii skupinovité

formé se zdkladni hospodaiska opatfeni uskutec¢iiuji v malych

skupinach, pfi ¢emz veékovy rozdil skupin v dil¢ich plochéach je vétsi
nez 40 let.
b) Pro pase¢ny hospodaisky zpisob byly uvedeny tii formy:

e Holosecna, pii niz obnova lesa nasleduje po jednordzovém vytézeni
porostu (nebo jeho Casti); ptfi takto provedené t€zbé nejsou viibec
uplatiiovany principy vybéru a také ekologicky vliv myceného
porostu na pifevazné c¢asti obnovované plochy je minimalni;
vysledkem této formy hospodateni jsou trvale jednoetdzové porosty
(vyjimku mohou tvofit tzv. dvoumytni varianty),

e Podrostni, pfi niZ se obnova lesa uskuteciiuje na zaclonéné plose,
pfe uplnym zmycenim porostu na obnovni plose; ekologicky vliv
mycen¢ho porostu se na obnovni plose projevuje v plném rozsahu;
vysledkem hospodateni je hospodaisky les s porosty docasné (po
dobu obnovy) etaZovité usporadanymi,

e Nasecnd, kterd predstavuje v zdsadé kombinaci obou zakladnich
forem; obnovovana plocha je tedy z ¢asti hola (tzv. vnéjsi obruba) a
Z Casti zaclonénd (vnitini obruba); principy vybéru jsou pfi mytni
tézbé uplatilovany jen z ¢asti; ekologicky vliv myceného porostu se
projevuje na prevazné casti plochy; vysledkem hospodateni je
zpusob obnovy svelmi kratkodobé podsunutou obnovou pod
neustale postupujicimi porostnimi okraji; z praktickych divodu se
k této formée pocita i modifikace, pii které se obnova realizuje pouze
na vnéjsi obrubé (do Sitky rovnajici se vySce myceného porostu)

(Poleno, Vacek, 2007).

Tento navrh klasifikace hospodaiskych zpisobt uvadi dale, ze zékladni
formy hospodatského zpiisobu pasecného- holosecna a podrostni-
mohou byt jesté Clenény podle velikosti plochy, na niz se uskuteciiuji
jednotliva hospodarska opatieni. Tato plocha mize v zasad¢ byt bud’

velkd, nebo mala pfi ¢emz vaznym problémem je stanoveni hranice
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mezi nimi. V navrhu se jako kritérium pro rozliSovani velké a malé

plochy doporucuje dosah biologické Gc€innosti myceného porostu na

porost nasledny (u holosecné formy), popi. moznost bezeskodného
kaceni a soustfed'ovani dieva (u podrostni formy) (Poleno, Vacek,

2007).

Z uvedeného navrhu klasifikace hospodaiskych zptusobt pak
vychdzela terminologie legislativnich norem z let 1977/1978 zejména
provadéci vyhlaska MLVH ¢. 13/1978 o kategorizaci lesii, zptisobech
hospodatfeni a lesnim hospodéiském planovani. NavrZzeny systém
hospodaiskych zplsobl pievzala nase hospodaiska tprava lest
ucebnice péstovani lesil 1 Cetni autofi. Navrzeny systém byl piijat 1 do
Lesnického nau¢ného slovniho (Poleno, Vacek, 2007).

Soucasny zakon o lesich ¢. 289/1995 Sb. uvadi sice mezi
vymezenim pojmu (§ 2) hospodateni v lese, které definuje jako obnovu,
ochranu, vychovu a t&€zbu lesnich porosti a ostatni cinnosti
zabezpecujici plnéni lesa; zplusoby hospodafeni vSak neuvadi.
Zuvedené definice hospodateni v lese, které je omezeno na lesni
porosty, vSak fakticky vylucuje vybérny zplsob hospodateni, jehoz
objektem nejsou lesni porosty, ale stromy (Poleno, Vacek, 2007).

Vzhledem k absenci hospodaiskych zpisobu v zakoné o lesich
byly tyto zpiisoby hospodatfeni definovany ve vyhlasce Mze ¢. 83/1996
Sb. o zpracovani oblastnich plani rozvoje lesi a o vymezeni
hospodatskych soubort. Doslo v ni k zasadni zméné, Ze bylo upusténo
od ¢lenéni na zékladni hospodarské zplsoby (pase¢ny a vybérny) a na
jejich formy. RozliSuji se:

a) Zpusob podrostni, pfi némz obnova lesnich podrosti probiha pod
ochrannou tézeného porostu,

b) zplsob nasecny, pii némz obnova lesnich porosti probihd na
souvislé vytézené plose, jejiz Sife nepiekroci prumérnou vysku
tézeného porostu, popt. i pod ochrannou ptilehlého porostu,

C) zpusob holoseény, pii némz obnova lesnich porosti probihda na

souvislé vytézené plose $ir§i nez primérna vyska tézeného porostu;
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d)

K tomu je nutno vzit v itvahu omezeni a vyjimky ze zakona (§31,
ods. 2),

zpusob vybérny, pifi némz tézba za ucelem obnovy a vychovy
lesnich porostli neni ¢asové a prostorové rozliSena a uskutecniuje se
vybérem jednotlivych stromil nebo skupin stromti na ploSe porostu.

(Poleno, Vacek 2007)
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2.2 Hospodarsky zpusob podrostni

Jelikoz je podrostni hospodéisky zplisob svym pojetim nejblizsi
jednotlivému vybéru stromit k mytni tézbé, (kterym se tato prace zabyva) je
Vv této kapitole podrobnéji popsan.

Tento hospodaisky zplisob neni jednoznaéné definovan, ponévadz
shrnuje né¢kolik hospodaiskych forem. Patii sem hospodaisky postup
vyuzivajici se¢ clonnou. Kterd ma celou fadu forem a modifikaci, zejména
s ohledem na:

a) plosny rozsah sece- velkoplo$na, maloplo$na,

b) casovy prubéh sece- kratkodoby, dlouhodoby (az s pfechodem do

permanentni vybérové sece),

€) plos$né rozmisténi tézebniho zasahu- pravidelné, nepravidelné,

d) pocet fazi (zasahli) sece- od dvou vyse (az s piechodem do pocetné

neomezené vybérné sece)

Patii sem i obnovni postup s uplatiiovanim vybért, jak o ném pojednéva
zakon o lesich (§ 31, odst. 3). Ze smyslu znéni toho ustanoveni zdkona je
ziejmé, ze nejde o té€zebni postup ve vybérném lese, ale o jednotlivy vybér
stromd vyb&rovou se¢i pii zachovani velmi dlouhé doby obnovni v lese
pasecném. Tento obnovni postup je néco zcela jiného nez se¢ clonnd, a jak to
kone¢né¢ vyplyva ze znéni zdkona. Nelze jej vSak ztotoZiovat ani

s hospodaiskym zptisobem vybérnym (Vacek, Simon, Remes et al. 2007).

V tomto sméru se nepiesnosti dopustil 1 vpfedu uvedeny Navrh
klasifikace hospodatskych zptisobii (Kolektiv OLH CSAZ 1979). Pod tlakem
na maximalni jednoduchost sytému jsou i zde do podrostni formy hospodateni
zatazeny dvé principialn€ odlisné hospodarské formy.

Podrostni zplisob hospodateni byl a je dnes chapan jako vyslovené
¢eskd modifikace, vychéazejici pojmové i obsahové ze znéni lesniho zékona ¢.
166/1960 Sb. (§ 36), kde bylo stanoveno, ze zdkladnim hospodaiskym

zpusobem je zpiisob ,,maloplo$ny pasecny (podrostni)* s obnovou pfirozenou,
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umélou nebo smiSenou. Tomuto ustanoveni odpovida i navazujici zakonné
omezeni pouziti holych seci SirSich nez priméma vyska porostu a delSich nez
desetindsobek této vysky.

Uvedené oznaceni zakladniho hospodarského zplsobu nutné svadi
k chybné predstave, Ze v zavorce uvedeny termin ,,podrostni® je ekvivalentem
maloplosného zptsobu pase¢ného. Tak tomu vSak neni- termin ,,podrostni‘
oznacuje pouze jeho optimalni formu, je tedy pojmové mnohem uzsi.
V disledku tohoto chybného pojeti mélo podrostni hospodafstvi u nas cetné
modifikace, z nichz nékteré ani podrostnim nebyly. Byly vSak zplsobem
maloploSnym paseénym (napf. zpusob kotlikovy i naseény). Podrostni
hospodaistvi se vyvijelo vlastné¢ za pochodu, takze mu chybéla ve vétSiné
ptipadt hlubsi teoreticka propracovanost (o niZ se pokusil zejména Cizek 1969,
1997, Poleno 1967). K sjednocovacim prvkam patiil zejména dusledny odklon
od holych sec¢i, maloplosna obnova lesa a dodrzovani odpovidajici druhové
skladby lesa. Zna¢nou komplikaci pro zdarny rozvoj skutecné podrostniho
hospodafstvi ptedstavovaly v t€ dobé zvySené tézby dieva, které vedly velice
Casto k predcasnému zacatku obnovy lesa a profed’ovani porosti. Zcela bez
chyby nebyly ani dvoji smérnice pro postup porostni obnovy, které¢ vydalo
tehdejs$i ministerstvo lest a dievaiského primyslu (MLDP) v roce 1953 a 1956.

I kdyz maloplo$ny hospodaisky zplsob pasecny nedodrZoval jesté
vSechny zasady ekologického hospodateni, tj. chyb&lo zejména uplatiiovani
vybérnym systémul (Leibundgut 1946) a piistup k lesu jako ekosystému, ptece
jen se tém ekologickym zdsadam velmi pifiblizoval, zejména v nejjemnéjSich
podrostnich formach povaZovanych mnohdy za vybérny les. Zasluhou
neobjektivni kritiky, kterd nesledovala hospodateni v lesich, ale predevsim
vytvofeni podminek pro rozsifeni moznosti mechanizace téZzebnich praci, byl
tento jemny zptsob hospodafeni odmitnut a nova pravni Gprava z roku 1977
zvratila vyvoj opét k holym se¢im (3-5 ha), bez jakéhokoliv omezeni
stanoviStnimi podminkami a bez ohledu na rdstové podminky nésledného

porostu (Vacek, Simon, Remes 2007).

16



2.3 Individualni vybér stromii k tézbhé

Uplatnéni ve vybérném lese

Idea vybérného lesa vyvolavd v uréitych casovych obdobich zvySenou
fascinaci pro tento hospodaisky zplsob. Zejména lesnici vice biologicky
zaméifeni a ochranci pfirody jsou nadSeni nepietrzité probihajici pfirozenou
obnovou lesa, zpravidla bez jakékoliv pomoci lesnika. V tomto nadSeni pak
mnohdy zcela jednostranné odmitaji vSechny dosavadni zplisoby hospodatenti,
jimz pficitaji vSechny mozné nedostatky, vyvojové poruchy v lesich a ptirodni
katastrofy, zcela pfitom piehlizejice existujici rdstové podminky (Poleno,
1999). Ve vybérném lese se plné uplatiuje tzv. vybérny princip (Leibundgut).
Ten pak byva mnohdy povazovan za idedlni zplisob i v ostatnich zplisobech
hospodateni. Napt. Kosuli¢ (1997) tvrdi, ze ,,Vybérovy  princip  je  vzdy
vynosoveé a péstebné vyhodny* a o néco dale pokracuje:,,Kotliky, ndseky, riizné
pruhové sece... jsou zralostnim vybérem myslenkové prekonané, ackoliv jsou
také vice nebo meéné prirode blizké.* Takovéto a podobné formulace jsou
charakteristické i pro dal$i nadSence u nas i v zahrani¢i. Celému hnuti ptirodé
blizkého hospodateni vycitaji Rohrig a Gussone (In: Dengler et all. 1990) pfili§
jednostranné opakovani polemickych projevli bez zdivodnéni argumentd,
opienych o nové a novéjsi poznatky ekologie lesa a nauky o produkci lesa. ,,Na
Jjejich projevech a publikacich Ipi urcity svéraz, vychdzeji z predstavy jakéhosi
vyssiho poslani, spojeny navic i s osobni nedutklivosti wici kritickym
pripominkam.* Nechci vsak timto zpiisobem myslenky prirodé blizkého
hospodareni odmitnout. Povazuji ale za nutné ocistit je od nicim nedolozenych
predstav a omyli a vyhledat ze serioznich argumenty podloZenych publikaci a
praktickych prikladii nesporna fakta, zjistena pro konkrétni riistové podminky
(Poleno, 1999).
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Uplatnéni individualniho vybéru mimo vybérnych lesii

Vybérna probirka Borggreve (1881)

Koncem minulého stoleti vzbudila zejména v Némecku mnoho
rozruchu Borggroveho tzv. vybérnd probirka (Plenterdurchforstung), zavadéna
v bukovych porostech. Tato probirka predstavovala sérii zasahli az ve vysS$im a
vysokém véku (po 60 letech a podle Borggreveho piedstav do 140 az 160 let)
svou technikou pon¢kud piipominala principy vybérného hospodaieni, kde
kategorie nejtlustSich stromi byva zpravidla pfedmétem tézby. VéEtSina lesnika
proto hodnotila tuto probirku jako pred¢asnou a dlouho trvajici mytni tézbu
jednotlivym vybérem stromill. Borggreve navrhoval po 60 letech véku vytézit
kazdych 10 let 10 - 20% (vyjime¢né az 30%) porostni zdsoby vybérem
nejtlustSich stromu (1. a ¢astecné i 2. Stromové tfidy) a stromti hynoucich (5.
stromové tiidy). Stromy soucasné uroviiové, vrustavé a mirné ustupujici
povazoval Borggreve za ,,slepice nesouci zlatd vejce” a jim se proto mély
vytézenim nejtlustSich stromi vytvofit pfiznivé podminky pro zvyseni ptirtstu.
Takovéto silné uroviiové zasahy chtél Borggreve opakovat 8 — 10 krat tak
dlouho, aZ v porostu zbudou samé uroviové stromy. Chtél tedy vytvorit jakysi
,,Sroub bez konce*. Obmyti se pfitom mélo zvysit na 140 az 160 let, produkce
méla vzrast o 50% (Poleno, 1999).

Borggreve vSak zcela piehlédnul existenci genetickych predpokladi
ristu, a proto ur€ity uspéch mél pouze prvni (vyjimecné 1 druhy) zésah tohoto
charakteru, kdy mezi vristavymi stromy byly jesté ty, které pro zvySenou
vzristovou reakci na odstranéni konkurujicich strom@ mély genetickou
dispozici. Postupné vSak v porostu zlstavali pouze stromy geneticky méné
hodnotné, které jiz na uvolnéni nebyly schopné reagovat. Dalsi velké chyby se
Borggreve dopustil snahou 0 mechanickou aplikaci této metody i v porostech
jehli¢natych, vnichZz se k produkénim ztratdm jeSté¢ pfipojily v disledku
sniZeni stability porostli i zvySené nahodilé téZby. Borggreveho metoda méla
zvysSenou hospodaiskou motivaci. V jeho dobé vzrostla poptavka po tlustém

bukovém diivi — na prazce, dyhy, parkety apod. Borggreve proto chtél
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dosadhnout vylucné té€zbu tlustych stromil. Ve skutecnosti vSak skoncila jeho

metoda naprostym nezdarem jiz po 20 letech realizace (Poleno, 1999).

Metoda vybéru podle Voropanova (1950)

Voropanov navrhl jednotnou metodu vybéru, zacinajici v mladSich
porostech a piechéazejici ve vyssim veéku v jednotlivé vybérné hospodareni.
Vychazel ptitom pivodné z predpokladu, Ze svétlo je jedinym faktorem, ktery
1ze té¢zbou regulovat a ménit tak i dal$i podminky rtstu stromii — vlahu, teplo,
mikrobidlni zivot v ptidé apod. Na tomto podkladé sestavil klasifikaci stromt
pro smrkové porosty, znichz pak vychézely jeho pfedpisy pro
obhospodatovani porostli (Poleno, 1999). Voropanov daval pfi svém vybéru
prednost zastinénym stromim, u kterych ocekaval zvySeny pfirtst pii
osvétleni. Pfedmétem t&€zby se tedy staly nejtlustsi stromy, které podle néj jiz
dokoncily sviyj vzrist. Vychazel z ptredpokladu, Ze mnozstvi svétla, které bude
po zasahu vpusténé do porostu, je pfimo uméerné velikosti vytéZzenych stromil.
Souhrnné tedy navrhuje nechévat v porostu stromy vrustavé a vedlejsi
uroviiove, protoze jesté nevyuzily pfirtistovou potenci a po zvySeni svételného
zateni jsou schopné rychleji a dlouhodobéji pfirGstat. Jedna se tedy o
uroviiovou probirku s velmi vyraznym negativnim vybérem, vypracovanym
pro smrkové porosty. Podle Georgijevskiho (1951 in Poleno 1999) jde

V podstaté o obdobu chybné Borggreveho metody pro smrkové porosty.

Les trvale tvorivy — Moller (1920)

Moller se ptredevsim vénoval otdzce obnovy borovych porosti a
problematice surového humusu. Tak dospé€l postupné k mysSlence lesa trvale
tvofivého (Dauerwald), kterou uvedl prakticky v zivot na soukromém lesnim
majetku Barenthoren. Tento majetek byl poskozen prechodem fronty na konci
druhé svétové véalky. Hlavni principy Mollerova trvale tvofivého lesa byly:
trvalost podstaty lesa, jako zdkladu fadného hospodatstvi; zachovani trodnosti
pudy, zachovani a vytvafeni smiSenych porosti; raznovékost porosti

k zachovani neustalé produkce cenného diivi s pomoci dostatecné zasoby na
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kazdé plosné jednotce lesa; upiednostiioval té¢zbu dieva vybérnym zplisobem
misto pasecného postupu. Tyto principy vSak byly v podstaté jen pro chybné
pojeti lesa jako organismu v Siroké diskusi odmitany.

Odmitava stanoviska formuloval nejpodrobnéji a nejpiesnéji
Wiedemann (1925, 1936), ktery upozornil pfedev§im na chybné predstavy
Molera o vyrazném zvySeni ptiristu v disledku zavedeni lesa trvale tvotivého.
Jako vysledek rozsahlych vyzkumt v tomto hospodarském celku se ukazalo, ze
nejde o vybérny les, ale o les obhospodatovany clonnou sec¢i s dlouhou obnovi
dobou, stav borovych porosti se jevil jako dobry, nejevil vSak vyrazny

tloustkovy prirast (Poleno, 1999).

Prirodu sledujici hospodaisky les Krutzsch — Weck (1935), Krutzsch
(1952)

Krutzsch a Weck ve své publikaci o hospodateni v borovych lesich
Bérenthoren uvedli poprvé v Zivot termin pfirodu sledujici hospodaisky les.
Definovali ho velmi jednoduse a struéné: ,,Ptirodu sledujici hospodaisky les je
les nestejnoveéky, smiSeny ze stanovistné vhodnych dievin, v némz jsou jak
jednotlivé dfeviny, tak 1 vékové stupné hlouckovité, az skupinovité promiSeny
Vv lesnich porostech. Tézba se provadi vyluéné vybérem jednotlivych stromi
podle zésady, to nejhorsi se t€zi nejdiiv, to lepsi zistavd. Obnova lesa se
uskuteciuje zasadné piirozenym zpusobem.“(Poleno, 1999) I zde jde tedy o
tézbu jednotlivych stroml negativnim vybérem, klade se diiraz na zvySovani
porostni zasoby, péstovani kvalitnich tlustych sortimentli, stale vSak neni

tloustka stromu brana jako kritérium k mytni t&zbé.

Hospodai‘eni v lesich klastera Schligel — Reininger (1992)

Vrchni lesmistr Reininger uplatiuje v pfirodé blizkém hospodateni
urcitd specifika, zejména téZbu dieva podle cilové tloustky stroml a
specifickou strukturalizujici probirkou. Aplikace principi vybéru v lese
veékovych tfid umoziuje vyuzivat krok za krokem vSechny pfednosti
pfisuzované dosud pouze lesu vybérnému. O dosud vzdaleny cil vybérného

lesa se bezprostiedné neusiluje, k jeho pfiblizovani v§ak dochazi samovolné a
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kjeho zrodu muze dojit vdosud blize neureném casovém horizontu.
Reininger zdiiraznuje, ze pti hospodafeni s porostni zasobou maji péstebni sece
zpocatku vzdy charakter tklidového opatieni a tadi se tedy k negativnimu
vybéru. Stupiiuji se vSak pozdéji k absolutné pozitivnim aspektim, s imyslnou
podporou kvalitnich a pfirtistanych stromid a konéi u peclivého vybéru
kvalitnich stromi nejvyssich pfirtistovych schopnosti. Systému hospodaieni
s porostni zasobou Reininger vytyka, ze tato péce nebyla dovedena do konce
obnovni doby. Chyb¢lo prolomeni stale setrvavajiciho porostniho zapoje, které
by mohlo vést k ptirozené obnové celého porostu. Stézejni otazkou pro trvale
probihajici individudlni vybér stromi k tézbé je pro Reiningera tézba stromu
cilovych tlousték, uskuteciiovana ve Schliglu v lese pase¢ném, i kdyZ jiz
dlouhodobé¢ individualnimi vybérovymi t€zbami rozpracovaném, zpravidla az

Vv porostech nad 120 let véku (Poleno, 1999).

Polenova metoda

Poleno sestavil pro praxi velice dobie pouzitelnou metodu pro zjisténi
individudlniho vybéru stromi k mytni tézb€. Sestdvd se ze dvou
dvouargumentovych tabulek, v nichZ je vzdy pro ptislusnou tloustku kmene a
zjisténou prumérnou Sifku letokruhii uveden nejnizs$i veék, kdy bézny roéni
pfirtst je dosud tésné nad primérnym piiristem vékovym. Je tedy postavena
na kulminaci bézného pftiristu.

V praxi se odebere vyvrt pouhych péti poslednich letokruhii, zméii se
S pfesnosti 0,5 mm a pifepocita na jeden rok. Z tabulky se na zakladé¢ véku a
zméfeného letokruhu zjisti, zda je jiz strom zraly k t&zbé ¢i nikoliv.

Je logické, Ze se stoupajicim vékem se zvySuje nadéje stromu na
preziti, a ze bézny rocni piirtst je dan tlouStkou kmene a Sitkou letokruht
(neni viibec ovlivnén vékem), zatimco primémy pfirtist vékovy je déan
tloustkou kmene a jeho vékem (nezéleZi na §ifce poslednich letokruhtl). Cim

v

prirtst.
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3. Material a metodika

3.1 Charakteristika Skolniho polesi

Vytvoreni lesniho hospodarského celku LHC

LHC je tvofen vS§emi pozemky urcenymi k plnéni funkei lest, pro které
se vypracovava lesni hospodaisky plan, ve smyslu § 24 zékona ¢. 289/1995 Sb.
a §1 odst. 2 Vyhlasky Mze ¢. 84/1996 Sb.

LHC se vy¢lenil z pivodniho LHC SLS Trutnov. Oddéleni 1-5 leZici
V ochranném pasmu KRNAP a lesy drobnych restituentii jsou zatazeny v ramci
LHP pro KRNAP a LHO okresu Trutnov. Oddéleni 6-28 jsou soucasti nového
LHC, pro ktery je vyhotoven LHP.

Vyméra LHC: 992,76 ha

StanoviStni charakteristika

Skolni polesi lezi v nejzapadnéjsim vybézku Zacléfsko-svatonovické
vrchoviny. Jednd se o uzemi geomorfologicky znaéné pestré s vyskytem
mirnych, stfednich i1 prudSich svahi vétSinou pozitivnich tvari, hiebent,
potocnich zafeza a udoli. Vyskovy rozdil mezi nejniz§im bodem LHC u feky
Upy v Trutnové cca 400 m n.m. a nejvys§im bodem — Vétrny vrch 673 m n.m.
je 273m. Dal§imi vyznamnymi vrcholy jsou Zdmecky vrch — 635 m n.m. avJ
¢asti LHC vrchol Lany 512 m n.m.

Charakteristické pro severni ¢ast tUzemi je Clenity terén
s kratkymi dil¢imi udolimi podél hlavniho udoli. Od Babi az k Novym Dvortim
se tahne charakteristicky hfeben rozd¢€lujici polesi na zdpadé€ se svahy prevazné
JZ az Z expozic a na vychod¢ se svahy SV az V expozic, i kdyZ se vzhledem
k ¢lenitosti uzemi v obou ¢astech vyskytuji svahy vsech expozic (Lesprojekt

Hradec Kralové s.r.o. 2002).
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Klimatické poméry

Dle mapy klimatickych oblasti CR se nachazi vétsi ¢ast lest v chladném
klimatickém okrsku MT2 — mirné teplém, velmi vlhkém, vrchovinném se
sttedné dlouhou zimou a létem. Mensi S ¢ast zasahuje ve svych nejvyssich
polohach do okrsku CH7 - s charakteristickou dlouhou zimou, stiedné
dlouhymi pfechodovymi obdobimi a pomémné kratkym a jen mirné teplym
1étem.

Na zaklad€ tidaji meteorologické stanice v Trutnove je primérna
ro¢ni teplota 6,8°C a primérné srazky 778 mm. Pievladaji vétry zipadnich
smérll a nebezpetné jsou téz vétry od JZ a SZ (Lesprojekt Hradec Kralové

s.r.o0. 2002).

Tab. ¢.1: klimaticka charakteristika

Klimaticka charakteristika Klimaticka oblast
CH7 MT2
Pocet letnich dnud 10-30 20-30
Pocet dnli s primérnou teplotou 10°C|{120 - 140 140 - 160
a vice
Pocet mrazovych dnt 140 - 160 110- 130
Priimérna teplota v lednu -3--4 -3--4
Priimérna teplota v ¢ervenci 15-16 16-17
Priimérna teplota v dubnu 4-6 6-7
Primérna teplota v Fijnu 6-7 6-7
Primérny pocCet dnG se srazkami|120 - 130 120-130
1mm a vice
Srazkovy uhrn ve vegeta&nim obdobi |500 - 600 450 - 500
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 350 - 400 250 - 300
Pocet dnu se snéhovou pokryvkou 100 - 120 80 - 100
Pocet dnu zamracenych 150 - 160 150 - 160
Pocet dnu jasnych 40 - 50 40 - 50
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Geologické a pedologické poméry

Dle geologické mapy CR se nachazi lesni porosty LHC na rtiznorodych
geologickych podkladech a na nich vyvinutych pudach, jejich typizace je
odvozena od vyskytu mapovanych typologickych jednotek.

Pievazujicim geologickym podlozim jsou ¢ervenohnédé aleuropelity a
vapnité piskovce patiici do podkrkonosského permokarbonu. V casti uzkych
deluvii se vyskytuji kvarterni deluvidlni pisCitohlinité az hlinitokamenité
sedimenty. V nejsevernéjsi ¢asti v oblasti Babiho se vyskytuji téz slepence
nebo hrubozrnné piskovce (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

Pedologické pomeéry jsou méné pestré s ptevahou oligotrofnich az
typickych kambizemi, minerdln¢ chudych, hlinitopisCitych, Stérkovitych,
fyzikaln¢ ptiznivych. V hornich ¢astech svahli a na plossich hiebenech se
vyskytuji misty kambizemé podzolované. Na prudSich svazich se vyskytuji
misty kamenité, méné vyvinuté pudy rankerové kambizemé. V oblasti Rovinky
se vyskytuji Zivn¢j$i stanoviSt€ s hlinitymi, misty uléhavymi az
illimerizovanymi pudami. Na stanovistich ovlivnénych vodou se vyskytuji
pudy oglejené. V olSovych a jasanovych porostech kolem vodoteci jsou
semigleje az zabahnélé gleje a jen ojedinéle naplavené mezotrofni kambizemé

(Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

Prirodni lesni oblasti

Cely LHC se nachazi v PLO 23 Podkrkonosi. Pro tuto PLO byl
vypracovan OPRL a schvélen v roce 1999. Nékteré zjisténé skutecnosti OPRL
byly podkladem pro tvorbu LHP. Nejvice byly vyuzity podklady typologického

Setfeni, ochrany lesa a dopravni Setfeni (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o.
2002).
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Zastoupeni lesnich typi a vegetacni stupfovitost

Vv nasledujicich deceniich se nepodafi zastoupeni porosti starSich 90 let snizit
az na zastoupeni normalni, coz neni ani cilem LHP. Bude tedy zachovana
urCitd ploSna nadnormalita zastoupeni porosti. Na zakladé poskytnutych
digitalnich map OPRL byla vyhotovena typologickd mapa pro LHC na jejichz
databazovych podkladech jsou provedeny nasledujici rozbory.

Nejvice zastoupenymi soubory lesnich typa jsou: 5K — kysela jedlova
bucina 576 ha, tj. 58,0 %, 5S — svézi jedlova bucina 207 ha, tj. 21,0 %.

Toto zastoupeni SLT a vegetacni stupfiovitost vyznamné ovlivnily
vymezeni cilovych HS a diferenciaci zplsobii hospodafeni definovanou
vV ramcovych smérnicich hospodateni (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

V ramci vegetacnich stupiii jsou typologicky mapovany intrazonalni
lesni typy napft. 3L, které jsou zahrnuty do pfislusnych zonalnich vegetacnich
stupiiti. Mapa vegetacni stuptiovitosti prevzata z OPRL byla podkladem pro

uznani porosti ke sbéru osiva a pienos a nakladani se sadebnim materialem.

Rozbor soucasného stavu lesa

PloSné zastoupeni vékovych stupiii je mirné nevyrovnané.
Nadnormalni zastoupeni porostl starSich 90 let a 7. v€kového stupné vyrazné
ovlivituji zastoupeni v€kovych stupiii mladSich. Vznik plo$né¢ nadnormalnich
vékovych stupnii byl pfevazné spojen s historickym vyskytem rozséhlejSich
kalamit. To na dlouha 1éta ovlivnilo nedostatecné zasoby porosti mytného
stafi, které vyustilo v nenaplnovani plochy 1. vékového stupné. Situace se
vyrovnava az v 80-tych letech, kde zplisob hospodafeni je nadale spojen
S nenaplnovanim plochy normalniho zastoupeni prvniho veékového stupné.
Plosn¢ rozséhly 9. vékovy stupent vrocel982 je obnovovdn s mirnou
intenzitou, s ohledem na stabilitu porostii, a tim dochazi k tomu, Ze i soucasny
11. v€kovy stupen je vyrazné plo$né i hmotové nadnormalni. Pfesto by mélo

dochdzet k obnovam v rozsahu vys$§im nez je normalni plocha rozsahu
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1. vékového stupné. Z grafickych prehledi je ziejmé téz postupné
postupné starnuti porostli a zvySovani zastoupeni prestarlych porostd. Ve
vetsing pripadl se jedna o zaSetfovani Casti listnatych porost s pfevahou BK.
Tento fakt vede ke zvySovani ekologické stability lesa jako celku, ale na
druhou stranu k ¢astecné ztraté na produkci a kvalité t€zené dfevni hmoty.
Mezidecenidlni ubytek zastoupeni 4. vékového stupné (od roku 1982 2.
vekového stupn€) je zplsoben castecnym rozpadem neuvolnénych drobnych
kotliki nebo podsadeb, které vzhledem k nedostatku svételného pozitku
postupné zanikaly. To se zfejmé projevilo 1 na primérném véku JD (rozdil
mezi roky 1982 a 1992). Z toho plyne, ze bez vyrazného zasahu do hlavni
urovné nelze na Skolnim polesi uplatiovat podrostni zplisob hospodateni

s dlouhou obnovni dobou (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

Tab.c.2: primeérny vék porostii LHC

Rok/Drevina |SM JD BO MD BK KL BR Prdmér LHC

1982 60 23 75 49 66 54 53 59
1992 63 41 79 55 64 61 56 62
2002 70 46 76 53 59 62 63 67

Primérny ve€k porostli neustile narlstd a to hlavné diku postupnému
starnuti SM porostl. I pfes ponechavani piestarlych BK porostti dochazi, diky
zvysené obnove, k poklesu primérného staii BK. V soucasné dobé je primérny
veék jehli¢natych porostl 68 let a listnatych porostli 59 let. Nejstarsi porosty se
nachazeji na exponovanych stanovistich, nejmladsi na podmacenych olSovych
stanovistich. Praimérny vék smrkovych porostii dle hospodaiskych soubort
odpovidd vysi stanoveného obmyti, tj. v hospodarskych souborech s nizS§im
obmytim je niz§i praimérny vek porostti a naopak (Lesprojekt Hradec Kralové
s.r.0. 2002).
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Zastoupeni dievin a bonity lesnich porosti

Zastoupeni dfevin se mezidecenalné méni jen velmi malo. Zietelny byl
za poslednich deset let nartst zastoupeni BK a to diky tomu, ze podil listnatych
dfevin v 1. vékovém stupni dosahl témét 35%. Neustdle narlsta i zastoupeni
BK v nejstarSich vékovych stupnich (struktura obnovy porostl, rozdilné
obmyti oproti SM porostum). Z jehli¢natych dievin dochazi bohuzel neustale
k poklesu zastoupeni jedle bélokoré, snizilo se téz zastoupeni SM a BO,
naopak roste zastoupeni MD, které dosdhlo 5,3%. Z listnatych dfevin se
postupné vyznamnéji méni pouze zastoupeni BK, které nartistd a zastoupeni
BR, které postupné klesa. Soucasny pomér zastoupeni jehli¢natych a listnatych
drevin ¢ini 86,2% : 13,8%. Na poméru zastoupeni téchto dievin ve vékovych
stupnich se projevuje zpusob hospodafeni v minulych deceniich. Nejmensi
podil listnatych dievin je v porostech IV. az VI. v€kové ttidy tedy v porostech
zakladanych ke konci 19. a na zacatku 20. stoleti na plo$né rozsahlejSich
holindch. K vyznamnégj$imu nardstu zastoupeni listnatych dfevin pfi obnovach
porosti dochazi v 60-tych letech. V deceniu 1982 — 1991 se podil listnatych
dfevin na obnovach porostll mirné snizil. Mirny trend nartstu podilu listnatych
dievin se projevuje dlouhodobé&ji. 1 v pfipad€ niz§iho podilu pii obnovéach
vtomto deceniu (cca 22 — 25%) by se obnovou rozsahlejsich smrkovych
porostl mélo postupné piiblizovat k cilové druhové skladbé dosazitelné za
dobu jednoho obmyti. Cilova druhové skladba porostt LHC, odvozena na
zéklad¢ zastoupeni hospodaiskych souborti a jejich doporucenych cilovych
druhovych skladeb, ptedpoklada dalsi pokles zastoupeni SM, narust zastoupeni
JD, MD a BK, ostatni dieviny jsou na LHC povaZovany za pfimiSené a jejich
podil by se mél pohybovat do 1% (zastoupeni klenu mize byt na zivnych

stanovistich vyssi) (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o., 2002).

Pro orientaci byla na zdkladé zastoupeni souborti lesnich typl
vypoctena i rekonstrukéni pfirozena druhova skladba porostl. Je ziejmé, ze
souCasné zastoupeni dievin je vyznamné pozmeénéné ve prospéch SM.

Z hlediska produkénich moznosti dievin, hospodaiskych poméri a potieb
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souCasné¢ho dfevozpracujicitho primyslu a spolec¢nosti je dosazeni pfirozené
druhové skladby v rozporu s hospodarskymi zaméry stanovenymi v LHP.
Navrzenou cilovou druhovou skladbu mozno povazovat za vyvazenou k plnéni
jak hospodatskych, tak 1 mimoprodukcnich funkcei lesa smétujicich predevsim
k posileni ekologické stability porost, trvalosti produkce s ohledem na
stanovi$tni poméry k zamezeni degradace lesnich pud, posileni funkce
rekrea¢ni a zabezpecCeni vzorového zplsobu hospodatfeni ve vztahu k vyuce
novych profesnich lesnika (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o., 2002).

Oproti zatizeni z roku 1992 doslo k mirnému poklesu primérnych bonit
AVB u SM, MD a BK cca 0 0,4 — 0,5 m. Tento pokles miize byt caste¢n¢
zpusoben presunem plosné véEtsi Casti porosti do vysSiho veéku za obdobi
kulminace bézného pfirtistu (vyznamné zastoupeni porostl mytného stari
starSich 90 let). Z jehli¢natych dfevin dosahuje nejvyssich bonit douglaska,
jedle obrovska a modiin evropsky, z listnatych dievin topol, jasan a klen. U
SM porostli je znacnd zavislost na stanoviStnich pomérech, kdy u nejvice
zastoupenych cilovych hospodaiskych soubori 53 — kyseld stanovisté a 55 —
zivna stanovis$té je prabéh bonit na zivnych stanovistich vys$i nez na
stanoviStich kyselych. Rozdil mezi stanovisti stfednich (45) a vysSich poloh
(55) neni tak vyznamny. Vzhledem k menSimu ploSnému zastoupeni
smrkovych porostli na exponovanych stanovistich je priibéh primérnych bonit
vyraznéji rozkolisany. To plati i pro primérné bonity BK porostli. Primérmné
bonity BK jsou vzdy nizsi nez prumérné bonity SM, z toho vyplyvaji i nizsi
hektarové zasoby a nizs§i ekonomicky vynos z téchto porosti. Bonity BK jsou
téz znacn¢ ovlivnény postavenim dfeviny v porostu, tj. zda tvoii samostatné
skupiny nebo poduroviiovou, piipadné vristavou piimés v ostatnich dievinach

(Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o., 2002).
Porostni zasoby, zakmenéni, prirtsty
Vyvoj porostnich zasob ve veékovych stupnich pfiblizné odpovida

rustovym kiivkdm. V porostech starSich 90 let dochazi k zietelnému poklesu

ptirtistli a soucasné porosty 10. — 12. vékového stupné vykazuji ptiblizn€ stejné
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primérné porostni zasoby, které s vyssim podilem listnatych dievin ve vyssich
veékovych stupnich klesaji. Mirn¢ vysSi pfirtst vykazuji porosty II. a IIL
Vekove tridy a v porostech IV. vékové tfidy dochazi ke kulminaci bézného
prirastu. Celkové zasoby porosti ve vekovych stupnich jsou zavislé na
plosném zastoupeni vékovych stupni. Z grafického zndzornéni je ziejmé
vyznamné hmotové zastoupeni porostli starSich 90 let majicich vliv na
odvozeni ¢asti zavazného ustanoveni maximalni celkové vyse tézeb. V plosné
vyznamném 7. vékovém stupni jsou téZ koncentrovany znac¢né zasoby, které
budou ovlivilovat tézebni moznosti za 30 let. Pfi porovnani stavu zdsob
zjisténych pii obnovach LHP s platnosti od roku 1982 a 1992 se soucasnym
LHP dochézi k neustalému piesunu vyznamnych zasob do porostil starSich 80
let a k naristu primérnych zasob na hektar a to jak v porostech starSich, tak i
celkem za LHC. Skute¢ny pramérny piirust na LHC za poslednich 10 let ¢inil
cca 7,7 m® /ha, tj. méné nez je praméry & b&zny piirdst tabulkovy. Primérny
mytni pfirdst dlouhodob&é odpovidd produkénim moZnostem majetku
(Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

Vyrazné vyssi zastoupeni porosti starSich 61,6% plochy LHC, se
projevuje na celkovych zasobach LHC, které¢ jsou vysSi nez zadsoba normalni
odvozena od PMP. Skute¢na zasoba k pocatku platnosti LHP ¢ini 314780 m’,
tj. cca 129% normalni zasoby (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).

Primérné zakmenéni porostli je 8,9 a trvale snizené pod 9 je ve
vekovych stupnich porostl starSich 60 let a naopak vyssi v porostech mladSich.
Vétsina porostli je kompaktnich bez vyznamného naruSeni zdpoje a tudiz zde
nedochdzi ke ztratam na ptirGstu a z dvodu sniZzeného zakmenéni neni tfeba

predcasné obnovovat zadny porost (Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. 2002).
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Celkem

, . m® hr.b.k.

Udaje LH P Celkem na 1l ha
Vyméra v ha 976,61

Zasoba skute¢na 314780 322
Zasoba normalni 244850 251
Zasoba porost(i 70 let” 203211 455
Skuteéna plocha 70 let” 446,23

Zasoba porostll u/2 56 let” 258219 429
Skuteéna plocha 56 let” 601,99

Zasoba porostti 100 let” 103653 472
Skute&na plocha 100 let” 219,31

Zasoba porost(i 90 let” 148599 474
Skute&na plocha 90 let” 313,18

Zasoba mytnich porostu 170627 468
Skuteéna plocha MP 364,29

Prdmérny mytni pfirast 4401 4,5
Celkovy priimérny pfirtst 8099 8,3
Celkovy bézny prirlst 9328 9,6

Tab.c.3: zasoba porostii dle stari
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Plosné zastoupeni SLT
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Obr. ¢. 1: plosné zastoupeni souborit lesnich typu

Relativni plosné zastoupeni
cilovych HS

Obr. ¢. 2: relativni plosné zastoupeni cilovych hospodarskych souboru
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3.2 Cil sledovani

Objekt se nachazi v katastralnim zemi mésta Trutnov. Terén prudce

svazity (25-30%), severozapadni expozice. Etazovy porost s navazujicimi

riznoveékymi uvolnénymi narosty a podsadbami. Lokélni biocentrum.

Ptirodni lesni oblast
Lesni hospodaisky celek
Platnost LHP

Pé4smo ohrozeni

Revir

Lesni typ

Lesni ufad

Kod katastralniho izemi
Nézev katastralniho zemi
Oddé¢leni

Dilec

Porostni skupina

Plocha porostni skupiny
Obmyti

Obnovni doba

Etaz

% MZD

Parc. plocha etaze
Hospodatsky soubor 501
Vék

Zakmenéni

Dfevina

Bonita absolutni

23 Podkrkonosi
517000

1.1.2001 - 31. 12. 2011
C

Skalka

5K9

3610 — Trutnov
361000104

Horni Staré Mésto
13

C

13C1as3

0,73 ha

120 let

30 let

14
30%
0,52 ha

139 let
SM  97%
MD 3%

SM 30
MD 32
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Genetick4 klasifikace SM A

MD C
Zisoba v m® na ha SM 351
MD 15
Zasoba v m® celkem SM 255
MD 11
Etaz 3
Parc. plocha etaze 0,21 ha
Hospodatsky soubor 501
Vek 29 let
Zakmenéni 2
Dtevina SM  20%
BK  50%
JD 30%

Sledovani porostniho inventaie porostu 13C14/3

V kvétnu roku 1997 byla vtomto porostu provedena prvni mytni
umyslna tézba z hlediska uvolnéni malych ¢asti naletu a uvolnéni ¢asti porostu

pro pfirozenou obnovu.

Rok Mésic Dievina Mnozstvi v m° m3/ha
1997 kvéten smrk 21md 28 m®
1997 listopad smrk 46 m* 63 m°
Celkem 67 m® 91 m®

V prabéhu roku 1999 doslo pro dobré vysledky pfirozené obnovy na
tomto stanovisti k rozvolnéni celého porostu.

Rok Mésic Dievina Mnozstvi v m® m3/ha

33



1999 leden buk 1,1md 1,50 m®

1999 leden jedle 2,0m?® 2,70 m®
1999 leden smrk 130 m? 178,00 m®
1999 erven smrk 46,26 m*® 63,30 m®
1999 ervenec smrk 123,84 m® 169,53 m®
1999 srpen smrk 87,88 m® 120,30 m*
1999 Z4f smrk 19,96 m® 27,32 m’
Celkem 411,04 m® 562,65 m*

Ke konci roku bylo tedy z porostu mytni umyslnou tézbou vytézeno
478,04 m® (653,65 m*ha)

dfeva coz ¢inilo asi 53% celkové zasoby porostu.

3.3 Metodika a zpiisob zpracovani materialu

Pfed zahajenim vlastniho méteni byla zpracovana metodika a vysledky
méfeni predchoziho, které pochazely od Ing. Wiesnera, jenz zde provadél
méfeni porostniho inventafe roku 1999. Tato metodika musela byt ptisné
respektovana a dodrZzovéna, aby nedochézelo k chybam. I pfes moZnost méfeni
modernéj$imi pfistroji, byly pouzity pfistroje stejného typu jako pii méfeni
prvnim, aby dochézelo ke stejnym odchylkdm a nezkreslovaly se celkové
vysledky prace. Kazdy méfeny strom v tomto porostu je fd&dné oznacen svym

pofadovym ¢islem a kiiZkem, ktery zndzornuje vycetni vysku.

Méreni tloust’ky stromii
Tloustky byly méfeny ve vycCetni tloust’ce d; 3 pomoci kovové primérky.
Byla provedena, vzdy dvé na sebe kolma meéfeni, znichz se vypodital

aritmeticky primeér.
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Méreni vySek stromi

Vysky byly méfeny vySkomérem Blumelleis s pfesnosti = 0,5 m.
Odstupova vzdélenost byla méfena pomoci dalkoméru Leica 800. Vyska
kazdého stromu na zkusné ploSe byla méfena od paty stromu po nejvyssi

vegetaCni organ.

Evidence prirozeného zmlazeni

Na plose zkoumaného porostu byly vytyCeny tii plochy o velikosti 25
mZ. Plochy byly umisténé v horni, stfedni a spodni &asti v tomto poradi 1,2,3.
V kazdé z nich se zjistoval pocet jedinct a pfiristovd dynamika po uvolnéni
porostu. U kazdého jedince byla méfena celkova vyska a rocni piirast dle

pteslent az k roku 2000.

Evidence spodni etaze

Ve spodni etazi porostu 13Ciy3 byly pro kazdou dievinu (smrk, jedli, buk)
vytyCeny tii zkusné plochy o velikosti 100 m? na kterych se méfila vyska,
tloustka dj 3 a zjistoval pocet jedinci. Dale se pak zjistovalo plosné zastoupeni

jednotlivych dievin v porostu.

Vypocet objemu
Objem stromll je vypocteny podle objemové rovnice pro smrk, na
zéklads vysky a vycetni tloustky. Hmota strom@ je uvadéna v m® hroubi

s kurou.

Zjistovani zdravotniho stavu

Zdravotni stav porostu byl zjiStovan pomoci pfirastového nebozezu,
kterym byl zjistén pocet stromid majicich hnilobu. Dale byla provedena
vizualni kontrola stromti, ¢imZz bylo zjiSténo celkové procento stromul
poskozenych té€zbou a mechanizaci. Timto zplsobem byly posuzovany

vSechny stromy v porostu.
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Odebirani a zpracovani vyvrti

Z kazdého stromu byly odebrany dva vzorky vyvrti. Byly odebirany
vzdy proti sobé ve vycetni tloustce d ;3. Odebrané vzorky vkladaly do
vyfrézovanych drazek a nésledné zbrousily (obr. ¢. 3). Poté se vzorky

naskenovaly do pocitace a v programu ,,Letokruhy* vyhodnocovaly.

SN ~S 0 AT RS AR S RARNEE <
g

BB =11 et (R R RO RER R AR RIRHHIIERARAREEHIIRERRRRALIIN lr
S LT 722 B NN NN A A A A A0 R
, 8

ST ey JIHJ‘ﬂH’ CEREE UL EYECTMOERAETIE T, O A 1

Obr. ¢. 3: ukazka odebranych vzorkii stromu 121 a 122

Z namétenych dat dvou vyvrt z kazdého stromu byl ud€lan aritmeticky
pramér, ¢imz se zjistil prumérny pfirtst, a vypocital se bézny tloustkovy

prirtst.

Zpracovani materialu

Vlastni méfeni bylo vlozeno do osobniho pocitace, data zpracovana v
programech Microsoft Excel, Microsoft Word a vysledky jsou komentovany.
Rozdily v ptiriistové aktivité stroml v obdobi pied a po obnovnim zasahu byly

testovany analyzou rozptylu s vyuziti statistického softwaru S-PLUS.
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4. Vysledky a diskuze

4.1 TlouSt’kova struktura a zasoba sledovaného porostu

Jak jsem jiz dfive zminoval, byla v roce 1998 - 1999 v tomto porostu
provedena mytni umyslna tézba za ucelem snizeni zakmenéni a vytvofeni
vhodnych podminek pro pfirozené zmlazeni. Pfi méfeni po provedeni tézby
vroce 1999 se v porostu nachdzelo 140 (xxx na ha) stroml s primérnou
vycetni tloustkou 49,48 cm, stfedni vyskou 31 m a objemem stfedniho kmene
2,59 m® porostni zasoba byla 363 m® tj. 497 m® na hektar. V roce 2010 bylo
Vv porostu stale 140 stroml s primérnou vycetni tloustkou 55,85 cm, stfedni
vyskou 33,77 m a objemem stiedniho kmene 3,48 m>. Celkova porostni zasoba
dosahovala 487,73 m® coz je 668 m° na hektar. Horni etaz tedy za 11 let
piirostla o 124 m® (171 m3/ha). Tento piirdst znamena v priméru bézny rocni
prirast 11,3 m®, coz po piepoctu na hektar ¢ini ptirast 15,54 m®, nelze pritom
prehlédnout, ze jde o pfirist na tlustém drevu, nejvyssi kvality a hodnoty.

Za obdobi 1999 — 2010 pfipad4d na kazdy strom (na zéklad€ rozdilu
sttedniho kmene Vv roce1999 a 2010) tloustkovy pftirtist 6,37 cm. U vSech
stromli doSlo k pfesunu minimalné do néasledujiciho tloustkového stupné.
Ptesun stromovych Cetnosti a tloustkovych stupiii vyjadiuje obrazek €. 4., kde
je na ose y, oznacenym jako Cetnost pocet stromi v prislusném tloustkovém

stupni, ktery pak nalezneme na ose x.

Cetnost stromi dle vyéetnich tlousték

30

rok 1999

25

rok 2010
- /
15 [

10 /| \|
/!

s <<~
0 /

Cetnost

28 32 36 40 44 48 52 56 60 64 68 72 76 80

Tl. Stupen

Obr. ¢. 4: Cetnosti stromit dle vycetnich tloustek v letech 1999 a 2002
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4.2 Svétlostni pririst

Naprosto zieteln€, 1 kdyz s riznou intenzitou se u vSech stromi projevil vliv
tézebniho zasahu z roku 1998 — 1999 zvysSenim pfiristu. A to jak tloustkového
pfirtstu, tak i pfirtstu na kruhové zékladné.

Mezi béznym piirGstem na kruhové zékladné a vySce jednotlivych
stromu se neprojevila zadna zavislost toto je patrné na obr. €. 5, toto potvrdilo i
vyrovnani linearni funkci, kde index spolehlivosti (koeficient determinace) R?
byl pouhych 0,5%. Toto je pravdépodobné zplsobeno velkym vyskovym
rozdilem jednotlivych ¢asti porostu, kdy stromy ve spodnich partiich svahu

dosahuji vysek 41m a hornich partiich pouze 28m.
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Obr. ¢. 5: zavislost mezi pririistem na kruhové zakladné a vyskou

Aby bylo mozné, porovnat pfirGsty vzniklé uvolnénim porostu, byly pro
porovnani vybrany dvé srovnatelnd obdobi. Jedno obdobi zacinid rokem1999
(tedy rokem vychovného zasahu) a konc¢i rokem 2010 (rokem, kdy bylo
provedeno posledni méfeni). Dalsi obdobi bylo pfifazeno o stejné veékové

délce, tedy 11 let, a je od roku 1988 — 1999.

38



Obdobi 1988 - 1999

V tomto obdobi je patrnd relativné velka pozitivni zavislost bézného
prirastu na kruhové zakladn¢ (BGP), na tlouStce stromu (vyjadiené
tloustkovym stupném) pii pomérnée vysokém indexu spolehlivosti R? 64,8%,
coz dokladd obrazek 6. Trend pfirGstu na kruhové zdkladné je s vyjimkou
tloustkového stupné 32 stoupajici. Pti testovani rozdilti mezi béznym ptirtistem
na kruhové zakladné¢ mezi jednotlivymi tloustkovymi stupni Scheffeho
metodou mnohonasobného porovnani se projevil statisticky vyznamny rozdil
mezi tloustkovymi stupni 28-76, 32-56, 32-60, 32-64, 32-68, 32-72, 32-76,
36-48, 36-52, 36-56, 36-60, 36-64, 36-68, 36-72, 36-76, 40-56, 40-60, 40-64,
40-68, 40-72, 40-76, 44-60, 44-64, 44-68, 44-72, 44-76, 48-68, 48-72, 48-76,
52-68, 52-72, 52-76.
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Obr. ¢. 6: bezny pririist na kruhové zdakladné jednotlivych tloustkovych stupnii
v letech 1988 - 1999
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Obdobi 1999 — 2010

V tomto obdobi doSlo k vyrazné diferenciaci ploSnych pfiirastt
Vv jednotlivych tloustkovych stupnich, pii vyrovnani linearni funkci (ktera se
jevila jako nejvhodnéjsi a byla pouzita 1 u piedchozich grafii) byl zjistén
relativné nizky index spolehlivosti R? = 28 %. Tento trend potvrzuje i analyza
rozptylu, kterd potvrdila statisticky singnifikantni rozdil v bézném pfirGstu na

vycetni zakladné pouze mezi tloustkovymi stupiii 36-68, 36-72 a 40-72.
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Obr. ¢. 7: bézny pririst na kruhové zakladné jednotlivych tloustkovych stupnii

v letech 1999 - 2010

Obrazky 6 a 7 vychazeji z tabulky 4, ve které se nachazeji primérné
hodnoty béZného periodniho pfiriistu na vycetni zakladné za kazdy tloustkovy
stupen. Zkratky BGP 99-10 a BGP 88-99 znamenaji béZné ptiristy na kruhové
zékladn& v obdobi 1999 — 2010 a 1988 — 1999, hodnoty jsou uvedeny v cm?.
PGP 99-10 a PGP 99-10 znamenad prumérny pfirtist na kruhové zékladné
v obdobi 1999 — 2010 a 1988 — 1999, hodnoty uvedeny takté v cm? Sesty

sloupec (rozdil BGP sz) znaci rozdil pfirGstu na kruhové zékladné za obdobi
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1988 — 1999 a 1999 — 2010 (sloupec ¢.2 minus sloupec €. 4). Posledni sloupec

pak znaci rozdil béznych piirtstd na kruhové zakladné v procentech.

tl. BGP PGP BGP PGP rozdil rozdil

stupen 99-10 99-10 88-99 88-99 BGP cm’ |BGPV %
28 1356,112 | 671,678 |1353,162|606,153 |2,95 0,218008
32 3500,249|785,2763 | 1116,576 | 625,7477 | 2383,673 | 213,4806
36 2116,993 | 816,377 |1227,405|738,349 |889,588 |72,47714
40 2764,353|1056,123 | 1690,952 | 944,2458 | 1073,402 | 63,47915
44 3600,542 | 1266,746 | 2218,488 | 1111,811 | 1382,054 | 62,29711
48 4370,746 | 1503,033 | 2804,484 | 1291,588 | 1566,262 | 55,84848
52 4009,819|1705,75 |2959,977|1526,708 | 1049,842 | 35,46791
56 4873,334|1927,566 | 3467,634 | 1705,18 |1405,7 |40,53773
60 4742,219|2286,736 | 3945,568 | 2082,877 | 796,6506 | 20,19102
64 4219,838|2528,165|3841,78 |2371,368 | 378,0579 | 9,840696
68 7137,572|2917,507 | 5403,423 | 2559,054 | 1734,149 | 32,09352
72 7154,915|3190,276 | 5207,31 |2889,798 | 1947,605|37,40136
76 5894,623 | 3667,279 | 6029,54 |3437,031|-134,917 |-2,23761

Tabulka ¢. 4: porovnani vycetnich kruhovych zakladen za obdobi 1988 — 1999
a obdobi 1999 - 2010

Pti porovnani béznych plosnych piirtsta v letech 1988-1999 (tedy v dob¢ pied
uvolnénim porostu) a letech 1999-2010 dochazime k témto zavérim: nejlépe
zareagovaly stromy v tloustkovém stupni 32, kde kazdy strom v praméru
navysil sviij prirGst na kruhové zakladnd o 2383 mm? dal§i v pofadi byly
stromy v tloustkovém stupni 72, s pfirdstem 1948 mm?, nasledovaly stromy v
tloustkovém stupni 48, s ptiristem 1566 mm?. Jak je vidét z téchto udaji a
tabulky €. 4 (sloupec rozdil BGP z kter¢ho miizeme vycist pfirtsty na kruhoveé
zékladné€ 1 u dalSich tloustkovych stupiii), nemiizeme v této schopnosti zvysit
pfirtst nasledné po uvolnéni nalézt zavislost na tloust'’ce stromd.

Opacny piipad nastdva pii procentudlnim vyjadieni pfirGstu na
kruhovych zékladnach, (pomineme-li tloustkovy stupen 28, ve kterém se jako

Vjediném tloustkovém stupni nachdzi pouze jeden strom). Zde je patrné
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nejvetsi relativni zvySeni pfirGstu u nizsich tloustkovych stupii. Stromy v
tloustkovém stupni 32 zvysily bézny pfirast o 213,5 %, stromy tloustkového
stupné 36 o 72,5 %, atd. Sestupna tendence je patrna z tabulky €. 4 (sloupec:
rozdil v %) a pfedevS§im je zfejma z obr. €. 8 (zde je trend vyjadien linedrni
funkci). U tloustkového stupné 76 doslo v obdobi 1999 — 2010 k poklesu
pfirtistu na kruhové zakladné (v porovnani s obdobim 1988 — 1999). Je tedy
pravdépodobné, Ze stromy tohoto tloustkového stupné mély v porostu tak

vyhodné postaveni, Zze vychovnym zasahem v roce 1999 jiz nedoslo k jeho

zlepSeni.
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Obr. ¢. 8: vyjadreni rozdilu vycetnich kruhovych zdkladen, pro kazdy
tloustkovy stupen, mezi obdobim 1988 — 1999 a 1999 — 2000, v procentech

W O

4.3 Vyhodnoceni jednotlivych tloust’kovych stupnii

U tloustkového stupné 28 byl bézny tloustkovy periodicky piirtst
(BTP) v obdobi (1988 — 1999) 29,9 mm (v priméru za rok 2,72 mm), b&zny
ptirtist na kruhové zakladné (BGP) 1353,162 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl
bézny tloustkovy piirist 27,3mm (v priméru za rok 2,48 mm), piirist na

kruhové zakladn& 1356,112 mm?® Na obr. & 9 je vyjadien pribéh bézného
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tloustkového ptirtstu (BTP), na obr. €. 10 je patrny vyvoj bézného piiriistu na
kruhové zékladné¢ (BGP) v mm a primérného piiristu na kruhové zakladné

(PGP) v mm?.
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Obr. ¢. 10: prubéh priimérného a bézného pririistu na vyc. kruhové zakladné
U tloustkového stupné 32 byl bézny tloustkovy pftirist (BTP) v obdobi

(1988 — 1999) 26,36 mm (v priméru za rok 2,40 mm), bézny pfirlist na
kruhové zakladng (BGP) 1116,576 mm® V obdobi (1999 — 2010) byl b&zny
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tloustkovy piirtist 69,9 mm v priméru za rok 6,35 mm, pfirast na kruhové
zékladng 3500,249 mm® Na obr. &11 je vyjadfen pribsh b&Zného
tloustkového pfirtistu (BTP), ktery byl spocitin jako priimérnd hodnota
bézného pfirtstu vSech stromil tohoto tloustkového stupné, na obr. ¢.12 je
patrny vyvoj bézného ptirGstu na kruhové zakladné (BGP) v mm a praimérného

piiristu na kruhové zakladng (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 11: pritbéh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 12: prubéh priimérného a bézného pririistu na vyc. kruhové zakladné
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U tloustkového stupné 36 byl bézny tloustkovy pftirtist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 26,80 mm Vv priméru za rok 2,44 mm, bézny piirtst na kruhové
zékladné (BGP) 1227,405 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
prirast 42,20 mm v priméru za rok 3,84 mm, pfirist na kruhové zakladné
2116,993 mm?. Na obr. &.13 je vyjadien priibéh b&zného tloustkového priristu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirGstu vsech
stromu tohoto tlouStkového stupné, na obr. ¢.14 je patrny vyvoj bézného
prirastu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piirGstu na kruhové

zékladng (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 13: pritbéh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 14: prubeh priimeérného a bézného pririistu na vyé. kruhové zakladne

U tloustkového stupné 40 byl bézny tloustkovy ptirist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 32,00 mm v pruméru za rok 2,91 mm, bézny piirtst na kruhové
zakladné (BGP) 1690,952 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
ptirtst 46,20 mm v priméru za rok 4,20 mm, pfirust na kruhové zdkladné
2764,353 mm?. Na obr. &.15 je vyjadien prabsh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérnad hodnota bézného pfirdstu vsech
stromll tohoto tloustkového stupné, na obr. ¢.16 je patrny vyvoj bézného
priristu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piiriistu na kruhové

zékladn& (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 15: prubeh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 16: priubéh prumérného a bézného prirustu na vyc. kruhové zakladné

U tloustkového stupné 44 byl bézny tloustkovy ptirtist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 37,80 mm v primeéru za rok 3,44 mm, bézny pfirtst na kruhové
zakladn& (BGP) 2218,488 mm?®. V obdobi (1999 — 2010) byl b&ny tloustkovy
pfirtst 54,50 mm v priméru za rok 4,95 mm, pfirist na kruhové zakladné

3600,542 mm?®. Na obr. &.17 je vyjadien pribéh b&zného tloustkového prirtistu
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U tloustkového stupné 48 byl bézny tloustkovy pftirtist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 43,80 mm Vv priméru za rok 3,99 mm, bézny piirtst na kruhové
zékladné (BGP) 2804,484 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
prirast 58,30 mm v priméru za rok 5,30 mm, pfirist na kruhové zakladné
4370,746 mm?. Na obr. &.19 je vyjadien priibdh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirGstu vsech
stromu tohoto tlouStkového stupné, na obr. ¢.20 je patrny vyvoj bézného
prirastu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piirGstu na kruhové

zékladng (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 19: pribéh rocniho tloustkového priristu a tloustky
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Obr. ¢. 20: prubeh priimerného a bézného pririistu na vyé. kruhové zakladne

U tloustkového stupné 52 byl bézny tloustkovy ptirtst (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 43,50 mm v prumeéru za rok 3,96 mm, bézny pfirtst na kruhové
zakladné (BGP) 2959,977 mmZ. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
ptirtst 52,40 mm v priméru za rok 4,77 mm, piirust na kruhové zdkladné
4009,819 mm? Na obr. &.21 je vyjadien priibdh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfiristu vsech
stromll tohoto tloustkového stupné, na obr. ¢.22 je patrny vyvoj bézného
priristu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piiriistu na kruhové

zékladn& (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 21: prubeh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 22: pritbeh primérného a bézného priristu na vyc. kruhové zdkladne

U tloustkového stupné 56 byl bézny tloustkovy ptirtist (BTP) v obdobi

(1988 — 1999) 42,90 mm Vv praméru za rok 4,35 mm, b
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(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirGistu vsech
stromt tohoto tlouStkového stupné, na obr. ¢.24 je patrny vyvoj bézného
prirastu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piirGstu na kruhové

zékladng (PGP) v mm>.
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Obr. ¢. 23: pritbéh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 24: priubéeh prumerného a bézného prirustu na vyc. kruhové zakladné
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U tloustkového stupné 60 byl bézny tloustkovy pftiriist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 48,90 mm Vv priméru za rok 4,44 mm, bézny piirtst na kruhové
zékladn¢ (BGP) 3945,568 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
prirast 52,60 mm v priméru za rok 4,78 mm, pfirist na kruhové zakladné
4742,219 mm?®. Na obr. ¢.25 je vyjadien pribéh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirGstu vsech
stromu tohoto tlouStkového stupné, na obr. ¢.26 je patrny vyvoj bézného
prirastu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piirGstu na kruhové

zékladng (PGP) v mm?,

7 700
Ee 1 "1 600
E
B 5 + + 500 —~
= jot’ E
3
S 4 _,..F"' + 400 =
H g
X 3 1 + 3008
)‘a [=}
S =
2 21 T 200 'z
= ,‘?_,-’
21T —=—d1,3] 100 5
- BTP
(S O -HHHHHHAHHHHHHHHHHHHHHHHHHHHH T O
@ M~ =t — O ) NN OO O O O M~ < — O 1) N O O ¢ O
[v1] M~ O 0 O —— N O F F 10 © © K~ 00 0 O —

DLILL2222222223222 Q7
Kalendaini rok

Obr. ¢. 25: pritbéh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 26: pribeh prumeérného a bézného prirustu na vyc. kruhové zakladné

U tloustkového stupné 64 byl bézny tloustkovy ptirtst (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 44,80 mm v pruméru za rok 4,07 mm, bézny pfirtst na kruhové
zakladné (BGP) 3841,78 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl bézny tloustkovy
ptirtst 44,40 mm v priméru za rok 4,04 mm, piirist na kruhové zdkladné
4219,838 mm?. Na obr. &.27 je vyjadien priibdh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérnad hodnota bézného pfirdstu vsech
stromll tohoto tloustkového stupné, na obr. ¢.28 je patrny vyvoj bézného
priristu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piiriistu na kruhové

zékladn& (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 27: pritbéh rocniho tloustkoveho prirustu a tloust
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Obr. ¢. 28: pribéh prumérného a bézného prirustu na vyc. kruhové zakladné

U tloustkového stupné 68 byl bézny tloustkovy pftirtist (BTP) v obdobi

(1988 — 1999) 62,80 mm Vv praméru za rok 5,71 mm, b

ruast na kruhové

€zny pii

v v

zakladn& (BGP) 5403,423 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl b&zny tloustkovy

¢

¢ru za rok 6,44 mm, pfirast na kruhové zakladn

t 70,80 mm v prim

.

piirts

v v

beh bézného tloustkového priristu

fen pri

v

7137,572 mm?. Na obr. .29 je vyjad
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U tloustkového stupné 72 byl bézny tloustkovy piirist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 55,70 mm Vv priméru za rok 5,06 mm, bézny piirtst na kruhové
zékladn& (BGP) 5207,31 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl b&zny tloustkovy
prirast 68,50 mm v priméru za rok 6,22 mm, pfirst na kruhové zakladné
7154,915 mm?. Na obr. &.30 je vyjadien pribsh b&zného tloustkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirGstu vsech
stromu tohoto tlouStkového stupné, na obr. ¢.31 je patrny vyvoj bézného
prirastu na kruhové zakladn€¢ (BGP) v mm a priimérného piirGstu na kruhové

zékladng (PGP) v mm?,
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Obr. ¢. 30: pritbéh rocniho tloustkového prirustu a tloustky
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Obr. ¢. 31: pritbéh priumerného a bézného pririistu na vyé. kruhové zakladne

U tloustkového stupné 76 byl bézny tloustkovy pftirtist (BTP) v obdobi
(1988 — 1999) 57,60 mm v prumeéru za rok 5,23 mm, bézny pfirtst na kruhové
zékladng (BGP) 6029,54 mm?. V obdobi (1999 — 2010) byl b&zny tloustkovy
ptirtst 50,60 mm v priméru za rok 4,60 mm, pfirist na kruhové zdkladné
5894,623 mm?. Na obr. ¢.32 je vyjadien priibsh b&zného tlouitkového pririistu
(BTP), ktery byl spocitan jako primérna hodnota bézného pfirdstu vsech
stromli tohoto tloustkového stupné, na obr. ¢.33 je patrny vyvoj bézného
prirdstu na kruhové zakladn¢ (BGP) v mm a primérného piiristu na kruhové

zékladn& (PGP) v mm?,
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Poté doslo u tloustkovych stupiiti 32, 36, 40, 44 opét k vyraznému ristu
tloustky a kruhové zékladny, ktery predcil i vrchol v roce 2002.

U tloustkovych stupiii 48, 52, 56, 60 doslo také po roce 2006 opét ke

zrychleni narastu kruhové zakladny (zvySeni bézného pfirastu), tyto hodnoty
vSak jiz nedoséhly takovych hodnot, jako roku 2002. Dostaly se vSak nad
uroven hodnot srovnavaného obdobi 1988 - 19909.
U tloustkového stupné¢ 64 doslo jiz ke kulminaci bézného tloustkového
prirastu, nikoli vSak pfirtistu na kruhové zakladné. Jak tloustkovy pfirtst, tak
ptirist na kruhové zékladné vsak jiz poklesly pod hodnoty srovnavaného
predchoziho obdobi.

Opacnou tendenci mély dva nasledujici tloustkové stupné 68 a 72, které
po tloustkovém stupni 32 jevi nejvyssi pfiriisty na kruhové zdkladné. Bézné
tloustkové prirtisty u téchto dvou stupna se jiz blizi své kulminaci.

Tloustkovy stupeit 76 jiz nezareagoval na uvolnéni porostu ani
tloustkovym pfirGistem, ani pfirGstem na kruhové zakladné.

Pomineme-li tloustkovy stupen 28, (ktery je zastoupen pouze jednim
stromem a lze u né predpokladat v nejblizsi dobé dosazeni kulminace na
kruhové zdkladn€), mizeme fici, ze navySenim bézného pfirtstu nejlépe
zareagovaly stromy niZSich tlouStkovych stupiiii. Predev§im tloustkovych
stupnit 32, 36, 40 a 44, u kterych predpokladam do budoucna pokracujici
nartst. U tloustkovych stupiii 48, 52, 56 a 60 nedochazi k vyraznému nartstu
bézného pfiriistu mezi porovnavanym obdobim, je ale pravda, Ze tyto stromy
vzkazovaly v pribéhu svého Zivota vyssi hodnoty bézného ro¢niho pfirtistu nez
stromy nizSich tloustkovych stupii. Tento fakt je asi zpiisoben lepSim
postavenim téchto stromd v porostu. Tloustkové stupné 68 a 72 vybocuji
z trendu snizujici se reakce bézného rocniho tloustkového ptirtstu v zavislosti
na zvysujicim se tloustkovym stupném

Podle (Kennela, 1996), ktery vyjadfil tésnost korelace mezi piirtistem
stromu, jeho dimenzemi a vzdélenosti sousednich stromi totiZ nema nejvyssi
vliv na pfirast stromu a jeho dimenze nejblizsi sousedni strom, ale az druhy
nejbliz§i. Druhé maximum vlivu ma pak ¢tvrty a paty strom, zatimco prvni,

tieti a Sesty strom mély relativné mensi vlivy. Myslim tedy, Ze i pfes zdanliveé
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velké rozestupy mezi jednotlivymi stromy se jesSté stale do urcité miry
uplatiiuje vliv vzajemné konkurence, coz potvrzuje pozitivni navyseni pfirtstu

stromu stfednich vycetnich tloustek jako reakce na jejich uvolnéni.
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Piesné vyhodnoceni pribéhu béZného a primérného tloust’kového
pFiristu a prirtstu na vycetni zakladné u vybranych vzorniki

U nékterych stromil se podatilo odebrat vyvrt piesné do jadra, proto je u
nich mozno pfesné¢ porovnat bézné ptirtsty s piirtsty primérnymi (je mozno
pfesné stanovit ve€k stromu). Pfi odebirani vyvrti bylo zjisténo, Ze stari
jednotlivych stromii se pohybuje v intervalu 143 — 180 let. Témé&f u vSech
stromd, i kdyZ s riznou intenzitou se projevil vychovny zasah z roku 1998.
Z grafického vyjadieni ristového vyvoje stromi lze odecist nckolik etap
vyvoje a ristu porostni skupiny jako celku. Témét vSechny stromy vykazuji za
poslednich 40 let snizeni bézného pfirtistu, poukazuje na to, Ze by byl asi

vvvvvv

kulminaci bézného tloustkového pfirtistu (s vyjimkou stromu 37, 110 a 94).
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Obr. ¢. 34: vyjadrujici priibéh bézného a prumeérného tloustkového priristu u

stromu 110, z tloustkového stupné 32, vek 143 let
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Vv

¢. 37: vyjadrujici priubéh bézného a prumérného tloustkového priristu u

stromu 3, z tloustkoveho stupne 48, vek 153 let
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Obr. ¢. 41: vyjadrujici priitbéh bézného a prumérného tloustkového prirustu u

stromu 45, z tloustkového stupné 64, vek 156 let

4.4 Posouzeni mytni zralosti jednotlivych stromii podle

priristového kritéria (Poleno 1999, 2000)

Pii vybéru stromt k obnovni tézb&é nelze vychazet pouze z jejich
tloustky, ani z jejich tloustkového pfirtistu, ktery miize poklesnout pod troven
béZného ptirGstu. Spolehlivym a prakticky vyuZzitelnym kritériem je pfiriist na
vycetni kruhové zdkladné¢ (Poleno, 1999). Podle tohoto kritéria byly
posuzovany stromy blizici se kulminaci a po kulminaci BGP (rozdéleni

Vv tabulce €. 5)

Tloustkovy | Stromy blizici se | Stromy, které dosahly
st. kulminaci kulminace

28 93

44 123

48 32

56 139 49

64 75,85,136 127

76 52

Tabulka ¢. 5: rozdeleni stromu blizici se kulminaci a po kulminaci dle

tloustkovych stupnu
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Na obrazcich ¢. 42, 43, 44 a 45 je z prubéhu bézného prirtistu na kruhové

kiivka bézného

v

, ziejmé, Ze se

v

tu (PGP)

¢rného prirds

o

rumern

zakladné (BGP) a p

kiivee pfirtistu primérného. Z tohoto usuzujeme, ze dojde

Zuje

tu pribli

priras

v

brzy ke kulminaci téchto pfirasta.
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Obr. ¢. 43: pritbéh bezného a prumérného pririistu na kruh. zakl. stromu 75
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Obr. ¢. 44: priubéh bézného a primeérného priristu na kruh. zakl. stromu 85
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Obr. ¢. 46: prubéh bezného a priumérného priristu na kruh. zakl. stromu 32
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Obr. ¢. 48: pribeh bezného a primerného pririistu na kruh. zakl. stromu 127
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Obr. ¢. 49: prubéh bezného a priumérného priristu na kruh. zakl. stromu 52

v v

Z obrazki ¢. 46, 47, 48 a 49 lze vy¢cist, Ze jiz doSlo k poklesu bézného
tu primérného. Zde jiz tedy

1%

tu na kruhové zakladné pod uroven pfirls

4

pfirts

doslo k jejich kulminaci a podle Polena (1999) by mélo dojit i k jejich odtézeni
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4.5 Inventarizace spodni etaze porostu 13C,43

Etaz 3 vznikla v roce 1971 podsadbou buku a jedle pod stavajici porost,
smrk byl do porostu umistén pravdépodobné predsunutymi kotliky (toto
usuzuji z hlouc¢kovitého usporadani skupin smrku v porostu). Buk v porostu
zastava plochu 0,15 ha, jedle 0,09 ha a smrk 0,08 ha. V tabulkach ¢. 6, 7 a 8
jsou pro jednotlivé dieviny uvedeny jejich pocty, tloustky a k nim pfifazeny

stitedni vySky na plose 0,03 ha.

Buk

tloustka | pocet |st.Vyska
7 28 5

8 22 6

9 16 6

10 3 6

Tabulka ¢. 6: inventarizace buku na plose 0,03 ha

Jedle

tloustka | pocet |st.Vyska
8 6 3

9 10 3

10 12 4

11 9 5

12 13 5

Tabulka ¢. 7: inventarizace jedle na plose 0,03 ha
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Smrk

tloustka | pocet |st.Vyska
7 19

8 22 2
9 16 3
10 16 4
11 6 4
12 12 5
13 8 5
14 8 5
15 9 6

Tabulka ¢. 8: inventarizace smrku na plose 0,03 ha

Buk dosahuje kruhové zakladny 1,72 m? na ploge 0,15 ha tedy 11,45 m?
na hektar. Jedle ma na 0,09 ha kruhovou zakladnu 1,26 m?, na hektar 14,02 m?.
Smrk dosahuje kruhové zakladny 2,65 m? na plose 0,08 ha, coz ¢inni 33,08 m?
na hektar.

Pro porovnani byly pouzity hodnoty z Rustovych tabulek hlavnich
devin CR (Cerny, Patez, Malik, 1996).

Produk¢ni schopnosti stanovisté odpovidaji tyto bonity, pro buk bonita
2, pro jedli a smrk bonita 1. Buk by zde ve ctyficeti letech dosahoval kruhové
zakladny 29,6 m?/ha, smrk a jedle shodné 43,9 m?/ha. Buk zde tedy dosahuje
pouhych 39 % tabulkové hodnoty, a to jeSté jenom v ptipad¢€, kdyby zaujimal
celou plochu porostu, jedle by tvofila 32 % a smrk 75 % tabulkového
predpokladu (obr. €. 50).

Dimenze spodni etaZe jsou u jedle a buku méné neZ polovicni, u smrku
jsou sice jen o Ctvrtinu niZ8i neZ tabulkové tidaje (toto ovSem neni zpiisobeno
néjakou vyznacnou kvalitou, ale vysokou pocetnosti 3900 ks/ha, coz vice nez
ctyfikrat pfevySuje pocetnost tabulkovou). Jde o logické sniZeni pfiiristu
vlivem zastinéni horni etdzi, s¢imz je nutné vzdy pfi tomot zplsobu
hospodareni pocitat. Pfitom je vSak znamo, Ze dieviny jako jedle, buk ¢i smrk

jsou schopné rist velmi dlouho v uplném zastinéni a po uvolnéni jsou schopné
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dosdhnout za pomérné kratkou dobu svému veéku odpovidajici vysku a

tloust’ku.

50

45
40

35

30
25
20

B Tabulkova vycetni
kruhovd zakladna m2/Ha

B Skutecna vycetnikruhova

15 zdkladnam2/Ha

10

Vyéetni kruhova zakladna m2/Ha

5
0]

SM BK JD

Obr. ¢. 50: porovnani tabulkovych vycetnich kruhovych zdakladen s vycetnimi

kruhovymi zdkladnami skutecnymi

Tyto vysledky (velké rozdily mezi skutenymi a tabulkovymi
hodnotami) m¢ ptivedly k mySlence, zda by nebyla porostni plocha Iépe
vyuzita za predpokladu zmyceni horni etdZe pted Ctyficeti lety, tedy ve véku
109 let.

Ponechal jsem soucasné plosné zastoupeni dievin spodni etaze, tedy
jedle 0,09 ha, buk 0,15 ha a smrkem byla doplnéna zbyvajici plocha porostu
20,08 ha na 0,49 ha. Kruhova vycetni zékladna by dosahovala ve ctyficeti
letech hodnot u buku 4,44 m?, u jedle 3,95 m? a smrku 21,51 m? (podle tdaji
z ristovych tabulek pro tuto bonitu). Dohromady by byla velikost kruhové
zékladny porostu tedy 29,9 m? (40,96 m*/ha).

Zjisténa kruhova zékladna horni etaze v roce 2010 byla 35,52 m? (48,65
m?), k tomu je§té musime pripo¢itat skute¢nou kruhovou zakladnu (viech
dievin) spodni etiZe 5,63 m® Kruhova zakladna celého porostu v roce 2010
tedy &inila 41,15 m? (56,36 m?/ha).

Pti porovnani modelové vycetni kruhové zékladny se skuteCnou vycetni

kruhovou zékladnou etaZe horni, dochézime k rozdilu 5,62 m? (7,70 m%ha) ve
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prospéch soucasného stavu. Prib¢h je patrny na obr. ¢.51,

kde je na ose y

velikost vy&etni kruhové zakladny v m? a ose x &asovy faktor. Pfi pfipo&teni

stavajici spodni etaZe je rozdil jests vyrazn&jsi 11,25 m? (15,41 m?/ha).

etaze se skutecnou, horni etaze

40

35

Vycetni kruhova zakladna v m?

1990 1995 2000 2005 2010

Porovnani vycetnich kruhovych zakladen modelové situace spodni

30
25 ’% —4—Tabulkové hodnoty

vycetnikruhové

20 ./ zakladny spodni etaze
15 ——Skute¢né hodnoty

10 vycetnikruhové

< zakladny horni etaze
0

Obr. ¢. 51: porovnani vycetnich kruhovych zdkladen modelové situace se

skutecnosti

Tyto vysledky nemlizeme brat samoziejmé jako dogma, protoze zde

dochdzi k porovnani stavu skutecného a tabulkového. Tabulkové hodnoty

mnohdy neodpovidaji redlnému stavu, (ovlivilovaného mnoha faktory),

v porostu. Relativng velky rozdil ve vysledku (15,41 m®/ha) mi viak dovoluje

fici, ze predrzovani souCasného porostu na ukor spodni etize se stale

produkéné vyplaci. Nutno také z ekonomického hlediska fici, ze dochédzi na

pfirGstu difeva vysoké jakosti a kvality, mimo jiné také proto, Ze hniloba

zjisténa jen u cca 8 % stromu.
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4.6 Vyvoj prirozené obnovy

Na prosvétleni porostu zareagoval pozitivné i nalet vznikly pfirozenou
obnovou Vv roce 2000. Tuto reakci nam ukazuji obrazky ¢. 52, 53 a 54. Rust
pod porostni clonou je pomalej$i nez na holing, rist jednotlivych stromt zavisi
na intenzit¢ clonéni ovlivitujici ptistup tepla, svétla a srazek. Na jednotlivych
plochéch je relativné nizky pocet jedincii a k dalSimu zmlazovani dochazi jen
velmi pomalu. Pfirozend obnova se vtomto porostu vyrazné nezdafila,
vyskytuje se zde hlouckovit¢ nebo pomisté a v porostu zaujima plochu jen
0,15 ha. Z velké ¢asti je toto zpusobeno 100% pokryvem pudy metlickou
kiivolakou (Avenella flexuosa). Proto zde mélo dochazet, dle Assmanna
(1961) k mirn€j§imu snizovani zakmenéni na Groven kritické vycetni zakladny,
pfi které pfirGst porostu nepoklesne pod 95% stanovistné podminéného
pfiristového minima a posta¢i pro zahdjeni porostni obnovy. Radikalni
jednorazové snizeni zakmenéni ku prospéchu nastupu ptirozené obnovy je
podle mého nazoru spiSe ke Skod¢ pravé z divodu zvySeného nebezpeci
zabufenéni pudy.

Na obr. €. 52, 53, 54 je zndzornén na ose y bézny vyskovy ro¢ni ptirast

v centimetrech.

Ristova dynamika plochy 1
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Obr. ¢. 52: rustova dynamika na plose 1
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Rustova dynamika plochy 2
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Obr. ¢. 53: rustova dynamika na plose 2
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Obr. ¢. 54: ristova dynamika na plose 3
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4.7 Zdravotni stav porostu

Pti odebirani vyvrtd byl vyhodnocovan i zdravotni stav jednotlivych
stroml z hlediska pfitomnosti m¢kké ¢i tvrdé hniloby, s timto vysledkem: u
stromll s pofadovym Ccislem 31, 32, 58, 83 byla zjisténa mékka hniloba; u
stroma 76, 81, 99, 100, 127, 128, 132 byla zjisténa tvrdad hniloba. Hnilobou
bylo tedy napadeno 7,9% z celkového poctu 140 stromid (2,86% méekka
hniloba, 5% tvrda hniloba). Tento stav je vzhledem stafi porostu velice dobry,
je zde patrné, Ze pti prosvétleni porostu (v roce 1999) doslo k spravnému a
kvalitnimu vybéru kostry porostu. VSechny tyto stromy budou samoziejmé
navrzeny k tézbé, protoze jejich dalSi setrvani v porostu neni zddouci jak
Z hlediska uvolnéni mista spodni etazi, tak hlediska dal$i ztraty ekonomické

vytéze.
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5. Zavér

Hlavnim cilem této prace byla analyza podrostniho zpisobu obnovy
porostu 13C14/3 na Skolnim polesi v Trutnové. Na zakladé dat a poznatki
ziskanych touto analyzou lze navrhnout dalsi postup obnovy tohoto porostu.

Na zakladé odebranych vyvrtd mohu potvrdit zvySeny narist bézného
ptfiristu a priristu na kruhové zékladn€, a s nim spojeny nartist objemové
produkce porostu, vobdobi po jeho prosvétleni. Nemohu vsSak zcela
jednoznaéné potvrdit zavislost zvySeni (akcelerace) piirustu jednotlivych
strom na piisluSnosti v tloustkovych stupnich. Zasoba porostu se zvysila za
toto obdobi 0 124 m® tj. 171 m*/ha, toto mnoZstvi se velkou mérou promitne na
ekonomickém zhodnoceni porostu.

Po vyhodnoceni pribéhu piirGstt na kruhové zdkladné metodou
profesora Polena jsem dospél k vysledku, ze se kulminaci blizi pouze pét
stromt (93, 123, 75, 85, 136), coz jsou neceld 4 % z celkového poctu stromu
Vv porostu. Kulminace dosahly v soucasné dobé pouze ¢tyti stromy (32, 49, 127,
52), tedy jen necela 3 % z celkového poctu stromt v porostu.

Z odebranych vyvrtl byl také vyhodnocen zdravotni stav jednotlivych
stromi a porostu jako celku s velice dobrym vysledkem. V porostu bylo
hnilobou napadeno 11 stroma (31, 32, 58, 83, 76, 81, 99, 100, 127, 128, 132),
to je 7,9% zcelkového poctu stroml v porostu. Pievazny pocet takto
poskozenych jedincl se nachdzi ve spodnich partiich porostu, kudy byla
vyklizovdna dfevni hmota a dochazelo zde k vyS$imu poSkozovani stojicich
stromtl. Takto nizky pocet stromi napadenych hnilobou je vzhledem stafi
porostu prekvapujici. Pfi vychovném zéasahu tedy doSlo k spravné volbé vybéru
zdravé kostry porostu.

Pii vyhodnoceni spodni etaZze a pfirozeného zmlazeni jsem dospél
k zavéru, ze zdaleka nedosahuji hodnot porostu péstovaného na volné plose.
Horni etdz porostu vSak tyto ztraty na piirGstu spodni etdze nahrazuje, ba
dokonce prevysuje.

Z téchto vysledkti bych pro dal§i postup obnovy navrhoval v co

nejkrat§$im Casovém horizontu zmytit stromy napadené hnilobou, protoze
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vzhledem ke stafi porostu bude hniloba vznikla z mechanického posSkozeni
stromll postupovat rychle, zvlasté pak ve spodnich partiich porostu. Pti tomto
zasahu bych odstranil 1 stromy, které dosahly kulminace bézného pfiristu na
vycetni kruhové zakladné€. Stromy blizici se kulminaci bych v porostu prozatim
ponechal s oc¢ekavanim, zlepSeni pfirGstové potence po odstranéni stromui

majicich hnilobu a stromt po kulminaci.
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