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Abstrakt

V této studii byly ziskavany informace o vékové struktuie lovené jeleni zvéte v honitbé
Nouzov jako podkladu pro porovnani skute¢nosti s modelem optimalni socialni a vékové
struktury mistni populace jeleni zvéte (Cervus elaphus). V prubéhu lovecké sezony byl v
honitbé Nouzov zjistovan veék ulovené jeleni zvéfe veetné jeji hmotnosti. Ze spodnich Celisti
ulovené holé jeleni byl sestaven vzornik spodnich celisti s typickym obrusem chrupu

V jednotlivych vékovych stupnich.

Zjisténé vysledky byly vyhodnoceny a porovnany s idedlnim odstfelem ve formé
chovatelské pyramidy pro jeleni zvéf Vv honitbé. Zaroven byly vysloveny a na sestaveném
vzorniku spodnich celisti z ulovené jeleni zvéte v honitbé Nouzov demonstrovany zavéry
z celkového vyzkumu a byla vyslovena dalsi opatfeni v souvislosti s chovem i lovem jeleni
zvere.

Kli¢ova slova: vékova struktura, lov, jelen evropsky, myslivost

Abstract

There were gained information about the age structure of hunted deer in the hunting
ground Nouzov as a base for the comparison reality and model of optimal social and age
structure local population of deer (Cervus elaphus). During the hunting season there were found
out the age of hunted deer as well as its weight. The sampler of lower jaw with typical grinding

teeth were created and divided into the particular age group.

The established result were evaluated and compared to the optimal hunting by formo
for the breeding pyramid for the deer. There were demonstrated all results and suggested other
arrangements to optimal breeding and hunting deer in the hunting ground.

Key words: age structure, hunting, deer
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Uvod

Od mali¢ka jsem se zajimal o myslivost. Pfedev§im mne zajimal lov a péce o zvér,
postupem c¢asu mé piitahovaly lovecké trofeje, které se vystavovaly na oblastnich
chovatelskych ptehlidkach, nebo na vystavach narodni, mezinarodni nebo svétové urovné. Po
absolvovani stfedni lesnické Skoly v Pisku jsem se zacal zajimat pfedevsim o chov a lov zvéte
jeleni. Zacal jsem pomahat pfi zavadéni loveckych hostl pfi jeleni fiji, ucastnil jsem se
hodnocenti jelenich trofeji hodnotitelskou komisi a zabyval se jelenim vabenim a mysliveckym
troubenim. Stale se mi velmi libi atmosféra pii posuzovani a hodnoceni trofeji. Laska ke zvéfi,
myslivosti a soucasna situace mne ptiméla ke studiu oboru Provoz a fizeni myslivosti, kde jsem
pod vedenim doc. Ing. Vladimira Hanzala, CSc., zpracovaval bakalaiskou praci na toto téma.
Cilem bakalatské prace “Vyhodnoceni v€kové struktury ulovené jeleni zvéte (Cervus elaphus)
Vv honitbé Nouzov* bylo ziskat informace o vékové struktufe lovené jeleni zvéfe v honitbé
Nouzov jako podkladu pro porovnani skute¢nosti s modelem optimalni socialni a vékové
struktury mistni populace jeleni zvéfe. V prubéhu zpracovavani prace doslo po domluve
s vedoucim bakalaiské prace doc. Ing. Hanzalem., CSc. k zZzeni zajmového izemi z celé divize
Hofovice pouze na lesni spravu Nouzov (VLS), protoze i pies nejvétsi snahu se nepodaiilo
z provoznich divodu zajistit sbér dat (spodnich Celisti z ulovenych kust jeleni zvéte) z celé
divize Hotovice.

Bakalatska prace se rovnéz zabyva vyctem vSech ulovenych kusi jeleni zvéfe od roku
2010 az do roku 2019, vyctem ulovenych kust v lovecké sezoné 2019 a vyctem ulovenych
koloucht v jednotlivych mésicich lovecké sezony 2019/2020. Vse je zaznamenano V tabulkach
a znazornéno v jednotlivych grafech. Jeleni zvéti se v honitbé Nouzov velice dafi a i zde
dosahuji n¢ktefi uloveni jedinci zajimavych hodnot dle bodovani metodou CIC. Bubenik et al.,
(1957) pise, ze posSkozovani lesnich porostl pfirozenym jevem je. Homolka (1994) uvadi, ze
vznik $kod nema dopad pouze na ekonomicky vytézek (snizeni vytéznosti dieva, snizena
kvalita, naklady na ochranu zvéfi), ale také Skody souvisejici s mimo-produkénimi funkcemi
lesa (zmény ve slozeni lesnich porostil na izemi rezervaci, ochuzovani rostlinného genofondu,
zhorSeni rekreac¢ni hodnoty uzemi). Co se tykéd zpétné vazby, spravného chovu jeleni ale i
ostatni zvéte, tak kontrolni metodou chovu sparkaté zvéfe mohou byt chovatelské prehlidky dle

formulace zdkonem 449/2001 Sb.


https://is.czu.cz/auth/lide/clovek.pl?id=88850

Cil prace

Chov zvéfe je podiizen obnové a péstovani lesa. Velikost unosné populace zvére je tedy
limitovana odrustanim lesnich porosti. Cilem prace bylo ziskat informace o v€kové struktuie
lovené jeleni zvéfe v honitbé Nouzov jako podkladu pro porovnani skutecnosti s modelem

optimalni socidlni a vékové struktury mistni populace jeleni zvéte.

Pro vlastni préci byly stanoveny dil¢i cile:
1.Vytvoftit chovatelskou pyramidu, kterd se skldda z poctu kust jeleni zvéfe ulovenych
v mysliveckém roce 2019 s tim, ze posledni kus, ktery byl do této pyramidy zaznamenan, byl

uloven 29.12.2019.

2. Porovnat chovatelskou pyramidu s modelem optimalni socialni a vékové struktury mistni

populace jeleni zvére.

3. Doporuceni pro praxi.
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Literarni reSerSe

Hlavnim piedstavitelem jelenti v Evropé je Jelen evropsky (Cervus elaphus). Jako
poddruhy jsou oznacCovany jednotlivé geografické formy, které vznikly béhem jeho vyvoje.
Jeleni zvér je puvodni stfedoevropskou zvéii a jeji vyskyt je zndm uz od pradédvna na celém
uzemi nasi republiky. Co se ty¢e vhodného zivotniho prostiedi jeleni zvéte, tak do n¢ho spadaji
rozséhlé komplexy smiSenych lesti obklopené pastvinami. Jeleni zvéf je konzument smiSené
potravy a v takovych podminkach muze nalézt dostatek klidu a pfirozené potravy a zejména
pastevnich moZnosti. Radi se spolu s jelenem sikou, daiikem skvrnitym a srncem obecnym do
celedi jelenovitych. Jsou to lesni, pfezvykavi sudokopytnici, z nichz je jelen evropsky u nés
nejvétsim Zijicim kopytnikem (Cerveny et al., 2004). Jeleni zvéf byla v nasich zemich prvni
lovnou zvéfi, pro které byly zfizeny obory. Pocatky obornich chovu jeleni zvéfe v ceskych
zemich se zapisuji do prvni poloviny 14. stoleti, tedy do doby lucemburské. Chov jeleni zvéie
se v naSem staté nejvice rozvinul v 17. az 19 stoleti, kdy byly potadany pro panovniky a Slechtu
okazalé lovy (Andreska, 1993). Béhem 18. stoleti probihaly znacné konflikty mezi
hospodéiskymi potifebami doby a panskou myslivosti. Utisk pracujiciho lidu na useku
myslivosti se projevoval zejména pustosenim poli pii panskych honech a nadmérnymi stavy
zvéte (Forst, 1975). Hromas (2005) uvadi, ze prvni oblast chovu zvéte jeleni byla zalozena na
Zd’arsku a svym zpusobem je doposud funkéni. Zakladateli byli Josef Nedas a Jaroslav Svarc.
V té€ dob¢ musely minimalni vyméry honiteb dosahovat 150 ha a neumoziovaly tak fadny chov
a lov tlupni zvéte. Hanzal (2005) piSe, Ze v soucasné dob¢ jsou na oblasti chovu tii rozsifené
nazory, kdy drtivé prevlada nadzor negativni. Prvni nézor tik4, ze oblasti chovu jsou povazovany
za uzemi kontrolovaného a fizeného hospodateni se zvéfi, které slouzi predevsim k namnoZeni
zvéte a naslednému vzniku Skod na lesnich porostech. Negativni pfistup k hospodateni s jeleni
zveii v oblastech plyne z potfeby maximalné eliminovat tlak zvéfe jeleni na lesni ekosystémy.
Stavu vyrovnaného ale neni mozné dosdhnout bez koordinovaného hospodateni v rozsahlych
oblastech u¢inné kontroly statni spravy. Druhy ndzor sice souhlasi se zalozenim oblasti, avSak
nckteti drzitelé a uzivatelé se odmitaji pfipojit. Autor tak jejich chovani pfirovnava k
parazitizmu, kdy se jim do honitby miZe ,,zatoulat* i jelen silny. Tteti a posledni ndzorovy smér
vychazi z tad biologl, kteti dokladuji, Ze pouze populace, kterd se vyznacuje vyrovnanou
veékovou a sexualni strukturou zije na Gizemi, které ma odpovidajici rozlohu a je pod fizenou
kontrolou, mize prosperovat. O posuzovani véku jak zivé, tak ulovené jeleni zvéte, existuje
mnoho ¢eskych publikaci. Mezi ¢eské autory vénujici se tomuto tématu patii také KAMLER et

DVORAK (2008), ktefi si pokladaji dvé zakladni otazky a zaroveti si na né odpovidaji. Prvni
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otazka zni — jakému véku jeleni zvéte odpovidaji jednotlivé veékové tfidy? Pro odpovéd
sestrojila dvojice autord tabulku, ve které je uvedeno, ze do 1. vékové tfidy patii jedinci od 1.
do 4. roku zivota, do 2. vékové tfidy zahrnuji jedince od 5. do 8. roku Zivota a do posledni 3.
veékové tiidy zapadaji jedinci od deviti let vySe. V druhé otazce autofi fesi, co je zveéi do dvou
let? Odpoveéd nalézaji ve vyhlaSce MZe ¢. 553/2004 Sb. (dale vyhlaska), jez do této kategorie
jednoznacné zarazuje zvét do dosazeni véku dva roky — €ili v prvnim a druhém roce Zivota,
urdité ne star$i. Reaguji tak na &lanek BABICKY (2008), ktery se oproti vyse zminénym
autortim snazil sjednotit rizn¢ chapané vyklady ustanoveni ptislusné vyhlasky. Naptiklad, ze u
jeleni zvéie bude do kategorie 1-2 roky zatfazen pouze jeden ro¢nik zvéie. Oproti tomu u zvéie
srnéi BABICKA (2008) navrhuje, aby byly v kategorii 1-2 roky roéniky zvéie dva, coZ by tedy
znamenalo, Ze jeleni musi starnout rychleji. Podle autora KAMLERA et DVORAKA (2008),
postrada logiku to, aby se v€k u srnéi zveéfe hodnotil vySe uvedenym zplsobem, jak uvadi
BABICKA (2008), zatimco u ostatnich druhii zvéfe napiiklad u jeleni se musel piidavat jeden
rok. JelikoZ se vyskytla tato pochybnost, dvojice KAMLER et DVORAK (2008), sestrojila
tabulku, v niz uvadi svoji pfedstavu o tom, které vékové stupné odpovidaji vékovym tiidam

jednotlivych druht sparkaté zvéte.

Urcovani véku zivé zvéfe ma nejvyssi uplatnéni pii vykonu pribérného odlovu jeleni
zvete, a to predevSim zvétre holé. Spravné urceni véku, fyzické kondice a zdravotniho stavu
jsou zékladnimi parametry, podle kterych by se mél dany lovec fidit a vybrat tak spravny kus,
ktery ma byt uloven. To piimo ovliviiuje strukturu populace, a hlavné jeji nasledny rozvoj. Pfi
urcovani véku zivé zvéte se posuzuje chovani, celkovy vzhled a v neposledni fad€ drzeni téla.
Mlada zveét ma uzkou hlavu, §tihlé télo, protahly, slaby a vztyCeny krk (HROMAS, 2000).
Témito uvadénymi znaky se Hromas shoduje s poznatky dvou zahrani¢nich autord
HESPELERA et KREWERA (2007), ktefi se krom jiného ve své spole¢né publikaci zminuji o
poznavacim znaku u kolouchtl, kterym je détsky zvédavy, bezelstny a hravy vyraz v jejich
oblicejich. Uz jen diky tomuto znaku by nemél byt problém ani pro myslivce nebo lovce, ktery
pokrytou srst svétlymi skvrnami a teprve s narUstajici zimni srsti o své bilé kolousi skvrny
prichdzi (HESPELER et KREWER, 2007). Starsi holou zveét miizeme od mladé zvéte rozeznat
zavalitéj$im télem, postupem Casu az hranatym trupem, hlavou ve tvaru tupého klinu, kratkym

a silnym krkem pomalu ve stejné roviné s télem (HROMAS, 2000). U samc¢i zvéte, konkrétné

u mladych jelenti, se pak fidime podle parozi, které¢ je slabé a skoro S nepatrnou hiivou
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(HROMAS, 2000). Oproti tomu stafi jeleni se vyznacuji kostnatym trupem, vodorovné
nesenym mohutnym krkem a velkym lalokem pod krkem (HESPELER et KREWER, 2007).
Pro vykon pribérného odlovu je zapotiebi sestavit plan lovu a chovu (HROMAS, 2000).

Problematikou odlovu a systémem sestaveni planu se zabyva REHAK(1995), z jehoz
pohledu se plan lovu a chovu zaklada v prvé fadé na vysledcich s¢itani v oblasti chovu daného
druhu zvéfe. Z vySe uvedeného scitani se pak vypracovava celkovy plan lovu. Pfi vytvareni
planu lovu se berou v potaz ptirodni poméry a podminky v dané honitbé. Soucasti planu by
mely byt i zaméry s chovem holé jeleni zvéie. Dale pak je vhodné zvazit dalsi okolnosti, jako
je naptiklad troven dodrzovani zésad pribérnosti v honitbach, celkové vysledky honitby v
chovu jeleni zvéte a postupné umoznéni lovu jelend, ktefi jsou jiz za zenitem. V publikaci dale
rozebira problematiku pribérného odlovu jeleni zvéte holé. Pribérny odstiel jeleni holé zvéte
charakteru. Ukolem priib&mého odstielu je odstranit z chovu jedince nemocné, podprimémé,
nedostatecné vyvinuté. Pribérny odstiel jeleni zvéfe je vSeobecne uznavanou metodou, kdy pfi
spravném dodrzovani veskerych zdsad dojde k vSestrannému zlepSeni celkové jakosti zvéfe.
K tomuto uspéchu lze dospét pouze jednou cestou. Béhem doby lovu musi dojit k odstranéni
vSeho Spatného a nevhodného z chovu. Zanechavaji se pouze zdravi a nadéjni jedinci s dobrym
genetickym zakladem. Mimo jiné je také ukolem odstielu planovité upravovat stavy lani a jejich

potomkii, aby nedoslo k ptekroceni potiebného nadbytku.

Napftiklad na Slovensku se v minulosti lovu lani nevénovala patfi¢na pozornost a
V soucasnosti to neni o moc lepsi, coz je velka chyba, protoze selektivni odstiel samici vysoké
zvéie je nevyhnutelny a mél by se provadét velice odpovédné. Lané jsou nositelky genti urcujici

kladné a zaporné znaky a vlastnosti svého potomstva (RICHTER, 2003).

Pti lovu lané, jez vodi koloucha, se zodpovédnost myslivce zvétSuje dvojnésobné,
jelikoz musi ulovit oba kusy. Z vyse uvedeného divodu vladne mezi myslivci dlouhd 1éta
nechut’ k lovu lani. Tim padem dochazi k velice rychlému nérastu lani ve vétSin€ oblasti. Pokud
vSak chceme mluvit o fizeném, kontrolovaném, cilevédomém a smysluplném hospodateni s
jeleni zvéii a souhlasime-li s vyznamem prabérného odstielu pro zvySovani celkové kvality

stavll, musi myslivci lan€ lovit bez milosti. Nejlépe a nejsndze dochazi k plnéni tohoto ukolu v
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¢iplenkéch, které se nachazi v dob¢ lovu ve druhém roce Zivota a v tomto véku jesté kolouchy
nevodi. Pti lovu lani, které jsou ve véku nad tfi roky, je ¢asto pokladana zasadni otazka, zda-li
lan vodi koloucha nebo ne. Jisté, ze je to vyznamny argument, ale rozhodné nemiize byt jediny.
Lovec musi mit stoprocentni jistotu, ze lai koloucha nevodi. Pfedev§im na zacatku doby lovu
se stava, ze lan koloucha odlozi v dob¢, kdy odchazi na pastvu. Dulezité je byt pii lovu trpélivy
a snazit se posoudit stav veminka. Pokud lan koloucha nevodi, je dosti pravdépodobné, Ze byl
uloven v pfedchozi dob¢ a nejspise bude ptistim rokem klast. Z tohoto diivodu by mél lovec

nevodici lan¢ posuzovat i podle zdravotniho hlediska (LOCHMAN, 1985).

Pti prubérném odstielu lani lovime dale v§echny kusy, které¢ jsou na prvni pohled slabé
a podprimérné. Jedna se vétSinou o kusy, které byly nespravné posouzeny v piedeslych letech
nebo které v téchto v€kovych stadiich unikly pozornosti. V tomto véku tyto lané vétSinou vodi
kolouchy. A tim se dostdvame k viibec nejodpovédnéjsSimu ukolu pii pribérném odstielu holé
jeleni zvéfe, a to je odstiel nezadouci vodici lané. Spatna vyspélost matky, kterou jsme se
rozhodli odlovit, se zpravidla pienasi i na jejiho koloucha. Z tohoto zavazného diivodu musime
ulovit oba kusy — jak lan, tak koloucha. Pokud se jedna o lan piestarlou nebo nemocnou, tak
témét ve vSech navodech, pfiruckdch a mysliveckych knihach, je vesmés jejich odstiel
doporucovan. Nékdy je ale 1 pro odbornika velice obtizné ve volné ptirodé nezdravou vodici

lant poznat LOCHMAN, (1985).

Pokud dojde k tomu, Ze se v§echny lané jevi jako zdravé a v dobré kondici, tak i pfesto

musi dojit k jejich odlovu dle planu, jak pise RICHTER, (2003).

Pfi negativni selekci je nutno znat zoologii a anatomii zvéfe, mit ptehled o stavu a
kvalité¢ mistni populace. Zasadnim kritériem pifed odlovem je urceni véku daného jedince.
Vyjimku tvoii velmi slabé kusy, které se vyrazné 1i§i od mistnich standardd, coz uvadi

JAROSIK, (2005).

Vseobecné znamé a neustdle opakované znaky nemocného kusu, jako je naptiklad
zjezena srst, silnd vyhublost atd., nachdzime zpravidla u jedinci, ktefi jsou v podstaté pred
thynem. U lani, které jsou nemocné mén¢, nejsou vnéjsi znaky nijak vyrazné. Velice diilezitym
a zaroven rozhodujicim Cinitelem za této situace bude stale télesna kondice a celkovy vzhled
daného kusu v porovnani s ostatnimi kusy z tlupy. U pfestarlych lani se pozorovatel dostava do
o néco snadngjsi situace, kdy je zapotiebi predpokladat, ze u 1épe nebo dobie vyvinutych a

zdravych lani jsou pro nas v podstaté stejné z chovatelského hlediska vhodné lan€ od 3 do 10
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let. Velice vyznamné pro chov se stavaji lan¢ sttedniho véku, coz je od patého do devatého roku
zivota. V tomto rozmezi jsou lané na vrcholu svych fyzickych schopnosti. Dostavaji se k
vykonu funkci, které odpovidaji vedoucim lanim a svymi zkuSenostmi se stavaji
nenahraditelnou slozkou stavli jeleni zvéte. Pokud se u téchto lani nevyskytne né¢jaka
nepfedlozenost, ktera by méla mit vliv na zdravotni stav, tak by se tyto lané v zdsad¢ nemély
lovit. Lané v této vékové kategorii maji za kol se starat o celkovou bezpecnost tlupy holé zvete
a samoziejmé i jejich rodinnych pfislusnikd, ktefi se vétSinou pohybuji v Cele tlupy hned za
svoji matkou. Tato zvér je velice obezietna a bystfe reaguje na okoli. Za tzv. vodici lani chodi
v tlupé ostatni dospélé lan¢€ v potadi podle svého “spolecenského postaveni® se svymi Cleny
rodiny. Az ve druhé poloviné tlupy se nachazeji jedinci, ktefi jsou postaveni mimo tzké rodinné
svazky a jsou vhodni k priabérnému odstielu. Mimo ositelych kolouchii, nemocnych kust nebo
planych lani zde mlizZeme najit 1 piestarlé lang, které propadly ve vyznamu hierarchie az na
konec tlupy. Pokud dojde k tomu, ze ptestarla lan vodi koloucha, nastava snaha o uloveni obou

kust (REHAK, 1995).

Kazdy uloveny kus je zapotiebi ohodnotit z hlediska chovnosti. D4 se mluvit 0
ohodnoceni spravnosti odstielu. Pro ziskani ptehledu o trofejové kvalité lovené vysoké zvéte v
uplynulém mysliveckém roce se provadi v dan¢ oblasti hodnoceni provedeného odstielu jeleni
zvete. Toto hodnoceni poskytuje takovou zpétnou vazbu, diky které je mozno posoudit
spravnost selektivniho pribérného odstielu. Selektivni pribérny odstiel 1ze chapat jako dilezity
odborny zéasah, ktery vede k cilenému zvySovani chovné kvality zvéfe a k udrzeni kvality
genofondu. Aby byla zhodnocena chovna kvalita zvéfe v dané oblasti, potada vétsina statnich
mysliveckych sprav kazdoro¢né chovatelské piehlidky trofeji. Na piehlidkach je kazdy uzivatel
honitby ze zdkona povinen vypracovat plan mysliveckého hospodateni v dané honitb&. Organ
statni spravy myslivosti ma pravo provadét kontroly jeho plnéni. Z myslivecké legislativy
vyplyva kontrolni ¢innost organd statni spravy myslivosti ve smyslu hodnoceni kvality lovené
zveéte a cileného zvySovani jeji chovné kvality. Uzivatelé honiteb by rozhodné méli znat kritéria
chovnosti pro praktické zajisténi provedeni prubérného odstielu v honitb¢é a limity rozsahti

znakud chovnosti.

Jak je zmin&no v této praci na stran& 2, podle REHAKA (1995) se plan lovu a chovu
zpracovava na zaklad¢ vysledki s¢itani populacnich hustot sparkaté zvére. U tohoto tématu by
mél byt zminén autor KOSNAR (2012), ktery se této problematice vénuje a ve své publikaci

z roku 2012 se zabyva také metodami sc¢itani sparkaté zvéte, kde uvadi, Ze podle zédkona o
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myslivosti ¢. 449/2001 Sb. jsou veskeii uZivatelé honiteb v CR povinni provadét kazdy rok tzv.
scitani zveéte. S¢itani zvéte se provadi k datu 31. biezna ptisluSného roku. Myslivecti hospodati,
kteti jsou poctivi, se snazi predlozit pravdivou vysi zvéte zjisténou béhem doby monitorovani.
Bohuzel se mezi mysliveckymi hospodafi najdou 1 taci, ktefi kazdorocné€ jen upravuji ¢iselné

hodnoty z piedeslych let.

KOSNAR (2012) rozdéluje metody s¢itani populaénich hustot sparkaté zvéie na dva
typy — metody pfimé a neptimé. Podle tohoto autora se pfimé metody zakladaji na pfimém
pozorovani zvéie. Zvet je takto s¢itana z posedli, u krmelist’, béhem pochiizek ¢i pti vyhanéni
Z obstoupenych ploch. Velikou vyhodou je moznost posouzeni aktualniho zdravotniho stavu a
soucasné kondice vidéné zvéte. Zaroven lze celkem dobie zhodnotit pomér pohlavi a provadét
s¢itani populace v prubéhu kratkého obdobi. Nevyhodou téchto metod je moznost zapocitani
nékterych kust vicekrat, kuptikladu pii vyhénéni zvéte z obstoupenych ploch se obcas nekteré
kusy vraceji zpét do leci, ¢i jsou zapocitany vice pozorovateli. Dal§imi negativy muze byt

predpokladand nepiesnost s¢itani u druhti s velkym migraénim potencidlem (KOSNAR, 2012).

Za ptimou metodu séitani populacnich hustot sparkaté zvéfe se povazuje sCitdni zvéie
nahankou. S¢itani nahaikou by se dle jeho ndzoru mélo provadét za idedlnich podminek a na
celé plose honitby. Pro kvalitni provedeni s¢itani je potieba velké mnozstvi s¢itacii. MnoZzstvi
s¢itacl je zavislé na rozloze dané honitby. S¢itani by se mélo realizovat na reprezentativnich
plochach, jez jsou k tomuto ucelu predem vyhrazeny. Vzdalenost mezi jednotlivymi scitaci by
neméla pfesahovat 15 metrii (v zavislosti na typu porostu) a s¢itaci by méli byt neustéle ve
vizualnim kontaktu. Pfi pohybu s¢itact terénem je dilezité udrzovat fadu a stejné rozestupy.
P11 pouziti této metody, coZ probiha od tnora do konce biezna, je zvEéf vystavena velké stresové
zatézi a v zaveérecném vysledku by se to mohlo projevit napt. zhorSenim jejiho zdravotniho
stavu. Piesnost této scitaci metody je proménliva a zavisi na celé fadé ptirodnich a lidskych
faktorli pfedev§im na prubéhu pocasi a organizaci celého s¢itani. V odborné literatute je
uvadéna presnost metod piimého scitani zvéie nékterymi autory pouze v rozmezi 10-33 %
(VALA, 2011). Dalsi moznosti je, Ze se honitba rozdéli na mensi tseky a kazdy tisek ma na
starosti jeden myslivec, ktery pozoruje zvér. Sleduje pocetnost, jakost, zdravotni stav i ztraty.
Konaji-li se tato pozorovani soustavné v celé honitbé&, neni tézké spolehlivé odhadnout celkovy
stav zvéfe. Je nutno vyuzit zejména slunnych dnli koncem zimy, kdy zvéf vychazi na oteviena
vyslunna a zavétrna mista, zejména paseky, fediny, louky a pole se zelenajicim se ozimem apod.
Na takovych mistech lze ¢asto v klidu dobfe zvét prohlédnou a posoudit (MOTTL, 1970).

S¢itani z letadla je dalsi pfimou metodou, kterd se pouzivd na mistech, ze kterych lze zvér
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pozorovat ze vzduchu z letadla, ultra lehkého letadla nebo vrtulniku. Séita¢i zaznamenavaji
zvéi z leteckého prostiedku, ktery 16ta nad sledovanym tzemim. Sitka sledovaného uzemi

zalezi na vySce letu a na celkové viditelnosti. Proto se pii vypoctech musi dbat na kazdou zménu

letu (SUTHERLAND, 1996).

Pro snimkovani zvéte se doporucuje pouzit videokameru nebo fotoaparat, aby nedoslo
ke dvojimu s¢itani. Vyhledavani zvéie je lepsi provadét za snéhové pokryvky, protoze zver je
1épe vidét, a to jak pouhym okem, tak napiiklad termovizni kamerou. Metoda je nejvhodné;jsi

pro pouziti pfi vétsi hustoté jeleni zvéie (NORTON et GRIFFITHS, 1978).

Za vyhodu této metody se da povazovat maly pocet s¢itacli, prohlédnuti velkého uzemi
Vv kratkém case, za dobré viditelnosti muze dojit u zvéfe k ur€eni pohlavi a v€ku. Za nevyhody
se povazuje Spatna viditelnost, musi se odpovédné hlidat stald vyska letu, prondjem letadla
muze byt drahy, vysledky séitani podléhaji vlivu sezonnich zmén pocasi (BRENDA et al.,
1999).

Nepiimé metody se zakladaji na sledovani pobytovych znaki zvéfe na daném miste.
Metody nepiimé se pouzivaji tam, kde nejsme schopni jeleni zvét pozorovat, jako jsou napf.
profezavkové lesni porosty. Na takovych plochach je proto vhodné pouzit neptimou metodu,
kde se zjiStuje mira poskozeni vegetace. Ke stanoveni indexu pfitomnosti jeleni zvéte miize
slouzit vyhodnoceni miry poskozeni vegetace okusem a pastvou. Okus se mize nachazet ve
vysokém, sttednim nebo nizkém stupni. Pro kazdé stanovisté je dilezity pocet samic, které se
Vv daném prostfedi nachdzeji. Pokud je pocCet samic vysoky, jsou Skody ztetelné a vysoké, kdyz
jejich Cetnost klesne, Skody klesnou na minimum (GILL, 1992). Samotna metoda spociva
V tom, Ze se zjistuje vliv zveéfe na vegetaci tim, Ze se urci intenzita okusu nebo spasani na
zkusnych plochach rozmisténych po celé honitbé, kde se jeleni zveét vyskytuje. V1iv na dieviny
se hodnoti podle procenta poskozenych stromi. VIiv na ostatni vegetaci se mize hodnotit jako
podil spasenych nebo okousanych jedincti. Aby se ziskal index celkového vlivu jeleni zvéte,
podily kazdého faktoru se setou (FERRIS-KAAN et PATTERSON, 1992). Bohuzel tato
metoda s¢itani populace jeleni zvéte je velice nepfesnd. Dalsi nepfimou metodou je metoda

sCitani stopni drahy, ktera se pouziva v oblastech s vydatnou snéhovou pokryvkou. Porovnava
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se pocet stop sméfujici na vymezenou plochu s poctem stop, které z plochy druhy den vychéze;ji

(DZIECIOLOWSKI, 1976).

Néekteré studie vyuzivaji séitani trusu. Velky rozvoj metody s¢itani hromadek trusu
nastal na sklonku 30. let a od t¢ doby byla velice vyuzivana. Nejvice vyuzivand je v zemich
severni Evropy a USA, ale mnoho praci s vyuzitim této metody bylo publikovano také v Anglii,
Némecku, Polsku ¢i Italii. Tato metoda se zaklada na principu s¢itani trusu velkych savct na
pfedem urcenych zkusnych plochach za jednotku casu. Metoda je praktikovana ve dvou
variantach. Prvni varianta spociva v jednorazovém souctu trusu na dané ploSe. Druhé varianta
se provadi v podobé pravidelného Cisténi zkoumané plochy a nasledného opakovaného scitani

trust za dané obdobi na této plose (MAYLE at all., 1999).

Vyhody metody séitani trusu jsou nasledujici — zivot zvéfe je minimalné ruseny,
presnéj$i monitoring stavi zvéfe v nepichledném ¢i rozsahlém terénu, moznost sledovat
sezoénni migrace. Velkou vyhodu této metod€ piinasi dostupny vétsi pocet vzorkl na zkusnych
plochach v oblastech s vysokym stavem sledované populace, tim je zvySena piesnost méteni

(MAYLE at all., 1999).

Velkou nevyhodou je ¢asova naro¢nost a velkéd pracnost. Dal§i nevyhodou muize byt
moznost vzniku potencidlni chyby méfeni, kterd se vyskytuje v disledku ménici se doby

rozkladu trusu coz je zavislé na ro¢nim obdobi (MAYLE at all., 1999).

Do nepfimych metod s¢itani sparkaté zvéfe spada i metoda s nazvem - “S¢itani zvéfe na
obnove®. O této metod€ autor pravi, ze je v praxi hojné€ vyuzivana v honitbach o velké rozloze
se schidnym terénem, jako jsou naptiklad pahorkatiny, kde je zveéf po honebni plose vice
rozptylena. Celd oblast se v podstaté rozdéli v porostni mapé tzv. na useky séitacimi tahy,
jejichz $iika zavisi na hustoté zazvéfeni od 300-1000 m. Hned po napadeni obnovy, by mély
nastoupit Cety s¢itacii, které prochazeji po nacrtnutych s¢itacich tazich neboli trasach, a hlavné
by mély byt dokonale obezndmeni s touto metodou scitani, terénem i1 a v neposledni fad¢
stopami zvéte. Zjisténé stopy s¢itaci zaznamenavaji do zapisnikii, kde musi uvést smér drahy
stopy, pocet kustl, které stopy zanechaly, a hlavné ¢as, kdy v§echny tyto zaznamy byly uvedeny.
Porovnanim a zhodnocenim veSkerych zaznamil, potazmo z vysledki ziskanych z jednotlivych
usekil vSech scitacll, 1ze dosti spolehlivé odhadnout stav dané¢ho druhu zvétre v celé oblasti

(KOSNAR, 2012).
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Se sCitdnim jeleni zvéfe, potazmo s veSkerymi moznymi chybami pii sCitdni uzce
souvisi celkové pfemnozeni sparkaté zvéie a vyznam doby lovu pii jejim pfemnoZzeni. Tomuto
tématu se vénuje autor, ktery vysvétluje, ze ,, Myslivost je, ve smyslu zakona ¢.449/2001 Sb. o
myslivosti, soubor cinnosti provadenych v prirode ve vztahu k volné Zijici zveéri jako soucast
ekosystéemu, jejiz nedilnou soucasti je i lov zvére. Lov je mozny odstrelem nebo odchytem. Doba
lovu je velice vyznamnym faktorem pro udrzovani pocetnosti zvére v honitbach . Je zapotiebi
se zamyslet nad tim, zda-1i je délka doby lovu zvéfe jedinym a az tak zasadnim reduk¢énim
faktorem lokalné pfemnoZené sparkaté zvéte v CR. Pro odpovéd’ na tuto dosti sloZitou otazku
je nutno se poohlédnout nejen do hluboké historie, ale i do okolnich zemi, které maji obdobnou
sttedoevropskou tradici myslivosti. Do vybéru pro porovnani stanovené doby lovu vybranych
druhti sparkaté zvéte stiedoevropskych statii byly zahrnuty zemé s obdobnou tradici nejen
myslivosti, ale 1 lesnictvi. To je diivod, pro€ ve vybéru téchto zemi chybi Mad’arsko, které sice
patii do stiedoevropského prostoru, ale ma k myslivosti a choviim zvéte dost odlisny historicky
pristup. Lesnictvi také nemé vzhledem k nizké kvalité lesnich porostl zasadni hospodaisky
vyznam na ndrodni Grovni. Vzhledem k tématu mé prace jsem z publikace vybral pouze zvér
jeleni. Jeleni zvét je v Ceské zemi zvEii pivodni. V tomto piipadé€ i myslivecky management by
se mél odvijet od tohoto momentu. Vyskytuje se ve vSech okolnich statech, mén¢ v Némecku,
vice v Rakousku a CR, na Slovensku a Polsku je vétsi vyskyt a pohyb karpatské zvéte. Diky
tlaku civilizace se stala zvéti lesni, coZ souvisi s velkym negativnim tlakem na lesni ekosystémy

(KOSNAR, 2012).

Jeleni zvét Skodi jak okusem, tak i letnim loupanim, které ma daleko vétsi Skodlivé
ucinky oproti zimnimu ohryzu kiry na kmenech stroml v profezavkovych a okrajové i v
probirkovych jehli¢natych porostech. Se Skodami souvisi bezpodminecné pfikrmovani zvére
(HOFFMAN, 1978). Nespravna technika, a piedev§im doba ptikrmovani, miiZze mit za nasledek
zvySenou intenzitu vSeho moZzného poSkozovani a mozZnych Skod na lesnich porostech
(VODNANSKY, 1997). Loupani je opakem ohryzu. Tuto &innost provadi jeleni zvéf ve
vegetaCnim obdobi. Je moZné zabranit Skodam bud’ ochranou ohroZené plochy, nebo redukci
$kodlivého Cinitele (VIT, 1987). Vice se $kodami zpiisobené jeleni zvéii zabyva EIGLER
(2008), ktery na rozdil od publikace Vita z roku 1987 uvadi mnoho zpusobi, jak Skody
zplisobené jeleni zvéti snizit. Doporucuje odstranit zjisténé nedostatky v piikrmovani s ptimou
vazbou na vy$i Skod druhy krmiv. Nevhodné druhy krmiv (pecivo, pSenice vcetné
neodpovidajici davky a nepravidelnych intervalti ptikrmovani), dale doporucuje vytvareni

klidovych z6n pro zvét, podporovani dalsich zpiisobli lovu se snahou po Gipravé pocetnich stavii
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a poméru pohlavi vcetné¢ disledné kontroly ulovené zvéfe revirniky, odklonéni vetejnosti
Z téchto oblasti, vytvafeni policek pro zveéf, soustiedéni zvéfe v zimnim obdobi do
pfezimovacich oburek, cilevédomé hospodafeni se zveéfi vramci velkych regionti a
V neposledni fad¢ je tfeba navazat uzkou spolupraci se stavajicimi ndjemci honiteb vcetné

vytvoieni lepSich podminek pro lov (vytvoieni vnadist, priseki); (EIGLER, 2008).

Z téchto dliivodu by se jeji chov mél zaméfit do mist jejiho historického vyskytu, coz
jsou oblasti chovu. Z ptehledu je patrno, Ze délka doby lovu jeleni zvéte v jednotlivych statech
je dosti odli$na. VSude se intenzivné lovi v fijnu aZ prosinci. V zemich, kde je ufednim jazykem
némcina, je tlak vlastnika lest proti Skodam zvéti velice silny, proto doba lovu mladé zvére
zacina uz v ¢ervnu. Nejkratsi je doba lovu v SR (1. 10. - 15. 1.), pozdé&ji zacina ale i kon¢i lov
v Polsku. Sou¢asna zdkonna doba lovu jelena lesniho v CR se, i s ohledem na velké rozdilnosti
v sousednich statech, zdad jako optimélni. Myslivci 1 myslivecké organizace jako celky by
neméli v Zadném piipad¢ selhat pii regulaci stavii zveéte. Musi uzce spolupracovat s vlastniky
honebnich pozemkt a za pomoci statu by méli vytvotit takovy legislativni ramec, ktery by

primél myslivee ke spolupraci se zemédélci a lesniky.
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Urcéovani véku ulovené jeleni zvére

Nejpouzivangj$i metodou urcovani véku ulovené jeleni zvétre v praxi je metoda, ktera
se zabyva opotfebovavanim chrupu. Konkrétné se tedy v této metod¢ pozoruji zmény na
stolickach. Velice zajimavou metodou je metoda odhadu véku u jelenti dle kistky Hubertky.
Tato metoda se vSak da pouzivat pouze u velmi starych jelenti, u kterych je Hubertka zcela
zvapenatéla, jak uvadi (SEKERA, 1943). Staii ulovené jeleni zvéfe se piedevsim uréuje u
jelenti. Je to zplisobené také tim, ze hlavy samici zvéfe se nepreparuji a vék uloveného kusu
podle opotiebeni chrupu je mozno posoudit brzy po uloveni. Dokud neztuhne svalstvo Celisti a
hlavy. U lani se bohuzel posoudi jen to, jestli byla lait mlada nebo stara. Coz je nedostacéujici.
Proto by se mély sestavit vzorniky i pro zver holou, dle kterych by se sledoval vék veskerych
ulovenych kust a postupné by se usilovalo o dosazeni nejvhodnéjsi skladby populace dané
oblasti (LOCHMAN, 1985). Jednou z nejnovéEjsich metod uréovani véku ulovené zvéfe je Cteni
letokruhti zubniho cementu na prstencovitém priifezu kofene stfednich fezakl. Tuto metodu
vyzkousel v nasich pomérech Hell v roce 1971 a prokdazal jeji pouzitelnost praveé u jeleni zvéte.
Metoda patii ke kontrolnim a laboratornim metodam a je zna¢n€ narocna na technické vybaveni

a zkusenosti (LOCHMAN, 1978).
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Posuzovani véku podle opotiebeni chrupu

Pti posuzovani véku podle opotiebeni (obrusu) chrupu se vybird urcitd metoda, kterd
ma jasné stanovena pravidla, podle kterych se komise nebo jednotlivec fidi pfi samotném
posouzeni nebo odhadu véku ulovené zvéte. Jedna z tradi¢nich metod posuzovani véku ulovené
jeleni zvéte se zabyva opotiebenim korunek. Kdo tuto metodu zalozil prvni dnes Ize t€zko urcit.
O zastaveni jejiho subjektivniho charakteru se snazi vétSina nasich i zahrani¢nich autorti lepSim
propracovanim. Nejlepsi praci v této oblasti vytvoril RIECK v roce 1938, ktery vytvorenim a
sestavenim tabulky ve které uvadi zmény, které probihaji v zavislosti na véku u skloviny, pasu
dentinu na ploSe druhé a tfeti stolicky, pulmésickovych plosek a dentinu na Ctvrté az Sesté
stolicce zvykaciho okraje. Podobné jako metody jinych autort se Rieckova metoda snazi velice
podrobné slovné popsat zmény na zvykacich plochach stoli¢ek, zaroven pouziva tabulkové i
grafické zndzornéni pozorovanych zmén. Pies vSechnu snahu zlstdvaji zmény stale
subjektivnim dojmem urcovatele. Z tohoto ditvodu néktefi autofi zpochybiiuji ur¢ovani véku
ulovené zvéte na zékladé opotitebovani stolicek. Autofi uvadeji velkou individualni rozdilnost
Vv rychlosti, a hlavné ve zptisobu opotifebovavani zub, takze proto je posuzovani véku podle
opotiebeni stolicek znacné neptesné a dle jejich nazoru je tato metoda v praxi nepouzitelnd. Ani
pfes tuto zavaznou kritiku ani jeden s autori zatim nenabidl jinou a lep$i metodu. Zadny
Z téchto autort nebere v potaz to, ze urCovani véku podle stolicek se v Chovatelské praxi
pouzivd mnoho desitek let a az doposud byly vysledky ziskané touto metodou zakladem
chovatelské prace. Cili i pfes zpochybiiujici tvrzeni, Ze tato metoda pti uréovani véku ulovené
jeleni zvéfe je pouzitelna pouze z 60 %, zlstava dale bézné pouzivanou metodou. V nasich
zemich se doporucuje zptesnit tato metoda praci v sériich nebo podle sestavenych vzornikii ze
spodnich celisti, které budou sefazeny podle véku. Velmi dobré vysledky vykazuje a zaroven
hendikep je velmi Casto pouZzivdna na chovatelskych piehlidkdch nebo piehlidkach trofeji.
Systematickym zatazovanim trofeji do vékovych tiid, zptresiiovanim a porovnavanim se
dosahuje velice kvalitnich vysledki, které jsou piesnéjSi nez vysledek, ktery vyjde

z posuzovani véku u jedné trofeje laboratorni rozborem (SEKERA, 1943).

Casové naroénéjsi je metoda sestavenych vzornikil ze spodnich &elisti, hlavné sbér a
shromazdéni potiebného poctu spodnich Celisti a vyber téch nejtypictéjsich. Jednodussi je pak
dalsi prace s nimi. Porovnani dané posuzované celisti se vzorovou soustavou, dobfe a kvalitné
sestavenou, tj. nejlepsi metoda posuzovani véku ulovené jeleni zvéte pro praxi. Je samoziejme

vitano, kdyz vzorova sestava ma pro kazdy v€kovy stupenn n¢kolik celisti, které zachycuji
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individualni zmény v nitru jednoho vékového stupné. Bylo by zapotiebi, aby sestavu vzorovych
celisti méla k dispozici kazda chovatelska oblast jeleni zvéte. Opadly by pak zbyte¢né spory
mezi ¢leny hodnotitelskych komisi, a hlavné jejich prace by byla daleko presnéjsi. Bézné
pouzivani by piineslo, nebo alesponi prohloubilo, odborné znalosti myslivet (SEKERA, 1943).
Do tradi¢nich metod zapadaji obé metody Eidmannovy, které pozoruji opotiebeni korunky
prednich fezakt. Tuto metodu lidstvu pfiblizil autor némecké narodnosti Eidmann, ktery
predpokladal, Ze ze vSech hodnot na pfednich zubech je nejvice stala vyska korunky, kterou
pouzil pro piimé posouzeni véku u dané¢ho kusu. Eidmann rovnéz sestavil tabulku primérnych
hodnot vysky korunky stfedniho fezaku dle véku posuzovaného kusu na zakladé¢ mnoha méteni.
Dalsi autofi davaji oznaceni této metodé Eidmannova metoda I (HELL, 1971). Eidmannova
metoda II. se zabyva vznikem ndhradnich vrstev dentinu v dutinach zubu. M¢fitko se stupnici,
na nizZ je mozné po jejim piilozeni ke korunce stfedniho fezaku piimo ptecist vék daného kusu,
sestrojil v roce 1969 NEUMAN, ktery Eidmannovu metodu zdokonalil. V nasich podminkach
byla Neumannova méfitka také pouzivana, ale s malym nebo zadnym tspéchem. V nasi zemi
se zabyval podobnou problematikou (HELL, 1971). Znamou metodou na posuzovani véku je
také metoda Mitchellova, ktera je zalozena na zkoumani uloZenych vrstev nahradniho zubniho
cementu mezi kofeny ¢tvrté stoli¢ky, coz zjistil Mitchell (1963). Tento muz provadél své prace
a vyzkumy ve Skotsku rovnéz na jeleni zvéfi. Jeho vysledky a zjisténi bylo dikladné
rozpracovano na ruznych mistech hlavné tedy na univerzité v Gottingenu. Hlavni zjisténi bylo,
ze se v podobé roc¢nich letokruht ukladaji vrstvy nahradniho cementu pod vSemi stolickami.
Dalsi poznatek byl, Ze nejsilnéjsi vrstva té€chto cementovych vrstev je mezi kofeny stiedni ¢asti,
pod korunkou. Zub vytlacuje z lizka cementova vrstva, ¢imz dochazi k vyrovnani sniZeni
zpusobeného opotiebovavani korunky. U jednotlivych stolicek je rizné€ obtizné rozeznavani
roCnich pfirGstki cementové vrstvy — nejsnaz$i je rozeznani u ctvrté a prvni stolicky.
Nejobtizngjsi je pata stolicka. Tento poznatek byl zjiStén u skotské zvéte, ale plati 1 pro zver
zijici v kontinentalni Evropé. Déle je z vyzkumu patrné to, Ze samci maji ndhradni cementové
vrstvy a daleko pravidelngjs$i nez samice. U téch se vrstvy prolinaji diky dob¢ biezosti a dobé
kojeni. Tyto dvé faze maji vliv na mineralizacni pochody v téle samic. Dalsi fakt, ktery se
béhem vyzkumu objevil je ten, Ze stejné¢ jako pii ukladani nahradnich dentinovych vrstev
vznikaji i zde vrstvy tmavsi a svétlejsi. Od jara do pozdniho podzimu vyrustaji vrstvy svétle,
které jsou podstatné SirSi. Vrstvy tmavsi jsou az 10krat uzsi, vznikaji v zimée a tvoti ¢aru, kterad
déli mezi ro¢ni vrstvy. Abychom zjistili vék uloveného kusu, musime piipocist urcity pocet
rokt k poctu ro¢nich vrstev ndhradniho cementu. Za vysledek je povazovano zjisténi, Ze u ¢tvrté

stolicky to je jeden rok a u treti stoli¢ky roky dva.
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Mitchellovou metodou, nez metodou Eidmannovou. Je to sice také laboratorni metoda, ale
vyzaduje velice nakladné pfistrojové vybaveni. Podobné jako u Eidmannovy metody je i zde
znaény pocet ptipadd, kdy jsou nahradni cementové vrstvy bud’ Citelné Spatn€, nebo v tom
hors§im pfipad¢ jsou necitelné viibec. Pokud je Citelnost téchto vrstev dobra, tak se v soucasnosti
Mitchelova metoda se povazuje za nejpiesnéjsi a nejobjektivnéjsi. Udava se, Ze podle toho, zda
cementova vrstva konc¢i svétlou nebo tmavsi ¢asti letokruhu, jsme schopni urcit zhruba dobu
uloveni daného kusu a celkové podle této metody jsme schopni urcit staii uloveného kusu

S ptresnosti na pil roku (LOCHMAN, 1978).
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Metodika
Piirodni podminky na honitby Nouzov

Honitba lezi ve StfedoCeském kraji, okres Kladno. Dle v§eobecného klimatického
roz¢lenéni patiti LHC Nouzov do oblasti mirné teplé€, klimatického okrsku mirn¢ teplého, mirné
suchého, pirevazné s mirnou zimou. Primérna délka vegetacniho obdobi trva 163 dni. Roc¢ni
uhrn srazek se pohybuje mezi 375-560 mm. V extrémnich letech v dobé vegetace pouze 157
mm. Mnozstvi srazek je ovlivnéno jednak situovanim lokality proti prevladajicimu destnému
proudéni, jednak konfiguraci terénu, propustnosti ptd, vyvojovym stadiem porosti a hladinou
spodni vody. Langiiv deStovy faktor se pohybuje v rozmezi od 54 do 70, ¢ili je mozno
Z hlediska vlahové charakteristiky oznacit Izemi za semiaridni. Primérné ro¢ni teplota ¢ini
8,5 °C, ve vegetacnim obdobi 14°C. Teplotni poméry jsou nejvice ovlivilovany vertikalni
Clenitosti terénu. V dlouhodobém poméru je nejchladnéj$si mésic leden, nejteplej$i mésic
cervenec. Z klimatického hlediska je vyznamny vyskyt inverznich poloh a mrazovych kotlin, a
to pfedevs§im v uzavienych udolnich a stinnych polohach, s omezenym proudénim vzduchu a
vy$si ptdni 1 vzdusnou vlhkosti. Vétry prevazuji zdpadni az jihozépadni, v zimnim obdobi pak

vétry jihovychodni az severovychodni (LHP textova ¢ast, 2017).

Geologické a pedologické poméry
Cast lesni spravy, kde byla tato prace zpracovavana, se nazyva “Nouzov*, ktera je
geologicky jednodussi. Matec¢nou horninou jsou hlinité bfidlice a droby, na povrch vystupuji

¢etné buliznikové kamyky (LHP textova ¢ast, 2017).

Orografické poméry

Z4dmoveé uzemi Nouzov je soucdsti Kiivoklatské vrchoviny. Je charakterizovana
hluboce zatiznutymi Gdolimi vodoteci do zdkladniho rovinatého, nebo jen mirn€ zvinéného
terénu, s vySkovym rozpétim 306 m—488 m.n.m. V ¢asti Potepli se nachazi kota Velky vrch
(488,2 m.n.m.), predstavujici nejvyssi bod LHC (LHP textova ¢ast, 2017).

Hydrologické poméry

Z hydrografického pohledu nalezi izemi LHC Nouzov do povodi feky Berounky, ktera
usti do Vltavy. Cely LHC Nouzov patii celym do pomoti Severniho moie (LHP textova cast,
2017).
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Priprava a zpracovani spodnich Celisti

Spodni celisti byly z hlav ze vSech ulovenych kusti vyjmuty a nasledné vateny pod
bodem varu, dokud svalovina na Celistech nezmékla. Po uvafeni z Celisti odstranény zbytky
tkani. V dalSim kroku byly Celisti vafeny jesté jednou, tentokrat se saponatem. Saponat z kosti
odstranoval tuk, ktery by na nich nasledné vytvaiel zluté fleky. Po druhém vyvaieni a oschnuti
nasledovalo béleni cCelisti peroxidem vodiku. Vybélené Celisti byly oplachnuty ¢istou vodou.
Voda zpiisobila neutralizaci peroxidu. V néasledném kroku byly &elisti pfedlozeny na slunce,
dale pak i na rozehraty radiator kvili dikladnému vyschnuti. Po vyschnuti bylo ze vSech celisti
vybrano celkové deset vzorovych Celisti s typickym tbrusem chrupu k danému véku. Presnéji
napsano bylo vybrano Sest spodnich Celisti z koloucht, ktefi byli uloveni v riznych datech a
Sest Celisti s typickym (ubrusem chrupu) rizné starych lani. Déle byla do vzorniku zatazena
jedna Eelist z uloveného jelena, na které 1ze demonstrovat vyménu mlééného chrupu za chrup
trvaly. Vzornik byl tedy sestaven pouze z vybranych spodnich celisti, které mély typicky obrus
k danému véku uloveného kusu jeleni zvéte v lovecké sezoné 2019/20. Celisti byly zavéseny
na dievéné koliky, které byly zavrtany do dubové desky. Diky vrutim jsou celisti snadno
odnimatelné a opét je velice snadné zavésit Celisti zpet na desku. Vek veskeré ulovené holé
jeleni zvéte byl odhadovan za pomoci zkuSenych lesnikil z lesni spravy Nouzov. Evidence
ulovenych kusti za sezonu 2019 byla vytvoiena za pomoci pana spravce lesni spravy Nouzov,
ktery vedl jak evidenci ulovenych kust véetné hmotnosti, dat a ¢asu uloveni, tak evidenci
pouzitych plomb na jednotlivych ulovenych kusech. Zaroven byly pouzity dostupné tdaje o

lovu zvéfe za poslednich deset let.

Z udaji o vékové a pohlavni struktuie lovené jeleni zvéte byla vytvorena pyramida
lovené zvéfe vyjadiujici redlnou situaci. Bylo vychdzeno z pfedpokladu, Ze lov probiha
spontanné, predevsim na spolecnych lovech a uloveny jsou vétSinou kusy nezkusené, které se
nedokazou skryt. S ohledem na to, Ze se v honitbé lovi dlouhodob¢ pfiblizné stejny pocet zvéte,
je pravdépodobné, ze se v honitbé vyskytuji i lané star$i osmi let, které vSak uhynou vétSinou
stafim. Bylo vychazeno z hypotézy, Ze prave tyto zkusené lang Ziji skryté¢ a mohou byt uloveny
pouze nahodné na spole¢nych lovech jako vedouci kusy. Ve sledovaném obdobi v§ak zadné lan
star§i osmi let nebyla ulovena. Proto byla pyramida redlného stavu sestavovana
s predpokladem, ze kus uloveny v urcitém vékovém stupni ma pod sebou v rdmci populace
mladsi kusy a chybé&jici ro¢niky byly odhadnuty pomoci vlozené hyperboly zac¢inajici kolouchy

a koncici 17 rokem veku, ktery byl povazovan jako primérny maximalni biologicky veék.
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Kiivka, ktera je znazornéna v podobé hyperboly v chovatelskych pyramidach, naznacuje
hypoteticky stav, coz znamena, Ze jejim prodlouzenim by se odhalily pfedpokladané stavy lani
star§ich (8 let +). Je jasné, Ze v populaci jsou i lan¢ starsi (8 let+), které vzhledem ke svym
zkusenostem, odpovidajicim jejich véku, jsou opatrnéjsi a pokud tyto starsi lan¢ nejsou uloveny
na spole¢nych lovech, tak piezivaji, ptipadné mohou byt loveny v okolnich honitbach. Muselo
tedy dojit k vytvoreni dalsich sloupct pro lané starSich osmi let, v tomto ptipad¢ byl zvolen
biologicky veék lani 17 let. Takto vyplynula informace o predpokladaném stavu jeleni zvéte
V honitbé.

Nasledn¢ byla vytvofena optimalni chovatelska pyramida jako idealni model socialni

a vékové struktury mistni populace jeleni zvéte.
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Vysledky

V prvni tabulce jsou uvedeny vysledky, které se zabyvaji celkovym vyctem ulovené
samici jeleni zvéie od roku 2010 do roku 2019. Jak je na prvni pohled z tabulky patrné, nejvice
bylo uloveno dvouletych lani (33ks). Druhou nejpocetnéjsi skupinou ulovené dospélé samici
zvéte jeleni byly v poslednich deseti letech lané ve véku tii let (15ks). Nepatrny rozdil byl ve
skupin€ ulovenych lani ve véku ¢tyt let (13ks). Dalsi lan€ byly uloveny ve véku péti let (10ks).
Sestileté lan& byly uloveny v poétu 4ks. Také sedmileté lané nebyly loveny ve vysokém podtu
(3ks). Obdobné¢ probihal lov osmiletych lani s po¢tem (2ks). Nejnizsi ¢etnost ulovenych kusit
byla ve skupinég devitiletych lani (0ks). Ve vékové kategorii 10 let a vice je zaznamenéan pouze
jeden kus holé zvéte. Celkoveé za téchto 10 loveckych sezon bylo uloveno 81 kust dospélé
samici jeleni zvére. Data byla pievzata z evidence lovu holé jeleni zvére. K tabulce byl vytvoren

odpovidajici graf €. 1, ve kterém jsou data graficky znazornéna.

Tabulka 1. Statistické po¢ty ulovenych lani od roku 2010 do 2019.

Lané uloveny od roku 2010 do 2019 Pocet v kusech

Lan 2 roky 33 ks
Lan 3 roky 15 ks
Lan 4 roky 13 ks
Lan 5 let 10 ks
Lan 6 let 4 ks
Lan 7 let 3 ks
Lan 8 let 2 ks
Lan 9 let o ks
Lan 10 let + 1ks
Celkem uloveno lani 81 ks

Graf 1. Statistické po¢ty ulovenych lani od roku 2010 do 2019
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Druha tabulka se zabyva odlovem vysoké jeleni zvéte holé pouze v lovecké sezoné
2019/20. Tato tabulka byla systémové rozvrzena stejné jako tabulka ¢islo jedna. V lonské
lovecké sezoné€ bylo uloveno celkem 12 lani, jez byly zatazeny do vékovych stupiii 2-10 S tim
vysledkem, ze dvouletych lani bylo uloveno celkem sedm, tfiletd pouze jedna, Ctyfletd rovnéz
jedna, z péti a Sestiletych jedinci nebyla ulovena zadna lan, sedmileta byla ulovena jedna a
posledni dvé lané byly ve véku osmi let. Ze zaznamt v této tabulce tedy vyplyva celkova vyse
lovu samici zvéte a jeji vek, ve kterém byla ulovena. K tabulce byl vytvoren graf, ktery slouzi

ke znazornéni poc¢tu a véku ulovenych kusi, viz graf 2.

Tabulka 2. Statistické po¢ty ulovenych lani v lovecké sezoné 2019/20.

Lané ulovené v lovecké sezoné 2019/20 Pocet v kusech

Lan 2 roky 7 ks
Lan 3 roky 1ks
Lan 4 roky 1ks
Lan 5 let o ks
Lan 6 let o ks
Lan 7 let 1ks
Lan 8 let 2 ks
Lan 9 let o ks
Lan 10 let + 0 ks
Celkem uloveno lani 12 ks

Graf 2. Lané ulovené v lovecké sezong 2019/20.

7 - | M Lan 2 roky
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Lané ulovené v lovecké sezoné 2019/20
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Treti tabulka je vytvofena na zakladé poctu ulovenych jelenti v jejich vékovych
stupnich. Jedna se o jeleny ulovené od roku 2010 do roku 2019, kdy bylo uloveno celkem 48

kusi, pti¢emz zhruba polovinu tvofili jeleni ve véku tii az péti let. Nejvice jelent bylo uloveno

cvwr

a vice let. Hodnoty této tabulky jsou graficky zndzornény v grafu €. 3.

Tabulka 3. Statistické pocty ulovenych jelent od roku 2010 do 2019.

Jeleni uloveni v letech 2010-2019 Pocet v kusech

Graf 3. Statistické pocty ulovenych jelent od roku 2010 do 2019.
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Ctvrta vysledkova tabulka vyobrazuje podet a vék ulovenych jelenti pouze v lovecké
sezon¢ 2019/20. Celkem bylo v lovecké sezon€ 2019/20 uloveno 6 jelent. Nejvice jeleni bylo
uloveno ve véku péti let. OvSem nulové hodnoty dosahuje pocet ulovenych jelent ve ¢tyfech

letech. Data této tabulky jsou graficky znazornény v grafu €. 4.

Tabulka 4.Statistické po¢ty ulovenych jelenti v lovecké sezoné 2019.

Graf 4. Statistické pocty ulovenych jelent v lovecké sezoné 2019.
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Dalsi - pata - tabulka zobrazuje pocet koloucht ulovenych Vv jednotlivych loveckych
sezoénach od roku 2010 do roku 2019. Jak jiz vyplyva ze souctu ulovenych kolouchu
Vv jednotlivych letech, tak celkem bylo v téchto letech uloveno 97 mlad’at. Nejvice kolouch
bylo uloveno v roce 2017 (16ks). Velky pokles odlovu, byl zaznamenan v roce 2012 (2ks).
Pokud by se srovnala vyse odlovu v mysl. roce (2012) s odlovem v lovecké sezoné 2016, tak
se da mluvit o osminasobném nartstu ulovenych kust v roce 2016. S hodnotami této tabulky

souvisi s graf ¢. 5.

Tabulka 5. Statistické po¢ty ulovenych kolouchii od roku 2010 do 2019.

Rok uloveni Pocet (ks)

Graf 5. Statistické pocty ulovenych kolouchui od roku 2010 do 2019.
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Posledni tabulkou, ktera byla vytvotena na zaklad¢ vyse lovu, je tabulka &. 6, do které
byly zapsany pocty ulovenych kolouchil v jednotlivych mésicich mysliveckého roku 2019/20.
Celkem bylo v této lovecké sezoné uloveno 11 koloucht, z toho Sest koloucht bylo uloveno
v mésici listopadu. Z hlediska Gspés$nosti lovu a vzhledem k poctu ulovenych kolouchii byl

mesic listopad velice uspésny. Graficka forma této tabulky je vyobrazena v grafu ¢. 6

Tabulka 6. Poéet ulovenych kolouchii v mésicich lovecké sezony 2019.

Graf 6. Statistické pocty ulovenych kolouchti v mésicich lovecké sezony 2019.
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Vékové pyramidy

V¢ékova pyramida je zpusob, jak presvédCive znazornit biologicky nutnou skladbu lovu,
aby nedochdzelo k nezadoucimu nartstu pocetnich stavi sparkaté zvére. Normovany stav samic
dava znamy pocet mlad’at v poméru pohlavi 1:1. Odlovem samici zvéie ve véku 1 a 2 roky,
vyjimecné roky urcujeme, kolik samici zvétre se zapoji do reprodukce. Nesmi to byt vice, nez
kolik bude dale klast vychozi pocet mlad’at. Pokud mame udrzovat pomér pohlavi 1:1,
postupujeme u samci zvéte zrcadlove stejné s tim, ze kdyz odlovime mladou sam¢i zvét o 1 az
2 roky pozdégji, ma to na celkovou pocetnost populace relativné zanedbatelny vliv. Nize
predlozené vékové pyramidy jsou vypracovany pro jeleni zvéf v kusech zvéie. Pomér pohlavi,
zastoupeni zvéfe ve vekovych tfidach a koeficient ocekavané produkce jsou (pokud bylo
mozno) v souladu s vyhlaskou ¢. 1/2002 Sb., o zplisobu stanoveni minimalnich a normovanych
stavll zvéfe a o zafazovani honiteb nebo jejich ¢asti do jakostnich tfid, ve znéni pozdé&jsich
ptedpisti. Chovatelské pyramidy byly vytvofeny pro tuto praci tim zpisobem, Ze pocetni stav
populace je roven 100 %. Coz znamena, ze jeden dilek prakticky ptedstavuje 1 % populace.
Pro jakkoliv velkou populaci tak 1ze jednoduse vypocitat pottebny odlov. Pyramidy vyjadiuji

konkrétni odlov, ktery by mél byt v oc¢ekavani, samoziejmé po dosdhnuti normovanych stavi.
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Model skute¢ného odstrelu

Model skute¢ného odstielu byl vytvofen formou chovatelské pyramidy. V tomto
skute¢ném odstielu bylo vychazeno z maximalniho fyziologického véku, kde pro tento ptipad
byl maximalni fyziologicky vék stanoven na 17 let, protoze ve volnosti se méalo kust doziva
vyssiho véku. Kiivka, ktera je na prvni pohled vidét ve skutecném modelu, je tedy ukoncena v
sedmnéctém roce. Tato kiivka znaci hypoteticky stav honitbé, coz znamena, Ze jejim
prodlouzenim by vyplynuly pifedpokladané stavy zvére. Jak je z tohoto modelu ziejmé, tak
nejstar§im ulovenym lanim byl odhadnut vék na osm let (dle tbrusu chrupu na spodnich
celistich). Ovsem co je vice nez jasné, Ze v populaci se pohybuji i lané star$i osmi let, které jsou
opatrn&jsi. Jiz z tabulky ¢. 2 a zaroven i ze skuteéného modelu odstielu lze vyvodit, ze
Vv loniském mysliveckém roce nebyl uloven Zadny kus hol¢ jeleni zvéte, ktery by byl starSi osmi
let. Tim byl ziskan dikaz toho, Ze tyto starSi lané nebyly uloveny ani na spole¢nych lovech,
které v honitbé Nouzov probéhly. Ovsem mohly byt ptipadné uloveny ve vedlejsich sousednich
honitbach. Podle ovétenych informaci nebyla v Zddné sousedni honitbé takovato lanl ulovena.
Znamena to tedy, ze tyto lanég, které¢ nebyly uloveny, tak zhasnou pfirozenou smrti. Z téchto
divodu bylo vytvofeno v modelu skute¢ného odstielu pét dalsich sloupcti v sektoru lani starsich
osmi let, aby byla k dispozici informace o ptedpokladaném stavu zvéfe. Téchto pét sloupcti je
zakonceno Cernym c¢tvercem, ktery znaci pfirozeny uhyn danych péti kust v uréitém véku.
Ostatni zelené sloupce jsou zakoncené Cervenym Etvercem se znakem X, coZ je symbol bézného
odlovu. Pokud se jedna o podrobné vyzdvihnuti informaci z tohoto modelu, je dilezité zminit,
ze z celkovych jedenacti ulovenych kolouchti bylo Sest jedinci zatazeno do jeleni sekce
pyramidy (leva strana) a zbylych pét kolouchli bylo zafazeno do sekce lani (prava strana
pyramidy). Na to pak navazuje nasledny lov jelen a lani v prvni vékové tiid¢, kde byli uloveni
celkem dva jeleni a devét kusti zvéte holé. Ve druhé vékové tiidé byli uloveni rovnéz dva jeleni
a tfi lan€. Do treti v€kové tiidy tedy postoupili podle informace ze skute¢ného odstielu opét dva
jeleni (jeden uloven v deviti letech a druhy ve dvanacti letech). Lané ve tieti v€kové téide nebyly
uloveny zadné. Do tohoto modelu byl ale zakomponovan vySe zminény piedpoklad péti lani

star§ich deseti let, které uhynuly piirozenou cestou (viz. obrazek ¢islo 1).
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Obrazek ¢islo 1

SKUTECNY ODSTREL
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Optimalni model vékové struktury pro honitbu Nouzov

Model optimalni vékové struktury populace jeleni zvéte pro honitbu Nouzov byl
vytvofen rovnéz formou chovatelské pyramidy, obdobné jako pyramida skute¢ného odstielu.
Tomuto modelu by se mél pokud mozno co nejvice podobat model skutecného odstrelu jeleni
zvéte. V tomto modelu bylo vychazeno opét z maximalniho fyziologického veku, stejné jako u
modelu skute¢ného odstfelu. VEk byl tedy stanoven na 17 let. Kiivka rovnéz konci
v sedmnactém roce. Co se tye oznaceni uloveného kusu, tak je stejné jako v modelu
skute¢ném. To je ovSem z piekryvajicich se vlastnosti modelii vSechno. Optimalni model
vékové struktury se od skute¢ného modelu 1isi v nékolika zasadnich krocich. Jednim z nich je
pocet ulovenych koloucht. Optimalné by se V honitbé Nouzov mélo lovit celkem osm
kolouchd, které se procentualné rozdéli 50 % (4 jedinci do sektoru jelenti) a 50 % (4 jedinci do
sektoru lani). V prvni vékové tiid¢ jeleni by mélo dojit k optimalnimu uloveni celkem Sesti
jelenti ve slozeni - tii $picéci, dva ttileti a jeden Ctyflety jelen. Ve druhé vékové tiidé by se mél
ulovit jeden jedinec ve veku péti let. Treti vékova tiida jelenti by méla obsahovat tii posledni
jedince, u kterych by mélo dojit k uloveni v deviti, dvandacti a ve ¢trnacti letech. Hlavnim, na
prvni pohled viditelnym, rozdilem mezi skutecnym a optimalnim odstfelem je odlov
Vv celkovém sektoru lani, kde by méla byt v prvni vékové tfidé ulovena pouze jedna lan ve dvou
letech. Ve vékové tiidé druhé by se zpravidla hold (samici) jeleni zvéf neméla lovit viibec
z divodu produkce. Zbytek samici zvéfe by se mél odlovit az ve tieti vékové tiide, kdy je

produkce u starych lani nizka. (viz. obrazek Cislo 2).
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Obrazek cislo 2

/ OPTIMALNI MODEL\
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Diskuze

Vétsina autort pravi, Zze odhad véku podle opotiebeni zubl je dostatecné piesny pro
ucely chovu. Lochman (1985) uvadi, Ze pokud pouZzijeme sadu celisti, tak je tato metoda
mnohem piesnéjsi. Dale Lochman (1985) pise, Zze se metoda Budenzova da pouzit jako
doplitkova. Oproti tomu Rehak (1998) uvadi, Ze pro jeleny mladsiho véku je spolehlivéjsi a pro
star$i jeleny (10 let +) je mozno tuto metodu pouzit spise jako doplitkovou. V praxi se zabyvali
pouzitim Budenzovy metody Badr et kol., (2009). Badr et kol., (2009) pracovali v tomto
vyzkumu se vzorkem dolnich Celisti od 78 jelenil. Ze 78 ulovenych jelenti bylo 68 kusi starsich
dvou let. Jeleni byli uloveni v lovecké sezoné 2007/2008 v honitbach KRNAP, kde se provedlo
i srovnani metody Mitchellovy a Budenzovy. Pied piednesenim vysledku je vzdy dobré
upozornit na zasadni okolnost, kterou tvoti rozdil ve znaéeni v€ku jelenti u nas a v Budenzové
pojeti. V Cechach se oznaduje $pi¢ak s prvnim parozim za "dvouletého", pfi¢emz je mu v dobé
lovu piiblizné 1,5 roku. Je tedy ve druhém roce zivota. Jelenem tiiletym je jelen s parozim
druhym, ve véku 2,5 roku. Podle Budenze je vSak jisté, Ze znaceni je odlisné (jelen ve véku 2,5
roku je popisovan jako "dvoulety"). Z pohledu chrupu je tieti stolicka posledni stolickou, ktera
doriistd ve 30-31 mésici, tedy ve staii 2,5 roku. Podle Menzela (2008) je vSak trilety jelen
uveden jako jelen stary 2 roky. Je nutno poznamenat, ze zadna z ¢eskych monografii o jeleni
autofi standardné pouzivaji, a tedy 1 odhaduji, vék podle obrusu tietiho sloupku posledni
stolicky M3 (Budenzova metoda). Diky tomu c¢asto dochazi k chybnému roc¢nimu
podhodnoceni skutecného véku. Dal§im faktorem, ktery nesporné ovliviiuje mylné definovani
véku, je chyba v jinak bezvadné Necasové monografii. Mnoho myslivcl v kazdé veékové sféte
vychazi pti uréovani véku jelent z fotografii z Necasovi knihy. Na zakladé mého prizkumu je
mozno dolozit, Ze dochazi zjevné ke spojeni Ctyt a pétiletych jelent do jediné skupiny, a tedy
nasledné typicky obrus, ktery patii Sestiletym jelentim, je oznacen jako pétilety (5 let) atd. Podle
vysledki mtizeme potvrdit platnost jednoduché Budenzovy metody k odhadu staii jelend
z krkonosské vétve, samoziejmé S ohledem na rozdilné ¢iselné vyjadiovani véku a s ohledem
na fakt, Ze Zadna vizualni metoda zakonité nemlZe zarucovat stoprocentni spravnost posouzeni
veéku. Pro hrani¢ni ptipady obrusu bych doporucil pouzit Mitchellovy laboratorni metody (Badr
et kol. 2009). Vysledky hospodafeni se zvéti v honitbé Nouzov jsou prezentovany formou
usporadani chovatelskych prehlidek dané divize VLS (Hotovice). Materialy, které vzniknou pfi
hodnoceni chovu a hospodateni se sparkatou zvéti, spolu s udaji o honitbach, klimatickymi

faktory a informacemi o uzivnosti honitby, jsou zakladnimi podklady pro navrh zasad
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hospodateni. Prehlidka se pro leto$ni rok méla usidlit v Hofovicich, kde ji personal VLS divize
Hotovice mél pfipravovat a instalovat. Vzhledem Kk opatfenim vlady v souvislosti se Sifenim
nemoci COVID-19 se bohuzel chovatelska piehlidka trofeji zrusila.

Vysoké turistické zatizeni honitby Nouzov je v soucasné dobé béhem vrcholi letni
sezony, pti sbéru hub a lesnich plodii. Lidé zde provadi i aktivni odpocinek ve formé kondi¢nich
behi, cyklistiky ¢i jizdeé na kolobézkach. Nesvarem se zde stalo venceni pst bez nahubkt a
voditek. V zimnim obdobi névstévnost honitby ze strany vefejnosti je inosnéjsi nez v ostatnich
ro¢nich obdobich. Ov§em fenoménem dneSnich dnti se stala jizda na motokrosovych motorkach
a Ctyfkolkach. V této honitbé, kde se mizeme chlubit trvalymi fijisti jeleni zvéte, vliivem
stresovych faktort, fesi personal honitby Nouzov v ptsobnosti VLS, obdobné problémy welfare
zvéie, jako drtiva vétsina honiteb v Ceské republice. Zvysila se migrace zvéte (jeleni zvéie),
zvysila se no¢ni aktivita pfi hledani klidu v honitb&. Zvéf v noci dost €asto osidluje Gzivné
plochy, ze kterych se pied rannim rozbieskem vraci zpét do svych méné Gzivnych stavanist’.
Vysoka zvér jeleni oplyva vétsi pohybovou aktivitou a umi si klidovéjsi ¢asti spadového tizemi
najit. Ostatni sparkata zveét je diky svému odlisSnému zpisobu zivota na podobné vlivy
choulostivéjsi. Je nutné vyuzivat vSechny moznosti k ovlivnéni a snizeni turistického tlaku na
welfare zvéfe. Vyuzitim dotacnich programi se mizeme pokusit zvysit UZivnost honiteb.
Zastanci “krmivarskych® teorii uvadéji casto Vogta jako priklad “bezkonkuren¢nosti® vyzivy,
ovSem zapominaji na okolnost, Nebo v podstaté na skutecnost, ze krmny material, se kterym
Vogt experimentoval, byl prvotfidni kvality. I béhem pokusu byla provadéna ptisna selekce
(Hanzal, 2007). Dalsi zasada hospodateni se zvéti vychazi ze vztahu vefejnosti ke zvéfi. Pouze
poucena laickd verejnost, které neni lhostejna zakladni biologie zvéte, se miize chovat v ptirodé
odpovidajicim zptisobem. Kladem je velmi dobie propracovand metodika vystavovani trofeji,
prehlednost identifikacnich tabuli, vydavany katalog trofeji, vkusnd myslivecka vyzdoba a
velmi dobry celkovy dojem. Velkym pifinosem je potfddani doprovodnych akci, lesnicka
pedagogika a ¢innosti pro déti. Pozvanim Siroké vefejnosti, odborné i laické, oslovenim $kol se
vstupnym zdarma, vice neZ bohatym zplsobem napliuji piehlidky trofeji myslenku prof.
Hromase. ,,Uvedené vystavy povazujeme za jakési zastaveni a ohlédnuti se za mysliveckou
¢innosti uplynulych let a soucasné za moznosti porovnani vysledkii nasi myslivosti* (Hromas,
2005). Proto by bylo dobré vypracovat a zafadit do hodnoceni piehlidky trofeji metodiku
odlovu holé zvéte sparkaté, dle hmotnosti a obrusu spodni Celisti. K problematice kritérii
chovnosti uvadi Vach (1993) celostétni kritéria pro hodnoceni chovné hodnoty srncii. Podle
vékovych stupiiti by se méla dale pouzivat pro jisté hodnoceni. Kazda komise by méla vyuzit

vSech poznatkl o parozeni srncii a vV dané sezon€ podrobné rozebrat pfi€iny, pro uplatnéni
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téchto poznatkid v chovatelské praxi (Vach, 1993). Myslenka Vacha se tyka zasad v§eobecného
hodnoceni srncti, v ptipadé zvazeni vSech ostatnich vlivii v dané sezoné i hodnoceni veskeré
sparkaté zvére. Napt. chov jeleni zvéte na OMS DéCin vykazuje v souc¢asné dobé stoupajici
uroven. Rust medailovych trofeji je vysledek dlouhodobé prace chovatelt jeleni zvéte
piedevsim Lesni spravy Rumburk. Chov zaznamenal v novodobé historii 9 stiibrnych a 45
bronzovych medaili. Chovatelska oblast jeleni zvéte ¢.13 — Luzické hory - v Brn€¢ neméla
7adnou medailovou trofej, v Ceskych Bud&jovicich jednu bronzovou. V Nitie jedna stiibrné a
Ctyfi bronzové medaile (Lochman, 1985). Uvedené normované /kmenové/ stavy v roce 1985
jsou na vysi 246 kust (Lochman, 1985). Vysoké procento nespravného odstielu jelent I. vékové
t¥idy by mél diirazn&ji fesit uZivatel honiteb a piislu§na ORP. Skody zpiisobené jeleni zvéii jsou
v souladu s optimalnim stavem lesa, dle metodiky Ing. Ferkla se kriticky stav lesa vyskytuje
pouze ve tfech honitbach. Ovsem podle souc¢asnych vysledkl provedené inventarizace lesnich
porosti na Dé&Cinsku ptesahuji Skody zpuisobené zvéfi hranici 10 % (LS Rumburk - Frinta,
2011). Proto je stale sklonovanou otazkou neustalé snizovani stavu jeleni zvéfe nejen v
honitbach OMS Dé&¢in, ale v fadé dalsich honiteb. Velkym nedostatkem je absence hodnoceni
chovu holé zvéfe. Zde je nutné vypracovat vlastni kritéria. Vzorovych materiald je v dne$ni
dobé dostatek-honitba Ralsko, OMS Zd’ar nad Sazavou, jeleni oblast Zd’arské Vrchy, Sprava
NP a CHKO Sumava, VLS Lipnik nad Be¢vou atd. (Hanzal, 2007). Kritéria chovnosti jeleni
zveéte na OMS DeCin, pracuji s dostateCnou rezervou. Pii srovnani s kritérii chovnosti s NP
Sumava, VLS Lipnik nad Be¢vou, Zd’4rem nad Sazavou jsou v niz§ich ro¢nicich kritéria stejna,
nebo obdobna. Luzi¢ti jeleni se ve vyssich ro¢nicich moc neprojevuji s délkou lodyhy. Zde jsou
kritéria v délkach lodyh nizsi, usita na miru domacim jelenim. Dal$i rozvoj jeleni zvéfe na

Décinsku nutné potiebuje vznik jeleni oblasti (Rehak, 1995).
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Zavér

Cilem préace bylo ziskat informace o v€kové struktuie lovené jeleni zvéte v honitbé
Nouzov jako podkladu pro porovnani skute¢nosti s modelem optimalni socialni a vékové
struktury mistni populace jeleni zvéte. Nejprve byly zjistény pocty ulovené samici jeleni zvére
od roku 2010 do roku 2019. Celkové za téchto 10 loveckych sezdén bylo uloveno 81 kusu
dospélé samici jeleni zvéte. Tyto pocty byly srovnany s vyétem ulovené jeleni zvéie holé za
myslivecky rok 2019/20, kdy bylo uloveno 12 kust holé zvéfe. Doslo také, ke srovnani
celkového lovu jelent od roku 2010 do roku 2019, ktery Cital 48 kust, s poc¢tem Sesti ulovenych
jelenti v lovecké sezoné 2019/20. V téchto Ciselnych souhrnech byly zjistény jak poklesy, tak
nartsty odlovu v odhadnutém véku ulovenych kusti. Pro zajimavost byl sestrojen vycet
ulovenych kolouchil za jiz zminéné desetileti (91ks), vycet jedenacti ulovenych kolouchti
Vv mysliveckém roce 2019/20 a pocet ulovenych kolouchti v jednotlivych mésicich lotiské
lovecké sezony, kdy nejvice kolouchll bylo uloveno v mésici listopadu. Dal$im vysledkem je
vytvotena chovatelska pyramida skute¢ného odstielu jeleni zvéfe v honitbé Nouzov, sestaveny
z po¢tu kust jeleni zvéfe ulovenych v mysliveckém roce 2019/20, ktera se pii porovnani
s modelem optimalni socidlni a vékové struktury populace jeleni zvéfe v honitbé Nouzov
vyrazng li§i uréitymi prvky. Z obou sestavenych modeld, vyplyvaji skutecné informace o
ulovenych jedincich jeleni zvéfe (pocet ulovenych jedinct v jednotlivych vékovych stupnich,
hypoteticky stav jeleni zvéfe v honitbé, pocet ulovenych koloucht v sekci jelent, pocet
ulovenych kolouchti v sekci holé zvéte, odhadovany veék ulovené zvéie).

Co se tyce vysloveni praktickych doporuceni pro dalsi lovecké sezony a vytvoteni tzv.
vérohodnych informaci o po€etnim stavu jeleni zvéte a predikaci vyvoje populace v daném
uzemi, tak je z této dil¢i sondy struktury véku ulovené jeleni zvéfe patrné, ze velice dulezitou a
nezbytnou ¢innosti personalu, je pribézné a odpoveédné sledovat a evidovat vék ulovené holé
jeleni zvéfe. Tento krok by se mohl odehravat na piehlidkach trofeji, jako zpétny propocet,
ktery by byl zaloZen na pfedpokladu, ze jestlize byly dlouhodobé loveny lané urcitého véku,
tak poté tam musi nutné byt i mladsi a z del§i Casové tady by hodnotitelé méli byt
schopni vytvotit odpovidajici odhad skute¢nych pocetnich stavii zvéte. Z toho tedy vyplyva, ze
¢im delsi Casova fada by byla, tim ptesnéjsi by byl odhad skute¢nych pocetnich stavii zvéte
V honitbé. Zasady, nezbytné k udrzovani stavii zvéte na stejné irovni, lze pro praxi zjednodusit
tak, ze kaZzdoroné musi byt odloveno: a) Ctvrtina az tfetina mlad’at, b) polovina lonskych
mlad’at (zvéte ve druhém roce zivota) ¢) z loniskych mlad’at musi byt polovina samici zvéte, d)

z loniskych mlad’at 1ze zaSetfit jen samci zveét o jeden az dva roky, e) starSi zvéf lze az do
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cilového véku lovit uz jen zcela vyjimeéné. Tyto zasady by mély platit s nevyznamnymi
odchylkami shodné u jelena, daiika, muflona a siku. Doporuceni pro snizeni Skod na lesnich
porostech - stfidani obdobi intenzivniho lovu s obdobim klidu v honitb¢, zajisténi klidovych
ploch v podobé biopast, mysliveckych policek, protoze jeleni zvéf v noci dost ¢asto osidluje
uzivné plochy, ze kterych se pted rannim rozbieskem vraci zpét do svych stavanist, ktera jsou
mén¢ 0zivna. Jako posledni doporuceni bych rad zminil lepsi komunikaci myslivea s laickou
vetejnosti, V souvislosti se zvySenim welfare zvéie, a zdroven Vv souvislosti se zlepSenim nazoru
laické vetejnosti na ceskou myslivost, ktera je diky krokiim nékterych jedinct vnimana zna¢né

negativne.
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