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Anotace

Cilem prace Zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu vybrané turistické destinace
je zhodnotit potencial cestovniho ruchu ve vybrané turistické destinaci, konkrétné
v Hradci Kralové. V teoretické Casti jsou vysvétlené dilezité pojmy tykajici se
potencidlu cestovniho ruchu, nasledné jsou predlozeny metody hodnoceni
potencialu a nakonec je zvolena jedna, ktera bude aplikovana na tuto praci.
V praktické casti je Hradec Kralové charakterizovan s aplikaci predem zvolené
metody hodnoceni taméjsitho potencialu. Vysledkem prace je zjiSténi, jaka troven
cestovniho ruchu pfislusi vybrané destinaci, a nasledné jsou predloZeny oblasti, ve

kterych by prace mohla byt vyuzitelna.

Klicova slova: cestovni ruch, potencial, destinace, Hradec Kralové

Annotation

Title: Assessment of Tourism Potential in a Chosen Area

The aim of the Bachelor Thesis Assesment of Tourism Potential in a Chosen Area is
to evaluate the potential of tourism in a chosen area, specifically in Hradec Kralové.
In the theoretical part there are explained terms regarding the potential of tourism
and present the chosen method of evaluation. In the practical part there is
characterized city of Hradec Kralové followed by application of pre-selected
criteria to evaluate local potential. The outcome of this Thesis is to determine the
level of tourism that belongs to the chosen area followed by ideas where this

Thesis could be used.

Key words: tourism, potential, destination, Hradec Kralové
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1 Uvod

1.1 Davod vybéru tématu

Podle internetového deniku Aktualné.cz (2014) bylo mésto Hradec Kralové
koncem roku 2014 vyhlaSeno za nejlepSi mésto pro Zivot. V porovnani s ostatnimi
mésty ziskal 8,7 bodli z moZnych 13. Hlavni mésto Praha skoncilo az na devaté
pricce. Pro vypocet indexu kvality Zivota bylo pouZito 15 ukazatell rozdélenych do
tii skupin: predpoklady pro zdravy a dlouhy Zivot, predpoklady pro tvorivy Zivot a
dostatecnou Zivotni Uroven a piedpoklad pro udrzitelny vyvoj a zdravé Zivotni
prostiedi. VSechny tyto faktory by mély napomahat k rozvoji cestovniho ruchu,

zvySeni atraktivity a s tim souvisejicim zvySenim zajmu o toto mésto.

Svétova organizace pro cestovni ruch UNWTO (2016) udava, Ze je turismus jednim
z nejrychleji se rozvijejicich ekonomickych odvétvi a stava se svétovym
fenoménem a pred¢i naptiklad i vyvoz ropy, potravinarskych vyrobku a
automobild. Jeho velkou ekonomickou slabinou podle Zelenky a Paskové (2012:83-
84) je fakt, Ze cestovni ruch je potifebou zbytnou, a v pripadé zhorSeni ekonomické
situace, se potencidlni ucastnici CR své potieby cestovat vzdaji, nebo ji znacné
omezi, aby uspokojili své potireby zbytné. Na druhou stranu, srostouci Zivotni
urovni a narlistem volného Casu, se zturismu stal jisty druh zZivotniho stylu a

poti‘eba jeho realizace stoupa (Zelenka a Paskova, 2012:83-84).

Jak pro rozvojové zemé, tak i pro mensi spravni celky, hraje maximalni vyuziti
potencialu klicovou roli, a na piijmech z cestovniho ruchu jsou ekonomicky zavisli.
Podle vyzkumu Ceského statistického tradu zroku 2014, kdy byla méfena
navstévnost hromadnych ubytovacich zarizeni v krajich, skoncil Kralovéhradecky
kraj na paté pricce. Tato prace by mohla prispét ke zvySeni zajmu o historicky
Hradec Kralové, odhalit atraktivni mista skryvajici nevyuZity potencidl, a vyuZit je
k dalSimu rozvoji cestovniho ruchu a zvySeni zajmu o mésto. Dalsim divodem

vybéru tématu byl zajem autorky o toto mésto.



1.2 Cil prace

Hlavnim cilem prace je zhodnotit potencidl cestovniho ruchu v Hradci Kralové
podle predem vhodné zvolené metodiky. Kromé hlavniho cile se prace bude
pokouset zjistit, jaky typ cestovniho ruchu v Hradci Kralové prevazuje a jaké slozky
jsou ve mésté dominantni. Nasledné, s ptrihlédnutim k dosazenym vysledklim,
budou navrzeny dals$i mozZnosti, jak zvySit potencial ve vybrané destinaci. Prace
miZe slouzit jako jisty privodce po atraktivitdch mésta, nebo jako zakladni kdmen

pro dalsi vyzkumné prace tykajici se Hradce Kralové.

Prace bude rozdélena na dvé casti. V prvni, teoretické casti, budou vysvétleny
hlavni terminy uzce souvisejici stématem prace, budou predstaveni autori
zabyvajici se touto problematikou a predlozeny rtzné metody hodnoceni
potencialu cestovniho ruchu. Na tomto zakladé budou stanoveny hypotézy a
zvolena vhodna metodika pro zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu. Prakticka
cast se bude vénovat charakteristice a predstaveni Hradce Kralové a nasledné
aplikaci hodnoticich metod. Vysledkem bude diskutovani dosazenych vysledkd,
v zavéru probéhne shrnuti celé prace a zavérecné zhodnoceni s doporucenim.

VeSkeré zdroje, tiSténé i elektronické, budou uvedeny na konci prace.



2 Teoreticka vychodiska

Pri zpracovani teoretické ¢asti byly nejvice vyuZzivané tiSténé zdroje a to predevsim
Vykladovy slovnik cestovniho ruchu od Josefa Zelenky a Martiny Paskové (2012).
Dale byly piedloZeny metodiky od Mariota (1983), Paskové (2014) a Biny (2002,
2010). Kromé téchto autort byli zminéni i dalsi experti zabyvajici se cestovnim

ruchem.

2.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch (dale jen CR) je sloZen ze slov cesta a ruch, z cehoZ jednoznacné
vyplyva, Ze se jedna o akt cestovani, tdru (Paskova, 2014). Podle Zelenky a Paskové
(2012:83-84) se pak jednd o ,komplexni spolecensky jev, ktery zahrnuje aktivity
osob cestujicich mimo jejich obvyklé prostiedi nebo pobyvajicich v téchto mistech ne
déle neZ jeden rok za ticelem zdbavy, rekreace, vzdéldvdni, pracovné ¢i jinym tcelem,
i aktivity subjektii poskytujicich sluZby a produkty témto cestujicim osobdm, tedy i
provozovdni zarizeni se sluzbami pro tyto cestujici osoby vietné souhrnu aktivit osob,
které tyto sluzby nabizeji a zajistuji, aktivit spojenych s vyuZivdnim, rozvojem a
ochranou zdrojii pro cestovni ruch, souhrn politickych a verejnych sprdvnich aktivit
(politika CR, propagace cestovniho ruchu, regulace CR, mezindrodni spoluprdce
apod.) a reakce mistni komunity a ekosystémii na uvedené aktivity“. Z toho vyplyva,
Zze toto pojeti cestovniho ruchu vychazi zvnimani cestovniho ruchu jako
komplexniho procesu, ktery se tyka nejen jeho ucastnikd (poptavka CR), ale také
poskytovatelli sluzeb (nabidka CR), destinace CR, vnichZ je cestovni ruch
realizovan, a tranzitni destinace a vyznamné tak rozSifuje statisticky zamérené
vymezeni UNWTO zamérené pouze na ucastniky cestovniho ruchu a definujici CR
jako aktivity osob cestujicich do mist mimo jejich obvyklé prostredi nebo
pobyvajicich v téchto mistech ne déle nez jeden rok za ucelem zabavy, rekreace,
poznavani, potkavani, vzdélavani, pracovné (pracovni cinnost vSak nesmi byt
odménovana subjektem z navstivené zemé) ¢i jinym uUcelem (Zelenka a Paskovj,

2012:83-84).



Cestovni ruch je velmi rozsahly pojem, proto se pri jeho zkoumani zachazi do
detailli a rozdeéluje se na rizné druhy. Druhy cestovniho ruchu popisuji naptiklad
Miroslav a Véra Foretovi (2001:15), ktefi ho déli na rizné kategorie a to dle mista

realizace na:

e vniti'ni (neboli domaci cestovni ruch, vramci vlastni zemé a prijezdovy
zahranic¢ni CR)
e ndrodni (domaci a vyjezdovy CR)

e mezindrodni (rozliSuje prijezdovy zahrani¢ni a vyjezdovy zahrani¢ni CR)
Podrobnéji je pak rozliSovan podle prevazujici motivace ucasti na CR na:

e rekreacni (s cilem odpocinku)

e kulturné-pozndvaci (zamétfeny na poznavani kultury, historie, tradic a
zvykl) ndboZensky (navstévy poutnich, posvatnych a cirkevnich mist)

e vzdéldvaci (s cilem naucit se néco nového)

e spolecensky (setkavani se s pribuznymi, novymi lidmi, navazovani novych
znamosti, veteranské akce)

e zdravotni (zahrnuje zdravotni prevenci, rehabilitaci, rekonvalescenci i
1éceni nasledkli nemoci)

e sportovni (vlastni aktivity, i pasivni divactvi na sportovnich akcich)

e pozndvdni prirody (flory a fauny v podobé navstévy prirodnich rezervaci a
narodnich parkii)

e dobrodruzny (adrenalinové sporty, spojeno s nebezpecim)

e profesni (zahrnujici obchodni sluzebni cesty, ticast na kongresech, veletrzich
a vystavach)

e politicky (sjezdy, mitinky politickych stran)

e ndkupni (cesty za nakupy)

e specificky (prikladem je turistika pro vozickare)

(Foret, Foretova, 2001:15).



Detailnéji se délenim CR zabyva Indrova a kolektiv (2007:32), ktefi ho dale tridi
podle:

e délky pobytu na kratkodoby a dlouhodoby

e vztahu k platebni bilanci statu na zahrani¢ni ruch aktivni a pasivni

e zplisoby zabezpeceni cesty a pobytu na organizovany a neorganizovany

e poctu ucastnikli na individualni a skupinovy

e zplsobu financovani na komer¢ni a socialni

e véku ucastniku na CR déti, mladeze, seniorqy, rodin s détmi, lidi mezi 40-50
rokem

e prevazujicitho prostiedi pobytu na méstsky, venkovsky, lazensky a ve

strediskach CR

Existuje jeSté dalsi rada déleni CR dle rtiznych kritérii, ktera jsou obdobna.

S cestovnim ruchem uzce souvisi védni disciplina, ktera se jim zabyva - geografie
cestovniho ruchu. Mariot (1983:16) za predmét studia geografie cestovniho ruchu
poklada ,vyzkum teritoridlnich aspektii interakci mezi cestovnim ruchem a krajinou.
Cilem téchto geografickych vyzkumti cestovniho ruchu je pak urcit zdkonitosti vyvoje
téchto interakci”, Dale pak dodavj, Ze nejde pouze o premistovani obyvatelstva, ale
jen o premistovani takoveé, které se poji svolnym Casem a je motivované
reprodukci fyzickych a duSevnich sil c¢lovéka. Predmétem zajmu geografie
cestovniho ruchu jsou interakce, které ho vyvolavaji anebo kterymi tato zména
mista pobytu obyvatell plsobi na krajinu (Mariot, 1983:16). Dale udava, ze pri
tvorbé vsSeobecné definice cestovniho ruchu dochazi k mnoha uskalim kvili
riznym formam jeho vyskytu, a proto je tfeba pri vytvareni této definice se
soustiedit na jeho geograficky relevantni vlastnosti a odsunout stranou vlastnosti
cestovniho ruchu, které jsou dtlezité z hlediska jinych védnich obord. Prikladem je
spotireba financnich rezerv obyvatelstva, kterou se zabyvaji spiSe ekonomové, nebo
otazka volného casu, kterou zkoumaji sociologové. Jak uz bylo zminéno, tak z
téchto poznatkil vyplyva, Ze je potieba vyzdvihnout ty vlastnosti cestovniho ruchu,

které pronikaji do geografie. Mariot (1983) dale diskutuje nékteré definice dalSich



expertll na cestovni ruch a jako jednu z nejvice akceptovatelnych povaZuje
publikaci od C. Kaspara, ktery tvrdi, Ze ,cestovni ruch nebo turismus predstavuje
komplex vztahii a jevii vznikajicich pri cestdch a pobytu osob, pro které misto jejich
pobytu neni mistem jejich stdlého bydlisté ani pracovisté” (Mariot 1983:10). Zahy
vSak Mariot této definici vytyka, Ze ztotoZnuje ucastniky cestovniho ruchu s

ucastniky dopravy.

Paskova (2014:53) diskutuje geografické vymezeni cestovniho ruchu jako pohyb a
pobyt lidi mimo jejich obvyklé prostredi, coz predstavuje typ mobility, ktera se
vyznacuje vratnosti pohybu zpét do plivodniho mista. Obecné se tedy geografie
cestovniho ruchu zabyva zejména prostorovymi aspekty cestovniho ruchu, jakymi
jsou nejen jeho lokalizace, geografické prostredi, klima, krajinny raz, ale také
ekonomické aspekty. Tento pristup se soustreduje na objasnovani lokalizace
destinaci, pohybti dcastniki CR, zmén, které zplisobuje v krajinném razu vystavba
infrastruktury CR, prostorové rozloZzeni rozvoje CR, Uzemni planovani,

ekonomické, socialni a kulturni problémy (Paskova, 2014:53).

2.2 Destinace

Dal$im dilezitym pojmem, ktery vychazi z geografie cestovniho ruchu, a ktery je
potieba si ujasnit, je pojem destinace. Podle Vykladového slovniku pro cestovni
ruch od Zelenky a Paskové (2012:105) je presnym terminem destinace CR, ktera je
obecné definovdna jako smérovani, Ci cil cesty. VuZSim smyslu pak destinaci
definuji jako ,cilovou oblast v daném regionu se specifickou nabidkou atraktivit CR a
infrastruktury CR". V SirSim smyslu je chapana jako zemé a dal$i oblasti, které jsou
typické velkou koncentraci atraktivit CR, rozvinutymi sluzbami CR a dalsi
infrastrukturou CR, coZ ma za nasledek dlouhodobou navstévnost. Jedna se tedy o
uzemni celek, ,ktery se vyznacuje spolecnym postupem pri vyuZivdni potencidlu pro
rozvoj cestovniho ruchu, sdilenou kapacitou tzemi pro tento rozvoj, spoleCnym
Zivotnim cyklem cestovniho ruchu a spolecnymi procesy cestovniho ruchu” (Paskova,
2014:36). Jini autori destinaci vymezuji napriklad jako bioregion, nebo jako uzemi
vymezené navstévniky, ¢i jako organismus bojujici o vlastni Zivotni prostor

(Paskova, 2014:36).



2.3 Potencial cestovniho ruchu

Podle Zelenky a Paskové (2012:433) je za potencial rozvoje cestovniho ruchu
povazovana souhrnna hodnota vSech faktort, které pozitivné ovliviiuji CR a jeho
predpokladi, které jsou nasledné kvantitativné ohodnoceny na zakladé stanovené
bodovaci Skaly, a které jsou poniZené o negativni faktory rozvoje CR, jako je
napriklad Spatny stav Zivotniho prostredi, vysoka kriminalita, nestabilni politicka
situace, epidemie, nakazlivé choroby, Casté Zivelné pohromy apod. Navic je
potencial CR ovliviiovan sezonnimi klimatickymi jevy a regulaci pohybu
navstévnikli spojenym sochranou druhli a ptirodnich hodnot zejména
v chranénych uzemich. Hodnoceni potencidlu podle vybrané metodiky je
indikatorem konkurenceschopnosti destinace, avSsak by mél byt rozvijen do té
miry, aby nepirekrocil miru jeji inosné kapacity, nebot pak dochazi k opacnému

efektu - snizovani potencialu. (Zelenka a Paskova, 2012:433).

S metodikou hodnoceni cestovniho ruchu prislo nékolik autorti. Nékteré metodiky
zde budou predstaveny a nasledné bude vybrana jedna, ktera bude aplikovana na

tuto praci pro zhodnoceni rozvoje potencialu mésta Hradce Kralové.

Peter Mariot se ve své publikaci Geografia cestovného ruchu (1983:85) zabyva
funkcéné-chronologickym pristupem, ktery umozZiuje dvé varianty vymezeni
plisobnosti krajiny. Prvni variantou je funk¢ni vymezeni plsobnosti krajiny
uskuteCnéné na zakladé prevahy jednotlivych forem cestovniho ruchu, a
vysledkem je vymezeni izemi, na kterych se cestovni ruch vyskytuje. Vychodiskem
pro jeho identifikaci jsou konkrétni idaje o realizovaném cestovnim ruchu (Mariot,
1983:85). Druhou variantou je funkc¢né-chronologicky pristup hodnoceni
potencialu cestovniho ruchu. Toto hodnoceni se snazi identifikovat i ta Uzemi
cestovniho ruchu, ve kterych se cestovni ruch nevyskytuje. Hlavnim cilem je tedy
zhodnotit celkovy potencial krajiny pro cestovni ruch s, i bez jeho vyskytu, a podat
tak komplexnéjsi a Sirsi pohled. Toto hodnoceni potencidlu vychazi z vysledki

geografickych vyzkumt, které se upravilo tak, aby nedochazelo k prekryvani



komponentl a tim nasledné duplicité vyzkumi. Do takto upraveného komplexu

podkladi patfi:

e prirodni predpoklady (reliéf, klima, vodstvo, rostlinstvo a Zivocisstvo)

e kulturné-historické predpoklady (stavebni pamatky, lidova kultura a jiné
kulturné historické predpoklady)

e spoleCenské predpoklady (demografické, hospodarské, sidelné, socialni,

politické, komunikacni a materialné-technicka zakladna cestovniho ruchu)

(Mariot, 1983:87-88)

Nasledné byly provadény vyzkumy, kdy se analyzoval vztah téchto komponentt a
riznych kvalitativnich a kvantitativnich charakteristik cestovniho ruchu (Mariot,
1983:88). ,Vysledky analyz potvrdily, Ze cinitelé, které vstupuji jako komponenty
komplexu predpokladii cestovniho ruchu, hraji pri urcovdni lokalizace, objemu,
casového pribéhu a struktury cestovniho ruchu skutec¢né rozdilnou tlohu. Z tohoto
hlediska moZno komponenty komplexu predpokladii cestovniho ruchu rozdélit do

trech zdkladnich skupin“ (Mariot, 1983:88):

e lokalizacni predpoklady
o selektivni predpoklady

e realizacni predpoklady



Obrazek 1: Schéma funkéné-chronologického ¢lenéni predpokladii pro cestovni ruch

| PREDPOKLADY CESTOVNIHO RUCHU |

| LOKALIZAENI PREDPOKLADY | SELEKTIVNI | REALIZACNI PREDPOKLADY
PREDPOKLADY
[ Prirodni | l Kulturné-historicke | I Urbanizacni | [ Demograficke H Sociologicke I l Komunikaéni ] Materiainé-technicka
zéakladna
reliéf [ kulturni pamétky I I hustota sidel I { hustota obyvatelstva I ekonomicka textura a ubytovaci
aktivita struktura zafizeni
et} komunika&ni
velikost sidel vékova struktura soaamni sité
obyvatelstva prisiudnost stravovaci
a zabavna
X : dostupnost zafizeni
struktura | viastnictvi auta azemi
obyvatelstva podie 3 -
i i pohlavi —— opravni
rostlinstvo bytovy fond zafizeni
primémy pfijem ostatni
domécnosti MTZ

podet a struktura
¢lend domacnosti

Zdroj: Mariot (1983:88)

Lokaliza¢ni predpoklady tvori dvé rozdilné slozky - prirodni predpoklady a
kulturné-historické predpoklady vytvorené c¢lovékem. AC jsou tyto predpoklady
odlisné, pti urcovani rozmisténi cestovniho ruchu hraji obdobnou roli. Hodnoceni
lokaliza¢nich predpokladii v tomto funkcné-chronologickém pristupu umoziiuje
vyjadrit potenciadl krajiny pro cestovni ruch, jelikoZ schopnost lokaliza¢nich
predpokladl vyplyva z dlohy, kterou cestovni ruch plni ve spolecnosti - umoZziiuje
regeneraci fyzickych a psychickych sil clovéka zménou stereotypu (prostiedi)

(Mariot, 1983:89).

Selektivni predpoklady se vyznacuji vlivy na intenzitu ucasti obyvatelG na
cestovnim ruchu a oproti potencialu krajiny, ktery charakterizuje do jaké miry je
schopné Uzemi poskytnout podminky pro rozsifeni cestovniho ruchu, selektivni
piredpoklady dokumentuji zptisobilost obyvatel na cestovnim ruchu se ztcastnit, a
proto jsou tyto predpoklady tvoreny z aspektii urcujicich, kdo a jak casto se
zucCastniuje cestovniho ruchu (Mariot, 1983:90). V tomto funk¢éné-chronologickém

pohledu tvofri selektivni predpoklady protipdl lokalizacnim predpokladiim, jelikoz



se nejvyssSi hodnoty vyskytuji na mistech s méné vhodnymi lokalizacnimi

predpoklady (Mariot, 1983:90-91).

Posledni a neméné dtlezitou skupinou jsou predpoklady realizacni, které svou
existenci umoznuji uskutecnovani cestovniho ruchu a jejich vyznam je zaloZeny na
jejich schopnosti vytvaret spojeni a konkretizovat vztahy mezi jak lokalizanimi,
tak selektivnimi predpoklady cestovniho ruchu a dokumentuji jeho realny stav
(Mariot, 1983:92). ,Pri porovndni skutecné situace s potencidlem selektivnich
predpokladil je moZné vytvorit si konkrétni predstavu o tcasti obyvatel na cestovnim
ruchu a v priznivych pripadech i kvantifikovat jejich ndroky na potiebu rekreacnich

ploch” (Mariot, 1983:92).

Problematika drive pouzivaného méfeni potencialu pouze na zakladé lokalizacnich
piedpokladl spocivala v tom, Ze na Uzemich s nejpriznivéjSimi nameérenymi
hodnotami se soustredila takzvana gravitacni jadra, neboli stfediska cestovniho
ruchu, ktera se stala cilem investi¢nich ¢innosti, a soustfed’oval se v nich cestovni
ruch. Jejich velikost, vyznam a vliv zavisely na materidlné technickych dispozicich,
které se odvijeji od lokaliza¢nich predpokladii a uzce s nimi souviseji (Mariot,
1983:86). Jedna se o ubytovaci a stravovaci zarizeni, zadbavni vyziti a dopravni
dostupnost. Analyzy zabyvajici se problematikou hodnoceni potencialu ukazuji, Ze
se jednd pouze o jeden po6l teritoridlniho modelu cestovniho ruchu (Mariot,
1983:86). Druhy pdl se nachazi mimo tyto krajinné struktury, a tak regionalizace
uskutecnéna pouze na zakladé meéreni lokalizacnich predpokladi nepodava
komplexni obraz o celkovém potencialu krajiny a jeji struktury (Mariot, 1983:86).
Tento tradi¢ni model se ve vysledku jevi jako velmi jednostranny a jeho pouziti
mize vést k chybnym rozhodnutim pii lokalizaci a rozsifrovani materidlné
technické zakladny a taktéZ nedovoluje dostatecné posoudit stavajici situaci, ani
odhadnout jeji budouci vyvoj (Mariot, 1983:87). Dlsledkem toho mize byt
naruSeni pozitivnich interakci mezi prvky krajinného systému, které vyusti az do
sniZeni atraktivity daného uzemi z hlediska cestovniho ruchu (Mariot, 1983:87).

Na druhé strané tento novy model zaloZeny na hodnoceni vSech tfi jizZ zminénych
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predpokladli umoziiuje vystiznéjsi posouzeni stavajicich predpokladii a také snaze

odhadne vyvojové tendence destinace (Mariot, 1983:87).

Paskova (2014:187) mezi zakladni predpoklady pro rozvoj CR radi primarni
zdroje, neboli Uzemni potencial, potfebu a moZnosti ucastnit se na samotném CR, a
také podminky pro aktivaci potencialu a jeho soucasnou uroven. Dale upravuje
Mariotovo chronologické clenéni predpokladii a rozliSuje ho na predpoklady:
lokalizacni, selektivni a realiza¢ni, kdy lokaliza¢ni predpoklady dale déli na
prirodni a antropogenni, realizatni na informacné komunikac¢ni a kapacitni
(infrastruktura, lidské zdroje) a selektivni na politicko-administrativni,
demografické, geografické, sociologické, psychologické a ekologické. Nadale
vysvétluje, jaky maji jednotlivé piredpoklady svou funkci. Lokalizacni predpoklady
vyjadiuji atraktivnost destinace, selektivni predpoklady slouzi k pochopeni
preferenci Uzemi a aktivit CR na strané poptavky a realizacni piedpoklady
znazornuji podminky pro vyuZziti primarnich zdroji dané destinace ze strany
navstévnikl a jsou ovliviiovany urovni destina¢ntho managementu. Zaroven je
uplatnéno kumulac¢ni pravidlo, kdy vyS$si aktivace potencidlu destinace vede
klepsim predpokladim pro dals$i rozvoj, protoze pritahuje zajem investord,

podnikatelli a navstévniki (Paskova, 2014:187).
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Obrazek 2: Schéma predpokladi cestovniho ruchu podle Paskové

politicko-
administrativni Predpoklady

CR

demograficke |_|

A 4

. selektivni lokalizaéni realiza¢ni
geograficke predpoklady predpoklady predpoklady
sociologicke || .

kapacitni

— (infrastruktura
ekologicke antropogenni a lidske zdroje)
psychologicke

prirodni
mformacneé
komunikacni

Zdroj: Paskova (2014:187)

Dal$im z odbornikd, ktery se zabyval rozvojem cestovniho ruchu je Hrala (1997:8),

ktery taktéZ Cinitele rozvoje CR z ekonomického i geografického hlediska déli na:

e Selektivni (stimulac¢ni) predpoklady, které popisuje jako Cinitele stimulujici
vznik cestovniho ruchu ve funkci poptavky.

e Lokalizatni podminky, coZ jsou c¢initelé vytvarejici moZnosti lokalizace
nabidky teritoria.

e Realiza¢ni podminky, které predstavuji faktickou realizaci a projevuji se

v prostorovém a Uzemnim usporadani.
A ddle je popisuje detailnéji.
Mezi predni ceské experty zabyvajicimi se hodnocenim potencidlu cestovniho

ruchu radime Jana Binu. Bina v periodiku Urbanismus a dzemni rozvoj (2002:6)

predklada svou metodiku hodnoceni potencidlu vobcich Ceské Republiky.
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,Vzhledem ktomu, Ze lokalizaéni podminky jsou v systému cestovniho ruchu CR
rozhodujici, byl jejich komplex oznacen jako potencidl cestovniho ruchu” (Bina,
2002:2). V roce 2010 vydal Bina ve spolupraci s Ustavem tizemniho rozvoje pro CR
aktualizaci potencialu cestovniho ruchu v CR. Nésledné bude objasnéna prvotni
verze zplUsobu hodnoceni potencidlu vydana ve vysSe zminéném periodiku, ktera

nakonec bude doplnéna o aktualizované prvky.

Proto, aby se urcité tizemi stalo cilem navstévniki, musi spliiovat urcité podminky,
¢i mit jisté predpoklady a faktory. Tyto podminky Bina (2002:2) rozdéluje do dvou
hlavnich skupin a to na podminky lokaliza¢ni a na podminky realizac¢ni. Lokaliza¢ni
podminky jsou takové podminky, které umozinuji rozvijeni aktivit cestovniho
ruchu na urcitém dzemi na zakladé jeho kulturnich ¢i ptirodnich atraktivit, idealné
kombinaci obou sektorli soucasné. Realiza¢ni podminky souviseji s infrastrukturou
mista a napomahaji uskutecnovani naroki ucastniku cestovniho ruchu. Déli se na
piedpoklady dopravni charakterizujici dopravni dostupnost a casovou
dosazitelnost, a predpoklady materialné technické, které vyjadruji vybavenost
uzemi ubytovacimi, stravovacimi, sportovnimi, zabavnimi a jinymi zarizenimi
(Bina, 2002:2). Kapacita téchto predpokladii limituje pocet navsStévniku, ktefi

mohou ve stejny ¢as dané uzemi vyuZzivat.

Zakladni metodickou konstrukci je zjednoduSeni a rozclenéni komplexniho
systému lokalizacnich podminek na relativné prirozené segmenty, za které
povazujeme jednotlivé, stejnorodé aktivity cestovniho ruchu, jako je napriklad
cykloturistika, kulturné poznavaci turistiky, kongresova turistika a podobné (Bina,
2002:2). ,Vysledny celkovy potencidl se tak skladd ztéchto dilCich odvétvovych
potencidlil, tj. moZnosti, které v tzemi existuji pro provozovdni aktivit cestovniho

ruchu” (Bina, 2002:2).

Lokaliza¢ni podminky se v cestovnim ruchu vyskytuji ve trech hlavnich formach:
zaprvé vhodnost krajiny pro provozovani urcité aktivity cestovniho ruchu,
napriklad vhodnost krajiny pro cykloturistiku, horolezectvi a podobné. Za druhé to

jsou kulturné historické pamatky, které se v obci nachazeji a lakaji tak navstévniky.
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Mohou to byt naptiklad skanzeny, hrady, zdmky, muzea. A za tfeti to jsou kulturni,
sportovni a jiné akce, které jsou v obci poradany a jejich vyskyt 1aka navstévniky

odjinud (Bina, 2002:3).

LStupen rigidnosti a ¢asové neménnosti lokalizacnich podminek cestovniho ruchu
klesda od bodu a) k bodu c)“ (Bina, 2002:2). Prirodni a krajinné podminky bodu (a)
jsou relativné neménné, téZko se vytvareji nové kulturni atraktivity bodu (b) a
snadno se ovliviiuje potencial destinace zavedenim novych akci a zajiSténim
publicity (c), avSak nékteré faktory na misto ptisobi neméritelné, napriklad genius
loci (Bina, 2002:2). V nékterych piipadech se stava, Ze lidska iniciativa a realiza¢ni
piedpoklady piedc¢i predpoklady lokalizacni. Jako Klasicky pripad se da uvést
potieba lidi rekreovat se u vody a tudiz vystavba velkych aquacenter ve méstech,
kde by normdalné mozZnost koupat se nebyla. Dalsim pripadem je budovani
lyzatskych sjezdovek na mistech, kde by to normalné nebylo diky klimatickym

podminkdam mozné, ale technicky snih tuto moznost nabizi (Bina, 2002:2).

V této praci byl prijat koncept dvou zakladnich okruhti v rdmci cestovniho ruchu -
prirodni a kulturni. Pfirodni subsystém zahrnuje slozky cestovniho ruchu, které se
provozuji v prirodé, a které prirodu vyuZzivaji k specializované sportovni ¢innosti.
Kulturni subsystém zahrnuje vSechny aktivity spojené s cestovnim za kulturnim
poznanim a kulturnimi akcemi, kam bylo po zvaZovani zarazeno i lazenstvi, jelikoz

lidskad nadstavba v ném prevaZzuje nad ptrirodnim zakladem. (Bina, 2002:3).

Bina (2002:6) dale popisuje, Ze lokaliza¢ni podminky se v ramci cestovniho ruchu
mohou rlzné lisit, nékde jsou vyssi, nékde nizs$i a nékde se nevyskytuji viibec
(nulovy stupen), proto vytvoril tfi stupné vhodnosti lokalizatnich podminek

cestovniho ruchu:

e Stupen 1 - registrovatelny jev v zakladni trovni podminek
e Stupen 2 - zietelny a vyrazny jev ve zvySené urovni podminek

e Stupen 3 - vdaném prostoru dominantni jev ve vysoké urovni podminek
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Nékteré slozky, konkrétné vhodnost krajiny pro horolezectvi, pro zavésné létani,
pro sportovni myslivost, pro rybolov a pro pozorovani vodnich ptakd, pri splnéni
lokalizaCnich predpokladl rozliSuji pouze jeden stupent - bud’ je Uzemi pro tyto

aktivity vhodné, nebo naopak (Bina, 2002:6).

Pri kone¢ném souctu bodu zjistime, jakym potencidlem dana destinace disponuje a
to s prihlédnutim na celkovy vyznam jednotlivych sloZek pro turisty. Proto byla pri
pouZzité bodové metodé hodnoceni zohlednéna vaha dil¢ich sloZek (Bina, 2002:8).
Vysledky jsou nasledujici: pokud se obec nachazi v bodové Skale 1-25, jedna se o
zonu zakladniho potencialu, 26-50 je z6na se zvySenym potencialem, 51-100 je
zona s vysokym potencidlem, 101-200 je z6na s velmi vysokym potencidlem a zény
nad 200 disponuji vyjimetnym potencidlem a jedna se zpravidla o mésta
s mimoradnou uUrovni kulturniho subsystému c¢aste¢né dopliiovanym piirodnim

(Bina, 2002:8).

,Nicméné i ve strukture podilii prispévkii obou subsystémii a jednotlivych aktivit na
vystavbé potencidlu cestovniho ruchu Ize objevit urcité charakteristické rysy a z nich
odvodit typové skupiny potencidlu CR” (Bina, 2002:9). Tyto dva potencialy se daji

rozdélit do dvou Urovni na:

e Typy vramci celkového potencidlu se zastoupenim jak prirodniho, tak
kulturniho subsystému
e Typy vramci prirodniho a kulturniho subsystému dany podilem zastoupeni

jednotlivych slozek

V praxi se tedy celkovy potencial typologizuje na typ prirodné vyhranény, typ
prirodni, typ kulturné vyhranény, typ kulturni a typ smiSeny s tim. (Bina, 2002:10).
Piirodni subsystém se typologizuje na: typ cykloturistiky, typ cyklo- a pési
turistiky, typ cyklo-, pési a lyZarské turistiky, typ letni rekreace, typ zimni rekreace
a typ smiSeny. Kulturni subsystém se déli na: typ kulturné poznavaci, typ
kulturnich a sportovnich akci, typ lazensky a spoleCensky, typ cirkevni, typ

mistnich produktq, typ ptihranicnich specifik a typ smiSeny (Bina, 2002:10). Tato
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typologizace je zaloZena na vyskytu nadpolovi¢ni vétSiny bodového prispévku

jedné nebo vice sloZek CR na potencidlové konstrukci subsystému (Bina, 2002:10).

VVVVVV

rozdéluje segmenty cestovniho ruchu do dvou dil¢ich potencialti:

e Potencidl atraktivit cestovniho ruchu

e Potencial ploch a linif ovliviiujicich cestovni ruch

Mezi atraktivity CR zahrnuje napftiklad hrady, zamky, botanické zahrady, golfova
hristé, l1azenska mista, piirodni pozoruhodnosti, jeskyné, skalni mésta apod. Pokud
je néjaka z atraktivit zapsana na seznam listu UNESCO, vytvari se zde vyrazna
pridand hodnota, naopak u méstské pamatkové rezervace nebo zoény, se kvili
méné obecné znamému statutu pridana hodnota neprojevuje (Bina, 2010:3).
Druhy z Binovych dil¢ich potencialii se neupina na konkrétni objekty, ale pouze na
predpoklady pro budouci rozvoj. Hlavni myslenkou je, Ze rtizné plochy maji rizny
potencial rozvoje. Mezi plochy podporujici CR zahrnuje krajinné typy prirodné
orientované na CR a rekreaci, ale i zény (linie) v blizkosti sjezdu silnic a dalnic,
protoZe zlepsuji dostupnost. V opacném pripadé uvadi, Ze velké priimyslové plochy
maji omezujici vliv na CR. Bina (2010:6) pro vytvoreni své metodiky vybral 7 typt
ploch, které mohou mit orientaci jak kladnou, zdpornou, tak i neutralni, a 6 typt
linif, které jsou vzdy s kladnym vyznamem. Nakonec v§em témto plocham a liniim
priradil bodové ohodnoceni, které pti findlnim souctu vyjadiuje celkovy potencial

daného Uzemi.

Zelenka a Paskova (2012:433) doplnuji Binovo pojeti a tvrdi, Ze by do vyzkumu a
méreni potencidlu mély byt zarazeny i faktory negativné ovliviujici taméjsi
potencial, a o to by méla byt poniZena celkova bodova hodnota. Jako priklady
takovych negativnich faktorli uvadéji vyskyt prirodnich katastrof (povodné,
zemétreseni, sopecna aktivita, tsunami apod.), ale i patologické jevy jako je vysoka
kriminalita, terorismus a jevy negativné plisobici na lidské zdravi (nebezpecny

hmyz, zvirata, vyskyt nemoci).
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3 Metodické zpracovani

3.1 Vyzkumné otazky

Otazka ¢. 1: Jak velky je potencial v Hradci Kralové?
Otazka ¢. 2: Jaky typ potencialu v Hradci Kralové prevazuje?

Otazka ¢. 3: Do jaké miry je vyzkum ovliviiovan subjektivnim pohledem?

3.2 Hypotézy

Hypotéza ¢. 1: Hradec Kralové se vyznacuje velmi vysokym potencidlem.
Hypotéza ¢. 2: Z hlediska typologizace celkového potencidlu spada Hradec Kralové
do kulturniho typu.

Hypotéza ¢. 3: Zhlediska typologizace kulturniho subsystému spadd Hradec

Kralové do kulturné poznavaciho typu.

Zdltvodnéni: Podle oficidlntho kralovéhradeckého webu (2016) saha historie
tohoto mésta daleko do minulosti, stalo se vénnym méstem Ceskych kraloven, a od
14. stoleti se mésto stalo renesan¢nim historickym jadrem s vysokou turovni
vzdélanosti a kultury, a na jeho architektuife se podepsalo nékolik vyznaénych
umélcli. Dodnes je nazyvan Salénem republiky, studentskym meéstem a kromé
bohatého kulturniho déni jsou ve mésté podporovany sportovni akce. Také
disponuje mnoha parky a pifirodnimi prostory. VSechny tyto faktory prispivaji

k stanoveni prave takovych hypotéz.

3.3 Postup ovérovani hypotéz

Informace tykajici se mésta Hradce Kralové bude autorka prace ziskavat jak
z internetovych, tak z kniZnich zdroji, avSak jako hlavnim zdrojem pro
dohledavani béznych ¢i statistickych udaji bude slouzit Profil mésta Hradce
Kralové zroku 2008 vypracovany Magistratem mésta. Co se tyCe metodiky,
autorka bude vychazet z hodnoceni potencialu cestovniho ruchu od Biny z roku
2002, které bylo detailnéji popsano v teoretické casti. Tato metodika je vhodné
rozdélena do nékolika dil¢ich sloZek, coz napomize k co mozna nejpiesnéjSimu

vyhledani informaci, naslednému vyhodnoceni a na zavér bodovému ohodnoceni.
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Timto by priace meéla dosdhnout maximalni objektivity, ackoliv nékteré slozky
budou autorkou poupraveny tak, aby se prizpisobily hodnoticim Kkritériim. U
kazdé dil¢i slozky budou stanovena kritéria pro dosaZeni daného stupné
lokalizaCnich podminek, ty poté budou doloZeny statistickymi udaji a
vyhodnoceny. Souc¢tem vSech bodil z dil¢ich sloZek se dospéje kzjiSténi celkové
hodnoty potencialu cestovniho ruchu v Hradci Kralové. Velikost potencialu bude

urcena podle Binovy skaly (2002:8) popsané v teoretickych vychodiskach.

Hypotéza ¢. 1 bude ovéfena vySe zminénym zplsobem, tedy uréenim celkového
potencialu turistické destinace Hradce Kralové. Vysledné hodnoty budou
porovnany se Binovou hodnotici stupnici a bude ovéreno, zdali se Hradec Kralové

skutecné vyznacuje velmi vysokym potencidlem.

Hypotéza €. 2 bude ovéfena souCtem bodl pridélenym jednotlivym sloZkam
subsystému. Aby Hradec Kralové spadal do kulturniho subsystému, musi spliiovat
urcité podminky. V tomto pripadé musi podil kulturniho subsystému na celkovém
potencialu cestovniho ruchu predstavovat 60 az 79,9 %. Pokud se bude podil
kulturniho subsystému v celkovém hodnoceni nachazet v tomto rozpéti, hypotéza

bude potvrzena, a Hradec Kralové bude spadat do kulturniho typu.

Hypotéza €. 3 bude ovérena souctem bodd udélenym typologizacnim slozkam
potencialu. U kulturné poznavaciho potencidlu se jednd o kulturné historické
pamatky a soubory a skanzeny a muzea. Pokud soucet téchto bodl bude tvorit
nadpolovi¢ni vétSinu (50,1% a vice) celkového souctu bodl, hypotéza bude
potvrzena a znamena to, Ze Hradec Kralové je vramci kulturniho subsystému

potencialu cestovniho ruchu typem kulturné poznavacim.
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4 Prakticka cast

Pro zpracovani praktické casti jsou vyuZivané internetové i tiSténé zdroje.
NejvyuzivanéjSim a nejprinosnéjSim zdrojem byl Profil mésta Hradce Kralové
(2008), kde se dalo dohledat spoustu informaci. Z internetovych zdroji autorka
Cerpala predevsim z oficidlnich webovych stranek o Hradci Kralové. Co se tyce
struktury praktické c¢asti, autorka se inspirovala bakaldfskou praci na téma
Zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu vybranych turistickych destinaci (Trhova
Kamenice a Sec¢) od Michaely Kvackové (2015), ktera ji zaujala predevsim diky své
skvélé prehlednosti, kterou docilila vypracovanim tabulek pro dil¢i slozky

potencialu cestovniho ruchu.

4.1 Charakteristika mésta

V této kapitole bude strucné charakterizovano mésto Hradec Kralové, které bylo
zvoleno autorkou proto, Ze vném dlouhodobé Zije. Budou zminény vsSechny
zakladni informace a poté popsany lokalizacni a realizatni predpoklady cestovniho

ruchu.
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Tabulka 1: Zakladni udaje

Oficialni nazev

Hradec Kralové

Status Statutarni mésto
Znak

Kraj Kralovéhradecky
Rozloha 105,6 km?
Nadmorska vyska 235 m. n. m.
Pocet katastralnich izemi 21

Pocet obyvatel k 26. 3. 2011 94 242
Katastralni uzemi 21

Nazvy katastralnich izemi

Brezhrad, Hradec Kralové, Kluky,

Kukleny, MalSova Lhota, MalSovice,
Novy Hradec Kralové, Piletice, Placky,
Placice, Plotisté nad Labem, Pouchov,
Prazské Predmésti, Roudnicka, Rusek,

Slatina, Slezské Predmésti, Svinary,

Svobodné Dvory, Trebes, Vékose

Zdroj: zpracovano podle Profilu mésta (2008) a CSU (2011)

Statutarni mésto Hradec Kralové spada do Kralovéhradeckého kraje, ktery je pro
potieby regionalni politiky Evropské Unie soucasti NUTS 2 (La Nomenclature des
Unités Territoriales Statistiques) Severovychod skladajictho se ze tfi krajia -
Kralovéhradeckého, Pardubického a Libereckého (Profil mésta, 2002:9). Celkem je
mésto rozdéleno do 21 katastralnich tizemi, a svou polohou se stalo vyznamnym
regionalnim dopravnim uzlem a prirozenym stfediskem severovychodnich Cech
(Profil mésta, 2008:9). Hradec je také krajskym méstem a obci s rozsifenou
plisobnosti (81 obci) a povérenym obecnim uradem (39 obci) (Profil mésta,
2008:10). V Hradci Kralové bylo k 26. 3. 2011 nascitdno 94 242 obyvatel, ¢imZ se

fadi celkové na 8 pritku v porovnani s ostatnimi mésty v Ceské Republice (CSU,
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Kilometr_%C4%8Dtvere%C4%8Dn%C3%AD

2011). Celkové lze kralovéhradecké tuzemi povaZovat za Uzemi primyslové
s intenzivni zemédélskou vyrobou, nizkou mirou nezaméstnanosti a se znacnym
rozvojem terciérni (sektor sluzZeb) a kvartérni sféry (znalostni sektor zahrnujici
védu, vyzkumy, vysokoSkolské vzdélavani) (Profil mésta, 2008:9). Se svou
rozlohou 105,6 km? se Hradec stal centrem administrativy a spravy, sidlem rady
bank, financnich instituci, strediskem kultury, Skolstvi, védy a duchovniho Zivota

(Profil mésta, 2008:9).
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Obrazek 3: Mapa kralovéhradeckého kraje

Zdroj: Mapovy portal kralovéhradeckého kraje (2014)

Obrazek 4: Katastralni izemi Hradce Kralové

Hradec Kralové

Katastralni Gzemi mésta
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Novy Hradec Kralové

Zdroj: Profil mésta, 2008:10

22



Hradec Kralové je i zhistorického hlediska velmi zajimavy. Na jeho kulture a
architektuie se podepsala celd radka udalosti. UZ od 9. stoleti byl Hradec Kralové
diky soutoku rek Labe a Orlice vyznamnou obchodni kfiZovatkou a o tfi stoleti
pozdéji se hradisté zménilo v mésto, které se stalo jednim z nejvyznamnéjsSich mést
ceského kralovstvi (Profil mésta, 2008:11). Posléze se stava vénnym méstem a
mistem pobytu Ceskych kraloven, dale centrem husitdl. S ptichodem jezuitt v 17.
stoleti pro Hradec nastava novy kulturni a stavebni rozvoj v podobé vystavby
baroknich monumenti (Profil mésta, 2008:11). Byl zde i pokus o prestavbu mésta
na vojenskou pevnost, po kterém zde zlistaly velmi oblibené hradby. Pocatkem 20.
stoleti probihala vystavba podle novych regulacnich pland a Hradec byl svéfen do
rukou prednich ceskych architektd (Profil mésta, 2008:11). Jmenovat miiZeme
napiiklad Josefa Gocara. Diky znacnému finanénimu obratu penéz zdejsich
penéznich Ustavil se bleskovou rychlosti rozvijel i priimysl - vznikaly nové zavody,
podniky se rozsirovaly, pribyvaly nové skoly, Ustavy, urady, Ctvrti. VSemi témito
skutecnosti si Hradec Kralové po pravu vydobyl povést Salonu republiky (Profil
mésta, 2008:11). Negativné toto mésta snad ovlivnil povalecny prichod socialismu
a snim spojenda hromadna bytova vystavba s panelovou technologii, kterda se
naprosto vymykala dosavadnimu obrazu mésta. Od konce 20. stoleti se v nové
demokratické spolecnosti zacalo s projektovanim a vystavbou ftady budov

ocenénych v mnoha architektonickych soutézich (Profil mésta, 2008:11).

Kromé spousty architektonickych skvostii skytd mésto i nespocet prirodnich
pozoruhodnosti a pamatek. Na jihovychodnim okraji se nachazi byvalé vojenské
soustavy chranénych oblasti Natura 2000, jejiz cilem je zabezpecit ochranu
z evropského pohledu nejcennéjsich, nejohroZenéjSich a nejvzacnéjsich druhi
zivo¢icht, rostlin a ptirodnich stanovist (Natura, 2006). Uzemi se stalo bydlistém
vzacnych druhli hmyzu, obojzivelniki a horskych a niZinnych druhi Zivocichi
(Kralovéhradecky kraj, 2016). Dalsim prikladem je prirodni park Orlice, ktery byl
zfizen roku 1996 ve spolupraci s nékolika Okresnimi urady, a jeho poslanim je
zachovat raz volné krajiny charakteristické rozmanitosti prirodniho prostredi a

druhovou diverzitou (Profil mésta, 2008:151).
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4.2 Popis predpokladu pro cestovni ruch
4.2.1 Lokaliza¢ni predpoklady
4.2.1.1 Prirodni predpoklady

4.2.1.1.1 Reliéf

Veskeré informace o reliéfu pochazi z Profilu mésta Hradce Kralové (2008:13).
Mésto se rozkldda v Kralovédvorské kotliné, ktera je soucasti Vychodolabské
tabule. Na severozapadé je mésto obklopeno nizkou zalesnénou pahorkatinou a na
jihovychodé je lemovano masivem a komplexem Novohradskych lesii. Na zapadni
strané meésta v oblasti Prazského Predmeésti a jizni ¢asti Kuklen se nachazi labska
terasa vyuzivana pro vodohospodai'ské ucely. Severni ¢ast Kuklen a Svobodnych
Dvorli je charakteristickd slozitymi zakladovymi poméry s nebezpecnymi
namrzavymi a objemové nestalymi. V severni ¢asti mésta, v oblasti Plotist, Kuklen
a Svobodnych Dvorf, se nachazi adolni stérkopiskova terasa s hladinou podzemni
vody okolo 1 - 3 metrii pod povrchem terénu. Okolo MalSovic se pak nachazi
udolni terasa Orlice a udolni niva Orlice s hnilokaly a holocennimi hlinami. Celkové
je krajinny charakter malo clenity, prevazné rovinaty a jeho primérna nadmotska
a nejvysSim bodem je kopec Svatého Jana (277 m. n. m.), nepocitame-li Bilou Véz,
ktera dosahuje 317 m. n. m. Dominantou mésta je soutok rek Labe a Orlice

v samotném centru.

4.2.1.1.2 Klima

Ceska republika je situovdna ve stfedni Evropé, kterd spada do mirného
podnebného pasma prechodného typu mezi oceanskym a kontinentalnim
podnebim. Od ledna 2007 do dubna 2008 byl provadén v Hradci Kralové
klimaticky vyzkum, ktery byl zverejnén v Profilu mésta (2008:14-15), kdy byly

vV
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zprimérovany. Podle grafu namérené teploty v Hradci Kralové byla priimérna

vV

vV

vV

s hodnotou 35,9°C a nejchladnéjsi 17. inora 2007 s hodnotou -10,7°C. Primérna
teplota celého roku byla 10,3°C. VtomtéZ roce se 182 dnli obeSlo bez srazek,
ve 114 dnech spadlo 1 mm srazek, ve 36 dnech spadlo 5 mm srazek, v 16 dnech do
10 mm srazek a pouze v 5 dnech spadlo vice jak 20 mm sraZek. Témito hodnotami
se rok 2007 zaradil scelkem spadlymi 674 mm srdazek do roku srazkové
normalniho. Bourek bylo zaznamenano 24. Nejvice snéhové pokryvky v Hradci
Kralové napadlo z 27. na 28. ledna a to 17 cm. Co se tyce sily vétru, 18. 1. 2007
dosahovala sila vétru 103 km/h pri orkdnu Kyrill. DalsSim silnym vétrem byla
vichiice Emma s rychlosti 90 km/h, ktera dosahovala témér sily orkanu. Poslednim
ukazatelem je tlak, jehoZ nejvyssi hodnota byla namérena 16. inora 2008 (1008,1
hPa) a nejnizsi hodnota tlaku vzduchu pochazi ze dne 21. bfezna 2008 (952,1 hPa).

4.2.1.1.3 Vodstvo

Meésto Hradec Kralové lezi na soutoku dvou rek - Labe a Orlice, tudiz celé tzemi
nalezi k povodi Labe. Kromé Orlice k dalSim vyznamnym pritokiim Labe na uzemi
mésta radime Pileticky a Placicky potok a potok Biricka. Do Orlice usti Stiibrny a
BéleCsky potok. Kromé fek na izemi mésta nalezneme i nékolik vodnich ploch. Na
okraji vychodni a jiZzni ¢asti mésta miizeme narazit na nékolik rybniki - Vyskyt,
Biricka, Cikan, Datlik, Roudnicka, Plachta, Jdma. Na severnim a zdpadnim az
jihozapadnim okraji se nachazi zvodnélé pisky a zemniky - Spravcice, Rusek,
Svobodné Dvory, Placice, Brezhrad, Borovinka a Stribrny Rybnik. Kromé
okrajovych Casti mésta mlZeme samoziejmé narazit na mensi vodni plochy i
uvniti mésta a to naptiklad v Simkovych sadech nebo v Tfebsi. Veskeré informace

o vodstvu byly opét prevzaty z Profilu mésta (2008:13).
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4.2.1.1.4 Rostlinstvo a Zivocisstvo

JelikoZz se na Uzemi Hradce Kralové nachazi nékolik chranénych prirodnich
pamatek a prirodnich parkd, prirozené je také mistem vyskytu nékterych vzacnych
a ohroZenych druhi rostlin a Zivocichli. U ramene u Stifibrného rybnika se
napiiklad jako na jediném misté v Ceské republice, a na jedné zmala lokalit
v Evropé, nachazi rdest dlouholisty (Profil mésta, 2008:152). V MalSovickém
ramenu se nachazeji dalSi vzacné rostliny (stulik Zluty, stolistek klasnaty, kosatec
zluty aj.). V okoli prirodni pamatky Na Plachté nachdazi Utocisté ohrozené druhy
ptactva, obojZzivelnik(i i hmyzu, z nichZ 19 druhti je evropsky vyznamnych (Profil

mésta, 2008:152).

4.2.1.2 Kulturnéhistorické predpoklady

Z jiz drive nastinéné historie mésta se da vydedukovat, Ze Hradec Kralové na svém
uzemi skytd mnoho kulturnich a historickych pamatek. Samotné jadro mésta bylo
roku 1962 prohlaseno méstskou pamatkovou rezervaci, na jejimz izemi se nachazi
zhruba 200 evidovanych chranénych pamatek. ,Jako prirozené ochranné pdsmo
méstské pamdtkové rezervace byla v roce 1991 vyhldsend méstskd pamdtkovd zona,
na jejimz tzemi se nachdzi témér 70 evidovanych chrdnénych kulturnich pamdtek a
1 ndrodni pamdtka“ (Profil mésta, 2008:12).. Dominantou starého mésta je vyrazny
goticky chrdm sv. Ducha z pocatku 14. stoleti. Renesance se na Hradci Kralové
podepsala v podobé Bilé, plivodné strazni, véze. Uprostied Velkého namésti byl
vystaveny Morovy sloup na pamét uSetfeni mésta od moru roku 1716 a
klasicismus se odrazi na dochovanych soucastech hradeb (Profil mésta, 2008:12).
Vystavba mohutnych hradeb vSak méla na mésto i negativni vliv. Koncem 18.
stoleti mél Hradec Kralové zvlastni sidelni dtvar - vjeho stfedu bylo stiedovéké
méstské jadro bez moznosti dalSiho rozvoje, protoze nova vystavba uvnitr
pevnosti byla zakazana, coZ mélo za nasledek zastaveni prirozeného rozvoje mésta
na vice jak 100 let (Profil mésta, 2008:17). Pozdéji se ukazalo, Ze ochranné
pevnostni pasmo stalo v cesté vznikajicimu primyslu a Zeleznic¢ni traté jej musely
respektovat. Diky tomu se nekomplikoval nasledny planovity rozvoj mésta (Profil

mésta, 2008: 17).
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Pied 1. svétovou valkou byl Hradec Kralové svéfen do rukou zakladatele moderni
Ceské architektury Jana Kotéry, ktery nejprve zapocal pristavbu hotelu Grand
v secesnim stylu, ale jeho nejvyznamnéjsi stavbou se stalo Muzeum vychodnich
Cech se sochaiskou vyzdobou priiceli od S. Suchardy, které se stalo narodni
kulturni pamatkou Ceské republiky (Profil mésta, 2008:12). Jesté pied valkou na
sebe stihl upoutat pozornost mlady architekt Josef Gocar, jeZ se pozdéji stal
ustfedni osobou v oblasti izemniho planovani. Jeho koncept reSeni mésta je
dodnes obdivuhodny, stejné jako néktera zjeho dél. Za zminku stoji dostavba a
uprava Masarykova namésti, budova Statnich drah, Ambroziv sbor, nebo tifeba

gymnazium Josefa Kajetana Tyla (Profil mésta, 2008:12).

4.2.2 Realizacni predpoklady

4.2.2.1 Dopravni dostupnost

Hradec Kralové je nejvétSim dopravnim uzlem kraje, sbihaji se tam komunikace 1.
tridy i ZelezniCni traté. Zapadovychodnim smérem protina region silnice I. tridy
vedouci z Prahy do Ostravy, ktera je nahrazovana dalnici D11 kon¢ici zhruba 3 km
pfed Hradcem Kralové (Strategicky pldn rozvoje mésta HK do roku 2030,
2013:23). Neexistence napojeni na dalnici je v soucasné dobé nejvétsi brzdou
rozvoje meésta i regionu (profil mésta 2008:27). ,Problémem mésta zistdvd
tranzitni doprava projizdéjici méstem pres Il. méstsky silnicni okruh, nevyhovujici
dopravni napojeni jizniho sektoru mésta a kapacita nékterych komunikaci”
(Strategicky plnd rozvoje meésta HK do roku 2030, 2013:23). Kromé Kklasické
motorové dopravy mésto podporuje i rozvoj dopravy nemotorové, jelikoZ
cyklodoprava je pro obyvatele mésta jednou zhlavnich priorit. Vyznamné
komunikace jsou doplnény stezkami pro cyklisty, které jsou pravidelné
dopliiovany a napojovany na piiméstské Casti. Potencial v sobé nese i pritomnost
chatrajiciho letisté nachazejiciho se na severnim okraji mésta (Strategicky plan

rozvoje mésta HK do roku 2030, 2013:23).
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DalSim typem dopravy je méstskd hromadna doprava poskytovana Dopravnim
podnikem mésta Hradec Kralové, ktery provozuje nékolik dennich a nocnich
autobusovych a trolejbusovych linek. Atraktivnost MHD dodava jeji rychlost a
pravidelnost spojl se siti pokryvajici pfes 180 zastavek. Pro udrzeni si jakéhosi
standardu byl 1. ledna 2002 vydan integrovany systém hromadné dopravy, ktery
nese nazev VYDIS. Systém v sobé sdruzuje informace o vlakové a autobusové
dopravé (MHD + dalkové autobusové spoje) a jeho cilem je dosahnout toho, aby na

sebe spoje co nejlépe navazovaly (Profil mésta, 2008:130).

Hradec Kralové také disponuje hlavnim nadrazim Ceskych Drah, které roku 2001
proslo modernizaci. Do Zelezni¢niho uzlu bylo zausténo 5 jednokolejnych trati,
které se sbihaji vjednom nadrazi s moznosti prestupl. I pres to, Ze je mésto
vyznamnym Zzelezni¢nim uzlem, nevede jim Zadny transevropsky ani narodni

zeleznic¢ni koridor (Profil mésta, 2008:40-41).

JelikoZ mésto disponuje dvéma Fekami, nabizela by se zde doprava i lodni, ale
v souCasné dobé je nejblizsi pristav v Chvaleticich, tudiZ asi 42 km od Hradce
Kralové (Profil mésta, 2008:42). Se splavnénim Labe do Hradce se prozatim
neuvaZzuje, pripravuji se vSak plany na prodlouzeni splavnosti Labe do Pardubic,
coZ by znamenalo pribliZeni pristavu na vzdalenost zhruba 20 km od centra mésta

(Profil mésta, 2008:42).

4.2.2.2 Materialné-technické predpoklady

Hradec Kralové disponuje Sirokou siti ubytovacich a stravovacich zatizeni
s nabidkou od dvouhvézdickovych hotelG po hotely luxusnéjsi. K roku 2008 bylo
nas¢itdno celkem 28 ubytovacich zarizeni, znichz 11 bylo vybaveno
bezbariérovym piistupem. Celkova kapacita lGzek ve mésté je cca 1800. Jako
priklad hotelli vyssich standardli se d& uvést Hotel Cernigov, Alessandria, nebo
hotel U kralovny Elisky. Dale je tu rada penzionu s klidnéjSim prostredim - U
Lukase, U Jana, U Cerné koruny, které se nachazeji u centra mésta (Profil mésta,

2008:16-17).
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Kromé hotelli a penzionl nelze vcentru mésta piehlédnout nespocet bard,
restauraci, vinaren a predzahradek, které vyuzivaji architektonickych zvlastnosti

historického podzemi a vyhledli na Velké namésti (Profil mésta, 2008:116).

Milovnici sportu a aktivniho odpocinku si ve mésté také najdou svoje. V majetku
mésta je nékolik stadiéonti. Prvnim je zimni stadion, ktery ma dvé kryté ledové
plochy, a kromé navstévnikd, je vyuzivan také hokejovym tymem, Skolou brusleni a
krasobrusleni, a kazdorocné se zde konaji koncerty (Profil mésta, 2008:104).
DalSim stadionem je VSesportovni stadion MalSovice, ktery se stal domovskym
stadionem fotbalového klubu FC Hradec Kralové. Sportovni aredl Slavie prosel
nedavno celkovou rekonstrukci, a k fotbalovym htistim pribyly i hiiSté na tenis a
plazovy volejbal. Dalsi volejbalovy areal se nachazi ve Fararstvi. Kromé jiz
zminénych sportovnich aredlu ve mésté lze nalézt pres 7 dalSich hrist a
sportovnich hal. Za zminku pak urcité stoji Méstské 1azné, které jsou propojeny
s plaveckym bazénem (Profil mésta, 2008:104). Vroce 2010 ktémto Kkrytym
vnitinim bazénlim ptibylo i venkovni Koupalisté Flosna, které ziskalo prestizni
architektonickou cenu Stavba roku 2010 (SNHK, 2011). V arealu Flo$ny se nachazi

i restaurace, bowling, wellness, posilovna nebo squash.

5 Vyzkum

5.1 Prabéh setfeni

5.1.1 Vyjadieni diferencované vyznamnosti dil¢ich slozek potencialu

cestovniho ruchu a stupnii jejich lokaliza¢nich podminek

V hodnoceni potencialu maji dil¢i slozky rozdilny vyznam ve skladbé celkového

vvvvvv

kulturné historickych pamatek bude mit pro turisty vétSi vyznam neZ vhodnost
krajiny pozorovani vodnich ptakd. Tato skuteCnost proto byla zohlednéna

v zavérecném bodovém pridélu dil¢ich ¢asti hodnoceni potencidlu. K tomu aby se
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udélal jakysi seznam diileZitosti ¢i vyznamnosti té ¢i oné slozky, musel probéhnout
vyzkum. Vtomto pripadé by se dal udélat naptiklad dotaznikovy vyzkum
zaméreny na experty v cestovnim ruchu pobyvajici na uzemi mésta Hradce
Kralové. Autorka se vSak bude drZet expertniho odhadu, ktery individualné
provedli vSichni fesitelé tikolu Ustavu tizemniho rozvoje. Odhad téchto experti se
snazil prihlédnout kobecnému vyznamovému postaveni prislusné aktivity
v systému cestovniho ruchu, dale k sou¢asnym trendiim a k statistickym vypoctim
zapojujicich se osob v dané aktivité. Vysledné Cislo vyslo z aritmetického priméru
vSech predloZenych vysledkii expertii, pricemz byla vzdy vyskrtnuta nejvyssi a
nejnizsi hodnota (Bina, 2002:8). Jednotlivé sloZky potencidlu cestovniho ruchu a

jejich bodové hodnoceni je na nasledujici strané.
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Tabulka 2: Jednotlivé slozky potencialu cestovniho ruchu a jejich bodové ohodnoceni

Pocet bodii pro kladny
. ., : stupen lokaliza¢nich
Slozka potencialu cestovniho ruchu T
1 2 3

Piirodni pozoruhodnosti 10 20 45
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 5 10 15
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 10 15 20
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty 7 15 30
Vhodnost krajiny pro lyzatskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 10 20 40
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy / hory |7 13 20
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 3 7 15
Vhodnost krajiny pro horolezectvi 2

Vhodnost krajiny pro zavésné létani 2

Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost 2

Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov 2

Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptakt |10

Kulturné historické pamatky a soubory 10 25 50
Skanzeny a muzea 5 15 35
Lazenska funkce 5 15 35
Kongresy a konference 2 10 20
Kulturni akce 10 20 40
Sportovni akce 2 7 20
Cirkevni akce 2 4 10
Veletrhy a tematické trhy 5 20 40
Mistni produkty 5 10 25
Ptihranic¢ni specifika 2 5 10

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé Binovy tabulky (2002:9)

Rekapitulace zakladnich stupni vhodnosti lokaliza¢nich podminek cestovniho

ruchu:

e U nékterych slozek je rozliSen pouze jeden stupen (bud podminky existuji
¢i nikoliv)

e Stupen 0 - neexistujici podminky

e Stupen 1 - podminky jsou v zakladni Urovni, potencialové relevantni jev je

v konkrétnim prostoru registrovatelny

31



e Stupen 2 - podminky jsou ve zvySené drovni, potencidlové relevantni jev
vykazuje v konkrétnim prostoru jiz zretelny a vyrazny jev
e Stupen 3 - podminky jsou ve vysoké trovni, potencialové relevantni jev

dosahuje v konkrétnim prostoru dominantniho stavu

(Bina, 2002:6)

U nékterych dil¢ich sloZek méla autorka problém rozlisit jednotlivé stupné, jelikoz
kritéria hodnoceni od Biny (2002) nebyla dostatecné konkrétni. Témét u vSech 24
pripadi byl problém se slovnimi vyrazy jako vyssi, nizsi, maly a stiedni vyznam,
dostatecné, Castecné vhodné apod. V téchto pripadech se autorka na zakladé
ziskanych informaci pokousSela o co nejobjektivnéjSi nastaveni konkrétnéjSich

kritérii.

5.1.1.1 Prirodni pozoruhodnosti

Prirodni pozoruhodnosti zahrnuji prirodni pamatky a rezervace, ale také jakékoliv
prirodni atraktivity, jako jsou skaly a podobné (Bina, 2002:6). Zelenka s Paskovou
(2012:464) za prirodni pozoruhodnosti povazuji prirodni Utvary mensi rozlohy,
zejména geologické ¢i geomorfologické utvary. Podle Binova hodnoceni (2002:6)
se v krajiné zarazené do prvniho stupné vyskytuji jednotlivé atraktivni prirodni
vytvory, predevSim skalni tutvary. Do druhého stupné patii vytvory vétsi a
vyznamnéjsi, maji Sirsi publicitu v priivodcich i turistickych mapach, a do tretiho
stupné patii obce, na jejichZ izemi se nachazeji celostatné a mezinarodné proslulé
prirodni vytvory, které casto tvoii jediny diivod navstévy celé oblasti, jako jsou
piskovcova skalni mésta, kanony, jeskyné, propasti, rezervace snaucnymi

chodniky).

JelikoZ toho hodnoceni neni dostatecné konkrétni, bude upraveno nasledujicim

zplsobem:

e 1.stupen - vyskyt 1 - 3 prirodnich pamatek ¢i rezervaci.

e 2. stupen - vyskyt 4 - 9 prirodnich pamatek ¢i rezervaci.
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e 3.stupen - vyskyt 10 a vice prirodnich pamatek ¢i rezervaci, z nichz alespon

1 musi byt celostatné ¢i mezinarodné proslula.

V Hradci Kralové se nenachazeji zadné prirodni rezervace, zato hned nékolik
chranénych uzemi. Pfirodnich pamatek je ve mésté konkrétné 7 - Na Plachté 1, 2,
Prirodni park Cerna straf, piirodni pamatka Sitovka, pfirodni pamatka u cisai'ské
studanky, prirodni pamatka Roudnicka a Datlik a piirodni park Orlice. Dale se na
uzemi nachazi 17 kusl drevin, jez byly prohlaSeny za pamatné stromy, jelikoz
vynikaly svym vzristem, vékem, jsou historicky cenné, a v krajiné dominantni. Za
piechodné chranénou plochu bylo vyhlaseno rameno u Stiibrného rybnika
z divodu vyskytu Kkriticky ohrozenych vodnich druhl rostlin (Profil mésta,
2008:152). Po provedeni analyzy bylo v nasledujici tabulce pfirodnim

pozoruhodnostem pridéleno toto hodnoceni:

Tabulka 3: Urceni stupné lokalizacnich podminek Hradce Kralové z hlediska prirodnich
ozoruhodnosti

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

v v/

5.1.1.2 Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku

rv s

,Pést turistika je formou cestovniho ruchu, jejiz ucastnici jsou motivovdni aktivnim
pohybem v prirodé a bezprostiednim kontaktem s prirodou” (Zelenka a Paskova,
2012:415). Realizuje se chtizi v prirodé a horska turistika je pak jeho soucasti. Do
prvniho stupné Bina (2002:6) zarazuje mirné Cclenitou, pahorkatinnou az
vrchovinnou krajinu protékanou vodoteCemi, se stiidanim lest se zemédélskymi
plochami - terén musi vykazovat urCitou rozmanitost a k dispozici musi mit
vhodné mimo silni¢ni trasy. Do druhého stupné patfi takova krajina, které
vykazuje vétsi reliéfovou clenitost, nebo vysSi nadmorskou vysku, pribyva v ni
podilu lest, objevuji se louky i pastviny. Do této kategorie se daji zaradit i rovinaté

oblasti, které tento deficit nahrazuji krajinnou estetikou. Stupen tri pak pripada

takovym Uzemim, ve kterych prevaZuje horskd a podhorskd krajina se
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souvislejsimi lesy a extenzivnéjsim zemédélstvim s ¢etnymi turistickymi stezkami,

s moznostmi vyhlidek s rozhlednami a drobnym osidlenim.

Vtomto pripadé bylo hodnoceni upraveno nasledujicim zplisobem. Podle
webovych stranek Treking.cz (2011) se typy reliéfu ¢leni podle vertikalni ¢lenitosti
na niziny (izemi o nadmorské vysce 0 - 200 m. n. m., nékdy se udava az do 300 m.
n. m.) a vysociny (Uzemi s vétSi nadmorskou vyskou jak 200 m. n. m.). Dale se
vysociny Cleni podle rozdilu nadmorskych vySek (rozdilem mezi nejvySsim a
rozdil do 150 m.), vrchoviny (vyskovy rozdil do 300 m.), hornatiny (vyskovy rozdil
do 600 m.) a velehornatiny s vySkovym rozdilem presahujicim 600 m. Podle toho

je hodnoceni upraveno nasledovné:

e 1. stupen - Uzemi s maximalnim vyskovym rozdilem do 300 m a s podilem
lesti a zemédélskych ploch.

e 2. stupei - uzemi s vySkovym rozdilem od 300 do 600 m a s podilem luk a
lest.

e 3. stupenn - Uzemi s maximalnim vySkovym rozdilem vétSim jak 600 m

s v celkové rozloze prevazujicimi lesy.

Priimérna nadmotska vyska v Hradci Kralové je 235 m. n. m., celkové je mésto
uzemim malo Clenitym, spiSe rovinatym. Podle statistické rocenky katastru
nemovitosti Ceské republiky z roku 2015 pokryvaji v Hradci Kralové k 1. 1. 2014
17% celkové vyméry mésta lesni pozemky. Trvaly travni prostor (louky) pokryvaji
7%, orna puda 58% a vodni plochy 2%. Podle téchto zjisténi byl Hradec Kralové

zarazen nasledovné:
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Tabulka 4: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti

Krajiny pro pési a horskou turistiku

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.3 Vhodnost krajiny pro cykloturistiku

,Cykloturistika je formou turistiky zamérend na pozndvdni prirodnich a
spolecenskych zajimavosti v urcité oblasti na kole” (Zelenka a Paskova, 2012:90).
Binovo ¢lenéni (2002:6) je nasledujici. Do prvniho stupné fadi krajinu rovinatou az
pahorkatinnou bez vyraznéjsiho ekologického poskozeni, s malym podilem lest a
kompaktnimi sidly, s vhodnymi vedlejSimu silnicemi a polnimi cestami. Druhy
stuperii tvori rovinata az pahorkatinna krajina s vétSim podilem lesti vodnich ploch,
ale patii sem také vysSe poloZené Kkrajiny odpovidajici vrchovindm s charakterem
rozevienych udoli a Sirokych hibetli. Ve tretim stupni lze nalézt krajiny s velkym
podilem lesti, nizkou hustotou osidleni a vysokou krajinnou estetikou. V nékterych
piipadech miize krajinna estetika prevySovat reliéfni Clenitost, to vSak zavisi na

subjektivnim posouzeni, proto toto hledisko nebude brano v potaz.

[ toto hodnoceni bude upraveno:

e 1. stupen - rovinata az pahorkatinna krajina bez vyrazného ekologického
poskozeni s podilem lesti mensim jak 15%, s pomérné vysokym zalidnénim
a s existenci vhodnych vedlejsich silnic a cest.

e 2.stupen - rovinata az pahorkatinna krajina s podilem lesti vétSim jak 15%,
s vyskytem vodnich ploch a sprimérnym zalidnénim. Patfi sem i vyse
poloZené krajiny.

e 3.stupei - velmi estetické iizemi s podilem lesti vétsim jak 45% a s nizkym

zalidnénim.

Podle prizkumu uzemi bylo kroku 2008 v Hradci Kralové naméieno 56 km
cyklistickych komunikaci (Profil mésta, 2008:134). Méstem také prochazi dvé

dalkové cyklotrasy. Zajimava je Labska cyklotrasa (350 km) s nejnovéjsi casti trasy
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Hradec Kralové - Kuks, ktera vede po nové vybudované 26 kilometrové cyklistické
stezce podél Labe. Mésto také vybudovalo nékolik tematickych tras méstem a
okoli. Nové stezky pribyly i v kralovéhradeckych méstskych lesich, které jsou
idedlni i pro in-line bruslare. Dale 17% celkové vyméry mésta je zalesnénych a
primérna hustota zalidnéni (Kralovéhradecky kraj, 2010) dosahovala roku 2009
hodnoty 133 obyvatel na 1 km?2 Vbrozure 4. planu rozvoje socialnich a
souvisejicich sluZzeb mésta Hradce Kralové (2013) na obdobi 2013 - 2015 bylo ze
sociografické analyzy vypocitano, Ze kroku 2011 hodnota ukazatele hustoty
zalidnéni byla 855 osob na km?, coz celorepublikovy primér piekrocilo hned

nékolikrat.

Podle predem stanovené skaly by Hradec Kralové spliioval druhy stupen, avsak

svou extrémni zalidnénosti muselo byt bodovani upraveno a sniZzeno na stupen 1.

Tabulka 5: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro cykloturistiku

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.4 Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty

Podle Zelenky a Paskové (2012:31) je alpské lyZovani ,rekreacni a sportovné
rekreacni aktivita, sjizdéni svahii (na lyZich ¢i snowboardu) riizné ndrocnosti v zimé
pod otevi‘enym nebem®. V tomto pripadé Binovo hodnoceni krajiny (2002:6) zavisi
predevSsim na nadmoiské vySce terénu. Dal$i kritéria, ktera budou hrat roli
vurcovani potencidlu, jsou vhodné svazitostni poméry a vhodné klimatické
podminky. Podle portalu snow.cz je priimérny sklon upravovanych sjezdovek 15° a
maximalni sklon vétSinou 35°, tudiZz se bude za vhodné svaZitostni poméry
povazovat terén nachazejici se vtomto rozpéti. Dale je zapotiebi vzit v potaz
vhodné podminky. Lyzarska sezona zpravidla zaCina pocatkem prosince a konci

koncem brezna, coZ videdlnim pripadé znamena 4 mésice provozu lyZarského
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centra s podminkou pritomnosti snéhové pokryvky. VSechna tato hlediska budou v

hodnoceni zohlednéna nasledujicim zplisobem:

e 1. stupen - ,terén (dstecné vhodny pro provozovdni sjezdovych zimnich
sportii s nadmorskymi vyskami presahujicimi 500 m. n. m.” (Bina, 2002:6), se
sklonem svahu minimalné 15° a se snéhovou pokryvkou trvajici alespon 30
dni.

e 2. stupenn - ,pomérné vhodny terén kprovozovdni zimnich sporti
s nadmor'skymi vyskami pohybujicimi se okolo 800 m. n. m.” (Bina, 2002:6), se
sklonem svahu minimalné 15° a se snéhovou pokryvkou trvajici alespon 60
dni.

e 3.stupenl - ,uzemi s ndrocnymi lyZarskymi terény ve vyrazné clenitém terénu
a nadmorskymi vyskami pohybujicimi se okolo 1000 m. n. m. i vyse” (Bina,
2002:6). Sklon svahu musi byt minimalné 15° a snéhova pokryvka trvat

alespon 90 dni a déle.

JiZ drive bylo zminéno, Ze v Hradci Kralové nalezneme terén jen malo Clenity a jeho
nejvyssi hora se nachazi ve vysce 277 m. n. m. UZ timto prvnim faktorem mésto

nespliiuje ani prvni stupent hodnoceni a proto je zafazeno do stupné nula.

Tabulka 6: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro sjezdové zimni sporty

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.5 Vhodnost krajiny pro lyzarskou turistiku

» Turistika je druh cestovniho ruchu, kdy se ucastnik pohybuje viastni silou” (Zelenka
a Paskova, 2012:585). Lyzarska turistika je tedy druh turistiky, kdy se ucastnik
pohybuje vlastni silou na lyzich. I v této dil¢i ¢asti se bude vychazet z piivodniho
Binova hodnoceni (2002:6), ktery opét vychazi predevSim z nadmorské vysky a
z dostate¢né snéhové pokryvky. Clenitost terénu u vhodnosti krajiny pro lyzai'skou

turistiku nehraje az tak dtleZitou roli, jako u vhodnosti krajiny pro sjezdové zimni
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sporty, ale naopak bude dtilezita snéhova pokryvka, ktera musi byt alespoii takova,
aby se dala upravovat rolbou a dali se na ni vytvaret stopy, zarovenl by méla byt
dlouhotrvajici. Doba trvani snéhové pokryvky bude stejna jako u prechoziho
hodnoceni vhodnosti krajiny pro sjezdové zimni sporty, tudiz 30, 60 a 90 dni. Za
dostatecnou snéhovou pokryvku bude po konzultaci sinstruktorem S$kolniho
lyZovani Jakubem Hrdym (slovni vypovéd,, 3. 8. 2016) povaZovano alespon 20 cm

snéhu.

e 1. stupen - castecné vhodny terén s nadmorskymi vySkami okolo 500 m,
snéhovou pokryvkou minimalné 20 cm a trvajici alespon 30 dni.

e 2. stupen - pomérné vhodny terén s nadmorskymi vyskami okolo 500 m,
snéhovou pokryvkou minimalné 20 cm a trvajici alespon 60 dni.

e 3. stupen - “terén svysokymi prirodnimi hodnotami a atraktivitami s méné
Clenitym povrchem, nachdzejici se v chladné klimatické oblasti s vhodnymi
teplotnimi i srdZkovymi poméry“ (Bina, 2002:6) a se snéhovou pokryvkou

minimalné 20 cm a trvajici alespoii 90 dni.

Kromé toho, Ze mésto nespliiuje poZadovanou nadmoriskou vysku pro prvni a
druhy stupen hodnoceni (500 m. n. m.), nespliiuje ani poZadovanou snéhovou
pokryvku. Podle vypracovaného Profilu mésta z roku 2008 byla nejvyssi snéhova
pokryvka naméfrena 17 cm a to z 27. ledna na 28. ledna 2007. Zaroven graf ukazuje,
Ze maximalni pocet dni se souvislou snéhovou pokryvkou byl od 10. listopadu do 1.
prosince 2007, coz v souCtu nedava ani mésic. Diky vSem témto faktortim byl

Hradci Kralové pridélen stupen nula.

Tabulka 7: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro lyzarskou turistiku

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.6 Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody

,Rekreace je v uZsim pojeti souhrn odpocinkovych ¢innosti, provozovanych ve volném
case a casto jako jedna z forem cestovniho ruchu, zpravidla vsak nedaleko bydlisté.
V obecnéjsim pojeti jde o vyuZiti volného casu, jehoZ soucdsti miiZe byt aktivni pohyb,
aktivni nebo pasivni ticast na riiznych akcich, cestovdni a turistika a jehoZ cilem je
regenerace fyzickych a duSevnich sil ucastniki” (Zelenka a Paskova, 2012:485).
V tomto pripadé tedy ptlijde o rekreaci v okoli vodnich ploch a vychazet se opét
bude z Binovy metodiky (2002:6), ktery tyto stupné rozdéluje predevSim na
zakladé velikosti vodnich ploch. Do tohoto hodnoceni budou zahrnuty veskeré
prirodni vodni plochy, které jsou krekreaci vyuZitelné (feky, jezera, prehrady,

nadrZe apod.).

e 1. stupenn - existence minimalné 1 prirodni vodni plochy ,nadmistniho
vyznamu, z niZ je k rekreaci vyuZitelnd pouze mald ¢dst“ (Bina, 2002:6).

e 2. stupen - existence minimalné 1 prirodni vodni plochy ,regiondlniho, ale
Cdstecné i nadregiondlniho vyznamu, jednd se predevsim o vétsi vodni plochy
rybniki a prehradni nddrze stredni velikosti“ (Bina, 2002:6). Ubytovaci
zarizeni a obsluzné zazemi jsou k dispozici.

e 3. stupen - ,vodni plochy velkého rozsahu, zejména velké prehradni ndadrze

celorepublikového vyznamu pritahujici i zahranicni klientelu” (Bina, 2002:6).

V Hradci Kralové se nachazi hned nékolik vodnich ploch. Kromé dvou hlavnich ek
Labe a Orlice, kuzemi ndlezi i Pileticky potok, Placicky potok, potok Biricka,
Stiibrny potok, Béle¢sky potok a nékolik rybnika - Vyskyt, Biricka, Datlik, Cikan,
Roudnicka, Plachta a Jdma. VSechny tyto rybniky se nachazeji na okraji mésta,
v centru miizeme nalézt méné vyznamné plochy v Tfebsi a Simkovych sadech
(Profil mésta, 2008:13). Napriklad rybnik Byticka je vyhleddvanym mistem
cykloturistii a na jeho brezich lze nalézt restauraci, ale i volejbalové hristé a
ohnisté. Vyskyt se nachazi v hradeckych lesich a vjeho okoli se nachazi kryté
ohnisté dostupné pro verejnost. I dal$i vodni plochy nachazejici se na izemi mésta
jsou vhodné ke koupani, avSak Zadna znich neni celorepublikového vyznamu,

proto mésto spada do druhého stupné.
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Tabulka 8: Urceni stupné lokalizac¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
Krajiny pro rekreaci u vody

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.7 Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy / hory

U typu této rekreace se bude opét vychazet z Binovy metodiky (2002:6-7), ktera

bude upravena.

e 1.stupen - niZinna az pahorkatinna krajina s nadmoi'skou vyskou do 500 m.
n. m., se zvySenym podilem lesti (minimalné 25%) a nejvyse primérnou
hustotou obyvatelstva a osidleni (133 obyvatel na 1 km?).

e 2. stupen - vrchovinna krajina s nadmoiskou vyskou 500 - 800 m. n. m,,
nadprimérnym podilem lest (minimalné 50%) a malou hustotou osidleni.

e 3. stupen - aredl horskych krajin se souvislymi lesy a nadmoftskou vysSkou

nad 900 m. n. m.

Jak uz bylo zminéno drive, v Hradci Kralové je prlimérna nadmotska vyska 235 m.
n. m., podil lesii ve mésté je 17% a hustota osidleni 855 obyvatel na km? vyrazné
prevysuje celorepublikovy primér. Hradec Kralové tedy z hlediska vhodnosti

krajiny pro rekreaci typu lesy / hory spada do nultého stupné.

Tabulka 9: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro rekreaci typu lesy / hory

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.8 Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku

Venkovsky cestovni ruchu, neboli ruralni cestovni ruch je podle Zelenky a Paskové

(2012:601) ,souborné oznaceni pro druh cestovniho ruchu s vicedennim pobytem a
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s rekreaénimi aktivitami na venkové“. Jako rekreacni aktivity uvadéji napiiklad
prochazky, projizdky na kole nebo na koni, pozorovani péce o domaci zvitata,
konzumace podomacku vyrobenych potravin atd. Binovo pojeti (2002:7) je
vtomto pripadé zamérené predevSim na prirodni podminky, avSak zvyse
vymezené definice je patrné, Ze by mél byt zaclenén i kulturné historicky faktor.
Proces zaclenéni kulturné historického faktoru by byl vSak narolny, jelikoz
venkovska turistika zahrnuje celou radu aktivit, a tak se bude vychazet z piivodni
Binovy metodiky (2002:7), kde hlavni ulohu pri urCovani potencialu hraje hustota

osidleni, podil lesti, vodnich ploch a turisticky znacenych tras. Tato metodika bude

dale upravena:

e 1. stupen - obce se sidly vesnického charakteru sprimérnym nebo
podprimérnym osidlenim (méné nez 133 obyvatel na km?2), menSim
podilem lest (méné jak 25%), vodnich ploch a turisticky znacenych cest.

e 2. stupenl - obce s venkovskymi sidly s nizZ$im osidlenim (méné nez 100
obyvatel na km2), s vy$sim podilem lest (vice jak 25%), vodnich ploch a
turisticky znacenych cest.

e 3. stupen - venkovska sidla s nizS§im osidlenim (méné nez 100 obyvatel na
km?2), s vysokym podilem lesii (nad 50%) a travnich prostort (nad 25%) a

s dostatkem mozZnosti pro turistiku.

Jak uz bylo mnohokrat zminéno, Hradec Kralové diky své velké hustoté osidleni
(855 obyvatel na km?) nespadd ani do jednoho stupné vhodnosti krajiny pro

venkovskou turistiku.

Tabulka 10: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro venkovskou turistiku

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.9 Vhodnost krajiny pro vodni turistiku

Zelenka a Paskova (2012:611-612) vodackou turistiku definuji jako ,turistiku na
vodnich tocich a vodnich plochdch, se sjizdénim zejména vodnich toki riizného
stupné obtiZnosti na riznych typech plavidel (kdnoe, raft, kajak aj.) a vyuZivajici
zpravidla prekrdsné prirodni prostiedi”. Dale dodavaji, Ze dlleZitou soucasti jsou
socialni kontakty. Bina opét rozliSuje 3 stupné vhodnosti (2002:7), které budou

upraveny:

e 1. stupen - uzemli, jimZ protéka méné vyuZivany vodni tok klasifikovany
jako vhodny pro vodni turistiku

e 2. stupen - uUzemdi, jimZ protéka vyuzivany vodni tok Klasifikovany jako
vhodny pro vodni turistiku a obce se souvislejsi trasou pro vyletni lodni
dopravu.

e 3. stupei - izemi leZici p¥i birezich nejpopularnéjsich vodackych ek v CR -

LuZnice, Sazavy, Berounky, horni Vitavy.

Hradec Kralové lezi na soutoku dvou fek - Labe a Orlice. Cast Orlice je sjezdna a
Hradec Kralové je zaroven vystupnim mistem vodacké Orlice (nastupnim mistem
je TyniSté nad Orlici). Kromé toho se v Hradci nachazi i nékolik vodackych oddild,
které trénuji svou mladez na této rece. Na Labi se poradaji vyhlidkové plavby
trvajici 50 minut a projizdéjici kolem Starého mésta pod Bilou vézi a zpét proti
proudu na Placka ke Kamennému mostu (Hradeckd paroplavebni spolecnost,
2013). Hradec Kralové tedy disponuje jak vyuZivanym vodnim tokem, tak trasou

pro vyletni dopravu a proto spada do druhého stupné.

Tabulka 11: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro vodni turistiku

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.10 Vhodnost krajiny pro horolezectvi

Horolezectvi je podle Zelenky a Paskové (2012:202) definovano jako ,sport,
zdbava, rekreacni aktivita, respektive i Zivotni styl, jehoZ hlavni ndplni je zdoldvdni
riizné vysokych prekdzek predevsim v horskych oblastech, ale i vIlomech, na
solitérnich skalnich ttvarech, na skaldch nad ri¢nimi tdolimi i v interiérech (lezeni
po umélych sténdch)”. JelikoZ se jednda pouze o vhodnost prirodni krajiny pro
horolezectvi, uméle vybudované aredly a stény nebudou do hodnoceni
zapocitavany. Vhodnost krajiny pro horolezectvi je spolu s nasledujicimi Ctyfmi
kategoriemi specificka tim, Ze ma pouze dva stupné hodnoceni - nulty a prvni,
tudiz krajina touto moznosti disponuje (1), nebo naopak (0). Podle Biny (2002:7)
Jlokalizacni podminky splituje vyskyt skal umoZiujicich horolezecké vystupy nebo
alespori vycvik”. Jsou to zejména piskovcova skalni mésta Ceského raje, Kokotinska,
Labskych piskovcli apod. Po provedeni vyzkumu bylo zjisténo, Ze se v Hradci

Kralové vyskytuji pouze umeélé lezecké stény, tudiz je stupen vhodnosti nulovy.

Tabulka 12: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro horolezectvi

0. stupen 1. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.11 Vhodnost krajiny pro zavésné létani

Zavésné létani je definovano jako ,vyuZiti typického deltovitého kluzdku (rogala,
deltapldnu) pro sportovni nebo rekreacni ucely” (Zelenka a Paskova, 2012:308).
Bina (2002:7) udava, Ze aby krajiny splnila vhodné podminky pro zavésné 1étani,
musi byt terén konfigurovan tak, aby byl dostatecné velky pro starty rogalovych
kridel a pro paragliding. ,Jednd se zejména o pomérné prudké, mdlo zalesnéné
osamélé vrchy ci jiné prudké svahy spadajici do roviny, nebo Siroké kotliny“ (Bina,
2002:7). Bina (2002:7) dopliuje, Ze v pristavacim prostoru by se pak nemély
vyskytovat zadné vodni plochy, Zadna sidla, ani lesy, dalnice, silnice I. tridy a

vedeni vysokého napéti. Po provedeni vyzkumu bylo zjisténo, Ze v Hradci Kralové

43



’

se Zadna plocha vhodna k provozovani zavésného létani nenachazi, poradaji se jen

prelety pies mésto se startem a pristanim v jinych, vhodnéjsich, lokalitach.

Tabulka 13: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
Kkrajiny zavésné létani

0. stupen 1. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.12 Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost

Podle webové stranky Ptiroda.cz (2016) se myslivosti oznacuje ,soubor cinnosti
provddénych v prirodé ve vztahu kvolné Zijici zvéri jako soucldsti ekosystému a
spolkovd cinnost smérujici k udrZeni a rozvijeni mysliveckych tradic a zvykil jako
soucdsti ceského ndrodniho kulturniho dédictvi“. Bina (2002:7) za krajinu vhodnou
pro sportovni myslivost oznacuje Kkrajinu s vyskytem mysliveckych reviri
vydavajicich turisticka lovecka povoleni. Zaroven ale dodava, Ze s existenci velkého
mnozstvi mysliveckych sdruZeni neni moZné tato povoleni evidovat, proto jsou
tyto lokaliza¢ni podminky vyhodnoceny kladné v kazdé obci s vyjimkou silné
urbanizované a intenzivné zemédélské krajiny s minimem rozptylené zelené.
V Hradci Kralové je evidovany okresni myslivecky spolek Hradec Kralové, ktery

tato lovecka povoleni vydava.

Tabulka 14: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro sportovni myslivost

0. stupen 1. stupeni

Hradec Kralové X
Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.13 Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov

Sportovni rybolov je sport a zaliba spocivajici vlovu ryb na udici, rozlisuje se
nékolik technik (Rybareni na Kopé, 2016). Aby uzemi spliiovalo lokaliza¢ni

podminky, i v tomto pripadé se na ném musi vyskytovat rybarské reviry se zajmem
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o turistické rybarské listky (Bina, 2002:7). Méstské lesy v Hradci Kralové v dubnu
2014 spustily akci s nazvem ,,Chyt a pust®, ¢imz umoZnily vSem zdjemclim chytat
ryby na Stfibrném rybniku bez povolenky, pouze na zakladé jednorazového
povéreni k chytani ryb (Méstské lesy Hradec Kralové a.s., 2014). Navic se mésto
nachazi v pstruhovych (Stribrny potok) i mimo pstruhovych (Orlice, Labe) revirech
(Cesky rybarsky svaz, 2016). Krybolovu na téchto Uzemich musi navstévnik

vlastnit rybaiskou povolenku, kterou si mize obstarat na posté v Hradci Kralové.

Tabulka 15: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro sportovni myslivost

0. stupen 1. stupeni

Hradec Kralové X
Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.14 Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki

Bina (2002:7) uvadi, Ze vhodna krajiny pro pozorovani vodnich ptaki se vétSinou
nachazi v birehovych prostorach velkych rybnikt ¢i vodnich tokt. Vyjimecné se pak
jedna o jiné ornitologické lokality ve stepnich lesich, horskych a jinych oblastech.
Pozoruji se predevSim ptaci pri pareni ¢i hnizdéni z hlediska vzacnosti druhu ¢i
vétSitho mnozstvi. UZ drive bylo zminéno, Ze se v Hradci Kralové nachazi pomérné
velké mnozstvi rybnika a jinych vodnich ploch, z nichz nékteré byly vyhlaseny za
chranéné uzemi a prirodni pamatky kvili vyskytu vzacnych a ohrozenych druht
ptactva (Profil mésta, 2008:152). Diky témto okolnostem spliiuje Hradec Kralové

lokaliza¢ni podminky vhodnosti krajiny pro pozorovani vodniho ptactva.

Tabulka 16: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska vhodnosti
krajiny pro pozorovani vodnich ptaka

0. stupen 1. stupeni

Hradec Kralové X
Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.15 Kulturné historické pamatky a soubory

Kulturni pamatky jsou podle Zelenky a Paskové (2012:295) ,nemovité a movité
véci, popripadé jejich soubory, které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje,
Zivotniho zptisobu a prostiedi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti jako
projevy tviircich schopnosti a prdce clovéeka z nejriiznéjsich oborti lidské cinnosti, pro
jejich hodnoty revolucni, historické, umélecké, védecké a technické, nebo které maji
primy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym uddlostem, na jejichZ zachovani
je proto verejny zdjem". Vychazet se opét bude z Binovy metodiky (2002:7), ktera

bude poupravena:

e 1. stupen - obce s vyhlaSenou pamatkovou zénou a s vyskytem minimalné
10 kulturnich pamatek.

e 2 stupen - obce s vyhlaSenou pamatkovou zénou a vyskytem minimalné 30
kulturnich pamatek.

e 3 stupen - obce, na jejichZ uzemi se nachazi pamatka UNESCO nebo narodni
kulturni pamatka, a na jejimZ tzemi se vyskytuje alesponn 30 a vice

kulturnich pamatek.

Hradec Kralové je doslova opleteny kulturnimi pamatkami. Roku 1962 bylo
historické jadro meésta prohlaSeno meéstskou pamatkovou rezervaci, na jejimz
uzemi se nachazi zhruba 200 evidovanych chranénych kulturnich pamatek. Roku
1991 byla jako prirozené ochranné pasmo méstské pamdatkové rezervace
vyhlaSena méstskd pamatkovd zdéna citajici témeér 70 evidovanych kulturnich
pamatek a 1 narodni pamatku - Muzeum vychodnich Cech (Profil mésta, 2008:12).

Mésto bylo zarazeno do 3. stupné.

Tabulka 17: Urceni stupné lokalizac¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska kulturné
historickych pamatek a souborii

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.16 Skanzeny a muzea

Skanzeny neboli muzea v piirodé, jsou ,muzea lidové architektury a technickych
staveb pod Sirym nebem situované ve vhodném prirodnim prostiedi, do néhoZ jsou
v ptivodnim stavu preneseny riizné zajimavé stavby lidové architektury vietné jejich
tematicky upraveného interiéru” (Zelenka a Paskova, 2012:521-522). Dale Zelenka
s Paskovou (2012:359) definuji muzea jako ,verejnou sbirku umélecky, kulturne,
historicky, prirodné a jinak hodnotného materidlu a zdrover jako védecky ustav,
ktery tento material sbird, uchovdvd, trvale verejné vystavuje, interpretuje a
vysvétluje”. Vtomto pripadé vychazi Binova metodika predevSim zvyznamu

daného muzea ¢i skanzenu a nebude nijak upravena.

e 1. stupenn - obce svyskytem skanzenli a muzei s regionalnim a mistnim
vyznamem.

e 2.stupen - obce s vyskytem skanzenli a muzei s nadregionalnim vyznamem.

e 3. stupenn - obce svyskytem skanzeni a muzei s celostatnim a

mezinarodnim vyznamem.

V predchozim hodnoceni bylo zminéno, Ze s v Hradci Kralové nachazi svétoznamé
secesni Muzeum vychodnich Cech Jana Kotéry. Muzeum je bezesporu celostatniho
vyznamu, jelikoZ bylo roku 1995 prohlaseno narodni kulturni pamatkou (Muzeum

vychodnich Cech, 2016). Mésto tedy spada do 3. stupné.

Tabulka 18: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska skanzeni a
muzei

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.17 Lazenska funkce

Dle Vykladového slovniku cestovniho ruchu (Zelenka a Paskova, 2012:304) je
lazensky cestovni ruch druh ,ucasti, kterd je charakteristickd pobytem v ldznich za

licelem regenerace, pozndni nebo vytvdreni socidlnich kontaktii“. Binova studie

(2002:7) je nasledujici:
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e 1.stupen - obce oficialné klasifikované jako lazenské.

e 2. stupen - lazenské obce se stredni kapacitou specializovanych
zdravotnickych zarizeni a se zretelnym utvarenim lazenskych ctvrti.

e 3. stupenl - lazenska mésta s vyznamnym postavenim v Iécebném procesu

s ro¢nim obratem vétSim nez 30 tisic pacientti za rok.

Podle seznamu Ministerstva zdravotnictvi CR (2015) se v Hradci kralové
nenachdazeji ani jedny oficidlné klasifikované lazné. Zmatecnym dojmem pusobi
hradecké kryté aquacentrum, které nese jméno Méstské lazné. O lazné lécivého

ptivodu se vSak nejedna, proto je mésto zaiazeno do nultého stupné.

Tabulka 19: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska lazenské
funkce

0. stupen 1. stupeni 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.18 Kongresy a konference

Konference je ,formadlni setkani zpravidla vétsiho mnoZstvi osob urcitého odborného
zaméreni, jehoZ obsahem jsou predndsky ucastnikii na dané téma, formdini a
neformdlini diskuze, prezentace postert, konzultace” (Zelenka a Paskova, 2012:275).
Binova metodika (2002:7) se zaobira opét vyznamem konferenci, ale také poctem

jejich konani.

e 1. stupen - relativné ¢asto konajici se konference a kongresy regionalniho a
mistniho vyznamu.

e 2. stupen - relativné casto konajici se konference a kongresy celostatniho a
nadregionalniho vyznamu.

e 3. stupen - cCasté poradani nejvyznamnéjSich kongresi a konferenci

celostatniho i mezinarodniho vyznamu.

Podle Profilu mésta (2008:176) zaujima Hradec Kralové pozici kongresového

centra vychodnich Cech. Na Uzemi mésta se kaZdoroc¢né konaji konference

48



mezindrodni Urovné a mezi ty nejprestiznéjsSi patfi mezindrodni konference
Internet ve statni spravé a samosprave. V Hradci Kralové se nachazi hned nékolik
kongresovych center. Jmenovat lze napriklad Kongresové centrum Aldis a Hotel

Cernigov. Mésto tudiZ méizeme zatadit do 3. stupné.

Tabulka 20: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska kongrestu a
konferenci

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.19 Kulturni akce

Do této kategorie spadaji veskeré poiadané akce a slavnosti. Bina (2002:7-8) jejich

stupné znovu rozdéluje na zakladé jejich vyznamu.

e 1. stupen - obce s meziro¢né pravidelnym konanim kulturnich akci a
slavnosti regionalniho a mistniho vyznamu.

e 2. stupen - obce s mezirocné pravidelnym konanim festivald, slavnosti a
jinych akci nadregionalniho a celostatniho vyznamu.

e 3. stupeil - obce s nejvyznamnéjSimi festivaly, pirehlidkami a slavnostmi
celostatniho a mezinarodniho vyznamu a nejnavstévovanéjsi letni divadelni

predstaveni.

Hradec Kralové Zije bohatym kulturnim Zivotem. Ve mésté sidli nékolik kulturnich
instituci - Klicperovo divadlo, Divadlo DRAK, Filharmonie Hradec Kralové,
Hradecka kulturni a vzdélavaci spolecnost, Kongresové centrum Aldis a mnoho
dalSich mensich organizaci, které prinaseji kulturni akce (Hradec Kralové, 2013).
Mésto ma také svij internetovy portal Calendarium Regina, ktery na svych
webovych strankach poskytuje prehled nejvyznamnéjsich kulturnich akci
narodniho a mezinarodniho vyznamu. Prikladem vyznamnych kulturnich akci
miiZe byt 150. vyroci bitvy u Hradce Kralové, folklorni festival, festival motosportu

Autodrom CzechRing, mezinarodni setkani divadelnich Skol Gaudeamus Theatrum
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a podobné (Calendarium Regina, 2016). Diky vyznamu poradanych akci spada

mésto opét do 3. drovné.

Tabulka 21: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska kulturnich
akci

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.20 Sportovni akce

Akce se sportovni tématikou Bina (2002:8) rovnéz rozdéluje podle Cetnosti jejich
konani a vyznamu. Bina podotyka, Ze pravidelné konajici se ligové zapasy nebudou

v hodnoceni zapocitany, rozdéleni je tedy nasledujici:

e 1. stupenn - ,obce, vnichZ se nejméné v rocni periodicité konaji sportovni
zdvody a jiné akce regiondlniho a mistniho vyznamu“ (Bina, 2002:8).

e 2.stupen - obce s vyznamnéjSimi sportovnimi akcemi a delsi tradici.

e 3. stupen - ,obce se sportovnimi zdvody a akcemi s celostdtni a mezindrodni

publicitou a s nejdelsi tradici” (Bina, 2002:8).

V Hradci Kralové se kona nékolik sportovnich akci mezinarodniho charakteru.
Mezi ty nejvyznamnéjsi mliZeme ftadit napriklad Grand Prix Hradec Kralové
(svétovy pohar v karate), Hradecké sportovni dny mladeze, Velkou cenu mésta
Hradce Kralové v parkurovém skakani, Mésto na kolech, Velkou cenu mésta

Hradce Kralové (cyklisticky zavod s mezinarodni ucasti) a podobné (Profil mésta,

2008:110). I v této kategorii mésto spada do nejvyssiho stupné.

Tabulka 22: Urceni stupné lokalizac¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska sportovnich
akci

0. stupen 1. stupeni 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.21 Cirkevni akce

U cirkevnich akci Bina (2002:8) vychazi z poutnich mist, ktera byla specialné
vymezena v publikaci Poutni mista v Cechach (Boha¢, 1995) a do jednotlivych
stupnili je rozdéluje podle jejich vyznamu. Podle Zelenky a Paskové (2012:434) je
poutni cesta ,po staleti vyuzivand tradi¢ni cesta, vedouci ke svatym mistiim riiznych

ndaboZenstvi”.

e 1. stupen - vSechna cirkevni poutni mista vymezena ve zminénych
pramenech a cirkevni mista regionalniho vyznamu.

e 2. stupen - cirkevni poutni mista vyssiho vyznamu s vice poutniky a s vice
poutémi do roka nadregionalniho vyznamu.

e 3. stupenn - cirkevni poutni mista celostatntho nebo mezinarodniho

vyznamu.

V Hradci Kréalové se nachazi nékolik cirkvi - Apostolska cirkev Element, Cirkev
Bratrska a Farni sbor Ceskobratrské cirkve evangelické, NaboZenska obec Cirkve
Ceskoslovenské Husitské, Cirkev Rimskokatolicki, Cirkev Ceskoslovenska
Husitska, Cirkev viry Milost a Pravoslavna cirkev obec. VétSina téchto cirkvi porada
tradi¢ni bohosluzby a dalsi aktivity pro své c¢leny a zajemce. V centru se také
nachazi vyznamny cirkevni kostel Nanebevzeti Panny Marie (Hradec Kralové,
2013). Dale byl proveden vyzkum a bylo zjisténo, Ze v publikaci od Bohace (1995)
se v Hradci Kralové zZadna poutni mista nenachazeji. Nejbliz§i poutni misto se
nachazi ve Smrzové (11 km od HK) a Smiricich (9km od HK) (Bohac¢, 1995:118-
119). I kdyZ se ve mésté nenachazi Zadna vyznamna poutni mista, kvili existenci
nékolika cirkvi a vyznamného cirkevniho kostela, bude Hradec Kralové zarazen do

1. stupné.

Tabulka 23: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska cirkevni akci

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.1.1.22  Veletrhy a tematické trhy

Veletrh je ,pravidelné porddand, obvykle tematicky komponovand kontrakéni a
prodejni vystava produktt, zpravidla pristupnd i verejnosti“ (Zelenka a Paskova,
2012:600). Bina (2002:8) je rozdéluje podle jejich vyznamu. Toto hodnoceni je

upraveno:

e 1. stupen - obce, v nichZ se konaji trhy, jarmarky a podobné akce nejméné
s ro¢ni periodicitou a jsou regionalniho nebo mistniho vyznamu.

e 2. stupen - obce, vnichZ jsou trhy a jiné akce zaméreny na vystavnictvi,
byvaji spojeny s kulturnimi akcemi a maji delsi tradici.

e 3. stupenn - obce ,snejvyznamnéjsimi veletrhy a vystavami, diileZité i

v mezindrodnim kontextu“ (Bina, 2002:8).

Podle Profilu mésta (2008:102) je Zimni stadion vyuZivan pro pravidelné vystavy a
veletrhy. Dal$im mistem, kde se kaZdoro¢né poradaji vystavy je Muzeum
vychodnich Cech, kongresové, vystavni a spole¢enské centrum Aldis, Adalbertinum
atd. Na internetovych strankach Adalbertina (Hradecka kulturni a vzdélavaci
spolecnost s.r.o, 2012) je také zvefejnén rozpis vSech planovanych trhi a
jarmarkd. Mezi nejvétsi patri Velikono¢ni jarmark (Adalberitnum), Slavnosti
kralovny Elisky (Malé ndmésti), Vanocni trhy (Masarykovo nameésti), dale je tam
vypsano spoustu termint farmarskych trhi. V okoli FloSny a VSesportovniho
stadionu se také konaji velmi popularni krajské dozZinky, které ve mésté maji
dlouhou tradici. Turistické informacni centrum Straznicko (2016) na svych
internetovych strankach predklada i mezinarodni veletrh cestovniho ruchu
Infotour a cykloturistika Hradec Kralové. Ve mésté se tedy nachazeji veletrhy i

mezinarodniho kontextu, tudiZ bude zatazeno do 3. stupné.

Tabulka 24: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska veletrhii a
tematickych trhii

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

52



5.1.1.23 Mistni produkty

Stanoveni kritérii pro zarazeni do jednotlivych stupnt lokalizacnich podminek

z hlediska mistnich produktl vychazi z Binovy metodiky (2002:8):

e 1. stupenl - obce s,nadmistné zndmou vyrobou a prodejem remesinych a
tradicnich potravindrskych vyrobkii“ (Bina, 2002:8).

e 2. stupen - ,vobci vyrabéné produkty jsou Sire zndmé a jejich prodej vytvdri
turistickou atraktivitu v regiondlnim méritku” (Bina, 2002:8).

e 3. stupenn - obce s,celostdtné nejzndméjsimi a turisticky atraktivnimi

produkty” (Bina, 2002:8).

Internetové stranky kralovéhradecké kraje (2016) nabizi prehled vSech mistnich
produktti zhotovovanych pifimo v Hradci Kralové. Uvést mizeme napriklad zelny
salat bez konzervantli zrodinného Smetanova statku, Sunka Sedldk od firmy
CHOVSERVIS a. s., syr zrodinné farmy F. Kejklicka ocenény titulem regionalni
potravina, pastika Toro, ¢okolada Jordi’s chocolate, pralinky z Cukrarstvi u Rudolfa,
syr Plotistak nebo chléb z Bouckovy pekarny. Kromé toho se nékolikrat do roka ve
mésté konaji farmarské trhy, kde jsou nabizeny mistni produkty. Diky témto

okolnostem je méstu piidélen 2. stupen.

Tabulka 25: Urceni stupné lokalizacnich podminek Hradce Kralové z hlediska mistnich
roduktii

0. stupen 1. stupeni 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.1.1.24 Prihranicni specifika

Za predpokladu, Ze obce nachazejici se vtésné blizkosti statnich hranic
ekonomicky tézi z této situace, byl vypracovany predpoklad prihrani¢nich specifik.
Tento lokaliza¢ni predpoklad je velmi omezeny, jelikoZ se da aplikovat pouze na
obce nachazejici se vbezprostiedni ¢i tésné blizkosti hranic. Binovo rozdéleni

(2002:8) je nasledujici:
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e 1.stupen - vSechny obce nachazejici se 10 - 15 km od statnich hranic.
e 2. stupen - obce lezici na silnicich I. a II. tfidy vedoucim k hrani¢nim
prechodiim a vzdalenych 7 - 15 km od statnich hranic.

e 3.stupen - obce pfi silni¢nich hrani¢nich prechodech.

JelikoZ je Hradec Kralové vzdaleny 60 km od nejbliZsich hranic s Polskem, spada do

nultého stupné.

Tabulka 26: Urceni stupné lokaliza¢nich podminek Hradce Kralové z hlediska piihrani¢nich
specifik

0. stupen 1. stupen 2. stupen 3. stupen

Hradec Kralové X

Zdroj: vlastni zpracovani

5.2 Shrnuti vysledku

Jak jiz diive bylo nastinéno, dil¢i slozky potencialu cestovniho ruchu maji v jeho
findlni skladbé rzny vyznam. Jde o to, Ze nékteré slozky jsou pro turisty
s¢itani vysledkli a jejich bodovém ohodnoceni, které je v této praci detailnéji
popsano na strané 30, vsekci pribéhu Setfeni, kde je prilozena i tabulka
s vyslednymi hodnotami. Podle této tabulky se sectou vSechny naméiené hodnoty,
které v celkovém souctu vyjadii potencial zvolené destinace. Tato tabulka (¢. 27) je

priloZena na nasledujici strané.
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Tabulka 27: Vysledny potencial cestovniho ruchu v Hradci Kralové

y s . Dosaie_n y > tl,lpeﬁ Bodové
Slozka potencialu cestovniho ruchu lokaliza¢nich G
i ohodnoceni

Prirodni pozoruhodnosti 2 20
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 1 5
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 1 10
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty 0 0

\E Vhodnost krajiny pro lyZai'skou turistiku 0 0

% Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 2 20

ﬁ Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy / hory 0 0

‘= | Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 0 0

E Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 2 7

;E Vhodnost krajiny pro horolezectvi 0 0
Vhodnost krajiny pro zavésné létani 0 0
Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost 1 2
Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov 1 2
Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptakt 1 1
Kulturné historické pamatky a soubory 3 50
Skanzeny a muzea 3 35

\E Lazenska funkce 0 0

% Kongresy a konference 3 20

S | Kulturni akce 3 40

- Sportovni akce 3 20

S Cirkevni akce 1 2

§ Veletrhy a tematické trhy 3 40
Mistni produkty 2 10
Ptihranicni specifika 0 0
Celkovy potencial prirodniho subsystému 67
Celkovy potencial kulturniho subsystému 217

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé Binovy hodnotici tabulky (2002:9)

5.2.1 Diskuze vysledkii

Z tabulky 27 je patrné, Ze v Hradci Kralové zna¢nym zptlisobem pievazuje kulturni
potencial, ktery je k prirodnimu potencidlu v poméru 217 : 67. Pfi souctu obou
hodnot dostaneme celkovy potencial destinace, ktery je vtomto pripadé 284.
V teoretické Casti na strané 15 jsou popsany stupné potenciald. Hradec Kralové se

se svym vysledkem fadi do zény s vyjimecnym potencialem (201 bodi a vice). Bina

55



(2002:8) tvrdi, Ze se vétSinou jedna o meésta s mimoiadnou urovni kulturniho
subsystému, ¢astecné dopliiovanou i prirodnim subsystémem, coz vznikly vysledek
potvrzuje. Kromé celkového potencialu jdou oba subsystémy i rozlozit a zjistit tak
typ jejich potencialu zvlast, to je vSak predmétem druhé vyzkumné otazky, ktera

bude diskutovana v zavéru prace.

5.2.2 Ovéreni hypotéz

V této praci byly ovérovany celkem 3 hypotézy:
e Hypotéza C. 1: Hradec Kralové se vyznacuje velmi vysokym potencidlem.

Do zo6ny s velmi vysokym potencidlem patii podle Biny (2002:8) zhruba 300 obci,
které se museji vejit do bodového rozpéti 101 - 200 bodi. Ackoliv v téchto obcich
také vyrazné prevlada kulturni subsystém, Hradec Kralové ziskal o 84 bodi vice, a

tudiz se radi do zony vyjimec¢ného potencialu. Tato hypotéza tedy byla vyvracena.

e Hypotéza ¢. 2: Z hlediska typologizace celkového potencialu spada Hradec

Kralové do kulturniho typu

Bina (2002:9-10) po secteni vSech bodi dale typologizuje celkovy potencial. Aby
Hradec Kralové spadal do kulturniho typu, jeho potencial musi byt sloZzen z 60 az
79,9 % zprispévku kulturniho subsystému. Po provedeni vypocti je celkovy
potencidl Hradce Kralové tvoren ze 76,4 % kulturnim subsystémem a 23,6 %

prirodnim subsystémem. Hypotéza je v tomto piipadé potvrzena.

e Hypotéza C. 3: Z hlediska typologizace kulturniho subsystému spada Hradec

Kralové do kulturné poznavaciho typu

Typologizace kulturniho subsystému je zaloZena na ,vyskytu nadpolovicni vétsiny
(minimdlné 50,1 %) bodového prispévku jedné nebo spolecné vice sloZek cestovniho
ruchu na potencidlové konstrukci subsystému” (Bina, 2002:10). Aby mohl Hradec
Kralové spadat do typu kulturné poznavaciho, musi soucet bodli typologizacnich

sloZek kulturné historické pamatky a soubory (50) a skanzeny a muzea (35) dat
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dohromady nadpolovi¢ni vétSinu z celkové hodnoty kulturniho subsystému (217).
Soucet téchto dvou typologizacnich slozZek je 85, aby tento soucet dal nadpolovi¢ni
vétSinu, musel by dosdhnout hodnoty 109 bodt. Hradec Kralové tudiZ nespada do

kulturné poznavaciho typu a hypotéza nebyla potvrzena.
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6 Zavéry a doporuceni

V praci byly zvoleny tfi vyzkumné otazky. Prvni otazka se zabyvala velikosti
potencialu v Hradci Kralové a jiz nékolikrat byla zodpovézena (vyjimecny potencial
- 284 bodti). Druha otazka byla ¢astecné zodpovézena a byla zamérena na to, jaky
typ potencidlu ve mésté prevazuje. V celkovém potencidlu je to typ kulturni.
V pfirodnim, ani kulturnim subsystému Hradec Kralové nelze typologizovat,
jelikoz jak sam Bina (2002:10) uvadi, ,{im md subsystém vyssi celkovou
kvantitativni hodnotu, tim je pro jednotlivé sloZky i pro jejich logickd seskupeni
subsystémi nutna. Posledni otazka se zabyva mirou subjektivity pii hodnoceni.
V prvni Binové publikaci (2002:8) lze vycist, Ze zéna s vyjimecnym potencidlem
zahrnuje pouze 22 obci, mezi nimiZ jmenuje i Hradec Kralové. Ackoli nejsou
zverejnény presné bodové hodnoty dil¢ich sloZek potencialu, ani presna hodnota
celkového potencialu, snadno se tim da ovérit, Ze se vysledek autorciny prace

shoduje s vysledkem Biny.

Hlavnim cilem prace bylo zhodnotit potencial cestovniho ruchu v Hradci Kralové
podle vhodné zvolené metodiky. V praci byly predlozeny metodiky rtiznych autort,
nakonec byl zvolen Binliv postup (2002) hodnoceni potencidlu vybrané destinace,
ktery byl povaZovan autorkou za nejvhodnéjsi. V praktické casti byla tato metodika
aplikovana na mésto Hradec Kralové. Béhem vyzkumu se autorka setkala
s nékolika problémy, které byly vyfeseny upravou metodiky. Ve vétSiné pripadi
musely byt lokalizacni podminky jednotlivych aktivit cestovniho ruchu upraveny

tak, aby se daly aplikovat na tuto praci.

Po vyhodnoceni vysledki bylo zjiSténo, Ze Hradec Kralové disponuje vyjimecnym
potencidlem, ktery je z prevazné vétSiny tvoren kulturnim subsystémem. Mésto
dominuje predevsim ve vyskytu Kkulturné historickych pamatek a soubort,
skanzenii a muzei, v poradani kongresti a konferenci s vhodnymi dispozi¢nimi
zalizenimi, v poradani kulturnich a sportovnich akci, veletrhi a tematickych trhi.

Piirodni subsystém ve mésté uz neni tak hojné zastoupen, avsak naleznou se zde
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slozky, které v Hradci Kralové nejsou zanedbatelné. V této kategorii bylo nejvice
bodii pridéleno prirodnim pozoruhodnostem a diky existenci nékolika

vyznamnych vodnich ploch také vodni turistice a rekreaci u vody.

Pri dalSim zkoumani jinych destinaci, nebo i Hradce Kralové, by bylo zajimavé
pokusit se definovat stupné jednotlivych slozek cestovniho ruchu tak, aby byly ve
stejném méritku aplikovatelné na riizné velké obce. Ve vysledku by se dalo
dosahnout hodnoty potencialu, ktera by byla nezavisla pravé na velkosti spravniho

celku.

Diky své jedinecnosti a rozpracovanosti miize byt prace vyuzita nékolika zptsoby.
MiZe napiiklad slouzit jako predmét dalSiho zkoumani, kdyby se daly jednotlivé
slozky propracovat do vétsSich detaild. I podle Biny (2002:10-11) mohou byt
vysledky vyuzity ve verejné spravé, v marketingu cestovniho ruchu a v dzemnim
planovani, jelikoz prace poskytuje piehled o izemné diferencovanych rozvojovych
podminkach, které by mohly byt jednim z podkladd pro vyvazené sméiovani jeho
rozvoje. Prace podava prehled o silnych strankach mésta, ktera lakaji navstévniky
a ktera by se dala nadale vhodné propagovat, ale i o slabych strankach, které se
daji Castec¢né ovlivnit (budovani novych cyklotras, novych kongresovych center,
poradani vice sportovnich a kulturnich akci apod.) a tim prispét ke zvySeni

celkového potencialu.
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