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Cil prace: seznamit ¢tenare s pojmem religiézni cestovni ruch a aktivitami ¢i
produkty s nim spojenymi, zmapovat vyvoj poutnictvi v Evropé a pro priklad uvést znamé
i méné znamé poutni cesty a mista a zjistit, jak se méni motivace poutnika pro

absolvovani pouti.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a néalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

s Yz

Vysledek anti-plagiatorské kontroly ukazal 2 % shodu, kdy se jedna o citované ¢asti
jinych odbornych praci.



Dil¢i pfipominky a naméty:

Citace, které se ukazaly, jako shodné s jinymi pracemi jsou citovany jako nepfimé (str. 8 a
23), autorka pfimé citovani pouziva dosti malo. Dalsi $patna citace je na strané 9.

U anotace chybi anglicky nazev prace. Pro prehlednost je lepsi vyzkumné otazky
ocislovat.

V praci jsou ojediné€lé gramatické a stylistické chyby. Ve vyzkumné otazce ¢. 4 by byla
vhodnéjsi formulace na dalsi Zivot. V tabulce 1 vhodn¢éjsi stfedni Gcastnici by mélo byt
spiSe tcastnici stfredniho véku. Str. 38 psani slova pfinejmensim, str. 30 Atlantsky ocean
s malym a. Na str. 41 spiSe neZ pobozni pouzit pojem vérici.

Grafy jsou mirn¢€ nepfehledné a zaslouzily by si lepsi zpracovani. Je $koda, Ze chybi
rozsahlejsi a kvalitnéjsi fotograficka dokumentace cesty autorky.

Nesouhlasim s tvrzenim, Ze na Svatojakubské cesté neni mozna rezervace ubytovani (to
se tyka pouze ¢asti poutnickych ubytoven).

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Téma prace je zpracované s velkym zaujetim a osobnim pfinosem autorky a velmi zajimave,
nékteré dil¢i chyby vSak sniZuji hodnoceni jinak kvalitni prace. Autorka si stanovila jasné
cile i viyzkumné otazky a také na né v zavéru prace odpovédéla. Velmi podrobné se zabyvala
fenoménem poutnictvi, jeho proménami, motivaci poutniki a zptisoby a podobami pouti i
vztahu poutnictvi k cestovnimu ruchu. Stejné tak vybér dalSich poutnich cest v Evropé€ i
v zamoii. Kladné hodnotim i dotaznikové Setfeni s velkym pocétem vracenych dotazniki,
s fadou zahranicnich respondentii. Autorka si uvédomuje, Ze jak pfi jejim vyzkumu, tak i
vpriabéhu psani prace, vyvstalo mnoho dalSich otdzek a tak bere predkladanou
bakalarskou praci, jak pisSe spise jako predvyzkum, urcité by bylo zajimavé na praci
navazat. Jde v$ak jiz minimalné o tfeti praci na KRCR v posledni dobé, ktera se zabyva
problematikou Svatojakubské cesty. Bylo by tedy dobré seznamit se s témito pracemi a
navazat na né, aby nedochazelo k stale se opakujicim otazkam v dotaznicich a doslo
k ur¢itym posuntim ve vysledcich prace.
Otazky k obhajobé:

1. Na zakladé¢ ceho jste zvolila poutni cesty, které popisujete v praci?

2. Proc¢ si myslite, Ze bylo mnozstvi respondentli ze zamofi, je jejich motivace

k cesté jin4, neZ poutniki z Evropy nebo dokonce piimo z Ceska?

3. Proc jste se pti védomi rizika zkresleni dotaznikového Setfeni nepokusila i o
jiny zptsob distribuce dotaznikii nez pouze pies socidlni sité?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B

V Osicékach, dne 18. kvétna 2021
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