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Rozptylena vegetace a jeji funkce v soucasné krajiné

System of landscape greenery and functions in nowadays
landscape

Souhrn

Bakalaiska prace se zabyva rozptylenou vegetaci v krajiné a jejimi funkcemi.
Rozptylena zelen tvoii nedilnou soucast dnesni zemede€lské krajiny a tvofi zivotni prostredi
pro faunu a floru, ktera by na holé polni pidé neméla Sanci piezit. Rozptylena vegetace, ale
neni dilezita jen z tohoto diivodu, plni mnoho dalSich funkci, které jsou navzajem provazané
a nezastupitelné. Cilem prace je proto rozbor jednotlivych prvkd rozptylené vegetace
v katastralnim izemi Libfice. Posouzena byla mira pfirozenosti vegetace, vitalita a zastoupeni
jednotlivych dievin v prvcich rozptylené zelené. Byl hodnocen i vliv na mistni faunu, ktera je
stavem rozptylené zelené ovlivitovana. Toto jsou zaroven i hlavni feSené problémy ve vlastni
Casti prace.

Na zéklad¢ terénniho prizkumu mohla byt vyhodnocena rozptylend vegetace na
daném uzemi. Z nasledné analyzy bylo zjiSténo, Ze se na uzemi nachéazi naprostd vétSina
listnatych dievin (97 %) a z toho 8,2 % ovocnych dievin. Pfi posuzovani vitality dfevin ve
vegetaCnich prvcich vyslo najevo, Ze naprosta vétSina dievin vydrzi na stanovisti bez potteby
vétsich zasahii 10-15 let. Dale bylo zjisténo, ze vétSina dievin na izemi odpovida krajinnému
razu, coZ bylo potvrzeno i pfi posuzovani nejcastéji zastoupenych dievin v prvcich. Nejcastéji
vyskytované dieviny zapadaji do mistniho krajinného rézu, zatimco ty nejmén¢ Casté nejsou
pro tuto oblast pfirozené. Nejveétsi pocetni zastoupeni na feSeném uzemi maji linearni porosty
(84 %), dale bodové porosty (9 %) a nejméné jsou zastoupeny ploSné porosty (7%). Ale praveé
v blizkosti plosnych prvki byla zpozorovéna naprostd vétSina zaznamenané zvéfe. V této
praci byla téZ posuzovana péce o zivoCichy a bylo zjisténo, ze se V oblasti nachézi
4 pravidelné doplnované krmelce a ze se podél hlavnich komunikaci nachdzi chemickeé
ohradniky, aby nedochazelo ke stietu zvéte s vozidly.

Prace tedy piindsi uceleny piehled problematiky rozptylené zelen¢ v naSi krajiné
a ukazuje na vybraném uzemi jeji stav a jeji funkce. Tim poukazuje na jeji dulezitost
Vv krajiné, potiebu o ni pecCovat a zakladat 1 nadale novou, pokud bude chtit lidstvo zachovat

krajinu a vSe co s ni souvisi, minimalné takovou jaka je nyni.

Klic¢ova slova: funkce vegetace, liniova vegetace, ploSna vegetace, solitéry, skupiny



Summary

This thesis deals with scattered vegetation in the landscape and its functions. Scattered
vegetation forms an integral part of today's agricultural landscape and it produces an
environment for fauna and flora, which would had no chance at life on bare field soil.
Scattered vegetation is not important just for this one reason, it has other functions, which are
unsubstitutable and linked together. Purpose of this thesis is to analyze the individual
elements of scattered vegetation in the cadastral area Libtice. The rate of nature vegetation,
vitality, representation of the different woody plants species in vegetation elements were
assessed. Was also evaluated an impact on the local fauna, which is influenced by the state of
scattered vegetation. These are also the main solved problems in my own part of the thesis.

Evaluation of scattered vegetation in the territory was based on field research. It was
from following analisis revealed, that on this territory are to be found deciduous woody
species (97%) from that 8,2 % fruit trees. According to the evaluation of vitality of woody
plants in vegetation elements it was found, that majority of woody species endure without
bigger change for 10 -15 years. It was discovered, that most of the woody plats on this
territory match the landscape, which was confirmed from the analysis of most frequently
represent woody trees in landscape components. The most represent woody plants match up
local landscape and the least represent woody plants aren’t natural for this territory. Largest
numerical representation in the investigated area have linear vegetation (84 %), futher point
green (9 %) and at least are represent area vegetation (7%). The absolute majority of the
noticed wildlife was found in the nearby of the are vegetation. In this thesis was also reviewed
a care for animals and was discovered, that in this area are 4 regularly refilling feed racks and
along the main roads are chemical fencing to prevent animals conflicts with vehicles.

The work thus gives a comprehensive overview of the problem of scattered vegetation
in our country and shows the selected area, its condition and its functions. This points to the
importance of the landscape, the need to care for it and continue to establish new, if people

want to maintain the landscape and everything connected with it, at least as it is, now,

Keywords: function of vegetation, linear vegetation, surface vegetation, solitaires, groups
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1 Uvod

Dnesni krajina neni krajinou pfirozenou, ale krajinou, kterou si clovék pietvoril
k obrazu svému. Spole¢né s vyvojem ¢lovéka a novych technologii zacala byt puda ¢im dal
intenzivnéji vyuzivana. To mélo pozitivni dopad na cloveéka, v podobé vétsi produkce
kvalitnéjSich surovin, ovSem pro krajinu a zvér nikoli. Piestalo se totiz hledét na jeji pfirozené
potieby. Pfedevsim se vyrazné zmensSila biodiverzita, kterd je pro spravnou funkénost krajiny
tak dilezitd. Mnohé druhy rostlin i1 zivocichti z nasi krajiny uplné¢ vymizely. Proto jsou
V hospodaisky vyuzivané krajiné tak cenné i1 jednotlivé dieviny ¢i jejich skupiny — rozptylena
vegetace, ktera biodiverzitu vyrazné podporuje a poskytuje utoCist€¢ nejriznéjSim rostlinam
a zivocichim. Rozptylena vegetace plni v krajin¢ mnoho funkci, které se navzajem prolinaji
ajsou Vv piirodé nezastupitelné. V dneSni dobé je ovSem rozptylena vegetace v krajiné
nedocenéna a lidé si stale neuvédomuji jeji vyznam. Pujde jen velmi pomalu napravit to, O
V letech minulych lidstvo v krajiné napachalo. A pravé pro uvédoméni dilezitosti rozptylené
vegetace Vv krajing, jsem si toto téma vybrala jako svou bakalatrskou praci.

Aby mohla byt rozptylend zelen kvalitné naplanovana, vysazena a chranéna, je
zapotiebi znat jeji funkce a typy porostii. Tato ¢lenéni je mozné provadét podle mnoha
ttidicich znaki. Z tohoto diivodu je nutné znat ucel, kterému bude rozdé€leni slouzit. A pravé
vyse uvedenym se budu zabyvat v prvni, obecné ¢asti této bakalarské prace.

Déle v této Casti jsou popisovany vegetacni Upravy, jejich struktura a dal§i neméné
dilezité téma - vybér vhodnych dievin pro vysadbu rozptylené zelené. ProtoZe pravé spravny
vybér a uspofadani dievin urcuje budouci funkénost a schopnost na daném stanovisti bez
problémt setrvavat. Pti vybéru vhodnych dfevin je nutno se fidit predev§im znalosti mistnich
stanoviStnich podminek, vlastnostmi druhu a pro jakou funkci je rozptylena zelent navrhovana.

Druhé cast bakalaiské prace je zamétena z hlediska rozptylené vegetace na katastralni
uzemi ¢. 683493 Libfice, nazvaného dle stejnojmenné obce, leZici v centru tohoto uzemi. Zde
bude zkouméano zastoupeni jednotlivych druhti a jejich porovnani s pfirozenou vegetaci, ktera
by tu méla byt zastoupena. Tato Cast se také vénuje zveéfi na tomto katastralnim uzemi, kterad

je rozptylenou vegetaci ovliviiovana.



2 Cil prace

Cilem této prace je podrobny rozbor jednotlivych prvkid rozptylené vegetace
s konkrétnimi piipady v rdmci feSeného katastralniho tizemi Libfice a zkoumani pfirozené
vegetace ku konkrétnimu zastoupeni jednotlivych druhii dievin v rozptylené vegetaci. Dale

také posouzeni Vvitality a ovlivnéni mistni zvéfe rozptylenou vegetaci.



3 Literarni reSerse

3.1 Definice krajiny

Pojem krajina je pomérné tézce definovatelny, protoze kazdy jednotlivy pohled na ni
pochopeni jejiho vyznamu.

wKrajina je slozity systém, ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych casti, ale
pouze systémovym a celostnim (holistickym) pristupem. Tedy zkoumat vazby, procesy
a principy.* (Sklenic¢ka, 2003).

V evropské umluvé o krajin¢ z 20. fijna 2000, pojem ,krajina“ ,,znaci cdst uzemi
vnimanou obyvateli, jejiz charakter je vysledkem piisobeni prirodnich a/nebo lidskych cinitelii
a jejich vzdjemnych vztahu.* (L6w a Michal, 2003).

Z pravniho hlediska zakon 114/1992 Sb., §3, pismeno m, definuje krajinu jako ,,cdst
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorenou souborem funkcné propojenych
ekosystéemiui a civilizacnich prvkii.

Z jiného uhlu pohledu to bere krajinné-ekologické pojeti krajiny. Krajina je systém
pfirodnich, resp. pfirodnich a ¢lovékem podminénych elementd, jejichz vztahy mohou byt
harmonické ¢i nevyvazené. Predmétem v tomto pojeti byva struktura, funkce a dynamika
krajiny. Pro pochopeni podstaty krajiny je klicova znalost jeji heterogenity, skladebnych
prvki a charakteru vazeb a tokil mezi témito prvky.

Forman and Gordon (1986) rozdéluji heterogenitu na makroheterogenitu
a mikroheterogenitu. Mikroheterogenitu oznacuji jako ,,stav, kdy soubor typu krajinnych
slozek v blizkosti urcitého bodu je podobny vsude tam, kde se tento bod V krajiné vyskytne.
Zatimco makroheterogenitu definuji jako ,,soubor krajinnych slozek, které se markantné
odlisuji v jednotlivych cdstech sledovaného vizemi. **

Je to pravé heterogenita, kterda podminuje pfitomnost druhli vyzadujicich vice rtiznych
typt ekosystémit vyuzivanych v radmci jejich denni aktivity. A totéz lze fict o druzich
vyhledavajicich heterogenni krajinu v rdmci sezonnich aktivit (vazky, obojzivelnici,
netopyii), ¢astecné sem patii i dalkove tahnouci druhy. I druhy vdzané na jediny ekosystém
mohou byt ovliviiovany druhy ze sousednich ekosystému (predaci, kompetici). Znaky
heterogenity ovliviiuji do€asnd §ifeni oportunitnich druhii z optimalniho prostfedi do okolnich

mist méné piithodnych, pfes prostfedi pfechodna, zalezi zde piedevSim na vzajemné
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vzdélenosti zdrojovych a cilovych elementl, ale i dalSich elementd (typické pro pohyb
Skadca), (Hannson, 1977).

Charakter krajiny také vyrazné ovliviluje fragmentace krajiny. Ta sice ,,vede ke
zvySeni krajinné heterogenity, ale soucasné muzZe ohrozovat existenci nékterych druhii.
Fragmentace je proces, behem néjz je rozlehlé stanoviste déleno na radu mensich casti.*
Casto tak vznikaji bariéry pro nékteré organismy (Sklenicka, 2003).

. Krajina muze byt ve skutecnosti textem, do néhoz generace vpisuji své opakujici se
predstavy, rozhodné tuto skutecnost neberou jako ditvod k oslavam.*“ (Shama, 1995).

Krajina je tak zajimava pfedevSim proto, Ze je produktem jednoho z nejtrvalejSich

vztahli: mezi prostfedim a lidskou spolecnosti (Whyte, 2002).

3.2 Historicky vyvoj krajiny
3.2.1 Poéatky formovani krajiny

Rozhodujicim obdobim pro vyvoj pfirodnich charakteristik soucasné krajiny bylo
obdobi ctvrtohor. Ty také udaly zdkladni podobu soucasného reliéfu a znamenaly néstup
dnes$nich Zivoc¢isnych a rostlinnych spolecenstev. Typické pro toto obdobi bylo stfidani dob
ledovych (glacial), kdy byla krajina bezlesa a dob meziledovych (interglacial), kdy byla
krajina zalesnéna (Sklenicka, 2003). S ochlazovanim v glacialaich a oteplovanim
Vv interglacidlach se ménily 1 rostliny a Zivocichové a spolu snimi i krajina samotna
(Pregill and Volkman, 1999).

Az do konce paleolitu byl vliv ¢lovéka na krajinu téméf nulovy. Prehistoricky ¢lovek
se totiz zivil sbérem jedlych rostlin a lovem zivocichd. Prvni vétsi zmény v krajiné se zacaly
projevovat koncem paleolitu. 1 pfes to ovSem dochazi vtomto obdobi k minimalnimu
poskozovani (Forman and Gordon, 1986).

Zasadni zménou v neolitu byl postupny piechod od sbéracstvi a lovu k zemédélstvi
a pastevectvi. Nejprve Clovék vyuzival stepi a urodné pidy v okoli tfek, pozdéji zacal
odlesnovat krajinu, kde pak zakladal sva pole - zarové hospodatstvi (Ezechel a kol., 2012).
Poté, co byla pida vycerpana (10-20 let) se lidé st€éhovali na nova mista. Po 50-80 letech
doslo na mistech pivodnich osad k obnoveni Gzivnosti pidy a lidé se mohly vracet na
puvodné obydlena mista (Sklenicka, 2003).

V eneolitu je piivodni les stale vice ni¢en vypalovanim a vypasdnim (Sklenicka, 2003).
Nejcastéjsi divody vzniku pozéru v krajin€ byly ptirodni faktory nebo rozsifeni ohné ze sidel

tehdejsich lidi (Forman and Gordon, 1986). Nejvyznamnéj$im objevem této doby byl vynalez
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primitivni orby, coz umoznuje vznik stabilnich osad. K obnové urodnosti pidy dochézi po
ponechani pidy ladem po dobu nékolika let. Piesto vSak byl les dale vytlacovan déle od osad
(Sklenicka, 2003).

Ve starSi dob€ zelezné ptedstavovala odlesnénd krajina celkem asi 25% tUzemi
(Sklenicka, 2003). Lipsky (2000) uvadi, ze jiz existovaly protierozni prvky, které byly
soucasti keltského zemé&délstvi.

V obdobi mladsi doby kamenné ¢loveék vynalezl a naucil se pouzivat nékteré zelezné
zemé&délské nastroje (napf. kosu). Opét dochazi k odlesnovani krajiny, kvili zvySujici se
pottebé zemedélské plidy a také potrebé palivového dieva pro vyrobu zeleza. Pravé odlesnéni
zpusobilo vyrazné zmény klimatu smérem k vysouseni a tak doslo k zméné druhové skladby
vegetace.

Se zacatkem naSeho letopoctu ztraci stfedoevropska krajina sviij pivodni charakter
izolovanych nelesnich enklav. Kvali vybéru dani dochazi také k centuriaci - prvnimu
zaméteni pidy na pravidelné dily. Diky vystavbé dalSich cest, dochazi k vyssi fragmentaci

krajiny (Sklenicka, 2003).

3.2.2 Stredovék

Ve stiedovéku se zménil charakter osidleni a doslo ke koncentraci do vétSich osad.
Doslo k rozvoji téZby a zpracovani surovin. Diky rozvoji spolecnosti zacaly zna¢né ubyvat
lesni plochy. Krajina nebyla schopnad pohlcovat vSechny srazky a tak dochazelo k cetnym
zaplavam (Cilek a kol., 2011).

Obdobi vrcholného stiedovéku znamena dal$i odlesnovani a zvySovani podilu
zem&délské pudy (30%). V tomto obdobi se také zacind objevovat novy typ vesnice
tzv. lanova s dlouhymi pozemky (5-14 ha), které byly situované vedle sebe a kolmo na osu
vesnice. Misto zarového hospodafstvi nastupuje trojhonné s thorem. V tomto obdobi také
nastava méstské kolonizace - prvni velka kolonizace (Sklenicka, 2003).

Intenzivni zemé&d¢lstvi mélo za kol zajistit obzivu celé populaci. Naroky populace se
ovSem zvySovaly a vycCerpavaly se piirodni zdroje. Od vynalezeni pluhu s postrojem na

zvitata se clovek stal vykofistovatelem (Shama, 1995).

3.2.3 Novovék

Na pocatku novovéku pfiSly husitské vélky, které krajinu velmi ponicily. Dochézi
k modernizaci zeméd¢lskych technologii. Nasledn¢ v 16. stoleti dochazi k budovani

rozsahlych rybni¢nich soustav (Sadlo, 2008).
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w[INekteri historikové odsuzuji renesanci a védeckou revoluci 16. a 17. Stoleti, jez pry
odsoudily Zemi k tomu, aby slouzila Zapadu jako stroj, ktery se nemd nikdy polamat, at jiz je
Jjakkoli vyuzivan a zneuzivan.* (Shama, 1995).

V obdobi po tficetileté valce doznala Ceskad krajina znacného tpadku a doslo také
k ¢asteéné dekolonizaci ¢eské kulturni krajiny. S nastupem baroka pfiSly i nové technické,
ekonomické a kulturni moznosti. Za zésadni lze v tomto obdobi brat ptferozdéleni moci
nastupujici novou Slechtou, ktera zacala voln¢ hospodaiit na uprazdnéné puadé. Panstvi
porazenych stavii byla tehdy zkonfiskovana a nasledn¢ prodavana nové piichozi katolické
Slechté. V krajin€ to znamenalo predevsim spojeni malych drzav ve velké souvislé celky, na
nichz dochazelo k hospodaieni ve velkém (Sadlo, 2008). V roce 1777 doslo k Raabizaci, kdy
doslo k rozdé¢leni velkostatkli mezi ndjemné sedlaky — familianty (Sklenicka, 2003).

Baroko pro cCeskou krajinu tedy znamena vyrazné zesileni vlivu clovéka na ni.
Zvétsuje se velikost hont a vznikd pomérné jednotvarna polni krajina (Séadlo, 2008). Diky
pfechodu trojpolniho hospodafstvi na stiidavé (zacina se osévat také uhor) doslo
k zefektivnéni zemédélstvi - zvySeni Grodnosti, jednoduché odvodinovani pozemku (Forman
and Gordon, 1986). V baroku také dochazi k tpadku tradi¢niho rybnikafstvi a tim ke
zmenS$eni poctu vodnich ploch. Vysusené rybniky jsou dale vyuzivany jako pastviny a pole.
Dochazi také k mnohym stavebnim ukonum — kostely, kaple, staveb drobného métitka
(pfedevsim sakralnich) a jsou také vysazovany aleje.

Dalsi velkou zménou v krajiné je pocatek primyslu, diky kterému se zménily dvé
krajinné struktury — lesy a potocni nivy. Poto¢ni nivy jsou naruseny nédhony a rybnicky. Lesy
jsou rozsahle tézeny, coz postupné vedlo k silnému odlesnéni krajiny. Maximalni historické
odlesnéni je datovano na konec 18. stoleti. V tomto obdobi pak nastal zlom — zacalo se o les
pecovat a zapocalo znovuzalesnovani, avSak predev§im monokulturami (Sadlo, 2008).

V 2. poloving 18. a v 19. stoleti s pfichodem romantismu dochazi k vzniku
okraslovacich spolkl, k zakladani novych pfirodnich rezervaci a rozviji se také turistika.
Romantismus za¢ina pronikat i do venkovské krajiny. Jsou zde provadény parkové upravy
v anglickém stylu, ktery se vyznacuje volnou kompozici (Sklenicka, 2003).

., V prvni poloviné 20. stoleti doslo ke dvéma pozemkovym reformdam. Prvni probéhla
v letech 1919-20 a méla zabrat velké majetky nad 150 ha zemédélské piidy a 250 ha veskeré
puidy. Ovsem nebyla provedena diisledné a doslo k vytvoreni tzv. zbytkovych statkii. Puda pak
byla pridelena mensim zemédélciim ve vymeére 6-15 ha. Druha pozemkova reforma (1948) se

tykala piidy nad 50 ha a piidy, na niz vilastnik nepracoval. “ (Sklenicka, 2003).
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Nejzasadnéjsi zménou prosla venkovskd krajina v 2. polovingé 20. stoleti vlivem
nasilné provedené kolektivizace. DoSlo k likvidaci rozptylené zelené, byly zordny meze,
pozemky scelovany a jednotlivé hony piestaly respektovat ptfirodni podminky a to vedlo
Kk erozi i degradaci pud. Toky byly napfimovany a zne¢ist'ovany, mokiady a zamokiené louky
se vysouSely ve snaze vyuzit co nejvice pidy pro péstovani plodin. To vSe bez ohledu na
krajinu a druhy v ni zijici. Pouzivani chemizace ve velkém bylo dalsim divodem sniZzovani
poctu druhu v piirodé (Ezechel a kol., 2012).

Po roce 1989 ptichazely viceméné jen pozitivni tendence (nové formy pozemkovych
uprav a uzemniho planovani, restituce, privatizace, krajinotvorné programy). Jedinym vétSim
negativem této doby z hlediska vyvoje krajiny byl vyrazny rozvoj infrastruktury i primyslu
(Sklenicka, 2003).

V poslednich desitkach let je ovSem krajina poskozovana i chemicky a to predevS§im
nadmérnymi davkami hnojiv a pesticidii. V krajin¢ tak potom zlistdva jen minimalni pocet
ojedinélych enkldv s vyskytem paraziti a plevelii. Coz znamena, ze v krajin€ dochazi ¢im dal
castéji k pidnim erozim a snizovani poctu ptidni bioty. OvSem néktefi Sklidci tohoto stavu
dokazali vyuzit, protoze nemaji pfirozené predatory a jejich pocty by mohly nartst do
epidemickych rozméra (Forman and Gordon, 1986).

,,Objektivné vzato se samoziejmé rizné ekosystéemy, jez jsou nositeli Zivota na této
planete, vyvijeji nezavisle na lidské cinnosti, stejné jako fungovaly jesté pred hektickou
nadviddou Homo sapiens. Zaroven je vsak pravda, Ze stéZi mizeme jmenovat jeden jediny
prirodni systém, ktery by nebyl, klepsimu ¢i horsimu, vyznamnym zpiisobem pretvoren
lidskou kulturou. “ (Shama,1995).

Ekosystémy byly a jsou vystaveny hrozbé nepieberného mnozstvi lidskych vlivi
azejména narustajici lidské populaci. Pro naSi existenci je dulezit¢é zvySovat
pravdépodobnost, Ze jednotlivé druhy rostlin a Zivo¢ichi budou pietrvavat i do budoucna.

A 1idé by si nyni m¢li za¢it uvédomovat vyznam biodiverzity (Townsend et al., 2003).
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3.3 Soucasny stav pidniho fondu CR

Stav pudniho fondu za rok 2011 (viz. tab. ¢. 1) uvadi, ze zeméd¢€lska pida na tizemi
CR zaujima 53,62 % z celkové plochy (38,04% je piida orna a zbytek jsou chmelnice, vinice,
zahrady, ovocné sady a trvalé travni porosty), zbylych 46,38% zaujima nezemédélska piada
(lesni pozemky, vodni plochy, zastavéné plochy a nadvofi a ostatni plochy. Pfevedeno na
hektary to znamend, Ze zcelkové vyméry CR (7 886 598 ha) puady, je 4229167 ha
zemé&délské pudy (3 000 390 ha orné pudy) a 3 657 431 ha pudy nezemédélské (Anonym,
2012).

Tab. &. 1- Zmény jednotlivych druht pozemki v roce 2011 za CR (v hektarech), (Anonym, 2012)

Udaje k 31. 12. 2010 Udaje k 31.12. 2011 Rozdil
Prameér. Primeér.
it ezl Vyméra Parcely parcela Vyméra Parcely parcela | Vyméra | Parcely
ha v % pocet v % ha ha v % pocet v % ha ha pocet

orna pida 3008090 38,14 | 3331849 17,64 0,50 | 30003%0 38,04 | 3681813 18,75 081 7700 | 349964
chmelnice 10552 0,13 14427 0,08 0,73 10454 0,13 15532 0,08 0,67 98 105
vinice 19434 025 79551 0,42 0,24 19489 0,25 82192 0,42 024 55 2641
zahrada 163010 207 | 2554027 13,52 0,06 163152 2,07 | 2569224 13,09 0,06 142 15197
ovocny sad 46556 059 80453 043 0,58 46390 0,59 84464 043 055 -166 401
trvaly travni porost 985859 12,50 | 2234714 11,83 044 | 989293 12,54 | 2359556 12,02 042 3434 124842
zemédélska puda 4233501 53,68 | 8295021 43,92 ’ 0,51 | 4229167 53,62 | 8792781 44,78 0,48 -4334 | 497760
lesni pozemek 2657376 3370 | 1359105 7,20 1,96 | 2659837 33,73 | 1394209 7,10 1,91 2461 35104
vodni plocha 163144 2,07 502606 2,66 0,32 163421 2,07 536290 273 0,30 277 33684
zastavéna plocha a nadvori 131366 167 | 4240629 2245 0,03 131691 167 | 4268213 21,74 0,03 326 27584
ostatni plocha 701151 8,89 | 4488743 23,77 0,16 702482 8,91 4643133 23,65 0,15 1331 154385
nezemédélska puda 3653037 46,32 | 10591088 56,08 0,34 [ 3657431 46,38 | 10841845 55,22 0,34 4394 | 250757
celkem 7886538 100,00 | 18886109 ( 100,00 0,42 [ 7886598 | 100,00 | 19634626 | 100,00 0,40 61| 748517

Rozdil v celkové vyméfe je zpisoben obnovou katastralnino operatu v jiné soufadnicové soustavé.

3.4 Uzemni systém ekologické stability

Kovar (2008) definuje Gzemni systém ekologické stability jako ,,nepravidelnou sit
ekologicky vyznamnych segmentii krajiny, které jsou ucelné rozmistény na zaklade funkcnich
a prostorovych kritérii.

Semoradova (1998) uvadi jinou definici: ,, Uzemni systém ekologické stability (USES) je
takové uspordadani krajinnych prvki (sloZek, segmentii), které zajistuji optimdlni funkce
krajinného systemu (krajiny).” A segmenty krajiny dale vysvétluje jako ,,jednoznacné
vymezené a ohranicené krajinné prostory ruzné velikosti, svym charakterem vyrazné odlisné
od okolnich krajinnych pasu.* Ekologicky vyznamné prvky krajiny definuje jako ,,casti
krajiny, tvorené ekosystémy s relativné vyssi ekologickou stabilitou, nebo v kterych tyto
systémy prevazuji.

Pii vymezovani USES v krajiné je nejdlezitdj§im krokem vymezeni kostry

ekologické stability, kterou tvofi existujici a ekologicky vyznamné segmenty krajiny. Ty
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zUstaly zachovany predevsim v oblastech méné hospodaisky vyuzivanych a pravé z tohoto
davodu je kostra ekologické stability v krajiné nahodile rozmisténa (Semoradova, 1998).

Kostru ekologické stability je vymezena na zdkladé¢ porovnani prirodniho
(potencialniho) 1 souc¢asného (aktualniho) stavu ekosystémii v krajiné (Semoradova, 1998).

Vymezovany jsou piredevsim zbytky ptirodnich a pfirozenych spolecenstev, které maji
nejvyssi ekologickou stabilitou. OvSem v hospodaisky vyuzivané krajin¢ je takovych
spolecenstev velmi malo a proto se pro takovéto oblasti vyuziva princip relativniho vybéru.
Pak se do kostry ekologické stability fadi i spolecenstva méné hodnotna (napt. lesik v bezlesé
polni krajin€, ktera slouzi jako ukryt pro zivoCichy). Coz znamena, ze se ¢asto do kostry
ekologické stability fadi i rozptylena vegetace (Semoradova, 1998).

Vyznam kostry ekologické stability je pro krajinu zasadni. Diky ni z(stavaji
zachovana a déle se vyviji pfirod€ blizkd spolecenstva, kterd ptisobi ekologicko stabiliza¢né.
,,Uzemni systém ekologické stability musi proto v prvni fadé vyuzivat tyto existujici hodnoty,
nebot nové navrhované casti, které je treba teprve v krajiné vytvorit, zacnou fungovat az po
mnoha letech ci desetiletich. O reorganizaci kostry ¢i dokonce o jeji redukci je proto mozno
uvazovat zdsadné az v obdobi plné a optimalni funkcnosti USES. “ (Semoradova, 1998).

Legislativné je kostra ekologické stability chranéna podle zdkona ¢.114/1992 Sb.
O ochrané¢ ptirody a krajiny v kategoriich zvlasté chranénd maloplo$na uzemi nebo vyznamné

krajinné prvky (Semoradova, 1998).

3.5 Usporadani krajiny

Sidla, ktera vytvoftil €loveék, maji na vzhled krajiny velky vliv. Tato sidla jsou ve volné
krajin¢ viditelnd z mnohem vétsi vzdalenosti a také ptirozené ptitahuji pozornost. Zajimava
technickd nebo kulturni dila se zdlrazni s pomoci obecnych krajinarskych a sadovnickych
zasad. Nehezky vypadajici stavby je nutno néjak zakryt ¢i opticky zmensit. Toho 1ze docilit
vysadbou vysSich dfevin v bezprostfedni blizkosti neesteticky vypadajicich staveb. Pokud
neni mozna souvisla vysadba, je mozné alespon opticky rozttistit souvislou plochu stavby
pomoci vysadby jednotlivych dievin. Taktéz je dilezité v krajiné opticky zakryt dfevinami
terénni naspy a zarezy. Na takovychto mistech se dfeviny vysazuji nepravideln¢, aby nebyla
zduraziiovala linie ndspu nebo zafezu. Naopak na zajimavy vyhled se d4 upozornit naptiklad
vhodnym umisténim posezeni tak, aby byl pohled ndvstévnika smérovan na urCité misto
(Ezechel a kol., 2011).

Mimo sidelni utvary se nachazi tzv. volna krajina, prostor zejména zemedélsky, ale
I jinak hospodatrsky vyuzivany. Ve volné krajin€ hraji dalezitou roli dfeviny, které jsou

16



seskupeny do rtiznorodych porostnich celkil a jsou cilen¢ péstované, nebo jsou vzniklé a také
se dale $ifi spontanni cestou kamkoliv, kde najdou vhodné podminky pro zivot. Pro veskeré
porosty drevin, které existuji ve volné krajiné a té€z pro trvalé travni porosty, se vzil obecny
pojem trvala zelen. Trvald zelen zahrnuje ovocné sady, lesy, vinice, zahrady situované vné

intravilanii sidel, chmelnice, pastviny, louky a tzv. rozptylenou zelen (Kolatik, 2003).

3.6 Vegetace

3.6.1 Definice vegetace

Bulii a Skorpik (1987) definuji vegetaci (=zelett) jako ,,Zivy, biologicky systém, ktery
pusobi v kazdém prostredi prirozené polyfunkcné, tj. nezavisle na cloveku ovliviiuje mnoha
ucinky v ruzné intenzité jeho kvalitu. Cilenou tvorbou a péstovanim pak miizeme tyto ucinky
(funkce) usmeérnovat, tzn. nékteré z nich, podle potreby, zesilovat a preferovat tak pred jinymi.
Z toho vyplyvad, ze preference wurcitych funkci vyzaduje adekvatni vyjadreni v umisteni
aorientaci porostu, Vjeho prostorové a druhové strukture, délce a vymére, ve zpiisobu
rozloZeni a péstovani.

Marecek (2004) uvadi jinou definici. ,,Zelen je souhrnné oznaceni veétsinou vytrvalé
vegetace Vuzemnim pldnovani, zahradni a krajinarské tvorbé a v systému obecného
planovani zejména v Sidlech (angl. Greenery, nem. s Griin). Zahrnuje stromy, kere, kvétinove
vysadby, travniky, louky apod., nikoli lesy, které jsou pro svoji funkcni specifiku zpravidla
vybalancovany a projektovany samostatné. V sirsim slova smyslu predstavuje zelen

73

polyfunkcni utvary zelené vietné nezbytnych abiotickych prvku.” Déle o zeleni piSe:
,,Charakteristickym rysem zelené je jeji schopnost plnit, pri vytvoreni jeji urcité sestavy,
soubézné vice funkci. Dosazeni této funkcni intenzity je zakladni zvldstnosti a hlavnim cilem
jejtho planovani. Zelen v sidlech se zpravidla bilancuje plochou na jednoho obyvatele,
V krajiné vétsinou procentualnim podilem z celkové vyméry posuzovaného uzemi.

wKrajinna zelen ma raz bud’ trvaly (stromy, kere, prip. trvalé travni porosty) nebo

docasny (viceleté, ale ponejvice jednoleté kulturni prip. plevelné rostliny). “ (Hromas, 2000).

3.6.2 Vlivy vegetace na prostiedi

Jak jiz bylo feceno, charakteristickym rysem vegetace je polyfunkénost jejiho
pusobeni.

Je znamy vliv vegetace na teplotu okolniho prostfedi. Ten je dan pfijimanim
a vydavanim tepelné energie, kterd je ziskavana ze slunecniho zafeni. Vliv vegetace na
vlhkost okolniho prostiedi se déje ptfedevsim diky transpiraci. Transpirace je dana hodnotami

17



stanovisté, fyziologickymi vlastnostmi rostlin a typem vysadby. Plati tedy, ze ¢im vyssi je
pocet vegetacnich prvki, tim se v prostfedi zvySuje vyrovnatelnost vlhkosti a teploty ovzdusi.
Vegetace ma také vliv na proudéni vzduchu a to jak na horizontalni, tak vertikalni.
Vertikdlni proudéni je dané tlakovymi depresemi mezi odliSnou bilanci mezi vegetaci
a okolnim prostfedim. Horizontdlni proudéni naopak vychazi jak zlokélnich, tak
I Z kontinentalnich pfesunti vzduchu. ,,Zakladni vegetacni formou, ktera miize ovliviiovat vlivy
horizontalniho proudeéni jsou porostni pasy (vétrolamy). (MareCek, 2004). Vétrolamy
muzeme dle Marecka (2004) rozd¢lit na tii typy dle formy vétrné propustnosti.
a) Nepropustné pasy, zachycujici proudéni vzduchu o primérné rychlosti 3-4 m/sec.
Pravé diky nepropustnosti, ktera je dana plnym zapojenim porosti bez mezer, se
vzduch ptes pasy pievaluje a vytvaii se intenzivni vifeni.
b) Polopropustné pasy maji propustnost vzduchu 20 %. Jde o patrovité uspofadany
porost opadavych druhii stromt a keit v 3 — 7 fadach. Tyto pasy chrani navétrnou
I zavétrnou stranu a jen minimum vzduchu se vifi. Jsou proto vhodné k ochrané
velkych prostor
c) Propustné pasy jsou tvofeny z minimalné jedné fady stromi, bez keid. Vzdusné
proudéni se tedy koncentruje pod korunami stromi a nabira zde na rychlosti. Tyto

pasy maji tedy hlavni vliv na rovnomérné rozlozeni srazek.

Vegetace ma vliv 1 na Cistotu ovzdusi. ,, Tato vegetacni ucinnost je podminéna jednak
vnitini strukturou porostu, jednak jejich prostorovym usporadanim. Vnitini vegetacni
struktura je dana zejména olisténim, kde ma rozhodujici vyznam predevsim velikost listové
plochy. Ta je zpravidla vzdy vetsi u drevin malolistych s hustou korunou. Vyrazny je dale
charakter listové plochy. Veétsi ucinnost maji dreviny s listem ochlupacenym, lepkavym nebo
zvrasnénym, zatimco u druhii s listem hladkym a lesklym tato ucinnost klesd. Veétsi ucinnost
ma sestava listu uspordadana ve viceméné vodorovné poloze. Sediment se usazuje v riiznych
castech korumy riizne. Na vnitinich listech méné ovliviiovanych proudénim vzduchu je tato
sedimentace vétsi nez na listech v silnéjsim vzdusném proudéni na obvodu koruny. V tom tedy
mimo jiné spociva vyznam vySkove — patrovité uspordadanych porostii. Prehoustlé porosty bez
spodnich stromovych a kerovych pater maji tuto sedimentacni schopnost nizkou. Rozhodujici
je tedy bohata vnitrni clenitost a maximalni vyplnéni celého vnitiku porostu soustavou
riznorodych listu. “ (Marecek, 2004).

Zelen ovliviiuje 1 hlu€nost okolniho prostiedi. ,,Podstata ucinnosti téchto porostu

spociva v tom, Ze se v nich zvukova energie tlumi v zavislosti na souctu riznych ndrazu
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aodraziu od polohové rozmanité umisténych listu a dadle v zavislosti na souctu sveho
prochazeni prostorami riizné hustoty. Proto je u vegetacnich protihlukovych zabran dilezité
predevsim jejich olisténi a dale pak i jejich vzajemné prostorové rozmisténi i usporadant.
(Marecek, 2004).

Uginnost vegeta&nich porostii spociva ve zvukové energii, ktera je tlumena v zavislosti
na souctu odrazl a narazl od rizn€ umisténych listl v prostoru a také zavisi na souc¢tu svého
prochazeni prostory s riznou hustotou. Z téchto diivodl, je u vegetacnich protihlukovych
zabran tak dulezita jejich olisténost a i jejich vzajemné rozmisténi v prostoru (Marecek,
2004).

S Gpravou mikroklimatu, zminovanou vyse, souvisi i vyznam trvalé (po ¢ast roku
i docasné) vegetace pro zveéf. Pritomnost vegetace v hospodaisky vyuzivané krajing,
poskytuje zivo€ichiim ochranu pfed neptizni pocasi a zlepSeni Zivotnich podminek v podobé
vytvoreni hygienického filtru proti vnéjSim vliviim (chemizaci, exhalacim). Pro ZivocCichy
dale vegetace znamena lep$i moznost tkrytu (pfed predatory i pocasim), lepsi orienta¢ni
aklidové moznosti a tim i zlepSeni hnizdnich pfilezitosti a v neposledni fadé pestiejsi
potravni nabidku, kterou trvala (resp. doCasnd) vegetace poskytuje (Hromas, 2000).

Stejn¢ plsobi vegetace i na clovéka. Od pradavna poskytovala clovéku utociste,
ochranu pted horkem a celkové pred neptizni pocasi. Dale ¢lovék vegetaci od nepaméti
vyuziva jako zdroj potravy a stejné tak i pro vyrobu lékii. Dievo pouZiva nejen jako palivo,
ale 1 pro vyrobu nejriiznéjSich pfedméti a v neposledni tadé i pro vystavbu obydli

(Hageneder, 2008).

3.6.3 Definice rozptylené zelené

,Rozptylena zelen je zobecnujicim, soubornym oznacenim trvalé vegetace ve
venkovské krajiné, pouzivanym zejména v uzemnim a krajinném planovani. Zahrnuje veSkeré
porosty drevin véetné bylinného patra, jez nejsou lesem, ani soucasti intravilanu sidel. Jedna
se prevazné o porosty neovocnych i ovocnych druhii drevin vzniklych bud’ jako cilevéedoma
cinnost nebo jako spontanni vegetacni prvek. “ (Marecek, 2004).

Kolatik (2003) dopliuje, ze se rozptylenou zeleni nazyvaji ,,jednotlivé dreviny nebo
jejich porosty, rostouci ve volné krajiné rozptylené a to jak na zemédélské tak i nezemedeélské
pude, které pritom nejsou v katastru nemovitosti zapsany jako les ani zemédelska kultura,
maji ruzny pivod, piidorysnou dispozici, prostorovou podobu, druhovou skladbu apod.

Buli a Skorpik (1987) definuji rozptylenou zelen jako ,,veskeré porosty a solitéry

drevin vcetné bylinného patra, které nejsou lesem, zemédélskou kulturou nebo soucasti
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soustavy zelené intravilanii sidel ¢i jiné zdstavby v krajiné. Jsou to porosty prevazné
okrasnych (lesnich, divokych, planych), avsak i ovocnych drevin cilevéedomé vysazené nebo
spontanné rozsirené na zemédelské i nezemedélske pudeé ve formé linii nebo soustiedené na
ptidnim fondu v maloplodych dispozicich popr. zcela bodove. “

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, nazyvd rozptylenou zelen,
,,dfevinami rostoucimi mimo les* a dle § 3 odst. 1 ji definuje takto: ,, Drevina rostouci mimo

les (dale jen , drevina“) je strom i ker rostouci jednotlivé i ve skupindach ve volné krajiné

| sidelnich utvarech na pozemcich mimo lesni piidni fond.

3.6.4 Vyznam a funkce dievin

Jednotlivé €asti krajiny maji rtizné funkce. Proto na vysadbu dfevin v ni ¢asto zbyvaji
jen plochy, které neni mozné jinak vyuzit, pfipadné se jedna o plochy, které maji za tkol
chranit pole (napft. vétrolamy) nebo maji plnit jiné specialni funkce. Z tohoto diivodu je nutné
navrhovat zelen tak, aby v budoucnu plnila co nejvice funkci ,,napr. biokoridor slouzici
k ekologické stabilité muze byt i vétrolamem a soucasné Ccleni krajinu na plochy*
(Ezechel a kol., 2011).

Dieviny zna¢né ovliviiuji charakter krajiny. Jsou nepostradatelné v mnoha procesech
Vv krajiné ,,a uzce navazuji na radu prirodnich i antropologickych prvkii v uzemi. Vytvareji
S nimi uizce propojeny polyfunkcni celek zformovany predevsim kulturnim vyvojem, zpiisobem
vyuzivani a prirodnimi podminkami. Dreviny predstavuji charakteristickou soucast krajinné
struktury, ktera vznikala v souvislosti se zpusobem dlouhodobého vyuzivani uzemi. *“ Pomahaji
dotvafet obraz krajiny a ovliviluji mnoho faktord v ni probihajicich. Ovliviiuji zejména
hygienické podminky, mikroklimaticky rezim, moznost vyuziti krajiny a jejtho obyvani
i rekrea¢ni hodnotu daného uzemi. Stromy a kefe taktéz ovliviiuji estetickou a biologickou
uroven ¢i podminky pro vétrnou a vodni erozi. ,,Funkcnost dievin a jejich porostu zavisi
zejména na jejich umisténi a prostorovém usporadani v uzemi, druhové a vékové skladbe,

vyskové strukture, kvalité i mnozstvi. “ (Kolatik, 2003).

3.6.5 Typologie

Pro potieby Gizemniho planovani, praktickou tvorbu ale i1 pro ochranu je tieba skélu
porostl rozliSit na charakteristické typy porostil. ,, Typologické clenéni je mozné provadet
podle mnoha tridicich znakii, které vsak maji z pohledu uZivatelii rozdilnou vypovidaci
hodnotu. Proto je nutné znat vzdy ucel, kterému ma diferenciace slouzit, a na zaklade toho

vybrat odpovidajici tridici kritéerium. “ (Kolatik, 2003).

20



3.6.5.1 Typologie dle Bulite a Skorpika (1987)

Porosty rozptylené zelené déli autofi Bulit a Skorpik (1987) typologicky podle:
a) Umisténi v terénu
b) Pudorysné dispozice

¢) Prioritni funkce resp. funkéniho typu

wPodle umisteni v terénu oznacujeme porosty jako:
1) Doprovodné (vegetacni doprovody) — doprovazi technicky (silnice, cesta, kandl,
prikop, nadrz, terasa, mez, rybnik) nebo prirodni (potok, reka) prvek v krajine
2) Samostatné — vznikaji, pripadné jsou zakladané na pidnim fondu nezavisle, tj. aniz
by tvorily soucdst néjakého technického nebo prirodniho prvku (vétrolam, rokle,

nika, remizek, shluk, skupina, solitéra).

Podle pudorysné dispozice ¢lenime porosty na:
1) Liniové — souvislé nebo viceméné souvislé, jednoradé nebo i viceradé, vuizké (max. do 30m

Sirky) porosty s liniovym priitbéhem. Tento tvar dadle podrobnéji specifikujeme na:

a) Stromoradi — stromy vysdzené v jedné radé v pravidelnych vzdalenostech od sebe

(viz. obr. ¢. 1)

-.-_q‘\sr:.\ - ?' V=

. Y
Yol Kol

Obr. ¢. 1: Stromortadi pol silnie z Libfic na Jaromét (Rehakova, 16.8.2012)
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b) Pas — jednorada az trirada (max. do Sirky Sm), husta vysadba nebo spontanni vyskyt

kerii ¢i keri a stromit nebo jen stromii (Viz. obr. ¢. 2)

Obr. &. 2: Pas dfevin okolo Hat'ského potoka (Rehakova, 17.8.2012)

¢) Pruh —vicerada vysadba nebo vyskyt drevin v sirce 5-30 m

2) Liniové prerusované — spontdanni nebo i zamérné vysazeny porost s liniovym priitbéhem,
avsak prerusovany vetsimi pravidelnymi i nepravidelnymi mezerami mezi drevinami nebo
Jjejich skupinkami. Detailnéji ¢lenime na stejné tvary jako u predchazejici kategorie:

a) Stromoradi prerusované
b) Pas prerusovany

C) Pruh prerusovany

3) Plosné — vysadba ¢i rozsireni dievin v plosSe. Podrobnéji ¢lenime na :
a) Nika — (viz. obr. €. 3) kere a stromy zpravidla spontanniho pivodu, husté
nebo rozvolnéné rostouci na veétsim pozemku (nad 500m2), temer vidy
nepravidelného tvaru (neplodné, devastované ¢i neobdélavané pozemky -

strané, strze, lomy, vysypky atd.)

Obr. &. 3: Panoramaticky snimek niky nad Libficemi (Rehédkova, 16.8.2012)
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b) Remizek — (viz. obr. ¢. 4) dreviny v hustém seskupeni do nepravidelné ci
pravidelné dispozice o vymére 100-500m?  rostouci vesmés na

neskliditelnych enklaviach v zemeédeélsky vyuzZivanych pozemcich (vychozy

hornin, snosy kamene, zarezy, brehy apod.)

Obr. & 4: Remizek u Libfic (Rehakova, 16.8.2012)
c) Shluk — dreviny v hustém seskupeni do pravidelné ¢i nepravidelné
piidorysné dispozice max. do 100 m® vyskytujici se nebo vysazované

povétsinou na zemédélsky nevyuzitelnych mistech (viz. obr. ¢. 5)

“Obr. ¢. 5: Shluk drevin u Hat'ského potoka (Rehikovd, 17.8.2012)
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d) Skupina — rozvolnénd vysadba ci rozsireni vice jak 3 jedincii drevin na

mensi plose (Viz. obr. ¢. 6)

X, it
S

br. ¢. 6: Skupina dfevin u Libfic (Rehakova, 17.8.2012)

4) Bodové — solitéra — vysadba ¢i vyskyt jednoho, pripadné az 3 jedincii rostoucich blizko

sebe“ (viz. obr. €. 7).

Obr. &. 7: Solitéra u lesu Kaltouz na k.u. Libiice (Rehdkova, 16.8.2012)
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3.6.5.2 Typologie dle Kolatika (2003)

Kolatik (2003) navic rozliSuje dal$i moznosti typologického tfidéni. Piidava navic
ttidéni porostl podle zpiisobu vzniku porostu, podle vyskové struktury, dle druhové struktury,
dale dle geografické ptivodnosti, podle stadia dieviny, podle vzhledu (fyziognomie) dievin
skladajicich porosty.
1),,Podle zpusobu vzniku drevin Ize rozlisit dieviny a porosty:

a) prirozené (spontanni) - vzniklé prirozenym zpiisobem Sireni drevin (ndlet,

Korenové vymladky) a bez pricinéni ¢loveka

b) kulturni (umelé) — vysazené (zalozené) vedome, programové a zdamernée wiili

cloveka

C) kombinované - vV uméle zaloZeném porostu existuji spontinné vyrostlé dreviny,

resp. prirozené vyrostlé dreviny jsou doplnény vysadbou dalsich

drevin

2) Podle vyskové struktury Ize clenit porosty na:
a) vysoké —\V porostu vyskove dominuji stromy, které presahuji vysku 6m
(viz. obr. ¢. 8)
b) stiedné vysoké — v porostu jsou zastoupeny stromy i kere do vySky maximdlné 6m,
pouze ojedinéle vyssi (Viz. obr. €. 9)
¢) nizké — prevazna cast drevin utvadrejicich porost nedosahuje 3m vysky

(viz. obr. ¢. 10).

3) Podle druhové struktury jsou porosty utvarené drevinami:
a) lesnimi -  domdacimi, cizokrajnymi nebo Slechténymi druhy stromii pouzZivanymi
V lesnim hospodarstvi za ucelem produkce dievni hmoty
b) ovocnymi - slechténymi ovocnymi druhy za ucelem produkce ovoce
¢) krajinarskymi a sadovnickymi — domadcimi, cizokrajnymi nebo proslechtenymi
druhy stromit a keru vyrostlymi ¢i vysazovanymi
prevazné pro jiné nez produkcni ucely

d) kombinaci uvedenych kategorii, kterou Ize blize urcit napr. ovocné a krajinarské
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Obr. ¢. 9: Stiedné vysoké dieviny (Rehdkova
16.8.2012)

Obr. &. 8: Vysoké dfeviny v nice (Rehikova, 16.8.2012)

WA 5

Obr. . 10: Nizké dfeviny (Rehakova, 17.8.2012)
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4) Podle geograficke piivodnosti jsou porosty tvoreny drevinami:
a) domdcimi (autochtonnimi) —  Vdané oblasti prirozené (pitvodné) rozsirenymi
druhy stromii a kerii
b) cizimi (alochtonnimi) —  nepivodnimi drevinami, zavedenymi (introdukovanymi)
do péstovani z jinych oblasti
¢) krizenymi (kulturnimi) — odrudami (kultivary) a klony drevin vzniklymi kifizeni
domacich i cizich druhu, které Ize dale rozlisit na ovocné
odrudy a ostatni (napr. klony topolit a vrb)
d) kombinaci predchozich kategorii, které lze podrobnéji specifikovat, napr. krizené

a domaci

5) Podle vyvojového stadia Ize dieviny a jejich porosty tridit na:

a) mladé (juvenilni) — na lokalité previddaji mladé, nedospélé kere a stromy ve formé
naletu ¢i narostu nebo dreviny nové vysazené, resp. vysazené
kratkou dobu

b) dospivajici (adolescentni) — V porostu prevazuji dreviny mladé, pravidelné

narustajict, avsak svymi rozmery jesté nedospélé

¢) dospélé (adultni) — na lokalité se nachazi prevaha narostlych, dospélych stromii a
keri schopnych reprodukce

d) starnouci (senescentni) — V porostu je prevaha starnoucich drevin, jejichz znakem

je rozpadajici se architektura, cetné zdravotni vady
a nizka vitalita

e) staré a prestarlé (senilni) — V porostu prevazuji dreviny se znacnymi zdravotnimi

vadami, nizkou a velmi nizkou vitalitou a silné

deformovanou korunou ve stadiu rozpadu

6) Podle vzhledu (fyziognomie) drevin skladajicich porosty je clenime na:
a) kerové — utvarené keri, lianami nebo mladymi stromy, které nepresahly vysku 3m
b) stromové — pocetné nebo vyrazove v nich dominuji odrostlé, dospélé nebo starnouci
stromy

¢) kombinované — porosty jsou souborem keru a stromit*
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3.6.6 Funkce rozptylené zelené

3.6.6.1 Funkce rozptylené zelené dle Bulite a Skorpika (1987)

wPodle prioritni funkce, tj. prvoradého ucelu, kterému ma zelen na konkrétnim miste
slouzit, a ktery je vyjadren funkcnim typem porostu (porostovym, prostorovym tvarem)
rozlisujeme porosty* dle Bulite a Skorpika (1987):

Izola¢né asanacni
Dteviny zde oddé€luji a ochraiuji okolni prostfedi pied zneciSténim nebo vizualné

zakryvaji nevzhledné stavby a jejich komplexy. Tyto dfeviny zaroven zlepSuji podminky
k Zivotu v okoli, pfedev§im vyraznéj§i upravou mikroklimatu, dale vétSim objemem
vylucovaného kysliku a te€kavych aromatickych slouc¢enin — fytoncidd, silic apod.“
Zakladnim funkénim typem porostu je liniova, souvisla, hustd pasova az pruhova vysadba
(jednotada, 1épe vSak vicetadd). Porost zde miize byt tvofen jak druhy domacimi, tak i cizimi.
Drteviny jsou umistény vzdy ,, podél liniového zdroje znecisteéni“ (napt. kolem frekventované
silnice) nebo ,,soubézné s osou pohybu a tim i pozorovani“ (t€Zebni plochy, neesteticka

vystavba apod.)

Melioracné-biologické
Svou skladbou a kompozi¢nim feSenim a vzajemnym propojenim jednotlivych slozek

posiluji a stabilizuji rizné ekologické vazby v krajiné. Piikladem je ochrana vodniho rezimu
v pidé pred vétSim vysuSovadnim vlivem intenzivniho slune¢niho zatfeni, prudkého vétru
a vysokych teplot, dale ochrana pudy pied vodni a vétrnou erozi a v neposledni fadé tvorba
biotopli pivodnim Zivo€ichim a rostlinam vytlacovanych z intenzivné vyuZivanych
pozemkil apod. Funkénim typem porostu je zde bohaté druhové a prostorové ¢lenéna liniova
vysadba, kterou tvofi pfevazné domadci, ale i zdomacnélé druhy dievin. Porosty jsou umisténé
podél ptirodnich i technickych prvki na rozhrani a nebo uvniti zemeédélskych pozemkii.
,,Liniové porosty s funkci izolacné asanacni a melioracné biologickou, které maji
velmi casto podobnou strukturu i parametry miizeme shrnout pod spolecny ndzev

technologicko ekologické porosty.

Esteticko-socialni
Cilem téchto vysadeb je pozitivni piisobeni na ¢lovéka jak po strance psychologické,

tak emociondlni a téZ pozitivné piisobit na jeho postoje pii ,,vychove k estetickému citeni,
kulture, ochrane prirody a celého prostiedi*, cimz tato zelenn pisobi na regeneraci Cloveka,

coz je v dnesSni uspéchané dobé velmi dilezité. Porosty svym umisténim, druhovou skladbou
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a strukturou zvySuje estetickou a tim také rekreacni hodnotu krajiny, a zvyraziluji jeji ptirodni
charakter.

Funk¢nim typem je preruSovana pasova vysadba, nejlépe nepravidelné stiidani skupin,
shluki, kratkych past ¢i solitér keii a stromti. Mohou zde byt zastoupeny dieviny domaci
I cizi. Plo$né porosty umisténé uvniti zemédeélskych pozemkt nebo mezi nimi na nevyuzitych
enklavach maji vétSinou malou vyméru a rozvolnény, ale i stésnany charakter, jsou také

vyrazné prostoroveé ¢lenéné a jsou slozené ze stromu a kefti nebo jen ze stromu nebo jen kef.

Produkéni
Dieviny s tou funkci jsou pfedureny k vyrobé nejriiznéjSich surovin (ovoce, dievo,

prouti, vdno¢ni stromky, mnozitelsky material). Funkénim typem jsou piedevsim linie (pasy
nebo stromotadi) ¢i malé plochy (,prutniky, extenzivni sady v extrémnich terénnich
podminkach*). VEtSinou jsou tyto porosty sloZzeny z monokultur druht, které je mozné na
daném Uzemi péstovat a také hospodaisky vyuzivat. , ,Dreviny jsou vysazovany vzdy

V pravidelnych rozestupech i sponech.

3.6.6.2 Funkce rozptylené zelené dle Kolatika (2003)

Ovsem Kolatik (2003) rozptylenou vegetaci deli dle funkce jeSté podrobnéji. DEi ji
zvlast’ na biologickou funkci, meliora¢ni funkci, izolaéni funkci, asanaéni funkci, estetickou
funkci a produkéni funkci a navic k tomu pfidava oproti Bulifovi a Skorpikovi (1987) jesté

tyto funkce:

Kulturni funkce

,,Charakter funkce — uchovini a zvyraznéni kulturniho charakteru krajiny vietné prvki
obvykle vznikajicich pri charakteristickéem zpiisobu vyuzivani uzemi a vytvarejicich osobity
obraz krajiny souvisejici s cinnosti cloveka. Obvykle se uplatiuji tradicni stromy a kere
doprovazejici kulturni mista, pripadné i kombinace zemédélskych kultur a prvku trvalé zelené.
Priklady lokalizace — identické a identifikacni prvky, drobna sakralni architektura, historicka
mista, stavby a technicka dila (mlyny, pily, hamry...), lidova architektura, tivozové cesty,

‘

okraje intravilanu.
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Naucéna funkce

,Charakter funkce — vychova kestetice, kulture, ochrané prirody, zprostiedkovani
a umocneéni vychovného efektu prirodniho prostredi, plochy a objekty zprostredkujici
poznavani prirody a prirodnich jeviu.

Priklady lokalizace - naucné stezky, turisticke cesty, skanzeny, vyzkumné plochy. “

Rekreacni funkce

,,Charakter funkce — zvyseni rekreacniho potencidlu vzemi, tj. schopnosti kladné piisobit na
psychiku cloveka, prispivat kregeneraci jeho dusevnich sil a vytvaret prostiedi pro
regeneraci fyzickych sil.

Priklady lokalizace — hriste, koupaliste, taboriste, chatové osady, rekreacni arealy, studny

a prameny, arealy zdravi, sportovni aredly, silnicni odpocivadla. “

W

3.7 Vegetacni upravy v krajiné
3.7.1 Krajinarstvi a vegetacni Gpravy

. Krajinarstvi predstavuje systém spolecenskych opatrieni k planovitému uchovani,
zpristupiiovani a rozhojnéni prirodnich zdroju a ke zlepSeni produkcnich mozZnosti krajiny,
pudy, vody, vzduchu, rostlinného a zvifeciho svéta. Snazi se o optimalni a trvalé vyuziti
krajiny, a proto hleda trvalou harmonii mezi hospodarskym vyuzZivanim a biologickym
potencialem za ucelem dosazeni postupného zkulturnéni krajiny bez ohroZeni existence
budoucich pokoleni lidi. “ (Bulit a kol., 1986).

Krajinafstvi tedy usmérituje veskeré tvofivé sily ¢lovéka pii biologickém, technickém
a biotechnickém vyuzivani a ptretvafeni krajiny a s pomoci aktivni tvorby a ochrany takeé
zajistuje jednotu ptirody a Cloveka. Dulezité je predevSim vyfeSit optimalni stav rozd€leni
zelené s ohledem na potieby Zivotniho prostfedi ¢lovéka a hospodarsky rezim.

wZminény problém je naplni krajinarskych vegetacnich uprav, které se dotykaji
vesSkeré vegetace — hospodarské i nehospodarské ve vazbé na ekologické, ekonomické
a socialni aspekty. “ (Bulif a kol., 1986).

Bulii a Skorpik (1987) definuje vegeta¢ni upravy jako ,cinnost, kde vyuzivime
vegetaci trvalého charakteru (zelen) jako hlavni , stavebni* material, ktery na dané lokalite
sestavujeme podle urcitych zdasad za ucelem naplnéni specifické funkce nebo funkci. Povahu

3

vegetacnich uprav ma i tvorba tzv. rozptylené zelené. *
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3.7.2 Struktura vegetacnich uprav

WStruktura vegetacnich uprav uzemi je tvorena souborem porostu trvalé vegetace
Jjednotlivych zon, které jsou co do mnozZstvi a skladby témito porosty rozdilné saturovany.* Ve
vyrobni z6n¢ je zelenl zastoupena pouze trvalymi kulturami k hospodafskym ucelim
arozptylena vegetace je situovana jen ke stalym technickym a pfirodnim prvkim hlavné
liniového charakteru, pfipadné na protieroznich zabranach ,, jsou zony vyhradné biologického
a kulturné spolecenského vyznamu maximalné trvalymi porosty vcetné drevin nasycovany
resp. stavajici porosty aktivné chranény. “ V kombinovanych zonach jsou zastoupeny porosty
trvalé zelené téz jako rizné funkéni typy rozptylené zelen€. ,, Nejcastéji vsak jako maloplosné

porosty na zemédelsky piidni fond. ** (Bulif a kol., 1986).

3.7.3 Vybér drevin

Vybér nehospodaiskych dievin pro jednotlivé vegetaéni upravy se fidi predevsSim
podle ucelu, ktery ma budouci vysadba splilovat. V zonach, v kterych se klade diraz
pfedev§im na biologicky vyznam, je vhodné pouzivat pouze domadaci neboli autochtonni
dfeviny. Zatimco v zonach, kde jde predevsim o kulturné spolecenskou napli se mohou
pouzit i neptivodni dfeviny neboli dieviny introdukované. Neplvodni dfeviny nachazi
uplatnéni také v zénach vyrobnich, kde je zelen vystavena velkému tlaku z okoli. Jde
pfedevSim o exhaladty a chemické zneCiSténi, coz mnohem Iépe snaSi pravé dieviny
introdukované nez domaci. Dale neptiivodni dieviny nachéazi vyuziti pokud je tfeba dosahnout
pii vysadbach rychlych vysledki v obnovovanych nebo nové zaklddanych porostech,
napiiklad pomoci ,,rychlerostoucich hybridii topolii a vrb, pripadné jinych druhii*. Tohoto
urychleni 1ze vyuZit ve vSech zonach mimo zony biologické, kde je velmi dulezité zachovani
Cist¢tho domaciho genofondu. Po uplynuti 15-25 let od vysadby jsou tyto vyplioveé
rychlerostouci neplivodni dieviny smyceny, protoze za vySe uvedenou dobu jiz dorostly
kosterni, cilové dfeviny a vypliové jiz nejsou tieba (Bulif a kol., 1986).

K vybéru dievin na stanoviité se vyjadiuje i Cizkova a kol. (2008). Pii zakladani
rozptylené zelené davaji také prednost autochtonnim druhiim pfed témi introdukovanymi.
Vysazovanim alochtonnich dievin (Robinia pseudacacia, Symphoricarpos albus, Ailanthus
altissima, Syringa vulgaris, Acer negundo, Padus serotina) do krajiny, se muze docilit az
vytlaceni autochtonnich druhti, také miize vést ke zméndm stanovistnich podminek ¢i ke
genetické erozi (,,sniZovadni riiznorodosti prirozeného dédicného materidalu uvniti populace
jednoho druhu*). Introdukované dieviny se také Spatné zapojuji do ekologickych vazeb
s piivodnimi organismy. V Ceské republice jsou k dispozici seznamy ptvodnich dievin
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pfifazena jednotlivym stanoviStim. S vybérem jednotlivych druhi jsou schopny poradit také
organy ochrany piirody a mnohé organizace.

Pti vybéru vhodnych taxonl se mtizeme fidit druhovou strukturou dievinnych formaci
Vv mistech, kde prvek zakladame. Vysadby je vhodné obohatit o krajové odridy ovocnych
dfevin nebo je mozné doplnit vysadbu o bohaté plodici dfeviny, které se stanou zdrojem
potravy pro mistni faunu. Mezi tyto stromy patii Fagus sylvatica, Quercus spp., Frangula
alnus. Pro vcelstva je naopak dulezité zafadit do vysadby dieviny s bohatym kvétem (Salix
spp., Prunus padus subsp. padus).

Pti planovani vysadeb je téz nutné kombinovat rychle rostouci (kratkovéké) a pomalu
rostouci (dlouhoveéké) druhy dievin. V prvnich letech ristu budou ptisobit predevsim
rychlerostouci druhy (Sorbus aucuparia subsp. aucuparia, Prunus padus subsp. padus, Betula
pendula). V dalsich letech budou ovSem nahrazeny dlouhovékymi pomaleji rostoucimi
(Tillia spp., Acer spp., Quercus spp., Fagus sylvatica).

Pti vybéru dievin nesmime zapomenout se fidit stanoviStnimi podminkami (pidni
poméry, nadmoiska vyska, vlhkost atd.), vlastnostmi druhu, ale také navrhovanou funkei,
moznostmi nasledné péce, dostupnosti vysadbového materialu a v neposledni fad€ technologii
zakladani. Dobré je pii vybéru vhodnych dievin pro uréité tzemi vyuzit publikaci Mapa
potencidlni prirozené vegetace od Neuhéduslové (1998).

Pii vybéru dievin, je nutné brat ohledy i na poZadavky Zzivocichl. Dilezita je
pfedevsim druhova pestrost. ,,Za uspokojivou pestrost je mozno povazovat alespon 10 druhu
stromit a keril. Lze si vystacit | S mensim poctem (zdlezZi také na podminkach), ale v zZadném

pripadé bychom se neméli spokojit s mensim poctem nez 5 druhii drevin. “ (Hromas, 2000).

3.7.4 Financni zdroje pro vysadbu a naslednou péci rozptylené vegetace

3.7.4.1 Program péce o krajinu

Dotace je nyni mozné cerpat z Programu péce o krajinu (kaZzdorocn€ vyhlaSen
MZP CR). Zadost se musi podat k 15.4. piislusného roku. Pokud se finanéni prostiedky
programu uplné nerozd¢li v ramci prvni vyzvy, muze se zadost podat v tzv. druhé vyzvé do
1.7. ptislusného roku (mozZnost vyuziti druhého terminu plati od roku 2008). Finanéni
prostiedky mohou byt zadateli ptfiznany az do 100% uznanych nakladi (vSe dle projektové
dokumentace a také podminek mistniho stfediska AOPK, které projekt administruje).
Finan¢ni prostfedky se rozdé€luji na vysadbu nelesni vegetace, ovocnych stromt tradi¢nich

krajovych odriid, na ochranu pamatnych a dal§ich vyznamnych stromil a aleji. Dale jsou
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finance vyhrazeny na podporu druhové diverzity (obnova remizkli nebo mezi) a na probirky
ve vysadbach, které jsou starsi neZ 5 let a byly realizovany s pomoci PPK (Cizkova a kol.,

2008).

3.7.4.2 Operacni program Zivotniho prostiedi

Dalsim financnim zdrojem, ktery mtze byt vyuzit k zakladani a obnové krajinnych
prvkli (vysadba nebo obnova aleji, remizkl, solitér, biehovych porostl, vétrolamil,
historickych krajinnych struktur) je Opera¢ni program Zivotniho prostiedi, osa 6.3 Obnova
krajinnych struktur. Potfebné informace a sbérmé misto pro zadosti jsou stfediska AOPK.
Termin, kdy je mozné Zadost podat je zvefejiiovan vyzvou. , Operacni program Zivotniho

prostiedi je vyhlaseny pro obdobi 2007-2013. (Cizkova a kol., 2008).

3.8 Legislativni ochrana rozptylené zelené

Ochrana rozptylené zelené je v Ceské republice ofetfena zakonem ¢&. 114/1992 Sb.,
0 ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Tento zakon rozliSuje obecnou ochranu tzemi

a druht a zvlastni ochranu izemi a druhd.

Vyznam z hlediska rozptylené zelené¢ ma predevSim zajisténi obecné ochrany vsech
druhil plané rostoucich rostlin a volné zijicich Zivocichl a také ochrany dfevin rostoucich

mimo les.

3.8.1 Ochrana drevin a povolovani jejich kaceni

V provadéci vyhlasce 395/1992 Sb. v § 8 Ochrana dievin a povolovani jejich kaceni se
uvadi:

(1) PoSkozovani a niceni drevin rostoucich mimo les ( § 7 odst. 1 zdkona) je

nedovoleny zasah, ktery zpusobi podstatné a trvalé sniZeni jejich ekologickych a estetickych

funkci nebo bezprostiedné ¢i nasledné zpiisobi jejich odumreni.

(2) Povoleni ke kaceni drevin rostoucich mimo les za predpokladu, Ze tyto nejsou
vyznamnym krajinnym prvkem [ § 3 pism. b) zdkona | a jsou splnény ostatni podminky
stanovené zdkonem a jinymi pravnimi predpisy, 5) se podle § 8 odst. 3 zdkona nevyzZaduje pro
stromy o obvodu kmene do 80 cm méreného ve vysce 130 cm nad zemi nebo souvislé kerové

porosty do celkoveé plochy 40 m®.
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(3) Zadost o povoleni ke kdceni dievin rostoucich mimo les podava viastnik pozemku
¢i ndjemce se souhlasem vilastnika pozemku, na kterém dreviny rostouci mimo les rostou.
Zadost musi obsahovat:

a) jméno a adresu zadatele,

b) dolozeni vlastnického ¢i ndjemniho vztahu Zadatele k pozemkium a drevinam

rostoucim mimo les,

¢) specifikaci drevin rostoucim mimo les, které maji byt kaceny, zejména jejich druh,

pocet, velikost plochy kerii véetnée situacniho zdkresu,

d) udani obvodu kmene stromu ve vysce 130 cm nad zemi,

e) zdivodneéni Zadosti.

(4) Ozndmeni o kdceni drevin rostoucich mimo les ( § 8 odst. 2 zdkona ) musi

obsahovat stejné nalezitosti jako Zadost o povoleni ke kdaceni podle odstavce 3.

(5) Kdceni drevin rostoucich mimo les se provadi zpravidla Vv obdobi jejich
vegetacniho klidu. K tomu prihlizi orgdan ochrany prirody pri vydavani povoleni ke kaceni

drevin (§ 8 odst. 1 zakona ). “

3.8.2 Pokuty

,.Za nedodrzeni téchto podminek hrozi fyzickym osobam pokuty uvedené v zdkoné
114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v § 87, Prestupky. Pokuty mohou byt udéleny az
do vyse 50 000 K¢. “

Dale se v § 87, Pokuty pravnickym osobam a fyzickym osobam pii vykonu

podnikatelské ¢innosti, uvadi, ze vyse udélené pokuty mize dosdhnout az 500 000 K¢.

3.8.3 Natizeni vlady ¢. 114/2005 Sb.

V brozuie s ndzvem Rozptylena zelen v krajin€ a zemédélska dotacni politika, vydané
MZP se uvadi, Ze ,,zemédélci, kteii pobiraji financéni podporu v ramci jednotné platby na
plochu zemédeélské pudy dle narizeni viady ¢.144/2005 Sb., ve znéni pozdejsich predpisii, musi
na dotcenych pozemcich hospodarit v souladu s dobrymi zemédélskymi a environmentdlnimi
podminkami. Jednou z podminek poskytnuti této platby (dotace) je mimo jiné neruseni

krajinnych prvkii — mezi které patri napriklad meze, terasy, vetrolamy. *
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4 Material a metody

4.1 Metodika prace

Na zakladé znalosti, ziskanych pfi zpracovavani literarni reSerSe byl proveden rozbor
rozptylené vegetace, na vybraném katastralnim tizemi Libfice. A na zéklad¢ tohoto rozboru
byly vyhodnoceny vysledky.

V literarni reSersi (kapitola 3) jsou shrnuty dosavadni poznatky tykajici se rozptylené
vegetace, které jiz byly publikovany pfevazné ve védecké literatuie. Jsou zde porovnany
nazory jednotlivych autorii a veskera pouzita literatura je nalezité citovana.

Prevazna cast pouzitych literarnich zdroji pochazi ze Zemédélské a potravinaiské
knihovny v Praze, mensi ¢ast pak byla zapujcena ze Studijni a védecké knihovny v Hradci
Kralové, z knihovny Ceské zahradnické akademie v Mélniku a z knihovny KZKA na CZU.
Statistické udaje, potfebné pro resersi byly ziskany z internetovych stranek Ceského ufadu
zemémeétiského a katastralniho (Anonym, 2012). Pro zjisténi potiebnych zékont byly
pouzity internetové stranky Ustavu pro hospodatskou tpravu lest. VEtsi &ast pouzitych
literarnich zdrojt pochazi z Ceské republiky nebo byvalého Ceskoslovenska. Mensi &ast tvofi
zahrani¢ni literatura. Fotografie pouzité v literdrni reSersSi jsou z vlastniho archivu a byly
vyfoceny pomoci digitalniho fotaku Sony Cyber-Shot DSC-H70. Fotky byly pofizeny ve
tiech ro¢nich obdobich — v 1ét¢€ (15.-19.8.2012), na podzim (13.11.2012, 22.11.2012) a v zimé
(27.1.2013). Fotografie pouzité v praci byly upraveny v programu Zoner Photo Studio.

V kapitole 4 jsou popisovany metody a podminky vzniku prace. Tato prace se zamétuje
na katastralni uzemi Libfice a ve 4. kapitole je popsana poloha tohoto uzemi, historie
a stanovistni podminky a také je zde popsdna metodika vlastniho pozorovani.

Do 5. kapitoly byla zafazena tabulka (viz. tab. ¢. 2) sdaty zjiSténymi pii terénnim
prizkumu. Z dat uvedenych v této tabulce byly nésledné vytvoreny grafy Vv programu
Microsoft Office Excel 2007, aby bylo nazorné vidét pomérové zastoupeni jednotlivych
dfevin nebo zastoupeni jednotlivych kategorii vegetacnich prvki, vitality ¢i pfirozenosti
vegetace. Poznatky ziskané z téchto grafti byly nasledné pisemn¢ zhodnoceny.

Zakresleni jednotlivych vegetacnich prvkii do mapy probihalo na mapové podklady
ziskané od Ing. Pavla Struhy z Magistratu mésta Hradce Kralové. Jedna se o ortofotomapu
z roku 2010, do které byly piekresleny v programu Malovani a Zoner Photo Studio jednotlivé
vegetacni prvky nalezené pfi terénnim prizkumu feSeného tzemi, které byly ¢islovany piesné

podle tabulky €. 2. Legenda byla vytvotena také v programu Malovani.
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Vykres limiti uzemi pouzity v praci v kapitole 9.2 byl poskytnut Magistratem mésta

Hradce Kralové. Tento vykres nebyl nijak pozménén.

4.2 Monitorovani rozptylené zelené v katastralnim izemi LibFice

Monitorovani rozptylené zelen¢ prob¢hlo 15.-19.8.2012. Pii terénnim prizkumu na
katastralnim uzemi Libfice byla krajinarsky zhodnocena rozptylend zelen ve volné krajiné.
Jednotlivé prvky rozptylené zelen¢ byly zakresleny do pfedem vytisténé fotomapy ze serveru
mapy.cz (mapa byla vytiSténa v takovém rozliSeni, aby na map¢ byly dobie viditelné
jednotlivé prvky rozptylené zelen¢). Kazdy prvek rozptylené zelené dostal potadové Cislo, byl
ruéné zakrouzkovan do mapy a bylo k nému pfipsano ptidélené poradové cislo. Dale byl
kazdy prvek nafocen pomoci fotoaparatu Sony Cyber-Shot DSC-H70 a nasledné byla
vyhodnocena vhodnost vegetaéniho prvku pomoci Neuhduslové (1998) a nize uvedené
stupnice a-d. Druh dfeviny byl vyhodnocen s pomoci publikace Stromy od Kremer (2006)
a Kefe od Bollinger (2005). Vitalita byla posuzovana pomoci nize uvedené Ctyfbodové
stupnice A-D. Takto zjisténa data byla ru¢né zaznamenana k ptislusnému prvku (pofadovému
¢islu). Pokud bylo jest¢ nutno doplnit néjakou skutecnost, bylo to uvedeno do sloupce
s nazvem Poznamka. V ptipadé, Ze prvek objeveny v krajiné nebyl na mapé, byl tento prvek
podle ostatnich orientacnich bodi do mapy pftiblizn¢ zakreslen a popsan jako ostatni prvky.
Tabulka se zjisténymi daty byla nasledné pievedena do elektronické podoby v programu
Microsoft Word.

Tabulka hodnoceni vegetacnich prvki byla rozdélena na 5 sloupcii:
Cislo prvku v mapé

Latinsky nazev
Hodnoceni vitality vegetacnich prvka
Hodnoceni vhodnosti vegetacnich prvkil v krajinném razu

Poznémka

Vitalita jednotlivych vegetacnich prvkl byla pfimo na misté¢ hodnocena ¢ty bodovou
stupnici A-D:

A - dieviny vitalni, vysoka sadovnicka hodnota s pfedpokladem dlouhodobé existence

B - dfeviny mirn& poskozené, star$i, perspektiva existence vice nez 15 let

C - dreviny staré ¢&i poskozené, pomérné charakteristické pro danou oblast, potfeba
jesté ponechat néjakou dobu (10 let)

D - poskozené dfeviny, nizka sadovnicka hodnota, nutno odstranit
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Dale byla hodnocena vhodnost jednotlivych vegetacnich prvka v krajinném razu na
zékladé Mapy potencialni piirozené vegetace v Ceské republice (Neuhiuslova a kol., 1998)
pomoci ¢tyf bodové stupnice a-d:

a - plné odpovidajici krajinnému razu tizemi dle Mapy potencidlni pfirozené vegetace

b - odpovidajici krajinnému razu tzemi s nepatrnymi vyjimkami

C - vice jak 40 % z vegetac¢niho prvku neodpovidé krajinnému rédzu uzemi

d - vegetaéni prvek svym slozenim zcela neodpovida krajinnému razu tzemi

Zaroven s monitorovanim zelen€, probihala i fotodokumentace. Prvky zelen¢ byly

nafoceny celkem tiikrat (1éto, podzim, zima).

4.3 Katastralni uzemi Librice

Pro vybér katastralniho izemi byly pouzity fotomapy ze serveru mapy.cz. Diky témto
mapam bylo vybrano katastralni uzemi, které nelezi v blizkosti vétSich mést a které ma
dostatek rozptylené vegetace pro rozbor a nasledné vyhodnoceni. Vybrané katastralni tzemi
Libfice 683493 vyhovuje témto pozadavkim.

Dle dostupnych mapovych podkladi ze serveri Mapy.cz (pouzity fotomapy),
sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3 (pouzity katastralni mapy) byly

zjistény informace o poloze feseného uzemi.

4.3.1 Poloha katastralniho uzemi Lib¥Fice

Katastralni izemi Libfice se nachazi ve vychodnich Cechach v Kralovéhradeckém
kraji (viz. obr. ¢. 11). Kralovéhradecky kraj se d€li na 5 okresti. Obec Libfice, lezici v centru
katastralniho tGzemi Libfice, se rozprostirda na vychodni hranici okresu Hradec Kraloveé
(viz. obr. €. 12) a té€sné sousedi s okresem Rychnov nad Knéznou. Na zapadé¢ a severu sousedi
katastralni uzemi Libfice 683493 s katastralnim tzemim LejSovka 679887, na jihu
s katastralnim uzemim Cernilov 620238 a s katastralnim tizemim Vyrava 787671 a na

vvvvv

plochou na severovychod¢ hranici i s katastralnim tzemim Jasenna 657671 (viz. obr. ¢. 13).
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Obr. ¢. 11: Mapa kraji a jejich okresu (http://oblibena.oblibena.cz/wp-content/uploads/2009/11/Mapa-
krajo%C5%AF-a-okres%C5%AF-%C4%8CR.jpg, 2012)
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Obr. ¢. 12: Katastralni izemi okresu Hradec Kralové
(http://lwww.czso.cz/xh/redakce.nsf/i/administrativni_mapa_okresu_hradec_kralove/$File/521_ HK.gif, 2008)
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Obr. &. 13: Katastralni ﬁzerﬁi'Libfice a jeho sousedni katastralni Gizemi
(sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3, 2012)

4.3.2 Historie uzemi

Historicky prvni zprava o Libficich je ze 14. stoleti a ma cirkevni charakter. Dle této
zpravy zde stal kostel, do kterého dochézel na bohosluzby plebanz Cernilova. V roce 1406 je
zdejsi kostel sv. Michaela popisovan jako farni. Koncem 15. stoleti drzel vesnici zemansky
rod Krupych. Roku 1542 prodal Jan Krupy Libfice MikulaSi Trckovi z Lipy a tim byly
Libfice pfifazeny ke smifickému panstvi. Zde také zistaly aZz do zaniku feudalniho fadu. Ve
staroveku stavala pobliz Libfic vesnice Predbot. O této vesnici se zachovala jen zprava, zZe téz
patfila ke smifickému panstvi, ale roku 1500 jiz byla zpustld. Tato vesnice byla
pravdépodobné umisténa nékde u Kaltouzu.

Vznik ndzvu vesnice a potazmo celého katastralniho tizemi se dle povésti odviji od
déni na ,,Kladské*“ obchodni stezce, ktera vedla od Hradce Kralové k Baltickému mofi. Na
této stezce se dle povésti ve formanské hospod€ sménovalo a na libry pfevazovalo zboZi.
A préave dle liber se odvozuje jméno vesnice — Libfice.

Vzhledem k obtizné obdé¢lavatelnosti mistni pidy a také Castecnému zamokfeni
V zapadni casti katastru, byly pfijmy mistnich zemédélcl velmi malé a také se diky tomu
pomalu rozvijela obec. Koncem 19. a pocatkem 20. stoleti probéhlo odvodnéni mistnich

pozemkii (prostfednictvim ,,Vodniho druzstva pro Cernilov a okoli®, které sdruzovalo obce
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vokoli Cernilova). Toto spoleenstvi se dale rozristalo natolik, 7e se stalo tim
nejrozsahlejsim v Rakousko-Uherké fisi. Dale doslo k zruSeni tthorového systému a také
k zavedeni intenzifika¢nich opatieni. Diky tomu se zvySila zeméd¢lska produkce, coz mélo za
nasledek stavebni rozvoj obce (napfimeni toku mistniho potoka, upraveny biehy rybnikt
V obci, odstranéni doskovych stiech a dievénych budov). Dalsi vyraznéjsi rozvoj nastal az
v letech 1968 — 1978. Tehdy bylo postaveno pies 30 bytd, dale 2 centra zeméd¢lské vyroby
a také 2 stfediska spotiebniho druzstva Jednota.

Jedinou zachovalou kulturné historickou pamatkou Libfic je pavodné goticky kostel
sv. Michaela Archandé¢la, ktery byl v prvni poloviné 18. stoleti zbarokizovan. Vnitini

vybaveni pochazi ze 17. stoleti (Anonym, 2011).

4.3.3 Popis stanovistnich podminek katastralniho izemi Libfice

Katastralni uzemi Libfice se nachazi v Kralovéhradeckém kraji, na vychodnim okraji
okresu Hradec Kralové. Okres Hradec Kréalové se rozprostird na uzemi o rozloze 875 km? ve
vychodni casti Polabi, zc¢ehoz 484 ha nalezi katastralnimu uzemi Libfice. Pramérna
nadmotska vyska v obci Libfice je 256 m n. m.

Z geomorfologického hlediska se katastralni izemi Libfice fadi v rdmci soustavy
Ceska tabule do Orlické tabule. Ta se déle ¢leni na Upsko-metujskou tabuli a Tfebechovickou
tabuli. Libfice se fadi do posledné jmenované tabule, do geomorfologické jednotky
Cernilovské tabule.

Z geologického pohledu je okres Hradec Kralové monotonni. ,,Podkladem jsou
prevazné jemnozrnné svrchnokiidové sedimenty ceské kridové panve. Témer vsude jsou
pokryty ctvrtohornimi (vyjimecné neogennimi) usazeninami, zejména ricnimi naplaveninami
Labe a pritokii, sprasi a misty i navatymi pisky.* (Mackovéin a kol., 2002).

V oblasti zahrnujici 1 obec Libfice se vyskytuji kambizemé pelické.

Podnebi okresu Hradec Kralové patii do mirné teplé klimatické oblasti. VétSina iizemi
okresu patii do oblasti MT 11, ale vychodni oblast okresu, zahrnujici i obec Libfice patii do
oblasti MT 10. ,,Priimérnad rocni teplota vzduchu zde dosahuje 8°C a ve vegetacnim obdobi
14°C. Obdobi, kdy se primérna denni teplota vzduchu pohybuje pod bodem mrazu, zde
zacina primerne 11. prosince a konci 21. unora. Obdobi bez mrazu trva priimerné 290 dnu
Vroce a posledni mrazové dny se objevuji do konce dubna. Priumeérné rocni uhrny
atmosfeérickych srazek dosahuji 550-600 mm, vice nez polovina (350-400 mm) jich pripada na

vegetacni obdobi. Pocet dnit se snehovou pokryvkou se v této oblasti pohybuje kolem 50,
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prvni snih se objevuje kolem 21. listopadu a posledni v druhé polovine brezna.* (Mackovcin
a kol., 2002).

Okres je velmi bohaty na vodstvo. Na jeho tzemi se nachazi ¢tyfi velké feky (Labe,
Orlice, Cidlina, Bystiice) a mnoho rybnikt, vybudovanych v podmacenych a neobdélavanych
lokalitach. Na katastralnim uzemi Libfice se nachdzeji tfi potoky. V severni ¢asti se nachézi
Smrzovsky potok, ktery zaroven plni funkci pfirozené hranice s katastralnim tUzemim
LejSovka. Soucasti Smrzovského potoka je i pfirodni vodni nadrz Pod lesem, kterd zde plni
funkci rybaiského reviru a biotopu pro rizné druhy zivo¢ichii. Druhym potokem protékajicim
na jihovychodé tzemi je Hat'sky potok. Ten vytéka z rybnika Zavestak, ktery se nachazi na
sousednim katastralnim tzemi Kralova Lhota u Ceského Mezifi¢i. Ttetim potokem je
Vyravsky potok, ktery je &asteéné piirozenou hranici s katastralnim uzemim Cernilov.

Z fytogeografického pohledu se okres tadi ptrevazné do termofytik. Vychodni cast
kolem Orlice, kam patii i katastralni izemi Libfice patii ale k mezofytiku.

V krajin€ tohoto okresu vyrazn¢ ptrevazuji pole, zatimco louky a pastviny se zde
V podstaté nevyskytuji. Malou rozlohu luk tvoii trvalé travni porosty. Lesy na tomto Gzemi
zaujimaji pouze 16,5 % a jsou vétSinou maloplosné a rozptylené. Skladba dfevin v nich je

ovSem prirozena (Mackov¢in a kol., 2002).

4.3.4 Biologické vymezeni daného izemi

4.3.4.1 Botanické vymezeni

Katastralni uzemi Libfice je fazeno dle Neuhéduslové a kol. (1998) do ¢ernySovych
dubohabfin.

Cernysové dubohabfiny majici védécky nazev Melampyro nemorosi-Carpinetum se
rozklada na velké &asti Ceské republiky od Plzetiské pahorkatiny, Mostecké panve, Ceského
sttedohofi, Prazské ploSiny, Ceské tabule, Boskovické brazdy, Bobravské vrchoviny a fadi se
sem 1 katastralni uzemi Libfice. V této oblasti jsou za plivodni povazovany nésledujici
dreviny : Quercus petraea, Carpinus betulus, Tilia cordata, Tilia platyphyllos, Quercus
robur, Fraxinus excelsior, Acer platanoides, Prunus avium, ve vysSich polohach se mize
vyskytnout i Fagus sylvatica a Abies alba. Pti¢emz dva druhy prvné jmenované by méli v této
skladbé dominovat. Stromy dopliiuje dobife zapojené kefové patro sloZené z mezofilnich
druhti kefd. V bylinném patie se téz vyskytuji pfedevsim mezofilni druhy ,,Hepatica nobilis,
Galium sylvaticum, Campanula persicifolia, Lathyrus vernus, Lathyrus niger, Lamium

galeobdolon agg., Melampyrum nemorosum, Mercurialis perenis, Asarum europaeum,
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Pyrethrum corymbosum, Viola reichenbachiana a z trav méné casta Festuca heterophylla,
Poa nemoralis.“ (Neuhduslova a kol., 1998).

Pro tuto oblast jsou ve stromotadich typické tyto dieviny: ,,Prunus avium, Tilia
cordata, Tilia platyphyllos, Acer platanoides, Juglans regia, Pyrus communis, hybridni topoly
a ¢astecné Malus domestica a Prunus domestica.* (Neuhduslova a kol., 1998).

Typické dieviny pro rozptylenou zelen v této oblasti jsou ,,Tilia cordata, Quercus
petraea, Carpinus betulus, Prunus avium, Quercus robur, Tilia platyphyllos, Cornus
sanguinea, Ligustrum vulgare, Crataegus monogyna, Crataegus laevigata, Corylus
avellana. *“ (Neuhauslova a kol., 1998).

V dubohabrovych héjich je mozné nalézt i nékteré botanicky cenné druhy jako

Daphne mezereum, Lilium martagon a Mellitis melissophyllum (Mackov¢in a kol., 2002).

4.3.4.2 Zoologicky cenné druhy s moznosti vyskytu v k.u. Libfice

Z vzacnych zivocichi lze v okrese u vodnich ploch z teplomilnych druhd nalézt vazku
¢ervenou (Crocothemis erythraea) a S$idlo hnédé (Hemianax ephippiger). Naopak
z chladnomilnych vazku carkovanou (Luecorrhinia dubia). Dale se zde nachazi stfevlicci
Acupalpus dubius, Bembidion humerale a Elaphropus walkerianus.

V luznich porostech najdeme piedev§im ZivoCichy vdzané na duté stromy jako
Velleius dilatanus (drab¢ik sr$novy), Rhamnusium bicolor (tesafik), Lamia textor (kozli¢ek
vrbovy). Na moktadnich loukéch lze nalézt celoevropsky ohroZené druhy motyll, predevs§im
zrodu modraski (Maculinea teleius, Maculinea nausithous) nebo Ostrinia palustralis
(zavije¢ bahenni).

V doubravach se vyskytuje mnoho vzacnych broukt jako krasec (Coraebus undatus),
tesaficci (Rhopalopus spinicornis, Pedostrangalia revestita), dale zlatohlavek skvostny
(Cetonischema aeruginosa) a roha¢ obecny (Lucanus cervus). V téchto lesich se také
vyskytuje motyl oka¢ ovsovy (Minois dryas) a také motyl béloskvrna¢ pampeliskovy (Amata
phegea).

Z obratlovci v oblasti mtzeme nalézt i kriticky ohrozené obojzivelniky. Mezi
nejvyznamnéj$i patii Colek velky (Triturus cristatus), blatnice skvrnita (Pelobates fuscus),
ropucha kratkonoha (Bufo calamita), skokan skiehotavy (Rana ridibunda), skokan
kratkonohy (Rana lessonae). Dale z fad obratlovet zde v okoli rybnikii nachazi hnizdisté
mnoho druht ptaka. V rékosi hnizdici ,,chrastal kropenaty (Porzana porzana), chiastal vodni
(Rallus aquaticus), motak pochop (Circus aeruginosus), rakosnik velky (Acrocephalus

arundinaceus), sykorice vousatd (Panurus biarmicus). “ (Mackov¢in a kol., 2002).
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5 Vysledky

Tab. ¢. 2: Hodnoceni vegetacnich prvka a jejich sestav v krajiné (jejich umisténi viz. str. 74 — Vegetaéni prvky

Vv feSeném uzemi)

Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita ] Vhodnost Poznamka
map¢ vegetacniho
prvku
1 Sambucus nigra 60% B a Vysadba piimo u
Fraxinus excelsior 30% znacky Libfice
Rosa canina 10% smérem na Jaroméf
2 Juglans regia 100% B a Oboustranna alej podél
silnice smér Jaromé&r
(¢.2-7, 10-13), (viz.
obr.¢.16)
3 Juglans regia 100% B a
4 Juglans regia 100% B a
5 Juglans regia 100% B a
6 Juglans regia 88% B a viz. obr. ¢ .14,15
Prunus domestica 5%
Sambucus nigra 5%
Rosa canina 2%
7 Juglans regia 90% B a
Sambucus nigra 10%
8 Sambucus nigra 50% B c Rada bezu podél plotu
Syringa vulgaris 50% firmy Lipra pork s.r.o
Dvourada nova
vysadba Sefiku u Lipra
pork s.r.o
9 Tilia cordata 40% C a Vysadba podél plotu
Juglans regia 30% zprava od vjezdu do
Sambucus nigra 30% Lipra pork s.r.o
10 Juglans regia 90% B a
Sambucus nigra 10%
11 Juglans regia 95% B a viz. obr. ¢. 1
Sambucus nigra 5%
12 Juglans regia 50% B b
Sambucus nigra 20%
Fagus sylvatica 20%
Symphoricarpos albus 10%
13 Juglans regia 60% B a
Sambucus nigra 40%
14 Fraxinus excelsior 100% C a
15 Fraxinus excelsior 50% B b Porost u nadrze Pod
Salix fragilis 30% lesem (€.15-18)
Sambucus nigra 20% viz. obr.19
16 Picea abies 100% C d
17 Fraxinus excelsior 60% Cc a Zaznamenany 4 srny,

Sambucus nigra 30%
Prunus avium 10%

na rybniku se
pohybovalo 27 kachen
divokych a 1 volavka
popelava a skokan
hnédy
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Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita] Vhodnost Poznamka
mapé vegetacniho
prvku

18 Fraxinus excelsior 30% C b
Prunus spinosa 30%
Pinus sylvestris 10%
Picea abies 10%
Quercus robur 5%
Betula pendula 2%
Sambucus nigra 1%
Cornus sanguinea 1%
Malus domestica 1%

19 Robinia pseudoacacia 65% B d Vysadba kolem
Sambucus nigra 35% nevyuzivané

zemedélské usedlosti
(¢.19-21)

20 Sambucus nigra 40% C b Zaznamenany 3 srny
Betula pendula 20% viz. obr. ¢. 18
Populus nigra 'Italica” 20%
Malus domestica 10%
Salix caprea 10%

21 Populus nigra 'Italica’ 55% C a viz. obr. €. 28
Cornus saguinea 20%
Crataegus monogyna 10%
Fraxinus excelsior 10%
Sambucus nigra 5%

22 Picea abies 40% C C Nika o rozloze cca
Fraxinus excelsior 15% 1000 m? zde vidéno
Prunus spinosa 10% stado 5 srn,2 straky, 2
Tilia cordata 10% kanata lesni a 7
Betula pendula 5% hrdlicek.
Populus tremula 4% Uvnitf porostu umistén
Pyrus communis 2% pravidelné dopliovany
Prunus avium 2% krmelec.
Crataegus monogyna 2% viz. obr. ¢ 3, 8, 29, 30,
Syringa vulgaris 2% 22
Aesculus hippocastanum 2%
Rosa canina 2%
Symphoricarpos albus 2%
Malus domestica 1%
Larix decidua 1%

23 Picea abies 50% C C Oboustranny pruh

Prunus spinosa 15%
Sambucus nigra 10%
Fraxinus excelsior 10%
Crataegus monogyna 7%
Rosa canina 5%

Malus domestica 1%
Pyrus communis 1%
Prunus avium 1%

drevin kolem polni
cesty vedouci od
Libtic k vySe popsané
nice.

Zde zaznamenani 4
zajici.

viz. obr. ¢. 21, 22
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Cislo prvku v
mapé

Zastoupené dieviny

Vitalita

Vhodnost
vegetacniho
prvku

Poznamka

24

Picea abies 30%
Fraxinus excelsior 20%
Prunus spinosa 20%
Sambucus nigra 10%
Salix fragilis 10%

Rosa canina 5%

Acer negundo 5%

c

Remizek o rozloze cca
400m?.

Zde umistény 2 posedy
viz. obr. ¢. 4,9, 17, 20,
22

25

Sambucus nigra 40%
Crataegus monogyna 40%
Fraxinus excelsior 10%
Populus nigra 'Italica” 10%

Oplocena plocha
vodniho zdroje —
pasmo hygienické
ochrany Lstupné
viz. obr. €. 22

26

Sambucus nigra 50%
Rosa canina 50%

Porost podél plotu
htisté v Libficich

27

Tilia cordata 50%
Juglans regia 30%
Fraxinus excelsior 20%

Oboustranna alej podél
silnice z Libfic na
Vyravu (€. 27-36),

viz. obr. ¢. 33

28

Juglans regia 100%

29

Juglans regia 100%

QD

30

Prunus spinosa 60%
Sambucus nigra 20%
Juglans regia 15%
Rosa canina 5%

(@]vs]jes)

31

Prunus spinosa 100%

32

Tilia cordata 55%
Juglans regia 40%
Sambucus nigra 3%
Prunus spinosa 2%

33

Juglans regia 60%

Prunus domestica ssp.syriaca
20%

Prunus spinosa 10%

Malus domestica 5%
Sambucus nigra 5%

34

Juglans regia 60%
Sambucus nigra 30%
Tilia cordata 10%

35

Prunus spinosa 100%

36

Juglans regia 90%
Sambucus nigra 10%

37

Sambucus nigra 40%
Acer negundo 20%
Crataegus monogyna 20%
Rosa canina 20%

Skupina dfevin na
okraji katastralniho
uzemi Libfice na
pravém biehu
Vyravského
potoka,zde umistén
krmelec
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Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita ] Vhodnost Poznamka
mapé vegetacniho
prvku
38 Salix fragilis 100% C d Solitera u Vyravského
potoka
viz. obr. ¢. 23
39 Salix fragilis 100% C d Jednotadé
jednostranné
stromoiadi 4 stromti
podél Vyravského
potoka, zde se nachazi
i moktad s bohatou
kvétenou a hojnym
vyskytem ptactva a
hmyzu.(viz. obr. ¢. 23)
Zaznamenany zde 3
srny.
40 Populus tremula 70% C d Jednotadé
Salix fragilis 30% jednostranné
stromotadi podél
Vyravského potoka,
koncici u silnice
z Libfic na Cernilov
viz. obr. ¢. 23
41 Prunus domestica ssp.syriaca D a Oboustranna jednotada
60% alej podél silnice
Tilia cordata 30% z Libtic do Cernilova
Prunus domestica 10% (¢.41-46)
42 Tilia cordata 100% C a
43 Tilia cordata 60% C a
Prunus domestica ssp.syriaca
40%
44 Sorbus aucuparia 100% A d
45 Sorbus aucuparia 100% A d
46 Sorbus aucuparia 100% A d
47 Prunus domestica ssp.syriaca C a Jednofada
90% jednostranna vysadba
Prunus domestica 10% po levé strané silnice
z Libfice na Smrzov
48 Populus balsamifera 100% C d Solitera na kiiZovatce
silnice z Libfic na
Smrzov a silnice
z Libfic na LejSovku
Viz. obr. €. 25
49 Populus balsamifera 100% Cc d Jednostranné
jednoradé stromoradi
vlevo od silnice
z Libfic na LejSovku
(¢.49, 50)
50 Acer platanoides 70% B b

Populus balsamifera 30%
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Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita ] Vhodnost Poznamka
mapé vegetacniho
prvku
51 Populus alba 50% C b Pruh dfevin kolem
Quercus robur 10% hnojisté
Aesculus hippocastanum 10%
Betula pendula 10%
Salix caprea 10%
Sambucus nigra 5%
Euonymus europaeus 5%
52 Prunus spinosa 50% C c Pés ditevin podél polni
Populus nigra 'Italica” 50% cesty vedouci od
hnojisteé k lesu (¢.52-
54)
53 Fraxinus excelsior 50% C a
Rosa canina 30%
Crataegus monogyna 20%
54 Aesculus hippocastanum 90% B c
Rosa canina 10%
55 Euonymus europaeus 100% B a Solitera na kiizovatce
polnich cest
Viz. obr. ¢. 7
56 Salix fragilis 100% B d
57 Salix fragilis 100% B d
58 Salix fragilis 90% C c
Sambucus nigra 10%
59 Acer platanoides 80% B a Stromotadi podél
Crataegus monogyna 20% Hat’ského potoka
vedouci od Libfic k
nice
60 Picea abies 40% C C Nika u Hat’'ského
Betula pendula 20% potoka o rozloze cca
Salix fragilis 10% 9000 m?
Salix caprea 10% Zde zaznamenano 6
Fraxinus excelsior 5% srn, 1 divoké prase a
Cornus sanguinea 5% hejno hrdlic¢ek
Crataegus monogyna 5%
Acer platanoides 3%
Rosa canina 2%
61 Salix viminalis 100% B d Pierusovany pas
vedouci od remizku
k posedu (¢.61-64)
viz. obr. ¢. 5, 31, 32
62 Salix viminalis 50% B d viz. obr. €. 2, 31, 32
Salix caprea 50%
63 Salix caprea 50% B c
Salix viminalis 40%
Betula pendula 10%
64 Ulmus laevis 50% B d Zde se nachazi posed

Salix caprea 30%
Salix viminalis 20%

viz. obr. ¢. 10, 31
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Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita ] Vhodnost Poznamka
mapé vegetacniho
prvku

65 Salix viminalis 100% B d Pferusovany pas
dievin vedouci od
posedu k silnici
z Libfic na Kralovu
Lhotu (¢.65-72)

66 Salix viminalis 100% B d

67 Salix viminalis 100% B d

68 Salix caprea 70% B b

Crataegus monogyna 30%
69 Salix caprea 70% B c
Sambucus nigra 30%
70 Crataegus monogyna 100% B a viz. obr. €. 6
71 Rosa canina 40% C a viz. obr. €. 6
Crataegus monogyna 30%
Cornus sanguinea 20%
Sambucus nigra 10%
72 Rosa canina 30% C a viz. obr. €. 6
Sambucus nigra 25%
Crataegus monogyna 25%
Malus domestica 20%

73 Rhamnus cathartica 100% C a Solitera vedle rybniku
Zaveéstak, u posedu na
polni cesté

74 Sambucus nigra 60% B b Pas po levé strané

Salix caprea 40% polni cesty od posedu
(¢.74-75)
75 Sambucus nigra 50% C b
Salix caprea 30%
Rosa canina 20%
76 Prunus spinosa 50% C b Pas keft podél
Salix caprea 15% bezejmenného piitoku
Corylus avellana 10% Smrzovského
Sambucus nigra 10% potoka,vedouciho od
Cornus sanguinea 10% prvku 84 a dale
Crataegus monogyna 2% vedouci podil hranice
Fraxinus excelsior 2% k.. Libtice az k lesu,
Euonymus europaeus 1% zde zaznamenany 2
srny, viz. obr. ¢. 24

77 Sambucus nigra 100% B a Solitera u polni cesty
smérem na Lipra pork
S.r.o

78 Aesculus hippocastanum A d Nové vysazena solitéra

100% u krmelce
79 Rosa canina 50% Cc a PferuSovany pés

Fraxinus excelsior 50%

drevin podél polni
cesty na Lipra pork
s.r.0 po levé strané
(€.79, 81, 82)
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Cislo prvku v Zastoupené dieviny Vitalita ] Vhodnost Poznamka
mapé vegetacniho
prvku
80 Prunus spinosa 65% C a Remizek s krmelcem a
Rosa canina 20% posedem,
Sambucus nigra 10% zaznamenana skupina
Prunus avium 5% srnci zvéie
viz. obr. ¢. 26, 27
81 Acer platanoides 70% B a
Rosa canina 30%
82 Sambucus nigra 80% C a
Corylus avellana 20%

83 Sorbus intermedia 100% A d Jednotada
jednostranna vysadba
podél silnice z Libfic
na Kralovu Lhotu (5
stromil)

84 Salix fragilis 20% Cc c Pruh doprovodné

Quercus robur 10% zelené Smrzovského
Fagus sylvatica 10% potoka navazujici na
Pinus sylvestris 10% Selsky les na hranicich
Prunus spinosa 10% s katastralnim izemim
Picea abies 10% Lejsovka
Fraxinus excelsior 10%
Betula pendula 5%
Populus tremula 5%
Sambucus nigra 5%
Populus balsamifera 2%
Acer platanoides 2%
Euonymus europaeus 1%
85 Fraxinus excelsior 60% B b
Salix fragilis 20%
Quercus robur 10%
Sambucus nigra 8%
Rosa canina 2%
86 Fraxinus excelsior 100% C a
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Z tabulky ¢. 2 vyplyva, Ze zastoupeni jehli¢natych dfevin ve vegetacnich prvcich na
katastralnim uzemi Libfice je minimalni. Jehli¢natych dfevin jsou zde pouze 3% (viz. graf
¢.1). V té&chto tiech procentech jsou zastoupeny pouze tii druhy dievin (Picea abies, Pinus
sylvestris, Larix decidua), z celkového poc¢tu 38 druhi, které se vyskytuji na daném tzemi.
Listnaté dieviny (viz. graf ¢.1) jsou naopak v naprosté vétsin¢ (97%). Jsou zastoupeny 35
druhy. Jak uvadi Neuhduslova a kol. (1998) v knize Mapa potencialni pfirozené vegetace
v Ceské republice, jedinym piirozené rostoucim jehliénanem na tomto tzemi by mohla byt
Abies alba, ta se tu ovSem nevyskytuje a proto lze hodnotit kladné¢ velmi maly vyskyt
jehlicnant. Z pohledu estetického ovSem v zimnich mésicich neni v krajiné tolik zelené

a mnozstvi opadanych stromil bez zelenych jehlicnanti nevypada tak efektn¢.

Priimérné zastoupeni listnatych a
jehlicnatych drevin

3%

m Jehlicnaté dreviny

M Listnaté dreviny

Graf ¢. 1: Procentuelni zastoupeni listnatych a jehli¢natych dievin ve vegeta¢nich prvcich na tizemi katastralniho
uzemi Libfice

Déle je z tabulky €. 2 patrné, Ze pomér ovocnych dievin ku neovocnym dievinam je
8,2% : 91,8% (viz. graf €. 2). Ovocné dieviny jsou zastoupeny 5 druhy a vyskytovaly se
roztrousené po celém uzemi. Neovocné dieviny citaly zbylych 33 druhd. Ovocné dieviny jsou
pro mistni faunu velmi diilezité z hlediska potravy a bylo by vhodné jejich vyskyt zvysit nebo

alespon vysadit vice druhil ovocnych dievin nez jen 5.
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Primérné zastoupeni ovocnych a
neovocnych drevin

B ovocneé dreviny

B neovocneé dreviny

Graf ¢. 2: Primérné zastoupeni ovocnych a neovocnych dievin ve vegetacnich prvcich na izemi katastralniho
uzemi Libfice

Pfi terénnim prizkumu byla zjisténa vitalita jednotlivych vegeta¢nich prvki.
Znasledné analyzy vyplyva (viz. tabulka ¢.3 a graf €. 3), ze prvky byly nejcastéji
klasifikovany stupném B (dfeviny mirné poskozené, starSi, perspektiva existence vice nez
15 let) a C (dfeviny staré ¢i poskozené, pomérné charakteristické pro danou oblast, potteba
jesté ponechat 10 let). Na uzemi se naopak nachédzi velmi malo prvkl hodnocenych stupném
A (dfeviny vitdlni, vysokd sadovnickd hodnota s pfedpokladem dlouhodobé existence)
apouze jeden vegetacni prvek byl ohodnocen stupném D (poskozené dieviny, nizka
sadovnicka hodnota, nutno odstranit). Z vyse uvedené¢ho vyplyva, Ze vétSina dievin vydrzi na
¢lovékem. I po uplynuti téchto 10 let by bylo vhodné, tam kde to podminky dovoli, nechat
staré dievo, které je pro mnoho organismi Zivotné dilezité. Velmi kladné pisobi tedy i prvky
oznacené stupném D, které se nachazeji napt. v biocentrech a neohrozuji tak naptiklad provoz
na silnici.

Tab. ¢. 3: Mnozstvi vegeta¢nich prvki spadajicich do jednotlivych klasifikaénich skupin vitality

hodnoceni vitality A B C D
pocet vegetacnich prvki 5 41 39 1
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Graf ¢. 3: PocCet vegetacnich prvki na uzemi k1. Libfice, patficich do jednotlivych klasifika¢nich skupin vitality

Pii analyze vhodnosti jednotlivych vegetac¢nich prvkl v krajinném razu na zakladé
Mapy potencialni piirozené vegetace v Ceské republice (Neuhduslova a kol., 1998), bylo
zjisténo, ze nejvice vegetacnich prvku (viz. tabulka ¢. 4 a graf ¢. 4) se nachazi ve skupiné
,,a“ (pIn€ odpovidajici krajinnému razu tzemi dle Mapy potencialni pfirozené vegetace).
Druhou nejpocetnéjsi skupinou byly vegetacni prvky ohodnocené stupném ,,d* (vegetatni
prvek svym sloZenim zcela neodpovidé krajinnému rdzu tizemi). Naopak nejmensi zastoupeni
méla skupina vegetacnich prvkill, oznac¢end stupném ,,c* (vice jak 40 % z vegetacniho prvku
neodpovidd krajinnému rdzu uzemi). Druhou nejméné pocetnou skupinou byly vegetacni
prvky klasifikované stupném ,,b“ (odpovidajici krajinnému razu uzemi s nepatrnymi
vyjimkami). Je tedy vidét, ze vétSina vegetace je zde pfirozend, coZ je velmi pozitivni, jelikoZ
maji mnohem vétSi ekologickou stabilitu a hodnotu. Nachazi se zde 1 vegetace, ktera
neodpovidd krajinnému razu, ale je v menSin¢ a Casem je mozné ji nahradit za vegetaci

pfirozenou.

Tab. ¢. 4: Mnozstvi vegetacnich prvki spadajicich do jednotlivych klasifika¢nich skupin vhodnosti vegeta¢nich

prvka
vhodnost vegeta¢niho prvku a b c d
pocet vegetacnich prvki 42 13 11 20
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Graf ¢. 4: MnozZstvi vegetaénich prvki spadajicich do jednotlivych klasifikacnich skupin vhodnosti vegetacnich
prvkt

Na vykresu limitt vyuZiti izemi Libfice (viz. str. 75), je patrné, Ze se na ném nachazi
dvé velka lokalni biocentra a n€kolik lokalnich biokoridori. Jedno biocentrum se nachazi na
severu uzemi — jedna se o Selsky les a z n¢j dale vedouci biokoridor zakreslenym prvkem
¢. 84 (viz. tabulka ¢. 2). Z druhého biocentra (viz. tab. ¢. 2 — prvky ¢. 22, 23, 24) vyust'uji dva
biokoridory. Prvni vede smérem na vychod smérem k silnici 1I/299 (Libtice — Jaroméf)
na jizni strané prvku ¢. 23 (viz. tabulka ¢.2). a vede dale na jih pfes mistni komunikaci,
smérem k hnojisti a dale podél prvka ¢. 51, 52 a 53 (viz. tabulka ¢. 2). U prvku ¢. 54
(viz. tabulka ¢. 2) biokoridor prudce zata¢i na vychod podél Vyravského potoka a zaroven se
u prvku ¢. 54 k tomuto biokoridoru pfipojuje jiny biokoridor (vedouci podél lesa Kaltouz).
Casti sem zasahuje i biokoridor na zapadni strané k.. Libfice. Tento biokoridor obsahuje
prvky €. 63-72 (viz. tabulka ¢. 2), zbyvajici ¢ast biokoridoru se nachazi na uzemi k.4. Vyrava
a k.u. Kralova Lhota u Ceského Mezifiéi.

Silnice 11/299, kterou protina jeden z biokoridort, je velmi frekventovana a motorova
vozidla zde jezdi Casto vyssi nez povolenou rychlosti. Proto je zde velké riziko stietu se zveri.

Z tohoto duvodu je zde nastitikan chemicky ohradnik (viz. obr. ¢. 15, 16).
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Obr. ¢. 15: Chemicky ohradnik - bliz§i pohled (Rehakova, 16.7.2013)
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Pfi letnim monitorovani zelen¢ bylo zaznamenédno 18 kust srnéi zvéfe, 27 kachen
divokych, 1 volavka popelava, 2 straky, 2 kanata lesni, 7 hrdli¢ek, 4 zajici a 1 prase divoké.
Vsechna pozorovana zvifata se vyskytovala v monitorované zeleni, nebo V jeji bezprostiedni
blizkosti, coz sv&d¢i o dilleZitosti rozptylené zelené pro zvér.

Na uzemi k.u. Libfice se vyskytuji 4 krmelce a 6 posedi. Krmelce byly pfi vSech

navstévach plné krmiva.

Zastoupeni prvkl dle pldorysné
dispozice

M Linearni porosty
M Plosné porosty

= Bodové porosty

Graf 5: Zastoupeni prvki dle ptidorysné dispozice - ¢lenéni dle Bulite a Skorpika (1987)

Na grafu €. 5 je patrné, Ze nejvice zastoupené jsou linearni porosty (celkem 72 prvki),
naopak velmi malo (viz graf ¢. 5) se zde vyskytuji plosné (celkem 6 prvkil) a bodové porosty
(celkem 8 prvkill). Liniové prvky z velké vétSiny na k.0. Libfice doprovazeji silnice a vodni
toky. Doprovodna vegetace technickych prvki plni mnoho funkei — tvofi bariéru proti hluku,
zakryva nevzhledné stavby (plni tedy funkci estetickou), skyta ttocisté zivo€ichim a misto
pro zivot mnohym druhtim rostlin, které na okolnich polich nemaji $anci ptezit. Plo§né prvky
maji vetsi vnitini prostiedi pro Zivot, nabizeji vétSinou SirSi sortiment druhi rostlin a druhti
zivogichll. Zivo¢ichové zde maji moznost sehnani potravy, odpoéinku a uspokojeni viech
dalSich pro Zivot nutnych potieb. V neposledni fad¢ opét plni funkci estetickou — predevsim
rozbijeji monoténnost poli zemédelsky vyuzivané krajiny. Bodové prvky plni pfedevSim

funkci orienta¢niho bodu v krajin€ a ptipadné i Gtocisté zivocichiim.
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Graf ¢. 6: Druhy dievin a jejich ¢etnost vyskytu v jednotlivych prvcich

Graf ¢. 6 ukazuje, které dreviny se vyskytovali v prvcich nejcastéji a které se naopak
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6 Diskuse

Na zéklad¢ vlastniho prizkumu, pozorovani a ndslednych analyz vegetacnich prvka
katastralniho izemi Libfice, byla potvrzena dulezitost rozptylené vegetace v krajing. 1 pies
intenzivni vyuzivani pudy v dané oblasti, je stale diky rozptylené vegetaci mozny vyskyt
zivoc€ichii, které by jinak na rozsadhlych nechranénych plochach poli neméla Sanci zit
a rozmnozovat se. Nehospodaiské rostliny tu zase maji moznost vyrust, vykvést a dale se
rozmnozovat, aniz by je zahubily herbicidy, ¢i doslo k jejich odstranéni jesté pted jejich
rozmnozenim.

Bylo ovéieno, ze zvitata rozptylenou vegetaci pln€ vyuzivaji. Obzvlasté v plosnych
porostech byla zveét zaznamendna vzdy. ZveEf vyuziva rozptylenou vegetaci nejen jako tkryt,
ale 1 jako misto pro pifijem potravy. Rozptylena vegetace a obzvlasté ta plosna skyta Sirokou
paletu moznosti na nalezeni potravy. Jedna se pfedevSim o mozZnost pastvy na podrostu
drevin, kterd je jinde v zemédélsky vyuzivané krajiné nahrazena monokulturnimi poli. Dale
0 moznost potravy v podob¢ plodi dievin, naptiklad jablka, tfesné, Sipky, hloh, Sisky, atd.
V neposledni fadé zveéf vyuziva i potravy poskytované ¢lovékem v krmelcich. Na zakladé
pozorovani bylo zjiS§téno, Ze na katastralnim tGUzemi Libfice jsou krmelce pravidelné
dopliiovany nejriiznéjsi potravou, nejcastéji zde byla k vidéni kukufice, mrkev, seno, obili
a solny liz.

Bulit a Skorpik (1987) tvrdi, Ze rozptylena vegetace ma mnoho funkci. Jako prvni
znich uvadéji izolacné-asanatni funkci. Dfeviny maji zakryvat nevzhledné stavby
a ochranovat okolni prostfedi pied znecisténim. Tuto funkci opravdu na katastralnim uzemi
Libfice lze nalézt hned n¢kolikrat. Okolo veptina Lipra pork s.r.o, dale okolo opusténého
statku, okolo hnojisté a okolo vyrobni haly SV Metal. I Hromas (2000) tvrdi, ze stromotadi se
zastoupenim keft plni hygienickou funkci v okoli zeméd€lskych staveb a jmenuje mezi jinym
i vepfin a hnojistg, &ehoz je opét na k.u. Libfice vyuzito. Bulif a Skorpik (1987) dale uvadéiji,
ze zékladnim funkénim typem vegetace je liniovy porost, coz mé monitorovani zelené
potvrzuje. Ve vSech péti ptipadech se totiz o liniovy porost jednalo.

Meliora¢né-biologicka funkce (Bulit a Skorpik, 1987) se téZ ukézala jako pravdiva.
V rozptylené zeleni se opravdu zvét vyskytovala velmi hojné oproti zeméedélsky vyuzivané
pudé. Naopak se ale nepotvrdilo, Ze by zdkladnim funkénim typem zelené byly liniové
porosty. Pokud by se tato funkce rozd¢lila na dvé (biologické funkce a meliora¢ni funkce), tak
jak to uvadi (Kolatik, 2001), pak je mozné na zaklad¢€ pozorovani tvrdit, Ze z hlediska funkce

biologické jsou zakladnim funkénim typem plo$né porosty, které poskytuji Zivocichim
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I rostlinam mnohem vétsi vyuzitelnou plochu pro vSechny jejich Zivotni potieby a byla v nich
zvei také Castéji zaznamenana. Az teprve za ni by se umistily liniové porosty. A z hlediska
funkce meliora¢ni by byly zakladnim funk¢énim typem liniové porosty.

Hromas (2000) uvadi, ze ¢im pestiejsi vegetace je, tim vhodnéjsi je dana oblast pro
zivocCichy. Jako minimalni pocet povazuje 5 druhti dfevin a za uspokojivou 10 druhil dfevin.
Z ¢ehoz vyplyva, ze predevsim vétsi prvky na k.u. Libfice tyto podminky spliiuji.

Kovar (2008) definuje biocentrum jako ,.krajinny segment, ktery svou velikosti
a ekologickymi podminkami umozZiuje dlouhodobou existenci druhii resp. spolecenstev
prirozeného druhového i genového bohatstvi krajiny.” Tato definice byla také ovétena,
protoze v obou biokoridorech, vyskytujicich se na uzemi k.. Libfice byla zvét vzdy hojné
zaznamenana, Z ¢ehoz bylo automaticky vyvozeno, Ze zde nachdzeji vhodné podminky
K jejich zivotu.

Dale Kovar (2008) uvadi i definici biocentra. PiSe Ze je to ,,krajinny segment, ktery
propojuje biocentra zpusobem umoznujicim migraci organismii.“ OvSem ne ve vSech
ptipadech na k.u. Libfice je tato moZnost migrace spravné zajisténa. Jeden biokoridor vedouci
od biocentra (tabulka ¢. 2 — prvky ¢.22, 23, 24) smérem na vychod smérem k silnici 11/299
totiz vede jen pies pole, bez jakékoli ochranné vegetace, dale kifizuje vyse jmenovanou silnici
a pokraCuje opét jen ptfes pole bez rozptylené vegetace. Semoradova (1998) uvadi, ze
biokoridory jsou nejcastéji tvofeny liniovymi spolecenstvy. To v ptipadé tohoto biokoridoru
neni dodrzeno, dokonce zde neni viibec zaddna vegetace, ochraiujici zivoc¢ichy pfi jejich
migraci. Coz je velka chyba a mélo by se v budoucnu uvazovat o jejim napraveni. Ostatni
biokoridory tuto podminku spliiuji nebo se tdhnou podél jiného krajinného prvku.

Dalsi funkci uvadénou Bulifem a Skorpikem (1987) je funkce esteticko-socialni. I tato
funkce je na katastralnim tizemi Libfice patrna. Aleje opticky rozdé€luji krajinu do mensich
celkil a ta pak pisobi na ¢lovéka mnohem I1épe. A doprovodna vegetace obecné zase v krajiné
naznacuje, Zze se zde bude nachazet napf. cesta nebo vodni prvek. To potvrzuje
I Hromas (2000), ktery tvrdi, ze aleje usnadiuji orientaci v krajiné. Zrovna tak i remizky
uprostied pole rozbijeji jednotvarnost polni krajiny, to potvrzuje véta z Hromas (2000)
,,| maly remiz zklidiuje oko.*

Posledni funkci, kterou Bulif a Skorpik (1987) uvadgji je produkéni funkce, ale zadné
sady ¢i jiné plochy s produk¢ni funkei se na k.t. Libfice nenachézi.

Dle publikace Mapy potencialni pfirozené vegetace v Ceské republice
(Neuhduslova a kol., 1998), bylo zjisténo, ze se na Uzemi vyskytuji vSechny dfeviny
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odpovidajici krajinnému razu krom¢é nasledujicich dfevin:  Carpinus betulus, Tilia
platyphyllos, Abies alba a Crataegus laevigata. Naopak nevyhovujicimi dfevinami pro mistni
krajinny se ukéazaly dfeviny rodu Salix a Sorbus, dale Picea abies, Pinus sylestris, Betula
pendula, Robinia pseudoacacia, Aesculus hippocastanum, Populus balsamifera, Populus
alba, Larix decidua, Acer negundo a Ulmus laevis. Jedna se tedy o pomérné kladny vysledek,
kdy z celkového poctu 38 nalezenych druhd, je jich pouze 15 (39,5 %) nevyhovujicich pro

mistni krajinny raz.
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[ Zavér

Prace se zabyva rozptylenou vegetaci a jejimi funkcemi v soucasné krajiné. Hlavni
pozornost byla vénovana rozboru jednotlivych prvkl rozptylené zelené v ramci katastralniho
uzemi Libfice v Kralovéhradeckém kraji. Pfi monitorovani v letech 2012 a 2013 bylo na
daném tzemi objeveno 38 druhd dievin v celkem 86 krajinnych prvcich a ukazalo se, Ze
nadpolovi¢ni vétSina druhti dfevin na daném uzemi zapada do mistniho krajinného razu. Také
se po pozorovani mistnich zivo€ichi projevilo, ze vegetaci vyuzivaji ve svlij prospéch
a mohou tam diky ni bez vétSich problému piezit. Na Gizemi se totiz nachdzi rozmanita paleta
druhti dievin (35 druht listnatych, 3 druhy jehli¢natych, 5 druhi ovocnych dievin) a tim
poskytuje potravu nejriznéjSim druhlim ZivoCichti v pribéhu celého roku. Nejvice
zastoupenymi dfevinami na daném Gzemi je Sambucus nigra, Juglans regia a Rosa canina.
Naopak pouze v jednom prvku se vyskytoval Larix decidua, Populus alba, Rhamnus
cathartica, Robinia pseudoacacia a Ulmus laevis.

Z celkového poctu 86 krajinnych prvki je 72 prvka liniového charakteru (doprovody
cest a vodnich tokil), 8 prvkl bodového charakteru a 6 plosnych prvki. Na izemi jsou také
dvé lokalni biocentra a dva lokalni biokoridory.

Dalsi vyhodnocenou skutecnosti je, ze naprostd vétSina prvkll ma vitalitu stupné
B a C, které¢ se nachazeji ve sttedu Ctytbodové stupnice (A-D), dieviny jsou tedy vétSinou ve
slusném stavu a neni tedy v nejbliz§i dob€ nutny zésah ¢loveka.

Také lidskd c¢innost v pé¢i o mistni faunu a floru je zfejma. Jednd se predevSim
0 ochranu zvéte pfed motorovymi vozidly pomoci chemickych ohradnikl, pravidelné
dopliiovani potravy v krmelcich a pfitomnosti v€elstva na mistni zemé&d¢lské usedlosti.

Z celé prace tedy plyne, ze pro zachovani druhd rostlin a zivocicht, které z nasi
krajiny jesté nestihly vymizet, 1 pro dalSi generace, aniz by musely sniZit kvalitu ¢i kvantitu

produkce, je nesmirné dulezité o rozptylenou vegetaci pecovat a dalsi nadale vysazovat.
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9 Prilohy

9.1 Fotodokumentace

Obr. &. 16: Oboustranna pferusovana alej podél silnice 11/299. Toto stromotadi je slozeno piedevsim z Juglans
regia, dale se zde ve zna¢né mife vyskytuje Sambucus nigra, Prunus domestica a Rosa canina. Tato alej lemuje
silnici po celé délce a tim ji oznacuje v krajing. Zaroven je tato zeleni dilezita z pohledu ochrany divoké zvéfe —
na kazdém stromu je zde nastfikdn chemicky ohradnik, ktery ma zmirnit riziko stfetu zvéfe a motorovych
vozidel, ktera na této silnici jezdi velmi rychle (Rehdkova, 16.8.2012).

Obr.c.17: Prvek ¢. 24 — jedna se o remizek uprostied pole. Tato fotka byla pofizena od silnice 11/299 a na této
spojnici (silnice — remizek) zhruba lezi ¢ast biokoridoru, ktery pak dale pokraéuje pfes silnici. Remizek na fotce
je velmi pozitivni pro krajinu. NejenZe poskytuje vitanou estetickou zménu v polni krajiné, ale je i velmi
dalezitym Gto&istém pro mistni faunu a floru (Rehakova, 16.8.2012).
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Obr.¢. 18: Opusténa zemédélska usedlost. Pti pohledu z dalky ji zakryva liniova zelefi. Tato zelei tedy plni
hlavné izolaén&-asanaéni funkci (Bulif a Skorpik, 1987). Jedna se piedeviim o druhy Populus nigra ‘Italica’,
Betula pendula, Malus domestica, Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Fraxinus excelsior a Sambucus
nigra. Také je zde umistén jediny nalezeny ul, coZ je pro okolni krajinu velmi pozitivni (Rehakova, 16.8.2012).

Obr. €. 19: Vodni nadrz Pod lesem. Fotografie zachycuje nadrz v podzimnim obdobi, kdy se jiz zacina zbarvovat
listi. Nadrz patii ke k.0. Libfice, vegetace na levém biehu patii taktéz k.u. Libfice, ale pravy bieh jiz spada pod
k.u. LejSovka. Jak je vidét nadrz z casti lemuje rakosi a okolo nadrze se nachazi oblast trvalych travnich porostd,
coz ma pozitivni vliv na faunu i fléru v oblasti. Na fotce jsou na levém biehu viditelné prvky ¢.15-17 a zacatek
prvku €.18 s nasledujicimi druhy: Fraxinus excelsior, Salix fragilis, Sambucus nigra, Picea abies, Fraxinus
excelsior, Prunus avium. U nadrZe bylo zaznamenano také velké mnozstvi zvéte (kachna divoka, srna, skokan
hnédy, volavka popelava), (Rehakova, 13.11.2012).
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Obr. &. 20: Prvek &. 24 — pohled od Libfic. Remizek je souéasti jednoho ze dvou lokalnich biocenter. Na jeho
uzemi se nachazi dva posedy. Jeho druhové slozeni je z 30% tvofeno jehlicnatymi stromy (Picea abies)
a zbylych 70% je tvofeno listnatymi dfevinami (Fraxinus excelsior, Prunus spinosa, Sambucus nigra, Salix
fragilis, Rosa canina, Acer negundo). Remizek je velmi dilezity jako ito¢isté pro mistni zvéf. Nachazi se v poli,
200 m na sever od obce Libfice a asi 200 m od vedlejsiho remizku. Na fotografii je dobfe patrné, ze byl snimek
pofizen na podzim, ale diky velkému zastoupeni jehli¢natych dievin, nepisobi jeho podzimni vybarveni tak
efektng (Rehakova, 22.11.2012).

Obr. ¢&. 21: Prvek ¢. 23. Jedna se o oboustranny pruh dievin podél cesty vedouci od obce Libfice k plosnému
prvku €.22. Je zde zachycen podzimni akcent (zvlasté pékné vybarvena Prunus avium). Tento prvek je opét
soucasti biocentra a tim padem dulezity jak pro floru, tak faunu mistni krajiny. Druhova skladba tohoto prvku je
tvotena z 50% jehli¢nany (Picea abies), zbylych 50% je tvoteno listnatymi stromy (Prunus spinosa, Sambucus
nigra, Fraxinus excelsior, Crataegus monogyna, Rosa canina, Malus domestica, Pyrus communis, Prunus
avium), (Rehakova, 22.11.2012).
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Obr. ¢. 22: Pohled na prvky €. 22-25. Vlevo na fotografii jsou vidét prvky ¢. 22 a 23, uprostied pak prvek ¢. 24,
tyto 3 prvky spolu tvofi jeden ze dvou biocenter. Po cesté, ktera je matné viditelna, vede smérem do popiedi
fotografie (smérem k obci Libfice) jeden z biokoridort. Upln& vpravo je vidét prvek &. 25. Jedna se o oplocenou
plochu vodniho zdroje — pasmo hygienické ochrany I. stupné, kde je dominantou Populus nigra 'ltalica’.
Vsechny tyto prvky pisobi pii pohledu z dalky vizualné velmi dobie (Rehakova, 27.1.2013).

Obr. ¢. 23: Vyravsky potok. Na této fotografii je vidét Vyravsky potok, lemovany prvky ¢. 37-40. V dalce vlevo
je pak vidét oboustrannad prerusovana alej (prvky &. 27-36), vedouci podél silnice 11/299 (Gisek od Libfic
k Vyravé). Doprovodna vegetace Vyravského potoka je tvofena predevs§im rodem Salix a Populus. Na tzemi,
zachyceném v levé casti fotografie bylo investovano do odvodnéni pudy, za tGcelem zvySeni urodnosti
(viz. str. 75: Vykres limiti vyuziti izemi Libtice). Déle je na fotografii vidét silnice, kterd uz ovSem patii ke
k.. Vyrava (coz plati i o poli vpravo na fotografii), (Rehdkova, 27.1.2013).
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Obr. ¢&. 24: Prvek ¢. 76. Tento prvek je tvofen pasem kett podél bezejmenného ptitoku Smrzovského potoka,
vedouciho od prvku ¢. 84 a dale vedouci podél hranice k.u. Libfice az k lesu. Trvaly travni porost, ktery je na
fotografii vidét a je obklopen po celé délce dievinami, jiZ patii ke k.4. Kralova Lhota u Ceského Mezifiéi. Tento
trvaly travni porost je Casto podmaceny. Z druhé strany pasu keiti se nachazi pole, patfici k.u. Libfice. Druhova
skladba pésu ¢itala 8 druhl ditevin: Prunus spinosa, Salix caprea, Corylus avellana, Sambucus nigra, Cornus
sanguinea, Crataegus monogyna, Fraxinus excelsior, Euonymus europaeus. Trvaly travni porost sousedniho
katastralniho tizemi, poskytuje prostor pro zivot (pastva, zivotni prostfedi pro lu¢ni faunu i fléru) na daném
tizemi a vedlejsi pas dfevin zase vitané Gito¢isté (Rehakova, 17.8.2012).

Obr. ¢&. 25: Solitéra. Solitérni Populus balsamifera lezi na kiiZovatce silnic Libtice - Smrzov a Libfice -LejSovka.
Pusobi esteticky velmi dobfe a plni v krajin€ i funkci orientacniho bodu. V pozadi je vyfocena obec LejSovka.
Pole vlevo téz patii ke k.0. LejSovka, zatimco pole vpravo od silnice patii ke k.i. Libfice (Rehakova, 17.8.2012).
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Obr. ¢. 26: Prvek €. 80. Tento plosny prvek se nachazi uprostied pole s rozlohou cca 100 ha a je na celé této
ploSe pole jedinou rozptylenou vegetaci. Proto je zde tento remizek velice dulezitym prvkem V jinak holé
krajin€. Dle pozorovani se zde pravidelné zdrzuje skupina srn¢i zvéte. Jedna se o remizek se ¢tyfmi druhy dfevin
(Prunus spinosa, Rosa canina, Sambucus nigra, Prunus avium). Na jeho tzemi se nachazi posed i pravidelné
dopliiovany krmelec (Rehakova, 27.1.2013).

Obr. ¢. 27: Vylezena mista od skupiny srn. Na fotce je vidét okraj plosného prvku €. 80, ktery se nachazi
uprostfed pole. Zaroven je na fotce viditelnych 9 tmavych skvrn ve sn¢hu. Jsou to vylezend mista od skupiny
srn, ktera byla vyrusena fotografovanim prvku €. 80. Je to opét dukaz o dilezitosti rozptylené vegetace v krajiné
pro volné zijici zveéf. V tomto prvku se téz nachazi pravidelné doplnovany krmelec a v jeho bezprostiedni
blizkosti stoji posed (Rehakova, 27.1.2013).
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Obr. ¢. 28: Zvér. Na fotce je vidét skupina srn, které byly vyruseny pii odpoc¢inku v prvku €. 21, vedle kterého je
i pofizena tato fotografie. Tento prvek lemuje opusténou zemédélskou usedlost a nachazi se v blizkosti obce
Lejsovka. Vzhledem k Castému vyskytu zvéie, hojnému poctu stop i vykalll na katastralnim tizemi Libfice lze
usuzovat, Ze se zde zvéti dati dobie (Rehdkova, 16.8.2012).

Obr. ¢. 29: Strom s vitalitou stupné ,,D*. Tento odumiely strom s vitalitou stupné D, se nachadzi na okraji
plosného prvku ¢. 22. Je velmi pozitivni, Ze je zde ponechan i takovyto strom, ve kterém nachazi Zivotni
prostfedi nebo obZivu mnoho organismtl, piedevsim z fad hmyzu, ale i napfiklad pro datla, zlunu, strakapouda
nebo plcha. Na odumfelé dievo je tak svym cyklem vazana cela fada dokonce i kriticky ohrozenych Zivocich,
které by bez ponechani odumftelého stromu neméli $anci se vyvinout a zit (Rehakova, 16.8.2012).
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Obr. ¢. 30: Krmelec. Vyfoceny krmelec je umistény v ploSném prvku €. 22, ktery je zaroven soucasti lokalniho
biocentra. Pfi vSech navstévach tohoto krmelce, byla v krmelci potrava pro zvet, z ¢ehoz lze usuzovat, ze je
pravidelné dopliiovan. Pokazdé se také v jeho blizkosti vyskytovala skupina srn, kterd ho pravdépodobné
pravidelné vyuziva. Vzhledem k tomu, ze je krmelec umistén zhruba uprostted prvku, citi se zvifata u krmelce
klidng i v pfipadé, ze probihaji prace na okolnich polich (Rehakova, 16.8.2012).

Obr. ¢. 31: Posed. Tato fotka ukazuje posed umistény na okraji katastralniho uzemi Libfice a stoji také na
pocatku trvalého travniho porostu. Tento travni porost je pravidelné navstévovan zvéfi. Poloha posedu ve volné
krajiné clovéku, pfi pohledu z néj, skyta vyhled do Sirokého okoli. Nejblizsi prvek od posedu viditelny na fotce
je liniovy prvek ¢. 64, dale ¢. 63, 62, 61 a plosny prvek ¢. 60. Tyto prvky, jak je na fotce dobie viditelné jsou
zarovenn doprovodnou vegetaci bezejmenného vodniho toku, ktery v téchto mistech prameni a pokracuje dale
K Libtici (Rehdkova, 17.8.2012).

71



Obr. ¢. 32: Prvky ¢&. 60 — 62. Tyto prvky jsou zaroveni doprovodnou vegetaci bezejmenného vodniho toku, ktery
zde vznika a po par kilometrech se vlévad do Vyravského potoka. Bezprostiedni okoli tohoto toku je znaéné
podméden. Prvek ¢&. 60 je nika o plode cca 9000 m® s velmi hustym porostem, kam je velmi obtizné vejit. V nice
se vyskytuje nékolik druht dfevin: Picea abies, Betula pendula, Salix fragilis, Salix caprea, Fraxinus excelsior,
Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Acer platanoides, Rosa canina. Pfi monitorovani dievin, bylo v nice
zaznamenano 6 srn, 1 divoké prase a hejno hrdli¢ek. Prvky ¢. 61-62 tvoii ¢ast pferusovaného pasu vedouciho od
niky smérem ke krmelci a tvofi je Salix viminalis a Salix caprea. Vlevo v pozadi fotografie je vidét oboustranna
pferuSovana alej (prvky ¢&. 27-36), vedouci podél silnice 11/299 (tisek od Libtic k Vyrave), se sklada z Juglans
regia, Tilia cordata, Fraxinus excelsior, Prunus spinosa, Sambucus nigra, Rosa canina, Prunus domestica
ssp.syriaca, Malus domestica (Rehakova, 17.8.2012).

Obr. €. 33: Prvky ¢. 27-36. Oboustranna prerusovana alej, tvofena prvky ¢. 27 — 36, vedouci podél silnice 11/299
(usek od Libtic k Vyrave), se sklada z Juglans regia, Tilia cordata, Fraxinus excelsior, Prunus spinosa,
Sambucus nigra, Rosa canina, Prunus domestica ssp.syriaca, Malus domestica . Zatravnény pas, vedouci
v pravé casti fotografie, tvofi pfirozenou hranici dvou katastralnich Gzemi (Libfice; Vyrava). Na pravé strané
patii pole ke k.0. Libfice, na levé strané ke k.u. Vyrava. Uplné vpravo je vzadu vidét vesnice Libiice (Rehakova,
16.8.2012).
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9.2 Mapy reSeného uzemi

SmiZoVskyipotok
ploény prvek
liniovy prvek
biccentrm
biokoridor
hranice
katastralniho vizemi
vodni prvek
bodovy prvek
posed
krmelec
smér focend

gislo fotky

I.¥
WZalhumny,
K{llejsovce

UlKaltouzu,

Malostranskyipotoki(cibn) & %\
SN Sibrickymilhumnyg

L

. _ Ulnahonu;
Ceska zemédélska univerzita v Praze

: Fakulta agrobiologie, potravinovych a pfirodnich zdroji
zewEnbuant KO Katedra zahradni a krajinné architektury

0

: i K{libricum)
pracovala: Veronika Rehakova Datum: 1.3 2013 \
Vyravsky potok




potok
plodny prvek
limiovy prvek
biocentrum
biokoridor
hranice
katastrilniho vizemi
vodni prvek
bodovy prvek
posed

Viborkuj

lrmelec

ZayeStak

Kaltolz; R

UlKaltouzu]

Malo'stransky; (Cibn)

Zallibrickymithumnyj

Ulnahonul
Ceska zemédélska univerzita v Praze
: Fakulta agrobiologie, potravinovych a p¥irodnich zdroji
ZEMEDELS KA i Katedra zahradni a krajinné architektury

UNIVERZITA ¥ PR

0O
Kellbricum;
Vyiavsky potok

Zpracovala: Veronika Rehikovi




ADMINISTRATIVNi CLENENI

| hranice spravniho obvodu obce

i zastavéné uzemi obce dle UP

LIMITY VYUZITi UZEMI

OCHRANA PRIRODY A KRAJINY
T2 lokalni biokoridor
T3 lokalni biocentrum
vodni Utvar povrchovych vod - vody tekouci
0. vodni plochy a toky (vyznamny krajinny prvrk ze zakona)
PUPFL (vyznamny krajinny prvrk ze zédkona)

OCHRANA LESA
! ochranné pasmo lesa

OCHRANA NEROSTNYCH SUROVIN
jev se v zajmovém Uzemi nevyskytuje

OCHRANA PODZEMNICH A POVRCHOVYCH VOD

» ... zranitelna oblast
[ 14 chranéna oblast piirozené akumulace vod

OCHRANA PRED ZAPLAVAMI

jev se v zajmovém Uzemi nevyskytuje

OCHRANA STAVEB
jev se v zajmovém Uzemi nevyskytuje

OBRANA STATU
jev se v zajmovém Uzemi nevyskytuje
OCHRANA PAMATEK

uzemi s archeologickymi nalezy

OCHRANA TECHNICKE INFRASTRUKTURY
* elektronické komunikacni zafizeni

elektricka stanice / ochranné pasmo

komunikaéni vedeni v&. ochranného pasma

—— elektrické vedeni 35 KV / ochranného pasma

vodovodni fad vé. OP

— kanaliza¢ni stoka v¢. OP

OCHRANA DOPRAVNI INFRASTRUKTURY
— silnice Il. tfidy / ochranné pasmo
—— silnice Ill. tiidy / ochranné pasmo

OCHRANA ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU
1. a Il. tfida ochrany zemédélské pudy

investice do pldy za ugelem zvy3eni rodnosti - odvodnéni

EKOLOGICKE ZATEZE
jev se v zajmovém Uzemi nevyskytuje

—_——

—

S——

= e =

100 200

/!

400 600

IO

-

——

LIBRICE

VYKRES LIMITU VYUZITi UZEMi

-

LIBRICE
VYKRES LIMITU VYUZITI UZEMI

ZPRACOVATEL: MERITKO:
ODBOR HLAVNIHO ARCHITEKTA 1:5000
MAGISTRAT MESTA HRADEC KRALOVE

(ZPRACOVANO NA PODKLADE UZEMNE ANALYTICKYCH POKLADU PRO SPRAVNI DATUM:
UZEMI OBCE S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI HRADEC KRALOVE) 8/2012

RSTVO
STE
o

¢ EVROPSKA UNIE K
II OPERAERT EVROPSKY FOND PRO REGIONALNI ROZVOJ ; P>
PROGRAM SANCE PRO VAS ROZVOJ o"&/hm —

75




10 Seznam priloh

10.1 Seznam pouzitych obrazku

Obr. ¢. 1: Stromotadi podél silnice z Libfic na JaromeF.................coooiiiiiiiiin.. 21
Obr. ¢. 2: Pas dievin okolo Hat'ského potoka ...............cooooiiiiiiiiiiiiiiiie 22
Obr. ¢. 3: Panoramaticky snimek niky nad Libficemi ...............cooooiiiiiiiiniinnn. 22
Obr. €. 4: Remizek t LIDTIC ..vuineieii e 23
Obr. ¢. 5: Shluk difevin u Hat'ského potoka .............ccoiiiiiiiiiiiiiee 23
Obr. ¢. 6: Skupina dievin U LibFIC ........ooiiiiii 24
Obr. ¢. 7: Solitéra u lesu Kaltouz na k.. Libfice .........cocvviiiiiiiiiiiiiiiieeee, 24
Obr. €. 8: VYSOKE AFeVINY V IICE. ... vttt ittt et 26
Obr. €. 9: Stfedn@ vySOKE dIeVINY .......o.ouitititii i 26
ODbr. €. 10: NizK€ dIeVINY ....vinititiiit e e e, 26
Obr. ¢. 11: Mapa krajii @ jejich OKIeST .....vuvviniitiiiet e e 38
Obr. ¢. 12: Katastralni izemi okresu Hradec Kralové ...t 38
Obr. ¢. 13: Katastralni tizemi Libfice a jeho sousedni katastralni tzemi ..................... 39
Obr. €. 14: Chemicky ohradnik .............ooiiiiiii 54
Obr. ¢. 15: Chemicky ohradnik — blizsi pohled ... 54
Obr. ¢. 16: Oboustranna pierusSovana alej podél silnice 11/299 .................ooooein.. 64
OBr. €. 17: Prvek €. 24 oo 64
Obr. €. 18: Opusténa zem&delska usedlost ...........ooiiiiiiiiii e, 65
Obr. ¢. 19: Vodni nadrz Pod 1eSem .............ooiiiiiiiiiiiii e 65
Obr. €. 20: Prvek €. 24 — pohled od Libfic ......ooviiiiiniiiiie e 66
OBr. €. 21: Prvek €. 23 o 66
Obr. €. 22: Pohled na prvky €. 22-25 ... i 67
ODbr. €. 23: Vyravsky POtok ......ouiuieie i 67
OBF. €. 24: Prvek €. 76 o e 68
OBF. €. 25: SOIEIA ...ttt e e 68
OB, €. 26: Prvek €. 80 ...t 69
Obr. €. 27: Vylezena mista od SKUPINY ST .....ouiiuiitiiiitiiiiii e 69
OB, €. 28 VT et 70
Obr. ¢. 29: Strom s vitalitou Stupné ,, D ... ... 70
ODbr. €. 30: KIMEIBC .. ..o 71



OB, €. 31 POSEA ...t
ODbr. €. 32: PrvKy €. 60 — 62 ..\ .eiitiiii e
ObBr. €. 33: PrvKy €. 27 — 30 oo

10.2 Seznam pouZzitych tabulek

Tab. ¢. 1: Zmény jednotlivych druhi pozemkt v roce 2011 za CR (v hektarech) .......

Tab. ¢. 2: Hodnoceni vegetac¢nich prvku a jejich sestav v krajin€ .........................

Tab. ¢. 3: Mnozstvi vegetacnich prvka spadajicich do jednotlivych klasifika¢nich

SKUPIN VITALIEY ..o

Tab. ¢. 4: Mnozstvi vegetacnich prvki spadajicich do jednotlivych klasifika¢nich

skupin vhodnosti vegetacnich prvkll ...

10.3 Seznam pouzitych grafa

Graf €. 1: Procentuelni zastoupeni listnatych a jehli¢natych dievin ve vegetacnich

prvcich na tzemi katastralniho uizemi Libfice ................ccooviiiiiinnnn..

Graf ¢. 2: Primérné zastoupeni ovocnych a neovocnych dievin ve vegetacnich

prvcich na Gizemi katastralniho tzemi Libfice .................coooiiiiiiinnl.

Graf ¢. 3: Pocet vegetacnich prvkl na tizemi k.u. Libfice, patficich do jednotlivych

klasifikac¢nich skupin vitality ...

Graf ¢. 4: MnozZstvi vegetacnich prvkl spadajicich do jednotlivych klasifika¢nich

skupin vhodnosti vegetacnich prvkll ............oooiiiiiiiiiiii
Graf €. 5: Zastoupeni prvki dle plidorysné diSpozice ..........c.ooviviiiiiiniiininniannnn.
Graf ¢. 6: Druhy dfevin a jejich Cetnost vyskytu v jednotlivych prvcich .................

77

.. 15



