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Pfilohy ano

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Dostdva se mi k posouzeni téma, které povazuji za velmi pfinosné a uZite¢né — seniofi a sport.
Jeho volbu vitam a chvalim.

Zhodnoceni predloZené prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticky text pojedndva o problematice
Zivota Clovéka v seniu v souvislosti s volnym ¢asem a sportem. Tento text povaZzuji za dobry
kompilat. Osobné bych mu vsak vytkl, Ze se autorka nezabyva otazkou gerotagogiky, specialni
gerontagogiky. Toto ovéem mUZe byt pouze véci nahledu na zpracovani. Cést 2.3. Zmény
v oblasti socializace bych doporucil nazvat ve smyslu sociability, plvodni socializace je
nepresny, spiSe nespravny. Domnivam se, Ze pravé tato ¢ast je klicovou soucasti, kterd by méla
osvétlit smysluplnost vyzkumného Setfeni. OvSem nenachdzim zde téma lidskych potreb —
zvlasté potreby seberealizace, odpocinku a relaxace atpod. VZdyt k tématu seniofi a sport toto
pfimo nalezi. Takto text plsobi velmi povrchné a formalné. Obecné ale k teoretické casti nic
nenamitam.

Cést prakticka usiluje o dosaZeni cile, ktery autorka predestira na s. 40. v podstaté se jednd o
popis situace sportovnich aktivit seniorl v KH kraji. Jsem toho ndzoru, Ze by postacilo, kdyby
autorka cil své prace specifikovala cilem C3, predchazejici cile nepovazuji za vyzkumné.
K dosazZeni je vyuZit rozhovor, pozorovani a dotaznikové Setfeni. Pfi procitani predlozeného
textu jsem dospél k ndzoru, Ze se jednd o dobre, nijak vSak objevné, zpracovany vyzkum,
kterému nelze mnoho vycitat. Autorka vSak nevypadla z jisté snahy o ,Cistotu celé prace” a
nesla odvaziné do hloubky.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

ano ne s vyhradami
Komparativni zpracovdni tématu prdce Il ]
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju Il ]
Primérenad odborna terminologie prdce Il ]




X

Uziti kvalitativnich metod vyzkumného
setfeni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného
setreni

Realizace origindlniho metodického
postupu

Zaméreni na komparativni historicky
ndhled

Splnéni deklarovanych cili prdce ] L]
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti predepsaného rozsahu prdce O] ]
Vhodnda grafickd uprava strankovadni a O] ]
textu

UZiti akceptované formy citaci O] ]
Vhodnd jazykovd uroven prdce O] ]
Priméreny rozsah literatury a zdroji O] ]
Pfimérend forma priloh [ ]

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Viz vyse.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez pfipominek.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Bez zasadnich pfipominek a ndmétu.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na bakaldrskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni B.
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