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Anotace

Tato bakalafska diplomova prace se zabyva priabéhem prvni ceskoslovenské pozemkové
reformy na janovickém velkostatku. V tivodu své prace se budu zabyvat udalostmi vedoucimi
ke vzniku janovického panstvi a nasledné ptiblizim jeho vyvoj a jednotlivé majitele, pficemz
se zam&im na osobu FrantiSka Maria Harracha, ktery vlastnil velkostatek v dobé reformy.
Hlavni casti této prace bude chronologické sledovani prabéhu prvni ceskoslovenské

pozemkové reformy na velkostatek Janovice.

Kli¢ova slova: Janovice, velkostatek Janovice, prvni Ceskoslovenska pozemkova reforma,

prvni Ceskoslovenska republika
Annotation

This thesis deals with the course of the first Czechoslovak land reform at the Janovice
estate. At the beginning of my work, | will deal with events leading to the genesis of the
Janovice estate and then describe its development and individual owners, focusing on the person
of FrantiSek Maria Harrach who owned the estate at the time of the reform. The main part of
this work will be chronological monitoring of the course of the first Czechoslovak land reform

on the Janovice estate.

Keywords: Janovice, Janovice estate, the first Czechoslovak land reform, the first
Czechoslovak Republic
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1. Uvod

Tato bakalafska prace je zaméfena na spravu janovického velkostatku béhem prvni
Ceskoslovenské republiky, a to konkrétné na prvni ¢eskoslovenskou reformu. Cilem této prace

je sledovat prab¢h prvni ¢eskoslovenské pozemkové reformy a jeji vysledky.

Téma jsem si vybral z divodu bliz§iho seznameni s prvni ¢eskoslovenskou reformou a
jejim dopadem na velkostatek Janovice, pficemz bych rad zkoumal jeji postupny pribéh a
jednotlivé aspekty. Janovicky velkostatek v t€¢ dobé vlastnil hrabé FrantiSek Maria Harrach,

vvvvv

Stauff a Seeforst.

Bakalaiskou praci budu vypracovavat s pouzitim fondu Velkostatek Janovice!, v némz
jsou pisemnosti z let 1539-1946. Konkrétn¢ vyuziji prameny spojené s pozemkovou reformou,
a to ufedni dokumenty z let 1919-1931.

Ma prace se bude rozdélena do dvou casti, a to do ¢asti teoretické a Casti praktickeé.
V teoretické ¢asti bude nejprve popsana historie vedouci ke vzniku janovického panstvi a dale
historie panstvi samotného. U udalosti vedouci ke vzniku janovického panstvi se budu zprvu
zabyvat polohou a prvotnim osidlovanim Rymarovska, na jehoz uzemi janovické panstvi
pozdé€ji vzniklo. Déle pfiblizim obdobi sttedovéku na Rymatfovsku spole¢né se vznikem
prvnich Slechtickych hradu, které vedly ke vzniku janovického panstvi. V dalsi kapitole se budu
vénovat historii samotného janovického panstvi, které bylo zalozeno v prvni poloving 16.
stoleti Petrem ze Zerotina. P¥iblizim zde jeho nasledujici majitele spolené s vyvojem panstvi
a jeho promén, které vedly k soucasné podob¢. Zminim zde jak rod Hoffmani z Griinbiichlu,

tak rod Ditrichsteind a Harrachua.

Vice se zde budu vénovat rodu Harrachti, ktery panstvi vlastnil od 18. do 20. stoleti.
PtibliZim zde ¢innost a plsobeni nejvyznamnéjSich majitell panstvi z rodu Harracht a také
prestavbu panstvi vedouci k nyné&jsi podobé. Nejvice se zde vSak budu vénovat osobnosti
FrantiSku Maria Harrachovi, ktery byl majitelem janovického panstvi od roku 1895, kdy jej
zdedil po svém otci az do roku 1937, kdy zemiel. Rad bych pfiblizil jeho osobni, rodinny a
profesni Zivot spole¢né s jeho plsobenim v Janovicich, kdy se zaslouZzil o nejvétsi rozkvét

Janovického panstvi a staral se jak o lesni hospodarstvi janovickych lest, tak o0 mnohé zmény

! Zemsky archiv v Opavé — pobocka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. ¢&. 4007, sig.
4/4.



uvnitf 1 v blizkém okoli Janovického zdmku. Kratce bych chtél zminit i jeho vztahy

s naslednikem Rakousko-Uherského trunu, a to FrantiSkem Ferdinandem d’Este.

V dalsi kapitole se budu zabyvat prvni ¢eskoslovenskou pozemkovou reformou, kde
bych chtél zprvu ptiblizit hospodatskou situaci na pocatku 20. stoleti, pticemz se zde budu
vénovat Clenéni statkii a velkostatkli na zakladé rozlohy. Zminim zde pracovniky na
jednotlivych typech statkli, pouziti zeméd€lskych pomucek a piipadnych strojii. Nasledné
piiblizim situaci pfed prvni Ceskoslovenskou pozemkovou reformou, kde se budu zabyvat
piedstavami o jeji podobé pied jejim uzakonénim, pii¢emz zminim jednotlivé nazory nejvétsich

politickych stran v Ceskoslovensku.

Dale bych chtél rozebrat jednotlivé zakony, které byly v priitbéhu pozemkové reformy
pfijaty a zaroven zminim ufady, které mély celou reformu organizovat. Nasledné ptiblizim
priubéh prvni ¢eskoslovenské reformy, pficemz zminim dalsi Grady zajist'ujici spravny prubéh
reformy. Neopomenu ani nahrady, které byly udélovany za zkonfiskovany majetek. Kapitolu
uzaviu ukoncenim a vysledky pozemkové reformy spolecné s pozitivnimi a negativnimi

dopady.

V praktické ¢asti se budu zabyvat analyzou a budu pozorovat, jak se jej dotkla prvni
eskoslovenska pozemkova reforma v priib&hu prvni Ceskoslovenské republiky. Co se tyce
zpusobu zpracovavani praktické ¢asti, budu ji zpracovavat chronologicky, a to postupné po

jednotlivych rocich.

Zprvu se budu zabyvat po¢atky reformy, kdy bych chtél ptiblizit prvni konfiskace. Chtél
bych zjistit, zda tyto prvni konfiskace byly pouze z iniciativy Statniho pozemkového uradu,

nebo i z fad jednotlivych Ceskoslovenskych zeméd¢lca.

Dale bych chtél zjistit, které pozemky a pfipadné nemovitosti byly Frantisku Harrachovi
zkonfiskovany nebo bylo odepteno jejich vyuzivani. Nasledné se budu zabyvat konkrétnimi
zkonfiskovanymi pozemky a nemovitostmi, pficemz bych rad zjistil, o jaké typy ¢i druhy

pozemk se jednalo.

Budu sledovat i reakce janovického velkostatku na reformu, a to pfipadné nesouhlasy
nebo problémy spojené s pribéhem reformy. Nechci opomenout ani zpiisob, kterym byla
ur¢ena a vymeétena pida ur¢end ke konfiskaci spole¢né s findlnimi vymérami jiz zkonfiskované
pudy. Déle chci sledovat, jakou formou byla uvoliiovana ptida, ktera byla zkonfiskovana a byla

V zéaboru.



V zéavéru praktické ¢asti bych chtél shrnout vysledky prvni ceskoslovenské reformy na

janovickém velkostatku a ptiblizit rozlohu zkonfiskované a vracené ptdy.

Co se tycCe literatury pouzité pii této bakalarské praci, budu v kapitolach tykajici se déjin
Rymarovska a janovického velkostatku Cerpat z publikaci regiondlniho typu vazici se k d¢jinam
Rymarovska a okoli, a to od autora Jitiho Karla. Jifi Karel se zabyva jak star§imi, tak novejSimi
déjinami Rymarovska a rovnéz déjinami spojenymi s janovickym velkostatkem a rodem
Harrachii. Rovnéz vyuziji publikace od Ladislava Hosdka, ktery se v nich zabyva starSimi
déjinami Rymarovska. Dale vyuziji ¢lanky zabyvajici se regiondlni tématikou a osobou

FrantiSka Maria Harracha.

V kapitolach o pozemkové reform¢ budu cerpat z praci Kristyny Kaucké, Zdenika

Karnika, Jana Kuklika a Jana Vozenilka. Vyuziji také ¢lanky zabyvajici se touto tématikou.

Co se tyce metody zpracovani této bakalaiské prace, jedna se o teoretické badani, pti
kterém bude provedena detailni analyza dostupnych prament, jejich nasledna kritika a prace s
dostupnou literaturou. Dale budou synteticky vyhodnoceny veskeré vysledky a zavéry, ke

kterym b&hem zpracovavani této bakalaiské prace dospéji.



2. Udalosti vedouci ke vzniku janovického panstvi
2.1. Prvotni osidlovani Rymarovska

Janovicky zamek se nachazi v oblasti Rymarovska, které se nachazi v jihovychodni
oblasti Hrubého Jeseniku a zapadni ¢asti Nizkého Jeseniku. Nejstarsi zminky o lidské ¢innosti
se podarilo datovat k poslednim ¢tyfem stoletim pied poc¢atkem naseho letopoctu, kdy zde na
zéklad¢ terénnich geologickych prizkumi byly odhaleny v nivé feky Moravice mezi obcemi
Dolni Moravici a Malou Stdhli ryzovnické kopecky, jejichZ ptvodci byli s nejvétsi
pravdépodobnosti keltové, kteti zde hledali zlato. AvSak jedinym hmotnym dokladem kultury
je povazovan nalez laténské bronzové spony u obce Huzova. S vyraznéjsimi diikazy o existenci
a pusobeni lidi na Rymarovsku se setkdvame v 1.-3. stoleti naseho letopoctu, a to nejcastéji
V zapadni ¢asti rymarovské méstské aglomerace. Na zaklad¢é nalezh fimskych minci se lze
domnivat, Ze zde byla pfitomnost n¢jakého germanského spolecenstvi. S nejveétsi
pravdépodobnosti bylo germéanské obdobi v Jesenikdch ukonceno vpady Hunt ze stfedni Asie,
a to vdobé stéhovani naroda v letech 375-568. Koncem 6. stoleti nasledoval pranik
slovanskych kmenovych svazli do naSich zemi, a to kmene Holasicii, jez pro svilj Zivot
vyuzivaly spiSe urodné nizinné oblasti a Rymarovsko slouZzilo pouze jako misto pro obCasné a

kratkodobé osidleni.?

2.2. Obdobi raného stiredovéku

Kmen Holasict ke konci 6. a za¢atkem 7. stoleti je pfevazné dolozen na Krnovsku,
Opavsku a Ratibofsku. Ddle na ¢asti Dolniho a Horniho Slezska po jizni svahy Jesenikd.
Rymatovsko s Bruntilskem bylo osidleno pouze nepatrné, avSak Holasicové zde
pravdépodobné vyuzivali zdroje zeleza a médi spolecné s drahymi kovy. Béhem existence
Samovy fise (623-658), jez pokryvala tizemi Cech, Moravy a severni &asti Slovenska se
nesetkavdme s Zadnymi informacemi o plisobeni nebo postaveni Holasicli. Po smrti Sdma roku
658 a naslednym zanikem jeho fise ptichazi az do roku 822 obdobi nedostatku informaci, podle
kterych nelze zcela jisté urCit déni na mist€ Sdmova utvaru. Je vSak jisté, zZe se kmen béhem 9.
stoleti stal poplatnym sousedni mojmirovské Velkomoravské isi, jejiz rozloha neni stanovena

zcela jiste, avSak pravdépodobné jeji izemi dosahovalo svahl Nizkého Jeseniku. Nasledné se

Morava stala souéasti ¢eského statu v prvni poloving 11. stoleti, a to za kniZzete Oldficha.®

2KAREL, Jifi: Pribéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymatov, 2008, s. 21.
3 KAREL, Jifi: Stara Ves a Zd'arsky Potok v déjinach Moravy. Stara Ves: Obecni ufad ve Staré Vsi, 2010, s. 53.



V této dob¢ byly postupné vytvoreny hradské okruhy, z niz vznikly tfi spravni celky.
Jednd se o udélna knizectvi mladsich syni pfemyslovského knizete Oldficha a pozdéji
vedlejSich premyslovskych vétvi. Hovofime zde o udélu znojemském, brnénském a
olomouckém.* Oblast Rymatovska, jez byla z vétsi ¢asti dosud neosidlena se stala soucasti

olomouckého hradského obvodu a provincii olomouckého udéIného knizete.®

2.3. Vrcholny stredovék a zakladani prvnich hradi na Rymarovsku

Jesenicko bylo bézn¢ osidlovano az v 10.—13. stoleti a za nejstarsi dosud znamé méstské
sidlisté¢ Rymarovska je povazovana Huzova, jejiz prvni zminka saha k roku 1131. Ke kolonizaci
Jesenicka se podilelo olomoucké biskupstvi spolecné s olomouckymi udélnymi kniZaty,
moravskym markrabétem Jindfichem Vladislavem a ve 13. stoleti Pfemyslem Otakarem |I. i
Piemyslem Otakarem Il. V prubéhu 12. stoleti po rozpadu Gd€la vznika jednotné moravské
markrabstvi a zemé& se rozd¢€luje na kraje, kdy se olomoucky udél stava krajem Olomouckym
s Rymatrovskem jako jeho soucasti. Do poloviny 13. stoleti na Rymatovsku vznikala sit
zemédé@lskych osad, avSak fada znich pozdé¢ji zanikla. Nasledné zde vznikla ldnova ves
némeckych kolonistl, kteti se zde zaslouzili obnovenim i vznikem novych sidel spole¢né s
vyuzitim bohatych nerostnych zdrojii véetné rozvoje zemédélstvi i chovu dobytka.® V nyngjsim
centru Rymarova vznika ptemyslovské spravni centrum Hradek a v letech 1269-1278 bylo
némeckymi kolonisty postaveno mésto Reymarstadt, jez bylo pojmenovéano pravdépodobné po

svém zakladateli.’

Béhem 13. stoleti na tomto izemi miZeme pozorovat stavbu prvnich sidel Slechty, kdy
se zprvu jednalo o hrady jakoZto n€kolikastranné véZovité pevnosti a pozd¢ji hrady s paldcem,
jehoZ soucasti byla obrannd véZz. Konkrétné jde o hradek Huzova, jez byl s nejvétsi
pravdépodobnosti sidlem biskupskych mant de Ausavia a pfedkli pant ze Sovince. Tento hrad
byl postaven nikoliv z kamennych materialt, ale ze dieva a hliny, coz mohlo byt pfi¢innou jeho
existenci po kratkou dobu asi 100 let. Dalsi sidlo pravdépodobné postavili pani z Loucky, jez
byli v pfibuzenském vztahu s pany ze Sovince. Jednalo se o mladsi Pusty zdmek, jeZ se nachazel

nad soutokem Tvrdkovského potoka a feky Huntavy. Tuto pevnost 1ze datovat nejvySe do druhé

4 HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan — DOBES, Jan: Déjiny sprdavy v ceskych zemich: od pocatkii statu po
soucasnost. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 32—33.

S KAREL, Jiti: Stard Ves a Zd'arsky Potok v déjindach Moravy. Stara Ves: Obecni tifad ve Staré Vsi, 2010, s. 60.
8 KAREL, Jifi: Pribéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymarov, 2008, s. 22—25.

7 Tamtéz, s. 26.



poloviny 13. stoleti, avSak nedochovaly se o ni zadné pisemné zpravy ani ptivodni nazev. Doba

trvani tohoto zamku s nejvétsi pravdépodobnosti také nebyla dlouh4.®

Po smrti olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku na nasem uzemi rovnéz vznikl
hrad Stralek, jehoZ stavitelem byl Benes ze Stitiny. Jednalo se o typické opevnéné sidlo své
doby, jez se m¢lo skladat ze dvou dild, avSak nebylo dokonceno. Nejstar§im dikazem jeho
existence je pecet’ Benese ze Stitiny a ze Stralku a za jediny pisemny doklad existence hradu je
povazovana listina z Archivu koruny cCeské, ktera prokazuje vlastnictvi Stralku ValeCovskymi
z ValeCova. Samotny hrad se nachazel na skalnatém ttesu, avSak s absenci obranného systému,
jez nebyl dostavén. V blizkosti hradu Stralku se nachazelo opevnéni na Lis¢im Hibetu, jez bylo
pravdépodobné predsunutym opevnénim Stralku, které kontrolovalo pohyb na cesté ke hradu.
Posledni hrad z tohoto obdobi je Rabstejn, jez vznikl jakozto sidlo Hrabise ze Svabenic, ktery
se s nejvétsi pravdépodobnosti podilel na kolonizaci Rymaiovska spoleéné s ¢asti Sumperska.
Jeho ptivodni ndzev mohl byt Rabissenstein, tj. Hrabisiv kdmen, pficemz jeho nynéjs$i nazev
byl pievzat az pozdé&ji. Vznik pivodni stavby hradu se datuje k devadesatym l1étim 13. stoleti,
kdy se prvni pisemna zminka o hradu vaze k roku 1318 a to v souvislosti s feudalnimi spory
v ¢eskych zemich.® Nasledné se stal spravnim centrem Rymarovska, rabstejnského a pozdé&ji
janovického panstvi. Nachéazel se mezi skalnimi utesy nad Bedfichovem v nyn¢jsi obci Oskava
a m¢l tvar nepravidelného trojuhelniku obklopenym skalnimi hroty. Nejstarsi ¢ast tohoto hradu
byla hranolovéa hradni vé&z, kterd v pfipad€ utoku slouzila jako posledni utocisté obyvatelim
hradu diky jeji strategické pozici na nejvyssi skale. Na pocatku 14. stoleti se Rabstejn spole¢né
s panstvim, které tvofilo i ¢ast Sumperska dostalo do vlastnictvi pani z Lipé, avsak pozd&ji
hrad dobyl olomoucky biskup Konrad, kdy byl pfedan do rukou Jana Lucemburského.'® Pro
shrnuti tohoto obdobi je nutno zminit, ze tyto Slechticka sidla na naSem tizemi jakoZto centra
moci vznikaly z iniciativy §lechty, ktera se chtéla uchytit na naSem prostoru. Postupné z nich
vznikla spravni centra oblasti a také mista pro obranu oblasti v ptipadé Gtoku nepratel. Mezi
femeslniky, ktefi na nich pracovali patfili kovafi, tesafi, specializovani odbornici, mecifi,

rrrrr

hradi bylo to, Ze slouzily jako soudni symboly a vézeni, kdy se hrad o v&zné délil s mésty.!

8 KAREL, Jiti: Stard Ves a Zd'arsky Potok v déjinach Moravy. Stara Ves: Obecni Gfad ve Staré Vsi, 2010, s. 73.

9 HOSAK, Ladislav: Déjiny Rymarovska. 1. dil. (Do husitského revoluc¢niho hnuti). Rymatov: Okresni vybor
Svazu zaméstnancil Skolstvi v Rymarove, 1957, s. 39.

10 K AREL, Jifi: Stard Ves a Zd'arsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni titad ve Staré Vsi, 2010, s. 74—
75.

" Tamtéz, s. 75—76.



Ve 13. stoleti rovnéz na Rymarovsku vrcholi prvni vlna stfedovékého dolovani
stiibrnych a olovénych rud spolecné s ryzovanim zlata. Po ziskdni Rymarovska moravskymi
Piemyslovci kolem roku 1180 byly zdejsi zdroje vyuzivany pro té€zbu stiibra, jez slouzilo jako
surovina pro stiibrné denary, které¢ byly olomouckymi tdélnymi knizaty razeny po roce 1050
v Hané. Razba minci vyZadovala bohaté pfirodni zdroje, kdy se stopy t€zby stiibra nachéazely
v 11.-12. stoleti ve Snéznych horach, které lezi v prostoru hankstejnskych dold mezi nynéjSim
Zdarskym Potokem, Starou a Novou Vsi. Nachazely se zde $achtice datované do 11.—13.stoleti,
ve kterych se do roku 1300 vytézilo 15-20 tun ryziho stiibra. Ve 12. stoleti mizeme pozorovat
skupiny bezzemki, jez se usazovali proti proudu vodnich toktl, a to do vyS$ich a méné trodnych
uzemi. Dostali se az do ¢asti Rymatovska, kde vznikl lesni Gjezd, ktery spole¢né s obsazenym
uzemim byl ovladan dfevénou piemyslovskou pevnustkou, nachazejici se na pahorku
rymarovského Hradku, kterou ovladal moravsky markrabé. V obdobi mezi lety 1220-1250 tyto
nové obyvatele postihla ,,zlatd horecka®, jez byla doloZena privilegiem markrabéte Pfremysla
z roku 1234, které dovolovalo tézit drahé kovy od ,.ceskych hranic po Feku moravici.?
Rymartovské doly tvotily jeden celek, ktery vSak byl v tomto obdobi rozdélen na zaklad¢ jejich
ptisluSnosti k panstvi sovineckému nebo janovickému. V téchto dolech se tézil zlatonosny
kiemen, stiibronosny galenit a dal$i nerosty. Mezi ostatni barevné kovy zde miizeme zatadit
zinek, olovo a méd’ a Zelezné rudy zastupoval hematizovany magnetit-martit spole¢né s dalSimi
mineraly. VesSkeré tyto doly nachézejici se v Krélovstvi zemi Koruny ceské pattily
panovnikovi, ktery a¢ se tézbou z velké vétSiny pfimo nezabyval, propijéoval pravo na
vyuzivani loZisek téZaiim za kralovskou urburu, jez tvofila kazdy 10. dil ziskané¢ho kovu.
Celkové néklady na tézbu nebyly malé, tudiz tézaiftim panovnik odpoustél urburu i po dobu

nékolika let.1?

2.4. Obdobi krize v pozdnim stfedovéku

Na pocatku 14. stoleti byl olomouckym biskupem Konradem dobyt Rabstejn spolecné
se Stralkem, ktery jako nedokonceny jesté z¢asti znicil pravdépodobné i S Rymatrovem véetné
jeho méstského hradu. Nasledné se Rymarov zacal rozvijet, a to vznikem kamenného opevnéni
spole¢né s vytvofenim piikopli. Z tohoto obdobi rovnéz pochdzi prvni pisemna zminka o
existenci meésta, a to pravdépodobné z roku 1333. Rymatovsko bylo v této dob¢ proslulé svymi

nalezisti zlata a stiibra, avS§ak nesmime opomenout zpracovani zeleza, kdy prvni pisemné

2 CERMAK, Frantisek — KAREL, Jiti — MAREK, Miloslav: O geologii a dolovini na Rymarovsku. Rymatov:
Rymarovsko, 2015, s. 68—69.
13 Tamtéz, s. 70.



zpravy o jeho dolovani pochézi z roku 1310, avsak s jistotou se zde tézilo diive nez zlato a
stifbro. Zelezna ruda z Rymafovska se stala vyznamnym piedmétem obchodu jakoZto
polotovary nebo hotové vyrobky.** V tomto obdobi rovnéz vznika nejmladsi hrad Rymaiovska,
a to Sovinec, jez byl vystavén biskupskymi many a drziteli huzovského 1éna, kterym se fikalo
»pani ze Sovince®. Konkrétn¢ se jednalo o Markvarta, Voka, Pavla a bratry z Huzové, ktefi se
podileli na dobyvani Rabstejna po boku biskupa. Postupné se vyprostili z manské sluzby a
vystavéli hrad Sovinec, nachéazejici se nad udolim jizniho svahu Nizkého Jeseniku. Jeho
vystavba se datuje mezi 10. srpna 1329 a 18. ¢ervence 1332, kdy je v pramenech zachycen

zakladatel Pavel jakozto Pavel ze Sovince.™

Spory o dédictvi po moravském markrabéti Janu Jindfichovi mezi jeho syny ve 14.
potieba ziskat penize skrze zdstavu statkil. Tomuto osudu neuniklo ani rabstejnské panstvi, jez
bylo v zastavé od roku 1398 az do druhé poloviny 16. stoleti. Mésto Rymarov spoleéné
s mestskym hradem a Rabstejnem bylo dobyto v roce 1405 moravskym péanem Petrem
Plumlovskym se svymi syny. Rymarov byl zpustoSen a dlouhd léta trvalo, nez byl zcela
obnoven. Tomu napomohly dv¢ listiny z roku 1406, které vydal moravsky markrab¢ Jost. Méstu
listin¢ Rymarovu rozsifil prava, diky kterym mohl vyuzivat stejnych privilegii jako moravska

mésta Brno a Olomouc.6

Nésledujici obdobi husitskych valek na zaklad€ nedostatku prament a zprav neni zcela
zmapovano, avsak Ize soudit, Ze se valky Rymarovska dotkly jen minimalné. Mésto bylo nadale
katolické a doslo jen Kk narlistu némeckého obyvatelstva.l” Rymaiovsko bylo stale soucasti
olomouckého kraje, kdy vzajemné vztahy prosperovaly, a to naptiklad opakovanym potvrzenim
rymarovskych privilegii roku 1441 olomouckymi konsSely. Druha polovina 15. stoleti nebyla
pro Rymarovsko klidnym obdobim. Spor mezi uherskym kralem MatydSem Korvinem a
¢eskym kralem Jifim z Podébrad vyustil k valce, jez zasdhla také Rymatovsko. Pocatkem bylo

roku 1474 shromazdéni vojska Matyase Korvina u Olomouce, jez mé¢lo tahnout na Nisko, a to

4 K AREL, Jifi: Stard Ves a Zdarsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni Gifad ve Staré Vsi, 2010, s. 79—
80.

15 HOSAK, Ladislav: Dé&jiny Rymarovska. 1. dil. (Do husitského revolucniho hnuti). Rymatov: Okresni vybor
Svazu zaméstnanct Skolstvi v Rymarove, 1957, s. 24—36.

16 KAREL, Jifi: Pribéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymatov, 2008, s. 27.

YHOSAK, Ladislav: Déjiny Rymarovska. 2. dil. (Od pocathkii husitského revolucniho hnuti do poloviny 16. stoleti).
Rymatov: Okresni vybor Svazu zaméstnanct $kolstvi v Rymarove, 1958, s. 4—6.



pies Sternbersko, Bruntalsko a Rymaiovsko. *® Vysledkem bylo vyhlazeni vesnic i méstecek,
neschopnost tézby v dolech a ubytek obyvatelstva. Zni¢ené doly byly obnoveny do cCtyt let,
avsak znicené vesnice i mésteCka se podafilo obnovit pouze z¢asti, a to az po n€kolika desitkach

let.1®

3. Janovické panstvi
3.1. ZaloZeni panstvi a obdobi Hoffmant z Griinbiichlu

Pocatek 16. stoleti byl obdobim rozvoje, kdy Rymarovsko bohatlo a ptitahovalo bohaté
podnikatele spolecné s novou pracovni silou, jez se specializovala pfevazné na té¢zbu rud. Nové
ptfichozi obyvatelstvo bylo habsburského, ale i némeckého plivodu a v blizkosti mésta
Rymarova zaloZilo kralovské Horni Mésto, kde byly bohaté nalezisté rud. Mezi lety 1520-1530
byla zaloZena Petrem ze Zerotina v Janovicich tvrz, nachazejici se v blizkosti Rymatova na
pahorku obtékaném Podolskym potokem, a to na misté budouciho janovického zamku. Rovnéz
v této dobé vymiel Sovinecky rod pani ze Sovince a rabstejnské panstvi stfidalo zastavni
majitele, coz vedlo ke kratkodobému spojeni Vaviincem Ederem ze Stiavnice obou panstvi do
jednoho celku. Roku 1583 bylo rabstejnské panstvi spole¢né s Zerotinskou tvrzi zakoupeno
Ferdinandem Hoffmanem z Griinbiichlu do dédi¢ného drZeni. Pivodni tvrz v byla ptestavéna
na spravni centrum rabStejnského panstvi a rovnéz se stala centrem rodového majetku
Hoffmani z Griinbiichlu. Nové postavené janovické panstvi tak nahradilo funkci Rabstejna, jez
byl stale obsazen vrchnosti, av§ak vyuZivan pouze pii honech zvéte. Ferdinand Hoffmann
Z Griinbiichlu do janovického zamku nechal prevézt svou bohatou knihovnu, jez skytala nad
10 000 svazku, coz ji Cinilo nejvétsi ve stfedni Evropé. Rovnéz na janovickém panstvi
podporoval Skolstvi, kdy nechal v Rymafové postavit prvni stabilni méstskou $kolu a
prosazoval luteranskou viru.?’ Ferdinand také pecoval o mistni lesy, kdy se snazil zachovat
rozlohu i kvalitu lest spole¢né s jejich ochranou a spole¢né se svym synem a nasledovnikem
Ondfejem zavedl na panstvi vysoké pece, které napomohly rozvoji hutnického prumyslu.

V lesich se nachazela i Eetna zvéf Gasto slouzici jako zabava pro el honitby.?

18 KAREL, Jiti: Piibéh lesii a lidi Rymaiovska: Déjiny lesii a jejich uZivani. Rymaiov, 2008, s. 28.

19 CERMAK, Frantisek — KAREL, Jiti — MAREK, Miloslav: O geologii a dolovéni na Rymarovsku. Rymaiov:
Rymarovsko, 2015, s. 72.

2 KAREL, Jifi: Pribéh lesti a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymatov, 2008, s. 29.

2K AREL, Jiii: Stard Ves a Zd'arsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni Gfad ve Staré Vsi, 2010, s. 116—
117.



3.2. Barokni prestavba zamku a obdobi rodu Ditrichsteini

V letech 1656-1658 byla v arealu zamku postavena kruhova kaple a posléze byla
uzaviena smlouva na barokni piestavbu zamku, jez mél na starost Alexandr Samuel Canevale,
prislusnik italské stavitelské rodiny. Ten zah4jil prace na zdmku roku 1663 a postavil k zamku
zédmeckou zed’ a nové budovy k zameckému pivovaru. Po vymieni rodu Griinbiichlii po meci
roku 1664 se janovického panstvi ujala Marie Alzbéta, jejiz manzelem byl Filip Sigmund
z Ditrichsteinu. Panstvi v§ak nedostavalo potiebnou péc¢i z dtivodu ¢astych cest Marie Arnostky
do Vidné. Rovnéz rozsahld knihovna Ferdinanda Hoffmana z Griinbiichlu byla pfesunuta roku
1678 do zamku v Mikulové.?? Ke zlepseni nedoslo ani za spravy panstvi dcerou Marie Alzbéty,
a to Marie ArnoStky, ktera stejné jako jeji matka nasledovala kroky svého muze — Jana Vaclava

hrabéte z Gallasu.

3.3. Panstvi v drZeni rodu Harrachu

Vyraznou zménou ve spraveé panstvi doslo roku 1721, kdy se Marie ArnoStka provdala
za TomaSe Aloise Raimunda hrabéte Harracha, ¢imz se panstvi dostalo do rukou rodu
Harrach.?® Toma§ Alois Raimund Harrach byl mistokralem neapolskym a diplomatem
reprezentujicim habsburskou monarchii ve Spanélsku. Pfichod Harrachil na panstvi piinesl
rozvoj v tézbé stiibrnych i zeleznych rud na Rymarovsku spole¢né s obnovou blizkych lest. Po
smrti TomaSe Harracha se panstvi ujima jeho syn Ferdinand Bonaventura, jez janovické panstvi
zdédil roku 1745 z vile Marie Arnostky z Ditrichsteinu, jelikoz jeji potomci zemieli v Gitlém
véku. Za jeho drzby se ustalil termin ,,janovické panstvi* namisto ,,panstvi rabstejnské ““, av§ak
Vv oficidlnim oznaceni se jesté¢ po néjakou dobu uzivalo nazvu ,,dédicné panstvi Janovice lépe
Rabstejn “2* V prvni poloviné 18. stoleti vypukla valka o rakouské dédictvi, jez Rymatovsko a
janovické panstvi nezasahla piimo, avSak doslo zde k pfesunu vojsk a panstvi bylo nuceno od
roku 1740 poskytovat cisafskému vojsku zasoby.? To vedlo k ekonomickému tipadku, avsak
Ferdinand Bonaventura se pokousel o jeho obnoveni. Naptiklad janovické zelezatstvi dosahlo
30% veskeré potieby Zeleza celé Moravy béhem jeho plisobeni. Rovnéz zde byly prvni pokusy

o modernizaci lesniho hospodafstvi, jako naptiklad prvni pokusy o mechanizaci lesni tézby.?®

22 KAREL, Jifi: Zdmek Janovice u Rymarova. In: Stiedni Morava: vlastivédnd revue. Olomouc: Memoria 15, ¢.
28/2009, s. 6—7.

B KAREL, Jifi: Pribéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uZivani. Rymatov, 2008, s. 31.

% KAREL, Jiti: Stard Ves a Zd'rsky Potok v déjinach Moravy. Stara Ves: Obecni ufad ve Staré Vsi, 2010, s. 165.
% Tamtéz, s. 166—167.

B KAREL, Jift: Pfibéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymarov, 2008, s. 170—171.
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3.3.1. Ferdinand Bonaventura Harrach

Ferdinand Bonaventura Harrach rovnéz podporoval zemédélstvi, chov dobytka a
lesnictvi. Kromé¢ jiz zminéného Inu se na janovickém panstvi péstovalo zito. Dobytek se pasl
na neohrani¢enych prostorech na jihovychodnich svazich Hrubého Jeseniku, a to tim zptisobem,
ze na jafe byl dobytek vyhnan na pastvu a na podzim se shromazd’oval do chlévi. Pievaznou
vétSinu stromd v lesech janovického panstvi tvofily jedle, smrky a buky. Ferdinand
Bonaventura Harrach po cely sviij zivot usiloval o revitalizaci lest, tudiz se pokousel omezit
plytvani dfeva, jeZ nahrazoval vhodnéjSimi a trvanlivéjSimi materidly jako cihlami nebo
suSenymi vepfovicemi. Za zminku stoji i fakt, ze jako prvni ve stat¢ se pokousel o vyrobu
cementu, a to ve specialni klenuté peci opatiené ocelovymi deskami, kterda byla vytapéna
uhelnym prachem. Nicenim lest se snazil pfedejit i tim, Ze se pokousel nalézt na panstvi loziska
uhli namisto péleni dfevéného uhli v lesech, které vykazovalo zna¢né riziko. Zaslouzil se i o
uzivani ruéni pily ke kdceni stromti namisto sekery, ktera drti dfevo pfi praci na nepouzitelné
tiisky. Je znam také zalozenim kozatské manufaktury v Janovicich pro vyrobu usné a juchty,
kterd byla v ¢eskych zemich luxusnim zbozim. Své prostiedky vkladal i do malo prosperujiciho
zelezatstvi, a to modernizaci Zeleznorudnych dolii, hamrl a slévaren. Bohuzel s postupnym
ubytkem rud a drahych kovii v dolech bylo dolovani stale méné vydéleénym, az bylo roku 1773

zcela zastaveno.?’

3.3.2. Prestavby vedouci k nynéjsi podobé zamku

I ptes skute¢nost, ze zamek nebyl hlavnim sidlem rodu se z iniciativy Aloise Harracha,
otce Ferdinanda Bonaventury Harracha jednalo o upravé janovického zamku. Jednani vyustily
roku 1740 v uzavieni smlouvy s Gottfriedem Weisserem, ktery brzy zapocal s pracemi.
Konkrétni roky piestavby nejsou zcela jasné, a to z diivodu chybéjicich plani projektu. Jsou
zde domnénky, ze piestavba probihala v letech 1763-1765, avsak spiSe se piiklani ke
StyFicatym aZ padesatym 1étim 18. stoleti.?®

Vysledkem Weisserova projektu byla ptestavba pidorysu zdmku do nynéjsi podoby.
U¢inil tak postavenim kiidla ve tvaru pismene L, které se nachazelo na severovychodni a
severozapadni ¢asti objektu. Soucasti noveé postaveného kiidla byly dvé véze valcového tvaru,

jez nesly erbovni znaky rodu Harrachli. Weisserovo dilo se nesetkalo s kladnymi ohlasy u

2 KAREL, Jifi: Stard Ves a Zd'rsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni tifad ve Staré Vsi, 2010, s. 178—
181.

8 KAREL, Jifi: Zamek Janovice u Rymarova. \n: Stiedni Morava: vlastivédna revue. Olomouc: Memoria 15, &.
28/2009, s. 7-8.
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Ferdinanda Harracha, a to pravdépodobné¢ z diivodu nesoumérnosti nového kiidla, které vsak

Ize pii¢itat podmacenému okoli, které by mohlo naruSovat statiku stavby.?

Nespokojenost z nové piestavby zamku Ferdinanda Bonaventuru Harracha vedlo roku
1760 Kk planim na novou prestavbu, jez mél na starosti Isidor Ganneval, ktery mél nové
postavené kifdlo prestavét v duchu francouzského i videfiského klasicismu.>® Ganneval
vypracoval tfi navrhy pfestavby, které roku 1763 projednaval v Janovicich s Ferdinandem
Harrachem. Realizatorem pfestavby vSak byl Johann Christoph Fabich, jez pisobil jako
janovicky dvorni stavitel. Obsahem jednani byl postup piestavby a zahajeni pocatecnich praci.
Co se ty¢e navrht, prvni dva stale obsahovaly barokni prvky, avsak byly souc¢asti klasicistniho
slohu. Tyto dva navrhy pocitaly se stavbou vstupni rampy, kterda dovolovala vjezd kocart do
prvniho patra budovy. LiSily se v§ak umisténim vstupu, kdy se vstupni rampa méla nachdzet
bud’ ve dvoru zdmku nebo z opacné strany, a to ze zameckého parku. BohuZel se od zminénych
dvou navrhti upustilo a ptiklonilo se ke tfetimu navrhu, ktery byl nejjednodussi a
pravdépodobné nejméné nakladny, a to z toho diivodu, Ze neobsahoval realizaci vstupni rampy.
I ptes zdanlivou jednoduchost tfetiho navrhu se vyzdoba fasady nikterak nelisila od ptedchozich
navrhil a jeho soucasti byla stavba terasového portiku se zahradnimi vazami, ktery se mél
puvodné nachézet na strané zamku ptilehlé k zdmeckému parku, avSak byl postaven na vnitini

stran& budovy, a to pravdépodobné z diivodu podmacené pudy v parku.>

Rovnéz v roce 1763 vzniknul zamecky pivovar, ktery zahrnoval varnu, sladovnu, sklad
beden a sudii, skladisté Srotu, sklep, a nakonec ubytovaci prostory jeho zaméstnancti. Nachézel
se Vv severozapadni ¢asti zdmeckého arealu a vaftil pivo jak pro vrchnost, tak pro poddané, pro
néz bylo pivo nezbytnym doplitkem potravy.*? Vedle prostorti pivovaru zde byly mistnosti
spravy nejvyznamnéj$i a nejvetsi platenické manufaktury v habsburské monarchii, kterou
Ferdinand Harrach v Janovicich zalozil roku 1746. Rozvoji platenictvi napomohla piedevsim
tkalcovska tradice a dobré podminky pro péstovani lnu. Zaroven lesni zdroje poskytovaly
potiebné materialy jak pro vyrobu, tak na potiebné zatizeni. Tkalo se zde tradi¢ni hrubsi bilé
platno na kosile, spodni pradlo a loZni pradlo. Pozdéji ptibylo barevné platno na potahovani

slamnikd nebo hrubs$i pracovni a vézensky odév spole¢né s keprovou Inénou prouzkovanou

2 KAREL, Jifi: Zdmek Janovice u Rymarova. In: Stiedni Morava: vlastivédnd revue. Olomouc: Memoria 15, ¢.
28/20009, s. 8.

% KAREL, Jiti: Stard Ves a Zd'rsky Potok v déjindach Moravy. Stara Ves: Obecni ufad ve Staré Vsi, 2010, s. 175.
31 KAREL, Jifi: Zamek Janovice u Rymaiova. In: Stiedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc: Memoria 15, ¢.
28/2009, s. 9-10.

32 TamtéZ, s. 10.
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latkou. Nechybélo ani tkani puncoch nebo hladké platno na povlaky. Po ptichodu zkusenéjsich
zaméstnancl a zahrani¢nich odbornikli doslo i ke tkani damasku, ubrust, platéného brokatu

nebo jemného batistu. Manufaktura zaméstnavala téméi 1000 zaméstnanci.>®

Soucasti prestavby byla roku 1764 realizace zameckych hodin v janovické vézi, kdy se
o hlaseni Casu staraly dva $iroké a nizké zvony umisténé v lucerné nad hodinami nesouci jméno

Ferdinanda Bonaventury Harracha.®*

Konec¢na podoba zamku vypadala tak, ze v ptizemi se nachazel pivovar spole¢né se
spravou platenické manufaktury, vydejnou textilie, kuchyni a prachodem vedoucim ke kapli.
Prvni patro zamku bylo urceno piedev§im pro panstvo a jejich hosty. Jeho soucasti byly loZnice
majitell a jejich déti, pfijimaci pokoj, pokoj pro schiizky a navstévy, mensi sél, bilidrovy pokoj,
velky slavnostni sal, knihovna, pohostinské pokoje a pokoje sluzebnych. Do druhého patra
zasahovala jiz zminéna knihovna, jidelna a velky slavnostni sal, jehoz soucasti byl balkon
nachéazejici se v druhém poschodi, jez byl ur¢eny hudebnikiim. Celkové bylo druhé patro
slozeno z n€kolika nizkych pokojl, které s nejvétsi pravdépodobnosti slouzily jako ubytovaci
prostory pro personal a administrativni pracovniky velkostatku. Ob¢ patra byla s pfizemim
propojena nékolika schodisti zdobenymi ¢etnymi zabradlimi. Nadvoii zamku bylo dokonceno
stavbou prijezdné klasicistni budovy, jez nyni oddéluje zdmeckou ¢ast celého komplexu. Lze

tedy Fici, Ze v té dobé& byl zdmek soucasné jak obydlim, tak vyrobnim prostorem a titadem.®

Jistych zmén se zamek dockal i v pribéhu prvni poloviny 19. stoleti. Tyto zmény se
tykaly pfedev§im exteriéru zdmku a jeho vnitini prostory zlstaly z vétSiny stejné. V aredlu
zamku pfibyla palirna spolecné s jatkami a rovnéZz vznikaly posledni budovy pfislusejici
k zamku. Jednalo se o samostatnou budovu pivovaru a jednopatrovou budovu uréenou pro

spravu velkostatku.%

3.3.3. Jan Arno§t Harrach

Ferdinand Bonaventura Harrach zemtel bez muzskych potomkd, coz ho vedlo
k odkazani veskeré¢ho majetku svému synovci Arnostu Quidovi. Ten zahy zemfel a vSe piipadlo

jeho synovi Janu ArnoStovi. Ten navazal na dilo Ferdinanda Bonaventury Harracha a

3 KAREL, Jifi: Stard Ves a Zd'rsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni tifad ve Staré Vsi, 2010, s. 176—
178.

3 KAREL, Jifi: Zamek Janovice u Rymaiova. In: Stiedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc: Memoria 15, ¢.
28/20009, s. 10.

3 Tamtéz, s. 10—11.

3 Tamtéz, s. 13.
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pokracoval ve spraveé panstvi. Znovu obnovil huté a t€zbu rud, kterd vSak bohuzel dosahla svého
vrcholu a nadale jiz nedosahovala zisku. Rovnéz zajistil podily na té¢zbé ¢erného ostravského
uhli, aby predesel ni¢eni mistnich lesii. Bohuzel jako jeho stryc Ferdinand také nemél se svou

Zenou potomky, tudiZ predal sviij majetek synovci Frantisku Arnostu Antoninovi.%’

3.3.4. Panstvi v 19. stoleti

Prvni polovina 19. stoleti nebyla pro janovické panstvi Gpln¢ pozitivni. Negativné se jej
dotkly napoleonské valky, a to tim zplisobem, ze osoby muzského pohlavi byly nuceny jit do
armady. Zaroven muselo panstvi posilat zemédélské zasoby cisarské armadé. V Rymarove se
behem napoleonskych valek projevila epidemie tyfu, jejiz pti¢inou byl nedostatek zdravotniho
personalu a Spatné hygienické podminky uvnitf mistni nemocnice. Panstvi se zachovalo tak, ze
zdarma nemocnicim poskytlo odév i dal§i potfebné vybaveni. Rovnéz roku 1808 potkal
janovické lesy pozar, ktery ohrozoval vesnické domy. Domky byly postaveny pievazné
z dievénych materiald, coZz mohlo vést k velmi rychlému vzniceni a ndslednému zniceni.

Nastésti se pozar podafilo v€as uhasit a piedejit ohromnym Skodam.

Primysl vSak nadale prosperoval. Platenicka manufaktura zaméstnavala pracovniky ze
Sirokého okoli a jeji vyrobky byly proslulé po celé Evropé. Harrachovské Zelezarny zprvu
zaostavaly, a to z divodu pouzivani zastaralého vybaveni. Postupn¢é vSak bylo zfizovano

vybaveni nové, byly piejimany metody ze zahrani¢i a zelezarny nadale prosperovaly.>®

Panstvi zasahly spravni zmény béhem revolu¢niho hnuti v pili 19. stoleti. Byla zruSena
robota a doslo k déleni statu na obce, soudni a spravni okresy, kraje a zemé. Co se tyce
Rymarovska, zlistalo nadale soucasti Olomouckého kraje a zaroven se stalo centrem soudniho
okresu. Roku 1850 se stava sidlem berniho Ufadu a rovnéZ se stalo soucasti Sternberského
hejtmanstvi.®® V roce 1852 panstvi zaséhla reforma lesniho fadu a byl vyhlasen novy lesni
zakon, ktery vyzadoval udrzeni rozlohy lesl, povinnost zaméstnavani lesnickych odborniki

nebo udrzeni piidy k uzitku viech obyvatel.*

Druha pule 19. stoleti se nesla v duchu uvolnéni spole¢nosti z divodu zruseni roboty.
To vedlo k negativnim zasahtim do lesd, které byly pro Harrachy hlavnim stfedem zajmu. Na

druhou stranu byla na Rymarovsku vybudovana rozsahla silni¢ni sit’ spole¢né s zeleznici, jez

3" KAREL, Jifi: Stard Ves a Zd'rsky Potok v déjindch Moravy. Stara Ves: Obecni tifad ve Staré Vsi, 2010, s. 189—
190.

38 Tamtéz, s. 190—195.

3 Tamtéz, s. 197.

40 KAREL, Jifi: Pribéh lesti a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymatov, 2008, s. 202.
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napomohla piesunu potiebného materialu do podniki a tovaren. Bohuzel Rymaiov se i pies
plany pokradovani do Staré Vsi, Zd'arského Potoka az do Sumperka stal kone¢nou stanici

Zeleznice. "

3.3.5. Karel Alfréd Harrach

Po smrti FrantiSka Harracha roku 1884 bylo panstvi odkazano do rukou jeho syna Karla
Alfréda, ktery se ozenil s Annou Lobkowiczovou. Sam Karel Alfréd byl velmi zdatny lovec a
na janovickém zamku vytvofil bohatou sbirku loveckych trofeji. Rovnéz se zaslouzil o idrzbu
mistnich lesti nebo o vystavbu chaty, ktera viak pozdéji nanestésti shotela.*? P¥i¢ita se mu také
ptetvotreni zdmeckého parku v rozsahle severské arboretum, jez v sobé skryvalo mnohé dieviny

a zvitata. O toto arboretum se staral zahradnik, jehoZ diim byl postaven mimo zamecky are4l.*®

3.3.6. Frantisek Maria Harrach

Byl to potomek Karla Alfréda Harracha a Anny Lobkowiczové. Narodil se dne
26.7.1870 v Traunkirchenu v Hornich Rakousich. Jeho rodi¢e usilovali o jeho co nejlepsi
vzdélani a poslali jej studovat gymnazium do Vidné. Nasledné zde vystudoval prava a po studiu
se vydal cestovat po svéte. Své studium obohatil o soukromé studium lesnictvi a také vstoupil
do riznych lesnickych organizaci.** Za své piisobeni v Setnych organizacich, spolcich a klubech
S charitativnim zaméfenim obdrZel vyznamenani, a to velkokiiZ fadu svatého Silvestra
udélenym papezem Piem XI. roku 1929 nebo titul ¢estného bailli velkokiize suverénniho fadu
Maltézskych rytit a Gestného rytite fadu Némeckych rytid.*® Janovické statky mu piedal jiz
roku 1895 jeho otec a roku 1908 zdédil po svém stryci Rudolfovi z Lobkowicz statky ve
Velkém Meziti¢i. Rovnéz po smrti svého otce ziskal velkostatky v Rakousku, a to Aschach,
Stauff a Seeforst.*® Byl t¥ikrat Zenat, kdy prvni zena Gabriela Khevenhiiler-Metschova zemfela
rok po svatbé bez jakychkoli potomkii. S druhou manzelkou Sarah Hohenlohe-Waldenburg-

Schillingfiirstovou mél dvé déti, a to dve dcery, Josefu a Annu-Marii. Jeho posledni manzelkou

Y KAREL, Jift: Pfibéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uZivani. Rymarov, 2008, s. 206—208.

42 Tamtéz, s. 267.

4 KAREL, Jifi: Zdmek Janovice u Rymarova. n: Stiedni Morava: vlastivédnd revue. Olomouc: Memoria 15, ¢.
28/2009, s. 14.

“ NOVOTNY, Gustav: Velkostatkdi a lesnik JUDr. Frantisek Maria Alfréd Harrach. \n: Zdapadni Morava:
vlastivédny sbornik. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost v B¢, €. 3/1999, s. 287.

4 HODECEK, Dalibor: Hrabé Frantisek Harrach (26. 7. 1870-14. 5. 1937) — ndrodohospoddr, mecends a literdt.
In: Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné 49, ¢. 4/1997, s. 365.

4% KAREL, Jiti: In memoriam Franciscus comes Harrach. In: Stiedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc:
Memoria 14, ¢.26/2008, s. 18
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byla Alice Hardeggova, se kterou mél dceru Alici. Bohuzel nemél zadné muzské potomky,

tudiz byl poslednim muzskym potomkem moravskych Harrachd.*’

V dobé¢ ziskani janovického velkostatku Cinila jeho rozloha asi 8 917 ha, pticemz 8 175
ha byly lesy. Déle 189 ha poli bylo v drzeni najemnikt a asi 178 ha luk bylo ve spravé
samotného velkostatku. Soucasti velkostatku byl parostrojni pivovar, dvé parni a jedna vodni
pila, které byly ve vlastni sprave, avsSak zelezarny byly pronajaty. Na janovickém velkostatku
se zaslouzil o nékolik zmén. Zasdhl do spravy velkostatku a také se zaslouzil o zménu
hospodaiského vyuziti lest. Investoval naptiklad do zfizeni sité lesnich cest a silnic uvniti

janovickych lesti nebo do pfestavéni janovického sidla dle svych vlastnich predstav.*®

Co se ty€e zmén uvniti zamku, nelze opomenout fakt, Ze spole¢né se svym otcem byli
cestovatelé a sbératelé riznych cennych predmétt. Tyto pfedméty zdobily prostory zamku, kdy
na sténach viselo ¢etné mnozstvi riznych obrazli od vyznamnych svétovych umélct. Pokoje
byly vybaveny luxusnim nabytkem a nechybéla zde ani bohat4d knihovna. Rovnéz zde byly
vytvofeny mistnosti slouzici jako muzea, které v sobé skytaly pfedméty ze zahrani¢nich cest

nebo z lovu zvéie.*®

FrantiSek Harrach udrZoval pratelstvi s naslednikem rakousko-uherského trinu
FrantiSkem Ferdinandem d’Este. Sezndmili se v roce 1909 na zdmku ve Velkém Mezifici, kdy
zde hostil rakouského cisare FrantiSka Josefa 1., FrantiSka Ferdinanda d’Este a némeckého
cisafe Viléma II. Jako dikaz pfatelstvi FrantiSek Harrach poskytl 28. ¢ervna 1914 FrantiSku
Ferdinandovi d’Este ke slavnostni cesté v Sarajevu svilj automobil vyrobeny firmou Graf &
Stift ve Vidni vroce 1911, ktery casto parkoval v arealu janovického zamku. Bohuzel na
naslednika triinu byl v onom automobilu spachén atentat, kdy byl automobil nasledné¢ darovéan

do Vidng.*°

Béhem prvni Ceskoslovenské republiky jej zasdhla pozemkova reforma, kter se dotkla
vSech jeho velkostatkd, a to v Janovicich, Velkém Mezifi¢i, Aschachu, Stauffu a Seeforstu.
Jejim divodem byla jiz pted valkou obecné pfijimand myslenka zmény pozemkové drzby, jez

by méla vice slouzit spole¢nosti. Tato reforma zasahla témét celou Evropu s vyjimkou Francie,

4" HODECEK, Dalibor: Hrabé Frantisek Harrach (26. 7. 1870-14. 5. 1937) — narodohospoddr, mecends a literdt.
In: Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost v Brné 49, ¢. 4/1997, s. 367.

8 NOVOTNY, Gustav: Velkostatkdi a lesnik JUDr. Frantisek Maria Alfréd Harrach. \n: Zapadni Morava:
viastivédny sbornik. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brng, ¢. 3/1999, s. 287—288.

4 KAREL, Jifi: Pribéh lesii a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzZivani. Rymatov, 2008, s. 213.

5 HODECEK, Dalibor: Hrabé Frantisek Harrach (26. 7. 1870-14. 5. 1937) — ndrodohospoddr, mecends a literdt.
In: Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost v Brné 49, ¢. 4/1997, s. 366.
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Holandsko, Belgie, Svycarsko a Turecko. Reforma se tykala piedev§im $lechtickych statkd,
kdy stat konfiskoval pozemky, nacez je vyplacel na zékladé priméru cen pozemki z let 1913~
1915 se srdzkami do latifundijniho fondu. Reforma ptichazela v n€kolika vinach, kdy se
Janovického velkostatku dotkla az druhd, kdy zde podle uifedniho odhadu zbylo pouze 227,74
ha vSech pozemku. FrantiSek Harrach si mohl ponechat vSechny prtimyslové podniky a
janovicky zamek s arboretem.?

52 a silna

Jiz od mladi m¢l problémy se zrakem a béhem dospélosti pfibyla anurie
cukrovka. Cukrovka pro n¢j byla osudnou a podlehl ji 14. kvétna 1937. Byl pohiben o 4 dny
pozdé&ji a nyni lezi v rodinné hrobce v Neting.>® Po jeho smrti veskery majetek zdédily jeho 3
dcery. Janovicky velkostatek ptipadl Anné¢ Marii, zamek a statky ve Velkém Mezifi¢i nejstarsi

dceii Josefé a rakouské statky ziskala nejmladsi dcera Alice.>*

51 KAREL, Jifi: In memoriam Franciscus comes Harrach. In: Stiedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc:

Memoria 14, ¢. 26/2008, s. 32—33.
52 Pokles denni diurézy nebo jeji uplné zastaveni.
5 KAREL, Jiti: In memoriam Franciscus comes Harrach. In: Stiedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc:

Memoria 14, ¢. 26/2008, s. 35.
% KAREL, Jiii: Pribéh lesti a lidi Rymarovska: Déjiny lesii a jejich uzivani. Rymatov, 2008, s. 270.
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4. Ceskoslovenska pozemkova reforma

Na zaklad¢ definice pojmu ,,pozemkova reforma® se jedna o zménu majetkovych,
vlastnickych a uzivacich prav k pad¢, predevsim zeméd¢€lské, s cilem nové tato prava upravit,

a tim splnit ucel sledovany danou pozemkovou reformou.

Jejim ucelem v dobé prvni republiky bylo pfedevsim omezit Slechtické velkostatky,
které vlastnili pfislusnici cizich narodd. Nasledné témto velkostatkid, méla byt odebrana ptida,
ktera byla spole¢né s pozemky pridélena ceskym zemedélciim, malorolnikiim a také tém, ktefi
zadnou pudu ve vlastnictvi neméli. Cely proces se odehral v letech 1919-1935. Na tzemi
nového Ceskoslovenska po roce 1918 vlastnila az 1/3 veskeré piady zahraniéni $lechta, a to
predevs§im némeckého a madarského pivodu. Konkrétné se jednalo o asi 2 000
velkostatkatskych rodin, pficemz vétSinu pudy vlastnili Schwarzenbergové s 248 000 hektary
a Liechtensteinové se 173 000 hektary. Kromé Slechty méla v drzeni rozsahlé pozemky cirkev,

a to predev$im Olomoucké arcibiskupstvi.®®

4.1. Hospodaiska situace v Ceskoslovensku na po&atku 20. stoleti

Ve 20. stoleti jiz v ¢eskych zemich nevladl feudalismus, bylo zruSeno nevolnictvi,
poddanstvi a robota. I ptes to se pozemky a majetky hromadily v rukou jednotlivych osob, které
pronajimaly pidu za rentu, ktera Casto €inila znacnou sumu. Na uzemi Ceskych zemi byly
nejcastéji hospodafstvi o rozloze do 2 ha, coz zplisobovalo jejich majitelim problémy se uZivit.
Tyto hospodafstvi Cinily téméf polovinu vSech statkli a u vétSiny z nich se nenachazely témér
zadne stroje, které by ulehcily praci v zemédé&lstvi. Situace pro rodiny, jez pracovaly na téchto
hospodafstvich nebyla lehké a ndjem za ptidu byl placen formou naturalii nebo samotné prace.

Nizké vydélky rovnéZ neumoznovaly rodindm si néjaké vlastni pozemky zakoupit.

Dal§im stupném byly hospodafstvi o vymeéie 2—5 ha, které Cinili téméft Ctvrtinu veskeré
obdélavané zemédeélské pidy v Ceskych zemich. Na téchto hospodafstvich pracovala cela
rodina, a to véetné déti. Cast&ji se zde vyskytuji zemédélské stroje, kdy je vyuziva vice nez
polovina hospodafstvi. Jednalo se pfevazné o stroje pohanéné ¢lovékem, a to fezacky slamy,

stroje na CiSténi a tfidéni obili, seci stroje atd. Tyto skute¢nosti Cinily zemédélskou vyrobu

vvvvv

5 KUKLIK, Jan: Konfiskace, pozemkové reformy a vyvlastnéni v éeskoslovenskych déjinach 20. stoleti. Praha:
Auditorium, 2011, s. 32.

% KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 441—443.
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Hospodaistvi s vymérou 5-10 ha byla rovnéz rodinnymi, kdy se u téch bohatSich
objevovaly pracovnici vypldceni mzdou. VétSina z nich méla alesponi jeden stroj a témér

polovina méla zviteci pohonnou silu. Pocet téchto hospodaftstvi ¢inil okolo 12 %.

U statkd s vymérou 10-20 ha, které nebyly tak Casté a Cinily pouze 8 % z celkovych
statkl byly Castéji zaméstnavani pracovnici a témér vSechna méla alespoii jeden stroj. Rovnéz

téméi vSechna méla zvifeci pohonnou silu.

Na hospodatstvich o vyméie 20—50 ha jiz z vétSiny nepracovaly rodiny, ale hospodatstvi
najimalo pracovni silu, a to Casto ztad sezonnich pracovnikli. Pasobily zde i tfednici a
hospodat, ktery jej fidil. VéEtSinu prace zde vykondvali muzi a byl zde nejvySsi pocet
zamé&stnanych déti, a to 10 % ze vSech zaméstnanci. Nechybély zde ani minimalné dva stroje

a zvireci sila.®’

Statky o vyméte 50-100 ha fungovaly jako zem&délské podniky, kdy zde velkostatkar
zaméstnaval pracovniky a Ufedniky, pfi¢emZ velkostatkdi na chod a fungovani dohlizel.
Technika zde byla téméf zcela rozvinuta a naplno vyuzivana. Objevil se zde i pohon elektfinou,
vodou nebo parou, a to vcetné pohonu zvifaty. Znacna cast téchto statkli se zabyvala lesni

téZbou a péstovanim plodin.

Byly zde dv¢ kategorie statkti nad 100 ha, pficemz prvni byly statky o rozloze 100—200
ha a po nich statky s vymérou 200-500 ha. Statky s vymérou 100-200 ha jiz byly samostatnym
hospodafstvim, které nalezely obantim, ktefi podnikali v zeméd¢lstvi. Velkostatky o rozloze
200-500 ha byly rovnéZ ve vlastnictvi podnikatelli. Ty jiZ byly zcela modernizované a
nechybéla zde jak elektfina, stroje, zemé&de€lska zvitata a vodni nebo parni pohon. Rovnéz zde
byli zaméstnavani dozorci spolené s ufednickym persondlem, ktefi na chod hospodafstvi
dohliZeli. Nelze opomenout ani latifundia, kdy nékolik velkostatkli vytvofilo jedno

hospodafstvi. Casto se jednalo o majetky panovnika nebo $lechtickych panstvi.

Posledni kategorii byly cirkevni statky, které se d¢lily do dvou kategorii, a to na majetky
far a jinych drobnych obro¢i, jez ¢inily valnou vétSinu cirkevnich statkl. Jejich vyméra byla
v priméru 10,8 ha, kdy se o statek staral faraf, ktery mohl ¢ast pronajimat za uplatu nebo praci.
Druhou kategorii byly cirkevni velkostatky fungujici podobné jako hospodatstvi o vyméie 200—
500 ha. Nejveétsi byl v ¢eskych zemich byl majetek olomouckého arcibiskupstvi ¢inici 46 515

5 KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2010, s. 443—446.
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ha a velkostatek prazského arcibiskupa o vymeéie 23 850 ha. Tyto cirkevni velkostatky byly

zcela samostatné a podnikaly v mnohych vyrobnich odvétvich.>®

4.2. Predstavy o reformé pred jejim uzakonénim

Zprvu se diskutovalo o tom, jakou podobu by reforma méla mit. Kazda z politickych
stran v Ceskoslovensku méla jiny nazor, kdy piedmétem diskuze byl koneény podil pidy, ktery
m¢l byt vyvlastnén, mozna nahrada za tuto piidu a jeji vyse, komu ma byt ptida piidélena a do
kdy by reforma méla byt provedena.’® Déle zde byly nazory o vyméie pidy, od niz se mély
velkostatky vyvlastiiovat. Jednalo se o hranici bud’ 50 ha nebo 100 ha, pfi¢emz byla pfijata
vyméra 100 ha. Nebylo ani jisté, co bude provedeno s vyvlastnénymi velkostatky. Na zakladé
mnohych diskuzi byly pfijaty dvé koncepce, a to pfeménéni velkostatkli na statni podniky
sucasti zemédélskych délnikt podilejicich se na jejich spravé a pronajimani velkostatki

druzstviim malovyrobctim.®

Asi nejvyznamnéjsi otazkou bylo poskytnuti ndhrady za odebranou pidu. Strana agrarni
navrhovala zabrani bez ndhrady pouze majetku panovnického rodu, pfi¢emz u majetku nepratel
¢eského naroda by mél rozhodovat soud, ktery by rozhodl o mozné nahradé. Na druhou stranu
se Strana socialni demokracie dohodla na poskytnuti nahrady za vyvlastnéné velkostatky, kdy
nadhrada neméla byt udélena pouze urcitému poctu osob z vyznamnych Slechtickych rodi
Liechtensteinti, Clam-Martinicti a Cernind, kteii byli povazovani za nepfatele naroda &eského.
Strana ceskoslovenské narodni demokracie navrhla vyvlastnéni bez nahrady majetku
panovnickych rodii, Némecké tiSe a v neposledni fad¢ statkil, jez byly ziskdny nynéjSimu
majiteli z majetku, ktery byl odebrany v pobélohorské dobé. Podobny byl nazor Zivnostenské
strany, kterd nechtéla poskytnout nahradu za korunni a cisatské statky spole¢né s navrhnutim
na zfizeni soudniho tribunalu, jehoZ ukolem bylo rozhodovat o neposkytnuti ndhrady za statky,
které byly ziskany formou daru nebo zloCinem v pobélohorské dobé. Lidova strana Se na
zaklad¢é cetnych kompromisti a UGstupkit pokousela o to, aby se reforma dotkla cirkevnich
majetkl co nejméné, tudiz navrhovala nuceny odkup velkostatki za plnou néhradu.

Ceskoslovenska strana socialisticka byla proti poskytnuti nahrady za statky a usilovala o

%8 KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 446—451.

5 KUKLIK, Jan: Konfiskace, pozemkové reformy a vyvlastnéni v ceskoslovenskych déjindch 20. stoleti. Praha:
Auditorium, 2011, s. 33.

8 FROLEC, Ivo: Ceskoslovenska pozemkova reforma 1919-1935 a jeji mezindrodni souvislosti. Sbornik prispévkii
z mezindrodni védecké konference konané ve dnech 21. a 22. dubna 1994 v Uherském Hradisti. Uherské Hradiste:

Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 1994, s. 35—36.
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vyvlastnéni soukromého vlastnictvi vyrobnich prostiedkii, coz bylo zaminkou pro vytvoreni

socialistické spole¢nosti, ktera by byla zbavena vykofistovani.5

Odpirci reformy byla $lechta a velkostatkafi, na né byla reforma nejvice cilena. Cesti
velkostatkafi stejné jako Slechta neméli podporu jak mezi obyvatelstvem, tak v politickych
stranach. Slechta i velkostatkaii se sami museli snaZit o to, aby reforma nebyla provedena,
av$ak marné. Nasledné se pokouseli alespoii jeji nasledky zmirnit. Cinili tak presvédéovanim,
ze velkostatek ma znany vyznam pro hospodaistvi, a to z divodu poskytnuti prace i péce svym
zaméstnancim a délnikiim. Dle jejich nazoru bude mit pozemkova reforma negativni efekt na

primysl spole¢né se zemé&délstvim, jelikoz zapficini pokles vyroby a nezaméstnanost.5?

4.3. Prijeti zakonu o pozemkové reformé

Pozemkové reforma zapocala piijetim zaborového zékona, jez vymezoval nésledujici
postup V pfijimani zdkonii reformy. Bylo jim ustanoveno, Ze reforma bude vypracovavéana

postupné na zéklad¢€ ptijimani novych zdkont a opatieni.

Nasledoval zdkon z 27. kvétna 1919, ktery pojednéval o vykupu dlouhodobych pachtt.
Jeho néaplni bylo pravo na vykup pachtyii, kteti pronajimali ptidu dlouhodobé¢ od 10. fijna 1901.
Ti mohli uéinit odkoupenim pudy jak od zabranych velkostatkd, tak i od cirkevnich instituci,
jestlize pronajimany pozemek necinil rozlohou vice nez 8 ha. Zékon se dotkl predevSim
Slechtickych a cirkevnich velkostatkdl, jelikoz ty ziskavaly pachtem vétSinu zisku, pro néjz

nemusely nijak pracovat.%

V ¢ervnu roku 1919 bylo rovnéZ ustanoveno, kdo bude pribéh pozemkové reformy
fidit, a to Statni pozemkovy Ufad. Prezident tohoto Ufadu spolecné se dvéma naméstky byli
jmenovani prezidentem republiky a ufad byl podfizen ministerské radé. V té dobé byl
prezidentem ufadu jmenovan mistopiedseda republikanské strany Viskovsky, kdy se na fizeni
ttadu podileli i jeho dalsi kolegové. Utad zapocal svoji &innost dne 15. fijna 1919 a cely priibéh
pozemkové reformy zavisel na ném, jelikoz nepodléhal zadnému z ministerstev, avsak byl

zodpovédny vladé. Utad kromé fizeni celé reformy rozhodoval o vybéru statki, které mély byt

61 KUKLIK, Jan: Konfiskace, pozemkové reformy a vyviastnéni v éeskoslovenskych déjinach 20. stoleti. Praha:
Auditorium, 2011, s. 34.

62 Tamtéz, s. 34—35.
8 Tamtéz, s. 35.
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vyvlastnény. Dale rozhodoval o nalozeni se zkonfiskovanou ptidou spole¢né s rozd€lovanim

pudy.%

Dne 30. fijna 1919 byl vydan zédkon o ochrané drobnych zemédélskych pachtyit, jenz
ustanovil automatické prodlouzeni dlouhodobych pachtti o jeden rok u téch, kterym mél vyprset
roku 1920. Jeho ucelem bylo zabranéni vyhybani se nucenému odprodeje pidy malym
pachtyiam.®® Jako dalsi byl 17. ervence 1919 vydan zékon o obecnim statku, ktery rozhodnul
o tom, ze od té doby piidy ve vlastnictvi obce nésledné nalezely vSem jejim obCaniim, a ne
tyto obce ovladaly. Nasledoval zakon z 30. ledna 1920, a to zakon pfidélovy, ktery vznikl
spojenim zakonu o urychleném a vnuceném pfidéleni zabrané velkostatkarské pudy
ptedpokladanym piidélcim do n4jmu a zdkonu o piidélu zabrané pidy a pravnim pomeéru
k pridélené puadé. Jeho vysledkem bylo pfidélovani do soukromého vlastnictvi spole¢né
Smoznosti vytvofeni tzv. zbytkovych statkti, ¢imz vlada vyhovéla predevSim
zemédeélskotechnickym odborniktim. Zbytkové statky byly prodavany pod zaminkou vytvoieni

nové statkatské vrstvy republikanskou stranou.®®

4.4. Pribéh pozemkové reformy

Pocatek reformy byl pozemkovym tfadem dobie promyslen. Utad celou véc rozdélil na
dvé etapy, ¢imZz mél zajistit alespon néjaky fad v jiz tak dosti komplikované situaci, které
mnoh¢ velkostatky byly nuceny Celit. Prvni ¢ast reformy se méla odehrat rychle, pfi¢emz
vychazela ze zakont o pachtu a pozemky se zacaly pridélovat jiz v 1ét€ roku 1920. Jednalo se
o predbézné pridélovée akce, které mély uklidnit zajemce o pidu. Celkové bylo pfidéleno asi 10
% pozemkl z celé reformy, kdy se jednalo pfevazné o ptidély pro vefejné organizace, které
diky novym pozemkim mohly vystavét nové kulturni prostory jako sportovni htiste, zahradky,

t&locviény nebo sokolovny.®’

Ptid€l pozemku fungoval na zaklad¢€ zabrani pidy Statnim pozemkovym ufadem, jez
nasledné urcil osobu, které bude pozemek ptidélen a rovnéz stanovil jeho cenu. Celého procesu

se ucastnil jak urad spolecné s jeho obvodovou ufadovnou, tak zdjemce o pudu, ptidélovy

8 BALCAR, Jaromir: Pozemkovd reforma v obdobi prvni ceskoslovenské republiky, In: Déjiny a soucasnost.
Kulturné historicka revue. 22, ¢. 6/2000, s. 28—29.

8 Pachtyt byl uzivatel pachtu, ¢imZ se rozumi piida na dobu neur&itou, za kterou pachtyt zavazuje platit pachtovné.
8 KARNIK, Zdenék: Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 458—461.

57 Tamtéz, s. 462.
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komisaf a poradni sbory mistni a obvodni. Plida mohla byt pfedana také formou zkracené¢ho
fizeni ptfidélového, kdy se zdjemce o pozemek dohodl s vlastnikem, kdy nasledné doslo
k pfevodu pozemku na zakladé smlouvy se souhlasem Statniho pozemkového uradu. Tento
zpusob mél ptivodné slouzit pouze pro pievod mensiho rozsahu ptdy, avsak byl vyuzivan i pro
pridé€l zbytkovych statkli. Tyto zbytkové statky byly zemédélské objekty o rozloze alespon 30
ha.®®

Nasledovala druha etapa, jejim ucelem bylo celou reformu uzaviit. Ta se vSak jiz v roce
1920 setkala s ¢etnymi stavkami z fad dvort, kdy stavky délnici chapali jako pokyn k provadéni
pozemkové reformy dle svého uvazeni a zabirani pozemki bez ohledu na zdkony. Pokracovaly
az do roku 1922, kdy se rozvinuly az na stavky celych skupin okresii, kdy nasledné jeji
organizatofi a UcCastnici byli hromadné propousténi z prace. Demonstrace byly naStésti

potladeny a jeji u¢astnici souzeny za utok na soukromé vlastnictvi a spor s itedni osobou.®
4.4.1. Urady zajiSt'ujici spravny prubéh reformy

Z iniciativy Statniho pozemkového ufadu vzniklo jedenéact obvodovych uradoven, jez
sVoji puisobnosti pokryvaly kraje Ceské zems, kdy v jednotlivych pasobistich fesili problémy
vznikajici pfi provadéni reformy. Zabyvaly se zemédé€lskym délnictvem zabranych velkostatk,
spornymi problémy, stanovovanim zabrané pudy a zakladani novych pfidruzenych osad. Statni
pozemkovy ufad spole¢né s ufadovnami byly nasledné povéieny sestavenim soupisu veskeré
pudy v misté svého pilisobisté, ktera méla byt predmétem reformy, kdy bylo celkem zabrano

786 velkostatki. "

Statni fondy dohlizely na finan¢ni pribéh reformy, kdy na né¢ dohlizel Nejvyssi ucetni
ufad. Ten se zabyval kontrolou kazdoro¢ni uzavérky spolecné s mési¢ni kontrolou vykazu
hotovosti viech fondi a plateb. Utad pro své piisobeni obdrZel finance od statu, které v piipadé
finan¢nich prebytkli m¢l vratit. Fondy ziskavaly ptfijmy z ptidélovych cen, pachtovného a
rovneéz z vynosi pidy spolecné s tiroky. Na druhou stranu fondy vydavaly nahrady byvalym
vlastniktim odebrané piidy. Rovnéz zde byl Fond pro zaopatteni zaméstnanct velkostatki, ktery
vyplacel nahrady za ptipadnou ztratu zaméstnani beéhem ptidélu velkostatku. Ten také ziskal

finance od statu, kdy dals$i pfijmy ziskaval z pfispévk, které¢ odvadéli velkostatkati z kazdého

8 K AUCKA, Kristyna: "Takovd tlacenice na jednom dvorecku!", aneb, Prvni pozemkovd reforma na velkostatcich
Krivoklat, Plasy a Radnice (191 8-1938), Praha: Narodni zemédélské muzeum, s.p.o., 2018, s. 45.
8 KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta

republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 462—463.
0 Tamtéz, s. 463—465.
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hektaru své pudy. Je potieba zminit i Fond Ceskoslovenskych legiondii pro pozemkovou
reformu, ktery financovala Kancelat ¢eskoslovenskych legii pfi Ministerstvu narodni obrany
CSR a poskytoval uvér legionatiim véetné jejich poziistalych v ptipadé, Ze jim byla piidélena
puda. Nakonec byla zfizena Nahradovd banka pro pozemkovou reformu, ktera se starala o
pohledavky v Nahradové knize. BohuZel nebyla dotovana statem a jeji piisobnost béhem

pozemkové reformy byla spiSe minimalni.”

Béhem pozemkové reformy dochazelo k Castému propousténi zaméestnancti zabranych
velkostatkii nebo ohrozeni jejich pracovni pozice. Resenim bylo bud’ opatieni nového

zaméstnani, finanéni odskodnéni, invalidni zaopatieni nebo piidélem pidy.’2
4.4.2. Nahrady za zabaveny majetek

O otazce ndhrad za zabaveny majetek pojednaval nahradovy zakon, ktery vysel
v platnost 8. 4. 1920. Jeho autorem byl JUDr. Edvard Ondruska spole¢né s profesorem
Krémétem. Zakon urcil, Ze bez ndhrady bude pfevzat majetek rodu Habsbursko-Lotrinského a
majetky nepratelskych stati v pfipadé, ze mirové smlouvy uzaviené po 1. svétové valce
neurcovaly jinak. V pfipadnych mirovych smlouvach mohl byt ustanoven zakaz konfiskace

nebo likvidace majetku, kdy se jednalo pievazné o rakouské a mad’arské majitele velkostatkd.”

Nahradu stanovil ndhradovy zékon, kdy cena za pfevzaty pozemkovy majetek se
rovnala cené z pruméru cen z let 1913-1915 pii prodeji statkti o rozloze alespon 100 ha. Vlada
nasledné stanovila zdvazné stupnice cen na zaklad€ zpiisobu uZivani, jakosti a umisténi statku.
Pro vyfeSeni rozdili mén bylo vladou ustanoveno, ze jedna koruna mény rakousko-uherské se
rovnala koruné Ceskoslovenské, ¢imz byla stanovena pouze piiblizna ptejimaci cena. Statni
pozemkovy ufad se rovnéz podilel na ocenéni statkil, kdy se nasledné vyjadiil o vysi ndhrady
formou soudniho jednani. V piipadé nesouhlasu s vysi ndhrady bylo mozné do 30 dnti podat
stiznost k soudu, ktery jej predal Statnimu pozemkovému tfadu, jenZ se v nasledujicich dvou
tydnech musel vyjadiit o ptipadné zméné vyse ndhrady. Dale nahradovy zakon urcoval potadi
osob, které mély narok na nahradu. V piipad€ nevycerpani veskerého nahradového fondu byly

zbylé finance pouZity na vefejné icely, pfiemz o tom rozhodoval Statni pozemkovy tiad.”

"MKAUCKA, Kristyna: "Takovd tlacenice na jednom dvorecku!", aneb, Prvni pozemkova reforma na velkostatcich
Krivoklat, Plasy a Radnice (1918-1938), Praha: Narodni zemédélské muzeum, s.p.o., 2018, s. 47—48.

2 Tamtéz, s. 46.

8 KUKLIK, Jan: Konfiskace, pozemkové reformy a vyvlastnéni v éeskoslovenskych déjinach 20. stoleti. Praha:

Auditorium, 2011, s. 36—37.
7 Tamtéz, s. 38—309.
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4.5. Ukonceni a vysledky pozemkové reformy

Pozemkova reforma byla ukoncena roku 1933, a to prohldsenim Statniho pozemkového
ufadu, ktery byl v roce 1935 zruSen. Posledni jednani spojené s reformou vSak sahaly az do
roku 1938. Celkove bylo zabrano 4 066 221 ha pudy, kdy 1 312 721 ha byla pida zemédélska
a 2 755 649 ha piida nezemé&délska. Jednalo se o 1 598 628 ha pudy v Cechach a na Moravé a
ve Slezsku 787 946 ha pudy. Situace na Slovensku byla podobna, kdy se jednalo o 1 396 135
ha pudy a v Podkarpatské Rusi 238 908 ha pudy. Piidéleno bylo 1 800 782 ha pidy, coz ¢inilo

44 % veskeré zabrané pady."

Podstatné 1épe, nez ke Slechtickym velkostatkiim se pozemkova reforma zachovala
k cirkevnim statkim, kdy kazdy cirkevni subjekt byl povazovan za samostatny. Stat pirevzal
daleko mén¢ cirkevni puidy nez $lechtické, a to pouze 1,44 %. Dopady na zemédélsky pramysl
nebyly zcela negativni, jelikoz vétSina podnikt byla vracena plivodnim majitelim pod

zaminkou, Ze byly soudasti specializované zemédélské vyroby.’
4.5.1. Dopady pozemkové reformy

Jednalo se o nejvétsi nuceny zasah do majetkovych pomért ve staté, jehoz pfi¢inou byly
socialni i narodni diivody. Mezi pozitiva reformy patii zruseni monopolu velkostatku na ptadu
a pozemkovou rentu, ¢imz byla hospodarskd moc velkostatku omezena. DalSim dasledkem
reformy byl socialni a hospodaisky vzestup Ceskych zemi, kdy zlepgila vrstvu statkait a
sedlaki, ktefi se nyni vice ucastnili politického Zivota a nésledné usilovali o zlepSeni Grovné
zivota na vsi. RovnéZ vrstva malych rolnikd byla na vzestupu, jelikoZ se stavali vice
nezavislymi a mohli se ¢astéji samostatné uzivit. Celkove se ze zemédé€lstvi staval sobéstacny

komplex, kdy byl schopen dodévat na trh jiz hotové vyrobky.”’

rve

Pozemkova reforma zapficinila i negativni dopady, a to zadluzovani nabyvatelti nové
pudy, jelikoz neméli dost finanénich prostfedki na jeji jednorazové zaplaceni. S nasledujici
hospodatskou krizi se neziidka setkavali s existenénimi potiZzemi, coZ negativné zaséhlo jak
zemé&délskou produkei, tak socidlni postaveni mnohych zemédélct. Dal§im aspektem byla vyse
odstupného délniktim z velkostatkt, ktera stacila pouze do piijeti do nového zaméstnani. To

zaptiCinilo ubytek zemédélského délnictva, kdy se jejich celkovy pocet v ¢eskych zemich na

S KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 470—471.

8 Tamtéz, s. 472—474.
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asi 150 000 lidi. Délnictvo se totiz stéhovalo do mést a prosazovalo se v primyslovém odvétvi.
Nelze opomenout ani vzestup a silici vliv republikanské politické strany v fizeni statu, kdy

béhem reformy se z ni stala nejvétsi politicka strana v Ceskoslovensku a jeji agrarni charakter

zna¢né ovlivnil primyslovou stranku statu.’®

5. Pozemkova reforma na janovickém velkostatku

Janovické majetky FrantiSka Harracha Cinily rozlohu 8 917 ha pidy, piicemz samotny
janovicky velkostatek tvotil pouze 204 ha pady. Jak jiz bylo zminéno, tak pozemkova reforma

zapocala v roce 1919.7°

5.1. Prvni kroky reformy

Zprvu se Ceskoslovensti zemédélci bez ohledu na zakony snazili chopit situace do svych
rukou, kdy zalozili tzv. Kolonisa¢ni odbor, ktery mél najimat a kupovat veskerou ptudu, kterd
pro jeji dosavadni majitele nebyla vyznamna. Tim se rozumély pozemky nezemédélského
charakteru, jako naptiklad louky, pastviny, lesy a ¢asti lesa. Odbor ¢ital na 50 000 fadnych
¢lent a majitelé pozemkt méli tomuto odboru zasilat nabidky na mozny prode;j.®° Avsak v roce
1921 zapocala konfiskace majetku samotnym Statnim pozemkovym ufadem, kdy z jeho
iniciativy byly janovickému velkostatku odebrany nemovitosti, a to zpisobem odepsanim
Zz moravskych zemskych desek. Byly zabrany nemovitosti v obcich Stard Ves, Brandzeis,

Dobtecov, Bedfichov, JanuSov, Janovice, Karlov, ReSov, Rymatov a Tfremesnik.

5.2. Zakaz hospodarské ¢innosti a konfiskace majetki

Velkostatku se vSak reforma zacala vice dotykat az v pribéhu dvacatych let, kdy bylo
FrantiSku Harrachovi Statnim pozemkovym tfadem v roce 1924 vypové€zena hospodarska
¢innost na janovickém velkostatku. RovnéZz mu byly zabrany urcité majetky pfislusici
k janovickému panstvi, které byly zapsany v moravskych zemskych deskach. Konkrétné se
jednalo o majetky v obcich Stara Ves, Brandzeis, Dobiecov, Bedfichov, Janovice, Janusov,
Karlov, Naifunk, Rymatov, Oskava, ReSov a Tiemesek. FrantiSku Harrachovi byla zakazana

jakékoli Cinnost, uzivani a hospodafeni na téchto majetcich, a to véetné uzivani budov

8 KARNIK, Zdengk: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni, Vznik, budovdni a zlatd léta
republiky (1918-1929). Praha: Libri, 2000, s. 475—477.

™ KAREL, Jiti: In memoriam Franciscus comes Harrach. In: Stedni Morava: viastivédnd revue. Olomouc:
Memoria 14, ¢. 26/2008, s. 32—33.

80 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Zddost kolonisacniho odboru.
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K polnimu a lesnimu hospodaistvi nebo zemédélskému priamyslu uvnité objektd. Veskeré
vypovézené nemovitosti musely byt ihned vyklizeny, a to ke dni 25. zafi 1925. Nahradovy
zakon mu v této situaci umozinoval podat stiznost, a to do 14 dni od zacatku platnosti vypoveédi

majetka. 8!

Nasledné Statni pozemkovy ufad vyslal ptidélového komisate z pobocky v Opavé, ktery
dne 5. prosince 1924 piijel do Janovic, kdy se jej mé€l ujmout ufednik ze spravy velkostatku a

piesvédgit jej o vyklizeni veskerych budov a prostori, které byly velkostatku zabrany.®?

Po vydani vypovédi Statnim pozemkovym ufadem a zdkazem cinnosti nasledovaly
zadosti z fad obyvatel, kdy zadali o koupi pozemkl pfevazné nezemédélského charakteru.
Zadosti o koupi pozemku organizoval Statni pozemkovy tfad, kdy zajemce zazadal o pidu
zvefejnénou ufadem a nésledné obvodova ufadovna Statniho pozemkového ufadu zaslala

spravé janovického velkostatku sdéleni o zadosti odprodeje.®

Statni pozemkovy tfad dne 4. ¢erna 1925 znovu Frantisku Maria Harrachovi vypovédél
hospodaieni na nemovitostech, a to v obcich Stard Ves, Janovice, Janousov, Irmadorf, Nova
Ves a Rymarov. Nékteré nemovitosti byly navstiveny ufedniky Statniho pozemkového utradu,
kteti provedli Setfeni a nasledné sepsali hlaSeni. Navstivili Zelezarny v Janovicich, které se
skladaly z nékolika objektt, a to Ferdinandova Hut' skladajici se z budovy tovarny slouzici
k vyrobé drati a fetézl spoleéné s domky nalezici délnikim tovarny. Nasledovala Terezina
Hut, ktera byla rovnéz slozena z tovarni budovy pro vyrobu spojkovych rour a hlavic a
obytnymi domky délnikii. Déle zde byla Annina Hut, coz byl komplex tovarnich budov
slouZzicich k vyrobég dratt, kdy soucasti byly rovnéz obytné délnické domky a byty. Slévarna a
tovarna na stroje, ktera byla soucasti Zelezaren se nachéazela v obci JanouSové a skladala se
z komplexu tovarnich budov slouzicich pro vyrobu nyti a Sroubii. K tomuto komplexu nélezela
kancelatska budova, obytna budova, skladisté a obytné domky délnikd. Na zavér byla soucasti
zelezéaren tovarna na hiebiky v Rymarové, ktera vyrabi asi 1 400 kg hiebikli denné. K ni nalezi
skladisté a obytna budova slouZici pro zaméstnance. Dale byl navstiven pivovar v Janovicich,
ktery byl slozen jedné budovy obsahujici veskeré pivovarské zatizeni, garadze, bednarny,
obytnymi domky zaméstnancti pivovaru, sklep a pivovarské restaurace. Rovnéz byl navstiven

hostinec v Rymarovée, ktery byl slozen z hostinskych mistnosti a zahradkou. Nasledoval

81 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Vypovéd’ osobdm hospodaiicim.

82 Tamtéz, Velkostatek Janovice. Predbézné Setieni § 3a.

8 Tamtéz, Velkostatek Janovice: Zddost o odprodej pastviny.
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Spitalsky a ¢inzovni diim v Rymarové, Skola v Janovicich a posta. FrantiSek Harrach mél
vypovédét hospodareni na téchto nemovitostech do 6 mésict od vydani vyhlasky, a to do dne
4. prosince 1925. Tyto majetky a nemovitosti musely byt vyklizeny a piedany do vlastnictvi

Statniho pozemkového ufadu nebo osoby, ktera byla ufadem oznacena.®*

5.3. Vyjadreni nesouhlasu s priibéhem pozemkové reformy

V roce 1926 vydala lesni sprava FrantiSka Harracha v Janovicich spis, kterym vyjadiuje
svij ndzor na probihajici reformu. Potvrzuje zde témét Gplné provedeni reformy na zeméd¢lské
piidé v Ceskych zemich, pfi¢emz zde navrhuje postupy, které by reformu zcela uzaviely.
Doporucuje zde urychlit oceniovaci fizeni veskeré zemédélské pidy zabrané Statnim
pozemkovym ufadem a zéaroven urychlit rozvrhovaci zafizeni u zkonfiskovaného majetku,
jehoz cena jiz byla stanovena. RovnéZ sprava vyjadiuje svilj nesouhlas s uhrazenim ¢asti ceny
majetku a pfiristku na majetku, kdy velkostatkai FrantiSek Harrach je povinen platit z proslych
splatek 7% urok z prodleni, pficemz Statni pozemkovy ufad zuroci piejimaci cenu pouze 4 %.
Je zde upozornéno na skutecnost, kdy s pomalym ur¢enim roku k rozvrhovému fizeni majitel

velkostatku ztraci moznost na zaplaceni dané z majetku a je vazan arokem.

Déle lesni sprava v tomto spise zadd o urychleni vydani zabrané piidy, kterda ma byt
propusténa a navracena majitelim. Jiz dfive jednal Statni pozemkovy ufad s majiteli pidy o
tom, Ze jim bude pida v co nejkrat$i dobé navracena. BohuZzel Gfad tak neucinil a zplsobil
upadek v zemédélské produkei velkostatkt, kdy majitelé vahali investovat do novych pozemku

S obavou jejich nasledného zabaveni.

DalSim problémem, na ktery lesni sprava janovického velkostatku poukazuje byla
nejistd otdzka patronatni a jeji vyfeSeni zakonnou cestou. Dle nazoru lesni spravy mohl patronat
piechéazet pouze jako celek, nikoliv jako jednotlivé zdvazky na jednu osobu a prava na osobu
druhou. Dale doporucil, aby pii hrazeni patronatnich zavazki piispival ten, kdo pudu, na kterou

se zavazek vztahoval viastnil &

84 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Vyhlaska o vypovédi nemovitosti.
8 Tamtéz, Zddost lesni spravy Frantiska Harracha v Janovicich.
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5.4. Statistika a dalsi odepsani nemovitosti z majetku

V témze roce byla provedena na janovickém velkostatku revize elaboratu grafického
znazornéni lesni pudy, kterou provedl zéastupce Statniho pozemkového uiadu. O této revizi
informoval velkostatek Svaz moravskych velkostatkaii Brno zaslanim obézniku ¢. 175, kdy
jim bylo sdéleno, Ze Gidelem této revize je pouze potiebna statistika.® Nasledné byl o dva tydny
pozdgji lesni spravé v Janovicich zaslan dopis s dalsimi pokyny. Rizeni se mélo konat
V kanceléti ptidélového komisafe Statniho pozemkového tradu v Opavé, a to se zastupcem
lesniho fadu. Jednani se odehrdlo dne 9. cervna 1926, a to s vyuzitim pomucek potfebnymi
k pfesnému zjisténi polohy i vyméry lesni puidy. Veskeré vydaje spojené s timto fizenim nebyly

zadnym zptsobem nahrazeny.®’

Nelze opomenout navrhnuti oddéleni a odepsani nemovitosti ve vlastnictvi janovického
velkostatku z Moravskych zemskych desek, a to v obcich Brandzeis, Janovice, JanouSov,
Edrovice a Rymarov. Tento vykon byl povolen Zemskym soudem pro véci civilni v Brné, a to
usnesenim ze dne 15. listopadu 1926, pficemz provést toto usneseni mél okresni soud
v Rymarové. V katastru obce Brandzeis se jednalo o rybnik, louku, vodovod, pastvu a piikop.
Z obce Janovice byly janovickému velkostatku odepsany stavebni plochy, louky, pastviny,
parky, zahrady, cesty, role, potok, staje a naddrz na vodu. U obce JanousSov §lo o odepsani
stavebnich ploch, skladky, role, zahrady louky a cesty. V Rymatové se jednalo o odepsani
stavebnich ploch, zahrad, louky a roli. Nakonec ve Staré¢ vsi byly odepsany zahrady, pastvy,
stavebni plochy, louky, rybnik, potoky, cesty, hraze a ptikop. Po odepsani téchto nemovitosti

mél okresni soud v Rymafové informovat Gifady v Praze, Brné i Rymarove.58

5.5. Pida janovického velkostatku k roku 1927

V fijnu roku 1927 pobocka Statniho pozemkového uradu v Opave pozadala janovicky
velkostatek o sdéleni dat, ktera byla potfebna pro zpracovani statistiky. Konkrétné se jednalo o
vymeéru jednotlivych dvori z jara roku 1919, pti¢emz méla byt oddélena ptida zemédélska od
nezemédélské. Dale Grad potieboval ptipadnéd jména pachtyii vyse zminénych dvora a vymeéru
ostatni pidy zeméd¢lské patiici k tamnimu velkostatku, ktera vSak ve vyméte uvedenych dvori
nebyla uvedena. Rovnéz zazadal o vyméru zemédélské pudy piidélené obcim spolecné

s nyn&jsi vymerou jednotlivych dvorta. Konkrétné musely byt vyplnény udaje tykajici se jména

8 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Obéznik ¢is. 175

87 Tamtéz, Revise lesni reformy.

8 Tamtéz, Knihovni ndvrh o oddéleni a odepsdni nemovitosti.
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velkostatku, jména nyné&jSiho majitele, veSkeré pudy zemédélské piihlasené Kk soupisu
zabraného majetku, ostatni pidy nezemédélské piihlaSené k soupisu zabraného majetku,
polohy této ptdy, jmen dvort patficich k velkostatku a vymér ptidy rozptylené, zeméd¢elské a
rozptylené. V témze roce byl FrantiSku Harrachovi zasldn dotaznik, v némz musel uvést vyse

zminéné skutecnosti tykajici se janovického velkostatku. 8

5.5.1. Zemédélska a nezemédélska puda

Jsou zde uvedeny informace o vyméfe velkostatku piihlasené k soupisu, kdy
zemédéElska pada Cinila 345 ha a nezemédélska piida Cinila 8 572 ha. Rovnéz je zde uvedena
zabrana puda, kterd se d¢lila do né€kolika kategorii. Prvni kategorii byla pida z prodeje
dlouhodobych pachtt, ktera ¢inila 14 ha piidy zemédélské a 3 ha pidy jiné. Déle zde byla ptda,
ktera se zmensila pridélem v akei ,,R“, kdy 4 ha byly zemé&d¢€lské a 7 ha byly nezemedélské.
Piida zabrana odprodejem cinila 7 ha pidy zeméd¢€lské a 26 ha pidy jiné. Celkové 24 ha
zem&délské plidy bylo zmenSeno vyloucenim, véetné 10 ha pidy nezemédélské. Vysledkem
tedy byl celkovy ubytek 42 ha piidy zeméedélské a 40 ha plidy nezemédé€lské. Dozvime se zde 1
prehled pudy velkostatku k roku 1927, kdy ptivodni vymeéra ¢ini 8 917 ha. Z ptivodni vyméry
¢inilo 181 ha roli, 154 ha luk, 10 ha zahrad, 8 258 ha lest, 1 ha rybniki, 268 ha pastvin, 9 ha
pudy stavebnim 13 ha plidy neplodné a 23 ha pudy jiné. Celkové 8 835 ha pudy byla stale
Vv zaboru, kdy se jednalo o 168 ha roli, 127 ha luk, 8 ha zahrad, 8 231 ha lest, 262 ha pastvin, 4
ha pudy stavebni, 12 ha pudy neplodné a 23 ha pudy jiné. Pouze 34 ha pudy bylo dosud
propusténo, kdy se jednalo 0 2 ha roli, 19 ha luk, 8 ha zahrad, 5 ha pastvin a 5 ha pady stavebni.

wvr 7

5.5.2. Hospodarské jednotky nalezici k velkostatku

V tomto dotazniku bylo potieba uvést i hospodaiské jednotky nalezici k velkostatku,
kdy se jednalo o obce Stara ves s ptivodni vymérou 2 037 ha, kdy zadna plida zatim nebyla
propusténa, tudiz zbyvalo propustit celych 2 037 ha pudy. Dalsi jednotkou byl Brunzeil
s pavodni vymérou 1498, kdy v zbyva v zaboru 1498 ha. Dalsi obci byl Ferdinandov o
puvodni vyméte 925 ha, kdy prodejem dle dohody odpadlo 7 ha, z ¢ehoz vyplyva, ze v zaboru
stale ztistava 918 ha pidy. Nasleduje Rabstejn s pivodni vymérou 1 311 ha, kdy veskera puda
zustava v zaboru. Obec Karlov s plivodni vymérou 1 256 ha rovn€z zlstava v zadboru spole¢né
s obci Nova ves o puvodni vyméte 1 088 ha. Nasleduje obec Janovice s ptivodni vymérou 229

ha ptdy, kdy celkem odpadlo 36 ha, pti¢emz 20 ha bylo prodejem dle dohody a 16 ha prodejem

8 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Statistické zjisténi vysledkii reformy pozemkové na piidé zemédélské.
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na zadost. To ¢ini 192 ha pudy stale v zaboru, pfi¢emz 1 ha jiz byl propustén. U obce ReSov
S pvodni vymérou 228 ha byla veskera puda stale v zaboru. Co se ty¢e samotného dvoru
janovického velkostatku o ptivodni vyméie 204 ha, zbyvalo 180 ha pudy v zaboru, pficemz 24
ha jiz bylo propusténo. Zbyvaji uz jen rozptylené parcely ve Staré vsi o vyméie 96 ha, kdy
odpadlo 5 ha prodejem na zadost. Z celkovych 91 ha v zaboru bylo 9 ha propusténo, tudiz
v z4boru zbyvalo 82 ha pudy. *

5.6. Vymeéry zkonfiskované pudy

V dubnu roku 1928 pridélovy komisat v Zabieze pozadal janovicky velkostatek o
zaslani soupisti vSech rybniki, navsi a jinych mist, kterd nalezela k velkostatku, avSak slouzila
vefejnym ucelim. PfiloZzen mél byt i struény popis jednotlivych rybnikti a navsi slouzicich

k vefejnym u¢elim. Tyto seznamy mély byt piedlozeny ke dni 10. kvétna roku 1928.%

Dne 6. dubna 1929 zaslal ptidélovy komisat z mésta Zabieh zadost s pfiloZzenou
specialni mapou o zakresleni veskeré zemédélské pudy, a to barvou Zlutou, pticemz lesni pida
m¢éla byt zakreslena barvou zelenou. Nasledné hospodatska sprava janovického velkostatku
m¢éla Cervené vysrafovat veskerou vyméru, kterd byla velkostatkem dobrovolné odprodana
nebo odstoupena v dlouholetych pachtech, byla zestatnéna nebo odpadla v akci R a S.%2 O &tyfi
dny pozdé&ji pridélovy komisaf zaslal dalsi dopis s pfiloZenou specialni mapou, jelikoZ nevédél
ze se majetek janovického velkostatku rozprostiral v oblasti dvou az tii specidlnich map, a to
Sumperka, Fryvaldova a Bruntilu. Komisaf pozadal hospodafskou spravu velkostatku o
zakresleni polesi Stard Ves a Nova Ves do ptiloZzené mapy Fryvaldov a pfipadnou ¢ast lesa do
mapy Bruntélu, kterou v§ak komisaf nezaslal, jelikoZ ji nema a navrhl pouziti mapy vlastnénou

velkostatkem, a to s finanéni nahradou.®
5.7. Uvolnéni puidy evidencnimi listy

V témze roce obdrzel velkostatek od obvodové uradovny Statniho pozemkového uradu
v Olomouci n€kolik evidencénich listil, ve kterych bylo oznameno uvolnéni piidy ze zaboru, a
to formou pfevedenim na nové nabyvatele bez poznamky zdboru. Celkova rozloha této

zemédélské propusténé pudy &inila 3 433 m2, coz byla i rozloha veskeré uvolnéné pudy.**

9 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Dotaznik o nemovitém majetku uvedeného velkostatku.

% Tamtéz, Soupis rybnikii, navsi a jinych mist, slouzicich verejnym viceliim.

9 Tamtéz, Velkostatek Janovice, graf. zndzornéni zemédélské a lesni piidy.

9 Tamtéz, Velkostatek Janovice, grafické zndzornéni zemédélské a lesni puidy. Prilohy: 3.
% Tamtéz, Evidencni listy z 20. 9. 1929, 24. 10. 1929, 12. 11. 1929 a 20. 11. 1929,
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Roku 1930 bylo janovickému velkostatku eviden¢nimi listy taktéz uvolnéna ptida ze
zaboru formou prevedenim na nové nabyvatele bez poznamky zaboru, a to celkové 1 445 m?

pudy zemédélské a 1 510 m? pudy veskeré.*®®

Rovnéz byla uvolnéna ptida ze zaboru v roce 1931, a to 29 m? zptisobem prevedenim na
nové nabyvatele s pozndmkou zaboru. TaktéZz byla uvolnéna ptida zplisobem pievedenim na
nov¢é nabyvatele bez poznamky zaboru, a to 2 297 m? pudy zemédélské a 3 428 m? pudy

veskeré. %

58. Vyméry spojené surcenim hranic zkonfiskovanych

nemovitosti

V Cervenci roku 1931 byly provedeny odhadni prace na pievzatych lesnich
nemovitostech janovického velkostatku, a to civilnim inzenyrem pro lesnictvi.®’ Dale ptidélovy
komisai pozadoval zaslani informaci tykajicich se pozemkovych parcel, kultur, vymér a
katastralnich tizemi, ve kterych byly pfejimané pozemky a nemovitosti. Ty mély byt nasledné
Statnim pozemkovym tfadem ocenény.®® Dne 11. zaii tohoto roku ozndmilo Reditelstvi
statnich lest a statkli ve Frydku, ze vysle do janovického velkostatku Gfedniky, ktefi méli urcit
jednotlivé body pro mezniky za ucelem kone¢ného ustanoveni oddélovacich hranic prevzatych
statnich nemovitosti. Utednici se na velkostatek dostavili 17. zaif 1931.% Dne 2. fjna 1931
vyzval Statni pozemkovy Gfad Frantiska Maria Harracha o pfedlozeni pfesného seznamu osob
zaméstnanych na pozemkovém majetku velkostatku Janovice. Tento seznam osob mé¢l byt
sestaven dle jednotlivych hospodaiskych jednotek a mél obsahovat jméno, pfijmeni, povolani,
statni ptisluSnost, rok narozeni, stav, odborné vzdélani, celkovou sluzebni dobu a pocet
nezaopatfenych déti.®° Nasledné Reditelstvi statnich lesti a statkli ve Frydku zaslalo dne 27.
zafi 1931 opis protokolu, v némz se vyjadiuje k vyty€eni nové hranice pozemkovych parcel,
které byly jen z ¢asti pievzaty od velkostatku Janovice do vlastnictvi ¢eskoslovenského statu
pro podnik Statni lesy a statky. Nové definitivni hranice byly pfesné uréeny a vyznafeny

dfevénymi ¢islovanymi koliky a piida byla ocenéna.'® Déle Reditelstvi statnich lesti a statkd

% Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
Sig. 4/4, Evidencni listy z 25. 10. 1930 a 31. 12. 1930.

% Tamtéz, Evidencni listy z 31. 1. 1931, 5. 8. 1931, 10. 9. 1931 a 5. 11. 1931.

9 Tamtéz, Ozndmenti o provedent odhadnich praci.

9% Tamtéz, Velkostatek Janovice, oceriovaci rizeni.

9 Tamtéz, Velkostatek Janovice, zcizeni zabraného pozemku k urceni zemédélského schvdleni smlouvy.

100 Tamtéz, Rizeni dle § 75. z. n.

101 Zemsky archiv v Opavé — pobo¢ka Olomouc, fond Velkostatek Janovice 1539—1946, kart. 712, inv. &. 4007,
sig. 4/4, Velkostatek Bruntal, méreni sluzebnosti zaknihovani.
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ve Frydku dne 23. fijna pozadalo harrachovské feditelstvi lest a statki v Janovicich o zapijceni
vSech katastralnich map nemovitosti pfevzatych do Ceskoslovenského statu od velkostatku

Janovice v katastralnich obcich Karlov, Brandzeif a Stara Ves.0?

5.9. Vysledky pozemkové reformy na janovickém velkostatku

Vysledky prvni cCeskoslovenské pozemkové reformy na janovickém velkostatku
nevypadaly vibec dobfe. Z ptivodnich 8 917 ha veskerych pozemku, které spadaly pod
janovicky velkostatek pfed reformou zbylo pouze 345 ha zeméd¢lské ptidy. Janovické pozemky
¢inily 193 ha, pfi¢emz se jednalo o janovicky velkostatek, ze kterého zistalo 173 ha pidy
v zaboru a 19 ha bylo ze zaboru o vyméru propusténo. Dalsi pozemky tvofila rozptylena ptida,
a to 61 ha. Nakonec lesni hospodafstvi ¢inilo 91 ha pudy, kdy 57 ha bylo Frantisku Maria
Harrachovi propusténo ze zaboru. Co se tyce veskeré prevedené ptidy na nové nabyvatele,
jednalo se celkové o pouhych 41 ha, ze kterych bylo 19 ha pidy zemédélské. Z toho bylo 5 ha
zemé&délské pudy prevedeno na nové nabyvatele ve Staré vsi a 36 ha v Rymarové, ze kterych
14 ha byla pida zemédélskd. Déle janovickému velkostatku zstala elektrarna a cihelna
v Janousov¢, Zelezarny a hut¢ ve Staré Vsi, Janousové a Rymaroveé a pivovar v Janovicich.
Rovnéz mu zistala i zficenina hradu Rabstejn a zdmek s parkem v Janovicich, ktery byl

propustén ze zaboru.1%3

102 Tamtéz, Velkostatek Janovice — méreni sluzebnosti, knihovani.
103 VOZENILEK, Jan: Predbézné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy: Zemé Ceska a Moravsko-slezska.
Praha: Tiskem rolnické tiskarny v Praze — nakladem vlastnim, 1930, s. 865.
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6. Zavér

Cilem této prace bylo sledovat pribéh prvni ¢eskoslovenské reformy na janovickém
velkostatku. Po shodé ceskoslovenskych politickych stran na jeji finalni podobé pievzal
pravomoc na vykonavani reformy Statni pozemkovy ufad v Praze, ato s pomoci pobocek, které
se zabyvaly velkostatky v jejich misté pisobnosti. Prubéh reformy s janovickym velkostatkem
zajistoval jak Statni pozemkovy ufad v Praze, tak jeho pobocka v Olomouci a Opavé. Rovnéz
jednani s velkostatkem zprostiedkovaval pridélovy komisat Statniho pozemkového tGradu v
Zabteze. Nelze opomenout ani Reditelstvi statnich lest a statkd ve Frydku, které se zabyvalo

jak jednanim s velkostatkem, tak i s nalezitostmi tykajici se pidy a nemovitosti velkostatku.

Janovické majetky FrantiSka Harracha pied reformou ¢inily rozlohu 8 917 ha pudy,
pricemz samotny janovicky velkostatek tvotil pouze 204 ha ptidy. Reforma byla zahajena v roce
1919 a prvni snahy zapocal ¢innosti tzv. Kolonisa¢niho odboru, v jehoZ zajmu bylo vykupovani
nezemé&dé€lskych ploch, a to pastvin, luk, lest nebo ¢asti lesti. Nasledné v roce 1921 z iniciativy
Statniho pozemkového ufadu v Praze zapocaly prvni konfiskace, a to formou odepsani
z moravskych zemskych desek, kdy z janovického velkostatku byla zakdzana Cinnost na
nemovitostech, a to na nemovitostech v obcich Stara Ves, Brandzeis, Dobfecov, Bedfichov,
Janu$ov, Janovice, Karlov, ReSov, Rymaiov a Tfemesnik. Nemovitosti v téchto obcich byly

nasledné zabrany Statnim pozemkovym ufadem v Praze.

V roce 1924 byla FrantiSku Maria Harrachovi zakazana veskera hospodaiska ¢innost na
janovickém velkostatku a byly mu zkonfiskovany dalSi majetky, kdy se jednalo o majetky Stara
Ves, Brandzeis, Dobiecov, Bedfichov, Janovice, JanuSov, Karlov, Naifunk, Rymarov, Oskava,
ReSov a Tremesek. Na zkonfiskovanych majetcich v téchto obcich mu byla rovnéz zakézéana
veskera hospodarska ¢innost a jakékoli jiné uzivani. Tyto nemovitosti musely byt do 6 mé&sicti
od vydani vyhlasky vyklizeny a nasledn¢ pfedany do vlastnictvi Statniho pozemkového uradu

V Praze.

Konfiskace pokracovaly v roce 1925, kdy byly zabrany majetky a nemovitosti v obcich
Stara Ves, Janovice, JanouSov, Irmadorf, Nova Ves a Rymarov. Nekteré z téchto nemovitosti
byly navstiveny ufedniky ze Statniho pozemkového ufadu, ktefi néasledné sepsali hlaseni
tykajici se podniki a vymér jejich pozemki. Utednici navitivili komplex janovickych
zelezéren, janovickou Skolu, pivovar a poStu v Janovicich, Spitdlni a ¢inZzovni dim v Rymarove,

a v zaveru rymarovsky hostinec. Tyto nemovitosti rovnéz musely byt do 6 mésict od vydani
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vyhlasky vyklizeny a nasledné predany do vlastnictvi Statniho pozemkového uradu v Praze,

nebo osobé¢ jim povétené.

Roku 1926 vydala lesni sprava FrantiSka Harracha v Janovicich spis, v némz
vyjadfovala svlij nesouhlas s pruibéhem reformy, kdy zminila problémy a nasledné¢ navrhla
jejich feSeni. V témze roce pokraCovaly konfiskace, kdy byly zabrany majetky v obcich
Brandzeis, Janovice, JanouSov, Edrovice a Rymatov. Jednalo se pfevdzné o pudu
nezemédélského charakteru, kdy byly zabrany louky, pastviny, rybniky, stavenisté, parky,
zahrady apod.

V roce 1927 byl FrantiSek Maria Harrach pozadan Statnim pozemkovym ufadem o
vyplnéni dotazniku, v némz mél uvést rozlohu ptidy nélezici k janovickému velkostatku. Musel
zde specifikovat vyméru pady zeméd¢€lské a nezemédelské, zapsat ptripadné pachty a pudu
v zaboru, kdy mél zminit i ptidu ze zdboru propusténou. Z tohoto vyplnéného dotazniku se

dozvime stav veskerého majetku janovického velkostatku k roku 1927,

Zaveér dvacatych let spociva ve vymeéte veskeré pudy janovického velkostatku, ktera
byla bud’ zkonfiskovana statem, uvolnéna pachtyitiim nebo dobrovolné odprodana. Rovnéz bylo
Statnim pozemkovym ufadem v Praze formou eviden¢nich listd uvoliiovana ptida v zaboru, kdy

se jednalo o zplsob prevedeni na nové nabyvatele bez pozndmky zaboru.

Rok 1930 jiz byl pouze obdobim vymér, a to zkonfiskovanych nemovitosti. Bylo
potieba komisafi pozemkového Gfadu zaslat informace tykajici se pozemkovych parcel, kultur,
vymeér a katastralnich izemi, ve kterych byly pfejimané pozemky a nemovitosti, pfi¢emz byly
nasledné ocenény. Rovnéz na janovicky velkostatek byli vyslani Ufednici, ktefi méli urcit
jednotlivé body pro mezniky za ucelem konecného ustanoveni oddélovacich hranic pievzatych
statnich nemovitosti a nasledn¢ byly vyty¢eny nové hranice pozemkovych parcel, které byly
jen z casti prevzaty od velkostatku Janovice do vlastnictvi ¢eskoslovenského statu pro podnik
Statni lesy a statky. Nové definitivni hranice byly pfesné uréeny a vyznaceny dievénymi

¢islovanymi koliky a ptida byla ocenéna.

Vysledkem prvni ¢eskoslovenské pozemkové reformy bylo zabrani témét veskeré pady
janovického velkostatku. Z ptivodnich 8 917 ha veSkerych pozemki, které spadaly pod
janovicky velkostatek pted reformou zbylo pouze 345 ha zemédélské pady. Pievazné se jednalo
janovické pozemky, pficemz c¢ast tvorily pozemky rozptylené. Ddale FrantiSku Maria

Harrachovi zlstala elektrarna a cihelna v Janousove, zelezarny a huté ve Staré Vsi, JanouSovée
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a Rymarové¢ a pivovar v Janovicich. RovnéZ mu ztistala i zficenina hradu Rabstejn a zamek

s parkem v Janovicich, ktery byl propustén ze zaboru.
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8. Resume

The beginning of this thesis is dealing with the history and events leading to formation
of the Janovice domain. Furthermore, | will deal with the development of the Janovice estate
itself and 1 will follow up with its ongoing owners together with the development of its main
building Janovice castle. Most of all, however, | will deal with the Harrach family, especially
FrantiSek Maria Harrach, who owned the Janovice estate during the first Czechoslovak

Republic.

Next part of this thesis will be devoted to the very first Czechoslovak land reform, when
I will try to capture its enactment, development, results and its consequences for
Czechoslovakia. It took part in 1919-1935 and its purpose at the time was, above all, to restrict
the noble estates owned by members of foreign nations. Subsequently, the land to be taken
together with the land was to be allocated to Czech farmers and to those who had no land in

their possession.

In the last chapter of this thesis | will examine how the reform affected the Janovice
estate. As a result of the first Czechoslovak land reform, almost all the land of the Janovice
estate was seized. Of the original 8 917 hectares of all land that fell under the Janovice estate
before the reform, only 345 hectares of agricultural land remained. Majority of the remained
land was part of Janovice estate, while the other land was scattered. In addition, FrantiSek Maria
Harrach remained a power plant and brickworks in JanouSov, ironworks and smelters in Stara
Ves, JanouSov and Rymarov and a brewery in Janovice. He also retained the ruins of Rabstejn

Castle and the castle with a park in Janovice, which was released from annexation.
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