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1 Uvod

Zpravy prichazejici jiz nékolik let z Ruska davaji tusit, Ze se v ruské spolecnosti
déje néco velmi dynamického, a zarovent ponékud temného. ProtoZe k nam tyto alar-
mujici indicie zacaly pronikat aZ v poslednich nékolika letech, miiZe to na prvni pohled
vytvaret dojem, Ze jsou vSechny tyto trendy zaleZitosti posledniho desetileti. Je vSak do

urcité miry pfirozené, Ze pficiny takto vyraznych procest byvaji hlubsi.

A o jaké indicie, zminéné vyse, se vlastné jednd? V roce 2003 zemftel Sestilety
romsky chlapec a tfi dal$i osoby mély bodna zranéni po tutoku rasistickych skinheadu
na predmésti Petrohradu. V roce 2004 byla pfed zraky svého otce a bratra ruskymi
nacionalisty uboddna devitileta tadzicka holcicka. Ve stejném roce zemfeli dva lidé pfi

organizovanych pogromech v Novosibirsku a Volgogradu. (Larys, 2006: online)

Prestoze jsou to zpravy pomérné drastické, za jinych okolnosti by v dnesnim sveé-
té nebyly velkou zvlastnosti a nevzbuzovaly takovou pozornost. Avsak dostdvaji se do
kvalitativné zcela jiného kontextu, pokud vezmeme v vahu jejich rozsah. V pribéhu
roku 2006 zabili rusti neonacisté vice lidi (66), nez ti némecti za dvacet let (mezi léty

1980 a 2000 — 59 obéti). V roce 2008 to byl jiz témét dvojnasobek (110).1

PrestoZe nelze srovnavat nesrovnatelné, maji i v Ceské republice tato &isla uréi-
tou vahu. Navzdory tomu, jak ndm nyn{ Rusko miiZe p¥ipadat vzdalené. Ceské nacio-
nalisty, neonacisty a Sovinisty 1ze u nds ve svétovém kontextu povazovat za margindlni
silu, bez vétsi Sance na prevzeti moci ¢i vyraznéjsiho a organizovaného nasili v ulicich.
Pfesto je pravé déni v Rusku mtize moralné posilovat, nebot v ném vidi jakousi svéto-
vou avantgardu svého hnuti. Za urcitych okolnosti v ném mohou spatfovat i prakticky

manudl vlastniho ptisobeni.

Proto se i ndm vyplati t¢ématem ndastupu xenofobie v Rusku zabyvat. MuZe totiz
ukdzat a naznacit budouci vyvoj nejen v Rusku, ale i u nas, véetné pfipadnych feseni

krizovych scénaiti.

1 Na zékladé Larys (2006: online) a SOVA (2010: online).
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2 Cile prace

Otéazka, zda je soucasna ruska spolecnost vyrazné a nadpriimérné xenofobni, ¢i
ne, jiz byla zodpovézena Sirokou shodou odbornikii. A to konstatovanim, Ze tomu tak
skutecné je. Tento vysledek debat 90. let neni pfili§ zpochybriovan, naopak uplynuly
¢as ho stéle vice potvrzuje. Nema proto hlubsiho smyslu se takto poloZenou otdzkou
podrobnéji dale zabyvat. Naopak, jeji vysledek miizeme pouZit jako zakladni vycho-

disko, jak uz jsme ostatné naznacili v ivodu.

Jaka otdzka souvisejici s timto fenoménem vSak stoji pfed ndmi nyni? Je jich hned
nékolik. Prvni sméfuje k soucasnému stavu — do jaké miry je ruska spole¢nost zminé-
nou xenofobii prosycena? Tedy — nakolik je situace vazna? Druhd aktudlni otdzka zni —
jaké jsou priciny tohoto stavu? Dal$im aspektem tohoto fenoménu jsou jeho konsek-
vence — jaké jsou hlavni dtsledky a souvislosti soucasného stavu? A poslednim okru-
hem moZnych zkoumani je vyhled do budoucna - jaky vyvoj se da ocekavat

v nasledujicich letech a desetiletich?

Protoze v dostupné literatufe lze na nékteré zde poloZzené otdzky najit dostatek
odpovédi, zaméfme se jen na nékteré uvedené otdzky, zejména ty v literatufe vice
upozadéné. Komplexni rozbor této problematiky by také vydal na rozsahlé dilo, neod-

povidajici rozsahu zadéni této prace.

Hlavni vyzkumné otdzky tohoto dokumentu tedy jsou: Jaké jsou pficiny vysoké

miry xenofobie v Rusku? Jaké jsou jeji souvislosti a diisledky?

Cilem predklddané prace je tedy popsat, jaké pfi¢iny mda soucasnd podoba xeno-
fobie v ruské spolec¢nosti a jaké z tohoto stavu plynou diasledky. Dal$im dil¢im cilem je
zaradit xenofobii do Sirich souvislosti s diirazem na zivot mensin a cizincti v soucas-

ném Rusku, zejména z rozvojového a mezindrodné-politického tthlu pohledu.



3 Metodika a zakladni pouzité zdroje

Tato prace pojednava o tématu, které se sklada z vice navzajem provazanych cel-
kti. Ma-li byt problematika xenofobie v Rusku vysvétlena navzdory omezenému roz-
sahu prace pokud mozno komplexné, je tfeba vénovat vSéem témto celkiim odpovidaji-
ci pozornost a dodrZet jejich logické poradi. Proto lze v této praci vysledovat volnou
strukturu na ose Pfic¢iny-Souvislosti-Dtisledky, coz odpovida fazeni jednotlivych kapi-

tol.

Ke konstrukci a formulaci mySlenek jsem pfistupoval v rdmci kontextu kontinui-
ty déjin. Domnivam se totiZ, Ze zejména tento nahled mtize pomoci vysvétlit popiso-
vané fenomény komplexnéji, a zaroveni poukdzat na hloubku jejich pfiéin. ProtoZe se
vétsina soucasnych autorti zaméfuje na analyzu pficin nejvice 130 let v historii nazpét,
prestoze ruska spolecnost dlouhodobé a ve vice zalezitostech vykazuje znamky znacné
setrvacnosti, je vhodné polozit si otdzku, nejsou-li tyto pfi¢iny fenoménti hlubsi, a tyto
fenomény tak i hiife ,odbouratelné”. V ramci této logiky je pak pfirozené vyuziti dis-
kurzivniho pohledu obecné — zejména v oblasti generac¢niho pfedavani spolecenskych
klisé, pristupu k vlastni (ndrodni, kulturni, nabozenské) identité, moralnich hodnot
a méfitek, obecné tedy spolecného narodniho (spole¢enského) podvédomi a z néj ply-

noucich trendu.

Dal$im vyznamnym metodickym vychodiskem této prace je zdmérné nerespek-
tovani rozdilt (az na nékteré vyjimky) v pojmech xenofobie, rasismus, antisemitismus,
radikdlni nacionalismus apod., pokud jsou soucasti obecnych pasazi. Pfestoze je
v nadzvu této prace uveden pojem xenofobie, prace se zabyva a akcentuje i dal$i zminé-
né pojmy. V kontextu této prace je xenofobie jejich nadfazenym pojmem. Nejde tedy
o nepfipustné zjednoduseni v rdmci celé prace, ale o pfijatelné zjednoduseni (namisto
mechanického doslovného vypsani vsech forem xenofobie) v dil¢ich pasazich.

V celé praci je uzita jistd mira generalizace (zejména v pfipadé pojmu vétSinova
ruska spole¢nost, coz by mohlo vést i k ur¢itym nesouhlasnym diskusim), ale zaroven
je v ni i naznacdeno, ze Rusko a jeho obyvatelé jsou silné nehomogenni elementy. Proto
nelze povazovat tuto generalizaci za doslovnou.

K popisovanému tématu existuje dostatecné mnozstvi zdroji, jsou vSak dosti
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roztiisténé po strance formy i obsahu. Vétsinou toto rozdéleni odpovida charakteru
dil¢ich témat. Napfiklad v historické ¢asti cerpam ponejvice z ceské souborné literatu-
ry zaméfené Cisté na historii (viz napf. Svankmajer, 2008 a Knobloch, 2008), piip. za-
hrani¢ni (Service, 2006). V oblasti vyzkumu radikalnich nacionalistickych skupin
v Rusku byl vSak do nedavné doby ceské souborné literatury nedostatek. Bylo tedy
nezbytné vyuZit zejména zahranicni soubornou literaturu (Duncan, 2000 a Shenfield,
2001), ptip. odbornych ¢lanki ceskych autor (Larys, 2006 a 2008). V posledni kapitole
vénované studiu objekti xenofobniho nasili jsem z velké casti vyuzil statistik a vyroc-

nich zprav ruského Informacné-analytického centra SOVA, dostupnych z internetu.

Pfi utvafeni ndzoru na celou problematiku jsem mj. vychazel ze zkuSenosti
z pobytu v kavkazské a ¢ernomorské pobriezni oblasti Ruska, a okrajové z rozhovort
s etnickymi Rusy a pfislusniky kavkazského naroda Karacajevti, Zijicimi v téchto oblas-
tech.

Cést materialti nebyla dostupna v éeském jazyce, bylo je tedy tieba prelozit. Po-
kud je nékde takovy text citovan, pak je pfelozen volné, se snahou maximalné vystih-

nout jeho vyznam.

Doslovné citace ¢eskych autorli jsou ponechany v ptivodnim znéni, véetné pri-

padnych gramatickych chyb.



4 Historicka cast
Chceme-li poctivé studovat a popsat souvislosti a soudoby stav xenofobie a naci-
onalismu v ruské spolecnosti, nelze se nezabyvat pfi¢inami, vzniklymi v pfedchozich

etapach jejiho vyvoje.

V ramci daného rozsahu prace neni mozné zahrnout veskeré relevantni historic-
ké skutecnosti. Obsahem nasledujicich kapitol tedy bude souhrn dle mého soudu nej-
vyznamnéjsich aspektt, které podminiovaly a utvarely tu ¢ast spole¢ného védomi oby-
vatel Ruska, kterd i dnes mtize pomoci vysvétlit jevy xenofobie, nacionalismu, antise-

mitismu, rasismu a obecné politického radikalismu na tizemi Ruské federace.

4.1 Uzemni a narodnostni vymezeni z historického hlediska
Tato podkapitola strucné pojednava o vyvoji ruského tizemi a pristupech

k nému, a o zdkladnich vychodiscich pfi studiu etnického vyvoje na daném tizemi.

4.1.1 Uzemni vymezeni
Nejprve je nezbytné definovat, co vlastné povazujeme za Rusko, pfipadné jaké
uzemi bylo za Rusko povazovano administrativné a co za Rusko povazovali a povazuji

samotni Rusové.

Jak piSe Robert Service (2006: 32-33), Rusko bylo vzdycky tézko vymezitelnym mis-
tem z hlediska prostorového urceni. (...) Jakmile byly néjaké zemé dobyty, byly jako individudlni
celky odstranény. (...) Rusti carové se (...) snazili vyhnout rozlisovdni mezi ,ruskou” a ,gru-
zinskou” gubernii. VyzZadovali loajalitu k sobé a své tisi a nikoli néjaky zvldstni smysl pro nd-
rodnost.

Z vyse feceného Service dale vyvozuje, ze si nikdo nemohl byt jisty, kde konci Rusko
a kde zacinaji jiné zemé ruské vise. Casto se ndzvy ,Rusko” a ,ruskd #ise” zaméitovaly. (...)
Ndsledkem toho to, co bylo pokldddno za ,Rusko” v ruské 7isi, zahrnovalo to, co dnes zndme

jako Ruskou federaci, Ukrajinu, Bélorusko a Kazachstdin.

Po revoluénim roce 1917 doSlo k pfesnéjSimu vymezeni tzemi Ruska
v souvislosti se vznikem sovétskych republik a nakonec Sovétského svazu. Tim doslo

poprvé v déjindch k jasnému odliSeni Ruska od zbytku statu. Princip vymezeni vétsiny



sovétskych republik spocival predevsim (alesponi oficidln€) na vétSinové narodnosti
obyvajici dané tizemi (tzv. tzemné-narodni princip), ovSem s cetnymi vyjimkami. Ty-
kalo se to tedy i samotné RSFSR2. I pozdéji dochazelo k dil¢im tpravam hranic (napf.
prenechani Krymu Ukrajinské sovétské republice), presto principidlni c¢ast tehdy vy-
mezeného tuzemi Ruska takto zlistala i po rozpadu SSSR zachovana.

(Service, 2006: 34-35)

Dtsledek tohoto aspektu historického vyvoje je podle mne vcelku zfejmy — ruska
spolecnost se az do 20. stoleti identifikovala s Ruskem v mezich nikoliv narodnich,
tedy s prevahou ruského etnika (tzv. Velkoruskem), ale v maximalnich mezich, na kte-
ré si jako imperialni mocnost mohla c¢init narok, byt i jen teoreticky. Zmény 20. stoleti
pak tento pohled neotocily o 180°, ale vnesly do tohoto chapani zmatek, kdy Sovétsky
svaz mohl byt vniman jako ndstroj vedouci ulohy ruského lidu, ale nebylo to nijak ofi-
cidlné potvrzovano. Naopak byla deklarovana rovnost vSech narodt v rdmci Svazu.
Rusko, resp. RSFSR, vSak nemélo neménny tvar a velikost, dochdzelo k neustalym
zménam, tu ve prospéch Rust, tu ve prospéch jinych mensich narodii. Z toho pochopi-
telné pramenila nejasnost ve vnimani Ruska jizZ v dobé SSSR, ale zejména po jeho roz-
padu, jehoz dtsledkem mitzZe byt mj. jistd obnova pfed-sovétského vnimani Ruska

v 90. letech minulého stoleti.

4.1.2 Narodnostni vymezeni
Pro vyloudeni pfipadnych nedorozumeéni v dalsim textu je také nezbytné vyme-

zit, co terminy Rus ¢i obyvatel Ruska mohou znamenat.

Pojem Rus jakozto obyvatel> mtizeme chépat v nékolika moznych souvislostech.
A) Rus - prislusnik rodu Rossti, nalezejiciho k varjazskému dobyvatelskému kmenu
(tedy i prislusnik ptivodni Slechty)?, ktery ovladl kupecké osady a mésta podél Dnép-
ru. B) Rus ve smyslu obcanstvi, tedy statni pfislusnik Ruské federace, ktery miize byt
ruské, ale i jiné narodnosti, napt. Baskir, Tatar aj. C) Rus ve smyslu narodnosti — pova-

zovany za etnického Rusa, prestoze mtiZe mit jinou statni pfislusnost.

2 Ruska sovétska federativni socialisticka republika.
3 Nikoliv tedy ve smyslu izemnim, napt. Bila Rus, Podkarpatska Rus, Kyjevska Rus atd.
4 Viz podkapitola 4.2.1 Varjagové.



Pro potfeby této prace neni pouZziti pojmu Rus absolutné dané jednim z téchto tfi
vymezeni. ProtoZe v priibéhu vyvoje dochazelo k vzajemné rozdilnému vnimani oby-
vatel ruské i neruské narodnosti, je v nékterych kontextech lepsi uvazovat pod pojmem
Rus bud’ druhy, nebo tfeti pfipad. Vnimani vlastni ndrodnosti totiz nebylo do té doby
z€asti, ¢i pozdéji zcela, rozvinuto. Mnoha etnika se povaZzovala v urcitém kontextu za
Rusy, pfestoZe z dnesniho pohledu jimi byli ,jen” dle statni pfislusnosti.5 Prvni pfipad
je spiSe marginalni a neni tak velké nebezpeci zamény, pfesto je nezbytné ho zminit,

protoze ¢ast této prace pojednava i o varjazském elementu v ruskych déjinach.

Z hlediska etnického vyvoje je tfeba zminit urcitou komplexitu a trochu para-
doxné zaroveni nehomogennost spolec¢nosti a jejiho vyvoje, danou geograficky. Rusko,
jakoZto zemé rozlehld, s riznymi typy krajiny a podnebi, sousedici s mnoha rtiznymi
narody, kulturami a fiSemi, zemé€, pres niz vedly vyznamné kupeckeé cesty, ktera trpéla
najezdy mnoha mensich i vétSich kmenti, absorbovala desitky malych sibifskych, inu-
itskych i horskych ndrodti, nemohla zdkonité zistat etnicky, kulturné a duchovné ne-

promichand a neovlivnéna.

Presto se vétSina obyvatel s ruskym (ptivodnim, ¢isté slovanskym) etnikem iden-
tifikuje. Jde vSak spise o kulturni, spolecenské a duchovni disledky vyvoje spolecnosti,
nez o antropologicky ptivod. To samo o sobé zpochybnuje ideologické zaklady, na

nichz stoji vétsina rasistickych hnuti v Rusku.

4.2 Diilezité vnitini a vnéjsi vlivy

Tato podkapitola pojedndva o vlivech, které utvarely ruské narodni védomi
v priibéhu dé&jin. Tyto vlivy pfimo nesouvisi se systémem vlady, vladni politikou a ji
odpovidajicich zalezitosti, ale jsou naopak vzeslé lidové feceno ,,odspodu” ¢i zvnéjsku.
Je pfirozené, Ze n€které probirané cinitele 1ze klasifikovat zaroven jako soucast ¢i pu-
vodce urcité oficialni politiky, stejné jako ptisobily stejné vyznamné svou podstatou

kulturni (napf. Varjagové, Mongolové). V takovém piipadé jsou relevantni postiehy

5 To bylo dano i tim, Ze loajalita byla az do zacatku 20. stoleti vyzadovana viici vladnouci dy-
nastii a samodeérzavi, nikoliv vii¢i Rusku. A to u vSech narodnosti bez vyjimky, v tomto si byly
viceméné rovny. (Service, 2006: 47)



v rdmci tohoto rozdéleni soucasti jak této, tak nasledujici podkapitoly, pojednavajici

pravé o vlivech vladni politiky.

4.2.1 Varjagové

Prvni uddlosti, kterd ovlivnila dé&jiny vychodniho Slovanstva, bylo ovlddnuti
a sjednoceni obchodnich osad podél toku Dnépru varjazskymi® dobyvateli. Podrobnos-
ti jejich p¥ichodu nejsou pfilis jasné. Podle Svankmajera (2008: 10) je potvrzené jen to,
Ze v poloviné 9. stoleti se jim podafilo ovladnout Novgorod (nacelnik Rjurik), a poté

dalsi osady podél toku Dnépru az ke Kyjevu.

Ranéfeudalni vychodoslovansky stdt, jehoz zdirodky se nepochybné utvdrely jesté pred
p¥ichodem Rossii — Rusil, tak vstupuje do déjin pod jejich jménem — Rus. Byl to stat, jehoz nej-
vyssi vlddnouci vrstou tvofili cizinci. Ti se vsak v dalSich generacich asimilovali a splynuli

s novym prostiedim. Piwodni Rus-cizinec se stal Rusem-Slovanem. (Svankmajer, 2008: 11)

Vznikla tedy Kyjevska Rus, predchtidce Moskevské Rusi a ruského, ukrajinského

a béloruského statu.

Od 13. stoleti zaroven dochdzi k prvnimu kroku pfi vytvafeni ruské ndrodni
identity — k etnické diferenciaci vychodnich Slovanti a odliSeni Rusti od ostatnich (vy-

chodo)slovanskych narod. (évankmajer, 2008: 19)

4.2.2 Byzanc

Vliv byzantské fiSe v souvislosti s utvarenim ruského statu a jeho identity byl
zcela zasadni. Z dtivodu obtizné dostupnosti jinych mocenskych center, zejména téch
leZicich v zapadni Evropé, bylo napojeni na Konstantinopol téméf jediné, o to vSak

tésnéjsi. (Svankmajer, 2008: 15)

Zpocatku bylo zejména obchodniho charakteru, pozdéji casteéné i vojenské
a strategické. Diky tomuto napojeni se také mj. v Rusku prosadila pravoslavna forma

kiestanstvi.

¢ Normansky kmen, pravdépodobné svédského ptivodu.
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Inspirativni byla Byzanc pro ruské vladate také kvili zptisobu vlady, struktury

byrokracie a zejména principu univerzalni fiSe. (Knobloch, 2008: 186) Ten se jako tenka

¢ervena nit tahne celymi ruskymi déjinami, stejné jako touto stati.

Po vymanéni se z mongolské nadvlady a zaniku Byzantské fiSe se rusti vladci
nechdvaji titulovat jako carové (cisafi)’. Tim vyjadfovali kontinuitu a nastupnictvi za-

niklého byzantského impéria. (Knobloch, 2008: 96)

4.2.3 Mongolové

Tteti dlilezitou déjinnou okolnosti majici své dusledky az do dnesnich dob jest
ovladnuti velké ¢asti tehdejSich ruskych kniZectvi® mongolskymi kmeny z vychodu. To
neznamenalo ani tak nasilné podrobeni kulturni ¢i ndboZenské, jako spiSe uznani nad-
vlady Mongoly zaloZené Zlaté Hordy a dtisledné platby dani’. Pfesto k znacnému kul-
turnimu ovlivnéni doslo, i kdyZ nebylo pravdépodobné chténé, systematické a cilené.

Jak uz bylo naznaceno vyse, diisledky byly pfesto dalekosahlé.

Cizi nadvlada znamenala pro Rusy uvédoméni si duleZitosti zajisténi vlastni

obrany. Pokud se nema historie opakovat a Rusko byt porobeno cizi mocnosti, musi si
za kazdou cenu zajistit bezpecénost vlastniho tizemi. To v ruskych podminkach ptvod-
né znamenalo to, co Ize nazvat ,,obranou tzemni rozlehlosti”, tedy imperidlni politi-
kou smérem k priléhajicim tizemim.!® Stim, Ze primarnim ddévodem neni rozsifeni
napft. surovinové zdkladny ¢i ovladnuti obchodu, ale pfipojeni co nejvétsich tizemnich
celki za tcelem obrany prostfednictvim vyuZziti pfirodnich podminek — rozlehlych
a neobydlenych stepi a tajgy, pouze v kratké ¢asti roku sjizdnych cest, tuhych zim, te-
dy v koneéném dusledku ztizeni logistiky pfipadnych nepratelskych vale¢nych kam-

pani'’.

7 Ivan IIL. se roku 1472 oZenil s netefi posledniho byzantského cisafe - Sofii Paleolognovnou,
nastupnictvi tak bylo faktické. (évankmajer, 2008: 39)

8 Jiz po rozpadu Kyjevské Rusi; v té dobé nebyla jednotliva knizectvi jiz spojena do souvislejsi-
ho celku jako v dobach Kyjevské Rusi, pomysIné tézisté se dalo vypozorovat v oblasti Moskev-
ského knizectvi, pfimé mongolské nadvladé unikly meéstské staty Novgorod a Pskov.

9 Samoziejmé také kromé vyplenéni mnoha mést a vysidleni slovanského obyvatelstva
z jihovychodnich oblasti ruskych kniZectvi. (évankmajer, 2008: 22)

10 Srov. s Knobloch (2008: 238).

11 Viz pripady atoku Francie za N. Bonaparte a nacistického Némecka a jeho spojenct za
A. Hitlera.



JiZ v prvnich letech po vymanéni se z vlivu Zlaté Hordy proto nastava zapas
o zabrani co nejvétsich tizemi, kterd jsou misty téméf liduprazdna a netrodna. Di-
sledkem je znamy tizemni rozmach Ruska aZ do podoby, kdy ovladalo dokonce Aljas-
ku. Tato snaha o pfipojeni co nejvétsich celki méla za nasledek transformaci uasili ze
zajisténi primarni bezpecnosti na imperialni hrdost a otdzku narodni cti. To
v konecném diisledku polozZilo zaklady tspéchu imperialismu a pozdéji nacionalismu

v Rusku.

Zaroven akcent bezpecnosti na ikkor osobni svobody'? znamenal i ustaleni téchto

priorit v ruské spolec¢nosti, kterd se jiz pak za celou dobu svého vyvoje z tohoto sché-

matu nevymanila.

4.2.4 Ostatni cizi ¢initele vné Ruska

Je pochopitelné, ze prfi své geografické poloze'® a pozdéji i rozloze bylo tizemi
Ruska vystaveno mnoha kulturnim a etnickym vliviim nejen ze strany mongolskych
kmenti. Jesté v dobach Kyjevské Rusi ttocily na obyvatelstvo a obchodni karavany
v okoli Dnépru od jihovychodu kocovni Pecenéhové, které se nakonec podarilo vojen-
sky zpacifikovat!4. V pfipadé pozdéjsich ndjezdli Polovct z téhoZ sméru tomu tak jiz

nebylos. (Svankmajer, 2008: 17, 19)

Oba tyto narody byly nomadského charakteru, svym zplisobem trochu pfed-
zvésti vpadu mongolského, proto snad muzeme nékteré vlivy z doby mongolské nad-
vlady nad Rusi pficist i jim.

K dal$im véle¢nym kontaktiim dochdazelo v priibéhu historie se Svédskem, Ré-
dem némeckych rytifi, Polskem a Litvou, Osmanskou fisi, Velkou Britanii, Francii,
Némeckem, Rakouskem-Uherskem, Japonskem, kavkazskymi a stfedoasijskymi naro-

dy, Finskem a Afghanistanem.

12 Typicky i pro ostatni nomadské kmeny obecné, coz bylo dano pohybem ve stepich a organi-
zaci zivota (Knobloch, 2008: 26).

13 Jeho poloha se da oznacit jako strategicka, na kiiZzovatce obchodnich cest od Baltu k Cernému
mofiiz vychodu na zapad, tedy mezi Evropou a Asil.

14 Vojsko kniZete Jaroslava Moudrého roku 1036.

15> To mélo za nasledek vysidlovani obyvatelstva zjihovychodnich tzemi a mj. pfispélo
i k rozpadu Kyjevské Rusi. Mongolsti najezdnici pozd€ji svym titokem prinutili Polovce spojit
své sily sruskymi knizaty, svymi byvalymi neptrateli, pravé proti Mongolim.
(évankmajer, 2008: 21)
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Kulturni vliv zadpadni Evropy byl dlouho spiSe sporadicky a az do dob cara Petra
Velikého byl omezen spiSe na vymezovani se viici ni. To se tykalo zejména naboZen-
skych, resp. cirkevnich zalezitosti. Ty se ale promitaly i do béZného Zivota, zejména
v pfistupu k cizinclim (napf. pfi pfijimani velvyslancti) vyznavajicich katolickou a pro-
testantskou formu kfestanstvi. Tento pfistup se vyznacoval jistou odtaZitosti aZ pohr-
danim. Po otevieni se zapadnim vliviim iniciovaném Petrem Velikym dochazi

k vyrovnani pozic a myslenky ze zapadu jiz nejsou apriorné shazovany ze stolu'®.

DileZitym vnéjsim cinitelem na utvareni ruské identity byla a do dnesnich dnt
ztistala Cina. Jeji vyznam se pochopitelné v rtiznych dobach proméiioval. V soucasné
dobé je Cina predev$im demografickym konkurentem!” Husté zalidnéné (az pielidné-
né) regiony ¢inské sousedi s liduprazdnymi oblastmi Ruska — jihovychodni Sibife, po-

vodi Amuru apod. To jiZ v soucasné dobé vyvolava pomérné znac¢né tenze.

4.2.5 Etnické slozeni

Jak se rusky stat postupné rozrustal, pfibiral stdle nova etnika a kultury's. Nékte-
ré kultury dokonce jizZ za jeho existence nové vznikly'. V posledni fazi carského Ruska
v ném zilo pfes sto riznych ndrodd, a to jak vyspélych na zdpadé (napt. Polaci, Némci,
Litevci), tak nékterych takika na urovni doby kamenné (Sibif, Kamdcatka - napf. Cuk-

cové, Ketové aj.).

Nékteré narody a etnika se do dé€jin Ruska a vyvoje spole¢nosti zapsaly vyznam-
néji, nékteré naopak méné. Postihnout vSechny tyto vlivy neni v rozsahu této prace
zcela mozné, proto uvedme alespon struc¢né procentuelni zastoupeni ruského obyva-

telstva. To totiz s rozsifovanim tzemi logicky neustale klesalo.

16 Vice o tomto tématu v kapitole 4.2.6 Zapadnictvi a slavjanofilstvi.

17 Navzdory spolupraci v oblasti vojenské ¢i politické, napt. v Radé bezpecnosti OSN.

18 Denné se az do konce 19. stoleti rozristalo v primeéru o 90 km?. (évankmajer, 2008: 43)

19 Prikladem takového etnika ¢i kultury (jejich statut je stale nejasny, mimo veskeré sablony)
jsou dozajista kozaci. Jejich geneze je spojena s usazovanim kocovnych kmenti a nevolnickych
uprchliki ve stepnich oblastech v povodich fek Dnépru a Donu. Cast z nich se podilela na ost-
raze hranic (s Polskem a Tureckem), v jiné dobé na proticarskych i protibolSevickych povsta-
nich. Z velké ¢asti se zapojili i do pravidelné armady, ¢imz se rozsifilo pole jejich ptisobnosti po
celém Rusku az na Dalny vychod. Za bolsevické vlady vsak byli dale pfesouvani, za Gorbace-
vovy pérestrojky se pak zacali vracet do mist ptivodnich osidleni, zejména vsak na Krym, kde
dnes tvoii vyznamnou mensinu.
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Jestlize v roce 1719 tvorilo zhruba 71 %, v roce 1795 pak 53 % a v roce 1897 do-
konce 44,3 %. V témze roce bylo Ukrajincti na ruském tzemi 17,8 %, Bélorust 4,7 %
a Polakt 6,3 %. Zbyvajicich zhruba 30 % tvoftily isldmské ndrody v Povolzi a na jihu evrop-
ského Ruska (Tatai a Kalmykové, dédici Zlaté Hordy), na Kavkaze a ve Stiedni Asii, pocetnd
sibirskd etnika mezi Uralem a Pacifikem, vyjchodoevropské ndrody mezi Baltem a Cernym mo-
fem na zdpadé tise a jesté nomadské kmeny v okoli kaspického move a ve Stredni Asii.

(Veber, 2008: 281, 311-312)

Je tedy zfejmé, Ze Rusko bylo dlouhou dobu své existence mnohonarodnostnim
statem, ve kterém vsak etnickych Rust nebyla ani polovina. To je pro soudobé studi-
um ruského vnimani vlastni narodnosti a historické role naroda diilezity poznatek,

nebof zrovna tato skutecnost pravdépodobné ¢ast tohoto vnimani formovala.

Pro uplnost dodejme, Ze tento pomér se zacal opét meénit ve 20. stoleti
v souvislosti se vSeobecnym demografickym boomem, zplisobenym , opozdénym”
prichodem prtiimyslové revoluce do Ruska.?? Duncan (2000: 131) uvadi, Ze v roce 1989

dosahlo pocetni zastoupeni ruské populace v RSFSR 81,5 %.

4.2.6 Zapadnictvi, slavjanofilstvi, asianismus a eurasianismus

Jiz od pocatkti existence Moskevské Rusi bylo nékolik cest budouciho vyvoje,
kterymi bylo mozné sméfovat. Pro zjednoduseni je miizeme jako jakousi paralelu roz-
délit na tfi hlavni — zdpadni (zapadnictvi), stfedni (slavjanofilstvi) a vychodni (asij-
skou, eurasijskou). Tyto cesty v podstaté odrazely sméry vlivii, které na Rusko ptisobi-
ly. Byly po dlouho dobu spiSe podvédomé, ¢i lépe feceno pod povrchem a jejich exis-
tence se na svétlo dostavala spiSe mezi fadky, napf. pri pfileZitosti konkrétnich udalos-

ti typu likvidace ,,autonomie” Novgorodu a Pskova?' ¢i kritika nékterymi cary zavade-

2 Piivodné bylo pocetni zastoupeni Rusti oproti jinym narodiim vétsi na venkové nez ve més-
tech. (Veber, 2008: 283) Nastup tézkého primyslu na pfelomu 19. a 20. stoleti vSak znamenal
také nastup urbanizace. Pomér ruského etnika ve méstech se timto zvysil a umoznil tak pozdéji
celkoveé precislit ostatni narody.

21 Na konci 15. stoleti a zacatku 16. stoleti se odehraval boj o pfeziti méstskych republik Novgo-
rodu a Pskova, které byly svym zfizenim zcela odliSné od knizectvi kyjevské éry i moskevského
statu. Byly sice oficidlné pod patronatem zminénych celki{i, nicméné zachovavaly si Sirokou
autonomii a i diky ¢ilému obchodu s hanzovnimi meésty v zapadni Evropé se svymi relativné
rozvinut€jsimi demokratickymi principy vice podobaly jim neZz ,zaostalym” knizectvim rus-
kym. (gvankmajer, 2008: 25-28)
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ného prusackého zpusobu fizeni armdady. Teprve s pfichodem 19. stoleti bylo o téchto
smérech v ramci akademickych debat diskutovano, byly popsany a pojmenovany.
Dejme tedy nyni prostor docentu Veberovi, ktery tuto historickou debatu spolu

s T. G. Masarykem vystihuje jasné a vystizneé:

Od ctyficatych let 19. stoleti dostdvd tento spor?? podobu stietnuti ,zdpadnikii’ (...)
a ,slavjanofilil’ (...). Jeho podstatu vyjddril ve zkratce T. G. Masaryk: ,Zdpadnici véfi v idedly
evropské, slavjanofilové véri v Rusko’. Nebo feceno jinak — zapadnici hledali to, co mélo a ma
Rusko s Evropu spolecné, zatimco slavjanofilové zdiiraziiovali naopak to, ¢im se Rusko od Ev-

ropy lisi. (Veber, 2008: 272)

Treti cestu lze nazvat jako cestu vychodni, nebo také asijskou., ktera cerpa inspi-
raci pro Rusko pfedevsim v jeho asijské ¢asti. Zduraznuje asijskou slozku ruského vy-
voje a promita Cisté orientdlni schémata do téch ruskych. Je pochopitelné, Ze tento smér
vidéni a sméfovani Ruska. byl ze vSech popsanych pro oficidlni mista v Rusku prevaz-
nou dobu nejméné zadouci a podporovany, nebot byl ¢asto spojovan s mongolskym
elementem a tim padem také nevybiravym stylem vlady a boje, coz vlastné znamenalo,
Ze je tento styl Rusim vlastni. Dluzno dodat, ze i mezi inteligenci byl tento smér mar-
gindlni a je vice akcentovan aZ v pracich modernich a c¢astéji neruskych autorti, jako

napi. v pfipadé E. Knoblocha®.

Ve 20. letech 20. stoleti byl vytvofen koncept eurasianismu.?* Ten se 1isi od vSech
predeslych, nicméné nejblize ma asi k slavjanofilstvi. Jeho zdkladem je teze, Ze se rusky
narod zakladd na dvoji etnické bazi — slovanské a turkické, a nendlezi tedy ani

k Zapadu, ani Vychodu. Proto musi hledat vlastni, novou cestu. Jedna se vSak zejména

2 Jedna se o odkaz na dobu cara Alexandra ve druhé poloviné 17. stol., kdy probihal boj ,starého
s novym’, spor o nedotknutelnost ,odkazu predkii’, ¢i naopak o nezbytnost reforem. (Veber, 2008: 272)

2 Z tohoto thlu pohledu pojima vycerpavajicim zpiisobem ruskou historii publikace E. Knoblo-
cha, Nomadi a Rusové: Asijské vlivy v ruskych dé&jinach, ze které i j4 v mnoha tivahach cerpam.
24 S timto pohledem na Rusko se ztotoznuji i ja. V ramci tohoto diskurzu Ize totiz i 1épe pochopit
nekteré jevy v ruské spolecnosti, véetné xenofobie. Rusko nikdy nebylo ani ¢isté ,evropské”, ani
,orientalni”, ale ,své”. V priibéhu vétsSiny doby své existence zazivalo pocit ohrozeni téméf ze
vSech svétovych stran — zadpadu, jihu i vychodu. To se projevuje i ve vnimani ,ciziho prvku”
a priori xenofobnim zptisobem. Tzn. Ze co neni , ruské”, musi byt zakonité ,,evropské, americké,
orientalni, islamské” apod., a je to podsouvano ptivodni, etablované kulture. Pokud tuto kon-
strukci v duchu této logiky rozvedeme dale, pak co neni ruské, mize byt potencidlné nebez-
pecné, a nabouravajici zavedeny potadek.
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o geopoliticky koncept, vyuzZivany k obhajobé imperialistické politiky za SSSR
i k obhajobé soucasné ruské zahrani¢ni politiky. (Larys, 2008: online) V praktické poli-

tice prvky eurasianismu akcentoval napt. V. I. Lenin.

Na eurasianismus pak castecné navazal neoeurasianismus. Jeho nejvyznamnej-
$im teoretikem je jiz dvacet let A. Dugin. Celnym pfedstavitelem neoeurasianismu je

v soucasnosti V. Putin. To neni ndhoda, nebot Larys (tamtéz) k tomu dodava:

Vliv tohoto sméru netkvi ve volebnich vysledcich i v pocetni sile pfivrzencil, nybrz ve
vlivu neoeurasianistii na politicky systém a vlddnouci elity. Dugin je poradcem Dumy pro geo-
politické zdleZitosti a autorem mnoha ucebnic a publikaci. Byvd dokonce povazovin za jednoho

z hlavnich ideologii proprezidentské strany Jednotné Rusko.

4.3 Vladci a zpiisoby vlady

Nasledujici podkapitola se vénuje tématu vlivii na ruskou spolecnost, které jsou
z vétsi miry vysledkem zdmérné ¢i nezdmérné vladni politiky a s ni souvisejicich kon-
sekvenci. Jak jiz bylo naznaceno v tivodu pfedchozi podkapitoly, nékteré tyto vlivy ci

jejich ptivodci mohou ¢astec¢né splyvat, a proto se objevuji v obou podkapitolach.

4.3.1 Varjagové

Pfichod a vlada Varjagli znamenala fakt, Ze vladnouci elitou se na Kyjevské Rusi
stali prislusnici cizich kmenti. Z dnesniho pohledu se vsak zd4, ze prilis velky vliv to
na utvareni ruského narodniho povédomi nemélo, navzdory zminkdm ve starych leto-
pisech (Néstorovy letopisy?) o neschopnosti slovanskych kment vlddnout si sami.

(Svankmajer, 2008: 11-12)

Varjagové velice zdhy s mistnim obyvatelstvem asimilovali?.
(Knobloch, 2008: 37) Z historického hlediska proto tim nejzasadnéjsim asi ztistane za-

loZeni vladnouci dynastie Rjurikovcu.

To vSak neznamenad, Ze by varjazsky element nebyl bez konotaci se soucasnosti.
Jejich doba, kultura a koneckoncti i moznost genetického propojeni s ruskym narodem

v mnohém inspiruje rtizné neonacistické subjekty nejen v Rusku, ale také na Ukrajiné.

% Z nich vychazi tzv. Normanska teorie vzniku ruského statu, vice viz Svankmajer (2008: 11-12).
2% To Ize mj. dovodit ¢astym vyskytem porusténych normanskych jmen —Igor, Vladimir atd.
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Dle mého nazoru se vSak jedna spiSe o potfebu identifikace, nalezeni , ne-zjevné” sym-
boliky (tedy té, kterd dava dostate¢né najevo pfislusnost ke skupiné soukmenovcim,
ale neni trestna ¢i elementarné znama ve zbytku spolecnosti) a nutnosti nalézt spolec-
ny element s tradiénim némeckym nacistickym mysticismem a severskou mytologii?,
knémuZz se fada subjektt hlasi a které by bez nalezeni téchto podobnosti byly

v kontextu historie Velké vlastenecké valky odsouzeny k absenci legitimity.

4.3.2 Mongolové

Vyznam mongolské nadvlady lze vysledovat v oblasti jak vnéjSich vliv{, jako
element, ktery silou ovladl urcité tizemi, tak je mozné ho identifikovat i jako inspiraci
zptsobu vlady. Proto je vhodné o tomto obdobi pojednavat v ramci dvou riiznych

podkapitol.

Zlatd Horda byl atvar, ktery nevznikl konkrétni potfebou spolecnosti, ale byl na-
opak vytvofen nasilné a nesourodé — spojoval kocovné kmeny a malé narody stejné
jako kulturné a ekonomicky velmi vyspélé oblasti a civilizace?. Ekonomicka sila neby-
la zptsobena konstruktivnim hospodafskym vyvojem, ale vyuzivanim (aZ zneuziva-
nim) oblasti, jeZ si podrobil. Nasilnicky styl vladnuti i jednéani, silového vymahani pra-
va atd. pfesel z vladnouci elity i na ptivodni (ruské) spolecenské struktury, kde se udr-

zel dlouho po rozpadu Zlaté Hordy. (Svankmajer, 2008: 22-23)

Toto obdobi mélo dusledky i v jinych oblastech, zejména co se tyce politickych
predstav ruskeé elity i ¢asti spolecnosti o svobodé, bezpecnosti a postaveni jednotlivce.
Vseobecné pak znamenalo posun Rusi ze Zapadu na Vychod, a také kulturni a hospo-

daisky krok vzad.

To klicové pro dnesni dobu je vSak tfeba hledat jesté hloubéji mezi fadky — mon-

golskd nadvlada vyrazné prohloubila princip univerzalni fiSe, v mnohém na Rusi pfe-

vzaty zByzance (ovSem do té doby vice vnadboZzenském mysleni).

(Knobloch, 2008: 186)

Podstatou univerzalni fiSe je fakt, Ze vlada je bohem svéfena panovnikovi, a pro-

27 Viz napft. Larys (2006: online).
28 Napt. Chorezm, oblast nachazejici se na dolnim toku feky Amudarji, pfed dobytim Mongoly
centrum Chorezmské fiSe.
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toZe bohovi patfi ptida i lidé (protoze je jejich stvotitelem), patfi i panovnikovi. V ko-
necném dusledku plati, Ze panovnik rovna se nejvyssi autorita ¢ili ,,bth na zemi”.

(Knobloch, 2008: 41)

To je chapani svéta, které Rusko ovliviiuje dodnes, tedy tradice silného centrali-

zovaného statu, s koncentraci moci v podobé osvicené entity (panovnika, viidce, pri-

padné politické strany nebo mocenského uskupeni atd.). Z principu univerzalni fiSe
vychazeji i odpovédi na otazky na ose jedinec-spolecnost. Je patrné, Ze v tomto kontex-

tu je ,, pravda” na strané spolecnosti, na tikor jedince.?

Nutno podotknout, Ze podle E. Knoblocha byl noméadsky element v rané vycho-
doslovanské spolecnosti pfirozené pfitomny davno pred pfichodem Mongolti, a proto
nékteré atributy nomadského Zivota prevzaté Rusy mohly byt u nich pfitomny jiz pfi-

rozené.

4.3.3 Ivan IV. Hrozny a opric¢nina
Vlada Ivana IV. znamenala urcity pfedél v dosavadnich zptisobech spravy zemé.
Prestoze i pred jeho nastupem k moci byl obvykly tvrdy boj o pozice, zejména mezi

bojarskymi rody, do doby jeho vlady spada systematicka likvidace potencidlni opozice

a celkového postaventi Slechty (a cirkve) viici vladafi. (évankmajer, 2008: 44-55) Tim de
facto vznikl systém spravy zemé zalozeny na autokracii, samovladé vladce bez potfeby

konzultaci vladnich zalezitosti s kymkoliv jinym.

Obrazné feceno tak byla dokoncena prace Zlaté Hordy na vstipeni princip(i uni-
verzalni fiSe. Obdobi opri¢niny® lze také sjistou nadsazkou pokladat za predzvést
stalinistického statniho teroru.®! Ivan IV. tak svou vladou upevnil dojem pfirozenosti
a legitimity nevybiravych silovych prostfedkii nejen ve své dobé, ale i smérem do bu-

doucna.

2 Srov. s Knobloch (2008: 121).

3 Pojem opricnina je vykladan razné, zejména ruskymi historiky. At uz je povazovana za poli-
cejni sbor urceny k boji proti opozici a velezradé nebo timysiny ¢i podvédomy cartiv zdmeér, kterym chtél
znicit princip dédicného vlastnictvi piidy a oZivit osobni svazek mezi carem a jeho poddanymi.
(Knobloch, 2008: 154)

31 J. V. Stalin se na Ivana IV. v mnohém odvolaval a za jeho vlady dochazelo k pfehodnoceni
oficidlnich stanovisek na jeho dobu. (évankmajer, 2008: 55-56)
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4.3.4 Samodérzavné Rusko
Doba samodérzavi, kterou lze nazvat také dobou oficidlniho imperialismu, zahr-
novala stfidani otevienéjsich obdobi spojenych s reformami s ndvraty k ruskym kon-

zervativnim kofentim.

Toto obdobi bylo z ¢asového hlediska také tim nejdelSim, nejsvefepéji tak upev-
nilo v ruské spolecnosti ideu toho, Ze nebyt zapojen do véci vefejnych je standard a Ze
panovnik ,to umi a udéld mnohem lépe nez ostatni”. Je vsak tfeba fici, Ze béZny oby-
vatel Ruska, ¢ili rolnik, ani nemél ambici a mozZnosti se do politickych zalezitosti a de-

bat zapojovat.
Pocatky nacionalismu

V této éfe byly také polozeny zdklady nacionalismu. Vlada Katefiny II. potfebo-
vala podporu obyvatelstva v probihajicich valeénych konfliktech. Tyto konflikty inter-
pretovala mj. i jako ,boj za Svatou Rus”.??> Cilem bylo vytvofit pocit narodni semknu-
tosti. Stejné tak nasledné boje proti revolucni Francii a porazka N. Bonaparte byly po-

dobnym piikladem.

Francouzska revoluce vSak pfinesla jesté jeden aspekt. Pro urcity okruh elit — dé-
kabristické hnuti — se stala nejvyssi hodnotou sluzba Vlasti a Narodu — na rozdil od
monarchismu a jim reprezentovanym carem. Toto hnuti tak bylo jednim z hlavnich
kroktl ve vyvoji ruského nacionalismu ¢i ndrodniho uvédomeéni, prestoze zfistalo jen

zaleZitosti vojenskych elit a bylo nesmlouvavé potladeno. (Svankmajer, 2008: 236-240)

Dalsi etapou osvojovani nacionalismu ruskou spolecnosti byla oficialni politika
Mikulase I., pomoci které se snazil eliminovat pfipadné zdpadni vlivy rozmahajici se
v Rusku (zejména po likvidaci dékabristického hnuti). Tuto politiku shrnul ministr

osvéty carské vlady Sergej Uvarov tfemi slovy: pravoslavi - samodérzavi — narodnost

(ve smyslu vlastenectvi). (Duncan, 2000: 18)

Krom jiného pfinesla tato politika vznik nové tajné policie, cenzuru a oficidlni

xenofobni rétoriku viici Zapadu. (Svankmajer, 2008: 250)

32 Srov. s Duncan (2008: 16).
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Antisemitismus

S dobou samodérzavi je stejné jako nacionalismus spojen zaklad antisemitismu

v Rusku.

Podle évankmajera (2008: 274-275) se Zidé dostali do Ruska aZ s délenim a z&bo-
rem Polska, a také jich vétsina i pozdéji na jeho tzemi sidlila. Byli povaZovani za ,cizi
pfislusniky” a podobné jako v jinych zemich v té dobé byli v podfizeném postaveni.
Antisemitské vasné v Rusku rozpoutalo obvinéni ruskych Zid#i z atentétu na cara Ale-
xandra II., které provazely masové pogromy (1881-1882). Dalsi vétsi pogromy se usku-

tecnily roku 1903 a 1907.%

Dale Svankmajer (tamtéZ) uvadi, ze antisemitské nasili rozpoutavaly predeviim
ultrapravicové spolky a nacionalistické svazy. Jejich programem byla podpora carské

vlady, a jejich nezdkonnd ¢innost jim prochdzela prave s jejim souhlasem.

Jednou z organizaci vyznavajicich politicky a socialné motivované nésili viiéi Zi-
dtim byl Svaz ruského lidu pod hlavi¢kou vicera podobnych organizaci s nazvem Cer-
na sotna. Ke Svazu se kromé jinych pfipojil i sdm car Mikulas II. a nékolik cirkevnich
hodnostaft, aby tim podpofili probihajici pogromy. (Duncan, 2000: 42) Cerna sotiia
také bézné uzivala v té dobé rozsifené a populdrni heslo ,Bij Zida, zachranis Rusko”.

(Shenfield, 2001: 31)
Shenfield (tamtéZ: 26) také povazuje Cernou sotiiu za proto-fasisticky subjekt.

Na jeji tradici se pozdéji odvolavaly dalsi subjekty, naptiklad Pamjat (viz kapito-

la 7 Radikalni nacionalistické skupiny) v 80. letech 20. stoleti.

4.3.5 Sovétské Rusko a Sovétsky svaz

Prestoze se v roce 1917 zménil systém vlady, nezménila se podstata vztahu béz-
nych lidi, zejména rolnictva a délnictva, ale ¢astecné i inteligence, k moci. Stdle, stejné
jako za dob absolutni monarchie, mél nad nimi moc nékdo jiny nez oni sami. Mnoho
aspektli se naopak jesté vice prohloubilo. To je patrné napt. ve vztahu k cizincim po-

byvajicim v té dobé v SSSR. V podstaté témét kazdy cizinec byl pokladan automaticky

3 Slovo pogrom je dokonce celosvétové prevzato z ruského jazyka. (Larys, 2006: online)
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za Spiona, vdobé po roce 1917 jest¢ mnohem vice neZ za carismu.

(Knobloch, 2008: 238)

Tento zvlastni druh xenofobie byl zptisoben prioritizaci bezpecnosti a z ni ply-

nouci militarizace spolecnosti, ktera ostatné znamenala, Ze bedlivé sledovani nebyli jen

cizinci. Novy reZim citil strach z nepratel vnitfnich i vnéjsich*, a tak témto podminkam
pfizptisoboval spolecnost. Mozna byl tento trend zcasti zapficinén i tradi¢nim ruskym
mesianismem?®, kdy komunisticka ideologie byla bolSeviky (alesponi zpocatku) vykla-
déna jako jediny spravny rad*, ktery spasi nejen Rusko, ale cely (kapitalisticky) svét.
Ve svétle této logiky je jasné, Ze okolni svét, tedy ne-socialistické staty, byl jakykoliv,
jen ne dobry. Bez obalu feceno — zkazeny. Souboj o to, které ekonomické a spolecenské

ziizeni je lepsi, byl v SSSR pojiman velice vazné.

Propagandisticky pojaté a systematicky negativni informovani o kapitalistickém
zahranici tak nemohlo mit jiny dopad, nez zvySeni miry xenofobie ve spolecnosti.

(Brooks, 1992: 1434, 1438)

Rezim SSSR nepredstavoval fanatismus nacionalisticky, ale ideologicky?. Pfesto-
Ze se vuci nacionalismu oficidlné vymezoval, svou praktickou politikou mezina-
rodn(ostn)i netoleranci a nacionalismu v Rusku pfispél vyznamnou mérou.

(Kysucan, 2009)

Samostatnou kapitolou pak byla dil¢i narodnostni politika v jednotlivych statech
SSSR, véetné RSFSR. Ta spocivala predevsim v jisté nekonzistenci a rozharanosti, kdy
v urcitych obdobich doslo k utuzovani zavislosti mens$ich statd SSSR a autonomnich
republik RSFSR, aby zase v dalSim obdobi doslo k uvolnéni a zvyseni pravomoci téch-

to mensich subjektti. Tento nekonzistentni pfistup mél za nasledek nejasné postaveni

34 Srov. s Service (2006: 32).

% O ruském sklonu k mesianismu vice v kapitole 6 Vztah ruské spolecnosti, politiky a naboZen-
stvi.

3% Zde je patrna paralela s pravoslavim, které pouziva podobnou logiku.

% Mtizeme ho nazvat napt. skryty nacionalismus, resp. nacionalismus povyseny na multinacio-
nalismus (systém vice narodi proti jinému systému naroda).
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narodi v ramci celého statu a z toho vyplyvajici neustalé narodnostni pnuti, které vsak

bylo diky silnému statnimu aparatu aZ do poloviny 80. let viceméné pod pokli¢kou®.

4.3.6 Ruska federace - kapitalistické Rusko

Konec sovétské éry znamenal obrazné receno cosi jako velky tfesk. Situaci, se
kterou malokdo pocital, a jen nékdo dokazal vyuzit vyhod, které pfinesla. Dle mého
soudu mtiZeme rozpad SSSR a vznik nového statniho zfizeni pfirovnat k balénku, kte-
ry se tak dlouho nafukuje, aZ jednou musi prasknout. Cim vice nafoukly praskne, tim
vétsi hlukovy efekt vytvori. A zbude po ném prostorové prazdno. To prazdno mohou
byt v pfeneseném vyznamu slova jistoty, které byly nezpochybnitelné, a najednou

zmizely. Stejné jako systém pravidel, zakont a vztahti. ZjednoduSené feceno — chaos.

Obdobi od vzniku Ruské federace do soucasnosti 1ze rozdélit na dvé ponékud
odlisné ¢asti — dobu vlady Borise Jelcina a dobu jeho nastupce Vladimira Putina. Za-
timco za Jelcinovy éry cekal Rusko ekonomicky propad, ztrata hodnot a iluzi, Putin
mél ¢as zmény v ruské spolecnosti analyzovat a nabidnout ji to, po ¢em touzila. Tedy
ony ztracené hodnoty, iluze i relativni ekonomickou silu a Zivotni aroven. Obé éry
byly poznamendny témi pfedchdzejicimi, zejména v otdzkach bezpecénosti a svobody
a sni souvisejici odpovédnosti. Spolecnost za Jelcina zjistila, Ze neni schopna s nové
nabytou svobodou zachézet. Také si znovu uvédomila, Ze vice svobody znamena méné
bezpecnosti. Reakci proto bylo vitézstvi Putinovy koncepce vlady silné ruky, volby

bezpecnosti a stability na tkor svobody.

Vv

rétorice z Moskvy, zacaly vypukat vaznéjsi konflikty mezi Armény a Azery, které na zacatku
90. let pferostly v otevienou valku.
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5 Rusko a imperialismus

Jednim z ideovych pfedpoli soucasné vysoké miry nacionalismu v ruské spolec-
nosti a s nim spojenych projevii je hluboce zakofenény imperialismus. Hluboce proto,
Ze se s nim neztotoZiuje jen spolecenska a ideova elita, ale také bézné obyvatelstvo (1ze
fici ponékud anachronicky — masa). Na rozdil od jinych myslenek, které nakonec vzdy
zustaly vyraznéji uchyceny jen mezi elitou (napf. prozdpadni Zivotni styl za Petra I,
rozdéleni a rozliSovani zapadnictvi a slavjanofilstvi apod.), urcity imperialisticky na-

hled na déjiny i soucasnost je dnes velké ¢asti Rusti tak trochu vlastni.

Pfi zkoumani tohoto fenoménu je vSak alespon z¢asti potfebny urcity odstup od
tradicniho diskurzu, ve kterém je vétSina debat naseho (,,zapadoevropského, atlantic-
kého”) civiliza¢niho okruhu vedena. V ramci tohoto diskurzu Ize totiz jen deskriptivné
pojmenovat to, co je zfejmé na prvni pohled, tedy hlavni minulé i soucasné skute¢nos-
ti. Nelze se v3ak jiz timto pristupem dobrat kofentim a naladdm, které jsou pod po-
vrchem a nelze je poznat jinak, nez snahou vzit se do pociti béZného obyvatele Ruska.
Tedy pouzit na tuto problematiku zcela cilené diskurz, ktery Ize s urcitou nadsazkou
oznacit jako rusky. Pro komplexni vysvétleni a pochopeni jsou vSak potieba oba zmi-

néné piistupy. Ani jeden totiZ neni bezezbytku , spravny”, nebo ,Spatny”.

Zasadni myslenkou této kapitoly je uvédoméni, Ze z ruského pohledu mohou
a dokonce vypadaji déjiny i soucasnost jinak. A pro dusledek soucasné spolecenské
atmosféry (zvysSené narodni citéni, af uz je jim cokoliv) neni podstatna historiograficka
spravnost a korektnost, ale pfevazujici, i kdyz obcas ponékud zkresleny, pohled béz-

ného ruského obc¢ana.®

5.1 Tradicni — ,,zapadni” pohled na rusky imperialismus
V této podkapitole vSak nejprve shriime, jaky je ten v zdpadni Evropé lépe zna-

my souhrn dtivodti, pro¢ Rusko usilovalo (usiluje?) o post imperidlni mocnosti.

3 V této souvislosti se hodi uvést priklad federalniho vzdélavaciho patriotistického programu
zavadéného na ruskych skolach vletech 2006 az 2010, ktery mél zvysit narodni povédomi
a prohloubit vlastenecky vztah k zemi u nejmladsich obéanti. (Blum, 2006: online)

21



5.1.1 Usilovani o politickou podporu

Jeden z mnoha diivodti, pro¢ Rusko touzilo ovladat co nejvétsi izemi, mohl byt
v obdobich, které byly pro absolutistickou monarchii rizikem z hlediska revolucnich
zvratl v nékterych zemich zapadni Evropy (Francie), mohl tento moment nabyvat za-
sadniho vyznamu. Eventuelné i v pfipadé jinych vladnich krizi, tak jak to zndme

i z jinych zemi. (gvankmajer, 2008: 211-214)

ZjednodusSené feceno, snad skoro v kazdé zemi je rozsifeni tizemi povazovano za
uspéch, a ktery je dobrou vizitkou vlady. Je brano jako potvrzeni mezinarodni prestize
a do jisté miry také otdzkou narodni cti. Neni divod domnivat se, Ze by tomu v Rusku

mélo byt jinak. S tizemni rozlehlosti pochopitelné tato prestiZ a sebevédomi stoupaji.

5.1.2 Vojenska strategie

Praktickou strankou fenoménu imperialismu byla vojenska strategie, kdy ovlad-
nuti uréitych tizemi mohlo pfindset velkou vyhodu pro dalsi expanzi nebo naopak
obranu. Pfikladem mtzZe byt zdsadni vyznam Krymského poloostrova, i s jeho pfista-
vy, pevnostmi a zakladnami. Dal$im piikladem je Kavkaz, ktery jakozto horsky masiv
umoznoval zcela idedlni obranu pfed blizkou a casto zneptatelenou Osmanskou Fisi.
Pobtezi Dalného vychodu s pfistavy mj. umoznuje provoz Tichomotské flotily a regio-

nalni konkurenci Japonsku.

5.1.3 Preference ruské narodnosti v SSSR

V dobach Sovétského svazu se imperialistickd politika projevovala zejména
v rdmci vzdélavaciho systému a kultury, kdy jednoznaéné preferovanym jazykem byla
rustina. Diisledkem toho bylo jakési podprahové, neoficidlné uznané pasovani Rust do
role vedouciho naroda celého SSSR (nepocitame-li urcité obdobi Stalinovy vlady, kdy
tato preference dokonce byla oficidlné vyhldSend a uzndvand). Ddle dochdazelo
k masivnimu osidlovani ostatnich sovétskych zemi ruskym etnikem, které zahy pfebi-

ralo hlavni politické i jiné spravni funkce v doty¢né oblasti.
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Ditisledek tohoto procesu byl ten, Ze Rusové Sovétsky svaz povazovali zejména
za ,svij” stat. Proto u nich také doslo v nejvétsi mife k frustraci z rozpadu impéria.

(Kysucan, 2009)

5.1.4 Suroviny

Zajimavym tématem jsou suroviny, které se z dnesniho pohledu mohou zdat ja-
ko jeden z klicovych diivodi masivni tizemni expanze. V ¢asové prislusnych obdobich
vSak otdzka surovin byla margindlni, protoze Rusko tehdy jesté nemélo takika viibec
vyvinuty priimysl, a o nalezistich cennych surovin se vlada v Moskvé dozvidala se
zpozdénim mnoha desitek let od ovladnuti tizemi, pfip. tyto suroviny tehdy jesté ne-

mély velkého vyznamu.#

5.2 Ruské vnimani vlastni imperialistické politiky

Mnoho z toho, co tvori obsahové ¢ast této kapitoly, jiz bylo v jiném kontextu a ji-
nym zpusobem vyjadfeno v pfedchozich pasdzich mé prace. Jde o zptisob, jakym in-
terpretuje déjiny i soucasnost vétsinova ruska spole¢nost. Pfesto jiz uskute¢nény déjin-

ny exkurz je vhodné doplnit souc¢asnymi souvislostmi.

5.2.1 Inverzni pohled

Z dé&jinného hlediska je nejvyznamnéjsi nasledujici moment: Rusko bylo ve své
historii ovladéano cizi a cizorodou moci, a to na jeho dalsi politice zanechalo nasledky
v podobé nezbytnosti izemni expanze. V soudobé ruské spolecnosti je tato teze po-
mérné silné akceptovand, slouzi ji v podstaté jako ,omluva” dobyvacné politiky,
v duchu logiky — kdyz nezlikviduji byt jen potencialni nebezpeci, miize v blizké c¢i
pozdé€jsi budoucnosti zlikvidovat ono mne. To je dost dulezité, protoze timto se
z utocnika-agresora stava (potencidlni) obét.#! To je diskurz, kterym Rusko nahliZelo

a nahliZi své déjiny, vcetné téch soucasnych.

40 V souvislosti s timto faktem nelze nezminit odprodani Aljasky Spojenym statim americkym
za pomeérné nizkou cenu, a to mj. z diivodti uvedenych v predmétném odstaveci.

41 Opét v této souvislosti je tfeba upozornit, ze fakticka, historiograficka, logicka ¢i mezinarodné
pravni spravnost této myslenky je vedlejsi, nebot podstatné je, jak je tento fakt vniman
z ruského pohledu. Jednoduseji feceno - je mozné o pfipadném napadeni a poruseni mezina-
rodniho prava ¢i legitimity vést spor, dokonce je mozné tuto celou zalezitost i relativizovat.
Proto ani neni tfeba tento pfipadny rozpor na tomto misté diskutovat.
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5.2.2 Chaos versus poradek

Druhym momentem je vnimani pojmu chaosu a pofadku, kdy tyto pojmy
v ruské mysli ziskavaji konkrétni dobové vyjadfeni. Pochopeni tohoto vnimani je pro
vysvétleni , po-rozpadové frustrace” ruské spolecnosti naprosto nezbytné. Jakousi do-
bovou konkretizaci pfedstavy nebo hodnoty ,pofadku” je doba samodérzavného im-
péria a potom také doba SSSR druhé poloviny 20. stoleti (dlouhodoby vnitropoliticky
klid, jistota, jasny zZebficek hodnot). Naopak vyjadfenim ,chaosu” jsou velké dé&jinné
prerody — obdobi bolSevického puce a nasledujici obcanské vélky, a jiz zminény roz-
pad SSSR, potazmo celého vychodniho bloku (konflikty uvnitf tizemi i na hranicich,

nejistota, ztrata hodnot).

Pokud vyse vyfcené shrneme, pak praktikovani politiky s atributy imperialismu
prindsi ruské spolecnosti upokojeni z vladnouciho potfadku jakoZto vyrazné prefero-

vané a stoletimi provéfené hodnoty.

Naopak doba rezignace na politiku s imperidlnimi rysy a také doba spolecen-
skych pfevratt s nejasnou preferenci hodnot ¢i dokonce jejich zhroucenim je vnimana
jako v dlouhodobé perspektivé anomadlie a pfechodnd nepfistojnost, kterou lze postu-
pem casu piekonat. Jak jinak — tvrdsi a ddraznéjsi vnitro- i mezinarodné politickou

linii. Je zfejmé, Ze jiz tato logika uvazovani v sobé nese jisté fasizujici rysy.

5.2.3 Uzemni naroky

V ruském diskurzu vnimani praktické geopolitiky neni nepodstatnou otazkou
zalezitost izemnich narokt. Ty jsou vétsinou v ruské historiografii zdtivodnény jako
legitimni, a jako legitimni jsou i vétSinovou spolecnosti pfijimany. Napt. poloostrov
Krym mnohdy neni povazovan ani za oblast tzv. blizkého zahranici®?, jako je tomu
v pfipadé jizniho Kavkazu a stfedni Asie, ale za tizemi bytostné ndlezejici Rusku. Po-

dobné je napf. i odprodej Aljasky USA v 19. stoleti ¢asto oznacovan jako vynuceny.

# Pod pojmem blizké zahrani¢i se nejcastéji mysli byvalé clenské staty SSSR vné Ruska, na které
si Rusko vyhrazuje mit urcity vliv. Typicky se jedna o oblasti stfedni Asie, jizniho Kavkazu
a staty vychodni Evropy — Moldavie, Ukrajina, Bélorusko. Naopak se z tohoto zahrani¢népoli-
tického konceptu v pribéhu 90. let vymanily pobaltské republiky.
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Zménou geopolitické situace se také strategické vlastnictvi kosmodromu Bajkonur

zménilo v ,ponizujici” pronajem.*

5.2.4 Mesianismus

Opét v souvislosti s otdzkou postaveni Ruska a Rusti ve svété se casto zminuje
silnd mesianisticka tradice, o které vSak bude podrobnéji fe¢ v nasledujici kapitole.
V jejim kontextu v3ak stoji za zminku postieh, Ze v Rusku dfive nez v jinych zemich od
90. let dochazelo k tomu, co ja nazyvam ,inavou z globalizace” zptisobenou kulturni
sebereflexi spole¢nosti.* Respektive k této sebereflexi nedoslo u vétsinové spole¢nosti,
ale na trovni politickych a intelektudlnich debat a v narodoveckych a cirkevnich kru-
zich# Kazdopaddné znamenala navrat kuvahdm o povaze rustvi a identity.

(Duncan, 2000: 133, 148)

5.2.5 Ruska komparace se zapadni Evropou

Posledni situaci, které se dostava odlisSné a mozna kontroverzni interpretace, je
hodnoceni d€jin a soucasnosti zdpadni Evropy. Ta byla Rusku po rozpadu SSSR dava-
na za vzor, a to se ho za doby Jelcina snazilo az do ekonomickeé krize 1997 drzet. To se
vSak ukdzalo jako neprili§ tispésnd cesta. Od té doby se oficidlni ruska politika a cas-

tecné i spolecnost proti tomuto konceptu vymezuje. (Duncan, 2000: 131, 146-148)

Za Putinovy vlady doslo dokonce k tomu, Ze se tento pohled zcela otodil a za-
padni Evropa je dnes spiSe teré¢em posméchu a ukdzkou netspéchu. Ten je z tohoto
thlu pohledu primarné zapficinén mj. hodnotami, které zapadni Evropa, alespon ofi-
cidlné, vyznava — svoboda slova, multikulturalismus, , demokracie”. Sekundarné jsou

pri¢inou dusledky této politiky — rozhddanost a nejednost evropskych statti jako celku

# Vice informaci o soucasnych ruskych zajmech v blizkém zahrani¢i 1ze nalézt v publikaci Rus-
ko jako geopolitickyj aktér v postsovétském protoru (Kuchytikova-Smid, 2006).

zejména o to, Ze jakoZto ndrod pocetny, byli Rusové vzdy i dostatecné sebevédomi, aby si do-
kazali uvédomovat svoji jinakost (Cti vyjimecnost) od euroatlantické kultury. Druhym aspektem
bylo to, ze Rusko bylo (a je) strukturou ekonomiky rozvojova zeme¢, a po zméneé rezimu doslo
v oblasti prijmi k rozevfeni niizek. Tim bylo umoznéno mnohem lépe odlisit typicky ruské
zvyklosti, chovani a vlivy od téch importovanych. Byl vidét kontrast mezi zdpadnim a doma-
cim zbozim, mezi tim ,luxusnim” a ,, obyc¢ejnym”.

4 Tato neprenositelnost tezi a myslenek z politickych, duchovnich a intelektualnich elit na vét-
sinovou spolecnost je pozorovatelna jiz v priibéhu ruskych d€jin davno pred zacatkem 20. stole-
ti, a je tak pro Rusko svym zptisobem typicka.
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a problematika mensin, které zacinaji kulturné valcovat ptivodni obyvatelstvo.* Zmi-
néné nejednotnosti zapadni Evropy pak ruska vlada vyuziva i v praktické mezinarodni
politice, a jesté vice tak domdacimu obyvatelstvu demonstruje netspéch evropského

konceptu a naopak vyhody dtrazu na vladu silné ruky a nutnosti urcitého radu.

46 Arabské narodnosti ve Francii, Turci v Némecku atd.
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6 Vztah ruske spolecnosti, politiky a naboZenstvi
Cilem této kapitoly je popsat aktudlni vztah mezi hlavnimi subjekty ¢i elementy

davajici vyslednici soucasnym trendtim v Rusku.

Formovani spolecnosti na zakladé vladni politiky ¢i naboZenstvi neni predmeé-
tem vyraznych védeckych disputaci a 1ze ho brat jako zakladni vychodisko. Mnohem
zajimavéjsi vsak je, pokud na sebe tyto tfi sily plisobi navzajem, resp. je-li néjakym

zplusobem politika propojena s ndbozZenstvim.

6.1 Historicka tradice spojeni politiky a ndaboZenstvi

Pravoslavi uz pficinami a zplisobem svého vzniku nese v sobé prvky vsugerova-
né (samozvan€) vyjimecnosti. Tyto prvky hraji i dnes urcitou roli a maji vliv jak ve spo-
le¢nosti, tak v politice. Dva aspekty této vyjimecnosti jsou podrobnéji popsany

v nasledujici podkapitole.

6.1.1 Moskva — , Tfeti Rim” a tradi¢ni rusky mesianismus

Idea Moskvy jakozto tzv. Tietiho Rima, tedy duchovniho i mocenského pokraco-
vatele Rima a Konstantinopole, se rodila postupné. Jak uz bylo naznaceno v tvodni
historické casti, vyvrcholeni tohoto procesu je tizce spojeno s padem Byzantské fiSe

a dobytim Konstantinopole Turky.#

Pfesna znalost tohoto procesu neni nyni pro potfeby této prace nezbytna, na roz-
dil od jeho diisledku. Ten, kromé naslednych historickych konsekvenci, spociva v tom,
ze stal a dale stoji v pozadi vzniku silné mesianistické tradice v Rusku. I proces proni-

kani tohoto trendu do narodniho (pod)védomi byl postupny.

PIné v duchu z Byzance pfevzaté a Mongoly upevnéné univerzalistické tradice
doslo ke zbozsténi panovnika — ,,samodérzavce”. Timto doslo, také v duchu univerza-
listické logiky, i ke zbozsténi zemé, jiz vladl — a ktera mu timto patftila (viz tslovi Svata
Rus). V dal$im sledu pak i lidé, ktefi tuto zemi obyvali, sami sebe oznacovali za ,, vyvo-
leny” narod, nebot dle oficidlnich (carskych) oznaceni obyvali svaté tzemi.

(Duncan, 2000: 142)

47 Vice viz Duncan (2000: 11-12).
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Mesianistické vidéni svéta pak Rusko provazelo v priibéhu celych dé&jin.*8 I dnes
vyrazné ovliviiuje ruské naboZenskeé i politické mysleni. Neni divu, Ze pokud je vlast
néjakého naroda pojimana takto, je velmi silny tlak na jeji obranu pfed cizimi vlivy.
A to tlak nejen ,odshora” — tedy politicky, ale i ,,odspodu” — tvoreny spolecenskou

poptavkou.®

6.2.2 Pravoslavi - sjednocujici prvek naroda

V priabéhu ruskych déjin bylo pravoslavi vzdy vyraznou soucasti Zivota, ktera
do velké miry formovala kulturu. Co je vSak podstatnéjsi — na pocatku existence Mos-
kevské Rusi, v prostfedi jesté neznajicim pojem narodnost a pritom kulturné a etnicky

pestrém, byla shodna vira jedinym pojitkem obyvatel, jejich vzajemnou identifikaci.

Pravoslavna cirkev se tak stala symbolem narodni jednoty. (Duncan, 2000: 11)
A to davno predtim, neZ vlibec doslo k rozvoji narodniho uvédomeéni. Cirkev vsak
stala nad narody, byla univerzalni. Pojem ,narodni jednota” je proto v tomto pfipadé

myslen ve smyslu ,,obcanské jednoty .

6.2 Vztah pravoslavné cirkve a statu v 90. letech a na zacatku 21.
stoleti

Po rozpadu SSSR doslo k urcité rehabilitaci pravoslavné cirkve ve spolecnosti,
ktera byla za vlady bolSevikti cilené upozadovana a perzekuovand. Tato rehabilitace
vsak zpocatku byla spiSe teoreticka — na oficialni vladni arovni se ji vratilo jeji ptivodni
misto z dob carstvi.’! Faktickd sila cirkve pfisla ale aZ s ndstupem V. Putina do prezi-
dentského ufadu. Pravé jim nastaveny kurz znamenal pfisun financi nutnych
k opravé* a drzbé pamatek a navracenych majetki. Doslo také k propojeni (¢i utuze-

ni vazby z]Jelcinovy éry) obchodnich, armddnich a ufednich zdjmovych skupin

48 Pfikladem mftiZe byt znama ptivodni Leninova doktrina Sifeni socialismu do svéta — vyvolena
zemé ukaze moznou cestu dalSim méné vyvolenym.

# Komplexné a vycerpavajicim zpusobem zpracoval téma ruského mesianismu Peter
Duncan (2000).

% ] kdyZ tento pojem je v kontextu tehdy existujiciho nevolnictvi také lehce zavadéjici.

51 Vice podrobnosti o postaveni pravoslavné cirkve v Rusku 90. let lze zjistit z clanku Cem
Oguze v Journal of International Affairs (Cem Oguz, 2000: online).

52 Pochopitelné nebylo to jen otazkou zasluh a snahou V. Putina ¢i pfipadnym nezajmem a ne-
diirazem B. Jelcina, ale pfedevsim ekonomickou situaci Ruska v jednotlivych letech.
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s cirkevnimi kruhy (misty tfeba ,jen” sympatiemi k radikalnéjsim nabozenskym mys-

lenkam) a zaroven s tvirci politik na federalnich i regionalnich trovnich.

Proces vzdjemného pronikani cirkve a statniho apardtu jiz zasel tak daleko, Ze Rusko
vstupujici do jedenadvacitého stoleti nemiiZe byt naddle oznacovdno jako sekuldrni stit.

(Shenfield, 2001: 61)

Dle mého nézoru je zde vSak kromé statu a jeho aparatu a cirkve jesté jeden
aspekt — a to trzni hospodafstvi a mocni podnikatelé. V soukromém podnikatelském
sektoru nalezla uplatnéni a pfipadné i zbohatla fada lidi, ktefi byli dfive souéasti bud
pfimo nomenklatury, nebo vys$sich pozic v armdadé, jejich specidlnich jednotkach
a zpravodajskych sluzbach. Tyto kadry mély nejlepsi podminky pro tuspéch v prostiedi
kapitalismu, protoZe mély nejvice kontaktii, dikladné znaly prostfedi a také mély nej-
vice prakticky vyuZitelnych informaci. Tato skupina je dileZitd z toho davodu, Ze
nejen Ze svym nove nabytym bohatstvim ziskala diky ruskému korupénimu prostfedni
velkou readlnou moc, ale také je u ni velka pravdépodobnost nachylnosti k myslenkdm
ruského imperialismu, nacionalismu a extrapolovaného patriotismu.3 Cast téchto vrs-
tev také spolupracuje s cirkvi, jak uz bylo naznaceno, napt. formou financovani oprav

objektti ¢i pfimo provoznich nakladt.

Domnivdm se, Ze skupina téchto obyvatel je pro soucasné pochopeni vnitini
i vnéjsi politiky Ruska klicova, protoZe to je ona, kdo svym nejen finanénim vlivem na
cirkev a politiku urcuje velké procento rozhodnuti o sméfovani Ruska. A ktera je zaro-
ven urcitym v nadsazce feceno think-tankem pro zbytek spole¢nosti, pozadujicim na-
vrat velmocenskych pozic Ruska, vnitini i vnéjsi bezpecnost a ndvrat duchovniho

rozmeéru do Zivota obyvatel.

6.3 Souvislosti a diisledky syntézy nabozZenskich tezi s politikou

Tato podkapitola pojednava o tom, jak tizkd vazba mize byt mezi politikou a na-

bozenstvim, a také o tom, jaké toto spojeni muze mit disledky.

>3 Na zakladg filmového dokumentu Durakovo (2007).
54 Srov. s Shenfield (2001: 141).
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6.3.1 Souvislosti

Pro¢ a jak v3ak souvisi vliv pravoslavné cirkve a jejich tezi a myslenek na ruskou
spolecnost v otazce, na kterou se snazi odpovédét tato prace? Na prvni pohled to ani
nemusi byt zcela zfejmé, ale jakakoliv xenofobni, krajné pravicova ¢i ndrodné-socialni
politika v sobé nese velice podobné bazalni prvky, jako fundamentalni forma nabozen-

stvi.5®

Jednim z téchto bazalnich prvka je fdd — ve vykladu ndboZenstvi i zminénych
politickych smérti je fad zadkladnim principem fungovani lidstva, bez kterého dochazi
k chaosu - se v8im, co s sebou nese, tedy ztratu hodnot, tctu k autoritdm, nahodnost aj.
V doslovnéjsim vykladu fad kazdému znas urcuje Zivotni role, ze kterych bychom
neméli vybocovat — pokud je tou roli podfizeni, je proti pfirodé (Bohu) se z néj snazit

vymanit, stejné tak v opacném pripadé.

Druhym z téchto prvki je pak jistota. Tu opét dava nabozenstvi, resp. vira, je du-
chovnim ukotvenim ¢lovéka v turbulentnim svété. Stejné tak i zminéné politické sméry
davaji jistotu, alespon pro nékoho. Jistotu méné svobody, ale vice vySe zminéného ta-

du a poradku.

Rad a jistota jsou zkratka pojmy, se kterymi pracuje jak ndboZenstvi, tak politika,
a spolecnost je néjakym zptisobem reflektuje. Je pochopitelné, Ze po rozpadu totalitni-
ho systému nastala urcitd forma chaosu a spole¢nost na néj pravé uréitym zptisobem
reagovala. A to ptiklonem k fadu, jistoté a bezpecnosti. Pro¢ je zrovna v Rusku jista
vrozena prichylnost k témto hodnotam silnéjsi, jsme si jiz ukazali v tvodni, historické

casti této prace.>

6.3.2 Dusledky

Dtsledkem této syntézy nabozenstvi a politiky neni to, Ze by vSechny xenofobné
zaméfené skupiny bezhlavé pfijimaly a fidily se konkrétnimi ndboZenskymi tezemi
a pfikdzanimi. Vyznam spociva v tom, zZe pokud si oficidlni politika s tou ndboZenskou

notuje, zejména v patriotistickém duchu, je pak snazsi udrzovat ve spolecnosti vyse

% Nékdy se dokonce setkavaji i zcela konkrétni (oficidlni) vychodiska a pozadavky cirkve
a zminénych politickych proudid — napf. tykajici se homosexuality, tradicniho modelu rodiny,
tradice obecné aj.

5% Srov. s Shenfield (2001: 143).
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popsany diskurz. Tedy takovy, ve kterém pachani rasové a xenofobné motivovanych
nasilnych ¢int neni vzdy povaZovano za vazny a nebezpecny prestupek proti spole-
¢enskému fadu a vzajemnému souziti socidlnich a etnickych skupin.

Nelze ani fici, Ze by spolecnost jen z divodt spojeni patriotistickych myslenek
cirkve a statnich struktur byla z velké éasti rasisticka a xenofobni. Dokonce nasilné
xenofobné motivované ¢iny nemusi ani schvalovat. Ale na druhou stranu pro vétSinu
jednotlivct to neni tak dileZité téma, aby sami kvali nému cokoliv riskovali — napf.

zastanim se napadenych ¢i jinymi zplisoby ob¢anské angaZovanosti.
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7 Radikalni nacionalistické skupiny
Jak jiz bylo popsano v predchozich kapitolach, soucasny stav vysoké miry xeno-
fobie ve spolecnosti zapficinilo mnoho vlivli z minulosti. Dosud se vSak jednalo spise

o celkovy diskurz spolecenského uvaZovani. Ten nebyl pfili§ konkretizovany.

7.1 Vznik a soucasny stav ruské naciondlni a ultrapravicové scény

S uvolnénim rezimu béhem Gorbacovovy pérestrojky doslo také k uvolnéni spo-
lecenského Zivota, ktery se projevil mj. zakladanim rtiznych spolkii a organizaci. Tato
doba také znamenala mozZnost diskuzi dlouho oficidlné potlacovanych témat — napf.

nacionalismu.

Konec sovétského reZimu prinesl chaos a nestabilitu. Tyto jevy znamenaly zvy-
Seni spolecenské poptavky po bezpecnosti a pofadku, mj. i po ndhradé bezpecénostniho
aparatu, ktery nebyl v té dobé ve stavu, na kterou byla spolecnost do té doby zvykla

(korupce a policejni kriminalita).

Zejména tyto dtivody pfinesly radikdlnim skupindm politickou pozornost a mis-
ty i body u vefejnosti. Pfi¢ina vzniku niZe popsanych radikalnich skupin vSak byla
hlubsi — mnoho jejich pfedstavitelti bylo aktivnich jiz v osmdesatych letech, a dokonce
ne vzdy museli plisobit v hluboké ilegalité.

Je priznacné a ¢astecné pfirozené, Ze vétsina jich vzesla viceméné z jednoho ide-
ového okruhu (Pamjat), ze kterého se postupné presouvali do jinych organizaci ¢i poli-
tickych stran nebo je sami (spolu)zakladali. Néktefi tento proces potom opakovali,

v zavislosti na mife jejich radikalismu (A. Barkasov). (Service, 2002: 202-207)

Spektrum legitimity a legality téchto skupin je Siroké — od parlamentnich zave-
denych stran (Zirinovského LDPR) pies neparlamentni strany aZ k stranam zakazova-

nym (Ndarodni bolSevici) a oteviené se hlasicim k fasismu ¢i neonacismu (Barkasovova
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RNJ), ¢i hnutim bez politickych ambici a paramilitarnim organizacim (Slovansky svaz-

SS).57

Aktivita jejich ¢innosti v priibéhu uplynulych dvaceti let kolisala, stejné jako se
meénila taktika v dosahovani podpory, u paramilitarnich skupin i taktika jinych, nepoli-
tickych cilfi, véetné ndsilnych ozbrojenych akci. Doba nejvétsiho rozkvétu a uspéchu
stran operujicich s velkoruskym Sovinismem i jinymi nacionalistickymi tématy byla
v prvni poloviné 90. let, naopak cinnost organizaci spojenych s pouli¢cnim ndsilim

i sofistikovanéjsimi zptisoby politického natlaku gradovala mezi lety 1999 a 2008.

Jako nejzakladnéjsi tezi, na jejiz bazi rusti xenofobové operuji a stavéji svou ideo-
logii, Ize jmenovat pfedevsim tzv. ochranu ruského etnika. A to nejen proti cizincim
a mensSindm v ramci obcas jimi pachané pouli¢ni kriminality. V kontextu demografic-
kém dostava totiZ tato ochrana novy rozmeér — tedy nejen jako fyzicka kvtili nedosta-
tecnému bezpecnostniho aparatu statu, ale predevsim demograficka, tedy , ochrana
ruské krve. Na rozdil od Rusti totiz néktera jina etnika vykazuji demograficky vzriist,
zejména pravé etnika vyznavajici islam, jehoz pravidla nepfimo demograficky rist
podporuji. Naopak Rusové jiz né€kolik desitek let zaznamendvaji v téchto statistikach

sestupnou tendenci.

Tento fenomén vystihuje velice pfesné novinai Pavel Eichler v ¢lanku Nevrazdi-
me, zabijime neptitele 5, ve kterém cituje jednoho z hlavnich viidci neonacistického
hnuti Dmitrije Demuskina (Slovansky svaz): Jen se podivejte, co se déje v Evropé, co tam
vyvddéji barevni, osidluji nase mésta, berou ndm prici, vytlacuji privodni obyvatele. Nechceme,
aby Rusko meélo ty samé problémy jako Francie s AlZifany, Némecko s Turky. Pokud bychom
imigranty tolerovali, za chvili by u nds rozpoutali vilku. Proto je musime zabijet, diiv nez oni

nds. (Eichler, 2010: online)

57 Konkretizujici zafazeni radikalnich politickych stran podle klasickych vzorcti vSak vyrazné
kulha. Vétsina jich necti zakladni rozdéleni pravicové a levicové politiky a liberalnich a konzer-
vativnich hodnot. Minimalné jejich nazvy jsou v tomto zavadéjici. Snaha je timto zptisobem
a zaroven korektné specifikovat by vydala na celou praci podobného rozsahu. Pro téma této
prace neni nezbytné nutné tuto znalost mit. Podrobnosti Ize dohledat v publikaci S. Shenfielda
s nazvem Russian fascism: traditions, tendencies, movements, vydané v roce 2001.

% Clanek je mj.i o filmu Smecka bilyjch vikii reZiséra Yorgose Avgeropoulose, ze kterého je i zmi-
néna citace.
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7.2 Priklady vyznamnijch xenofobné, naciondlné a ultrapravicové
zamérenych subjektii
Vyznamné patriotistické organizace lze rozdélit na radikalni politické strany,
vcetné spolki s politickymi poZzadavky, a na militantni hnuti. Toto rozdéleni nemusi
byt platné vzdy. Pfiznacnd a do zna¢né miry pro ultrapravicovou scénu typicka je exis-

tence legalni politické ¢i ideové sekce, tak jeji ozbrojené odnoze.

7.2.1 Pamjat

Seskupeni Pamjat vzniklo jiz v 80. letech, ptivodné za ticelem obrany ruského ar-
chitektonického dédictvi, brzy vSak bylo ovladnuto naciondlnimi radikaly.
(Service, 2002: 206) Ideologicky navazuje na jiz v historické &asti zminénou Cernou
sotiiu, véetné odkazu a diirazu na pravoslavi. (Shenfield, 2001: 42) Vyznacuje se tak
silnymi predsudky vici jinym nadroddm Zijicim na ruském tizemi a silnou nesndasenli-

vosti k Zidam. (Service, 2002: 206)

Jeho vyznam spociva predevsim v tom, Ze bylo ideovou lihni souc¢asnych nacio-

nalistickych lidr(i (napf. A. Dugin, A. Barkasov). (Shenfield, 2001: 41)

V 90. letech cinnost stagnovala, az doslo k jejimu zaniku. V roce 2004 vsak byla

obnovena.

Jak vSak bylo naznaceno, nelze ho oznacit ani za politickou stranu, ani za nasilné
militantni hnuti, jako spiSe za tradi¢niho, aZ kultovniho nositele nacionalistickych

a antisemitskych myslenek.

7.2.2 Liberalné-demokraticka strana Ruska/Liberalno-demokraticeskaja parti-
ja Rossiji (LDPR)

Na rozdil do Pamjati je Liberalné-demokraticka strana Ruska vedend charisma-
tickym Vladimirem Zirinovskym zavedenou politickou parlamentni stranou. Jeji ideo-
vé ukotveni neni zcela jednoznacné, nicméné vétsina autorti se shoduje na tom, Ze ji 1ze
popsat jako nacionalistickou, Sovinistickou a misty az fasizujici.

Robert Service (2002: 202) naptiklad uvadi: Cetné z jejich (LDPR — pozn. autora)

ideji maji fasisticky nadech. VZdycky panoval zmatek, pokud jde o postoj této strany. Jeji nizev
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vyvoldvd piedstavu jakési oddanosti zdpadnim demokratickym tradicim (...) Zirinovskij vyddval

prohlasenti militaristické a xenofobni povahy.

Presto vsak Zirinovského rétorika nebyla jen této povahy. Piilezitostné hlasal
i multikulturalistické myslenky a v feSeni spole¢ného souziti Rust a dalSich narod
byl pfekvapivé smiflivy. To mu pravdépodobné mélo zajistit hlasy nejen u nacionalis-

ticky orientovanych Rust, ale i u menSin. (tamtéz: 205)

Z toho lze vyvodit, ze Zirinovského politicky diskurz Ize nejspide vyhodnotit ja-
ko populisticky a oportunisticky. Pfesto je povazovan, a spolu s nim i celd strana, za
onalismu ve spole¢nosti. Navzdory tomu, Ze posledniho vyraznéjsiho vitézstvi
v celostatnich volbach se svou stranou dosahl v roce 1993 a popularita LDPR dlouho-

dobé klesa.

Dle LarySe (2008: online) dnes LDPR de facto piisobi jako integrilni soucdst ruského

nedemokratického rezimu.

7.2.3 Narodné-bolSevicka strana (NBP)

Statem neregistrovand Narodné-bolSevicka strana datuje svou cinnost od roku
1993. Je spojena predevsim s osobami Alexandra Dugina a Eduarda Limonova, ktef1 ji
zalozili a nékolik let spolecné vedli. Dugin byl jejim hlavnim ideologem, zatimco Li-
monov - jinak téZ v soucasném Rusku oblibeny romanopisec, vystupoval navenek.
(Shenfield, 2001: 194) Dugin odesSel v roce 1998 a podle Laryse (2008: online) se po-
stupné stal respektovanym politickym odbornikem a ideologem prokremelského proudu. Dugin

byl vzdy silnym zastancem neoeurasianismu, coz se promitlo i do politické linie stra-
ny.

Limonovova kontroverzni osobnost naopak pfinesla strané urcity prvek skan-
dalnosti (a tim i pozornosti) vcetné vefejné priznavaného kladného pristupu k nasili.

(Shenfield, 2001: 206).

Ideologii NBP lze shrnout jako syntézu nejdrsnéjSich forem bolSevismu (nejvice
se odvoladvaji na Stalinovu dobu), vyhranéného velkoruského Sovinismu a cistého fa-

Sismu. Pfesto se nehlasi vyhranéné ke konzervativnim hodnotdm, naopak snazi se vy-
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stupovat provokativné i v zalezitostech Zivotniho stylu. Vyuziva symboliky spjaté jak
se Sovétskym svazem (srp a kladivo), tak nacistickym Némeckem (Cerny srp a kladivo

v bilém kruhu na cerveném pozadi).

Jeji nejvétsi vyznam spociva v oblibenosti mezi mladezi, nebot akcentuje pro né
zajimava témata a zaroven umi pracovat se subkulturami, jichZ je mladez hlavnimi
nositeli (véetné vztahti mezi muzi a Zenami, otevienosti v sexualnich otazkach apod.).
Ve stfednédobém horizontu se tak miiZze stat velice vyznamnou silou, navzdory jeji

soucasné marginalité.” (tamtéz: 190)

7.2.4 Ruska narodni jednota/Russkoje nacionalnoje jedinstvo (RN]J)
Ruska narodni jednota, oznacovana také jako Hnuti (ruské) narodni jednoty, ve-
dend Alexandrem Barkasovem, byla ¢isté faSistickd a neonacistickd organizace.

(Service, 2002: 206)

V mnohém se odvolavala na evropsky mezivadlecny faSismus - sméfuje
k odstranéni parlamentni politiky, kulturniho pluralismu a harmonie mezi ndrodnostmi. Cvici-
la polovojenské oddily, jako civilni uniformy pouzivali jeji clenové ¢erné kalhoty, kosi-
le i bundy, s paskami na rukavech se stylizovanym hdkovym kfizem, upravenym dle

ruskych tradic. (tamtéz)

Ideologii a cilem RN]J je ochrana rasové cistoty ruského etnika. Dle Laryse (2008:
online) vyzdvihovala ideu biologického rasismu, a clenem (RN] — pozn. autora) miize
byt pouze ,rasové cisty Slovan”. Larys dale uvadi, Ze byla nejvétsi ruskou organizaci to-
hoto typu, az do svého rozpadu na nékolik mensich konkurujicich si skupin po roce

1999.

Ptes tento vyvoj to byla RN]J, kdo v Rusku polozil zdklady nasilného ,boje za cis-
totu ruského etnika” a zavedl ho jako jednu z dalsich, postupem casu béznych forem

dosahovani svych cilti.

% Na rozdil od Zjuganovovy parlamentni Komunistické strany Ruské federace, ktera se, na-
vzdory svému nazvu, orientuje podobnym ideologickym smérem. Syntetizuje prvky komunis-
mu s nacionalismem, antisemitismem, Sovinismem a imperialismem, a vétSina autort se shodu-
je, Ze spiSe nez o nacionalnim komunismu je na misté hovofit o komunistickém nacionalismu.
(napf. Shenfield, 2001: 53) Presto vSak v pfehledu hlavnich nacionalistickych subjekt(i neni,
pravé vzhledem k vékovému rozloZeni sympatizantt je totiz do budoucna neperspektivni.
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v Vv

dil od nasili. I sim BarkaSov cleny RNJ neoznacoval jako politiky, ale jako ,bojovniky

Ruska”. (Shenfield, 2001: 137)

Jeji sila spocivala predevsim v schopnosti oslovit organizacni i silové slozky stat-
niho apardtu, snimiz tzce spolupracovala. To se tykalo zejména druhé poloviny
90. let. Shenfield (tamtéz: 137-138) uvadi, Ze v jejich tréninkovych klubovnach ucili
byvali elitni vojaci bojova uméni, stfelbu, taktiku no¢niho boje, atd. RNJ naopak zasta-
vala pozici toho, ¢im byl v socialistickém Ceskoslovensku Svazarm — dod4vala armadé
(ktera tehdy byla ve Spatném stavu a kazda pomoc ji pfisla vhod) ¢astecné nebo tiplné
vycvicené civilisty. RNJ tdajné dokonce pfi rekrutacnich stfediscich armady organizo-

vala néabor.

Také spoluprace s ministerstvem vnitra byla pomérné tzkd - umoznila ji
v nékterych oblastech zcela zastoupit policejni hlidky (policie byla tehdy podfinanco-
vana stejné jako armada), a tak mohly tyto Barkasovovy hlidky v podstaté beztrestné
terorizovat své obéti v ulicich mést — opét nejcastéji Kavkazany a obecné lidi tmavé

pleti.

7.2.5 Dalsi skupiny

Mezi dalsi patriotisticky vyhranéné organizace patii napf. zavedend politicka
strana Vlast (Rodina), a urcité tak miiZeme nazvat i prokremelské ,Putinovo” Jednotné
Rusko, jehoz ideovy dosah na voli¢stvo v Rusku je velmi vyznamny. Déle je tfeba zmi-
nit faSizujici, ale marginani Lidovou narodni stranu Alexandra Ivanova-Sucharevského
a Ruskou narodné-socialistickou stranu vedenou Alexejem Vdovivem a Konstantinem

Kasimovskym, dfive znamou pod ndzvem Ruskd ndrodni unie.
Z radikalnéjsich, nasili uzivajicich skupin pak musime uvést Slovansky svaz (SS)
Dmitrije Demuskina. Ten je urcitou obdobou Ruské narodni jednoty — véetné paramili-

tarniho zplisobu fungovani a vyznavani neonacismu. Posledni podobnou vyznamné;jsi

organizaci je Rumjanceviv Narodné-socialisticky spolek.

7.3 Casti pitvodci etnického ndsili

Pokud jsme az dosud studovali organizace pachajici etnické nasili nebo k nému
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vyzyvajici, ptip. jejich ideové zdroje, je nezbytné zamérit se také na samotné aktéry-
pavodce takového nasili, ktefi vSak nejsou nebo nemusi byt nutné jakkoliv organizo-
vani. Tento prehled neni pochopitelné vycerpavajici, ale snazi se postihnout tfi nejvy-

znamnéjsi a nejzrejméjsi skupiny.

7.3.1 Kozaci

Ac se to zda na prvni pohled paradoxni, ¢astymi pachateli rasové motivovaného
nasili jsou také kozdaci. Néktefi jsou dokonce ¢leny ndstupnickych organizaci Ruské
narodni jednoty, pfip. s nimi spolupracuji ¢i sympatizuji. Divodt to ma dle Shenfielda
(2001: 78) nékolik. Ten banaln&jsi je, Ze tyto organizace aktivné ptlisobi a maji silnou
pozici ve stejnych oblastech, kde aktivné ptisobi a je silné i kozacké obrozenecké hnuti
(tzn. okoli Krasnodaru a Stavropolu). Za druhé maji podobnou myslenkovou zakladnu
ve vztahu smérem k ,archaické, premoderni minulosti”. Mezi kozaky je dlouhodobé

zakorenéna vira v zidovskou svétovladu. (tamtéz)

Je vSak tfeba dodat, Ze kozacké obrozenecké hnuti je znacné roztristéné a nejed-
notné, coz je dano uz ,nehomogennosti” samotného vzniku kozactva. Mnozi jejich
vedouci predstavitelé sympatie k myslenkam a ¢innosti RN]J odsuzuji. Je to i proto, ze
priciny jejich vzniku byly dany odporem k represim a utlaku a mnozi z nich na tuto

tradici dobfe pamatuji. (tamtéz: 79)

Proto nelze celé kozacké hnuti jakkoliv generalizovat a posouvat smérem
k ultrapravici, naopak. Nicméné je nezbytné védét, Ze etnické nasili proti mensindm

muze vychazet i z jejich strany, a Ze to neni nic pfekvapivého.

7.3.2 Rasisticti skinheads
Neonacistické hnuti vyuzilo skinheadskou subkulturu® k rozsifeni zakladny

sympatizantti ve vice zemich, zejména v Evropé, neni proto pfekvapenim, Ze tomu tak

6 Skinheadska subkultura nebyla ptivodné neonacisticka, dokonce ani jakkoliv politicka. Vyvi-
nula se ve Velké Britanii na konci Sedesatych let v podminkach délnické tfidy. Az pozdéji doslo
k uréitému posunu casti skinheadtt smérem k ultrapravici, zejména v souvislosti s imigrac¢ni
vlnou do Britanie, fotbalovym chuliganstvim a v té dobé tispéSnou faSistickou Narodni Fron-
tou. (Mare$, Smolik, Suchének, 2004: 42-52) Cést jich viak ziistavala p¥isné apolitickd a &ast se
naopak radikalizovala smérem doleva politického spektra v reakci na vznik fasistickych a neo-
nacistickych skinheads (tzv. SHARP - Skinhead Against Racial Prejudice a RASH - Red and
Anarchist Skinhead).
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bylo i v Rusku. Poéatky tohoto procesu sahaji do rannych devadesatych let. Dle odha-
dti bylo v celém Rusku v roce 1997 pres 10 000 neonacistickych skinheadti. V roce 2001
odhadoval Shenfield (2001: 82) jejich pocet okolo 15 000. Larys uvadél v roce 2008 jako
nejveétsi silu neonacistti, kromé pripravenosti pachat politické nasili i ve formé teroris-
tickych atokti, pravé vysoky pocet: jenom neonacistickijch skinheadil je v Rusku odhadem

pres 50 000. (Larys, 2008: online)

Shenfield (2001: 82) dale k tématu skinheadt uvadi, ze mnoho z nich, mozna
i vétsina, nepatti k 4dné formalni organizaci. C4st z nich vSak pat¥i k fasistickym or-
ganizacim, vedenych lidmi mimo skinheadskou subkulturu. Nicméné existuji i Cisté
neonacistické skinheadské organizace, napt. Moskevsky Skinlegion (Moskevskij Skin-
legion), Bili lovci (Bélije ochotniki), Rusky cil (Russkaja cjel) a VolZska narodni fronta.

Ve vyétu nechybi ani nadnarodni Blood and Honour.

Shenfield také poznamenava, ze na jejich Zivotnim stylu, modé, hudbé nebo cho-

vani neni nic specificky ruského, cely koncept je tedy pfebrany ze Zapadu.

7.3.3 Fotbalovi chuligani

Utocniky v ptipadé nasilnych rasové a etnicky zaméfenych konfliktii jsou také
¢asto fotbalovi chuligani. Cleny chuligénskych gangti jsou ¢asto radikalni nacionalisté.
Tercéem ndsilnych prepadii se stavaji predevsim trzisté, v jejichz okoli se nachdzi vZidy mnozstvi
o0sob kavkazského piivodu. Tyto incidenty si jiz vyZidali nékolik mrtvych. (Mares, Smolik,

Suchanek, 2004: 122)

Larys (2006: online) dopliiuje, Ze spojeni chuligdnti s nacionalisty (v tomto pfipa-
dé pfimo neonacisty) se tyka predevsim moskevskych klubti Spartak, Dinamo, Torpe-

do, CSKA, a také petrohradského Zenitu.
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8 Zivot mensin a cizincti v sou¢asném Rusku

Na pfelomu 20. a 21. stoleti nastala v Rusku doba zvySeného vigilantismu®'. Ten
byl zapfic¢inén zpocatku stale castéjSim vyuzivanim nacionalnich témat v politice. Nej-
vyraznéjsim piikladem tohoto pfistupu je Druhd cecenska valka zahajend roku 1999,
pro jejiz podporu vétsinovou ruskou spolecnosti bylo vyuzito oficidlnich xenofobnich
utokli v mediich na kavkazska etnika a také patriotistického étosu tamtéz.¢? Jiz béhem

Prvni c¢ecenské valky vSak dochazelo k nééemu podobnému, jen v mensi mife.

Tento pristup vedl k ¢astecné legitimizaci radikdlnich politickych a nasilnych
skupin, které se k odporu proti kavkazskému Zivlu (i jinym) hlasily. PfestoZe stat ofici-
alné proklamoval potirdni veskerého politického radikalismu, alespon dle tustavy
a vSech zakonnych pfedpisti, v praxi vZdy nebyl pouzivdn rovny metr na stejné trestné
¢iny a prestupky spachané jedinci ¢ organizacemi. Cinnost patriotistickych a nacionél-
né vyhranénych skupin byla tolerovana naptiklad mirngjsi kvalifikaci trestnych ¢inti —
jen malokdy byl pfipad fyzického napadeni nebo vrazdy posuzovan jako rasové moti-
vovany (s vyssi trestni sazbou), daleko castéji se jednalo o rvacku ¢i fyzické napadeni
s nasledkem smrti, tedy neimyslné zabiti. (Larys, 2006: online) Casto byl také piipad
v prubéhu vysetfovani prekvalifikovan na nutnou sebeobranu, cozZ v mnoha pfipadech

znamenalo uplné zprosténi obZaloby.

61 Politicky motivované nasilné a natlakové akce provadéné nestatnimi skupinami proti jinym
nestatnim skupinam. (Mares, 2005: 41-42)

62 Oficidlné udavané priciny valky — teroristické titoky c¢ecenskych bojovnikti na obytné budovy
v Moskvé - byly jiz ve své dobé zpochybriovany jako uméle vytvorené, pravdépodobné rus-
kymi zpravodajskymi sluzbami, & jejich cilenou provokaci. (Smid, 2005: online; Souleimanov -
Smid, 2010: online) Tyto spekulace se dodnes centralni vladé nepodatilo uspokojivé vyvratit,
a naopak je néktefi byvali zaméstnanci a sympatizanti statniho aparatu potvrdili ¢i potvrzuji
(napf. A. Litvinénko, B. Berezovsky).
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Na zakladé monitoringu ruského Informacné-analytického centra SOVA 1ze se-
stavit ramcovou statistiku rozsudkii souvisejicich se spachanim nasilnych trestnych

¢int z divodu nesnasenlivosti.

Tab. 1

2004 | 2005 | 2006 | 2007 |2008 | 2009

Pocet rozsudki 9 17 33 23 35 45
Odsouzeno pachatelt 26 56 109 |65 118 | 137
V tom podminecénych trest | 5 5 24 18 31 31

A zprosténi obzaloby

Zdroj: SOVA (2010: online)

Stat tedy tyto vigilantistické skupiny nemohl nepokryté podporovat, ale v rdmci
zdkona jim védomé ulehcoval zZivot. Bylo by vSak naivni domnivat se, Ze se vzdy jed-
nalo o zasahovani vladnich Spicek do trestnich kauz. Pravdépodobnéji Slo o urcité
sympatie vySetfujicich policistti, statnich zastupcti a soudcti k diivodiim trestnych ¢i-
nd. Tedy o jiz v pfedchozich kapitolach popsany prevazujici patriotisticky diskurz

uvazovani vétsinové spolecnosti.

Tento trend se zménil mezi lety 2005 a 2008. Jisty druh symbidzy popsany vyse
byl narusen, kdyz se mnozstvi a charakter cinnosti vigilantistickych skupin zvysily
a radikalizovaly natolik, Ze stat nad nim ztratil veskerou kontrolu. Casto mély ambice
zcela nahradit statni bezpecnostni aparat a zavést vlastni pravidla. To vSak jiz stat ne-
mohl tolerovat, nebot jeho postoj k vlastni absolutni kontrole silovych prostredki

a monopolu legitimni ozbrojené sily se nikdy nezménil.

Po jiz v tvodu této prace zminéné brutdlni vrazdé devitileté tadzické divky v Pe-
trohradé roku 2004, tehdej$i rusky ministr vnitra Rasid Nurgalijev vefejné uznal, Ze
»akutni projevy extremismu” proti mensindm se staly vaznou bezpecnostni hrozbou
pro Rusko. Podobny popis stavu pozdéji vyjadiil i prezident Vladimir Putin v tradi¢ni

N~

televizni debaté s ruskymi obcéany (zafi 2005). (Alekseev, 2005: online)

Rusky stat nemohl dopustit vznik paralelnich autonomnich bezpeénostnich apa-

ratd, nebot by to znamenalo ztratu autority a v dalSich dtsledcich mohlo vést az

Vve

a narodnostnimi tfenicemi — v podstaté stfedné zdvaznym vnitrostatnim etnickym
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konfliktem nizké intenzity®, v krajnim pfipadé i regulérni obcanskou valkou.

Zatimco vigilantistickym skupinam je blizsi aroven taktického mysleni, fizeni
statu se pohybuje vice na trovni strategického mysleni. Proto musi mit i vice taktic-
kych variant a jednou z nich je i pfehodnoceni pfistupu — v tomto pfipadé zmeéna
v pfistupu k politickému a politicky motivovanému radikalismu. Stat v kontextu stra-
tegie a své dlouhodobé udrZitelnosti zacal proti radikalnim nacionalistickym skupi-
nam vystupovat, véetné prehodnoceni benevolence k pofadani mitinkti, demonstraci,
$ifeni nenavistné propagandy i pfipadnych poruseni zakona. V soucasnosti vsak nelze
fict, jakym smérem se toto pfehodnoceni situace bude ubirat, jaké bude intenzity

a jakého charakteru.

8.1 Soucasna situace

Na zacatek je nezbytné podotknout, Ze veskery vyzkum xenofobniho, etnického
a politicky motivovaného nasili v Rusku je zatizen metodologickymi problémy a zkres-
lenim. Jedna se zejména o to, Ze tizemni rozlehlost Ruska jen obtizné poskytuje moz-
nost kontaktu vyzkumnikt s aktéry ¢i svédky incidentt(i. Neexistuje ani zddnd oficidlni
statni statistika. Proto je vétSina pfipadi zapocitana jen prostfednictvim vefejného
zpravodajstvi médii. To vSak znamend, Ze se ptipady, které se v mediich neobjevi, ne-
udaly. Stejné tak nebyvaji zapocteny piipady utokt na sexualni mensiny a bezdomov-
ce, nebot o téch se az na vyjimky nereferuje viibec — navic jsou vySetfujicimi organy
posuzovany jako béznd kriminalita. V tomto pripadé casto dokonce ani k nahldSeni
nedochdzi (bezdomovci). Pfesto jsou i tyto utoky provadény v podstaté stejnymi sku-

pinami, organizacemi i jednotlivci.

K atokiim dochazelo jiz od pocatku 90. let, nicméné ménila se jejich cetnost, in-
tenzita, organizovanost i brutalita. Pfesnd ¢isla ani odhady nelze takto zpétné dohle-
dat, také proto, Ze cely tento fenomén nebyl v priibéhu 90. let povazovan za vazné té-

ma. Proto 1ze s relevantnimi statistickymi daty pracovat az od poc¢atku nového stoleti.

6 Za stfedné zavazny konflikt povazujeme takovy, pfi némz zemfe 25 az 1000 lidi rocné a vice
nez 1000 lidi v pribéhu celého konfliktu. Konflikt nizké intenzity je charakterizovan ozbroje-
nym stfetem, do néhoz se vSak zapojuji pouze nékteri aktéfi a v pouze omezenych lokalitach
(uzivany jsou stfelné, palné zbrané, zapojuji se i armadni a policejni sily).
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Pro zbézny piehled o poctu obéti uvadim statistiku za poslednich Sest let sesta-

vovanou centrem SOVA.

Tab. 2

2004 | 2005 | 2006 | 2007 |2008 | 2009

Zbiti a zranéni 218 419 522 618 487 333
Mrtvi 50 49 66 89 110 71
Soucet 268 468 588 707 597 404

Zdroj: SOVA (2010: online)

Larys$ (2006: online) vSak k tomuto tématu dodava: Tézko 7ici kolik vrazd ze strany
neonacistii se v poslednich letech uddlo, stfizlivé odhady hovofi, Ze dvakrdt aZ tfikrit vice nez je
uvedeno v oficidlnich statistikich. Rovnéz mnoho fyzickych titokii neni mnohdy viibec zazna-

menano.

Vycet znamych a popsanych utokt by byl vycerpavajici a nad ramec této prace.

Proto se zaméfme na charakter a objekty nasilnych ttokf.

8.2 Objekty a charakter xenofobniho ndsili

Centrum SOVA (2010: online) ve svych statistikach rozdéluje obéti trestnych ¢intt
z prokdzaného di@ivodu nesnasenlivosti® na celkem osm skupin. Jedna se o osoby tma-
vé barvy pleti; Stfedoasiaty; Kavkazany; lidi ze stfedniho Vychodu a severni Afriky;
ostatni Asiaty; jiné osoby neslovanského vzhledu; cleny mladeznickych subkultur, antifa-
Sisty a levicovou mladeZ; a ostatni, véetné etnickych Rusti. Statistiky naopak nezahrnu-

ji obéti vitokii na Severnim Kavkaze, obéti masovyjch bojii, a také bezdomovce®.

Zaznamenany jsou i utoky na zahranic¢ni diplomaty, ¢i afroamerického pfislusni-
ka ostrahy® velvyslanectvi Spojenych statd (¢lena Marine Corps Embassy Security

Group — pozn. autora). Po roce 2000 také zacalo dochazet k titoktim na Zidy. Nejprve

¢ V anglosaské literatufe uvadéné pod pojmem ,hate crime”, ¢estina nezna podobny kratky
a vystizny ekvivalent.

¢ Dle stejného zdroje (SOVA, 2010: online) se v roce 2004 z xenofobnich pohnutek udalo okolo
13ti vrazd bezdomovci, 2005 okolo 5ti, 2006 bylo 7 obéti, v roce 2007 4 mrtvi a roku 2008 bylo
zaznamenano 7 obéti.

% Jak k tomuto pfipadu poznamenava Shenfield (2001: 82), byl to jeden z mala pripadd tohoto
obdobi (1998), kdy policie urgentné a kompetentné proti skinheadskym nacionalistickym ttoc-
niktim zakrocila. Dodava vsak, Ze to pravdépodobné bylo jen pod tlakem pfedstaviteli velvy-
slanectvi.
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se jednalo o hanlivé napisy na silnicich a domech, pozdéji pfesly do faze verbalnich
a fyzickych tutokt, véetné vypalovani synagog a utokii na obytné domy Zidovskych
rodin. (Gidwitz, 2003: online)

Charakter utokt, ¢as i misto jsou riznorodé. Nékdy se jednd o predem priprave-
né a dlouho planované akce, nékdy jde o spontanni a ndhodnou zalezitost. Vétsinou
v3ak plati, Ze tto¢i vétsi skupina na jednotlivce. Hromadné rvacky se odehravaji ve
vefejnych prostorach, jako jsou trznice, hospody, kavarny, akce poradané ultralevici
a ve ctvrtich svelkym poétem neruskych skupin. (Larys, 2006) Centrum SOVA
(2010: online) uvadi, Ze ani zranéni a obéti plynouci z rvacek nejsou evidovany ve sta-

tistikach. Od konce roku 2000 byly zaznamendany i pogromy. (Larys, 2006: online)

Ve vyjimecnych piipadech se odehravaji i regulérni popravy, jako napf. ta za-
znamenand na videu zvefejnéném Ruskou ndrodné-socialistické stranou (RNSP).

(BBC, 2007: online)

Xenofobni nasili vSak mtize vést i k necekanym vedlejsim efektim, jako je aktivi-
zace obcanské spolecnosti, ktera jinak ze strany statu neni pfilis§ podporovana a po
desetiletich jejiho oficidlniho potirdni nema ani po 25 letech snahy o jeji etablovani silné

zéklady. (Ptacek, 2010)

8.3 Rozvojové a mezindrodné-politické souvislosti

Problematika etnického a obecné xenofobniho nasili ma kromé samotného zvy-
Seného bezpecnostniho rizika pro osoby Zijici ¢i pobyvajici v Rusku mnohé souvislosti
s okolnim svétem. Zaméfme se proto nyni na ty z mého pohledu nejvyznamnéjsi sou-

vislosti souvisejici s oblasti rozvoje a mezinarodni politiky.

8.3.1 Pracovni migranti a remitence

Jednou z téchto souvislosti je mozny vliv nenavistné atmosféry a redlného ne-
bezpeci fyzického napadeni na vysi remitenci”, zasilanych pracovnimi migranty
v Rusku do svych domovskych zemi. Pokud se totiz radikalnim nacionalistim a neo-

nacistim podafi naplnovat nékteré z jejich cild, tedy zastrasit pracovni migranty do té

¢ Remitence jsou povazovany za jeden z pfirozené fungujicich nastrojti rozvoje, resp. vyznam-
ny faktor mozného ekonomického riistu rozvojovych zemi. Vylepsuji zejména zivotni droven
jednotlived, rodin a komunit a zvySuji tak kupni silu.
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miry, Ze by se vyrazné dlouhodobé omezil jejich pocet v Rusku, je pravdépodobné, ze

by celkovy objem remitenci zasilanych do domovskych zemi klesnul.

Jednim z divodti, vedoucich k této tivaze, je ten, Ze pro vétsinu migrantti je Rus-
ko prakticky jedinou dosaZitelnou zemi s dostatecnou ekonomickou silou a potencia-
lem nabidnout 1épe placenou praci. Vétsina migrantti je také ze zemi, které byly sou-
¢asti Sovétského svazu — domluvi se tedy vétSinou rusky a minimalné ramcové znaji
i ruskou kulturu, mentalitu i mistni podminky. Také geograficky faktor hraje svou roli
— vétsina dotéenych zemi s Ruskem bud pfimo sousedi, nebo neni tak pftili§ vzdalena
jako napt. zemé Evropské unie, coZ sniZuje cestovni ndklady. S tim souvisi i dalsi zdle-
Zitost — administrativni prekazky pfi pracovnim pobytu. PfestoZe je Rusko svou admi-
nistrativou a byrokracii znamé, zejména ve vztahu k pobytu cizinc(i, ma s mnoha do-
téenymi zemémi dodnes bezvizovy styk. To mtize hrat také velkou roli, protoze viza
napf. do Schengenského prostoru EU nejsou levnou zdlezitosti, coz pfi rozhodovani
potencidlniho pracovniho migranta mutze hrat také roli. Rusky pracovni trh tak
z tohoto pohledu pro mnoho obyvatel vychodni Evropy, Kavkazu a stfedni Asie nema

alternativuss.

A které jsou ony doty¢né zemé? Jak uz bylo naznaceno, jednd se zejména o staty
Stfedni Asie — Kazachstan, Uzbekistan, Turkmenistan, Tadzikistan a Kyrgyzstan, dale
o kavkazské staty Gruzie, Arménie a Azerbajdzén, a staty vychodni Evropy — Bélorus-

ko, ¢astecné Ukrajinu a Moldavii.®

Bélorusové a Ukrajinci vSak maji v kontextu této podkapitoly ponékud specific-
t&jsi roli, protoze jako Slované se jim casto fyzicka napadeni vyhybaji (slovanské vze-
zfeni, podobny jazyk). V dobé carského Ruska také casto byli ucelové povazovani za

Rusy, a néktefi ideologové nacionalistickych hnuti tento ndzor prosazuji dodnes.

6 Snad s vyjimkou Ukrajincti ze zapadni c¢asti zemé a Moldavcti smérem k novym zemim EU,
prip. ¢asti Arménti a Azerli smérem k Turecku.

# Ackoliv v této souvislosti pouzivdm pojem rozvojové staty, mam tim samozfejmé na mysli
staty transitivni. Rusko je v tomto kontextu také transitivnim statem, nicméné z hlediska eko-
nomické sily, potencidlu a pracovniho trhu je oproti jmenovanym statim spise vyspélé. Také
mechanismem remitenci pfipomina spise vyspély stat (i kdyz jen v ramci svého regionu), proto
pro ostatni jmenované staty pouzivam toto ne tiplné piesné oznaceni, aby tento rozdil vynikl.
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V pripadé nékterych jinych myslenkovych nacionalistickych sméri a organizaci to

vsak neplati, a proto ani oni nejsou vzdy usetfeni.

8.3.2 Zahranic¢ni studenti

Dal$im aspektem souvisejicim s popisovanou problematikou je pritomnost za-
hranic¢nich studenti na ruskych vysokych Skolach. Jedna se casto (nejen) o studenty
z rozvojovych zemi, zejména africkych a latinskoamerickych. To ma zejména historické
dtivody — SSSR stejné jako napt. socialistické Ceskoslovensko umoziioval a dotoval
v ramci mezindrodni spoluprace zemi studium osobam ze zemi socialistického tabora.
Tato ,tradice” se udrZela az do dnesnich dob, navzdory rozpadu systému bipolarniho

svéta a tomu, Ze studium uz neni (zcela) dotovano.

Jak uz bylo feceno vyse, tito studenti jsou velice ¢asto obétmi rasové motivova-
ného nasili. To opét ptisobi jako urcity protitlak, podobné jako v pfipadé pracovnich
migrant(i — miiZe to vést k pochybnostem potencidlnich studentt, zda do Ruska jit vi-
bec studovat. Podobné také jako v pfipadé pracovnich migrantii, nemuseji vzdy pro
vSechny existovat jiné alternativy (zejména =z finan¢nich dtvodd). To muze
v konecném dtisledku znamenat sniZzeni moznosti zahrani¢niho vysokoskolského stu-

dia pro osoby Zzijici v rozvojovych zemich.

Lary$ (2006: online) uvadi, Ze nékolik desitek studentti jiz jmenovité z davodi
rasistického nasili odeslo. Také vsak dodava, Ze tento fenomén zaroven vyvolal silnou

odezvu a zahranic¢ni studenti zorganizovali nékolik protirasistickych demonstraci.

Ve Volgogradu byl tento protest podpoten rektory vysokych skol, ktefi pomohli
vytvofit tlak na gubernatora Volgogradské provincie. V dtsledku toho byla policii
pfijata opatfeni na ochranu zahrani¢nich studentti. Zaroven se podafilo dostat pred
soud i pfipady ¢trndcti napadeni, a odsoudit jejich pachatele (cleny Volzské narodni
fronty). (Shenfield, 2001: 83)

Pfes tyto dil¢i tspéchy ovSem ziistava zivot zahrani¢nich studentt v Rusku téz-
ky. Lary$ (2006: online) k této situaci uvadi: Resort Ministerstva zahranicnich véci zacal v

reakci na stdle se mnoZici fyzické itoky na zahranicni studenty organizovat specidlni semindre,

vysvétlujici studentiim jak se chovat na vefejnych prostranstvich, kde se obritit na pomoc p¥i
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problémouvych situacich a jak se zachovat v pripadé titoku (zahrnovalo rady jako ,neutikat”,

Jjak se vyhnout rané” ¢i ,jak si kryt hlavu” apod.).

8.3.3 Mezinarodné-politické souvislosti

V dobé globalizovaného, informacné propojeného svéta je velice téZké, ne-li ne-
mozné, podobné fenomény vyse popsaného rozsahu tajit ¢i skryvat pfed svétem. Za-
roven neni pochyb, Ze neschopnost statu zajistit primarni poradek a bezpecnost snizuje

jeho prestiZ a tiroven v perspektivé mezinarodnich partnerti, zvlasté téch , vyspélych”.

Na rozdil od 90. let, kdy bylo Zapadem na Rusko paternalisticky nahliZzeno
zejména jako na objekt solidarity a pfijemce pomoci prostfednictvim vybudovani nové,
funkéni ekonomiky, se tento pohled znacné posunul. A to zejména diky tomu zjisténi,
Ze vybudovani nové, funkéni spolecnosti (obéanské, a do urcité miry tolerantni) je stej-
né nezbytné. Proto je dnes studiu ruské spolecnosti na Zapadé vénovana znacna po-

zornost, véetné prisunu financnich prostfedkt do vyzkumu.

S touto pozornosti ovSem souvisi i to, Ze ,, vyspélé” staty, krom jiného obchodni
partnefi Ruska, maji o celé situaci velmi dobré informace a také zdjem o feSeni celé
situace, nebot se tento problém tyka i vSech jejich obcanti docasné nebo dlouhodobé
pobyvajicich v Rusku. Vytvofeni politického tlaku na Rusko tak mtize byt jednim

z nastrojli feSeni soucasné neudrzitelné situace.

PakliZe bude pro zahrani¢ni spolecnosti investujici v Rusku rizikové ziistavat ci
dale investovat, mohou hrozit odlivem investic, a vytvori tak na feSeni situace i tlak
finan¢ni.

To jsou ale jen nékteré, a jisté ne-dostatecné moznosti feseni fenoménu nasilné
formy xenofobie zvenci. Bez politické a spolecenské vtile zevnitt Ruska a zespodu spo-

le¢nosti se Zadného trvalého vysledku dosdhnout nepodari.
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9 Zavér

Nasilna forma xenofobie vzrostla za poslednich dvacet let v Rusku na dlouhodo-
bé neudrZitelnou troven. KaZdoroéné zahynou fadové desitky osob, stovky jsou jinak
napadeny ¢i zbity. Obétmi jsou nejen cizinci a mensiny jiného neZz slovanského ptivodu
¢i vzezreni, ale také bojovnici za lidska prava, antifasisté, politicti odptirci, homosexua-

lové a bezdomovci.

To ma mnoho davodd, z nichZ nékteré sahaji do minulosti a jsou hluboce zako-
fenéné, jiné jsou dané vice socioekonomickymi zménami ruské spolecnosti
v uplynulych dvou dekadach a podléhaji diléim fluktuacim, ovliviiovanym predevsim
politikou. Vyslednice — tedy soucasny stav — je synergii historickych i modernich pfi-
¢in. Vétsina téch nejvyznamnéjsich je popsana v této praci, nékteré se zcela urcité ani
objevit a pojmenovat nepodafilo, nékteré tieba ani jesté nevysly na svétlo a jejich cas
teprve prijde. DileZité jsou vSak vSechny, davaji velkou ¢ast obrazu celé mozaiky sou-

¢asné ruské spolecnosti.

Cést prace, zabyvajici se pii¢inami soucasného stavu, popisuje pravé ony déjinné
koteny, vedouci nds pfi badani do davnéjsi i soucasné historie. Kazd4 déjinna epocha
zanechala v lidech zijicich v ruském prostoru, a také v jejich védomi, lidové slovesnosti
a spolecenské normativity, svlij vliv. Vikingsti Varjagové zalozili prvni kniZeci a vlad-
nouci dynastie, jakoz byli i prvnim cizorodym prvkem, ovladajicim Vychodni Slovany.
Dnes se na jejich kulturu a mytologii odvolavaji rtizné ruské neonacistické organizace.
Vliv Byzance znamenal kulturni, obchodni i vojenské podnéty, stejné jako pfevzeti
pravoslavného nabozenstvi Kyjevskou Rusi, proto-statem pfedchdzejicim vzniku Mos-
kevské Rusi, potazmo Ruska. Byzanc byla také pro vladare a cirkevni hodnostare in-
spirativni svym principem univerzalni fiSe. Obdobi Zlaté hordy bylo typické svou ne-
uctou k trvalym hodnotdm, krutosti, mocenskym pragmatismem, preferenci bezpec-
nosti pfed svobodou, masivnim vyuzivanim dobytych tizemi, jakoZ i prohloubenim
principu univerzalni fiSe. Do ruského povédomi pfineslo pfedevsim imperativ dtlezi-
tosti obrany statniho tizemi. Ivan IV. a jeho mocenska politika znamenala faktické za-
loZeni principu samodérzavi, a zaroven silnou centralizaci ruského statu. Doba ruské-

ho imperialismu byla zjednoduSené feceno obdobim stfetu pro-zdpadniho (zapadnic-
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tvi) a pro-ruského (slavjanofilstvi) pfistupu k feSeni sméfovani Ruska. Také béhem ni
doslo ke vzniku narodniho uvédoméni a pozdé€ji nacionalismu, v souvislosti
s dobyvatelskymi tspéchy také k rozvoji narodni hrdosti. Za carského Ruska také do-
chdzelo k organizovanému a statem podporovanému antisemitismu, véetné pogromt.
Na konci tohoto obdobi byly v tzv. Uvarovové triddé pojmenovany zasady carské poli-
tiky: pravoslavi-samodérzavi-nadrodnost. Zména rezimu a politika za Sovétského svazu
toho pfilis nezménila na moZnostech vétsiny spolecnosti zasahovat a ovliviiovat poli-
tické i praktické zdlezitosti. Znamenala i vznik zvlastniho druhu xenofobie — ideolo-
gické nesnasenlivosti vii¢i kapitalistické ¢asti svéta. Rozpad Sovétského svazu vedl ve
svém dusledku ke spolecenskému chaosu, rozpadu méfitek a hodnot, zvySené krimi-
nalité a korupci, ekonomickému tpadku atd. Po pfelomu tisicileti se spolecenska situ-
ace stabilizovala, zejména diky navratu k ptivodnim hodnotdm z dob carského Ruska.
Od zacatku 90. let byl opétovné davan velky dtraz patriotismu a nacionalismu.
K nému se pozdéji pridalo i pravoslavné kfestanstvi. Oba tyto trendy, spolu se spole-
¢enskou frustraci 90. let, a otevienim se Ruska globalnim ekonomickym a kulturnim
vliviim, synergovaly moznost tuspéchu politického radikalismu a politického nasili,

souhrnné feceno xenofobnich ndlad v ruské spolecnosti.

Souvislosti popisované problematiky jsou mnohem $ir$i, nez omezené tizemim
Ruska. To je dano tim, Ze funguje jako hlavni ekonomicka sila regionu, a tak nasava
pracovni silu zpoza hranic. Pro zahraniéni pracovniky je Rusko jednou z mala moznos-
ti na uziveni jejich rodin a ruast Zivotni trovné v jejich zemich. Zaroven je vSak pro né
v Rusku velmi nebezpecno, coz mnohé z nich mize odrazovat, a az dosud fungujici
systém se timto miize zadrhnout. Nasilna forma xenofobie v Rusku tak neni jen zalezi-

tosti politologickou a socioekonomickou, ale také rozvojovou.

V soucasné dobé je predikce budouciho vyvoje velice nesnadnd. Jiz Putinova
administrativa vyhlasila politickému radikalismu boj, dokonce s podporou statni Du-
mou schvalenych zdkont ,proti extremismu”. Nicméné v ramci néj mj. potira i ne-
vladni organizace a neschvalené nabozenské cirkve (zejména na severnim Kavkaze),
a lze tak spekulovat o ticelovém vyuzivani a vydani takovychto zakonti. Dmitrij Med-

védév taktéz deklaroval odpor vii¢i xenofobnimu nasili, dokonce pod jeho vladou do-
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Slo i k vyraznéjsim praktickym krokiim na ochranu cizincti a mensin, i silnéjsim repre-
sim vci riznym nacionalistickym subjektiim. Pfesto je vSak radikalni nacionalistické
hnuti tak rozsahlé, Ze je jen mala pravdépodobnost, Ze by se podafilo problém xenofo-

bie vladé vytesit v horizontu desitky let. A to i dtivod( vyse popsanych v této praci.
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10 Shrnuti

Opiraje se o vysledky dosavadniho vyzkumu v této oblasti, snazi se autor této
prace o analyzu pfi¢in hluboce zakofenéné xenofobie v Rusku, véetné jejich diisledkii
a souvislosti. Cilem prace je nalézt a popsat vétsinu vyznamnych dé&jinnych okolnosti,
které vedly aZ k soucasnému neudrzitelnému stavu. Dil¢im cilem je pojmenovat dii-
sledky tohoto stavu, tykajici se zejména mensSin a cizincli Zijicich a pobyvajicich
v Rusku. Objektem zkoumdani jsou téZz souvislosti popisovaného fenoménu
s rozvojovou a mezindrodné-politickou dimenzi. Autor dochazi k zavéru, Ze soucasny
alarmujici stav je zapric¢inén kombinaci hlubsich pfi¢in majicich sv(ij ptivod v davné
historii a odrazejicich se v obecném diskurzu ruské spoleénosti, a modernich pricin
souvisejicich s politickym a socioekonomickym vyvojem v priibéhu posledniho ctvrt-

stoleti.

Klicova slova: Rusko, xenofobie, nacionalismus, skinheads, mensiny, neonacis-

mus

Summary

Relying on the results of current research in the area, the author of this paper at-
tempts to analyze the causes of deep-rooted xenophobia in Russia, including its conse-
quences and context. The goal is to identify and describe the most important historical
circumstances that have led to the current unsustainable situation. The objective is to
name the consequences of this state, in particular relating to minorities and foreigners
living and staying in Russia. The study also describes the phenomenon related to de-
velopment and international political dimensions. The author concludes that the cur-
rent alarming situation is due to a combination of deeper problems having their origins
in ancient history and reflected in the general discourse of Russian society, and causes
related to modern political and socio-economic development during the last quarter

century.

Keywords: Russia, xenophobia, nationalism, skinheads, minorities, Neo-Nazism
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