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Anotace:

Ozdoby téla a odévu se vyskytuji napti¢ celym obdobim pravéku, uz od paleolitu. Tato
diplomova prace se zaméfuje predevsim na obdobi mladsi a pozdni doby kamenné na
uzemi Moravy (Slezska). Nejvétsi vyskyt ozdob zaznamenadvame v hrobovych nalezech,
dale na sidlistich (nalezy mohou dokladat specializovanou vyrobu dané¢ho predmétu).
Nalezy ozdob jsou vazany na muzské, zenské i détské pohiby. V mladsi dobé kamenné
jsou to piedevsim ozdoby z lastur (Spondylus) a z mramoru. V pozdni dobé kamenné jsou

to hlavné¢ kosténé a jantarové knofliky s tzv. V-vrtanim nebo kosténa spinadla.

Abstract:

Decorations of the body and clothing are found across the whole prehistory, since the
Paleolithic. This diploma thesis focuses in Neolithic and Eneolithic in Moravia (and
Silesia). The greatest incidence we seeing in funerals and settlements (findings may
demonstrate a specialized production of decorations). The findings of decorations are tied
to male, female and children’s funerals. In the Neolithic are primarily decoration of shells
(Spondylus) and marble. In the Eneolithic occur mainly decorations of bone and amber

buttons with V-type or bone staple.
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1 Seznam zkratek, terminii a jiného oznaceni

KNP — kultura nélevkovitych pohari
KZP — kultura zvoncovitych pohari
LnK — kultura s linearni keramikou
MMK — moravskd malovana keramika
S. s. €. — severni sek¢ni Cara

Z.s. ¢. — zépadni sek¢ni Cara

ZP — zvoncovité pohary



2 Uvod

Téma diplomové prace, jak uz prozrazuje jeji nazev, se vénuje ozdobam z kamene,
lastur, ulit, jantaru, parohu, kosti a hliny v mlads$i a pozdni dobé¢ kamenné na tzemi

Moravy.

Hlavni divod, pro¢ jsem se rozhodla zpracovat toto téma, je blizky vztah k tzemi
Moravy, predev§im z hlediska volnocasovych aktivit a Skolou organizovanych letnich
praxi v Pavlové a Znojmé, kde jsme se spoluzaky poznavali krasy Moravy. V druhém
rocniku bakaldifského studia jsem Vv predmétu Mlady neolit Moravy zpracovavala
seminarni praci na téma 0zdoby z drahych kovii v mladém neolitu Moravy. To mé po Case
piivedlo na mySlenku, pro¢ obdobné téma (jiny material, ze kterého byly ozdobné

predméty vyrobeny) nezpracovat i v $ir§im méfitku, jako je diplomova prace.

2.1 Cile

Cilem diplomové prace je vytvoiit katalog vyskytu ozdob z mlads$i a pozdni doby
kamenné na jiz zminovaném uUzemi. Ke kazdému pfedmétu (ozdob¢€) jsem uvedla i
nalezové okolnosti, jako je napiiklad konkrétnéjsi lokalizace nalezu (trat’, pole, pozemek
atp.), rok nalezu pifedmétu a typ ndlezu (sidlisté/vySinné sidlisté, pohiebisté,
zarovy/kostrovy pohieb). Déle jsem do bodu ndlezy uvedla vSechny piedméty, které
slouzily jako ozdoba téla nebo odévu, danou ozdobu kulturné zatadila a nakonec uvedla

pouzitou literaturu, ze které jsem Cerpala informace o daném nalezu.

Dfive, nez jsem zacala zpracovavat hlavni ¢ast této prace, a to katalog, vénovala jsem se

vvvvvv

surovindm pro vyrobu ozdob a jejich zpracovani.



2.2  Pouzité metody

Vsechny nalezy, které jsou zminény v kapitole Kkatalog, jsou shrnuty do dvou
prehlednych tabulek. V tabulce ¢. 1 jsou uvedeny typy nalezi (zavések, ndhrdelnik,
naramek aj.) ve vztahu k lokalité, kde byla dand ozdoba nalezena. V tabulce €. 2 jsou
uvedeny typy materiall (mramor, vapenec, jantar aj.), ze kterych byly dané ozdoby
zhotoveny, ve vztahu k typu nalezu. Samoziejmosti diplomové prace je i mapa Moravy, do
které jsou zakresleny a barevné odliSeny ozdoby ze vSech materialli. Soucasti této prace
jsou i dva grafy (graf ¢. 1 a graf ¢. 2.), které ukazuji pocty ozdob vyjadieno v kusech.
Grafy ¢. 3 a 4 ukazuji, vjakém prostiedi se nejcastéji ozdoby nachézely, vyjadieno
v procentech. Nedilnou soucasti prace je i kapitola obrazové piilohy, do které jsem vlozila
nejtypictéjsi artefakty pro dana obdobi (kultury). Grafy €. 5 a ¢. 6 ukazuji, jaké bylo

materialové zastoupeni ozdob v mladsi a pozdni dobé kamenné.



3 Charakteristika obdobi

3.1 Déjiny badani

Mezi ptedni badatele o moravském neolitu patii J. Wankel, K. J. Maska, J. Palliardi, I.
L. Cervinka, F. Vildomec, J. Neustupny nebo J. Paveléik (Podborsky 1993, 72).
Nepocetnym Ceskym nalezim vénovavala nejnovéji pozornost M. Zapotocka a
v souvislosti s nekropoli ve Vedrovicich na Moravé také S. Hladilova (Podborsky 2002,
235-264).

Zaklady veédecké koncepce moravského eneolitu polozil svymi terénnimi pracemi J.
Palliardi. Jeho myslenky rozvijeli a navazovali na né¢ dal$i badatelé, v oblasti teoretické
piedeviim J. Bohm, I. L. Cervinka, J. Neustupny. Z povale¢né a novéjsi doby miizeme
jmenovat Medunova-Benesova, J. Pavel¢ik, P. Kostuiik nebo M. Smid (Podborsky 1993,
154).

Co se ty¢e Spondylu, byl na nasem uzemi predmétem zdjmu mnoha autort. Naptiklad
A. Stocky publikoval jediny Cesky nalez z Kadané, postradajici nalezové okolnosti a
klasifikoval jej jako hrob kultury vypichané. J. Schranil ¢aste¢né publikoval nalezy ze
Zabrdovic a DrevcCic, a podle privodniho materialu zaradil lokality do kultury s linedrni
keramikou. Dal§im vyznamnym badatelem byl J. Skutil, ktery publikoval nalezy
Z moravskych musei a M. Stekld, kterd zaroven provedla soupis Sperkil a opravila minéni

A. Stockého zatfazenim kadanského nalezu do kultury s linearni keramikou (Vencl 1959,

699-742).

Hlavni ¢eskou studii o spondylovém Sperku napsal Slavomil Vencl. DalSim ceskym
nalezim vénovala pozornost M. Zapotocka a v souvislosti s ptipravou publikace nekropole

ve Vedrovicich na Moravé rovnéz S. Hladilova (Podborsky 2002, 223-240).

Na Morave, ktera tehdy pattila k oblastem s hojnym rozsifenim, spondylového Sperku,

se sozdobami tohoto druhu setkal prvné A. Makowsky v souvislosti se zni¢enymi



neolitickymi hroby z Moravského Krumlova. Dal§imi badateli byli F. Cerny, F. Koudelka,
K. J. Maska, J. B. Knies, ktery jako prvni archeolog v odborném tisku upozornil na ni¢eni
neolitickych pohibli u Zabrodovic na Moravskokrumlovsku na jizni Moravé. Nicena
staroneoliticka pohtebisté v Moravském Krumlové a v Zabrdovicich-Vedrovicich byla na
Morav¢ prvni, ktera poskytla vétsi mnozstvi spondylovych Sperkd (Podborsky 2002, 223-
240).

Archeologické nalezy vltavinii do konce prvni poloviny 20. stoleti shrnul J. Skutil.
Koncem 20. stoleti provedli takové souhrny naptiklad A. Ptichystal nebo J. Kovarnik.

VSsichni se zaméfili predev§im na moravskeé nalezy (Pfichystal 2009, 147).

3.2 Neolit

Casové spada neolit do obdobi atlantiku a epiatlantiku. Po¢atky eneolitu jsou v pozdnim
atlantiku, kdy bylo podnebi vlh¢i a teplejsi nez dnes. V epiatlantiku, kam patii i nasledujici
epocha pozdni doby kamenné, dochazi ke stfidani vlhkych a suchych vykyvi a vlhkosti
postupné ubyva. V atlantiku a epiatlantiku nastava rozvoj lest, které byly pro Cloveka

tehdejsi doby nesmirné dilezité; stavebni material, otop (Kostufik 1986, 59).

Mezi hlavni znaky neolitu patii péstovani kulturnich zeméd¢€lskych plodin a chov
domacich zvitat, usedly zplsob Zivota a stavba pevnych dievohlinitych domu, vyroba
keramickych nadob, vyroba brousenych a vrtanych kamennych néstroji a v posledni fadé

také textilnictvi a poc¢atky odévni kultury (Podborsky 1993, 71).

Neolit ¢lenime na stary, mlady a pozdni. Stary neolit zahrnuje starou linearni keramiku
., Klasickou linearni (notovou) keramiku II. a stupeni III. Mlady neolit zahrnuje fazi III.,
pocatek faze IV. a moravskou malovanou keramiku I. (malovany typ). Pozdni neolit

zahrnuje moravskou malovanou keramiku II. (nemalovany typ).



3.2.1 Pohrebni ritus v neolitu

Souhrnné je mozné uvést, ze pohiebni obyceje v prubéhu neolitu prochazeji zasadni
proménou. Na pocatku obdobi je doloZzen pomérné ptisné dodrzovany pohieb kostrovy ve
skréené poloze a ulozeni na levém boku. V mladém neolitu jsou mrtvi bez dalsi zavislosti
na pohlavi nebo véku pokladani i na pravy bok, ale dochézi k zasadni proménée; noveé se
objevuje zarovy zptsob pohibivani. Na naSem tizemi je oboji zplisob v pocetni rovnovaze.
Ke konci neolitu za¢ind spalovani mrtvych ubyvat a také ukladani kostrovych pohibi je
nepravidelné. Lidé¢ své mrtvé ukladali pfimo na sidliStich nebo na zvlast vybranych
mistech zvanych jako pohiebisté. Podle casového rozpéti pouzivani pohiebist’ se zd4, ze na

nich nebyla pohibivana cela populace. Jsou tu vSak muzi, zeny, vzacnéji i déti.

Hroby se malokdy ptekryvaji, byly tedy zfejmé ptivodné na povrchu oznaceny. Nekdy
se zda jako by mrtvi vytvareli seskupeni nebo naopak, Ze prazdna mista byla rezervovana
pro dalsi postupné ukladani zemielych. Jinde byly nalezeny casti pohiebist’ a kostrové
pohiby v objektech. Na sidlisti byli mrtvi ukladani nejCastéji do jiz nepouzivanych
stavebnich jam, nékdy vSak byly i zdmérné vyhloubeny. Pohiby vice nez dvaceti déti ve
véku kolem 7 let ve stavebnich jamach u domt na sidlisti ve Vedrovicich dokladaji akt
znovuzrozeni a vyznam domu. V kulturni jamé byly pohibeny i tfi déti u Mikulova.
VétSinou je hleddna souvislost mezi mladymi lidmi a kontinuitou sidlis§té nebo se hovoti o
tzv. zakladovych obétech. V pribéhu stfedniho neolitu se objevuje poprvé Zarovy ritus.
Koncem neolitu a na pocatku eneolitu, jiz doSlo k vyznamnym zmé&ndm ve zplsobu
pohibivani. Pohiebni zvyklosti jsou zna¢né rozmanité a nelze mluvit o zZadnych piisnych

pravidlech. Nadale existuje biritualita, ale kostrové pohibivani pfevazuje.

Zemfeli jsou ukladani vyhradné ve skréené poloze na pravém i levém boku. Orientace
hrobil je nejednotnd. Ojedinéle jsou pohibeny dvé osoby v jedné jamé, koncem neolitu se
vyskytuji na Moravé 1 hromadné hroby. V jedné ze sidlistnich jam bylo ve DzZbénicich
stésnano 12 siln€ skréenych dospélych i détskych koster posypanych cervenym barvivem.
AZ po pozdni neolit trva biritualita a teprve v raném eneolitu znovu pifevazuje kostrovy

ritus.



I neolit je obdobim, kdy bylo zvykem uklddat mrtvym do hrobti pohfebni vybavu
(milodary), kterou vétSina hrobi obsahovala. V mladsi dobé kamenné to byly nadoby,
kamenné nastroje nebo $perky. Casté je posypani téla nebo hlavy neboztika Gervenym
praskem nebo pouziti kamene jako podlozky hlavy. V muzskych hrobech se nachazela od
pocatku neolitu bohatsi vybava (kopytovité kliny, spondylovy Sperk, kané¢i kly), rozdily

vV milodarech tedy zavisely na vé€ku a pohlavi.

3.3 Eneolit

Eneolit nebo téZz chalkolit je dobou pfechodu k mladSimu pravéku, k dobé bronzové.
Vedle kamene se zaCind ve vyrob¢ Sperkil, zbrani a nastroji uplatiovat nejstarsi kov, a to
méd’, brzy i zlato, stiibro a elektron. Kovovych ptredmétt je vSak v celé stiedni Evropé
pomérné malo. Byla to doba ptizniva dalSimu rozvoji zemédé€lstvi 1 riistu populace, ktera
pronikda i mimo dosud neobydlené¢ zény. Vyznamnym fenoménem stfedoevropského
eneolitu se stala také vySinna opevnéna sidlisté, tzn. nejstarsi hradisté pravéku (Podborsky
1993, 153-154).

V oblasti ekonomiky je nejvyraznéjSim rysem eneolitu piilohové zemédélstvi
s vyuzitim oradla. Dal$im znakem je zména sidelni struktury, ktera se v archeologickych
pramenech projevuje zejména zanikem velkych neolitickych osad a nastupem relativné
malych sidlist. V oblasti spolecenskych vztahii jde predevSim o vytvoieni spolecenského
systému zaloZeného na muzském principu (tzv. patriarchatu®). Zv1aste vyznamné jsou
zmény Vv symbolickych systémech. V eneolitu muzeme poprvé sledovat, jak nékteré
artefakty vytvafeni védomi minulosti, tzv. artefaktovou pamét, kterd byl ziejmé uzce
spojena s pojmem piedkl. Vznikaji také mohylova pohtebisté, ktera jsou pak kontinualné

osazovana i v dobé bronzové a Zelezné (Neustupny 2008, 11).

Casny eneolit na Moravé datujeme do rozmezi 4200-3700 pi. n. 1. Casny eneolit na
uzemi Moravy za¢ina jordanovskou skupinou (epilengyel), ktera ma tfi stupné. 1. stupeii

tzv. protojordanovské obdobi, II. stupen, ktery ma dvé faze (Ila, IIb) a tfeti nejmladsi

! patriarchat je usporadani spolecnosti podle otcovského plivodu. Vyznacuje se diirazem na tzv. muzské
hodnoty, zejména individualitu (Bulisova 2003, 201).
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stupenn III., ktery ma taktéz dvé faze (Illa, IIIb). Po jordanovské skupiné na Morave
nasleduje kultura zdobend brazdénym vrypem (Retz), kterou datujeme do rozmezi 4000-
3800 pf. n. L. Star$i eneolit datujeme do let 3700-3350 pf. n. 1. a patfi do n&j kultura
nalevkovitych pohart. Kulturu nalevkovitych poharti délime na 4 faze. Prvni fazi je
nejstarsi faze (tzv. predbaalbersky stupen) KNP IA, druhd faze je KNP IB (baalbersky
stupen), tieti faze je KNP III (zahrnuje KNP ITA tzv. jeviSovickou fazi) a posledni fazi je
osidleni pouze v oblasti Hané, severni Moravy a Slezska. KNP faze 1B (tzv. ohrozimska
faze) patii jiz do stfedniho eneolitu. Stfedni eneolit datujeme do rozmezi 3350-2900/2800
pt. n. 1. @ zahrnuje kulturu s kanelovanou keramikou (v¢etné bolerazského typu, 3350-3100
pt. n. L). Periodizaci badenské kultury rozpracoval J. Pavelcik a to na 4 stupné. Prvni
stupent je tzv. predbolerazsky horizont, dal§im stupném je I. starSi stupen bolerazského
typu (faze Ia, Ib), dale II. starsi klasicky stupen (faze Ila, IIb), dale III. stupen a posledni
IV. stupen (vlastni klasicka badenska kultura, faize IVa, IVb). Mladsi eneolit datujeme do
rozmezi let 2900/2800-2200 pft. n. 1. a zahrnuje bosackou skupinu na jithovychodni Moravé,
kterd se d€li na dva stupné, a to starsi stupen 1 (faze Ia, Ib) a mladsi stupeni II. Dalsi
kulturou mladSiho eneolitu na uzemi Moravy je jeviSovicka kultura, kterd se datuje do
rozmezi let 3100-2800 pi. n. 1 JeviSovicka kultura se déli na ctyfi faze, a to
predjeviSovicka faze, star§i jeviSovickd faze (faze Vysocany), mladsi jeviSovicka faze
(stupen Ila, IIb) a pozdni jeviSovickd faze. Pozdni eneolit na uzemi Moravy zahrnuje

kulturu se s$iiirovou keramikou (2900/2800-2500 pt. n. 1.) a kulturu zvoncovitych pohara
(2500/2300-2200 pf. n. 1.).

3.3.1 Pohrebni ritus v eneolitu

Z pocatku eneolitu tzn. na pocatku Jordanovské skupiny (epilengyelu) na Moravé mamé
doklady kostrovych i Zarovych pohibl, pohfebisté jsou nejista. Z hrobovych lokalit
miizeme uvést napiiklad Slapanice u Brna. Ve star§im eneolitu v kultuie s nalevkovitymi
pohary uz zname pohiebisté. Z lokalit miizeme jmenovat Moravsky Krumlov. Z tohoto
obdobi zname i1 mohyly tzv. drahanského typu (Zarovy ritus, kamenna obvodova
konstrukce). Z faze IIb (jiz stfedni eneolit) zndme i mohyly tzv. ohrozimského typu, kde
kameny piekryvaji pouze kremaci (Namést na Hané€). Ze stfedniho eneolitu, z kultury
s kanelovanou keramikou je znam piedevSim zarovy zplsob pohibivani (Moravicany,

Hlinsko u Lipniku nad Becvou). Z JeviSovické kultury zndme doklady kostrového ritu
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(Slapanice). Z piedposledni kultury pozdniho eneolitu, z kultury se $iitirovou keramikou je
znamo cca 400 pohiebnich lokalit; vétSinou pohtebisté; Holubice, Dolni Véstonice nebo
Marefy u Bucovic. Z posledni kultury pozdniho enoelitu, z kultury se zvoncovitymi pohary
jsou muzi ukladani na levém boku, hlavou k severu a zeny na pravém boku s hlavou k jihu
a pohledem k vychodu. Muzské milodary ptedstavovala lukosticlecka vybava, Sipky nebo
meédéna dyka, u Zzen privodni keramika. Z lokalit mtizeme jmenovat, Blazovice, Hodonice

na Znojemsku, Holasky a v neposledni fad¢€ 1 nejvétsi pohiebisté KZP v Hosticich.



4 Charakteristika osidleni na Moravé

Neolit pfinasi 1 ve stavbé obydli zdsadni promény. Dim ma proti pfedchozimu obdobi
obdélnikovy ptdorys a pravdépodobné i sedlovou stiechu. V pribéhu neolitu vsak doslo
k proméné¢ domu. Na pocatku to byl obdélnikovy dlouhy dim, v mladém neolitu kratsi
dim lichobéznikovy a v zavéru neolitu ¢lunovity (ven vyklenuté stény). Neoliticka sidlisté
byla zakladana na urodnych pidach v blizkosti vody. Pouzité misto vS§ak mélo zna¢nou
symbolickou pfednost, protoze mista byla velmi casto znovu osidlovana. Na lokalité
Mohelnice mdme dolozeno nejméné 8 fazi. Pocatecni sidlisté se zdaji byt mala, vétSinou to
nebylo vice nez ¢tyfi domy vzdalené od sebe 10 metri. Typické domy mély 5 fad kald,
protoze kazdy kal musel podpirat ¢ast krovii a stfechy. VétSina sidliSt starého neolitu
nebyla opevnénd. Na uzemi Moravy mame doklady i opevnénych sidlist, konkrétné
Vedrovice, Brno-Liskovec, Uni¢ov. Vedrovické sidlisté obepinal piikop s plochym dnem a

palisadou ve tvaru ovalu velikosti 350 krat 200 metrt.

Ve stiednim neolitu vystupuje na Moravée kultura s vypichanou keramikou. Dobu jejiho
trvani 1ze odhadnout na 300-350 let. Asi v poloviné 5. tisicileti pf. n. . zasahla na Moravu
expanze nového lidu z oblasti mezi Dravou a Savou, kde se vytvofilo podlozi pro vznik
lengyleského kulturniho komplexu. Moravska vétev lengyelského kulturniho komplexu,
nazyvana kultura s moravskou malovanou keramikou, pfedstavuje vyvrcholeni
neolitického civilizacniho procesu v naSich zemich. V tisiciletém vyvoji moravské
malované keramiky rozliSujeme dvé hlavni etapy; mladsi a star§i stupeni. Néktera rovinna
sidlisté na Moravé byla koncem neolitu ohrazovdna mohutnymi ptikopy a palisddou, jako

byly napt. Hluboké Mastvky (Mrazek 1996, 41).

Na pocatku ¢asného eneolitu, v obdobi jordanovské kultury zname z tzemi Moravy
nizinné 1 vysinné lokality. Osidleni se koncentruje hlavné na jihozapadni, severni a stfedni
Moravé€ a na Brnénsku. Z niZinnych lokalit miZzeme jmenovat Némcice nebo Kostelec na
Hané, z vySinnych naptiklad Hradisko u Kramolina nebo Lule¢. V obdobi stfedniho
eneolitu, konkrétné z kultury nalevkovitych poharti se osidleni koncentruje piedev§im
Vv nejurodnéjSich oblastech Moravy, v povodi fek Opavy, Moravy, Svratky, JeviSovky nebo

Dyje. Z nizinnych lokalit 1ze jmenovat Moravsky Krumlov, Pohofelice nebo BozZice.
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Z vysinnych lokalit miizeme jmenovat Stary Zamek u JeviSovic, Znojmo Hrad, Greslové
Myto nebo Kiepice. V obdobi stiedniho eneolitu se osidleni na Moravé koncentruje
Vv urodnych nizinach Moravy, zvlast¢ v povodi tek Moravy, Dyje a v oblasti Hané.
V kultufe s kanelovanou keramikou pievazuji sidlisté nizinnd (MikulCice, T¢&Setice-
Kyjovice), ale zndme i vysinné polohy (Hlinsko u Lipniku nad Bec¢vou, Greslové Myto-

Mirovec nebo Brno-Lisen).

Z obdobi mladého eneolitu, konkrétné z BoSacké skupiny zndmé také niZinné 1 vySinné
polohy (Banov). Z JeviSovické kultury, kterd se koncentrovala hlavné na jihozépadni
Moravé a na Brnénsku zname také vySinné lokality, a to JeviSovice-Stary Zamek (mladsi
faze JeviSovické kultury) nebo Greslové Myto-Mirovec. Z obdobi kultury se $ntirovou
keramikou na Moravé jsou zndma ptredevSim pohiebiste, sidliSté nejsou jistd. Z posledni
kultury pozdniho eneolitu, kultury zvoncovitych poharii zname osidleni ptedevsim na jizni
Moravé, na jihovychodnich svazich Ceskomoravské vrchoviny, na Hané a v povodi feky
Opavy. Z lokalit miZzeme jmenovat napiiklad nizinné polohy Bofitov, Holubice nebo

Olomouc-Slavonin).
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5 Ozdoby v neolitu a eneolitu Moravy

Sperky, tj. jejich material, tvar a vyzdoba, jsou jednim z nejlepsich ukazatelii stavu
dovednosti a znalosti riznych vyvojovych epoch lidské spolecnosti a zaroven prozrazuji

dobovy vkus a dokladaji také socialni diferenciaci spole¢nosti (Bouzek 1976, 40).

Nejstar§imi druhy Sperkti, které zndme jiz v mladém paleolitu, jsou nahrdelniky a
zaveésy, vetsinou z provrtanych zubd ulovenych zvitat nebo z perel, napi. z kelnatek
(Dentalium?®), ze schranek drobnych mékkyst &i z mamuti slonoviny. V mladsi dobg
kamenné se objevuje hojnéni dalsi druh Sperku, tj. naramky. Byly ziskdvany jednak z musli
vyfiznutim vnitfni ¢asti, jednak vykrouZenim z krystalického vapence. To znamena, Ze jiz
Vv dobé kamenné se setkavame s t€mi typy Sperki, které se opakuji v nescetnych obménach
témer v kazdé kultufe a Casovém tuseku d€jiny az dodnes, tj. s ndhrdelniky, zéwésky3 a

naramky (Bouzek 1976, 36-37).

Uz v mlads$i dobé kamenné se objevuji v Evropé¢ na néhrdelnicich hlinéné perly, dale
perly z kosti a krystalického vapence a také z jantaru, ktery zistal oblibenou surovinou pii

vyzdobé Sperkt po celou dobu pravéku (Bouzek 1976, 37).

5.1 Suroviny pro vyrobu ozdob

Mezi hlavni suroviny pro vyrobu ozdob v mladsi a pozdni dob& kamenné patii zejména

kamen, hlina, lastury, kost a jantar. Z kamennych surovin je to pfedev§im mramor a

2 Dentalium (kelnatky) jsou trubicovité tietihorni lastury (Podborsky 1997, 9-10). Pro tfidu kelnatek je
typickd zuzujici se trubicovitd schranka pripominajici sloni kel. Az na podélné zebra a piicné linie ma velmi
malo napadnych skulptur. Otvor na zadnim konci mtze mit zafez nebo kratké vyrtstky. Kelnatky ziji
zahrabané na dn¢ v piskach u pobfezi. Nohou vysunutou z Sirsiho konce ryji a chapadly lovi kotist (Dance
2006, 205).

% Zavések (syn. privések) muze byt v &ir§im slova smyslu kterykoliv pfedmét, uzptisobeny k zav&seni
(opatfeny otvorem nebo zarezem, vrubem, rozsifenym koncem, pfipadné i jejich kombinaci). Jako z&vések
lze oznalit predmét neodpovidajici zaddnému jinému typu, zejména je-li opatfen provrtem kolmym na
podélnou osu piedmétu nebo vruby k ovdzani a zavéSeni a je-li ozdobné proveden. Tvary jsou ovSem casto
individudlni. Z vyraznégjSich typt lze uvést zavések tercovity, kapkovity, obloukovity (vyrobeny obvykle
z lastury Spondylus), kiidlovity, bochnic¢kovity, prsovity, antropomorfni, zubovy, lasturovy (provrtané celé
drobnéjsi lastury meékkysa, predevsim moftskych, a to do tvaru nédhrdelniki), (Sklenat 2000, 20).
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kalciticky mramor. Z mén& b&znych materiald to je serpentinit®, krevel, vapenec®, nefrit a
jadeit, slinovec, bridlice, grafit nebo vltavin. Ozdoby mohou byt vyrobeny také z lastur
mlza a z ulit plzi. Dal§im materidlem pro vyrobu ozdob je kost, jeleni grandle, provrtané

falangy nebo medvédi a kanci zuby. Dale se ozdoby vyrabély i z jantaru.

5.1.1 Keramické ozdoby

Mezi typické hlinéné ozdoby v mladsi a pozdni dobé kamenné patti hlinéné perly, které
mohly byt soucasti nahrdelniki, dale hlinéné trubicky, které mohly byt taktéz soucasti
nahrdelnikii nebo zavéski, dale hlinéné amulety, hlinéné perly (soucédst ndhrdelniki),
provrtana kolecka stfepti nebo hlinéné drobnustky (kotoucky, valecky, kulicky s otvory pro

zaveSent).

5.1.2 Horniny, mineraly

V nasledujici kapitole se budu zabyvat hlavné kamennymi ozdobami, a to jak

Z materiald jako je vapenec a mramor, ale také z drahych kamend.

Surovinové spektrum kamennych ozdob moravskych neolitikii je znacné Siroké.
Nekteré suroviny jsou spoleéné obéma kulturdm, které vyuzivaly drahé kameny
k ozdobnym ucelim (kultura s linearni keramikou a moravskou malovanou keramikou),

jiné suroviny jsou piizna¢né jen pro jednu z nich (Mrazek 1996, 47).

Drahy kamen ma mit pfedevS§im krasny vzhled, podminény barvou, leskem,
prithlednosti a dalSimi vlastnostmi. Musi byt co nejméné porusSitelny. Mimo to se také bere
pfi hodnoceni kamene v tivahu vzacnost vyskytu a nemalou roli hraje i mdédni obliba,

zahadnost a teritoridlni zvlastnosti. Za kazdy drahy kdmen lze povaZovat kazdy mineral,

4 Serpentinit ma vzhled hadi kiize, barva bil4, zlutava az Sedozelena. VétSinou se vyskytuji ve smésich, jen
nékdy lze rozeznat konkrétni odriidu (Price-Walsh 2006, 202).

® Vapenec sedimentarni hornina tvofena prevazné kalcitem méné Casto aragonitem Gasto s primési jilu, pisku,
¢i dolomitu. Tvoii as 15% sedimentl zemské kiry, vznikaji usazovanim kalcitovych schranek organismi.
Jsou nejcastéji vrstevnaté, barvy bilé, Sedé az ¢isné nékdy nacervenalé, ¢asto obsahuji zkamenéliny (Bulisova
2003, 570).
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horninu nebo organickou substanci, z nichz se da zhotovit drahokamovy brus (kaimen pro
Sperkatské ucely) nebo je lze pouzit ve Sperku v prirodnim stavu, dale k vytvotfeni pestré
skaly vytvort, mezi nimiZ jsou nejdilezit&jsi gemy® (kameje a intaglie), mozaiky,
drahokamové architektury, nadobi a plastiky. U pravékého clovéka byly totiz pro ozdobné
ucely pouzivany predevsim ty kameny, které na daném stupni svého vyvoje byl schopen
opracovat. Proto daval ptfednost mék¢éim surovindm, z nichz nékteré z dnesniho pohledu
nespliuji veskeré pozadavky pro zatazeni do kategorie drahych kament. Nékteré drahé
kameny organického ptivodu zaujimaji v pravékém kamenarstvi dilezité misto, at’ uz jde o
jantar, gagat’ nebo §vartnu. K nim se fadi perlet’8 (muélovinag), pravy moisky koral a

slonovina (Mrazek 1996, 12).

Na Moravé se prvni zemédélské kultury mladsi doby kamenné (neolitu) objevuji
v prubéhu 6. tisicileti pf. n. 1. Moravsky neoliticky €lovék umél kamen jiZz dokonaleji
opracovat. M¢l téz vyttibenéjsi estetické citéni a snazil se proto z kamene vydobyt vice
krasy. Pro zhotoveni kamennych ozdob vyuzival Casto domaci suroviny, importované

drahé kameny byly vSak rovnéz v oblibé (Mrazek 1996, 34).

5.1.2.1 Mramor

Dominantni postaveni ve starSim neolitu zaujima bily mramor pravdépodobné
moravské provenience. Mramorovy Sperk byl ziejmé inspirovan tradicnim Sperkem
spondylovym (nahrada nebo surovinovd inovace), jemuz se podobd svoji barevnosti
(vylestény bily mramor je vzhledové k nerozeznani od nezvétralé spondylové musloviny),

ale i morfologii (napf. ozdobné kotoude™ odpovidaji teréovitym spondylovym zavéskim;

® Gema je reliéfné opracovany drahokam (popft. sklo), ryty bud’ do hloubky na zptsob pecetitka (intaglie),
nebo s vypouklou fezbou tzv. kamej (Bulisova 2003, 396).

" Gagat neboli Gerny lignit je tvrdy, Eerny s lasturnatym lomem, ale ma hnédy vryp. Gagat se vyskytuje ve
vrstvach s arkozovou biidlici (Price—Walsh 2006, 41).

8Perlet je vnitini anorganicka vrstva (z uhligitanu vapenatého) schranky mékkyse (Bulisova 2003, 209).

° Pod pojem muslovina zahrnujeme pestry soubor schranek mékkysa, které slouzily k vyrob& ozdob
(zaveéskt, naramkd, ¢lankt do nahrdelnikd atd.) a to jiz od paleolitu, napf. trubicovité lastury tietihornich
kelnatek Dentalium (Podborsky 1997, 9 - 10).

1% Kotou¢ (mezikruzi) je plochy okrouhly pfedmét tvaru shodného s koletkem nebo s kruhem, vzdy viak ma
sttedovy otvor. Kotou¢ muize byt pravidelny nebo nepravidelny, napiiklad vyfezany z lastury Spondylu
(Sklenat 2000, 13).
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tvarové nepfili§ rozmanité koralky™, odvozené od valcovitého tvaru, kotoucky riizné
vysky, pripadné kotoucky se =zaoblenymi okraji, koresponduji zhruba s koraly
spondylovymi). Mramorové ozdoby byvaji kombinovany i s ozdobami spondylovymi
(Vedrovice, Bluc¢ina). V Blu¢in¢ je mramor doprovazen jesté tmavosedym vapencem
neznamého pivodu a mistnim slinovcem, ptficemz vapencové a slinovcové koralky se
tvarove neliSi od mramorovych. Pro staroneolitické nahrdelniky (Vedrovice, Blucina) i jiné
koralkové ozdoby je typicky velky pocet koralki (fadové stovky) malych rozméru.
Zaveésné kotouce z mramoru slouZily asi jako osobni ozdoby. Byly noSeny pravdépodobné

jen po jednom exemplati, asi jako amulety (Mrazek 1996, 47).

Koralky a zavésky zobou vedrovickych hrobli (8 a 9) jsou vybrouSeny z bilého
(vyjimecné bilého, nepravidelné Sedé skvrnitého), jemnozrnného, prisvitného mramoru,
dobfe lestitelného. V polarizacnim mikroskopu je patrné, Ze jde o krystalickou
karbonatovou horninu. Pfevladajici soucastkou horniny jsou xenofobni zrna krystalického
kalcitu. Pfimés silikatli ani jind cizorodd piimés nebyla ve vybrusu zjisténa. Horninu je

mozno oznacit jako velmi ¢isty krystalicky vapenec (Mréazek 1996, 37).

Pivod mramorovych ozdob z vedrovickych hrobi ani z Hodonic neni jednozna¢né
vyfesen. Za nejspis pravdépodobny zdroj mramoru byla povazovana lokalita Sucha hora u
Zblovic na jihozapadni Moravé. Naopak u vedrovickych koralk byla za zdroj suroviny
povazovana lokalita Bily kdmen u Sdzavy. Bilé mramorové naramky byly popularni hlavné
mezi lidem mlad$iho stupné s vypichanou keramikou. Obcasné mramorové artefakty se
objevuji i v obdobi kultury s moravskou malovanou keramikou. (Pfichystal 2009, 194-
195).

Z bilého, jemnozrnného, dokonale priisvitného a lestitelného mramoru byly vyrobeny

také dva kotoude, pochdzejici z hrobii 78 a 84 na lokalité Vedrovice ,,Siroka u lesa“
(Mrazek 1996, 39-40).

V mlad$im neolitu se s bilym mramorem setkdvame spiSe jen nahodile, a to na sidliStich

star§iho 1 mlads$iho stupné¢ moravské malované keramiky (Brno-Malométice, Kramolin,

' Koral je drobna ozdoba, zpravidla tvotici nahrdelniky, vyrdbéna patrné prevazné z odpadového materialu.
Nejcastejsi ozdoba, vyrabéna ze Spondylu (Vencl 1959, 699-742).
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Dzbanice), vyjimeéné i v hrobech (Dzbanice). Na rozdil od LnK byly nahrdelniky kultury
s MMK sestaveny zfejmé z mnohem mensiho poctu koralki, za to vsak byly morfologicky
rozmanitéjsi (kromé jiz tradi¢nich kotoucovitych, valcovitych a soudeckovitych forem se
objevuji tvary nové-zplostéle kulovity, kulovity a hranolovity) a s koralky podstatné

vétsich rozmért (Mrazek 1996, 47).

Lokalita Bily kamen u Sazavy piedstavuje pravdépodobné prvni doklad praveéké tézby
Vv celé Evropé. Na vyznamnou roli mramoru ve starém neolitu poukézal objev pravékych
loml na této lokalit€¢ ve StfedoCeském kraji. Jak ukézalo podrobné mapovani Bileho
kamene, celd vrcholova ploSina a zapadni svah jsou pokryty mnozstvim drobnych lomii,
které mohou zahrnovat téZebni prace od neolitu az po konec 19. stoleti. Té¢zba mramoru je
na zaklad¢ nalezii keramiky fazena pfevazné do mladsiho stupné kultury s vypichanou

keramikou (Ptichystal 2009, 195-196).

Mramorové koraly se masové vyskytuji i Vv inventafi bodrogkereszturské kultury. Na
madarskych pohtebiStich v Bodrogkereszturu a Pusztaistvanhdza jich bylo v Zzenskych
hrobech velké mnozstvi. V jednom hrobé na nekropoli Pusztaistvanhaza bylo nalezeno
dohromady asi tisic korala (Mrazek 1996, 52).

5.1.2.2 Kalciticky mramor

Z této suroviny byl vyroben kamenny kotou¢ z lokality Hodonice. Surovinu lze
charakterizovat jako bily, drobnozrnny, prisvitny kdmen, velmi dobfe lestitelny. Kadmen
ma bily vryp, je mekky, jednotliva zrna jsou vyrazné Stépnd. Na zdklad¢ stanovenych
parametrl je ziejmé, Ze jde o krystalickou karbonatovou horninu. Ozdobny kotou¢ silné
fluoreskuje v dlouhovinném ultrafialovém svétle, a sice v nerovnomérné Zzluté barveé

(Mrézek 1996, 40).

Bily mramor byl oblibenou kamendaiskou surovinou jihomoravskych neolitikt kultury
S linearni keramikou. Nejbliz§i oblasti budovanou krystalickymi biidlicemi s podilem
mramortl je Ceskomoravska vrchovina. Bilé mramory se v tomto regionu vyskytuji dosti

hojné. Jde o mramory dolomitické i kalcitické, pfi¢emz kalcitické mramory maji vétSinou
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hrub$i zrno neZ mramory dolomitické. Z oblasti moravského moldanubika®® to jsou
mramory napiiklad z lokalit Zblovice, Bild Hora u Cechodovic a Chlistov. Tento typ
mramoru byl zji§tén také na lokalitach Studnice a Zd’ar nad Sazavou. Mramorové surovina
kotou¢e z Hodonic i kotouct, koralkd a zavéskd z Vedrovic a Bluciny miize pochazet
z oblasti Ceskomoravské vrchoviny, avsak jeji blizsi lokalizaci nelze spolehlivé dolozit

(Mrazek 1996, 40).

Prevazné kalciticky mramor od lokality Zblovice je drobnozrnny, bily nebo naSedly,
Casto Sed¢ paskovany. Lom na Uboc¢i Suché hory je dnes jedinym ¢innym lomem na
mramor Vv celém moravském moldanubiku. Piedpoklada se, Ze loZisko bilého mramoru u
Zblovic mohlo poskytnout téz surovinu pro vyrobu koralki a ptivéskli vyzvednutych
Z hrobii od Vedrovic a Blu¢iny. Napovidd tomu podobny charakter suroviny koralkd, a co
vice, stimto predpokladem velmi dobie souhlasi i shodna fluorescence vedrovickych

koralki a suroviny od Zblovic (Mréazek 1996, 40).

5.1.2.3 Serpentinit

Surovina je popsana jako mekka, tmavozelena. Z této horniny pochéazi soubor 22

zaveskl z lokality Holasovice. Dva exemplafe jsou svétlehnéd¢ zbarvené (Mrazek 1996,

35).

5.1.2.4 Vapenec

Nékteré koralky z BluCiny jsou zhotoveny znepravidelné Sedé az tmavoSedé
zbarveného, jemnozrnného, neprihledného, dobte lestitelného vapence. V mikroskopu lze
rozeznat, 7e jde o vapenec s pracovitou piimési tvofenou klastickym kiemenem. Sedé
zbarveni horniny je zpiisobeno hlavné organickou piimési v podobé Smouh. Misty se
objevuji relikty schranek mikrofosilii, vyplnéné kalcitem ¢i pyritem. Pivod vapencové

suroviny, pouzit¢é k vyrobé tmavosedych korali =z Bluciny, je nejasny. Lze jen

12 Moldanubikum je rozsahla regionélni geologicka jednotka, ktera tvori ¢ast Ceského masivu a zahrnuje mj.
Sumavu a Ceskomoravskou vrchovinu (Bulisova 2003, 79).
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predpokladat, ze vapenec pochazi z prostoru karpatského bradlového pasma (Slovensko?),

ptipadné z alpské oblasti (Mrazek 1996, 37-38).

5.1.2.5 Slinovec

Slinem nazyvame odridy kalovce nebo jilovce, které diky vysokému obsahu uhli¢itanu
vapenatého reaguji na zifedénou kyselinu. Byvaji svétle zbarvené, né€kdy Sedivé, jindy
zelené & Gervené, pripadné pestré. Casto maji hliznatou strukturu, s hlizami lépe
zpevnénymi nez okolni hornina. Slin se béZné naléza v jezerech a dal§ich mélkych vodnich

prostiedich, naptiklad v lagunach (Price-Walsh 2006, 34).

Mensi pocet koralkli z blu¢inského hrobu je zhotoven ze slinovce. Je to surovina
zelenavé Seda, ojedinéle az svétle bélavé Sedd, mekkd az velmi meékka, misty s jemnymi
paralelnimi zilami bilého sadrovee™. Podle charakteru horniny lze ptedpokladat, ze jde o

mistni surovinu-paleogenni'® slinovec flySového™ pasma (Mrazek 1996, 38-39).

5.1.2.6 Grdfit

Grafit (tuha) je Sesterecny uhlik, bézny mineral. Je Cernosedy az cerny, polokovove
leskly az matny, St€épny na omak, mastny. Vytvari lupenité, zrnité az celistvé agregat.

Loziska se tvoti hlavné v regionalnich metamorfovanych horninach (Bulisova 2003, 417).

V jedné z dilen na linearnim sidli§ti v trati ,,Sirokd u lesa byly zjistény zlomky grafitu,
Znichz jeden byl provrtdn a zbrousen do tvaru kapkovitého zavésku. Moravskym

neolitikim nebyla grafitovd surovina nezndmd. Nachazela Siroké uplatnéni pii vyrobé

13 B&7né oznaceni sadrovee selenit spravné piinaleZi jen jeho prihledné odriidé. Pivodné &ira nebo bila barva
je Casto prebarvena piimésemi. Krystaly jsou tabulkovité, ¢ockovité, Casto se vyskytuji kontaktni dvojcata
zvana rybi nebo vlastov¢i ocas. Sadrovece se vétSinou tvoii v loziscich motskych evaporitii v paragenezich.
V piscich a jilech se vyskytuji jeho samostatné krystaly a raZicovité agregaty (Price-Walsh 2006, 172).

14 Paleogén je stratigraficka jednotka, nejstar$i utvar kenozoika, prvni utvar téetihor. Pfedstavuje interval
pred 65-23,8 mil. let. Déli se na paleocén, eocén a oligocén (Bulisova 2003, 184).

15 Fly§ je geologicky mocny komplex terigennich (pochéazejicich z pevniny) vrstev sedimentd, které se
ukladaly v moi'ském prostfedi zejména ve vétSich hloubkach. Vyznacuje se rytmicky se opakujicim stfidanim
ulomkovitych vapnitych i nevapnitych sedimentl, napt. prachovitych a jilovitych btidlic, vapnitych jilovcd,
drob, piskovct a slepencii. FlySové sledy obsahuji jen zfidka zkamenéliny (Bulisova 2003, 366).
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keramiky. Pouziti grafitu ke zhotoveni ozdob bylo spiSe jen nahodilé a prilezitostné.
Kultura s linearni keramikou neni prvni, v niz se objevuje grafit. Prvé zjisténi grafitu na
Moravé uvadi K. Valoch v mladém paleolitu. Ve Vedrovicich V (bohunicien®) bylo
nalezeno mnozstvi hrudek ¢erného barviva (grafitu), roztrousenych v osidlené plose. Soudi
se, ze lidé bohunicienu zdobili touto barvou nejen sva téla, ale i rizné predméty (Mrazek

1996, 39).

Zaveésky z moravského grafitu (Vedrovice) byly zhotoveny jen pfilezitostng; tento
materidl nachazel uplatnéni pti vyrobé keramiky. Ojedincle se také vyskytuji i grafitové

zaveésky, napt. Velké Hostice (Mrazek 1996, 47).

Z lokality Velké Hostice pochazi dva provrtané zavésky z této suroviny. Nalezy
grafitovych ozdob jsou zajimavé v souvislosti s existenci relativné blizkych lozisek grafitu
na severni Morave. Grafitové kusy, nékdy hodné ottelé, nechybéji téméf nikdy ani
vV inventaii moravskych neolitickych sidlist s malovanou keramikou. Mnohé z téchto
ulomk, které dosahuji hmotnosti az 150 g, jsou oblazkovité obrouSeny a s ohlazenymi

hranami (Mréazek 1996, 44).

Z nizinného sidlisté lidu jordanovské skupiny v rolnické cihelné v Kostelci na Hané

bylo nalezeno vybrousené kole¢ko'’ z grafitu (Mrazek 1996, 48).

Loziska a vyskyty grafitu na Moravé vystupuji v nékolika geologickych jednotkach.
Grafity moravské vétve moldanubika jsou vazany na pestrou sérii moravskou (Uhercice,
Lubnice, Lesnda, Stafe¢, Mastnik, Viska, okoli Ttebice nebo Moravské Bud¢jovice).
Vétsina grafitovych lozisek téZenych v minulosti je vSak vazana na vranovsko-ole$nickou

sérii moravika'® ve svratecké klenbé& na zapadni Moravé (Olesnice, Ketkovice, Cugice) a

1% Bohunicien je archeologicka kultura na pielomu stfedniho a mladsiho paleolitu (pted 40 000 lety) v okoli
Brna. Typicka je vyspéla levalloiska technika vyroby Stipanych kamennych nastrojii z mistnich surovin. Mezi
nejvyznamnéjsi lokality patii Bohunice a Stranska skala (Bulisova 2003, 148).

"Koletko (syn. rondel, ter, teréik) je plocha desticka okrouhlého tvaru, blize neurditelnd. Mize byt bez
otvoru i s otvorem. Pokud ma otvor, ktery je vhodny k protaZzeni $iiirky, pak muze jit tak o knoflik nebo
zéaveések, nékdy o amulet. Horni strana je nékdy zdobena. Kotou¢ mize byt plny, se sttedovym otvorem,
s excentrickym otvorem, s dvojici otvord, s vyfezem nebo ozubeny (Sklenat 2000, 12).

8 Moravikum je regionalni geologické jednotka na jihovychodnim okraji Ceského masivu, kterd vytvafi
dyjskou a svrateckou klenbu a na zapadé se stykd s moldanubikem (Bulisova 2003, 87).
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Vv dyjské klenb¢ na jihozapadni Moravé a na svinovsko-vranovské krystalinikum moravika,

jakoZ i na velkovrbenskou klenbu a §léglovskou kru silezika' na severni Moravé (Mréazek
1996, 44).

Vyznamné lozisko na severni Moravé je Velké Vrbno-Konstantin. Je tvofeno masivnim

grafitem a grafitickymi bridlicemi s vysokym obsahem grafitu (Mrazek 1996, 44).

5.1.2.7 Vitavin

Vltaviny (moldavity) vznikly asi pted 15 miliony let dopadem velkého meteoritu do
oblasti krateru Ries v Némecku a utuhnutim vymrsténého roztaveného materialu. Jsou

lahvove zelené az zelenohnédé, maji rtizné tvary a Casto vyrazné ¢lenény povrch (Bulisova

2003, 567).

Vltaviny byly napadné jiz prehistorickému clovéku, ktery je sbiral. Pokousel se vyuzit
jejich ostrych stiept a krasné tvary pouzival nejspiSe jako amulety. Nejstarsi archeologické
nalezy vltavinti pochéazeji z paleolitu (Kremze a Willendorf v Rakousku). Na Moravé byly
nalezeny ve vrstvach z neolitu na lokalitdich Oslavany a Mohelno (Koutimsky 1988, 42).
Jak tiké jejich nazev, poprvé byly popsany v roce 1787 z okoli Vltavy v jiznich Cechach
(Ptichystal 2009, 147).

Na nasem Uzemi miiZzeme z obdobi paleolitu jmenovat nalez z pavlovienské stanice
vV Dolnich Vé&stonicich. Vice kusii moznych Stipanych artefaktd z vltavini pochazi
Z povrchovych sbérii na ploSe né€kolika mlado- 1 pozdné paleolitickych stanic situovanych
pfimo v mistech nebo v bezprostfednim okoli jejich pfirozeného vyskytu. Paleolitické
stanice patii do obdobi szeletienu (Mohelno ,,Boleniska®, Dukovany), pravdépodobné i
aurignacienu® (Slatina, Suchohrdly, okr. Znojmo) a téZ do pozdniho paleolitu (Vokad
1999, 131-145).

19 Silezikum je geologicka jednotka se slozitym tektonickym vyvojem. Zahrnuje zejména Nizky a Hruby
Jesenik. Je tvorena krystalinickym jadrem a metamorfovanym prvohornim pokryvem (Bulisova 2003, 384).

20 Aurignacien je archeologicka kultura, v rozmezi 30 000-27 000 pf. n. 1. s dokonalymi vytvarnymi projevy,
kamennymi $tipanymi a kosténymi hlazenymi nastroji. Nazev nese podle lokality Aurignac v jizni Francii.
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Prozatim chronologicky nejstarsi nalezy vitavini pochazi z lokalit v Dolnim Rakousku.
Jsou datovany do obdobi stfedniho paleolitu mousteriénu a do mladsiho paleolitu-
aurignacien, gravettien?!, konkrétng lokalita Willendorf 1. Na Moravé doglo k objevu
vltavin roku 1878 (lokalita Kozichovice-Krochoty) a do soucasnosti byly ndlezy vltavint
zaregistrovany na katastru asi 90 obci v okresech Tiebi¢, Znojmo a Brno-venkov (Vokac

1999, 131-145).

Po vltavinovych artefaktech se na Moravé patralo jiz na konci 19. stoleti, nebot’ doklad
o jejich pouzivani v dobé kamenné mohl zasadné ptispét do diskuze, zda se jedna o sklo
ptirodni nebo umélé. Dva takové nalezy se podafilo ucinit na lokalit¢ Oslavany. V ¢asti
zvané ,Na Luzich“ byl v odpadové jamé kultury s moravskou malovanou keramikou
nalezen vedle obsidianovych? &epelek i vitavin. Za spolehlivé lokality se §tipanymi
vltaviny v neolitu lze na Moravé povazovat Dukovany, kde bylo nalezeno vltavinové jadro
a Mohelno-Boleniska, kde bylo nalezeno nezavisle na sobé n¢kolik vltavinovych artefaktl
(Ptichystal 2009, 147-150).

Jednozna¢né byly vltaviny pouzivany v obdobi kultury s moravskou malovanou
keramikou (zvlasté béhem I. stupné uvedené kultury), i kdyz nikdy nedosahly tak Sirokého

1. Lze tak usuzovat z toho, Ze v n&kolikatisicovych

pouziti jako napft. obsidian nebo ktist'a
souborech $tipané industrie v Té&Seticich-Kyjovicich nebo na Kramoliné-Hradisku nebyl
dosud nalezen ani jeden vltavinovy artefakt, ptestoze lezi v blizkosti jejich bohatych

primarnich zdrojii (Vokag 1999, 131-145)

Rozsifena byla od Spanélska do povodi Donu a na Blizky vychod. Nositelem této kultury byl &lovek
cromagnonského typu (Bulisova 2003, 88).

2! Gravettien je archeologicka kultura mladsiho paleolitu, rozsitena v celé Evropé. Rozpada se do celé fady
lokalnich skupin, napt. Pavlovien na jizni Moravé. Nositelé gravettské kultury se zivili lovem mamutd.
Doklady vytvarnych projevil se objevuji ve formé€ nasténnych maleb nebo drobnych keramickych plastik
(Bulisova 2003, 419).

22 Nazvem obsidian oznacujeme Cerné zbarvené kyselé vulkanické sklo s vyraznym lasturnatym lomem.
Tato vyvield hornina vznikd prudkym zchlazenim kyselé lavy a casto se nachazi spolecné se Sedou pemzou.
Ulomky obsidianu jsou ostré a v davnych dobéch slouzily jako fezné nastroje (Price-Walsh 2006, 57).

28 Krisral je mineral ¢iré (bezbarvé/prihledné) barvy. Vytvari vétSinou sloupcovité krystaly v granitovych
pegmatitech, na hydrotermalnich Zzilach, zilach alpské parageneze a v nekterych sedimentech (Bulisova 2003,
665).
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Z lokality Boleniska u Mohelna pochazi opracovany vltavin, zfejmé urceny pro osobni
0zdobu a z lokality Slavice pochazi nepravideln& diskovity vltavin olivové zelené barvy, ktery

je opatfen pravidelnym valcovitym provrtem, pravdépodobné slouzil jako zavések (amulet).

Tvary vltavinii jsou rozmanité: disky, koule, kapky, ovaly, ty¢inky i nepravidelné tvary.
Odedavna poutal pozornost povrch vltavinl, napadny svou Clenitosti, jemnymi nebo
vétSimi kruhovymi jamkami. Vltaviny vznikly nejspiSe pretavenim nejsvrchnéjsi casti

zemského povrchu pii dopadu velkého meteoritu (Koutimsky 1988, 42).

Z vltavinu byly piedevsim zhotovovany provrtané zavésky (amulety). Provedeni
provrtd v tomto relativné tvrdém piirodnim skle je technicky naro¢né a na svoji dobu

obdivuhodné (Mréazek 1996, 47).

Nejvétsi dosud nalezeny vltavin ze Slavic na Moraveé (265 Q) je Vv soukromé sbirce.
Nejvétsi vitavin nalezeny v Cechach pochazi z lokality Strpi (okr. Strakonice). Vltavin vazi

110,9 g a je ulozen ve sbirkach Narodniho muzea v Praze (Koufimsky 1988, 43).

5.1.2.8 Bridlice

Btidlice je jilovitd/prachovitd sedimentarni hornina s patrnou biidliCnatosti, tj. Stipajici
se na tenké desticky (Bulisova 2003, 178). Vzacné se vyskytuji 1 biidlicové zavésky ze
suroviny domdciho piivodu-Dubicko (Mrazek 1996, 47).

5.1.2.9 Nefrit a jadeit

Zeleny aktinolit se nachazi jako Cepelovité, jehlickovité nebo vlaknité krystaly Casto
tvotici prohnuté shluky. Aktinolit, ale i tremolit v masivhim jemnozrnném habitu se
oznacuji ndzvem nefrit (Price—Walsh 2006, 197). Vyskytuje se hojné¢ v aktinolitovych
btidlicich (Bajkal) a v serpentinech (J. Korea), té¢Zen je ve formé valounli z néaplavi

(Bulisova 2003, 115).
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Masivni jadeit je vysoce cenénym polodrahokamem. Vysoka tuhost, tvrdost a
stejnomérna zrnitost jej predurcuji k opracovani fezem. Smaragdové zeleny jadeit zvany
cisafsky byval kdysi symbolem moci, existuji vSak i kameny bilé, zluté, fialové ¢i v jinych

odstinech zelené. Zvétraly povrch jadeitu byva hnédy (Price—Walsh 2006, 199).

Atraktivni predméty z dolnoslezského nefritu a exotického jadeitu dopliuji surovinovou
zakladnu staroneolitického Clovéka. Mnohé z téchto ozdob prozrazuji znacné vysokou
technickou troven zpracovani. Z jadeitu a nefritu se vyrabély také sekerky a mlaty,

naptiklad nefritovy mlat z Poptivek (Mrazek 1996, 47).

5.1.2.10 Krevel

Jednotlivé odridy hematitu neboli krevele maji popisné nazvy. Naptiklad nepriisvitné
Sed¢ krystaly se silnym az zrcadlovym leskem se oznacuji jako spekulant nebo Zelezna
slida. Krystaly byvaji slozené, piipadné planovité, bézn¢ s trojuhelnikovitymi ryhami.
Hematit se nachazi v hydrotermalnich zilach ¢i jako produkt pfemény jinych minerali

zeleza (Price—Walsh 2006, 127).

Z této suroviny byl nalezen koral® z lokality Banov (Mrazek 1996, 55). Dale byl
nalezen obrouSeny krevelovy tlomek z lokality Dubany, ulozeny ve Vlastivédném muzeu
V Olomouci (Mrazek 1996, 51). Z lokality Rmiz u Laskova, okr. Prostéjov (levobiezni
terasa Ficky Sumice) bylo nalezeno sedm zlomki krevelu, které patfi do kultury
nalevkovitych pohart (Smid 1996, 97-138). Dalsi nalez krevelu, konkrétng brouseny
krevelovy ulomek pochazi z lokality Dubany, okr. Prosté&jov, patii kultuie s kanelovanou

keramikou a je uloZen ve Vlastivédném muzeu v Olomouci (Mréazek 1996, 51).

2 Koral (syn. perla) je drobna zavésna ozdoba (soudast ndhrdelniku) riizného tvaru i provedeni, vzdy je viak
opatfena otvorem, obvykle stfedovym. Kromé kosti a parohu mize byt vyroben i z duté ptaci kustky ci
lastury bez dal$iho opracovani. Kordl mize mit obvykle tyto tvary - kulovity, CoCkovity, soudkovity,
vietenovity, valeckovity, rourkovity, krouzkovity, kotoucovity nebo koleck ovity (Sklenar 2000, 12).
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5.1.2.11 Mastek

Mastek byva bily, hnédy nebo zeleny a tvofi lupenité, vlaknité nebo kompaktni shluky.
Je vyjimecné¢ mékky, Casto miva perletovy lesk. Nachazi se v mastkovych btidlicich, tvofi
hydrotermalni zily v hadcich a vznika metamorfozou kiemicitych dolomitd (Price—Walsh
2006, 201).

Z lokality Senice zndme jeden exemplar knofliku s V-vrtanim, ktery je vyrobeny

z mastku (Dvoidk—Mat&jickova 2012, 253-267).

5.1.3 Lastury a ulity

Témeét vSichni zastupci hlavnich tfid mékkysi maji té€lo ukryté ve schrance. Plzi maji
celistvou schranku, slozenou jen z jedné cCasti, ktera je zpravidla stoCena (pak se ji fika
ulita). M1zi maji dvouchlopniovou schranku (obecné se ji nékdy tika lastura). Ta se sklada
ze dvou misek (lastur), vétSinou spojenych podél jedné strany. Pojem lastura se také nékdy

uziva jako souborny nazev pro schranky plzt a mlzi (Dance 2006, 18).

Clovék se smékkysi setkaval odpradavna a zdjem o né trva vlastné dodnes.
Archeologické vyzkumy odhalily schranky mékkyst jiz v jeskynich kromanonského
¢lovéka ve Francii a Spanélsku, v ruinach biblického Jericha, ve starovékych pyramidach
Egypta i v troskach indianskych kultur Stfedni a Jizni Ameriky. Tyto nalezy dokazuji, ze
pouziti lastur bylo rozsahlé a ze schranky mékkyst hraly vyznamnou roli i v nejstarSich

d&jinach lidské spole¢nosti (Pfleger 1981, 307-310)

Davno pied pouzivanim ndstroji a zbrani a v dobé, kdy stéZi pouzival ohné, se
prehistoricky ¢lov€k diaveérné seznamil s takovymi lehce dosazitelnymi formami otravy,
jako byli nejriznéjsi mékkysi. Kuchynské odpadky v prehistorickych sidlistich vSech
svétadilli obsahuji mnoZstvi misek usttic, slavek a ulit nékterych plzi se znamkami peceni

a vafeni. Schranky plzi a mlz hraji v archeologii dileZitou roli. Nalez i3ana Cassis rufa®

%% Cassis rufa (3i%an rudy) je silnosténna, t&7ka ulita s nizkym kotoudem a velkym tstim, kon&icim malym,
nahoru obracenym kandlem. M4 tii nebo ctyfi fady tupych hrbolkti, zmenSujicich se smérem k prednimu
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V hrobé kromanonského clovéka v jeskynich ve Francii byl dikazem diivéjSich
obchodnich cest. Tento druh Zije totiz v Indickém a Tichém oceénu. Dva druhy zavinutct,
konkrétn& zavinutec tygrovany (Cypraea tygris®®) z Indopacifiku a v Rudém mofi Zijici,
byly nalezeny v prehistorickém obydli a v hrobech saskych Zzen v Anglii. I u nas nasli
archeologové v prehistorickych sidlistich korale, které byly zhotoveny z vybrousenych
kust ostnovky sttedomotské, Spondylus gaedeoropus (Pfleger—Pradac¢ 1981, 7).

Jiz od nejstarSich dob ¢lovék obdivoval a pouzival perlet’ a perly jako symbol krasy a
uslechtilosti. Motské perlotvorky se nasly ve starych egyptskych hrobkéach, obvykle
zpracované ve form¢ nadramku a piivéskd. Sladkovodni perlorodky se uplatiiovaly u vsech
davnych ndrodii na uzemi Evropy, severni Afriky a severni Ameriky. Tento zajem trval
cela staleti. Rozfezanych lastur perlotvorek uZivali polynésti a melanésti domorodci jako
ostré zbrané a potieby pro lov ryb. Casto byly tyto pfedméty ozdobeny péry, takze se
podobaly naSim modernim rybim navnadam. Pokud slouzily na lov chobotnic, byla
K perlefovym hakim pfimontovana ulita zavinutce tygrovaného, aby vabila Kkofist.
Novozélandsti Maofi uzivali irizujici lastury uSni jako nahrazky za tipytivou perlet
perlotvorek. Hrudni ozdoby melanéskych ostrovani byly rovnéz z perlotvorek. Perly
sladkovodnich perlorodek se prosazovaly vSude tam, kde se tento mlz vyskytoval (Evropa,

Severni Amerika), nejcastéji ve form¢ nahrdelnikt (Pfleger—Pradac 1981, 8-9).

Nekteré vyjimecné barevné a tvaroveé atraktivni lastury se vyuzivali i v dekoracich. Jiz
primitivni uméni se prezentovalo piivésky a skulpturami ve difevé a slonoving, které byly
vykladany perleti. Ziejmym ditkazem pouziti v dekorativnim uméni jsou jiz 5000 let staré
nalezy hiebenatky v sidlistich loveckych kmena z oblasti Taltal v Chile. Vazy vyrobené
v Peru v dob¢ kolem roku 900 pf. n. l. pfipominaji ostnovku (Spondylus). Keramické vazy

kultury Mochica z Peru, kolem roku 600 n.1., zobrazuji srdcovku®’ a hiebenatku®®. Pozdgjsi

konci, s mensimi hrbolky a jamkovitymi ryhami mezi fadami. Podél vné&j§iho obusti se nachazi 20-24 zubu.
Telovy zévit a kotou€ jsou skvrnité riznymi odstiny Cervené a hnédé (Dance 2006, 82).

% Cypraea tigris (zavinutec tygrovany) je velka t&zka ulita, s plochou nebo mirné vydutou zakladnou. Okraj
tvori protahld boule na obou strandch horni poloviny ulity. Zuby na vné&j$im obtsti jsou Siroké a kratké, ty
naproti jsou uzsi a delSi, az na Ctyfi lezici nejnize, které jsou vétsi a kratsi (Dance 2006, 71).

27 Srdcovky jsou Siroce rozsifené po celém svété, véetné nékolika, které jsou zndmé jako pochoutka. Maji
shodné misky kulovitého nebo ovalného obrysu, silné klenuté, s paprs¢itymi, né¢kdy ostnitymi zebry a
vnitfnim okrajem. Spojené misky maji srd¢ity tvar. Maji dva stejné velké svalové vtisky. VétSina druht se
zahrabava do pisku nebo do bahna, n¢které ziji na malém tzemi v obrovskych poctech (Dance 2006, 228).

%% Hrebenatka (hfebenatkoviti) patii mezi nejznaméjsi mékkyse, rozsifené po celém svéts. Maji v&jifovité
lastury s nestejné velkymi ousky po stranich vrchold. Vnitini vaz zabira trojuhelnikovitou jamku pod
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kultura Chimi uzivala motivl lastur na zlatych pohéarech a keramickych vazach (Pfleger—

Pradac 1981, 17).

V nasledujicim odstavci se budu zabyvat perlami a perleti. Perly vzniknou dusledkem
vniknuti ciziho drobného téliska do masa perlorodky. Cizorody objekt pokryva vrstvu po
vrstvé perletovy lasturovy materidl (tzv. perlet’). VSichni lasturoviti mékkysi, vcetné
zahradnich hlemyzd’d a vSech dvouskofepinovych mlzi, dovedou vyrobit perlu. Pfi¢inou
podrazdéni miize byt vniknuti skoro jakéhokoliv malého ptredmétu, at’ uz je to pisecné zrno
¢1 mikroskopicky parazit, vejce moiského Zivocicha, garnat nebo dokonce mala rybka.
Ochranny plast’ pokryje cizi téleso vrstvami perleti. Velikost, barva a tvar perly mohou byt
urceny umisténim ciziho téliska. Kromé perel z motskych mlzi a plzi se vyskytuji 1 perly

z mlza sladkovodnich (Picka 1999, 34-35).

Na jednotlivych lokalitdich 1ze podle zbytku mékkysi obvykle zjistit do znacnych
podrobnosti, jak vypadaly vegetatni poméry v dobé osidleni. Naptiklad zachranné
vyzkumy na navrsi ,,Na Hebroné“ u Vepieku poskytly z neolitickych az pozdné
bronzovych objektti faunu, ktera nasvédcuje, ze toto tizemi bylo v uvedeném casovém
useku témét uplné bezlesé, zatimco dnes se v okoli této lokality vyznaCuje pomérné
znaCnym zastoupenim stromové zelené. Jednotlivé soubory druhii pomérné piresné
charakterizuji rizné klimatické faze a jejich prostiedi, napi. spraSovou nebo ¢ernozemni
step, svézi interglacidlni les nebo Casné glacidlni lesostep, avSak samy o sob& vétSinou

nestaci k bliz§imu chronologickému zafazeni dané faze (Lozek 1998, 436-451).

Schranky pevninskych mékkysu, tj. ulity plza nebo lastury mlzd, se mohou uchovat jen
Vv prostiedi s dostatkem uhli¢itanu vépenatého. Neni-li zemina vapnitd, skotapky se rychle
beze stopy rozpusti. Déle jsou pro uchovani mékkyst ptizniva vSechna izemi vapencova a
dolomitova, tj. pfedevsim krasové okrsky. Ulity se mohou zachovat i ve vysokych vlhkych
polohach, napt. v horskych jeskynich. Uvazime-li v této souvislosti, Zze se pravéké osidleni

soustied'uje predevS§im v nizindch a teplych pahorkatinach a Ze pravéky clovek také

vrcholy. Zamek je v dospélosti bez zubl. Ve stfedu obou misek ma jeden velky svalovy stisk. Svaly se jedi a
jsou povazovany za pochoutku. Volné Zijici hiebenatky z rodu Pecten rychle poskakuji a plavou rytmickym
sklapovanim misek, a tim unikaji svym neprateltim, napiiklad hvézdicim (Dance 2006, 218).
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s oblibou vyhledaval krasovd Uzemi, vyplyne ndm jiz ztohoto vztahu velky vyznam

mékkyst v ramci archeologického vyzkumu (Lozek 1981, 166-175).

Me¢kkysi se taktéz vyborné hodi pro zjisStovani, zda urcité uzemi bylo porostlé lesem
nebo bylo bezlesé. Umoziuji i zjistit, jakého druhu byl les nebo bezlesi, tj. zda §lo o teply
suchy haj nebo vlhkou olSinu, vyprahlou step neb louky. Stejné tak Ize podchytit

ptitomnost drobnych vodnich nadrzi, prament a moc¢ali (Lozek 1981, 166-175).

Pravéci lidé vyuzivali ulity a lastury k riznym ucelim, tfeba jako ozdob, a Casto je
dovézeli i ze znaénych vzdalenosti. Smér takovych importi pak doklada spojeni mezi
oblasti nalezli a izemim, kde se druh vyskytuje. Béznym ptikladem jsou lastury a ulity
moftskych druhit hluboko ve vnitrozemi. Takovych nalezi mame fadu jiz z paleolitu, u nas
napt. z jeskyné Zlatého Koné u Konéprus. Jinym piikladem jsou ndlezy mohutnych lastur
zapadoevropské perlorodky Margaritifera auricularia, které se nasly na né€kterych nasich
sidlistich. Dale miizeme uvést i druhy, které ¢lovék nejen pienasel, ale 1 patrné Sifil. Jde
zejména o velké hlemyzd& z rodu Helix a Cepaea®. Ulity pontického stepniho druhu
Cepaea vindobonensin c¢asto nalezi k inventafi naSich neolitickych i mladSich sidlist
(Lozek 1981, 166-175).

Pon€kud mén¢ jasny je jiz zminény vyskyt ulit velkych hlemyzdu z rodu Helix. U nas
jde vesmés o druh dodnes hospodaisky vyznamny, jde o hlemyzdé zahradniho Helix
pomatia. Ulity se na sidliStich vyskytuji pomérné Casto a je otazkou, zda to jsou zbytky

pokrmti nebo zda mély jiné vyuziti, napt. jako ozdoby nebo hracky (Lozek 1981, 166-175).

5.1.4 Spondylus

Ozdoby vyrobené z moiskych tlustoskofepatych mlzi jsou v neolitu rozsiteny od Recka
a zdpadniho pobiezi Cerného mote o celém Balkanu, s vét§imi koncentracemi v dolnim

Podunaji, Potisi, stfednim a hornim Podunaji a ve stfednim Némecku, s menSimi

Do rodu Cepaea nalezi b&zni znami paskovani hlemyzdi, kteti vynikaji pestrym, znaéné proménlivym
zbarvenim. Ulity jsou bud’ jednobarevné, nebo podélné paskované. Pasky jsou rudohnédé az témet Cerné.
Byva jich obycejné pét, pofinajice odshora. Pasky mohou chybét nebo splyvat v nejriiznéjsich obménach
(Lozek 1956, 223-224).
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soustfedénimi v hornim a stiednim Poryni, s rozptylem pak do Cech, na sever aZ na polské
Kujawy, na zépad do stiedni Francie a na jih do severni Italie a na dalmatské pobtezi,
jednotlivé az do dolniho Poodii a na Sardinii. Morava spolu se zépadnim Slovenskem a
dolnim Rakouskem tvofi jednu z nejzazSich zén silného vyskytu spondylového Sperku
s ohledem na jeho primarni zdroje. Spondylové ozdoby se objevily napi. v Cechach pouze

Vv péti hrobech nositeli LnK (Podborsky 2002, 223-240).

Schranky rodu Spondylus gaederopus jsou velké, silnosténné, ¢asto velmi masivni.
Skladaji se ze dvou nestejné velkych misek, pravé a levé. Pravou misku schranka pevné
piirasta k podkladu, jeji povrch proto reprezentuje svérazny pevny substrat a byva Casto
pokryt schrankami dalSich ptisedlych Zivo¢ichli nebo poruSen vrtavou ¢innosti riznych
organismill. Misky se skladaji ze tii vrstev: svrchni konchiolinové, tzv. periostraka (tenka
povrchova organicka vrstvicka, nositelka barev), stfedni prizmatické, tzv. ostraka (vrstva
hranolkt uhli¢itanu vapenatého orientovanych kolmo k povrchu misek a spojenych velmi
jemnymi vrstvickami konchinové hmoty) a vnitini, tzv. hypostraka, resp. kalcitostraka;

matna, bila, sloZzena z drobnych lamel kalcitu (Hladilova 2002, 257-264).

Spondylové ozdoby nebyly jen Sperkem; Slo ziejmé také o symboly spolecenského
postaveni jejich majitell. Jsou konstatovany Casté nahrazky spondylovych ozdob z riiznych
materiall (kdmen - specialn¢ bily mramor, hlina, kost, parozi) ¢i v podobé schranek
mistnich mlzi. Napodobovani spondyli je prokazéano jiz ve starSim neolitu, pomérné casto
i na Moravé. Mezi nejznaméjsi druhy mlzi rodu Spondylus patii, Spondylus Linneaus
1758, Spondylus crassicosta Lamarck, Spondylus gaederopus Linneaus® a Spondylus

princeps Broderip®. Niend staropaleolitickd pohfebisté v Moravském Krumlové a

% Spondylus gaederopus Linneaus (ostnovka stiedomoiskd) ma velmi silné, t&7ké a nestejnd velké misky.
Pravéa miska je vyklenutéjsi, s Zebry a koncentricky uspofadanymi lamelami, Casto trnitd, spodni stranou je
pevne prirostla. Mezi vrcholem a zdmkovou hranou je plocha vrstva ligamentu. Leva miska je zebrovana bud’
stejnomérné a jemné, nebo nepravidelné s hrubymi a jemnymi ZzZebirky, ktera jsou pokryta dlouhymi
jazykovitymi ostny. Ouska jsou velmi mala. Povrch schranky byva Casto pokryty schrankami rtznych
zivoCicht. Zamkovy okraj mé dva zuby. Barva hnédofialova az vinové Cervend, uvniti porcelanové bila.
Velikost 50-80 mm. Zije na velkych kamenech vriznych hloubkach, dokonce jiz v mél¢inach od
atlantického pobtezi Portugalska az k Senegalu a ve Stfedozemnim moii (Pfleger—Pradac 1981, 93).

%1 Spondylus princeps Broderip (ostnovka) ma velmi t&7ké, silné misky s dlouhymi zplostélymi trny,
ohnutymi ke spodnimu okraji. Trny maji Zlutavé bilou barvu, ostatni povrch je cerveny nebo ZlutoCerveni.
Vnitini okraji misek je Cerveny, zbytek vnittku je bily. Zbarveni tohoto druhu je velmi promeénlivé, vyskytuje
se mnoho odlisnych forem, od bilé barvy pies Zlutou, pies nejriiznéjsi stupné ervené az do fialové. Dospélé
kusy dosahuji délky az 150 mm. Obyva hlubsi vody panamské provincie, kde je pomérné bézna (Pfleger—
Pradac 1981, 93).
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vV Zabrdovicich-Vedrovicich byla na Moraveé prvni, kterd poskytla vétsi pocty

spondylovych sperkt (Podborsky 2002, 223-240).

Mezi hlavni typy spondylovych ozdob patii tzv. medailony, oznacované nejcastéji jako
Hteréovité zavésky™. Predstavuji nejreprezentativnéjsi typ spondylovych ozdob. Jde o
kruhové az Siroce ovalné, nahofe zizené tvary, zhotovené obvykle z levé misky spondylu,
opatfené¢ dvéma zavésnymi otvory. Lze odliSit dva odlisné typy velkych terCovitych
zavesku: sttedoevropsky a karpatsky. Dalsi typickym spondylovym Sperkem je dvouktidla
opaskova zapona (,,zavések s ,,V* nebo ,,U* vyrezem®). Zapona je specifickym funkénim
Sperkem lidu s LnK. Je rozSifena od Slovenska aZz po PafiZskou kotlinu. Dvoukftidla
opaskova zépona byva zhotovena z horni misky spondylové schranky a ma spiSe ovany
nez kruhovy tvar. Vyiez déli artefakt na dvé kiidla. V hrobech se ,,V* zavésky nachdzi
nejcastéji v panevni oblasti mrtvych, jen vyjimecné na hlavé. Odtud je veelku jednoznacna
interpretace téchto pfedméti jako Satovych, resp. opaskovych zapon, kde mensi kiidlo
zédpony je pomoci otvoru piipevnéno k opasku a vlastni vyiez plni funkci spinadla.
Opaskova zapona byla atributem hlavné vyznamnych muzili, jimz dodavala dikaz jejich

socialniho postaveni (Podborsky 2002, 235-255).

Dalsi soucasti pohfebni vybavy jsou spondylové naramky, které jsou na pohiebistich
lidu s LnK pravidelnym, i kdyz ne pravé ¢astym jevem. Nalézaji se obvykle na horni ¢asti
levé paze pohibenych muzi, jsou dolozeny i piipady, kdy byl naramek navlecen na pravy
humerus nebo byl nalezen v hrobé Zeny ve Vedrovicich. Naramky jsou vyrobeny ze spodni
misky spondylové musle, z niZz byly odstranény zdmek a hrany, a byvaji obvykle peclivé
opracovany. Spondylové naramky byly od dob lidu s vypichanou keramikou ve stfedni

Evropé pIn¢€ nahrazeny naramky mramorovymi (Podborsky 2002, 235-255).

Daleko c¢asté€jsi a variabiln€j$i neZ medailony a dvouktidlé opaskové zapony jsou ostatni
zavesky. Miizeme rozliSit tyto druhy: obloukovité, lunicovité, tercovité ¢i knoflikovité,
ctytfuhelnikovité, trojuihelnikovité, prosté tyCinkové ¢i kapkovité, ploché ovalné nebo
zaveésky v podobé pismene ,,.L“. Zavésky se vyskytovaly v Zenskych, muZskych i détskych
hrobech, a to vétSinou samostatné, jen zcela vyjimecné jako soucast vétsiho seskupeni

Sperkt, napt. nahrdelniku (Podborsky 2002, 235-255).
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Koralky jsou nejCastéjSim staroneolitickym spondylovym Sperkem viibec. Jejich
tvarovy sortiment je nepocetny; vyskytuji se vSak ve velmi rozlicnych velikostech od
miniaturnich tvard az po velké (délka az 6 cm). Mizeme rozliSit koralky kotoucovité,
dvojkonické ¢i soudkovité, nejcastéji pak valeCkovité. Kordlky se zhotovovaly
z neruznéjSich ¢asti schranek spondyl, ¢asto ptimo z odpadu pfi vyrobé jiného sortimentu
spondylovych ozdob. Na pohiebistich se vyskytuji v muzskych, zenskych i détskych
hrobech, bud’ v celych soustavach nahrdelniki, pfip. diadémut ¢i ozdob pokryvky hlavy,
nebo nejCastéji jednotlivé. V hrobech se nachazi v oblasti hlavy, hrdla a S§ije mrtvych,
dokonce 1 na prsou ¢i jinde. Za pozornost stoji takové piipady, kde je z nalezové situace
patrno, Ze Slo o souvisly nahrdelnik. Takovych ptipadil je na evropskych pohiebistich lidu
s LnK znamo n¢kolik, v¢etné situaci, kdy jsou spondylové koralky v nahrdelniku doplnény
kamennymi perlami, jelenimi grandlemi nebo i ozdobami z jinych organickych materiald
(v ptipadé¢ bavorské lokality Aiterhofen byly obarveny difevéné perly). Doplitkkem
spondylovych nahrdelnik byvaji v neolitu v nékterych piipadech jeleni $pi¢aky-grandle,
piipadné ulity sladkovodnich mlzi (Podborsky 2002, 235-255).

5.1.5 Lastury ostatnich druhi mlzi

MIlzi rodu Spondylus LINNEAUS 1758 tvofi vyraznou motskou zvifenu s velkou, Siroce
ovalnou (pramér od 80 do 150 mm), ¢asto velmi masivni schrankou, sloZzenou ze dvou do
sebe zapadajicich misek. Jsou uvadéni od druhohorniho jurského obdobi. Neznaméjsi
fosilni druhy Spondylu jsou Spondylus crassicosta LAMARCK se vyskytuje v miocennich
moiskych sedimentech karpatské predhlubné a videniské panve. Z recentnich druhii jsou
neznamgj$i Spondylus gaederopus LINNEAUS a Spondylus princeps BRODERIP.
Spondylus gaederopus L. Zije na pobiezi Atlantiku od Portugalska az k Senegalu,
vyskytuje se i ve Stiedozemnim, Jaderském a Cerném mofi. V neolitu se vyrabély
z recentnich, nikoli fosilnich, lastur rodu Spondylus. Lidé je ziskavali bud’ sbérem na
plazich, nebo podmoiskym lovem (Podborsky 2002, 223-240).

Dalsim druhem mlzi jsou bfichonozci rodu Lithoglyphus naticoides (kamolep fi¢ni).
Tyto nalezy mame z lokality ,,Za dvorem®, kde se naslo nejmén¢ 300 kust provrtanych ulit
btichonozct (Podborsky 2002, 223-240). Druh Lithoglyphus naticoides je sladkovodni a

Zije na kamenech nebo v bahné pii biezich v mirné tekoucich fekach. V CR je jeho vyskyt
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zminovan pouze z dolnich tokd vétSich pfitokti Dunaje (Dyje, Morava), obdobné na
Slovensku (Vah, Nitra, Hron). Rod Lithoglyphus je zndm od pliocénu® (Hladilova 2002,
257-264).

5.1.6 Kost

Na zaveésky ze zubl byly pouZivany piedev§im Spicdky psovitych Selem (vlk, pes,
liska), medvédi prasat a jelent (tzv. grandle). Ridce se objevuji i zuby lidské a trhaky
Selem. Zavések vyrobeny ze zubu nebyl vétSinou tvarové upravovan, pouze koien byl
Vv dolni c¢asti provrtan, aby bylo mozno zavésit zub na feminek. Jak dokladaji nalezy
Z hrobii, nebyly zavésky ze zubil noSeny jednotlive, ale byly soucastmi vétSich soubort-

nahrdelnika (Pavelcik 1989, 241-281).

Grandle, horni $pi¢aky dospé€lych jelenich samci, patti v neolitu k dalsim oblibenym,
ale pfesto velmi vzacnym Sperkim domaciho ptivodu. Podobné jako u spondylovych a
mramorovych Sperkti 1 v ptipad¢ grandli Slo o prestizni ¢i kultovni zalezitost. Grandle byly
Vv oblibé hlavné v obdobi kultury s vypichanou keramikou. Pravé grandle byly i
napodobovany, nej¢astéji vyfezanim z lastur Spondylu, kosti, ale i modelované z hliny, a
to nejcastéji v dobé kultury s keramikou linedrni, kdy pravych byl patrné¢ nedostatek. Ve
Vedrovicich byla témito zavésky vybavena zena v bohatém hrobé ¢. 9/88. Oblibenym
zavéskem byl medvédi zub, ve stiedni Evropé i ptulmésicovité zaveésky z kosti nebo jantaru

(Neustupny 1946, 330).

Do kategorie kosténych ozdob patii také kosténé zapony. Jsou to kosténé desticky, které
milZzeme povazovat podle umisténi v hrob&é za pasové zapony. Pokud jsou zachovéany
zpravy, objevuji se tyto desticky nejcastéji u pasu. Opasek byl Siroky jako primérna Sitka
desticky. K opasku byly zdpony pfipevnény pomoci dvou otvorl, stejné¢ od sebe
vzdalenych. Pii noSeni byly desti¢ky k sobé pravdépodobné obraceny rozsitenymi konci.

K vlastnimu sepnuti obou desti¢ek slouzily dva otvory v ¢asti srdcovité rozsitené. Spojeni

2 Pliocén je stratigrafickd jednotka, svrchni oddéleni neogénu. Nasleduje po miocénu a predchéazi
pleistocénu. Piedstavuje Gasovy interval pred 5,3-1,8 mil. let. Po teplém obdobi miocénu doslo k mirnému
ochlazeni a predzvéstem pleistocenniho zalednéni. Presto pokracuji pfiznivé podminky pro rozvoj
organizmu. Objevili se prvni lidé Homo habilis (Bulisova 2003, 229).
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mohlo byt provedeno bud’ tkanici, kterd byla otvory provle¢ena, nebo pomoci kosténého
roubiku, ktery mél funkci olivky. Padsové zapony jsou na svém lici zdobeny. NejCastéji se
setkavame s vyzdobou provedenou vruboiezem, kterd vytvari negativni klikatku (Blajerova
1958, 62-78).

Dvoudilné pasové zapony se objevuji v inventafi vychodni skupiny kulovitych amfor.
Jsou prolamované, zpravidla na lici zdobené rytou vyzdobou; klikatka, pficné ryzky.
Pivod pasovych zapon se srdcovité rozsitenym koncem patii predev§im do kulturniho
okruhu lidu s keramikou $ntGrovou. Na celém Gzemi svého rozsifeni zachovavaji stejny
konstrukéni princip. Zapony byly objeveny predevsim v hrobech muzskych, miiZzeme proto
fici, ze jsou soucasti vystroje muzi. V neporusenych hrobech jsou vzdy ve dvou
exemplafich. Podle konstrukce mizeme zapony rozdélit do dvou okruhti: 1) okruh severni,
kde jsou uzivany zapony dvoudilné (Snirovd keramika, vychodni skupina kulovitych
amfor); 2) skupina jizni, kde jsou typické jednodilné zadpony se zpétnym hackem. Zvlastni
postaveni zaujima kosténd zapona z eneolitického sidlist¢ v LiSni, kterA ma na obou

koncich otvory a je kromé toho opatiena na rubu hackem (Blajerova 1958, 62-78).

Dalsi kosténou ozdobou byly provrtané zvifeci falangy. Problematikou tohoto
zajimavého predmétu, jehoz geografické rozsifeni i Casove rozpéti je znacné, se zabyval R.
A. Maier. Uziti a Gcel provrtanych falangt nejsou podle jeho nazoru jednozna¢né. Uvadi
fadu moznosti vykladu, z nichz realné jsou napt.: amulet, kultovni predmét, hracka, a

néktery se zvlasté upravenymi otvory mohl slouzit jako piStalka (Medunovéa-BeneSova
1977, 43).

5.1.7 Parozi

Obecné schéma stavby paroZi je u vSech jelenovitych stejné. Na ¢elni kosti jsou zvlastni
trvalé vyrastky, takzvané pucnice. Tento vyraz je stejny také pro vybéZek kosti celni u
dutorohych. Puc¢nice jsou pokryty okostici a kizi a kazdym rokem z nich vyristaji parohy,
jez maji tvar Spice, rozvétvené lodyhy nebo lopaty, a to podle druhu a veéku jedince
(Jaczewski 1981, 7).
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Archeologické vyzkumy nasvédcuji tomu, ze jiz v dobé kamenné se parozi jelenovitych
pouzivalo jako zemédélské naradi. Nejcastéji Slo o jakousi motyku. Neékteii autofi se
zminuji o tom, ze v neolitu se parozi pouzivalo k vyrobé zbrani. Naptiklad hroty na losich

lopatach se pouzivaly jako ostii kopi, ostépt apod. (Jaczewski 1981, 220).

Parozi jelenovitych mélo u nékterych naroda pravdépodobné kultovni vyznam. Hlavy
jelenovitych nachazime v jeskynich, na nasténnych malbach pravékych umélct z doby
kamenné. V neolitu se z parozi zhotovovaly i amulety. Parozi jelena milu mélo v davnych
dobach (doba kamennd i pozdé&ji) hospodaisky vyznam. Pouzivalo se k zhotovovani

rizného nafadi, protoze je zvlast pevné a vyznacuje se velkou hustotou (Jaczewski 1981,
221).

Z parozi se mimo jiné zhotovuji stfenky k noztim a vidlickam, broze a nahrdelniky.
ParoZi nafezané na tenké desticky a navleCené na silnou nit nebo feminek se pouzZiva

k vyrob¢ ozdobnych paskt (Jaczewski 1981, 225).

5.1.8 Jantar

Jantar je organicky materidl, vznikly petrifikaci smily ptfevazné jehli¢natych stromi
druhohorniho (kfidového) stafi. Ma zlutou az medové hnédou barvu, velmi vzacné zelenou
¢i modravou, je prusvitny ¢i prihledny a casto obsahuje zbytky hmyzu nebo rostlin.
zvlasté pii osti Visly v okoli Gdanska. Nachdzi se také v Rumunsku, na Sicilii a ve
Spanélsku. Ojedinélé lokalni zdroje jantaru v CR se nachazi napi. na Ervénicku,
Boskovicku, nebo v okoli Moravské Tiebové; mohou byt glacigenniho pivodu (Podborsky
1997, 9).

Lozisko jantaru se na Moravé nachazi také u obce Studlov (okr. Vsetin). Zde se
uskutecnil predbézny vyzkum. Lokalita lezi jthovychodné od obce pii soutoku obou
pramenil tekouciho z kopce Pocar. Pomérné bohaté lozisko je vazano na nevyrazné sloje

do sily 2 cm druhohorniho uhli, prostupujici mistni flySovy utvar (Pavelcik 1981, 75).
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Jantaru podobné fosilni pryskyfice vznikly i pfimo na nasem Uzemi. Jsou svym
chemickym slozenim i vzhledem vétsinou podobné baltskému jantaru, li$i se vSak od n€ho
pfedevSim svym geologickym stafim. Zatimco baltsky jantar se vytvofil v tfetihorach
ptiblizné pied 40 az 50 mil. let, vznikly nejvyznacnéjsi nase fosilni pryskyftice asi pred 100
miliony lety ve svrchni kiidé. Vyskytuji se zpravidla v podobé dosti velkych hliz a
pochazeji z piskovcl v okoli Boskovic, Moravské Trebové a Letovic (Koutfimsky 1988,
41).

Jantar patii mezi velmi oblibené drah¢ kameny. Vdéci za to, mimo jiné, krasné barve,
pruzracnosti a snadné opracovatelnosti. Je ponékud zvlastni, Ze z moravskych neolitickych
sidlist’ a pohiebist nezname dosud nalezy jantaru, a to plati i pro Cechy (Mrazek 1996. 47).
Souborny nazev pro fosilizované pryskytice jehlicnatych stromti, zachované v tfetihornich
usazeninach nebo v druhotnych polohach. Tzv. pravy jantar (sukcinit) zlatavého zbarveni,
pochazejici z vyhynulé borovice Pinus succinifera se objevuje v severni tietiné Evropy od
Anglie po Rusko, velmi pfibuzny material pak ve Stfredomofi a ojedinéle dokonce i u nas.
Uz v pravéku byl pravy jantar nalézan ptfedevSim na baltském pobiezi od Déanska po
Finsko, vyplaveny vodou z pivodniho uloZeni Vv podobé zrn a amortnich hliz medové
hnédozluté barvy o vaze az 10 kg. Od paleolitu byl dobte opracovatelny jantar vyhledavan
na ozdoby a brzy, od mladsiho eneolitu byl pfedmétem smény, kterou se dostaval k nam a

dale az na staroveéky Piedni vychod (Sklenai—Sklenafova—Slabina 2002, 129).

Jantar byl pouzivan ptedevsim k vyrobé Sperkli a ozdobnych piredméti, a to nejen pro
efektni vzhled, ale i pro magickou moc, jez mu byla pfipisovana. Nékdy se uzival 1 jako
»kadidlo®, nebot po zahfati vydavd piijemnou vini a ma dezinfekéni ucinky. Ve
sttedoevropském prostoru pochézeji nejstarsi doklady jantaru z obdobi mladsiho paleolitu
(jeskyné Pekarna), ve vetsi mife se vyskytuji v pozdnim eneolitu; lid kultury zvoncovitych

pohart, predevsim knofliky s V-vrtanim (Cizméiova 2004, 65).

5.2 Ozdoby a odév

Od nejstarsich dob byl odév obou pohlavi dopliiovan riznymi ozdobami a Sperky, u

muzt kromé toho jesté zbroji. V hrobech z mladsi doby kamenné nalézame nahrdelniky
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z provrtanych zvifecich zubt, z hlinénych nebo mramorovych perel a Skebli, lasturové
ozdoby, které kromé kosténych knoflikii slouzily ke spinani odévu nebo byly nasivany na
Sat, mramorové naramky a jantarové perly, na jejichz vyrobu byl k ndm jiz tehdy dovazen
material z dalekych oblasti, zvlast¢ od Baltského mote. Od sklonku mladsi doby kamenné
se u nas vyrabély ke spinani a k ozdob¢ Satu jehlice, nejdiive kosténé, pak i bronzové (Filip

1940, 49).

Ozdoby jsou slozkou vybavy obyvatel, nachizenou hlavné v hrobech. Zeny, muZi ale i
déti nosili nejriznéjsi zaveésky, nahrdelniky a ndramky, ale objevuji se i dikazy, ze odév i
pokryvky hlavy ¢i vlasy byly zdobeny riznymi naSivkami, napt. na Moraveé bohaty hrob ¢.
9/88 zeny z Vedrovic. Nahrdelniky byly zhotovovany hlavné z drobnych schranek
domacich $nekii a mlzd, provrtanych zvifecich zubt 1 drobnych koralki vyfezdvanych
Snurky. Jisté v co nejvétsi mife byl vyuZivani mistni material (kromé zubil a kosti 1 dfevo,
ktze, tvrdé barevné plody i razné rostliny). Vedle toho se vSak v nékterych hrobech
vyskytuji ozdoby vyrabéné ze vzacnych surovin, vyzadujici k vyrobé jiz specifické
znalosti. V dobé keramiky linearni to jsou ozdoby z masivnich skofapek stiedomoiské
Skeble Spondylus gaederopus, v dob¢ keramiky vypichané pak tézké bilé mramorové
naramky a jeleni grandle. Na konci neolitu se vyskytuji dokonce ulity sladkovodnich $nekt

Lithoglyphus naticoides, které pochazi z oblasti mezi dolnim Dunajem a Dnéprem.

Zviteci zuby a lasturova kolecka byla nékdy v mnozstvi nasivana na Sat, ktery se spinal
spinadly z musli (Neustupny 1946, 326). V kultufe zvoncovitych pohdri se Sat spinal
kosténymi kuzelovitymi knofliky provrtanymi v podobé pismene V (Neustupny 1946,
330).

Az druhé tisicileti pfed Kristem ndm pfinasi bezpecné doklady o tom, jak vypadaly
jednotlivé casti odévu; kromé toho od mladsi doby kamenné se mnozi nalezy takovych
predméti, které jsou s odévem v piimém vztahu; knofliky, jehlice, spony, Satové ozdoby,

prezky atd. (Filip 1940, 38).
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V mladsi dobé kamenné se kromé riznych Satovych ozdob a spinadel (kosténych jehlic)
mnozi doklady o pfedeni, pleteni a tkani, které ukazuji, Ze neolitick¢ lidstvo pomalu
vyméinovalo kiizi za Sat z rostlinného materialu a pozdéji i z viny. Moderni vyzkumné
metody nam dovedou pomoci lupy, mikroskopu a chemikalii rozvinout velmi bohaty obraz
pravékého predeni a tkalcovstvi. V téze dobé byli néktefi jedinci pohibivani ve
slavnostnim rouse, positém sty zvifecich zubi a lasturovych krouzkt, ktery svym tipytem a
leskem mély zvySovat nadheru odévu; latka byla sice v zemi takika Uplné stravena, ale
nasité ozdoby zstaly rozlozeny v pivodni poloze po celé kostie (hroby se S$ntirovou
keramikou v Praze Dejvicich a v Marefech na Morave). Zbytky vlaken a tkaniv nalézame
dale v ZaroviStich a od mlads$i doby kamenné nalézdme v chatdch 1 v hrobech predméty,
které se uzivaly pfi pfedeni a tkani, hlinéné ptesleny, zavazi a rizné kosténé nastroje.
Lnéné tkaniva se udrzela po cely praveék a teprve na sklonku mladsi doby kamenné a

v dobé bronzové byla zpracovana také zvireci srst (Filip 1940, 40-42).

Z usoukanych niti, navinutych na vietenech, bylo mozno pfist i tkat. Oboji je znamo ve
sttedni Evropé€ jiz od mladsi doby kamenné. KdyZz byl vynalezen tkalcovsky stav, byla
prace urychlena a zdokonalena (Filip 1940, 43).

5.3 Vyroba ozdob

Ptiuprave vétsich zlomku ¢i desek suroviny pro vyrobu kamenné industrie od neolitu se
pouzivalo techniky fezani. Provadélo se nejspiSe deskovitymi kamennymi (piskovcovymi)
¢1 dfevénymi pilami; v misté zafezu byl potom kus odlomen. Jinak se fezani uplatnilo pii

opracovani kosti a parohu (Sklenai—Sklenafova—Slabina 2002, 308).

5.3.1 Zpracovani kamene

V ptipadé koralkli z vedrovického hrobu ¢islo 9 je znacnd piesnost tvarli a mala
tolerance v primeru koralkt. Tyto koralky mohly byt stézi vyrabény individualné. Snad

byla v tomto pfipad¢ uplatnéna kamenarska technologie, s niz se setkavame az mnohem
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pozdgji, v eneolitické kultufe s kanelovanou keramikou. Nejprve byla zhotovena ty&inka®,
provrtana, poté byl peclivé vylestén jeji povrch, tyCinka byla roziezana na jednotlivé

koralky, jejichz bo¢ni stény byly na zavér vybrouseny a vylestény (Mrazek 1996, 37).

Na linearnim sidlisti v trati ,,Sirok4 u lesa“ jihozapadné od Vedrovic byly zjistény dvé
dilny, které byly mistem vyroby Stipané kamenné industrie a kosténych artefakt a snad i
predméti jin¢ho druhu (Mrazek 1996, 39).

Provrty v kosténych a grafitovych zavéscich, ale snad 1 mramorovych koralcich mohly
byt zhotovovany vrtacky, které byly zhotoveny z pazourku, ojedinéle z rohovce* nebo
radiolaritu®®. Nasvédeuje tomu odpovidajici primér provrtu koralkd, jakoZ i rozsah

pracovnich stop na vrtaccich, korespondujicich s délkou koralkti (Mrazek 1996, 39).

Vysinna opevnéna osada v Hlinsku u Lipniku nad Be¢vou (v poloze ,,Nad Zbruzovym®)
méla femesIné-obchodni charakter. Z vyrobnich ¢innosti bylo prokdzéno i1 zpracovani
kamene. V osadé byla soustfedéna vyroba kamenné neStipané industric z kulmskych
prachovci a drob, které byly tézeny v bezprostiedni blizkosti osady. K vyrobé byly pouzity
houzevnaté kiemencové suroviny, ziskdvané povrchovym sbérem v piilehlé oblasti
Oderskych vrcht, ale nejpravdépodobnéji v samotném okoli osady tvofené krou Maleniku.
Vytézena hornina byla upravovana na kvadiiky. Jejich dal$i zpracovani probihalo jiz
Vv dilnéch na sidlisti. Zde byla surovina dale tvarovana otloukanim a odlupovanim pomoci

kladiv, sekact, palic a otloukacti (Mrazek 1996, 50).

O specializované vyrobé je moZno mluvit pfi zpracovani mramorovych naramk.
Konické vyvrtky, které jsou dokladem téchto naramkii, zndme zatim pouze ve stiednich

Cechéch a na jiznim Kolinsku, na zdejsich sidlistich kultury s vypichanou keramikou. Tyto

¥ Tytinka je opracovana plna §t&pina nejspise z dlouhé kosti, i vroubkovan4, ale bez hrotu (Sklenat 2002,
19).

% Rohovec vznika v mistech styku jemnozrnnych usazenin s magmatickou intruzi. Spatné se odlamuje a je
jemnozrnny az skelny s typickym stfipkovitym lomem. Barva byva jednolitd, konkrétni odstin zavisi na
sloZeni ptivodni horniny (Price—Walsh 2006, 81).

% Radiolarit je silicit vznikly nahromadénim schranek miizkovct (Radiolaria), nej¢astéji v hlubokomotském
prostfedi. Radiolarity jsou nejcastéji Sedé, hnédé az Cervené, celistvé, tvrdé, Casto tvoii vrstvicky v jilovych
bridlicich (Bulisova 2003, 289).
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lokality jsou rozlozeny na jiznim okraji oblasti rozsifeni kultury s vypichanou keramikou,

nejblize k vychoziim bilych krystalickych vapencti na fece Sazave (Pavli—Zapotocka 2007,
65).

Vyrobu mramorovych koralkd napft. z lokality Staré Zamky popisuje J. Hillebrand tak,
7ze nejprve byla zhotovena mramorova tyCinka, provrtana, peclivé vylesténa a potom
roziezana na jednotlivé kotoucky. Vzhledem k tomu, Ze na feznych plochéch nejsou patrny
stopy po fezdni, je zfejmé, Ze 1 tyto plochy musely byt dodatecné peclivé vyhlazeny.
Takovym technologickym postupem by snad bylo mozné vysvétlit ndpadné pravidelny tvar
moravskych koralkli tohoto typu. Je jasné, Zze vyroba korali musela byt dosti obtizna a ze

tyto ozdoby piedstavovaly velkou hodnotu (Mréazek 1996, 53).

5.3.2 Zpracovani spondylu

O zpracovani Spondylu vime malo. Vyrabély se z néj nejriznéjsi tvary, naramky,
korale a koralky, zavésky nebo zapony opaskil. Rezanim, brousenim a lesténim byly
zhotoveny ze stfedomoiského mlze Spondylus gaederopus. Velmi bohaté bylo
spondylovym $perkem vybaveno pohiebisté ve Vedrovicich ,,Siroka u lesa®. Tato
skute¢nost se da velmi pravdépodobné vysvétlit blizkosti mista k podunajské trase, kudy
snad smérovala sména ¢i ptisun této suroviny. Prestizni kusy Sperku (medailon, zapona,
naramek®®, uplny nahrdelnik z koralkd) byly predevsim v muZskych hrobech (Vencl 1959,
699-742).

Pfedméty zhotovené ze spondylu byly vyrdbény technikami v neolitu béZnymi pro
vyrobu brousenych néstroji: fezanim, vrtanim, brousenim a lesténim. Oproti kameni byla
musle svou tvrdosti zpracovatelngjsi, ale ani zde nebyla vyroba snadna. Z hlediska
technologického je nezajimavéjsi dlouhy koral; vyroba ostatnich tvard Sperku byla
jednodussi. Postup vyroby dlouhého kordlu ne nejlépe sledovatelny na exemplafich
z Kadané. Po odstranéni povrchu lastury byl vyfiznut péti az osmiboky hranol, ktery byl

nasledné vrtan, brousen a peclivé vylestén. Nejobtiznéjsi operaci, pii dneSnich znalostech

% Naramek je predmét tvarové shodny s kruhem. Lze takto oznagit kruh velikosti odpovidajici lidské ruce a
s povahou ozdoby. Nejéasté&ji je vyfiznut z lastury motského mlze Spondylus gaederopus (nejb&znéjsi tvar
spondylového Sperku; §irsi, plochy s prafezem (Sklenar 2000, 14).

38



technologie bylo vrtani otvoru v kiehkém materialu do délky 90 mm (Vencl 1959, 699-
742).

Ke zpracovani dalSiho materialu, napt. perleti a vyrob¢ perletovych krouzka, byla nutna
dokonala znalost mechanickych vlastnosti zpracovavaného materidlu a zfejme se neobesla
bez technickych potizi. V této roviné je nutno vyzdvihnout velikou zrucnost jejich

zpracovatelt (Dobes—Limbursky 2013, 136).

5.3.3 Zpracovani kosti

Ve Vedrovicich byla nalezena dilna na vyrobu kosténé industrie. Ve starém neolitu
vyrobu kosténych piredméti v jedné jamé dokladaji zlomky, GStépy a tiisky kosti se
stopami tluéeni a fezani, ¥icni Skeble se stopami vrtani a fezani a nedokoncena §idla. V jiné

jamé byly zase nalezeny polotovary Sidel, stopy po fezani na kosti a parohu.

Na lokalité Stranska skala, kterd mimo jiné patfila i1 kultufe nalevkovitych pohara, byl
nalezen dilensky objekt této eneolitické kultury. Co se tyce zpracovani parohové industrie,
byly nalezeny parohové kopace, Sest zlomkii parohu, u nichz lze podle tvaru i obrusu
predpokladat, Ze slouzily jako nastroje. Hromadily se spolu s velkymi vapencovymi bloky

V jizni casti objektu KNP. Vedle parohovych nastrojii bylo nalezeno i jedno dlato na

Gstépu dlouhé kosti a Sest idel, respektive jejich zlomki (Svoboda—Smid 1994, 79-125).

Oproti mlad$imu paleolitu ponékud pozbyla v mlad$i dobé kamenné na vyznamu
kosténd a parohovéd industrie, i kdyz se vyskytuje pomérné cCasto. K jeji vyrobé se
pouzivalo hlavné dlouhych zvitecich kosti, zejména skotu, a jelenich parohi. Ke zhotoveni
hladidel, skrabek atd. se pouzivalo zvifecich Zeber. K ozdobnym piedmétim patii také

kosténé desticky (Podborsky 1993, 93).

Zpracovanim kosti a parohu se velmi podrobné zabyval V. Hruby, podle kterého se
tento material zpracovaval pfimo nebo po ptedchozi Gpravé. Na piimé zpracovani ukazuji
hrubé tristéné, lamané, sekané nebo fezané odpadky a polotovary pravé tak jako
nepravidelné, zpravidla kratké povrchové fezy, jejichZ oStipané okraje potvrzuji, Ze vznikly
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nasilim a se zna¢nou ndmahou. V. Hruby se také domniva, Ze skvrny na povrchu kosti
vznikly hnilobou tuku a ze pfedméty, které skvrny nemaji, byly pfed opracovanim tepeln¢
suroviny. Pokusy ukazaly, Ze nejucinnéj§i bylo maceni parohu v rozdrceném s$toviku

(Kavéan 1980, 280-304).

O zpracovani materialu svédci také soubor odpadu, suroviny a polotovarl se stopami po
vyrobnich ndstrojich. Sekerou se surovina Stipala, odd€lovalo se parozi od lebky,
osekavaly se vysady. Sv&€dci o tom Siroké a hluboké zaseky na odpadovém materidlu 1
dlouhé a Siroké tiisky parohové kompakty, které mohly vzniknout jen pouzivanim padného
nastroje se Sirokym bfitem, tedy sekerou. Tak dlato mohlo mit podobny tc¢inek jako sekera.
Kladiva se pouzivalo spole¢né s dlatem. Pilky se pouzivalo k d€leni materidlu na mensi
kusy. Jeji stopy jsou patrné na zachovanych fezech. Nozl se pouzivalo ke strouhdni a
ofezavani suroviny, vySkrabavani dutin kosti, k zaoblovani hran a ofezavan suroviny,
vyrobku, kde zanechdvaly charakteristické stopy po Skrabani. Nozem se také parohova
surovina piicné délila. K ryti vyzdoby slouzily noze specidlnich tvart. K opracovani se
pouzivalo také pilniku, hladidla, lestidla, vrtdku, pribojniku, rydel v podobé vidlicky
s pevnymi hroty, dutych vratkt, soustruhu, svéraku apod. (Kavan 1980, 280-304).

5.3.4 Zpracovani jantaru

Bezpecné doklady o zpracovani jantaru na Moravé byly poprvé zjistény az v dobé
halstatské na sidlistnich lokalitich v Brné-Reckovicich (okr. Brno-mésto) a v Kutimi (okr.
Brno-venkov), kde byly objeveny zpracovatelské dilny (Mrazek 1996, 78). Jantar se tedy
pravdépodobné zpracovaval obdobné jako jiné mineraly ve své dob€. Jedna se o materidl
pomérné kiehky a navic nema takovou tvrdost, jako drahé kameny. TudiZ technologie
zpracovani jantaru mohla byt obdobna. VVzhledem k tvrdosti materialu jej tedy bylo mozné
fezat, vrtat nebo lestit apod. Pravdépodobné se z kvalitn€jSich a vétSich kusi jantarové
rozméril. Naopak z méné kvalitnich kouskil jantaru se mohly vyradbét drobnéjsi ozdoby

(koralky).
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Co se tyce techniky fezani, i ta byla pravdépodobné uplatiiovana pfti zpracovani jantaru.
Rezani se provadélo nejspise deskovitymi kamennymi (piskovcovymi) &i dievénymi
pilami; v misté zafezu byl potom kus odlomen. Jinak se fezani uplatnilo pii opracovani
kosti a parohu (Sklenai—Sklenatova—Slabina 2002, 308). Rezat bylo mozné i fiéni skeble
nebo se tak také napodobovaly grandle, které byly nejcastéji vyfezany z lastur Spondylu.
Pokud na feznych plochach nejsou patrny stopy po fezani, je zfejmé, ze i tyto plochy

musely byt dodate¢né peclivé vyhlazeny (Mrazek 1996, 53).
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6 Typické ozdoby pro neolit a eneolit

V nasledujici kapitole se zamé&fim na spektrum ozdob pro mladsi a pozdni dobou

kamennou na Morave, napti¢ jednotlivymi kulturami.

6.1 Typologie ozdob neolitu

Do obdobi mladsi doby kamenné spadd kultura s linedrni keramikou, kultura

s vypichanou keramikou a kultura s moravskou malovanou keramikou.

6.1.1 Kultura s linearni keramikou

V kulture s linearni keramikou ptedstavuje Sperk vyznamnou roli. Jsou to bud’ kosténé,
kamenné nebo hlinéné trubiCky jako soucésti nahrdelniki nebo zavéskli. Vzéacné se
objevuje Sperk ze schranek stiedomoiskych mlzi (Spondylus gaederopus), ktery je znam
Z Moravy, pfedevsim z pohiebisté u Vedrovic a Moravského Krumlova (Kostuiik 1986,
65). Nejcastéji to jsou valcovité trubicky uzpusobené k navleeni do nahrdelniku, avSak
vyskytnout se mohou i dvoukiidlé a obloukovité zaveésky, naramky, koralky, provrtané
terée apod. Slo o drahy a v naem neolitickém prostiedi jisté t&Zko dostupny Sperk
(spondylova surovina se k nam dostala patrné piimo posunem neolitikti z jihovychodu);
byl proto také napodobovan v domacich kamennych surovinach (Podborsky—Vildomec
1972, 48). Vedle elegantniho spondylového Sperku se vyrabély také Sperky z ulit mistnich
mlz, z hliny a kosti. Objevi se 1 provrtané zuby, zavéSené jako lovecka trofej do
nahrdelniku (Podborsky—Vildomec 1972, 48). Mezi zvlastni tvary patii také drobné hlinéné
amulety a zavazi (KoStutik 1986, 65).

6.1.2 Kultura s vypichanou keramikou

Ve sttednim neolitu vystupuje na Morave kultura s vypichanou keramikou. Dobu jejiho

trvani 1ze odhadnout na 300-350 let. Archeologické nélezy svéd¢i o celkové sttidmosti lidu
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tohoto obdobi, coZ se projevuje i chudymi ozdobami. Jen vzacné se vyskytuji koralky ze
skotfepin mlzi, zavésky z ficnich Skebli, ptipadné koraly z palené hliny (Mréazek 1996, 41).
K inventafi kultury s vypichanou keramikou patii rovnéz vyrobky z kosti a z parohu.
Z nich byly vyrabény nastroje i drobny Sperk. Dalsi archeologicky material, jako naptiklad
presleny, opracované musle a jiné vyrobky, se objevuji v naplni ostatnich neolitickych
kultur a prakticky se po cely neolit neméni (Kostuiik, 1986, 69). V kultuie s vypichanou
keramikou jsou vzacné i1 koralky ze skofepin mlzl, zadvésky z fi€nich Skebli, ptipadné
hlinéné korale a ptesleny. Vapencové ¢i mramorové naramky, vyskytujici se v zapadnich
oblastech s vypichanou keramikou, na Moravé znamy dosud nejsou, stejné jako je sporny

skutecny vyskyt spondylového Sperku (Podborsky 1993, 108).

6.1.3 Kultura s moravskou malovanou keramikou

Do inventafe kultury s moravskou malovanou keramikou miizeme zatfadit rovnéz
hlinéné vyrobky jako provrtanid koleCka ze stfepti a hlinéné Sperky. Kromé hlinéné¢ho
Sperku se objevuje 1 kamenny Sperk v podobé rtiznych zaveéskli nebo koralka. Z dalsi
suroviny se hojn¢ pouzivalo kosti, parohu a ulit fi¢nich Skebli. Dale byly soucasti
nahrdelnikii ¢i zavéskli provrtané zvifeci zuby a vzacnéji ozdoby ze Spondylu (Kostuiik
1986, 78). Velmi casto se vyrabéla hlinéné perly, navlékané na tkanici, tvofici nahrdelnik
(Podborsky—Vildomec 1972, 58).

Co se tyCe Sperkl, vyskyt spondylového Sperku znaéné poklesl. Zato se pouzivalo
k vyrobé ozdob schranek mistnich mlzii a upravenych lastur skeble fi¢ni. Rozsiteny byl
také kamenny Sperk (zavésky a korale), a prosty hlinény Sperk, hlavné nédhrdelniky
zZ riznych typt keramickych perel (Podborsky 1979, 99)

6.2 Typologie ozdob eneolitu

Do obdobi pozdni doby kamenné na Moravé spadd jordanovska skupina, kultura
s nalevkovitymi pohary, kultura s kanelovanou keramikou, kultura kulovitych amfor,
jeviSovicka kultura, boSackad skupina, kultura se Sntrovou keramikou a v posledni fadé

kultura zvoncovitych pohart.
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6.2.1 Jordanovska skupina

Jordanovska skupina pamatek starSiho eneolitu souvisi velmi uzce s pozdnimi fazemi
kultury s MMK. Nekeramicky inventat skupiny, a tedy ani ozdoby, nelze dost dobie odlisit
od materialu pozdné lengyelského (Mrazek 1996, 48).

6.2.2 Kultura s nalevkovitymi pohary

V kultufe s nalevkovitymi pohdry ma rovnéZz zastoupeni hlinény i kostény Sperk.
M¢édénych vyrobka je na tuzemi Moravy malo (Kostuiik 1986, 86). K inventafi kultury
S nalevkovitymi pohdry patfi 1 menSi provrtand hlinénd kolecka ze stfepli a vzacné
jantarové koralky (Podborsky 1993, 177). Co se tyCe kosténych a parohovych nastroji,
vyskytnou se rizné varianty Sidel a hrotd, jehly, hladitka, upravené a provrtané zvireci
zuby a kosti (falangy) nebo kostény idol. Najdou se i lastury Skebli nebo kolecko z lebecni
(lidské?) kosti (Podborsky 1993, 178). Ozdobné pfedméty z kamene jsou vyjimecné a
ozdoby z jantaru nebyly zatim v prostiedi kultury s nalevkovitymi pohary zaznamenany

(Mrézek 1996, 48-50).

6.2.3 Kultura s kanelovanou keramikou

Z kultury s kanelovanou keramikou zname piedev§im drobny Sperk zhotoveny z hliny,
kamene, kosti a ze zvifecich zubl. Jako kultovni pfedméty slouzily ziejmé rizné
provedené zviteci figurky (Kostuiik 1986, 88). Mezi ozdoby vyrobené z hliny patii
napiiklad hlinéné drobnlistky opatifené otvory k zavéSeni: kotoucky, vélecky, kulicky
(Neustupny 1960, 128). Bohat€ rozvinutd byla vyroba kosténé a parohové industrie. Jsou
zastoupeny napiiklad i Skrabky z kanc¢ich kli nebo provrtané psi zuby. Mimo médéné
Sperky nosili tviirci lidu s kanelovanou keramikou nahrdelniky sloZzené z provrtanych zubi
Selem a jelenich grandli, médénych, véapencovych, kosténych i perletovych koralkd,
doplnéné zavésky z perleti, médi nebo terakoty (Podborsky 1993, 190). Vedle keramiky
tvofi hmotné pamatky této kultury i fada kamennych predmétt. Nekteré vySinné osady

byly interpretovany jako vyrobni centra kamenné industrie. Diky tomu jsme dobie
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obezndmeni s vyrobnim postupem brousenych artefakti a s kamenickym nafadim
pouzivanym pravékymi kameniky. Do této kultury lze zatadit i ovalnou desti¢ku s reli¢fem
»lancici snop®, potfenou Cervenym krevelovym barvivem. Kromé ozdob se setkavame
také s ozdobnymi predméty, pro jejichz vytvoteni byly pouzity ficni valouny a oblazky, a
to v pfirozeném stavu, vyjimecné doplnéné jednoduchou upravou povrchu (Mrazek 1996,

50-51).

6.2.4 Kultura kulovitych amfor

Ve stejném obdobi, kdy na Moravé zil lid kultury s kanelovanou keramikou, pronikaji
do okrajovych izemi severni a jihozapadni Moravy jednotlivé skupinky tvlrci kultury
kulovitych amfor. Pfichazeli od severu a s nimi se do sttedni Evropy podél hlavnich fek,
zejména podle Labe, Odry a Visly, dostaval neopracovany i opracovany baltsky jantar. Na
Moravé zatim nalezy jantarovych ozdob v prostfedi této kultury nejsou zaznamenany,
ojedinélé jsou v Cechach, konkrétné kostrovy hrob z lokality Brozany obsahoval kromé
jinych milodart nahrdelnik z jantarovych kordll riznych tvarti, mezi kterymi byl 1

c¢ockovity jantarovy knoflik s V-vrtanim (Mréazek 1996, 53).

6.2.5 JeviSovicka kultura

V jevisovické kultufe se objevuji pfedevs§im ozdoby zavésené v nahrdelniku — hlinéné,
kosténé a jantarové korale, kamenné a kosténé zavésky. V ndhrdelnicich visely 1 provrtané
zviteci zuby, musle (Glycimeris) a provrtana zviteci kuistka. Provrtané zvifeci zuby (napf.
medvédi) a kiistka maji asi spiSe povahu amuleti. Na dadlkovou sménu ukazuje seversky
jantar objevujici se s kulturou kulovitych amfor a stiedomoiska musle druhu Glycimeris®.
K ozdobam Satu patii kosténé knofliky a zapona jazykovitého tvaru pfiSita pomoci otvort a
ha¢kem zachycujici druhy konec pasu; je na lici zdobena plastickymi Zebry (Staré Zamky
V Brné-LiSni). Tyto zapony jsou obvyklé i u lidu se $iitirovou keramikou (Neustupny 1960,

148). Z inventare jeviSovické kultury pochazi rovnéz kosténd a parohova industrie.

%7 Glycimeris (mandlovka) ma fadu postrannich zubti. Asi 150 druhii eledi mandlovcovitych je rozsiteno po
celém svété. Schranky maji ovalny nebo kruhovy obrys, vyrazny vrchol, vnéjsi vaz a jsou Zebrované nebo
témét hladké (Dance 2006, 213).
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K ozdobam lze pocitat i rizné provrtané zvifeci zuby, ploché kosténé zavésky a Casti
nahrdelnikd z parohu. Zajimavosti je i provrtany zvifeci falang (Kostutik 1986, 91).

Z jeviSovické kultury zndme i1 pasovou jazykovitou zdponu zdobenou zebry a zdponu typu

Ig z Brna-Liskovce (Podborsky 1993, 199).

6.2.6 BoSacka skupina

V bosacké kulturni skupiné je kosténd a parohovéd industrie zastoupena v nalezech
velmi slab&. Pfevazuji v ni Sidla a parohové mlaty. Dale mame nalez dvou kosténych
plotének; jednu z nich lze pokladat za ¢ast pasové zapon, druhou ziejmé za Cast pochvy.
V obdobi bosacké kulturni skupiny se na Moravé setkdvame poprvé s kosténymi nasadami
kovovych (médénych) Sidel (Podborsky 1993, 204). K ozdobdm mlzeme ptiradit
krevelovy koral nalezeny v Banové v bosacké kulturni vrstvé. Prekvapujici je i nalez dvou

kosténych plotének s vrubotezovou vyzdobou (Mrazek 1996, 55).

6.2.7 Kultura se Siurovou keramikou

U lidu se $nurovou keramikou se setkdvame se zvlastnimi Sperky, jaké jsme dosud
Vv nasem pravéku nepoznali; je to moda zcela cizi nasemu eneolitickému prostiedi.
Podstatna c¢ast Sperkti byla zhotovena z lastur stiedoevropského mlze Margaritana
Margaritifera L*., vyjimetné i ze $kebli, které se vyskytovaly v zapadni Evrop& az po
sttedni Némecko. Leskly perletovy Sperk nosily i zeny. Lasturové kolecka byla naSivana
na Sat a jsou nalézdna v mnozstvi roztrouSend po téle pohibenych. Lastury se dvéma,
vyjimeéné jen s jednim otvorem byly zdobeny dulky lemujici obvod disku a vytvarejicimi
uprostied kiiz; vzacné skladaji dillky soustfedné kruhy. Podle polohy na téle mrtvych jsou
pokladany za spinadla Satu, a¢ byly spiSe zavésky. Ozdobou Zen i muzii byly provrtané psi
zuby, nasivané v fadach na $at nebo na suknici. Nékdy jich bylo pouzito k lemovani odévu.

Z nékterych nalezii se soudi, Ze provrtané zuby tvofily 1 nahrdelniky, naramky a

%8 Margaritana Margaritifera L. (synonymné perlorodka ¥iéni) obyva chladné &isté potoky a mensi feky
V oblastech budovanych nevapennymi horninami. Nesnasi vyssi obsah vapna a Zeleza. U nds na trvalém
ustupu kvtli znecistovani vod odpady primyslovych podnikli (Lozek 1956, 285).
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nanozniky. JelikoZ nebyl dostatek psich zubti, byly napodobovany také v kosti (Neustupny
1960, 160).

Z kosténych nastrojii se v jediném piipadé dochovalo spinadlo typu Ig (Brno-Veveri
ulice). Na Moravé jsou pomérné méalo znaimé ozdoby z musli (Zelesice) nebo provrtanych
zvitecich zubl. Ukéazkou je v tomto sméru nédhrdelnik ze zvitecich zubt a jejich kosténych
napodobenin z hrobu starsi Zeny z Maref (Podborsky 1993, 215-216). Na spancich méla po
médéné zausniCee, na §iji ndhrdelnik z trubiCek z vinutého dratu, naramek (?) ze tii fad
trubi¢ek spojovany svorkami, 101 kosténych perel, 6164 lasturovych kolecek, 421 psich
zubll a 56 jejich napodobenin v kosti (Neustupny 1960, 160). DalSim typickym milodarem
Snirové keramiky jsou zdobené kosténé terCe (Drechsler 2010, 52). Dale se vyskytuje
Satova kosténa jehlice s bo¢nim ramenem, kterd ptipomina jehlice s kladivkovitou hlavici
na Ukrajin€. Co se tyce nahrdelnikli, byly noSeny kanci kly. Koralky kosténé a jantarové
jsou spise vzacnosti. Ke kosténym artefaktim patii 1 kosténd tyCinka slouZzici k utazeni

Sntry na kosténé zaponé (Neustupny 1960, 160-161).

6.2.8 Kultura zvoncovitych pohari

Z kultury zvoncovitych poharit znamé rovnéz Sperky. Mezi néj lze pocitat kovové
nausnice, jehlice, jantarové koralky, pulmésicovita spinadla Sati (zejména muzskych) a
kosténé i jantarové knofliky s ,,V* vrtanim (zejména u zen), médéné zausnice a vzacné se

objevuji zlaté nebo elektronové nausnice S terCovitou ploskou aj. (Kostuiik 1986, 95).

Pilmésicovitd spinadla zndme dvojitho druhu, a to vertikdlnim nebo horizontdlnim
sttedovym provrtem. Dal$i ozdobou byly kanc¢i kly s otvorem ¢i bez néj ¢i vroubkované
tyCinky zdobici uces (Podborsky 1993, 230). V oblasti hrudniho koSe byvaji Castéji
nalézany v jedné nebo tfech fadach kuzelovité nebo bochnickovité knofliky z parohoviny,
kosti nebo vzacné i z jantaru, které jsou opatieny dvéma otvory. Vzacné byly tyto knofliky
nabarveny cerven¢, ziejme proto, aby napodobily ¢ervenavy jantar. Poloha knofliki na téle
sv&d¢i, Ze byly naSivany na Sat a Ze mohly slouzit k zapinani odévu, a¢ jejich hlavni funkce
byla zdobit Sat (jsou také n€kdy zdobeny dllky). Nosili je muzi, Zeny 1 déti a lze je

povazovat za narodni ozdobu lidu zvoncovitych pohart ve stiedni Evropé, ale i v Evropé
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zapadni, kam se dostaly asi obchodem z Pobalti. Pivod téchto knoflika je patrné v kultuie
kulovitych amfor, odkud ptesly i do n€kterych skupin $itirové keramiky (Neustupny 1960,
166).

Zvlastnosti byl také nahrdelnik sestaveny z ptacich kuastek a medvédi zub noSeny
nejspise jako amulet. Ozdobou rovnéz prevzatou od lidu se Sitirovou keramikou je

nahrdelnik sestaveny z psich zubu, perletovych krouzki a médénych perel (Neustupny
1960, 167).

Nalezy vroubkovanych ty¢inek mame z Moravy doloZené nalezy z Bohdalic a Holubic
Vv pohibech na pravém boku. Tyto tyCinky mohly byt také soucasti nahrdelniku. Jejich
obdoby zname z oblasti Budapesti, dale z Bretan¢ a Sardinie (Matg&jickova—Dvorak 2012,

253-267).

K charakteristickému inventati kultury zvoncovitych pohar jsou jak ve stfedni, tak i
v zapadni Evropé pocitan tzv. ,knofliky*. Jsou obvykle kosténé, ale n€kdy jsou zhotovené
i Z jiného materialu (kamen, jantar, slonovina, gagat). Jsou riznych tvard, ale vzdy jsou

opatieny otvorem ve tvaru pismene V (Hajek 1957, 389-424).

Mezi drobnymi ozdobami doprovazejicimi pievazné pohiby zen dominuji pocltem
nalezli tzv. knofliky s V-vrtdnim. Byly vyrdbény z kosti, parohu nebo jantaru. Nekteré
knofliky byly zdobeny drobnymi dilky sefazenymi do motivu kiize v kruhu (Turek 2008,
165). Na Moravé dosud zname jeden takovy exemplaf, ale zhotoveny z mastku (lokalita
Senice). Podobné knofliky zname také z Cech, napt. z lokality Radovesice (Matgjickova—
Dvorak 2012, 253-267).

Knofliky, nalezené ve sttedoevropské skupin€ kultury zvoncovitych poharti, zhotovené
bud’ z kosti, nebo z parohu, maji v podstaté dvoji tvar. Nejvice jich ma tvar kuzelovity,
s rovnou kruhovou nebo 1 mirné ovalnou zdkladnou. Jejich primér kolisa mezi 7-21 mm a
vySka mezi 3-9 mm. Vétsi knofliky jsou plossi a maji primér 16-25 mm, pficemz jejich
vyska je stejna jako u knofliklh malych. U vétSich knoflikti, zvlasté zdobnych, je otvor
nékdy posunut blize ke kraji. Druhd varianta knoflikd je bochnickovita. Jantarové knofliky

jsou rozmanit€j$i. U jantarovych knoflikii dnes vétSinou nezname jejich piesny pivodni
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tvar a velikost, protoze povrchova zvétrald vrstva po jejich vyjmuti ze zemé obvykle
odpadne. Jantarové knofliky polokulovité, s pon¢kud ovalnou zakladnou byly nalezeny ve
Slapanicich. Zvlastnim tarem je tzv. knoflik dvojity. Ten zname z vychododeské lokality
Svobodné Dvory u Hradce Kralové. Knofliky z jiného materidlu, vapence, steatitu, apod.
se Vv naSich nalezech nevyskytly. Badatelé se domnivaji, Zze znacné mnozstvi knoflikti

mohlo byt zhotoveno i ze dfeva; ty se ale nezachovaly (Hajek 1957, 389-424).

Poloha knoflikii v hrobech pti vyzkumu nemusi vzdy pfesné¢ odpovidat poloze, kterou
mély v dob€, kdy byl zemiely do hrobu uloZen. Pti zetleni kostry a poklesu kosti ke dnu
hrobu byly knofliky ze své polohy mnohdy posunuty. Jasna poloha je napiiklad v hrobu
Z lokality Bohdalice, kde knofliky leZely mezi ramennimi kostmi ve dvou skoro rovnych
soubéznych fadach. Zde byly bud’ navleCeny na Siirce jako nahrdelnik, nebo naSity na

odévu pii hrdle (Hajek 1957, 389-424).

I kdyZ u vétsiny hrobii s knofliky nevime, zda v nich byl pohiben muz nebo zena, mame
i n&kolik nélezt, u nichZ pohlavi zemfelych bylo uréeno. Na lokalité Cerné¢in-Vicemilice
V hrob¢ III byla podle zpravy pohibena Zena, v hrobé v Bohdalicich muz. Knofliky byly
ukladany jak do hrobt kostrovych, tak 1 do hrobt Zarovych. Jedno je vSak jisté; at’ uz
knofliky mély jakoukoliv funkci, byly noSeny jak muzi, tak i Zenami a détmi (Hajek 1957,
389-424).

Co se tyCe vyrobkil z jantaru, je tieba pfipomenout, ze se jednd o drobné a kiehké
predméty, které nemusi byt vzdy vyzkumem zjiStény. Navic ¢ast téchto artefakt neni dnes
jiz k dispozici (jsou ztracené nebo rozpadl€). Je zfejmé, Ze se jednd o jednoduché artefakty
s velkou tvarovou Skalou: valcovity koralek kratky, véalcovity koralek dlouhy, kulaty
korédlek s malym otvorem, kulaty koralek s velkym otvorem, kosoctverecny plochy
koralek, obdélny a plochy koralek soudkovity, kulaty a plochy korale, kuZelovity knoflik
S V-vrtanim, hranaty knoflik s V-vrtanim, plochy a nepravidelny s otvorem (Mat&jickova—

Dvorak 2012, 253-267).
Jantarové artefakty se nachazi téméf vyhradné v hrobech dospélych zen v oblasti hrdla a

hrudi. Vyjimkou dosud tvofi jen jeden pohieb ditéte ulozeného na levy bok z lokality

Lechovice. Zcela ojedinély je jantarovy nahrdelnik z hrobu (s nejmensSim kruhovym
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zlabkem na Morav¢) s pohtbem na pravém boku z Lechovic (Matéjickova—Dvotak 2012,

253-267).

Otazkou vSak zlstava, zda jantarové knofliky soulozily i zapinani odévu. Podle
jantarovych knoflikl, které se obcas vyskytnou i v nalezech kultury ZP, bychom mohli
soudit, Zze nikoliv. Jantar je znacné kiehky a tézko by snesl napéti, kterému byl vystaven

knoflik, spinajici odév (Hajek 1957, 389-424).

Dalsim typickym artefaktem kultury zvoncovitych pohari jsou tzv. ptlmésicovita
spinadla. Tato spinadla jsou obvykle zhotovena z kosti, parohu nebo z kan¢iho Kklu.
Vsechna spinadla jsou tvarové skoro stejnd. Néktera maji konce ponc€kud rozsitené,
vybihajici v malé rizky. Jen ziidka jsou tato spinadla nezdobena. Obvykle je ozdoba
vytvofena skupinami pficnych nebo Sikmych ryh, Srafovanymi trojihelnicky nebo 1

miizkou. Otvory jsou obvykle napti¢ v oblouku (Hajek 1946, 20-29).
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7/ Katalog nalezi

71.1

7.1.2

7.1.3

7.1.4

Banov, okr. Uherské Hradisté
Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: vysinné sidliste
Nalezy: perla z krevelu
Kultura: kultura bosacka

Misto uloZeni: ?

Literatura: Pavel¢ik 1989, 241-281

Bilovice-hrad, okr. Uherské Hradisté

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: eneolitické hradisko

Nalezy: kosténa pasova zapona, zavések z Kosti
Kultura: nejmladsi faze kultury ndlevkovitych pohart
Misto uloZeni: ?

Literatura: Pavel¢ik 1989, 241-281

Bilovice-hrad, okr. Uherské Hradisté

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: eneolitické hradisko (osidleno jiz v neolitu v Lnk a MMK)

Nélezy: 6 terakot (tfi drobné hlinéné kotouce, opatifené dvéma otvory k zavéseni),
jedna se o typ Tibava a Namest na Hané (jejich prvni vyskyt je doloZen s mladsimi
nalevkovitymi pohary a bolerazskym stupném kultury s kanelovanou keramikou)
Kultura: stiedni eneolit

Misto ulozeni: ?

Literatura: Smid 2010, 98-99

BlaZovice, okr. Brno-venkov

Lokalita: ?
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7.1.5

Rok nélezu: ?

Typ nélezu: ?

Nalezy: blize neznamé jantarové ozdoby
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 57

Blucina, okr. Brno-venkov

Lokalita: trat’ , Nivky*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: trojhrob

Nalezy: trojhrob s kostrami zeny, muze a ditéte; vybavu tvoftily predev§im ozdoby
vytvofené z koralkli, kromé Sperki se nalezly i1 tlomky tfetihornich musli a
zvitecich kosti (hrob byl zasypan cCervenym barvivem), v blizkém okoli muzZskeé
lebky a nad hrudniky vSech tifi koster lezely jednotlivé nebo ve skupinkéach
kotoucCovité koralky s valcovitym provrtem, zhotovené z mramoru, vapence,
slinovce a z lastur Spondylus gaederopus, z polohy koralka lze soudit, Ze kazda ze
tf osob byla ozdobena koralkovym nahrdelnikem, kromé toho jesté k muzové lebce
nalezela honosna ozdoba; bylo to pres 200 koralkli, o né¢ byl opien srn¢i partizek
(seskupeni ptisobilo dojmem, Ze jde o pokryvku hlavy s nasSitymi fadami koralka
nebo o limec), celkovy pocet koralka v hrobé, vcetné rozpadlych a poskozenych,
dosahl 433 kust, z tohoto poctu je pievazna vétSina 385 kusa bilych, zbytek 48
exemplaii pfipadd na Sedé kordlky, bilé kordlky jsou reprezentovany vyborné
zachovalymi kordlky mramorovanymi s vyleSténym povrchem, mald ¢ast (nejméné
10 kus) je tvofena plose kotoucovitymi koralky spondylovymi, s typickou
strukturou spondylové musloviny, mezi Sedymi koralky jsou zastoupeny hlavné
dobie vylesténé vapencové koralky, jen mald skupina asi 8 kusii pfipadd na
slinovcové koralky, bilé koralky jsou vybrouSeny z drobnozrnného prisvitného,
velmi dobfe lestitelného mramoru

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto ulozeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 37
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7.1.6

7.1.7

7.1.8

Bohdalice, okr. VySkov

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ctyfi kostrové hroby, nalezisté III, trat’ ,,Na biehu, zvana téz Holy
kopec

Nalezy: kosténé vroubkované tyCinky trojuhelnikovitého prifezu zdobené zarezy,
dve tady kosténych knofliki s V-vrtanim, z nichz se zachovalo deset kust (prumér
8,5-12 mm)

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto uloZeni: Narodni muzeum, inventarni ¢. 90.066-90.082.

Literatura: Hajek 1951, 27-30, Hajek 1957, 389-424

»Boleniska*“-Mohelno, okr. Trebic

Lokalita: ,,Boleniska*

Rok nalezu: 1987

Typ nalezu: sidlisté (nalezce F. Herzan)

Nalezy: opracovany neprtuthledny (koral) vltavin hnédé barvy o prtiméru cca 25
mm, na nejuzsich mistech prosvita Zlutohnéd¢, provrt nese stopy po vrtani a jeho
povrch je ponekud odlisny od ostatniho povrchu koralu, zfejmé uréeny pro osobni
ozdobu

Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 42, Vokac¢ 1999, 131-145

Bratéice, okr. Brno-venkov

Lokalita: trat’ ,,Na kopcich®, parcelni ¢. 1711

Rok nalezu: 1953

Typ nélezu: kostrovy hrob

Nalezy: kosténa jehlice s krouzkovou hlavici o délce 10,7 cm
Kultura: kultura se siiirovou keramikou

Misto ulozeni: ?

Literatura: Ondracek 1960, 477-483
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7.1.9

7.1.10

7.1.11

Brno, okr. Brno-mésto

Lokalita: ulice Veveri

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: ?

Nalezy: kosténa pasova zapona
Kultura: kultura se $ndrovou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Prochazkova—Vitula 2001, 28

Brno, okr. Brno-mésto

Lokalita: Klicperova ulice

Rok nalezu: 2001

Typ nalezu: pohiebisté

Nalezy: sedm kosténych knoflikti s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohara

Misto uloZeni: ?

Literatura: Matégjickova 2002, 179

Brno, okr. Brno-mésto
Lokalita: Staré Zamky
Rok nalezu: 1954

Typ néalezu: vySinné sidlisté

Nélezy: deset mramorovych korélki, jeden kordlek z perleti a jeden korélek
hlinény, povrch koralkii je peclivé vyhlazeny, koradlky byly vyrobeny z bilého,

jemnozrnného, prisvitného mramoru (dodnes si koralky podrzely cerstvy vzhled a

vysoky lesk)

Kultura: z nejstarsi vrstvy III (stupenn I kanelované keramiky) pochazeji dva
mramoroveé koralky, ze stfedni vrstvy II (klasickd kanelovana keramika) byl ziskan
jeden mramorovy koralek a nejmlad$i vrstva I — jeviSovickd poskytla dva

mramorové a jeden hlinény koralek, bez stratigrafického ur€eni jsou pak dva

mramorove koralky a jeden plochy perletovy
Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 52
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7.1.12

7.1.13

7.1.14

7.1.15

Brno-Bohunice, Novy a Stary Liskovec

Lokalita: vyzkum na rozhrani katastralnich izemi méstskych ¢asti Bohunice, Novy
a Stary Liskovec, ,,Dolni rybni¢ky* a ,,Kliny*

Rok nalezu: 2007

Typ nalezu: sidliste, pohiby na sidlisti

Nélezy: ozdobné $iiry z mramorovych koralka a provrtanych ulit

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Prichystal 2008, 271-272

Brno-Julianov, okr. Brno-mésto
Lokalita: Julidanov

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: kostrovy hrob

Nalezy: jantarovy koral

Kultura: kultura zvoncovitych pohara
Misto uloZeni: ?

Literatura: Ondracek 1964, 22-23

Brno-LiSen, okr. Brno-mésto

Lokalita: Brno-Lisen

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: vySinné sidlisté

Nélezy: kosténa pdsova zépona, plochy obloukovity zavések z kanciho klu
divokého prasete, sedm mramorovych kordlkd (tfi z vapence), jeden perletovy
korélek, polovina koralu zhotoveného z parohu, provrtany kostény zavések

Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou

Misto ulozeni: ?

Literatura: Medunova-Benesova 1964, 91-153

Brno-LiSen, okr. Brno-mésto
Lokalita: ?
Rok néalezu: ?

Typ nélezu: pohiebisté
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Nalezy: 17 kosténych knoflikii s V-vrtanim, jeden jantarovy knoflik s V-vrtanim
obdéIného tvaru

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Mat¢jickova 2001, 163-180

7.1.16 Brno-LiSen, okr. Brno-mésto
Lokalita: Staré Zamky
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: sidlisté
Nalezy: kosténa pasova zapona
Kultura: kultura jeviSovicka
Misto uloZeni: ?

Literatura: Prochazkova—Vitula 2001, 28

7.1.17 Brno-LiSen, okr. Brno-mésto
Lokalita: Staré Zamky
Rok vyzkumu: 1954
Typ néalezu: vySinné sidlisté
Nalezy: nalez kosténého ozdobného piedmétu s bohatou plastickou vyzdobou;
Sikmo vrtana dirka by dovolovala tento piedmét povazovat za zavések, devét
otvorti na protéjsi stran¢ sveéd¢i snad pro pasovou zaponu, kterd byla dirkami
piipevnéna k pasku
Kultura: eneolit
Misto ulozeni: ?

Literatura: BeneSova 1954, 148-151

7.1.18 Brno-Stary Liskovec, okr. Brno-mésto
Lokalita: ?
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: sidlisté
Nalezy: kosténa pasova zapona typu Ig
Kultura: jeviSovicka kultura

Misto uloZeni: ?
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7.1.19

7.1.20

7.1.21

Literatura: Prochiazkova—Vitula 2001, 28

Brno-Stary Liskovec, okr. Brno-mésto

Lokalita: Stary Liskovec

Rok nélezu: ?

Typ nélezu: sidlisté

Nalezy: zlomek (polovina) silné korodovaného jantarového koralu, nepravidelného
valcovitého tvaru s podélnym provrtem

Kultura: jeviSovicka kultura

Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 54

Cernéin-Vicemilice, okr. Vyskov

Lokalita: Na kratkém kopci, pole ¢. kat. 202 a 203

Rok nalezu: ?

Typ néalezu: pohiebisté

Nalezy: na levé kli¢ni kosti byly tfi kosténé knofliky a na prsou od krku az k pasu
bylo v fad¢ 8 kosténych knoflikii s V-vrtanim, v dal§im hrob¢ dalSich 14 knoflikt
kolacovitého i kuzelovitého tvaru

Kultura: kultura zvoncovitych pohara

Misto ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: Skutil 1936, 140-164, Hajek 1957, 389-424

Dolni Véstonice, okr. Bireclav

Lokalita: stérkovna Ingstavu

Rok nalezu: 1977

Typ nélezu: tfi hroby

Nalezy: ¢tyii zavésky, vyrobené z kancich k1t
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Métinsky 1977, 108-109
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7.1.22

7.1.23

7.1.24

Drnovice, okr. VySkov

Lokalita: ,,U propasti‘

Rok nalezu: 1995-1996

Typ nélezu: kostrovy hrob

Nalezy: ¢ast nahrdelniku s kosténych provrtanych lunicovitych zavéski
Kultura: eneolit

Misto uloZeni: ?

Literatura: Mikulkova 1999, 301

DzZbanice, okr. Moravsky Krumlov

Lokalita: trat’ ,,Zleby“

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: sidlisté

Nalezy: nahrdelnik z musli Spondylus gaederopus (dvé do sebe zapadajici dentalia
a dvacet tfi bilych spondylovych kotoucku), 13 z koralkti je zhotoveno z bilého,
jemnozrnného prisvitného mramoru a jeden z musSloviny, kamenny koral
nepravidelné¢ soudkovitého tvaru a velka kulovity kamenny kordl s valcovitym
provrtem

Kultura: II. stupen kultury s moravskou malovanou keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Hornansky—Skutil 1950, 333-336, Mrazek 1996, 43

Greslové Myto, okr. Znojmo

Lokalita: Nad Mirovcem

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: vySinné sidlisté

Nalezy: dva mens$i hlinéné krouzky, zlomek jednoho vétSiho krouzku zdobeného
ctyfmi ryhami, kolecko ze stiepu zdobeného na vnitini strané¢ hustou miizkou, 10
kust krevele se zbrouSenymi plochami, vyhlazeny ulomek grafitové horniny
Kultura: jeviSovicka kultura

Misto ulozeni: ?

Literatura: Medunova-BeneSova 1977, 69, Mrazek 1996, 53-54
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7.1.25

7.1.26

7.1.27

Hlinsko u Lipniku nad Be¢vou, okr. Pierov

Lokalita: ,,Nad Zbruzovym*

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: vysinné sidliste

Nalezy: 19 zavéska ze zvifecich vrtanych zubt, 5 zavéskli napodobujici zviteci
zuby (byly vyfezany z kompakty dlouhych kosti velkych savci), zdobené terciky
z perleti (vybrouseny z lastur sladkovodnich ¥i¢nich $kebli, patrnd rodu Unio®),
nedefinovatelny tercik z lastury ficni Skeble se dvéma otvirky, zavésky z ulit
moiskych plzi, schranky motskych mekkyst, perly vyrabéné z riznych materialti
(v Hlinsku konkrétné perly z perleti, vapence a kosti), ndhrdelnik, ktery obsahoval
mimo jiné tfi1 trubickovité koraly vybrousené z kosti, ale perly maji valcovity tvar,
26 korala vyrobenych z perleti (lastur) sladkovodnich mekkysi, predevSim rodu
Unio, koralky z vapence i mramoru, koralek z tzv. sepiolitu = motské pény (.
z odridy vapence), 6 miniaturnich zavésku, zhotovenych z kulmského prachovce, 9
kust tllomk krevele

Kultura: kultura s kanelovanou keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Pavelcik 1989, 241-281, Mrazek 1996, 50

Hlinsko u Lipniku nad Becvou, okr. PFerov
Lokalita: ,,Nad Zbruzovym*

Rok nalezu: 1979

Typ nalezu: ritualni pohfeb Zeny na vySinné osadé
Nélezy: kosténa jehla

Kultura: kultura s kanelovanou keramikou

Misto ulozeni: ?

Literatura: Pavel¢ik 1990, 501-508

Hluboké Masivky, okr. Znojmo
Lokalita: trat’,,Nivky*
Rok nalezu: 2003

% Celed Unio (velevruboviti) maji volné okraje plasts, které se na zadnim konci k sobé piimykaji tak, Ze
vznikaji dva zfetelné ohranicené otvory. Spodni $térbinovity a na okraji papilami osdzeny otvor branchialni,
nad nimz je mensi, ale $irsi otvor analni s téméf hladkym okrajem. Nad a pfed andlnim otvorem jsou okraje
plaste srostlé (Lozek 1956, 276).
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7.1.28

7.1.29

7.1.30

Typ nélezu: ¢ast pohiebiste (tfi kostrové hroby a jeden sidlistni objekt)

Nalezy: 18 kosténych knofliki s V-vrtanim, pramér od 10-18 mm, inventarni ¢. A
31407/34-51, nezdobené, kuzelovitého tvaru s kruhovou az mirné ovalnou
zakladnou

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Mat¢jickova 2004, 51-60

Hodonice, okr. Znojmo

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ?

Nalezy: vybrouseny a vylestény zachovaly kotou¢ z Cistého kalcitického mramoru
mirné nepravidelného tvaru, je porusen tfemi pfi¢nymi konickymi provrty, nejspiSe
slouzil jako osobni ozdoba, byl noSen jako zadvések nebo mohl byt 1 nasity na odévu
Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: Jihomoravské muzeum ve Znojmé

Literatura: Mrazek 1996, 40

Holasovice, okr. Opava

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ?

Nélezy: kolekce 22 kusi jednoduse konicky provrtanych a peclivé vyhlazenych
kamennych zavéskii raznych tvari, vyrobenych ze serpentinitu (kruhovych,
kosoctvercovych a kyjovitych az ovalnych)

Kultura: star$i neolit

Misto ulozeni: Slezské muzeum v Opavé

Literatura: Mrazek 1996, 35

Holasky, okr. Brno-mésto
Lokalita: parcela €. kat 188 - 202/ smérem k Tufanim
Rok nélezu: ?

Typ nalezu: zarovy pohteb
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Nélezy: kostény knoflik s V-vrtanim

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: sbirka M. Chleborada

Literatura: Matéjickova—Dvorak 2012, 253-267, Hajek 1957, 389-424

7.1.31 HoleSov, okr. Kromériz
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: kostrovy hrob
Nalezy: kostény knoflik s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohara
Misto uloZeni: ?

Literatura: Maté&jickova—Dvotak 2012, 253-267

7.1.32 Holubice, okr. Vyskov
Lokalita: Holubice IV
Rok nalezu: ?
Typ néalezu: pohiebisteé
Nalezy: 3 kosténé knofliky, vroubkované tyCinky (zfejme soucast ndhrdelniku)
Kultura: kultura zvoncovitych pohara
Misto uloZeni: ?

Literatura: Rakovsky 1983, 393-402, Dvorak—Mat¢jickova 2012, 253-267

7.1.33 Hostice I. za Hanou, okr. Vyskov
Lokalita: trat’,,Za Hanou*
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: pohiebisté
Nalezy: 327 kosténych knoflikdi s V-vrtanim, kamenny valcovity (vapencovy)
korélek (nejspiSe soucast nahrdelniku), dva kosténé lukovité* zaveésky (oba kusy
byly zdobeny ryhami), kostény zavések elipsovitého tvaru s provrtem, ktery byl
patrné soucasti nahrdelniku tvofeného wulitami a kosténym kordlkem, 38

provrtanych ulit plzi Lithoglyphus naticoides (kamolep ti¢ni), jedna provrtana ulita

“0 Lukovité zavésky jsou piedméty, které jsou nejéast&ji vyrobené z kanciho klu. Maji plochy, ptilmésicovity
tvar se zesilenym stfedem, se zuZzenymi konci a s horizontalnim otvorem (Dvotédk—Matéjickova 2012, 253-
267).
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plze druhu Euomphalia strigella* (kefnatka vraséita), zcela ojedindly jantarovy
nahrdelnik

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Drozdova 2011, 45-46, Dvorak—Mat¢jickova 2012, 269-270

7.1.34 Hradisko u Kiepic, okr. Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: hradisko
Nalezy: dva kamenné ozdobné predméty, prvni je zavések ve tvaru sekeromlatu,
ktery je opatfen oboustrannym konickym provrtem, druhy zavések je protdhlého
tvaru a je zhotoveny =z plochého obrouseného kamene, na jednom konci
oboustranné konicky provrtaného
Kultura: kulturni skupina s keramikou typu Retz
Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 48

7.1.35 Hulin, okr. Kromériz
Lokalita: ,,U Isidorka* (Hulin I)
Rok nalezu: 2006
Typ nalezu: pohiebisté
Nélezy: kosténé a jantarové knofliky s V-vrtanim, spinadla nebo zavésky ve tvaru
luku
Kultura: star$i stupeni kultury zvoncovitych pohara
Misto ulozeni: ?

Literatura: Berkovec 2006, 127-128

7.1.36 Hulin, okr. Kromériz
Lokalita: ,,Visnovce
Rok nélezu: 2008
Typ nélezu: pohiebisté

“! Euomphalia strigella (kefnatka vrascita) Zije v kiovinnych a polootevienych, susdich stanovistich teplych
nizin (Dvorak—Matéjickova 2012, 271).
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7.1.37

7.1.38

7.1.39

Nélezy: jantarové koralky
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Kalabek—Kalabkova—Peska 2009, 267

Ivanovice na Hané, okr. Vyskov
Lokalita: ,,Spravedlnost*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: hrob

Nalezy: osmickovity kostény zaveések
Kultura: kultura se $iiirovou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Kolar 2011, 37

Ivanovice na Hané, okr. VySkov

Lokalita: ,,Pad¢lky za cihelnou*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: hrob

Nalezy: 2 perletové krouzky, které byly patrné¢ ptivodné soucasti Sperku
Kultura: kultura se $iiirovou keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Kolar 2011, 35-37

Ivanovice, okr. Vy$kov

Lokalita: Ivanovice VI

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: pohiebisté

Nalezy: sada kosténych knoflikl s V-vrtanim, kostény kotouc, ktery byl zhotoven
z kompaktni kostni tkané ploché kosti velkého savce (velikost tura ¢i jelena),
vyroben nejpravdépodobnéji z lopatky, predpoklada se funkce pasové zapony
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Dvorak—Mat¢jickova 2012, 253-267
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7.1.40 Jezerany-MarSovice, okr. Znojmo
Lokalita: trat’ ,,Na kocourkach*
Rok nalezu: 1976
Typ nalezu: kostrovy hrob na sidlisti
Nalezy: prelomené kosténé spinadlo s navrtavanym vzorem
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto uloZeni: ?

Literatura: Langova—Rakovsky 1981, 19-36, Rakovsky 1978, 20-21

7.1.41 JeviSovice, okr. Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: vySinné sidlisté
Nalezy: plochy kostény zavések s provrtem, zavések ve tvaru sekerky typu
,.Slanska hora®
Kultura: jevisovicka kultura
Misto uloZeni: ?

Literatura: Medunova-BeneSova 1977, 43, Mrazek 1950, 51, 54

7.1.42 Kobylnice, okr. Brno-venkov

Lokalita: ,,Za ov¢irnou®

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: zarovy hrob

Nélezy: kostény knoflik s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

UloZeni: Moravské muzeum

Literatura: Hajek 1957, 389-424, Belcredi 1989, 68

7.1.43 Kostelec na Hané, okr. Prostéjov
Lokalita: ?
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: nizinné sidlisté
Nalezy: vybrouseny krouzek z grafitu

Kultura: jordanovska kultura
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Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 48

7.1.44 Kotoué u Stramberka, okr. Novy Ji¢in
Lokalita: ?
Rok nélezu: ?
Typ nalezu: ?
Nélezy: kamenné zavésky z valount
Kultura: bez blizS§iho chronologického zatazeni
Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 35

7.1.45 Kralice na Hané, okr. Prostéjov
Lokalita: ,,Kralicky haj*
Rok nalezu: 2004
Typ nalezu: sidlisté
Nalezy: dva zlomky spondylovych sperkt
Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto ulozeni: ?

Literatura: Fojtik 2005, 220-221

7.1.46 Kyjovice, okr. Znojmo
Lokalita: poloha Sutny, vychodni okraj lesa Purkrabky, po levém biehu potoka
Unanovky
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: sidlisté
Nalezy: hlinény Sperk
Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou
Misto ulozeni: ?

Literatura: Podborsky—Vildomec 1968, 8-11

7.1.47 Ledce, okr. Brno-venkov
Lokalita: Nalezisté I Piskovna €. kat. 79/5 p. Krcdla, za Skolou

Rok néalezu: ?
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7.1.48

7.1.49

7.1.50

Typ nélezu: kostrové hroby

Nalezy: svisle provrtané kosténé spinadlo, na jehoz povrchu jsou patrny stopy po
vyzdobnych vpichach a ryhach, 4 jantarové koralky, 14 kosténych knoflikl s V-
vrtanim

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: BeneSova 1953, 451-452, Mrazek 1996, 57, Hajek 1957, 389-424

Lechovice, okr. Znojmo

Lokalita: trat’ ,,U Prace*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: pohtebisté

Nélezy: nahrdelnik z plochych kosoctvereénych jantarovych koralkli; mezi nimiz
byly 1 pravidelné¢ rozmistény koralky bézného tvaru a jantarové knofliky s V-
vrtanim, podél levého predlokti lezela fada 19 kosténych knoflikii s V-vrtanim,
dalSich pét kust bylo na hrudi, kotoucovity koral z tmavocervené¢ho jantaru,
zlomek kosténého krouzku

Kultura: kultura zvoncovitych pohara

Misto uloZeni: Jihomoravské muzeum ve Znojmé

Literatura: Medunova—Ondracek 1969, 437-445, Medunova-BeneSova 1964, 481-
497, Mrazek 1996, 57

Lhanice, okr. Trebi¢

Lokalita: trat’ ,,Na Cernicich®, pole Leopolda Kostelnika

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: kostrovy hrob

Nélezy: dva kosodélnikové jantarové koraly, jantarovy zavések
Kultura: kultura zvoncovitych pohard

Misto uloZeni: Narodni Muzeum, inventarni ¢. 90.023-90.0025

Literatura: Hajek 1951, 27-30, Mrazek 1996, 57, Hajek 1957, 389-424

Lov¢icky, okr. VySkov
Lokalita: ?

Rok néalezu: ?
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Typ nélezu: kostrovy hrob

Nalezy: kostény knoflik s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Rihovsky 1964, 17-18

7.1.51 Marefy, okr. Bucovice
Lokalita: skupina pahorki s nazvem ,,Clupy*
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: hrob
Nalezy: 6 164 perletovych koralki (z celkového poctu bylo 1 700 fragmentd), 195
psich provrtanych fezakli, 56 kosténych napodobenin zubi, které tvofily
nahrdelnik, kostény koral, 101 kosténych perel, (Neustupny uvadi v literatuie 421
psich zubti)
Kultura: kultura se $ndrovou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Chleborad 1934, 32, Neustupny 1960, 160

7.1.52 Masovice, okr. Znojmo
Lokalita: ,,PSeni¢né®, parcela p. Svobody
Rok nalezu: 2007
Typ nalezu: sidlisté
Nélezy: dva drobné koralky vyrobené z ti€nich Skebli
Kultura: kultura nalevkovitych pohért (faze la)
Misto ulozeni: ?

Literatura: Cizmat 2008, 299

7.1.53 Mikulov okr. Breclav
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nélezu: hroby
Nalezy: ¢tyii valcovité schranky mekkysu, které tvofily nahrdelnik
Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: ?
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Literatura: Unger 1974, 54-56

7.1.54 Mikulov, okr. Breclav
Lokalita: vrch Turold
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: ?
Nalezy: kostény knoflik s V-vrtanim o priméru 13 mm a vySce 7 mm
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto uloZeni: Muzeum Mikulov, inventarni ¢. 255

Literatura: Hajek 1957, 389-424

7.1.55 Mikulov, okr. Breclav
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: sidlisté
Nalezy: maly spondylovy koralek (pochazel pravdépodobné z rozruseného hrobu,
mohl byt souc¢asti ndhrdelniku)
Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Klima 1971, 10-11

7.1.56 Mistiin, okr. Hodonin
Lokalita: cihelna p. Maté¢jky
Rok nalezu: 1941
Typ nalezu: kostrovy hrob
Nalezy: koralek z lastury Spondylus
Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto ulozeni: Muzeum Kyjov

Literatura: Stekla 1956, 697-723

7.1.57 Mist¥in, okr. Hodonice
Lokalita: Vadasova piskovna
Rok nalezu: ?

Typ nélezu: zarovy hrob
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7.1.58

7.1.59

7.1.60

Nélezy: dvanact kosténych knoflikii s V-vrtanim o priméru 9 - 11 mm
Kultura: kultura se zvoncovitymi pohéry
Misto ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: Hajek 1957, 389-424

Mody¥ice, okr. Brno-venkov

Lokalita: ,,Sadky*

Rok nalezu: 2004

Typ nélezu: tti kostrové pohiby

Nalezy: dva spondylové terCovité zavésky s otvory, pét spondylovych korala
Kultura: kultura s linearni keramikou (sklonek faze Ib a pocatek faze Ila moravské
LnK)

Misto uloZeni: ?

Literatura: Pfichystal 2005, 224-225, Cizmai—Dockalova 2006, 117-128

Moravi¢any okr. Sumperk

Lokalita: Moravi¢any-Dilecek, trat’ ,,.Dile¢ek*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: sidlisté

Nalezy: 21 valcovitych mramorovych koralka bilé barvy (pochazi z nahrdelniku)
Kultura: bolerazsky typ kanelované kultury

Misto uloZeni: ?

Literatura: Gos 1982, 481-487

Moravsky Krumlov, okr. Znojmo

Lokalita: ?

Rok nalezu: 1941

Typ nélezu: sidlisté i pohtfebisté

Nalezy: 12 koralkli z musli, dva naramky ze Spondylu, ¢tyfi mensi valeckovité
koralky, netplny razkovity zavések s provrtem, devatenact malych plzich ulit
S provrtem, zlomek obloukovitého zadvésku s otvorem, 24 nepravidelné valcovitych
koraldi, dva diskovité koraly, dva soudkovité koraly, nahrdelnik skladajici se z 11
koréli a ovalného zavésku, ovalny zaveések; pti okraji stopy karminove cerveného

zbarveni
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7.1.61

7.1.62

7.1.63

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto ulozeni: Narodni Muzeum (inventarni ¢. 58 633-36)

Literatura: Stekla 1956, 697-723, Tichy 1962, 245-305

Okoli Moravského Krumlova

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ?

Nalezy: dlouhy valcovity koral, obloukovity zavések konickym otvorem, zavések
ve tvaru valcovitého korélu, 173 kratkych valcovitych koralkit mlé¢éné bilé barvy a
66 ostatnich koralki, 140 provrtanych ulit plza

Kultura: ?

Misto uloZeni: Narodni muzeum

Literatura: Vencl 1959, 699-742

Musov, okr. Brno-venkov

Lokalita: lokalita se nachazi v okoli bodu vymezeného mirami 76 mm od S s. €. a
175 mm od Z. s.¢.

Rok vyzkumu: 1993-1994, Ustav archeologické pamatkové péée Brno (Ing. M.
Balka a PhDr. O. Seda)

Typ nalezu: sidlisté

Nalezy: nalez dlouhého valcovitého koralu z hliny

Kultura: mladsi stupen kultury s moravskou malovanou keramikou

Misto ulozeni: ?

Literatura: Prochazkova 1993, 5-18

Namést’ na Hané, okr. Olomouc

Lokalita: ulice Rudé armady a v trati ,,Valnik*

Rok nélezu: ?

Typ nélezu: praveéké objekty

Nalezy: zlomek spondylového zavésku se tfemi drobnymi provrty
Kultura: lengyelsky kulturni okruh

Misto ulozeni: ?

Literatura: Tichy 1968, 7-8
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7.1.64 Nesovice, okr. Vyskov
Lokalita: Nadrazi
Rok nalezu: 1939
Typ nélezu: kostrovy hrob
Nalezy: 14 knoflikd s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto uloZeni: Moravské muzeum

Literatura: Matgjickova-Dvorak 2012, 253-267, Hajek 1957, 389-424

7.1.65 Ohrozim, okr. Prostéjov
Lokalita: poloha ,,Horka“
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: hrob
Nalezy: kruhovy zavések s kuzelovité vystouplym stiedem a dvéma otvory z palené
hliny
Kultura: kultura ndlevkovitych pohara
Misto uloZeni: ?

Literatura: Smid 2003, 88-101

7.1.66 Olbramovice, okr. Znojmo
Lokalita: hradisko Leskoun
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: ?
Nélezy: kostény zavések ze Spicaku
Kultura: kultura s kanelovanou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: PavelCik 1989, 241-281

7.1.67 Olomouc, okr. Olomouc
Lokalita: trat’ ,,Horni lan*
Rok nalezu: 2001
Typ nélezu: pohiebisté
Nélezy: 40 kust drobnych kosténych koralkt

Kultura: kultura se $fiirovou keramikou
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Misto uloZeni: ?

Literatura: Kalabek—Precanova 2002, 184

7.1.68 Olomouc, okr. Olomouc
Lokalita: Lidicka ulice
Rok nélezu: 2005
Typ nalezu: kostrovy hrob
Nalezy: velky zdobeny parohovy knoflik
Kultura: kultura se Sitirovou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Kalabek 2006, 131

7.1.69 Pavlov, okr. Bieclav
Lokalita: trat’ ,,Horni pole*
Rok nalezu: 1982-1988
Typ nalezu: hrob
Nalezy: kosténé koralky
Kultura: kultura se siiirovou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Rakovsky—Sebela 1991, 206-224

7.1.70 Padochov, okr. Brno-venkov
Lokalita: ?
Rok nélezu: 1941 (AU Brno)
Typ nalezu: kostrovy hrob (nejspise poziistatek vétsiho pohiebiste)
Nélezy: kosténa jehla s plochou hlavickou
Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto ulozeni: ?

Literatura: Stekla 1956, 697-723

7.1.71 Prstice, okr. Brno-venkov
Lokalita: ?

Rok nalezu: 1941
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7.1.72

7.1.73

7.1.74

Typ nélezu: kostrovy hrob

Nélezy: korale ze Spondylu a rizkovity zdvések s otvorem na uzsim konci
Kultura: kultura s linearni keramikou

UloZeni nalezii: Moravské zemské muzeum (inventarni ¢. 13 364-65)

Literatura: Stekla 1956, 697-723, Tichy 1962, 245-305

Priaslavice, okr. Olomouc

Lokalita: trat’,,Dily pod dédinou*
Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ?

Nalezy: nedohotovena pasova zapona
Kultura: kultura nalevkovitych pohart
Misto uloZeni: ?

Literatura: Prochazkova—Vitula 2001, 28

Prerov, okr. Pirerov

Lokalita: Pfedmosti I1.

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: hrob

Nalezy: dvoukiidla opaskova zapona s drobnym okrouhlym otvorem, naramek a
valcovity koral, to vSe ze Spondylu

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: ?

Literatura: Schenk 2002, 371-379

Piredmosti, okr. Pierov

Lokalita: fi€ni terasa mezi Pfedmostim a Dluhonicemi, stopy osidleni byly
zachyceny v tratich ,,Malé Pfedmosti®, ,,giroky“, ,Dily*, ,,Dolni a Vrchni Ujezd“
Rok nalezu: 1993-2000

Typ nalezu: poruSené objekty JevisSovické kultury

Nalezy: provrtany kanci kel, ktery byl upraven do podoby zavésku

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Schenk 2002, 371-379
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7.1.75 Predmosti, okr. Pierov
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nélezu: hroby na sidlisti
Nalezy: podkovovity zavések s drobnym, okrouhlym otvorem v jednom rameni,
dale naramek a valcovity koral, to vSe ze Spondylu
Kultura: mladsi faze kultury s moravskou malovanou keramikou
Misto ulozeni: ?

Literatura: Jaskova 1972, 28

7.1.76 Pustiméiské Prusy, okr. VySkov
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: pohtebisté
Nalezy: 20 kosténych knoflikti s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohara
Misto uloZeni: ?

Literatura: Ludikovsky 1962, 47-48

7.1.77 Rousinovec, okr. VySkov
Lokalita: Rousinov-Slavkov v trati ,,Pfedni lany*
Rok vyzkumu: 1985
Typ nalezu: hrob
Nélezy: obloukovité kosténé spinadlo, na jednom konci razkovité¢ ukoncené,
zdobené svazky pti¢nych ryh
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Geisler 1990, 119-125

7.1.78 Rousinovec, okr. Vyskov
Lokalita: Kmentova cihelna
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: hroby
Nalezy: dvanact kosténych knoflikd s V-vrtanim
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7.1.79

7.1.80

7.1.81

Misto ulozeni: ?
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Literatura: Hajek 1957, 389-424

Senice na Hané, okr. Olomouc

Lokalita: v trati ,, Traté, parcelni ¢islo 1100, na poli Fr. Hrachovinové ¢. 205

Rok nalezu: 1955

Typ nalezu: tfi hroby (zfejmée soucasti pohiebiste)

Nalezy: drobny kuzelovity zdobeny knoflik s V-vrtdnim, vyzdoba sestdvala
s malych dolicka, sestavenych do kiize

Kultura: nejmladsi faze kultury zvoncovitych pohart

Misto uloZeni: Muzeum Olomouc, inventarni ¢. A 6053

Literatura: Trhackova 1970, 93-96, Skutil 1957, 269

Slatinice, okr. Olomouc

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: ?

Nalezy: kostény obdéInikovity ptivések
Kultura: lengyelsky kulturni okruh
Misto uloZeni: ?

Literatura: Wiegandova 1971, 80

Slatinky okr. Prostéjov

Lokalita: poloha ,,Mo¢ilky*

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: hrob

Nalezy: spondylovy nahrdelnik

Kultura: kultura s linearni keramikou (subfaze Ibl)
Misto ulozeni: ?

Literatura: Cizmai—Dockalova 2006, 117-128
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7.1.82

7.1.83

7.1.84

7.1.85

Slatinky, okr. Prostéjov

Lokalita: poloha Bofiu Slatinek

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: zarovy hrob

Nalezy: zbytky nahrdelniku sestaveného z kosténych trubicek a provrtanych zubt
psa domaciho, ptipadné vika

Kultura: kultura nalevkovitych pohart

Misto uloZeni: ?

Literatura: Smid 2003, 88-101

Slavice, okr. Trebi¢

Lokalita: Slavice ,,Achtele*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: ?

Nalezy: nepravideln¢ diskovity vltavin olivové zelené barvy, ktery je opatfen
pravidelnym valcovitym provrtem, pravdépodobné slouzil jako zavések (amulet),
pouzity vltavin je typicky pro nalezisté ,,Achtele (olivove zelena barva)

Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou

Misto uloZeni: sbirka vltavinii Moravského zemského muzea (inventarni ¢. T 14)

Literatura: Mrazek 1996, 42, Vokac¢ 1999, 131-145

Stielice, okr. Znojmo

Lokalita: parcely €. kat. 661 a 662

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: dva kostrové hroby

Nélezy: 43 kosténych knoflikli s V-vrtdnim, knofliky zbarveny do Cervena
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: Hajek 1957, 389-424

Sitbofice, okr. B¥eclav
Lokalita: trat’ ,,Staré hory*, pole K. Lengéla
Rok nélezu: ?

Typ nélezu: kostrové hroby
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7.1.86

7.1.87

7.1.88

Nélezy: 9 kosténych knoflikd s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: Hajek 1957, 389-424

Slapanice, okr. Brno-venkov

Lokalita: trat’ ,,Siroka pole*

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: pohtebisté

Nalezy: ¢tyii kosténa spinadla vyrobend z parohu, pét knoflikti s V-vrtanim, silné
rozpadlg, destickovité (patrné kosoctvercové ¢i kosodélnikovité) jantarové korale
S podélnym provrtem, lukovity zavések

Kultura: kultura zvoncovitych pohara

Misto uloZeni: ?

Literatura: Dvorak 1999, 99-118, Mrazek 1996, 57, Hajek 1946, 20-29, Dvotak—
Matéjickova 2012, 253-267

Telnice, okr. Brno-venkov

Lokalita: cihelna pod drahou

Rok nalezu:

Typ nalezu: hrob

Nalezy: nahrdelnik z dentalii

Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 42

Telnice, okr. Brno-venkov
Lokalita: piskovna Jana Mrkvici

Rok nalezu: ?

Typ nélezu: kostrovy hrob

Nalezy: kostény knoflik s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: Moravské muzeum

Literatura: Belcredi 1989, 75, Hajek 1957, 389-424

77



7.1.89 Tésetice-Kyjovice, okr- Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nélezu: sidlisté
Nalezy: valcovité a ploché Ctyfcipé kamenné koraly
Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 42

7.1.90 Troubelice, okr. Olomouc
Lokalita: ,,Dolni Padélky*, ndvr§i Dlouhd hora
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: ziejmé soujami tii sidliStnich objektl
Nalezy: koraly a zdvésky z ndhrdelnikli z vypalené hliny
Kultura: zavér kultury s moravskou malovanou keramikou a nastupujici
jordanovska kultura
Misto ulozeni: ?

Literatura: Kalabkova—Hlava—Slézar 2015, 67-68

7.1.91 Tvorihraz, okr. Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: pohtebisté
Nélezy: kostény krouzek s trojihelnikovitym prifezem, plochy koralek s otvorem
uprostied
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Balek—Dvotéak—Kovarnik—Maté&jickova 1999, 5-36

7.1.92 Uhersky Brod-Kyckov, okr. Uherské Hradisté
Lokalita: ?
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: sidlisté

Nalezy: jeden véalcovity mramorovy koralek
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7.1.93

7.1.94

7.1.95

7.1.96

Kultura: kultura s kanelovanou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Prichystal 2009, 195

Unicov, okr. Olomouc

Lokalita: trat’ ,,Na nivach*

Rok nalezu: 1987

Typ nalezu: opevnéné sidliste
Nalezy: keramické koralky

Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Balek 1990, 21-22

Ur¢ice, okr. Prostéjov

Lokalita: ?

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: hrob

Nalezy: pulmésicovité spinadlo vyrobené z kanc¢iho klu
Kultura: kultura zvoncovitych pohara

Misto uloZeni: ?

Literatura: Hosdk—Klima 1971, 109

Urcice, okr. Prostéjov

Lokalita: trat’,,Blacky*

Rok nalezu: 1999

Typ nalezu: hrob

Nalezy: pét kosténych kuzelovitych knoflikli s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart

Misto ulozeni: ?

Literatura: Cizmaf 2000, 115

Vanovice, okr. Blansko
Lokalita: VIkovy pozemky

Rok néalezu: ?
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7.1.97

7.1.98

Typ nalezu: hrob

Naélezy: hlinéné provrtané kolecko vybrousené ze sttepu

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto ulozeni: Narodopisné a primyslové muzeum mésta Prostéjova a Hané v
Prosté&jove

Literatura: Gottwald 1931, 17

Vedrovice okr. Znojmo

Lokalita: Vedrovice, poloha ,,Siroka u lesa“

Rok nalezu: vyzkum v letech 1975-1982 (hrobové nalezy znamy uz koncem 19.
stoleti)

Typ nalezu: pohtebisté

Nalezy: tfi medailony, tf1 spondylové naramky, 15 spondylovych zavéskl, dva
zaveésné kotoucky z mramoru (pochazi z hrobu ¢. 78 a ¢. 84) a dalSi zdvésky
kosténé, 116-150 spondylovych koralki z nahrdelniki, ve 4 piipadech uplny
nahrdelnik sloZeny z koralkt (jeden z nahrdelniki pochazi z bohatého détského
hrobu €. 39), piip. jesté doplnény provrtanymi jelenimi $picaky (grandlemi) nebo
ulitami plzl, kostény zavések opatfeny provrtem, ficni Skeble se stopami vrtani a
fezani a zlomky grafitu, z nichz jeden byl provrtan a zbrousen do tvaru kapkovitého
zavésku, z hrobu 78 pochazi pravidelny kotou¢, ktery je opatien tfemi bionickymi
provrty, na kotouci je patrna stopa po Siurce, coz dokldda dlouhodobé nosSeni
piredmétu, Slo tedy o zavésnou ozdobu, z hrobu 84 byl ziskan dalsi exemplai tohoto
typu, také stiemi bionickymi provrty, rovnéz vtomto piipad¢ jde nejspiSe o
zavésnou ozdobu, ob¢ thledné ozdoby byly vybrouseny ze stejné, velmi kvalitni
suroviny, a to bilého, jemnozrnného, dokonale priisvitného a lestitelného mramoru,
vyznacuji se pravidelnymi tvarem a peclivou upravou povrchu, vyhlazeného do
lesku

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: Moravské zemské muzeum v Brné

Literatura: Podborsky 2002, 223-240, Mrazek 1996, 39-40

Vedrovice okr. Znojmo
Lokalita: Vedrovice, poloha ,,Za dvorem*

Rok néalezu: ?
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7.1.99

Typ nélezu: pohiebiste

Nélezy: dva spondylové naramky, 16 spondylovych zavéskl, uplny nahrdelnik
slozeny z béznych koralki, dale fetézec 30 vétSich diskovitych, valcovitych a
soudkovitych perel (jednotfadd celenka), dva jednotlivé miniaturni koralky,
nahrdelnik sestaveny z 506 kust mramorovych koralki, nejméné 300 kush
provrtanych ulit bfichonozct Lithoglyphus naticoides*’, néhrdelnik byl doplnén
jesté o spondylové zavésky, mensi ozdoba ndhrdelniku slozend z 68 kamennych
koralkli, plochd ozdoba opatfend dvéma provrty (soud¢ podle polohy artefakty
v oblasti podbfisku nejspiSe symbol plodnosti, 205 ulit plzii vesmés S jednim

otvirkem (snad byly plivodné naSity na spodni ¢asti odévu pohibené Zeny,

nasvédCuje jejich koncentrace v oblasti nohou)
Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: Moravské zemské muzeum v Brné

Literatura: Podborsky 2002, 223-240, Mrazek 1996, 35

Vedrovice, okr. Znojmo

Lokalita: Vinklerova cihelna

Rok nalezu: ?

Typ nalezu: skupina Sesti kostrovych hrobt
Nalezy: spondylovy Sperk

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto ulozeni: Moravské zemské muzeum v Brné

Literatura:Podborsky—Vildomec 1972, 47

7.1.100 Vémyslice, okr. Znojmo

Lokalita: dvir domu €. p. 221 Fr. Sobotky
Rok nélezu: ?

Typ nélezu: kostrovy hrob

Nalezy: 12 kosténych knoflikd s V-vrtanim

Kultura: kultura zvoncovitych pohart

“2 Lithoglyphus naticoides (kamolep titni) je vodni piedozébry plz, ktery obyva velké, pomalu tekouci
nizinné feky s jemnym bahnitym substratem. Je to druh, Zijici v fekach tekoucich do Cerného mote, rovnéz
se vyskytuje ve vychodnim Pobalti a v 19. stoleti pronikl i do Polabi a Poryni. U nas zije pouze na jizni
Moravé, jeho soucasny vyskyt je omezen pouze na oblast soutoku ek Dyje a Moravy. Tento druh je vhodny
pro ozdoby, mé velmi pevnou schranku v porovnani s ostatnimi vodnimi druhy (Dvoiak—Matéjickova 2012,

271).
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Misto uloZeni: Moravské muzeum

Literatura: Hajek 1957, 389-424

7.1.101 Velké HosStice, okr. Opava
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: jama
Nalezy: dva na jednom konci jednoduse konicky provrtané, podlouhlé zavésky
z grafitu
Kultura: mladsi stupen kultury s moravskou malovanou keramikou
Misto ulozeni: ?

Literatura: Mrazek 1996, 44

7.1.102 Vysocany, okr. Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ néalezu: vySinné sidlisté
Nalezy: hlinéné kolecko
Kultura: jevisovicka kultura
Misto uloZeni: ?

Literatura: Medunova-BeneSova 1977, 42-43

7.1.103 Vyskov, okr. Vyskov
Lokalita: Markova cihelna
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: dva hroby
Nalezy: tfi kosténé knofliky s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Ondracek 1961, 149-158

7.1.104 Zabrdovice-Vedrovice, okr. Znojmo

Lokalita: ?

Rok néalezu: ?
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Typ nalezu: ?

Nélezy: 90 spondylovych perel, 44 spondylovych koralk, 20 ulit $nekd druhu
Nerita®®, néhrdelnik z valcovitych podélnd vrtanych korali, plochy zavések
obdélnikovitého tvaru se dvéma provrty, 247 korali (z toho 15 valcovitych korald,
14 silné korodovanych koralt) 4 provrtané ulity, 6 zavéska (napt. knoflikovity a
dvouktidly), 5 provrtanych ulit plzi

Kultura: kultura s linearni keramikou

Misto uloZeni: Moravské zemské muzeum v Brné

Literatura: Podborsky 2002, 223-240, Tichy 1962, 245-305

7.1.105 Zabrdovice, okr. Znojmo
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: pohtebisté
Nalezy: koralky z kosti a z lastur
Kultura: kultura s moravskou malovanou keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Sklenar 1974, 83

7.1.106 Zahlinice, okr. Kromériz
Lokalita: lokalita obtékana Kurovickym potokem a fickou Mojenou
Rok nalezu: 1989-1900 (AU CSAV v Brng)
Typ nalezu: pohtebisté
Nélezy: devét kosténych knoflikli s V-vrtanim
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto ulozeni: ?

Literatura: Dvotak—Stuchlikova—Rakovsky 1994, 215-236

*® Nerita (Geled” zubovcoviti) jsou tropiéti plzi, ktefi maji silnosténné ulity s kratkym kotoudem a zesilenym
vnéj$im obustim, casto ozubenym. Vépenité vicko byva drsné. Nekteré druhy maji velmi proménlivé
zbarveni. Pistél chybi. Zubovci se hojné vyskytuji na skalnatém pobiezi (Dance 2006, 46). Tato celed’
zahrnuje pfedev§im motské druhy, né€kolik jich vSak Zije i ve sladkych vodach, ¢asto v krasovych pramenech
a tocich mediteranni oblasti. Ve stfedni a zapadni Evropé Ziji ¢tyfi druhy, z nichZ jeden je vdzany na termalni
prameny (Horsak—Jufi¢kova—Picka 2013, 39).
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7.1.107 Zelesice, okr. Brno-venkov
Lokalita: ?
Rok nélezu: ?
Typ nélezu: kulturni jama
Nélezy: kosténé spinadlo
Kultura: kultura zvoncovitych pohart
Misto uloZeni: ?

Literatura: Belcredi 1989, 76

7.1.108 Zidenice, okr. Brno — mésto
Lokalita: ?
Rok nalezu: ?
Typ nalezu: hrob
Nalezy: zavések z musle
Kultura: kultura s linearni keramikou
Misto uloZeni: ?

Literatura: Stekla 1956, 697-723

7.1.109 Neznamé nalezisté (okr. Straznice)
Lokalita: ?
Rok nalezu: 1955
Typ nélezu: ?
Nélezy: nahrdelnik z 10 véalecka a 60 koralkii vyrobenych z musli, pravdépodobné
ze Spondylu
Kultura: ?
Misto ulozeni: ?

Literatura: Vencl 1959, 699-742
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8 Diskuze

Jak uz jsem zminila v tivodu, cilem této diplomové prace bylo vytvorit katalog vyskytu

0zdob v mladsi a pozdni dobé kamenné na jiz zminéném tizemi Moravy.

Co se tyce grafového zobrazeni poctu ozdob, vytvoftila jsem zvlast’ graf (graf €. 1.) pro
mlad$i a zvlast’ graf (graf €. 2.) pro pozdni dobu kamennou. Grafy ukazuji poc€et ozdob
Vv daném obdobi vyjadieno v kusech. Pokud je néjaka ozdoba (napt. knoflik s V-vrtanim)
vyrobena jak z kosti, tak i z parohu, v grafu je tato ozdoba zapsana jen pod nazvem knoflik
S V-vrtdnim, bez ohledu na pouzity material. Blize neurené ozdoby vyrobené
Z libovolného materidlu jsem do grafii nezahrnovala. Do grafi jsem zahrnula jen ty
ozdoby, u kterych mam v katalogu uvedeny presny pocet kusi. Podotykdm, ze pocty
koralkti uvedenych v literatuie a mnou pak v kapitole katalog nejsou tplné ptesné, jelikoz
mnoho nalezi je napt. rozpadlych a nejde urcit piesny pocet nalezli (pf. jantarové
knofliky). Graf ¢. 3 a 4 zobrazuje, v jakém prostiredi (hrob, sidlist¢ aj.) se dand ozdoba

nasla, zaméfeno na neolit (graf ¢. 3) a eneolit (graf ¢. 4.), vyjadieno v procentech.

Pro zajimavost a doplnéni informaci o nalezech, zde uvadim nékolik evropskych lokalit,
na kterych byly ozdoby také nalezeny, pocinaje spondylovym Sperkem. Ze Slovenska si
muzeme uvést napiiklad lokality Abraham (okr. Sered’), kde byly nalezeny tfi valcovité
perly a tfi neopracované musle, lokalita Blatné (okr. Senec), kde by nalezen zlomek
ovalného zavésku se dvéma otvory a kruhovitym otvorem uprostfed lastury a spondylovy
kotoucovity zavések, lokalita Luzianky (okr. Nitra), kde byly nalezeny spondylové koralky
jako soucast nahrdelnikii a ozdoba $att nebo lokalita Mlynarce (okr. Nitra), kde bylo
objeveno pohiebisté lidu s linearni keramikou a nalezeny spondylové koréle, a obloukovity

zavések™ (Vencl 1959, 699-742).

Z rakouskych lokalit miizeme jmenovat napiiklad Emmersdorf v dolnim Rakousku, kde

byly nalezeny v hrob¢ ¢tyii spondylové koralky. Silna koncentrace Spondylu byla nalezena

*“ Obloukovity zavések je perk tvaru ,kanciho klu®, provrtany dvojkénickym otvorem pii uzsim a plossim
konci. Byl vyrabén z okraji lastury, snad i druhotné z rozlimanych naramkd; velikost 4-10 cm (Vencl 1959,
669-742).
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vV hrobech nositeld kultur Hamangia a Varna, jmenovit¢ na rozsahlé nekropoli u

Durankulak v Dobruzi (Podborsky 2002, 223-240).

Dalsi nalezy pochazi z izemi Francie, konkrétné z lokalit Frignicourt (zavésky a koraly)
nebo Vignely. Dal$i ndlezy pochazi z izemi Némecka, a to z lokalit Adlerberg (dvoukftidly
zévések ze Spondylu®®), Bernburg (pies 170 korald), Flomborn (zavésky, naramky a cela
lastura ze Spondylu), Wulfen (Zensky pohieb s ovalnym zavéskem se tfemi otvory a
nahrdelnik), (Vencl 1959, 699-742). Spondylové perly se vyskytly napiiklad také
v détskych hrobech ¢. 133 a ¢. 138 na malém pohiebisti star$i fdze moravsko-
vychodorakouské skupiny kultury s moravskou malovanou keramikou uprostied plochy
dvojitého rondelu na lokalité Friebritz-Siid v dolnim Rakousku (Neugebauer—Maresch et
al. 2002, 201, 214, Abb. 12: 8, 14, 16; 19: 7-8; 27: 3).

Jiné nalezy byly objeveny na Uzemi Polska na lokalitdch Biskupin (zensky hrob
s nahrdelnikem a spondylové koraly) nebo Brzes¢ Kujawski, kde byla opét nalezena
zenska kostra se tfemi kosténymi naramky a koralky z hliny, koralky z médi jantaru a
lastur Spondylus gaedeoropus. Spondylové nalezy byly nalezen také na tzemi Rakouska,
z lokalit Pulkau, Ravelsbach nebo Eggenburg, dale z izemi Mad’arska, z lokalit Battonya
Lengyel nebo Szeged. Dalsi ndlezy spondylového Sperku byly objeveny i1 na uzemi

Jugoslavie, Rumunska, Bulharska, Italie, Recka i Turecka (Vencl 1959, 699-742).

Kosténé knofliky stfedoevropské skupiny zvoncovitych pohdri byly nalezeny také
Vv sousednich zemich. Mezi né¢ mizeme zatadit napiiklad Némecko, a to lokality Dillingen
a Mnichov v Bavorsku, Efringen v Badensku, Ragelsdorf v Rakousku a Zlota v Polsku
(Hajek 1957, 389-424).

Do katalogu 0zdob jsem zahrnula i dva nalezy mimo Moravu, a to z uzemi Slezska.
Jednd se o lokalitu Holasovice (okr. Opava) a lokalitu Velké Hostice (okr. Opava).

Barevné znacky jednotlivych artefaktd, které se v mapach ptekryvaji, oznauji, Ze se na

*® Dvouktidly zavések je Sperk, vyrobeny obrousenim spodni nebo svrchni lastury a vyfiznutim
trojuhelnikovitého vytezu, smeétujictho od dolniho okraje musle smérem k zamku. Na konci uzsiho kiidla je
vyvrtan drobny otvor. Velikost kolisa mezi 10-14 cm (Vencl 1959, 699-742).
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jedné lokalité¢ nachazelo vice ozdob z riznych materiali. K zakresleni jednotlivych lokalit

do map jsem pouzila internetovy portal www.mapy.cz.
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9 Zavér

V této praci jsem se zabyvala ozdobami, které se vyskytovaly napii¢ mladsi a pozdni
dobou kamennou na izemi Moravy. Jak jsem jiz nastinila v ivodu, hlavnim cilem této
prace bylo vytvofeni katalogu ozdob z obdobi neolitu a eneolitu na izemi Moravy. Dale
jsem vtéto praci vénovala pozornost kapitolam o charakteristice neolitu a eneolitu,
déjindm badani o téchto dvou casovych tdobich a pohfebnimu ritu. V dalSich kapitolach
jsem se zabyvala surovinami pro vyrobu ozdob, jako je hlina, horniny a mineraly (napf.
mramor, serpentinit, vapenec, slinovec, grafit, vltavin, btidlice, krevel nebo mastek),
lastury a ulity doméacich 1 zahrani¢nich druht, kost (kanc¢i kly, grandle), paroh a v posledni
fad¢ také jantar. Po piedstaveni jednotlivych druhli materidlu a nalezi jsem se vénovala
kapitolam o zpracovani jiz zminénych surovin. Hlavni ¢asti celé prace je kapitola katalog,
ve které jsem shrnula vS§echny nalezy z neolitu a eneolitu, které jsem dohledala v ptilozené

literatufte.

Vsechny nélezy, které jsem zahrnula do kapitoly katalog, jsou zaneseny do dvou
piehlednych tabulek (tabulka ¢. 1 a tabulka €. 2.). Tabulka ¢. 1 ukazuje typy nalezt
(zavések, nahrdelnik, zapona aj.) ve vztahu k lokalité, kde byla dand ozdoba nalezena.
V tabulce €. 2 jsou uvedeny typy materiali (mramor, grafit, vltavin aj.), ze kterych byly
ozdobeny vyhotoveny, ve vztahu K typu nalezu. Dalsi soucasti kapitoly ptilohy jsou i ¢tyfi
grafy. Dva z nich (graf ¢. 1 a graf ¢. 2) ukazuji mnozstvi (vyjadieno v kusech) nalezenych
0zdob v neolitu a eneolitu na uzemi Moravy. Dalsi dva (graf ¢. 3 a graf ¢. 4) ukazuji
nejcastéjS$i misto ndlezu ozdoby. Do kapitoly obrazové ptilohy jsem zahrnula i jednotlivé

mapky, do kterych jsou zakresleny a barevné odliSeny ndlezy jednotlivych druhli ozdob.

Na grafu ¢. 1 miuzeme vidét, ze v mlad$i dobé kamenné se nejvice vyskytoval koralek, a
to v poctu 1 308 kust. Totéz mizeme vidét na grafu €. 2, ktery ukazuje, Ze v pozdni dobé
se také nejvice vyskytoval koralek, a to v poctu 6 238 kust. Jen z lokality Marefy (okr.
Bucovice) pochazi z hrobu 6 164 perletovych koralkti. Na grafu ¢. 3 mizeme vidét, ze
nejvice ozdob z mladSi doby kamenné pochazi z kostrovych hrobil, konkrétné 32%. Na
grafu ¢. 4 miZeme vidét, Ze nejvice ozdob z pozdni doby kamenné pochdzi rovnéz

Z kostrovych hrobl, a to 25%. Na grafu ¢. 5 miZeme vidét, Ze co se materidlového
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zastoupeni ozdob z mladsi doby kamenné tyce, nejvice jich bylo vyrobeno z mramoru a ze
spondylu. Na grafu ¢. 6 1ze vidét obdobnou informaci, a to ze v pozdni dobé kamenné bylo

nejvice ozdob vyrobeno z perleti a kosti.

Vyskyt spondylového Sperku na jizni Morave, predevsim na pohiebisti Vedrovice (okr.
Znojmo) mimo jiné zddraznuje i esteticky cit pro zdobnost Sperkl. Registrujeme zde
vysokou Skalu ozdob, zejména spondylové medailony, naramky, ndhrdelniky, zavésky,
koralky, perly, které byly soucasti napt. jednofadé ¢elenky na lokalité Vedrovice v poloze
»Za dvorem®. Tato skutecnost také vede k tivaze o intenzivnim importu musli tohoto mlze
ze Stiedomofi. Slo o drahy, v naSem neolitickém prostiedi, jisté tézko dostupny $perk
(spondylova surovina se k ndm dostavala patrné pfimo posunem neolitikli z jihovychodu).

Spondylovy Sperk byl také proto napodobovan v domacich surovinéach.

Naprosto prevazujici pocet spondylovych ozdob pochdzi z hrobl, kde tvoii soucast
prestizni vybavy pohibenych jedincli, vétSinou muzi. Mensi ¢ast spondylovych Sperkt
pamatek pochazi z depozit stavebnich obétin, zanedbatelné jsou nalezy sidliStni. Lze tici,
ze spondylovy Sperk se nosil v celoevropském métitku po cely neolit. K nejstarSim
dokladim jeho vyskytu patfi Snirka perel ze spodni (Casné neolitické) vrstvy tellu
Galabnik (jizn¢ od Sofie), datované okolo 5700 pi. n. I. Po roce 4200 pt. n. 1. produkce a
distribuce spondylového Sperku v Evropé slabne (Podborsky 2002, 223-240).

Z vyskytu spondylovych ozdob je zifejmé, Ze nejvétsi frekvence vyskytu byla v kultuie
S linedrni keramikou. V nésledujicim obdobi byla frekvence vyrazné niZsi. Je tedy mozné,
ze ptiliv lastur ze sttedomoiské oblasti ustal hned z né€kolika divodi. Bud’ ptestaly byt
spondylové Sperky zadané, nebo daval lid kultury s vypichanou keramikou piednost

Jjinému materidlu.

Vyznamnym nalezem z mlad$i doby kamenné je také vyskyt ulit kamolepa fi¢niho
Lithoglyphus naticoides z lokality s LnK Vedrovice poloha ,,Za Dvorem® v poc¢tu pies 300
kust provrtanych ulit. Z obdobi pozdni doby kamenné mame obdobny nalez, a to 38
provrtanych ulit stejného plze z kostrového hrobu Zeny (40-50 let) ¢. 803/02 z pohiebisté
kultury zvoncovitych pohdrt z lokality Hostice I. Uvedeny druh plze obyval dolni ¢ésti
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fi¢nich toki v pontické oblasti, tzn. oblast severniho pobiezi Cerného moie. To doklada

jeho ptreneseni na vzdalenost kolem 1300 km.

V souvislosti s pamatkami lidu s vypichanou keramikou napf. ani na Moravé, ani
v Cechach vyskyt spondylu dosud nebyl zaznamenan. V mladsim neolitu, v materidlnim
dédictvi lidu s MMK se objevi sporadicky nanejvys jen ojedinély spondylovy koralek, ale
V lengyelské kultufe na Slovensku uporny vyskyt spondylovych ozdob pokracuje az do
eneolitu. To odpovida zjisténi, Ze mezi lety 4700-4300 pt. n. L. spondylu ve stiedni Evropé
ubyva, zatimco v Karpatské kotlin€ a na Balkdn¢ vyskyt pokracuje az k roku 4200 pf. n. L
(Podborsky 2002, 223-240).

Dobra troven opracovani dovoluje uvazovat jiz o jistém stupni pracovni specializace
nékterych piislusniku staroneolitickych societ, ktera mohla vést snad az k jejich
dlouhy koral. Postup vyroby této ozdoby je nejlépe sledovatelny na exemplarich z Kadané¢,
na kterém se vystiidaly techniky fezani, vrtani (vyvrtan otvor do délky 90 mm), brousSeni 1

lesténi.

Nalezy ozdob jako soucasti vétSinou bohaté hrobové vybavy by mohly s jistou mirou
pravdépodobnosti napovidat také bud’to o vysSim vyznamu pohibenych, ktefi si takovéto
postaveni zaslouzili diky svym schopnostem, nebo muze jit o odraz ritudlniho jednani.
Jako piiklad miizeme uvést neolitické pohiebisté Vedrovice, trat ,Sirokd u lesa®, na
kterém lze ukazat socidlni rozvrstveni vybavy hrobl. Za prvé je to vazba urcitych druht
milodara k pohlavi ¢i véku zemielého. Mezi tyto milodary patii napiiklad kopytovité kliny,
které se nachazi vyluéné v muzskych hrobech, ovSem nalezené ploché kamenné sekerky
(celkem tii kusy) Zadny vztah k pohlavi nevykazuji. U Stipané industrie jsou to predev§im
hroty, patrné §ipl, které maji vyraznou vazbu k muzskym hroblim. Také pfitomnost retuse
na nastrojich je vazdna na muZské pohlavi v hrobech. Dal§im druhem milodard, ktery
vykazuje urCitou vazbu k socidlni (vékové) kategorii zemielych, je ¢ervené barvivo. To se
pravidelné vyskytuje v hrobech muzi a Zen, ale jen vyjimecné v hrobech déti. DalSim
sledovanym typem artefaktu je keramika. V ptipad¢ keramickych tvarit mizeme sledovat
silny trend uklddat do muzskych hrobli misovité tvary, zatimco v Zenskych hrobech se

vétSinou vyskytuji globularni tvary. Lahve nevykazuji Zadny vztak k pohlavi zemtelych.
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Pocet milodarti v hrobech vykazuje pozitivni vztah k véku a pohlavi v tom smyslu, ze
bohaté hroby patii pouze dospélym jedincim muzského pohlavi (vyjimkou je bohaté
vybaveni hrob ¢. 39 s pohibem ditéte, ktery obsahoval dvacet dochovanych predmétu,
z nichz dominuje spondylovy nahrdelnik). Bohaté hroby se seskupuji ve vychodni ¢asti
pohiebisté (Kvétina 2004, 383-392).

Takeé jantarové ozdoby z obdobi eneolitu (napt. luxusni nahrdelnik z Lechovic, knofliky
s V-vrtanim aj) zejména v bohatych hrobech kultury zvoncovitych poharii svéd¢i jednak o
mozné socialni stratifikaci spolecnosti a jednak o rozvoji obchodu na tzv. jantarové stezce,
kterd spojovala sever Evropy (pfedev§im pobiezi Baltu) s centrem kolem Stfedozemniho

mofe. Jantar byl po této stezce dopracovan od Baltu na jih, do Italie, Recka a dale i do

Egypta).

Sperk byl predevsim ozdobou, ale rovnéz mohl byt v nékterych piipadech predmétem
dédénym po predcich. Co se tyce i dalSich funkci ozdob, mizeme predpokladat, Ze nékteré
ozdoby mohly mit i symbolické poslani, nebo mohly mit funkci amulett, které slouzily
k ochrané. Jako piiklad miZzeme uvést plochou ozdobu se dvéma provrty z lokality
Vedrovice, poloha ,,Za dvorem* (okr. Znojmo). Tato ozdoba slouzila soud¢ podle polohy
Vv oblasti podbiisku nejspise jako symbol plodnosti. Dalsim piikladem mohou byt zavésné
mramorové kotouCe =z lokality Bluc¢ina, které slouzily jako osobni ozdoby. Byly
pravdépodobné noseny po jednom exemplaii, zfejm¢ jako amulety. Jako dalsi piiklad Ize
uvést vltaviny, konkrétné vltavin z lokality Boleniska u Mohelna, ktery byl nejspiSe noSen
jako zavések (amulet). Jako amulety mohly byt noSeny i provrtané zvitfeci falangy nebo
zuby. DalSim ptikladem mtze byt i desticka s relié¢fem ,,Tanc¢ici snop®, ktera je zhotovena
z prachovce a nalezi kultufe s kanelovanou keramikou. K takovym to ozdobam, které
mohly slouzit jako osobni ozdoby, miZeme jeSt€ uvést kotou¢ z ¢itého kalcitického

mramoru z lokality Hodonice.
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11 Prilohy

11.1 Tabulka 1

Typ nélezu

Lokalita

Zavések
Perla
(nahrd.)
Perla
Nahrdel
Cast
nahrdel.
Naramek
Zapona
Knoflik

X

Banov

X

Bilovice X

Bilovice

Blazovice

Bluéina X

Bohdalice X

Boleniska

Bratcice

Brno X

Brno X

Brno

Brno
Bohunice

Brno

Julidnov

Kotou¢
krouzek
Koralek
Neurcen
Tycinka

Jehlice

Tercik
Spinadlo
Medailon
Celenka

s V-vrt.

Brno
Stary X

Liskovec

Brno
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Stary

Liskovec

Cerncin

Dolni

Véstonice

Drnovice

DzZbanice

Greslové

Myto

Hlinsko

Hlinsko

Hluboké
Masuvky

Hodonice

Holasovi-

ce

Holasky

HoleSov

Holubice

Hostice

X[ X| X| X

Hradisko

Hulin

Ivanovice

Ivanovice

Ivanovice

Jezefany

JeviSovi-

ce

Kobylni-

ce

Kostelec

Kotouc

Kralice

Kyjovice

99




Ledce

Lechovi-

ce

Lhanice

Lov¢icky

Marefy

Masovice

Mikulov

Mikulov

Mikulov

Mistiin

Mistiin

Modfice

Moravi-

cany

Moravsky
Krumlov

Okoli M.

Krumlova

Musov

Namest

Nesovice

Ohrozim

Olbramo-

vice

Olomouc

Olomouc

Pavlov

Padochov

Prstice

Piaslavi-

ce

Prerov

Piedmosti
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Piedmosti

P. Prusy

Rousino-

vec

Rousino-

vec

Senice

Slatinice

Slatinky

Slatinky

Slavice

Strelice

Sitbofice

Slapanice

Telnice

Telnice

Té&setice-

Kyjovice

Troubeli-

ce

Tvorihraz

Uhersky
Brod

Unicov

Urcice

Urcice

Vanovice

Vedrovi-

ce, Siroka

u lesa

Vedrovi-
ce, Za

dvorem

Vedrovi-
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ce

Vémysli-

ce

Velké

Hostice

Vysocany

Vyskov

Zabrdovi-

ce

Zabrdovi-

ce

Zahnilice

Zelesice

Zidenice X

Neznamé

nalezisté
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11.2 Tabulka 2

Typ materidlu

5 o
— Q Q (5]
. o 5 O = k=) = = © — L S =]
lokalita |E |5 |2 |§ |2 |2 | & |2 |& |8 |8 |€ |2 |8 |8 |8
Sl 2|5 (2|8 |3 B|5 |2 |&|&8 |E |8 |85
N -_— | - © (5]
= > v > a Z
Banov per.
. zav.
Bilovice
Zap.
Bilovice kot.
Blazovice ozd.
Bluc¢ina kor. | kor. | kor. kor.
. tyc.
Bohdalice
kno.
Boleniska kor.
Bratcice jeh.
Brno Zap.
Brno kno.
Brno kor. kor. | kor.
Brno
] kor.
Bohunice
Brno
. Kor.
Julianov
Zap.
Brno )
. kor. | kor. zav. | kor. kor.
LiSen
kor.
Brno
» kno. kno.
LiSen
Brno )
Zap.
Lisen
Brno
) neu.
LiSen
Brno Stary )
) zap.
Liskovec
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Brno Stary

kor.
Liskovec
Cernéin kno.
Dolni
. zav.
Veéstonice
) néh.
Drnovice
Zav.
nah.
Dzbénice | kor. kot.
kor.
Greslové
ulo. kus. kro.
Myto
Zav.
. per. ter. ter.
Hlinsko kor. ulo. zav. | per. Zav.
kor. per. per.
kor.
Hlinsko jeh.
Hluboké
kno.
Masivky
Hodonice | kot.
Holasovi-
zav.
ce
Holasky kno.
Holesov kno.
kno.
Holubice
ty€.
kno.
Hostice kor. néh.
Zav.
Hradisko Z4av.
kno.
Hulin kno.
zav.
Hulin kor.
Ivanovice Zav.
Ivanovice kro.
kot.
Ivanovice
kno.
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Jezefany spi.
JeviSovice Zav.
Kobylnice kno.
Kostelec kro.
Kotou¢ Z4v.
Kralice ozd.
Kyjovice ozd.
spi.
Ledce kor.
kno.
kno. ndh.
Lechovice kor.
kro. Kno.
kor.
Lhanice .
zav.
Lov¢icky kno.
nah.
Marefy kor. kor.
per.
Masovice kor.
Mikulov nah.
Mikulov kno.
Mikulov kor.
Misttin kor.
Misttin kno.
Z4av.
Modfrice
kor.
Moravica-
kor.
ny
Moravsky kor.
Krumlov nar.
Okoli M. kor.
Krumlova ZAv.
Musov kor.
Namest’ Zav.
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Nesovice kno.
Ohrozim Zav.
Olbramo- ’
. Zav.
vice
Olomouc kno.
Olomouc kno.
Pavlov kor.
Padochov jeh.
kor.
Prstice )
Zav.
Piaslavice zap.
kor.
Pierov nar.
Zap.
Piedmosti Zav.
kor.
Predmosti nar.
Zav.
P. Prusy kno.
Rousino- )
spi.
vec
Rousino-
kno.
vec
Senice kno.
Slatinice Zav.
Slatinky nah.
Slatinky nah.
Slavice ZAv.
Stielice kno.
Sitbotice kno.
Slapanice kno. | spi. | kor.
Telnice nah.
Telnice kno.
TéSetice kor.
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Kyjovice

) kor,
Troubelice

zav.

Tvorihraz kro. kor.

Uhersky
Brod

kor

Unicov kor.

Urcice spi.

Uréice kno.

Vanovice kol.

Vedrovice, nah.
Siroka u kot. ulo. nar. Z4v. med

lesa Z4v.

. nah.
Vedrovice, nar.
nah. cel.
Za dvorem Z4v.
ozd.

Vedrovice ozd.

Vémyslice kno.

Velké
) Zav.
Hostice

Vysocany kol.

Vyskov kno.

Zabrdovi- kor. néah.

ce per. zav.

Zabrdovi-

kor. kor.
ce

Zahnilice kno.

Zelesice spi.

Zidenice zav.

Neznamé
) néh.
nalezi$té

(Cel-Celenka, jeh-jehlice, jehla, kno-knoflik, kol-kole¢ko, kor-koralek, kot-kotouc¢, kro-

krouzek, kus-kusy, med-medailon, nah-nahrdelnik, nar-naramek, neurc¢eno-napt. ozdobny
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predmét, 0zd-ozdoba, per-perla, spi-spinadlo, ter-ter¢ (-ik), ty¢-ty¢inka, ulo-ulomek, zap-

pasova zapona, zav-zavések)

Zaveésky z kancich kIt a pfedméty ze zvifecich zubl jsou zahrnuty do sloupce kost.

Muslovina je zahrnuta do sloupce lastura.

11.3 Mapa Moravy

V nasledujicich mapach Moravy jsou zakresleny a barevné odliSeny jednotlivé druhy

materiald, které byly pouzity na vyrobu ozdob v mladsi a pozdni dob¢ kamenné.

11.4 Mapa vyskytu ozdob z hornin a minerala v neolitu

# mramor

& vapenec

* slinovec

& vltavin
serpentinit
kamen

graﬁt
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11.5 Mapa vyskytu ozdob z lastur v neolitu

. SP 0 nd}_rlus gaedero pus

. perlet'

* muslovina

11.6 Mapa vyskytu ozdob z kosti v neolitu
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11.7 Mapa vyskytu ozdob z parohu v neolitu

11.8 Mapa vyskytu ozdob z hliny v neolitu
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11.9 Mapa vyskytu ozdob z ulit v neolitu

’u]ity plil‘.‘l
*ulity plza
Lithoglyphus

naticoides

11.10 Mapa vyskytu ozdob z hornin a minerala v eneolitu

* mramor

® vapenec

* krevel

* grafit
prachovec

kamen
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11.11 Mapa vyskytu ozdob z lastur v eneolitu

* perlef

¢ lastur}_a' rodu Unio

® ¢igni skeble

11.12 Mapa vyskytu o0zdob z kosti v eneolitu
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11.13 Mapa vyskytu ozdob z parohu v eneolitu

11.14 Mapa vyskytu ozdob z hliny v eneolitu
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11.15Mapa vyskytu ozdob z jantaru v eneolitu

11.16 Mapa vyskytu ozdob z ulit v eneolitu

* u]jty
¢ Liﬂ'nogl}vphus naticoides

¢ Euompha]ia stt'ige].la
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11.17 Graf €. 1 Zastoupeni ozdob v neolitu (pocet kusii)

Neuréeno; 4
Medailon; 3

Zavések; 79

Jehlice; 1

Nahrdelnik; 16

la; 90 3
eria Naramek; 9

Zapona; 2
Kotoué/krouzek; 5
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11.18 Graf €. 2 Zastoupeni ozdob v eneolitu (pocet kusii)

Kolecko; 2 Zavések; ~Nahrdelnik; Cast nadhrdelniku;

Zapona; 5 3

Spinadlo; 9
Tercik; 1

Knoflik s V-

Jehlice; 2 o
vrtanim; 629

Kotoué/krouzek; 15

116



11.19 Graf €. 3 Nejcéastéjsi misto nalezu ozdoby-neolit

Misto nalezu ozdoby Trojhrob
2%

Jama
3%

Pohrebisté
11%

Vysinné
sidlisté
3%

Opevnéné
sidlisté
3%
11.20 Graf ¢. 4 Nejcéastéjsi misto nalezu ozdoby-eneolit
Misto nalezu ozdoby
Vysinné sidlisté
10% Hradisko
6%
Jama
1% Sidlisté
10%

Zarovy hrob!

6%
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11.21 Graf ¢. 5 Materialové sloZeni ozdob v obdobi neolitu

Kost; 6 ~Muslovina; 15

Slinovec; 8 Vapenec; 3

Hlina; 3
Serpentinit; 22
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11.22 Graf ¢. 6 Materialové slozeni v obdobi eneolitu

Lastura; 33
Jantar; 28

Mramor; 31

Prachovec;

Hlina;
Krevel; 20
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11.23 Obrazové prilohy artefakti
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Obr. 2 - Zakladni typy spondylovych ozdob z pohiebist’ lidu s LnK v trati ,,Siroké u lesa“ a
»Za dvorem®. 1-4 koralky, 5-15 zavésky, 16 dvouktidla opaskova zapona, 17 ,,medailon®,

18 naramek, 19 nahrdelnik, podle Podborsky 2002.

Obr. 13 - Dvouktidlé opaskové zapony. 1 — Vedrovice. 2-6 — Aiterhofern-Odmiihle,

Bavorsko. 7 — Mangolding, Bavorsko. 8 — Vejvanovice, Cechy. 9 — Bystiice, Cechy, podle
Podborsky 2002.
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Obr. 14 — Bohata vybava zenského hrobu 9 z Vedrovic. Do vybavy patii spondylové
ozdoby (Celenka, zavésky, naramek a zapona), provrtané¢ ulity plza, ale piedevSim

skvostny nahrdelnik sestaveny z koralkl a zavéskl z bilého mramoru, podle Mrazek 1996.

Obr. 15 — Sitira bilych mramorovych a tmavosedych vapencovych koralkt (pramér

koralkii okolo 7 mm) z trojhrobu v Blu¢ing, podle Mrazek 1996.
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kfidla (ouika) zamkové politko
Ohreh Mdide Cardinal-Area
R Wirbel ligamentarni jamka

Ligamentgrube

oslny

Dorne

zubni jamky
Zahngruben

svalovy vtisk .
Muskeleindruck

plaitova linie
Mantellinie

Obr. 12 - Zakladni morfologic misek mlze Spondylus gaederopus Linné. A — vnéjsi povrch

misky. B — vnitini povrch levé misky, podle Podborsky 2002.

Obr. 4 - Koralky fezané z mramoru, jeden koralek hlinény a jeden perletovy z lokality
Staré Zamky v Brné-Li$ni, koralky patii kultufe s moravskou malovanou keramikou, podle

Medunova-Benesova 1964,
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Obr. 16 — Desticka s reliéfem ,,Tancici snop™ (amulet) o délce 31,3 mm je zhotovena
Z prachovce a potiena barvivem. Pochazi z lokality Hlinsko u Lipniku nad Be¢vou a patii

ke kultufe s kanelovanou keramikou, podle Mrazek 1996.
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Obr. 3 - Rekonstrukce nahrdelniku, ktery patii ke kultufe s kanelovanou keramikou
Z lokality Hlinsko u Lipniku, sloZzeného ze zavésku z musle, koradli z médi, vrtanych

$picaku, trubkovitych perel z kosti a velkého koralu z perleti, podle Pavel¢ik 1989.
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Obr. 5 - Kosténa pasova zapona z lokality Staré Zamky v Brné-LiSni, patii jeviSovické

kultute, podle Medunova-BeneSova 1964.

Obr. 11 - Lasturové teréiky, kultura se $iirovou keramikou, podle Neustupny 1960.
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Obr. 1 - Pohiebni vybava z lokality Lechovice (okr. Znojmo), hrob VII, podle Medunova—
Ondracek 1969.

Obr. 9 — Rekonstrukce-zena s nahrdelnikem z hrobu z lokality Hostice, kresba Nela

Parmova, podle Dvotdk—Matéjickova 2012.
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Obr. 6 - Jantarovy nahrdelnik z lokality Lechovice, uloZzeny v Jihomoravském muzeu ve

Znojmé¢, podle Dvotrak—Mat¢jickova 2012.
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Obr. 10 - Ulity plza, obratel sumce, kosténé kolecko s otvorem, lukovité zavésky z lokality

Hostice I, podle Dvotak—Maté&jickova 2012.
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Obr. 11 - Lukovité zavésky z izemi Moravy, podle Dvotak—Maté&jickova 2012.

1a

Obr. 8 - Obrazek 1a je druh plze Lithoglyphus naticoides z lokality Hostice, obrazek 1b je
druh plze Euomphalia strigella ze stejnojmenné lokality, podle Dvoiak—Matgjickova 2012.
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Obr. 7 - Zdroje jantaru a trasy jeho Siteni, podle Dvotak—Matéjickova 2012.
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