Univerzita Palackého v Olomouci

Pravnicka fakulta

Markéta Pridalova

Mediace v rodinnépravnich pomérech v kontextu nového zakona
o mediaci

Diplomova prace

Olomouc 2014



Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci na téma Mediace v rodinnépravnich pomérech
v kontextu nového zdkona o mediaci vypracovala samostatné a citovala jsem vSechny pouzité
zdroje.

V Olomouci dne podpis



Dékuji JUDr. Renaté Sinové Ph.D. za vedeni mé diplomové prace, odborné rady, i za jeji

vstiicnost a trpélivost.



4

UUVOU ottt 6
POJEIM MEAIACE. ......uiiiiiiieciie et e e st e e et e e saaee e sbeeeaaeeesaeeensaeeennes 8
2.1 DefiNICe MEAIACE ....oouvieiuiiiiieiieeiie ettt ettt ettt ettt e i e e eneeas 8
2.2 Specifika mediace v rodinnépravnich pomerech ..........cccoovveviiiiiiiiiiniieeee e, 9
2.3 Pravni uprava rodinné mediace a pfijeti zdkona 202/2012 Sb........cccceevervenveneennene 10
2.4 Principy rodinnEn0 PraAVA........ccoiiiiiiiiiiieiieeie ettt ettt 13
2.5  Principy mediace v rodinnépravnich pomerech ..., 15
2.5.1  Princip dODIOVOINOSHE ...ccvveeiiieiieiieeiieeiie ettt e 16
2.5.2  PrincCip dUVEIMOS....eeiiieiieeiieeiieeie ettt ettt ettt et eebeesaaeebeessnesareeneae e 17
2.5.3  Princip nestrannosti @ NEULrality .........cccceeriieriieiiieniieiierie e 19
2.5.4  Princip NEfOrMAINOS ...ccveieriiiiiiieeiiie ettt esaae e 19
2.5.5  Princip sebeurceni a princip pievzeti zodpovednosti ........ccceeevveeerieeerieeennenns 20
2.6 Cile mediace v rodinnépravnich pomerech...........cccoeeiiiiniiiieiiiiieieece e, 20
2.7 Vyhody a nevyhody mediace.........c.cceouiieiiiieiiieeieeceeee et 21
2.8  Obligatorni mediace a informacni povinnost SOUACE ...........cccvveerrieerieeerieeeiee e, 24
2.8.1  ODbligatorni MEAIACE ......ccvveeiirieiiieeiiieeieeesteeeiteeeeeeereeesreeesbeeeseseeeraseessaeeeas 24
2.8.2  Informacni poviNNOSt SOUACE ........cccuieeiiiiieiiiieeiieeeieeeereeeeree e eseeeeereeeanee e 27
IMEEAIALOT ...ttt ettt s b ettt b ettt sbe ettt e ebe e bt et sbee bt ente s 29

3.1 Osoba mediatora a piedpoklady pro vykon profese medidtora v rodinnépravnich

010301 1S) (<o) 1 USRS 29
3.2 Kompetence MEAIATOTA .....c.eevvieriieeiieiieeiteiie et eriee et e ereeteesaeesseeesseesseesnseenseeenne 32
3.3 Specifika rodinnépravni mediace z hlediska role mediatora ............cccoeevvveerveennnennne 34

Mediace v rodinn€pravnich pomérech se zaméfenim na mediaci v fizeni o rozvod a

Fizeni s MalYMI AETMI c...eiiiiiiiiiiiee et sttt ettt e 36

4.1 PHPrava MEAIACE. ... .eeuieiiiieiieeiie ettt ettt ettt et e et e st esbeesaeesnbeenseeeareans 37



4.2 ZahdJeni MEAIACE ......ccueeiueiiiieiiieieeee ettt ettt ettt et e eereens 38

4.3 ZisKAVANT INTOTMACT ...eecviiiiiiieciiccce et e e et e e e e 39
4.4 PoOrozumeni ZAJIMUIM ....cc.ceeiuiiiiieiieeiieeieeeite et e site et e st e ebeesiteenbeesseesabeesseeenbeesseesnseens 39
4.5 Hledani feSeni — snaha 0 dOhOdU .......c.covuiiiiiriiiiiiiiiecceeeeee e 40
4.6 Dosazeni a sepSAni dONOAY ........ccoiieiiiiiiiiiiiiieeie et 40
4.7  Vysledek mediaCniho PrOCESU .......ceeiieiiieiiieiiecie ettt seae e 41
4.8 NAKIAAY MEAIACE. ... .eetiiiiiieiieiieeieeeie ettt ettt e e e steesbe e seeesbeessaesnseens 42
4.9  Vynutitelnost uzavien€ dohody .........cccvveriiiiiiiiiiiiiiece e e 43

ZLAVET ettt ettt h et e n e e h et ea b e eh e et e en b e ea e e bt enteene e teenteeneenneentenn 45

POUZILE ZATOJ ...veeeeeieeeiieeeee ettt ettt e e et e et e e eeenaeeenseeennseesnaeeens 48

SRIIULT <.ttt ettt e bt e et e bt e et e e bt e enbeeeeas 52



1 Uvod

Tato diplomova prace je zaméfena na problematiku Mediace v rodinnépravnich
pomérech, a to pfedev§sim v kontextu nového zdkona o mediaci, ktery pfinesl do tohoto
v posledni dobé velmi diskutovaného tématu vyznamné zmény.

Toto téma jsem si vybrala, jelikoz stile Castéji pfi praci s détmi, které se vénuji,
zaznamenavam narust konflikti mezi manzeli, mezi partnery, ktefi spolu trvale ziji a také
mezi rodi¢i jednotlivych manzelii ¢i partnerd. Velmi Casto jsou vysSe zminéni lidé rodici,
a proto neni divu, Ze veskeré tyto spory se projevuji vyraznym zplsobem na psychice déti
téchto rodicl. Pokud vztah neni harmonicky, tak rodice casto své problémy fesi
prostiednictvim déti. Spory €1 Casté nazorové konflikty se odrazeji jak na psychice déti, tak
nasledné¢ v chovani, kterym se projevuji navenek.

Nesoulad v pracovnim a soukromém Zzivoté partnerii se promita do agrese na détech. Tyto
spory velmi ¢asto kon¢i rozchodem, navrhem na rozvod, vleklym soudnim fizenim a nezfidka
kdy také ptehazovanim ,Spiny* zjednoho partnera na druhého. VSechny vySe zminéné
aspekty doprovazejici rozchod samoziejmé také negativné ovlivituji psychiku rozchazejicich
se i déti. ReSeni problémii na urovni legislativy vSak nemusi vzdy zarudit stabilizaci
partnerskych a rodinnych vztahli a optimalni a harmonicky rozvoj ditéte sméfujici
k nejlepSimu zdjmu ditcte.

Dal$im problémem, na ktery v praci poukazuji, a ktery se snazi mediace fesit, je velky
napad soudnich zalob na soud. Pfiblizeni mediace a mediacniho procesu jak odbornikiim
z oblasti advokati, psychologii i sociologl, tak laické vefejnosti, by mohlo vést
k ,,odbfemenéni* justice.

Cilem této diplomové prace je védeckovyzkumna analyza efektivity aplikace pravni
regulace mediace jako alternativniho zptsobu feSeni spori, s ohledem na jeji problematicka
mista. Prace se neomezuje pouze na analyzu pravni regulace, ale zpracovava i otazky dalsi,
napf. socialni ¢i psychologické, protoze v piipadé mediace nelze tyto otazky v praci pominout
a odd¢lit od pravniho zaméieni této prace.

Dil¢imi cili jsou vymezeni obsahu pojmu mediace, definovani principii mediace, ur¢eni
ptedpokladi pro osobu mediatora a pro vykon mediacni ¢innosti, charakteru procesu mediace
a sledovani dalSich aspektii, a to vSe v kontextu nového zdkona o mediaci se zamefenim na
rodinnou mediaci. Zhodnotim také okolnosti piijeti zminéného zédkona, pozménovaci navrhy a

diskuzi, ktera pfijimani predchazela. Nezapomenu uvést tipravu mediace pred piijetim zadkona



o mediaci. Samoziejmosti je zakomponovani vlastniho nazoru k pfislusSnym tématim
jednotlivych kapitol a navrzeni zmén v oblasti mediace de lege ferenda. Témto cilim také
odpovida struktura a obsah diplomové prace.

Mezi metody, které jsou v diplomové praci pouzity, jsou fazeny metoda analyzy,
dedukce, klasifikace, komparace a syntézy.

Zvolené téma diplomové prace je velice aktudlni, jelikoz zdkon o mediaci je pomérné
novym zakonem, u€innym od roku 2012. Toto téma jiZ bylo dikladné zpracovano v n€kolika
odbornych ¢lancich, ucebnicich i knihach, ze kterych ¢erpam inspiraci pro mou diplomovou
praci. DalSimi zdroji, ze kterych vychazim, jsou citované pravni piedpisy a podzdkonné
pravni akty i ndzory odbornikl z praxe.

Prace je zpracovéna s ptihlédnutim ke stavu pravni apravy ke dni 1. 1. 2014.



2 Pojem mediace

V této kapitole se zaméiim na to, jakym zplisobem je mediace definovana a chapéna.
Dale na to, kterymi principy je ovladano rodinné pravo a rodinnd mediace a jak se tyto
principy odrézeji v procesu mediace. Budu se vénovat pravnimu zakotveni mediace v ceském
pravnim fadu. V neposledni fad¢ uvedu, co je cilem rodinné mediace. Pfiblizim vyhody, ale
také nevyhody mediace a rozvedu problematiku obligatorni mediace a informac¢ni povinnosti

soudce.

2.1 Definice mediace

Mediace vychdzi latinského slovesa mediare, které znamena zprostiedkovat. Od tohoto
slovesa je odvozené podstatné jméno mediation, které znamena zprostiedkovani. Ve slové
mediace sly§ime i vyraz medidn, tedy prosttedni len uréité hierarchicky uspotadané fady.'

Pojem mediace Ize chapat také z psychologického pojeti, podle kterého je mediace
definovana jako vyjednavani ¢i odborna pomoc v konfliktni situaci, kterd je zaméfend na
nalezeni kompromisu, jenZ je oboustranné piijatelny.”

Mediace je neformalnim mimosoudnim procesem, ktery je zaloZen na dobrovolnosti,
kde vystupuje tieti neutralni, nezavisla osoba, kterd napomaha stranam v konfliktu nalézt
feSeni, jenz je piijatelné pro obé€ strany. PfiemZ tato osoba — osoba medidtora, spor
nerozhoduje a nenafizuje podobu vysledného feSeni, to je ponechano zcela na vili stran.
Medidtor v mediaénim procesu je neutrdlni osobou, kterd neposuzuje miru zavinéni
jednotlivych stran, nezkouma pravdivost, nevyzaduje ditkazy ani nevyslycha svédky.’

Mediaci fadime mezi alternativni zptsoby feSeni konfliktii (ADR — Alternative Dispute
Resolution), kam mutzeme dale zaradit vyjednavani, med — arb, tedy jakysi hybrid mezi
mediaci a arbitrazi, neutralni posudek, kde poskytuje vétsinou expert odborné stanovisko ke
sporné otdzce. Dal§im vyznamnym institutem je institut ombudsmana, jenz je vyuzivan
pfevazné v zapadnich zemich k feSeni vnitropodnikovych sporti. Casto vyuZzivanou formou
alternativniho feSeni sporii ve Spojenych statech je forma minitribunalu, ktery predstavuje

soukromy model soudniho procesu, jehoz vysledek neni ovSem zdvazny a slouzi spise jako

! KRIVOHLAVY, Jaro. Mezilidské vztahy a jejich promény v mediaci. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a
moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 17.

2 HARTL, Pavel, HARTLOVA, Helena. Psychologicky slovnik. Praha: nakladatelstvi Portal, 2009, str. 305.

3 POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb pritvodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013, str.
42,



podklad pro dalsi vyjednavani. V neposledni fadé k ADR ftadime arb — med, ktery je
kombinaci arbitraZe a mediacniho procesu. KdyZ v tomto procesu nedojde k dohod¢€, vynese
rozhodce rozhod¢i nalez, ktery se stava pravné zdvaznym a vynutitelnym pro strany sporu.
Arbitraz je do jisté miry obdobou mediace, s tim rozdilem, ze jiz od pocatku je garantovan
pravné zavazny vysledek v podobé& rozhodnuti arbitra, které je vymahatelné.*

Rodinnd mediace je postup feSeni konfliktl v rodinnych vztazich za pomoci mediatora.
Mediace v rodinnépravnich pomérech se zaklada na faktu, Ze konflikty jsou béZnou soucasti
rodinného Zivota a v pripad¢€, ze maji lidé néjaky problém, ktery nezvladnou vyfesit sami, je
Jjim nabizend pomoc spocivajici v asistenci nezavislé treti osoby, kterda mize pomoci vytesit
jejich konflikt a problémy v komunikaci.’

Rodinnd mediace v sobé zahrnuje nékolik oblasti, mezi které mulZeme zaradit
rozvodovou mediaci, kterd se objevuje nejcastéji, dale partnerskou mediaci, kterd je podobna
rozvodové mediaci s tim rozdilem, ze fesi problém nesezdanych partneri. Mezi dalsi oblasti,
kde se uplatiiuje rodinnd mediace, fadime oblast konfliktii mezi rodi¢i a dospivajicimi détmi.
Nejméné znamou je mediace ve zdravotnictvi, kterd se rozviji hlavné v USA v souvislosti
s Iékatskou etikou. U nas se tato mediace uplatituje pouze v ptipadech odskodnéni pacienta,
kdy dojde k pochybeni ze strany zdravotnického zatizeni a na zdklad¢ toho vznikne Ujma
pacientovi na zdravi, jejiz odskodnéni je feseno v ramci mediace.’

Nékteti autofi ovSem terminologicky rozliSuji pouze mediaci rodinnou a rozvodovou.
Rodinnd mediace fesi konflikty vzniklé ve vzdjemném souziti ¢lent rodiny (rodicl, déti,
prarodict ...). Rozvodova mediace je metodou feSeni konfliktu v rdmci rozvodového fizeni

manzelt.’

2.2 Specifika mediace v rodinnépravnich pomérech

Reseni konfliktu v rodinnépravnich pomérech je velmi specifickou oblasti, kde se
mediace uplatiuje a také jednou z nejrozsirenéjSich oblasti vyuziti mediace. V piipadé, kdy
mediator napomaha fesit konflikt tykajici se obchodniho préva, sousedskych vztahi ¢i
pracovnich sport je charakter mediace naprosto odlisny od toho, kdy medidtor ma za tkol

dopomoci k vyfeseni konfliktu v rodinnych pomérech. Rodinné poméry jsou velmi

* POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb privvodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013, str.
40-46.

> SOBOTKOVA, Irena. Psychologické aspekty rodinné mediace. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 87.

% SOBOTKOVA, Irena. Psychologické aspekty rodinné mediace. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 92-95.

7" WESTPHALOVA, Lenka, HOLA, Lenka. Rodinna mediace, pravni a socialni aspekty jejiho poskytovani.
Pravni rozhledy, 2013, ¢. 18, s. 620.



specifickou oblasti a konflikty, které v téchto vztazich vznikaji, jsou vyrazné ovlivnény
soukromou a velmi divérnou povahou téchto vztahti. Je logické, Ze v ramci rodiny dochézi
zcela bézné k napéti a ke konfliktiim, které se projevuje vyznamnym zptsobem na psychické
strance jednotlivce, jenZ je do rodiny zaclenén, a na kterého konflikt dopadd. V dne$ni dobé
nelze nalézt rodinu, kterd by byla absolutné bezproblémova. Zachazeni s konfliktem
k ucastnikim mediace pfistupovat daleko citlivéji, porozumét zajmiim stran, pracovat s jejich
emocemi, vystupovat taktné, ale i pfesto musi byt medidtor ke strandm zcela otevieny.

Rodinna mediace je z pohledu né€kterych autort (napi. Bailey, Robbins) vnimana nejen
jako proces orientovany na cil, ale i1 jako transformacni proces, ktery ma vést ke zméné
postojti &lend rodiny.® Hovotime zde o tzv. terapeutickém pfistupu, ktery praktikuji zejména
psychologové a psychoterapeuti. Ptistupi, které se uplatiiuji v mediaci, je celd fada, avsak dle
mého ndzoru by mél byt terapeuticky pfistup v rodinné mediaci upiednostiiovan pied
ostatnimi.

Dalsim specifikem rodinné mediace je to, ze ji nelze uplatnit ve vSech ptipadech
rodinnych konfliktd. Mam na mysli pfipady, které jsou nevhodné pro rodinnou mediaci. Za
takové povazuji ptipady domaciho nasili, vyhrozovani jednim z partnerti, pronasledovani,
dusevni nemoci & zavislost na navykovych latkach.” Dle mého nazoru v t&chto piipadech
neni mediace vzdy zcela vyloucena, ovSem je diskutabilni vysledek takovéto mediace, co se
tyce uzavieni mediacni dohody. Dovedu si predstavit napiiklad situaci, kdy partner, na kterém
je dlouhodobé pachdno domaci naésili, uzavie mediacni dohodu pod psychickym tlakem
nasilnika. Domnivam se, ze ani zkuSeny mediator nemusi odhalit donuceni k takovéto
dohodg. JelikoZ je mediacni dohoda pravnim jednanim, musi byt jako kazdé pravni jednani
ucinéna svobodné, vazné a srozumitelné. Pokud by tedy doslo k tomu, Ze mediacni dohoda
byla uzaviena pod natlakem, byla by mediacni dohoda neplatna a mediacni proces by

neposkytoval zadouci vysledek. Lze hovofit o mediaci bez vysledku.

2.3 Pravni uprava rodinné mediace a prijeti zakona 202/2012 Sb.
a okolnosti jeho prijeti
Problematika rodinné mediace je zmifovana v riznych dokumentech, které maji

mezinarodni vyznam. V roce 1995 se v Cadizu ve Spanélsku konala Evropska konference

o rodinném pravu, na které vznikl spole¢ny pozadavek vyuzivani mediace k feSeni rodinnych

¥ SOBOTKOVA, Irena. Psychologické aspekty rodinné mediace. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 88.
? tamtéz
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konflikti a ten se projevil ve vytvofeni mezinarodniho dokumentu o zasadach tykajicich se
mediace, ktery je zndmy pod nazvem Doporuceni rady Evropy o mediaci v rodiné.
Doporuceni obsahovalo jedenact bodii obhajujicich vyuziti mediace pravé v rodinnych
sporech.'

Mediace jako alternativni zptsob fesSeni sport byla vyuzivana bez pravniho zakotveni
v ramci ¢eského pravniho systému aZz do roku 2012, kdy nabyl ucinnosti zakon ¢. 202/2012
Sb., o mediaci a 0 zméné nékterych zakont (zékon o mediaci). Pohnutkou k jeho pfijeti se stal
zavazek Ceské republiky vyplyvajici z ¢lenstvi v EU implementovat smérnici Evropského
parlamentu a Rady ¢. 2008/52/ES o nékterych aspektech mediace v obanskych a obchodnich
veécech ze dne 21. kvétna 2008. Tato smérnice se ovSem tykala pieshrani¢nich sporii a jejich
fedeni prostfednictvim mediace. Ceska republika se inspirovala touto smérnici, i co se tyce
pravni Gpravy, ve které se nevyskytuje pieshraniéni spor.'' A tak &esky zakonodarce rozsitil
ptisobnost ¢eského zakona piijimaného na zakladé smérnice 1 na spory €isté vnitrostatni.

Ptijeti zdkona o mediaci bylo velmi komplikované. S troskou nadsazky by si zakon
zaslouzil prvenstvi v poméru jeho rozsahu a narocnosti schvalovani. Navrh zdkona byl tiikrat
projednavan v Legislativni rad¢ vlady. Projednavéani navrhu zakona bylo tiikrat prerusSeno
zejména kvuli nepochopeni nového institutu mediace. Panovaly nazory, které prosazovaly
feSeni sporu soudni cestou autoritativné soudcem, coz je typické pro kontinentdlni systém
prava. Padaly takové dotazy, zda bude mozné proti uzaviené mediacni dohod¢ podat tstavni
stiznost ¢i jiné opravné prostiedky. Také bylo slyset hlasy, které varovaly ptfed odepfenim
spravedlnosti v ptipadé alternativniho feseni spord.'

Ptijeti zdkona o mediaci pfineslo vyznamné zmény v oblasti feSeni konfliktu mediatory.
Dosud neexistoval zdkon ¢i podzdkonny pravni ptedpis, ktery by upravoval mediaci jako
takovou. To samoziejmé nevylucovalo moznost fesit konflikt prostiednictvim mediace mimo
pravni zakotveni. Nicmén¢ to s sebou neslo fadu uskali v podob¢ toho, Ze neexistoval registr
mediatori, a tak se mediatorem mohl stat v podstaté kazdy, kdo mél Zivnostenské opravnéni
bez jakéhokoliv vzdélani ¢i vycviku v oblasti mediace. I dnes je moZnost provadét mediaci,
ktera nepodléha zdkonu o mediaci, nicméné se domnivam, ze vefejnost spiSe bude

uptfednostnovat pravem zakotveny systém provadéni mediace pied ,,laickymi‘ mediatory.

10 WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondrej, HRUSAKOVA, Milana. Legislativni moznosti a meze mediace
konfliktu v rodinn&pravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2013, str. 107.

' Smérnice Evropského parlamentu a Rady & 2008/52/ES ze dne 21. 5. 2008, o nékterych aspektech mediace
v ob¢anskych a obchodnich vécech. Ui, vést. L 136, 24. 5. 2008, s. 3-8.

12 PRUDIKOVA, Dana, KORBEL, Frantisek. Role ministerstva spravedlnosti pfi ptipravé zakona o mediaci.
Bulletin Advokacie, 2013, ¢. 6, s. 15.
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Dle mého nazoru dalSim vyznamnym piinosem zdkona o mediaci je dopad zahajeni
mediace na promlceci a prekluzivni lhity. Promlceci a prekluzivni lhity se zahdjenim
mediace, tedy uzavienim smlouvy o provedeni mediace, podle zdkona stavi, a tak nemize
dojit k negativnimu projevu, Ze pokud se strany rozhodnou vyuzit k vyfeseni jejich konfliktu
mediaci a toto feSeni bude neuspésné, poté se strany obrati na soud a jedna strana namitne
promlceni ¢i ub&hne prekluzivni lhita, coz bude mit za nasledek prohru ve sporu z ditvodu
plynuti ¢asu. Tento jev pfijetim zdkona o mediaci odpadd, tudiz umoziuje strandm vytesit
konflikt smirn€¢ a staveni téchto lhit je pro né vyznamnym motivacnim prvkem k vyuziti
mediace k feseni jejich sporu.”® Nicmén& povazuji za dileZité poukazat na ustanoveni zékona
¢. 89/ 2012 Sb., obCanského zakoniku, ve znéni pozdé€jSich predpisui, ktery stanovi, ze ke
staveni béhu promlceci doby a doby pro zanik prava dochazi v ptipadé jakékoliv dohody
o mimosoudnim jednani véfitele a dluznika. Tedy uvedené doby jsou stavény nejen na
zaklad€ uzavieni smlouvy o provedeni mediace podle zdkona o mediaci, ale také na zakladé
uzavieni jakékoliv dohody, jejimz predmétem je jakékoliv mimosoudni jednéni véfitele
a dluznika o pravu nebo okolnosti, které pravo zakladd. Obcansky zakonik navic stanovi, Ze
promlceci ani prekluzivni doba neskon¢i dfive nez za Sest mesicti po ukonceni mimosoudniho
jednani."

Hlavnim divodem k pfijeti tohoto zdkona je dle diivodové zpravy umoZnéni strandm
konfliktu vytesit jejich spor alternativné metodou rychlého a kultivovaného mimosoudniho
fizeni. Mezi dal§i divody patfi odbfemenéni soudl, moznost vyhnout se soudnim sportim
afesSit konflikt bez dlouhych cekacich lhit, bez zbyte¢nych finan¢nich ndkladi a bez
zdlouhavé psychické zatéze stran. V neposledni fadé ma navrhovatel na zieteli zajem ditéte,
kdy v rodinnych vécech je vzdy vyznamnd schopnost komunikace rodict, k jejimuz zlepSeni
miiZe institut mediace vyrazné piispét."”

Jiz vySe jsem poukazala na to, Ze zdkon o mediaci upravuje ¢innost zapsaného
mediatora, tedy mediatora, ktery je zapsany v seznamu, jenz je spravovan ministerstvem.
Medidtor musi splnit urcité podminky pro vykon funkce, mezi které fadime svépravnost,

bezuhonnost, dosazené vysokoskolské vzdélani v magisterském studijnim programu, slozeni

" NEMEC, Petr. Promliceni a mediace aneb jak na proces mediace bez rizika [online]. Epravo.cz, 14. 9. 2012 [cit.
27.10. 2013]. Dostupné na <http://www.epravo.cz/top/clanky/promlceni-a-mediace-aneb-jak-na-proces-mediace-
bez-rizika-76562.html>.

14§ 652 zakona &. 89/ 2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpist

" Duvodova zprava k zidkonu o mediaci. Dostupné na <http://mediator-praha.cz/docs/zakon-o-mediaci-
duvodova-zprava.pdf>
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zkousky pted autorizovanou komisi Ministerstva spravedlnosti a pro zamétfeni na rodinnou
mediaci musi slozit dal3i zkousku.'®

Zakon o mediaci upravuje také moznost nafidit mediacni jednani s medidtorem. Zde
vidime snahu zdkonodarce zvysit poCet sport vyfesenych smirnou cestou, ktery se projevuje
v tom, ze dava moZznost soudci a organu socialn¢ — pravni ochrany déti nafidit autoritativné
mediaci. Ptiklady obligatorni mediace a rozvedeni problematiky obligatorni mediace budou

probrany v samostatné kapitole."’

2.4 Principy rodinného prava

Rodinné pravo a také mediace je ovladana principy, na kterych pravo stoji a kterymi je
ovladdno. Principy maji v pravu nenahraditelny vyznam, at’ uz se jednd o vyznam
interpreta¢ni, kdy ndm pomahaji s vykladem nejasnych ustanoveni pravnich predpist c¢i
vyznam normotvorny, kdy zédkonodarce ma povinnost tvofit zdkony v souladu s principy
konkrétniho odvétvi prava. Aplikaéni vyznam principli prava pfispiva k vyplinovani mezer
v pravu. V neposledni tad¢ zasady maji také pozndvaci vyznam, kdy nam umoziuji
z charakteru téchto zésad usuzovat na charakter celého pravniho odvétvi.

Princip blaha ditéte, princip rovnosti subjektii a vzajemné pomoci lze zatfadit mezi
principy rodinného prava.'® Tyto principy se také uplatni v ramci rodinné mediace, kdy by
mély byt brany v Givahu jak ze stran konfliktu, tak ze strany medidtora.

Domnivam se, ze kazdy rodi¢ vzdy chce pro své dité ,,to nejlepsi®, postupuje tedy
v souladu se zajmem ditéte. Ale nespocet piipadli mé presvédcuje o opaku. At uz se jedna
o dohady o vyzivném, kdy na ptiklad jeden rodi¢ chce snizit vyzivné az na smé$Sné nizkou
¢astku. I kdyZ je jasné, Ze mnozstvi finan¢nich prostfedkid mtze ovlivnit kvalitu zivota ditéte.
Je v zajmu ditéte, aby rodi¢, ktery ho ma v péci, mél dostatecné finan¢ni prostiedky na tthradu
obleceni, stravy, ale také krouzku, skolnich vyleti apod. Povazuji za vyznamné, aby se dité
ucastnilo zajmovych krouzka, Skolnich vyleti a ostatnich aktivit, nebot’ utvaii jeho osobnost
a postaveni ve spolecnosti. Dle mého nazoru je tedy v zdjmu ditéte, aby mélo mozZnost se
timto zplisobem rozvijet a mit k rozvoji dostate¢né finan¢ni prostfedky, které ¢asto miizou byt
zajistény prave castkou vyzivného.

Mohu uvést dalsi spoustu piikladi, kdy rodice nejednaji v zajmu ditéte. Temi

24

16 zakon ¢&. 202/2012 Sb., zakon o mediaci a 0 zméné n&kterych zakontl, ve znéni pozdg&jsich piedpisi.

7 WESTPHALOVA, Lenka, HOLA, Lenka. Rodinnd mediace, pravni a socialni aspekty jejiho poskytovani.
Pravni rozhledy, 2013, €. 18, s. 624—626.

'8 BARTOSOVA, Michaela. Principy rodinného prdva: diplomovd prdce. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, 2007, s. 7-10. Vedouci diplomové prace Zdenka Kralickova.
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pfiznivého a zdravého rodinného prostiedi. Tyrani maze skoncit az tmrtim ditéte. V téchto
pfipadech nemam pochyby o tom, Ze rodice nepostupuji v zdjmu ditéte a nemaji na mysli
blaho ditéte.

Co ovSem muze délat mediadtor, kdyz se setkd s rodi€em ¢i jinou osobou, ktera ma
v péci dite a tato osoba nehdji zdjem ditéte nebo dokonce postupuje proti zajmu ditéte? To je
otazka, ktera se mlze objevit v jakémkoliv mediacnim procesu, kde jsou ucastniky rodice
ditéte. Nesetkala jsem se v odbornych textech s feSenim, jak by mél medidtor v téchto
ptipadech postupovat. Mediétor neni soud, nemtze tedy autoritativné vydat rozhodnuti, které
je v zdjmu ditéte a nereflektovat postoje a zajem ucCastniki mediace. Domnivam se ovSem, Ze
by mediator m¢l vést strany konfliktu tak, aby prosazoval zajem ditéte pred zdjmem rodict
vzdy na prvnim misté. Dle mého nazoru, pokud rodice viibec nejednaji v zajmu ditéte, vzdy
by se mél spise psychologickym plisobenim pokusit o to, aby rodi¢e pochopili, co je v zdjmu
ditéte a takto postupovali. I samotny zdkon o mediaci mediatora zavazuje k tomu, aby
v procesu zohledioval zajem ditéte. Pokud by tomu tak nebylo, domnivam se, ze by doslo
k profesnimu selhani ze strany mediatora.

V ptipadé, kdy se nepodaii rodice presveédCit, aby postupovali v zajmu ditéte, miize
dojit k uzavieni dohody, kterd odporuje zajmu ditéte. Zakon uvadi, ze za obsah mediacni
dohody jsou odpovédné pouze strany konfliktu. Z toho vyplyva, ze mediator neodpovida za
dohodu, ktera je v rozporu se zdjmem ditéte. Myslim si, Ze dohoda uzaviend v rozporu se
zajmem ditéte by byla absolutn€ neplatnd a to na zéklad¢ ustanoveni § 580 odst. 1 obcanského
zakoniku, kdy za neplatné je povazovano pravni jednani, které se ptici dobrym mravim, jakoz
1 pravni jednani, které odporuje zakonu, pokud to smysl a el zdkona vyzaduje. Tato dohoda
by odporovala zdkonu, jehoZ G¢elem a smyslem je chranit zajem a blaho ditéte. Dle mého
nazoru by se takovou dohodu dalo podradit i pod pravni jednani odporujici dobrym mravim.
Domnivam se, Ze osvétleni této problematiky de lege ferenda vyjasni az judikatura.

Dal$im principem rodinného prava, ktery se uplatni také v mediacnim procesu, je
princip rovnosti subjektli. Je zakotven v €l. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod, podle niz jsou
lidé ,,svobodni a rovni v distojnosti i v pravech. Zakladni prava a svobody jsou nezadatelné,
nezcizitelné a nezrugitelné.“" Princip rovnosti subjekti patii mezi zékladni zasady
soukromého prava. Zajisté se uplatni ve vztazich mezi manzely. Ve vztazich mezi rodici
a détmi ale jiz neni princip rovnosti aplikovan bezpodmine¢né. Rovnost v téchto vztazich je

modifikovana s ohledem na ochranu ditéte, jako slabsi subjekt, je dopliiovana o moznost

1% zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdg&jsich piedpisi.
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kontroly a ur¢ité ingerence ze strany statu a jeho organd.” Jsem prfesvédéena, Ze princip
rovnosti subjektd musi medidtor vzit v ivahu a postupovat dle n¢j. Proto by kazda strana
sporu méla mit moznost vyjadrit se ke konfliktu, kazdému ucastniku mediace by m¢la byt
poskytnuté stejnd Casova dotace k jeho vyjadieni. Za dalsi projev principu rovnosti povazuji,
ze mediator by vzdy mél ke stranam konfliktu vystupovat neutralné a nezavisle, nenadrzovat
jedné ze stran, neuptfednostiiovat jeji z4jmy pied zajmy druhého Gcastnika.

Problém shledavam v tom, pokud mediator nebude postupovat dle principu rovnosti.
Vidim jen jedno jediné vychodisko z této situace, a to ukonceni mediace ze strany, ktera
pocituje, ze s ni neni jednano v souladu s principem rovnosti.

Poslednim ze zakladnich principi rodinného prava je princip vzajemné pomoci. Je
specifickym principem pravé pro toto pravni odvétvi. Tento princip se promitd do vSech
pomért v ramci rodinného prava, jak do osobnich i majetkovych poméri mezi manzely, tak
do poméri mezi rodici a détmi. Povinnost vzajemné si pomahat vyplyva ze samotné podstaty
manzelstvi jako trvalého svazku muze a Zeny. Je oCekdvana mezi v§emi Cleny rodiny, nebot’
bez jejiho dobrovolného zachovavani rodina piestava fungovat.”!

Princip vzdjemné pomoci je vyjadien v zdkoné také jako tucel, kvili kterému je
uzavirané manzelstvi. Dikce ustanoveni zdkona zni: ,,Hlavnim uc¢elem manzelstvi je zalozeni
rodiny, fadna vychova déti a vzdjemna podpora a pomoc.“*

Aplikaci principu vzajemné pomoci v mediaci uvedu na piikladu rozvodu. Dle mého
nazoru se manzelé k medidtorovi dostanou vétSinou, az kdyz manzelstvi nejde zachranit
ajedinym moznym feSenim je rozvod. Domnivam se, ze v této fazi jiz nelze hovofit
o uplatnéni principu vzajemné pomoci. Manzelé si ve fazi pted rozvodem spiSe ublizuji,
vyc€itaji chyby a nedostatky, vzdjemné¢ se napadaji a nckdy neschazi také provadéni
»schvalnosti“ ze strany jednoho ¢i druhého manzela. Na zdkladé¢ vySe uvedeného jsem
pfesvédcena, ze se princip vzajemné pomoci uplatni v procesu mediace jen velmi malou

meérou a jen vyjimecne.

2.5 Principy mediace v rodinnépravnich pomérech
Mezi zakladni principy rodinné mediace, které uznavaji pravnici i zastupci nepravnich
profesi, patfi princip dobrovolnosti, princip divérnosti, princip nestrannosti a neutrality,

princip neformalnosti a princip sebeurceni a prevzeti zodpovédnosti.

2 BARTOSOVA, Michaela. Principy rodinného prava: diplomovd prdce. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, 2007. s. 31-35. Vedouci diplomové prace Zdenka Kralickova.

2 HRUSAKOVA, M. Manzelstvi a paragrafy. Praha: Computer Press, 2000, s. 6.

2.8 655 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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2.5.1 Princip dobrovolnosti

Tento princip se projevuje jako pravo stran se kdykoliv rozhodnout pro feSeni konfliktu
prostiednictvim mediace, ale také jako pravo kdykoliv mediaci ukoncit. Obecné lze
konstatovat, ze princip dobrovolnosti v sobé zahrnuje dva projevy — svobodnou viili stran fesit
spor a svobodnou viili stran kdykoliv mediaci ukoncit a obratit se na soud ¢i rozhodce, aby
spor autoritativng vyfesil.

Dle mého nazoru je dobrovolnost mediace ovSem diskutabilni. Mediace se mlze stét
pro strany konfliktu také povinnd, to znamena, ze strany konfliktu jsou nuceny absolvovat
urCity pocet sezeni s medidtorem. Tento pocet je zpravidla uréeny v zakoné. Mluvime zde
o tzv. obligatorni ¢i povinné mediaci. V literatufe se setkdvam 1 s alternativou k principu
dobrovolnosti mediace, kterd spociva v upravé povinné mediace pro piipad sporli, kde
spoleCensky zdjem na smirném feSeni téchto sporti prevladd nad pozadavkem principu
dobrovolné¢ mediace. Samoziejmé v téchto piipadech musi byt mediace odivodnéna
efektivitou mediace jako takové.’* Setkala jsem se oviem i s odlisnymi nazory na
obligatornost mediace, dle kterych je povinné zavedeni mediace v pfimém rozporu se zadsadou
dobrovolnosti mediace.” Tento nazor také sdilim. Jiz z logiky véci vyplyva, Ze kdyz je néco
dobrovolné, nemiize mi to byt nafizeno autoritativné. Timto nezastavdm ndzor, ze by institut
nafizeni mediace mél byt zruSen. Jen by princip dobrovolnosti mediace nemél byt
presvédceni princip dobrovolnosti mél byt pozménén na ,princip modifikované
dobrovolnosti“ nebo ,,omezené dobrovolnosti* a takto by mél byt prezentovan a vykladan jak
v ramci teorie 1 v oblasti praxe.

Se zasadou dobrovolnosti mediace uzce souvisi problematika tzv. media¢nich dolozek.
Na rozdil od rozhod¢iho fizeni, kdy strany uzaviou rozhod¢i dolozku, a pro ptipad vzniklého
sporu, tento spor feSi rozhodce v rozhod¢i dolozce uvedeny, ¢i ustanoveny na zakladé
pravidel uvedenych v rozhod¢i dolozce, situace v ramci mediacniho fizeni je odlisna.
U mediace byva castéjsi, Ze se strany obraci na medidtora v okamziku, kdyZz spor vznikne.

Neni ovSem vylou¢ena moznost, aby si strany sjednaly tzv. media¢ni dolozku, v ramci které si

» HORACEK, Tomas. Zakladni principy mediace (z pravniho i nepravniho pohledu). Bulletin Advokacie, 2013,
¢.6,s. 17-19.

* HORACEK, 2010, s. 120 in WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondfej, HRUSAKOVA, Milana.
Legislativni moZnosti a meze mediace konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a
moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 104.

» KOVAROVA - KOCHOVA, 2009 in WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondiej, HRUSAKOVA, Milana.
Legislativni moZnosti a meze mediace konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a
moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 104.
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ujednaji, ze potencialné¢ v budoucnu vznikly spor bude feSen prostfednictvim mediatora
a uzitim mediace.

Musim se zamyslet nad ucinky takto uzaviené media¢ni dolozky, tedy zda muze
nerespektovani mediacni dolozky vést k odpovédnosti za vzniklou Gjmu, zda je takova
dolozka pravné vynutitelnd nebo zda dokonce vytvaii prekazku aktivni legitimace k podani
Zaloby ¢i navrhu na zah4jeni fizeni k soudnimu orgéanu.

Pristupy k mediaénim dolozkam jsou dvoji. Prvni pfistup propaguje vznik prekazky
aktivni legitimace do té doby, nez je prokdzano, ze se strany o mediaci netspésné pokusily.
Soud v ptipadé, ze by se dozveédél o existenci platné uzaviené mediacni dolozky, by musel
soudni fizeni zastavit a odkazat strany sporu na mediaci jako nutnou podminku k tomu, aby se
soudni fizeni mohlo konat?” Tento postoj lze vysledovat v n&kterych rozhodnutich
americkych soudii. Americké soudy aplikuji na media¢ni dolozky nekteré z principt, které
jsou aplikovany na dolozky rozhodéi.®® Toto pojeti je typické pro anglo-americky pravni
systétm. V kontinentdlnim systému se na mediacni dolozky hledi jako na hmotnépravni
dohody, jejichz poruseni ma za nasledek vznik odpovédnostni povinnosti. S mediacni
dolozkou vsak kontinentalni systém prava nespojuje nedostatek aktivni legitimace, ktery by
soud musel zjiStovat ex offo.

Druhym projevem zasady dobrovolnosti je, ze kterakoliv ze stran mize kdykoliv
mediaci ukoncit a obratit se na soud, aby autoritativné rozhodl o pravech a povinnostech
subjektti fizeni. O moznosti ukonceni musi medidtor vzdy strany poucit pfed zahdjenim
mediace. Strany museji byt také vyslovné pouceny o tom, ze zahdjenim mediace neni dotéeno

- , . , , o e . 29
jejich pravo doméhat se ochrany svych prav a opravnénych z4jmul soudni cestou.

2.5.2 Princip divérnosti

Také princip divérnosti, stejné jako vySe uvedeny princip dobrovolnosti, 1ze chapat ve
dvojim pojeti. Prvni pohled na princip divérnosti ukazuje mediaci jako proces, v némz jsou
ucastny pouze strany sporu a mediator, pfipadné vice mediatori. Tento princip nevylucuje
moznost ucasti dalSich osob, ale ponechava rozhodnuti na stranach sporu. Zde nalézam

znaény rozdil oproti soudnimu fizeni, které je ovladano principem vetejnosti.

* HORACEK, Tomés. Zakladni principy mediace (z pravniho i nepravniho pohledu). Bulletin Advokacie, 2013,
¢.6,s. 17-19.

" HORACEK, Tomas. Zakladni principy mediace (z pravniho i nepravniho pohledu). Bulletin Advokacie, 2013,
¢.6,s.19.

28 HRNCIRiKOVA, Miluse. Vynutitelnost mediacnich dolozek. Prdavni forum, 2012, &. 12, s. 525 a nasl.

» HORACEK, Tomas. Zakladni principy mediace (z pravniho i nepravniho pohledu). Bulletin Advokacie, 2013,
¢.6,s.19.
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V dnesni dobé pIlné modernich technologii lze narazit na problém souvisejici
s principem diivérnosti, ktery se projevuje nevefejnosti media¢niho Fizeni. U&astnik mediace
muze projevit zajem o potizeni zvukového ¢i obrazového zdznamu z mediacniho jednani. Dle
mého minéni je tfeba souhlasu druhého ucastnika k pofizeni takového zdznamu. Je nezbytné
zachovéavat princip davérnosti, a to 1 v souvislosti s rozvojem védy a techniky. Mlze nastat
situace, ze strana mediace pofidi zvukovy ¢i obrazovy zaznam bez védomi mediatora i druhé
strany. Pokud by mediacni jednéni nebylo uspésné a spor by se dostal pied soud, domnivam
se, Zze obrazovy a zvukovy zdznam pofizeny v ramci mediace bez védomi mediatora
a protistrany nelze uZit jako dikazni prosttedek v fizeni pfed soudem.

Druhym projevem principu duavérnosti je aplikace zasady mlcenlivosti. Zasada
mlcenlivosti se v kontinentalnim systému uplatni pouze na osobu mediatora. Jedna se o uzsi
pojeti zasady mlcenlivosti, které ovSem také zajist'uje stranam sporu dostatecnou ochranu, co
se ty¢e informaci sd&lenych v priabshu mediace.*

Problematickym aspektem, ktery dle mého nazoru miize nastat, je situace, kdy strany
nakonec neuzaviou smlouvu o provedeni mediace. Medidtor vtomto pifipadé muze
disponovat informacemi, které se dozvédél pred uzavienim smlouvy o provedeni mediace
a tedy pfed zahajenim mediacniho fizeni. Polozila jsem si proto otdzku, zda se ml€enlivost
mediatora vztahuje pouze na informace, které se medidtor dozvi v radmci fizeni nebo také na
informace poskytnuté pied provedenim mediace.

Reseni nalézam v § 9 zakona o mediaci, ktery stanovi: ,,Mediator je povinen zachovavat
mlcenlivost o vSech skute¢nostech, o nichZ se dozvéd¢€l v souvislosti s pfipravou a vykonem
mediace, piicemz povinnosti mic¢enlivosti je vazan i pro piipad, kdy mezi stranami nebyla
uzaviena smlouva o provedeni mediace.” Z uvedené dikce zdkona vyplyva, ze mediator je
vazan mlcenlivosti i pro pfipad, Ze strany se nakonec rozhodnou nefesit spor pomoci mediace
a neuzaviou smlouvu o provedeni mediace. Z toho vyplyva, ze mediator je vazdn mlcenlivosti
1 v pfipad€, ze by jedna strana sporu navrhla vramci soudniho fizeni dikaz svédeckou
vypovédi a to prave vypoveédi mediatora, ktery zna okolnosti a skutecnosti toho daného sporu.
Pouze strany sporu ¢i jejich pravni nastupci mohou mediatora zbavit povinnosti ml¢enlivosti.

Jsem ptesvédCena, ze rozsah zdsady mlcenlivosti lze smluvné rozsifit. Zakon tuto
moznost vyslovné neupravuje, ale také ji nevyluc€uje, tudiz Ize povinnost ml€enlivosti upravit
rozdilnym zpisobem od zikona, respektive povinnost mlcenlivosti zpfisnit. Pokud by si

strany sporu sjednaly mirnéjsi rezim zasady mlcenlivosti ¢i povinnost ml¢enlivosti zcela nebo

30 tamtéz

18



zC€asti vyloucily, byla by takovato dohoda contra legem, a tudiz pro rozpor se zakonem
neplatna.’’ V tomto piipadé by se uplatnila absolutni neplatnost, nikoliv relativni, kde by se

ucastnik musel neplatnosti pravniho jednani dovolat.

2.5.3 Princip nestrannosti a neutrality

Nestrannosti mediatora se rozumi absence jakékoliv vazby medidtora ke stranam
konfliktu nebo k pfedmétu sporu. V zdkoné o mediaci je nestrannost mediatora upravena
predevSim v § 8 odst. 1 pismeno a), kde je stanoveno, ze mediator je povinen vykondvat
mediaci osobné, nezavisle, nestranné a s nalezitou odbornou péci.

Mediator je povinen odmitnout uzavieni dohody o provedeni mediace, jestlize se
zfetelem k jeho poméru k véci nebo ke strandm konfliktu nebo prdvnim zastupciim stran
konfliktu je divod pochybovat o jeho nepodjatosti.** Pokud jiz byla uzaviena smlouva
o provedeni mediace, tedy mediace jiz byla zahijena, medidtor je povinen mediaci ukoncit,
jestlize je zde divod pochybovat o jeho nepodjatosti.

Princip neutrality mediatora vnimam odliSné neZ princip nestrannosti. Mediator musi
jednat tak, aby obéma strandm konfliktu poskytl stejny rozsah jejich uplatnéni, musi byt
schopny zohlednit vSechny informace a také je peclivé vyhodnotit a to rovnocenné k obéma
stranam sporu. Zde nachdzim projev principu rovnosti, ktery jsem zminila vyse. V ramci
mediace se vytvari divéra mezi stranou sporu a mediatorem. Pokud je tato diivéra narusena,
mediator ma moznost mediaci ukoncit. Ze stejného diivodu mize odmitnout také uzaviit

. 33
smlouvu o provedeni mediace.

2.5.4 Princip neformalnosti

Proces mediace nepodléha striktnim pravidlim, jako tomu je u soudniho fizeni.
Mediace se tidi pravidly, kterd jsou obecné upravena pravni Gpravou a dale jsou tato pravidla
odvozovadna zuzaviené smlouvy o provedeni mediace. NevyZaduje se podrobna zdkonna
uprava a tomu také odpovida pravni uprava mediace, kdy zdkon jen obecné formuluje, jak by
mél mediator v procesu mediace postupovat. Mezi ustanoveni, ktera upravuji obecné postup
pii mediaci, patii ustanoveni § 3 odst. 4, § 4,§ 6, § 7 a § 12 zdkona o mediaci. Tyto ustanoveni
pravné normuji poucovaci povinnost medidtora pred zahajenim mediace, zahdjeni mediace,

ukonéeni mediace a doruc¢ovani.

> Tamtéz, s. 20.

2§ 5 odst. 1 zakona & 202/2012 Sb., zakon o mediaci a 0 zméné nékterych zakontl, ve znéni pozdéjsich
predpisti

33 Zakon &. 202/2012 Sb., zdkon o mediaci a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
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Jak jiz bylo vySe zminéno, medidtor postupuje s nélezitou odbornou péci, provadi
mediaci osobné, nezavisle a nestranné. Musi respektovat nazory stran konfliktu a vytvaret
podminky pro jejich vzajemnou komunikaci a pro nalezeni feSeni, které zohlediiuje zajmy
obou stran. V ptipadé, ze se pfedmét konfliktu bezprostiedné tykd prav nezletilého ditéte,

zohlediiuje zejména zajem ditste.**

2.5.5 Princip sebeurceni a princip prevzeti zodpovédnosti
Mezi posledni principy, kterymi je mediace ovladana, tfadime princip sebeurceni
a princip pievzeti zodpovédnosti. Princip sebeureni miZeme definovat ,jako schopnost

GéastnikG vytvafet vlastni dobrovolné a informované rozhodnuti.«>

Princip ptevzeti
zodpovédnosti reflektuje odpoveédnost stran sporu za vysledek mediace. Mediator strandm
pouze napomaha k dosazeni uspokojivého vysledku v podobé mediacni dohody. Za obsah
mediac¢ni dohody jsou odpovédné pouze strany konfliktu. Z toho vyplyva, Ze mediator neni za
obsah dohody odpovédny, neni ani stranou dohody, pouze deklaruje uzavieni mediacni
dohody v ramci media¢niho procesu.”

Vyse uvedené principy mediace lze zatadit mezi zakladni. DalSimi principy jsou, napf.
zména soupefeni na spolupréci, orientace na budoucnost, pochopeni odliSnosti, princip

hledani novych moznosti, svoboda rozhodovani, posilovani ¢i povzbuzovani klientdi, kontrola

mediatora nad procesni a formalni strankou procesu mediace.’’

2.6 Cile mediace v rodinnépravnich pomérech

Cilem mediace v tom nejuz§im smyslu je uzavieni media¢ni dohody, ktera neodporuje
pravu. Domnivam se, Ze nelze cil mediace takto zjednodusit a tim eliminovat ostatni dalezité
cile, kter¢ ma mediace za Ukol dosdhnout. Cilem mediace obecné je moZnost rychle,
efektivné, bez Casové a ekonomické naro¢nosti a na zakladé dohody, tedy bez nepiatelskych
postojti, fesit konflikty.*® Cilem nové pravni tpravy mediace je mit pocit kontroly nad
procesem feSeni konfliktu a jeho vysledkem, pocit emoc¢ni podpory, soukromi pfi feSeni

konfliktu a pocit uchovavani davérnych informaci, mit moznost pochopit druhou stranu a

** HORACEK, Tomas. Zakladni principy mediace (z pravniho i nepravniho pohledu). Bulletin Advokacie, 2013,
¢. 6,s.20.

* Tamtéz, s. 21.

* Tamtéz, s. 21.

7 SOBOTKOVA, Irena. Psychologické aspekty rodinné mediace. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 89.

* Divodova zprava kzakonu o mediaci. Dostupné na <http:/mediator-praha.cz/docs/zakon-o-mediaci-
duvodova-zprava.pdf>
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moznost byt sdm pochopen, mit moznost snizit napéti a zlepsit vzdjemné vztahy ¢i moznost
uchovat prostor pro dalsi budouci spolupréci.*’

Rodinna mediace, jak jiz bylo vySe uvedeno, zahrnuje velkou fadu prvkd, které ji Cini
do jisté miry specifickou, a tak také cile rodinné mediace jsou specifické.

Cilem neni pouze uzavieni media¢ni dohody jako definitivni feSeni sporu, ale mediator
ma stranam konfliktu nabidnout komunikaéni prostor a tim pfedchazet prohlubovéni c¢i
vytvafeni novych sporti vramci rodinnych poméri a snaZit se o omezeni destabilizace
rodinnych vztaht.

Rodinna mediace klade dlraz na zajem ditéte. Zijem ditéte je nejen principem
ovladajicim rodinné pravo, ale musi byt upiednostiiovan také v mediacnim procesu. Cilem
mediace je chranit déti pfed vznikem napjaté rodinné situace, a kdyz uz k takovéto situaci
dojde, co nejvice ochrénit dit¢ pied dopadem dysfunkce rodiny na jeho zdravi, psychiku
a zdravy emocionalni vyvoj.

Cilem mediace v rodinnych pomérech je zlepSeni rodinnych vztaht. Je dualezité
pfistoupit k nim odliSnym zplsobem, nabidnout strandm konfliktu nadhled medidtora, které¢ho
jiz strany casto nejsou schopny docilit v disledku dlouhodobych neshod a nedorozuméni
aneochoty komunikovat. Je potfebné naucit ¢leny rodiny spolu mluvit a hovofit
o problémech. A timto zptsobem nalézt spolecné feseni.*’

,»louto dobrovolnou a smirnou cestou by mélo byt pfedevSim omezeno Skodlivé
pusobeni disledkil rodinného rozvratu a naopak podpoteny pokracujici vztahy mezi Cleny
rodiny.«*'

2.7 Vyhody a nevyhody mediace

Mezi jednozna¢né vyhody mediace lze zatadit podporu spolupréace stran, kdy mediator
vede mediac¢ni jednani v duchu spoluprace mezi stranami a zptiisobem otvirajicim moznost
budouci komunikace a koordinace zajmad.

Mediace je typicka tim, Ze na rozdil od soudniho procesu hleda feseni, nikoliv vinika.
Mediace se snazi nalézt feSeni, které je pfijatelné pro obé strany konfliktu bez ohledu na

sympatie medidtora vuc¢i stranam, osobnimu odsouzeni ze strany medidtora a podobné

* Duvodova zprava kzakonu o mediaci. Dostupné na <http:/mediator-praha.cz/docs/zakon-o-mediaci-
duvodova-zprava.pdf>

‘0 WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondfej, HRUSAKOVA, Milana. Legislativni moZnosti a meze mediace
konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2013, str. 110.

1 Radvanova, 2001, s. 10, 11 in WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondfej, HRUSAKOVA, Milana.
Legislativni moZnosti a meze mediace konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a
moznosti vyuZiti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 110.

21



aspekty, které se mohou v procesu mediace vyskytnout. Odstranuje pfifazeni negativniho
hodnoceni stran¢ konfliktu v podob& urceni osoby, ktera zavinila spor a je za n¢j a za
nasledky odpovédna.

Mediace je dobrovolnd. Dobrovolnost je také proto jednim ze zékladnich princip
ovladajicich mediacni jednani. Strany na zakladé svobodné viile participuji na diskuzi se tteti
nezavislou osobou. Mediaci mohou strany kdykoliv bez uvedeni divodu ukoncit. Je tedy
ponechéno na vybér strandm, zda se media¢nimu jednani podfidi, ¢i zda zvoli jiné postupy
feseni sporu.*

Mediator respektuje soukromi stran a informaci, které se v rdmci mediacniho procesu
dozvi.*’ Tento projev mediace je zcela jistd motivaéni pro strany konfliktu, které nechtdji svij
problém ventilovat na vefejnosti. Divérnost je proto také fazena mezi zakladni principy
mediace. Pokud se strany rozhodnou fesit spor poddnim zaloby a nésledn¢ absolvovanim
soudniho procesu, musi pocitat s tim, Ze soudni jednani je ve vétSin¢ piipadi veiejné. Dle
mého nazoru si ,,obycejni* lidé ¢asto neuvédomuji dopad zasady vetejnosti soudniho jednani
a pak mohou byt velmi nepiijemné piekvapeni, kdyZ se v soudni sini ,,objevi“ studenti
pravnickych fakult na naslechy ¢i nezadani ptibuzni.

Mediace je procesem stran. Strany maji zdsadni vliv na proces mediace a na feSeni
jejich sporu.*® Mediator jim mé pouze dopomoci najit vhodné a oboustranné akceptovatelné
feSeni, nerozhoduje autoritativné o podobé media¢ni dohody, ta je zcela ponechana na vili
stran. Strany se tedy nedostanou do situace, kdy soud autoritativné rozhodne na zaklad¢
predlozenych diikazi, které volné hodnoti, v neprospéch strany, ktera prohru viibec necekala.
Také se nesetkdvame s negativnim urCenim vitéze a porazeného, jako tomu je u soudniho
fizeni. V mediaci strany uzaviraji dohodu tak, aby byla pro ob¢ strany pfijatelnd, tedy obé
strany jsou vitézi, nikoliv poraZzenymi.

Mediace tedy nenabizi pouze jednu moznost feSeni, jako to je u soudniho procesu
v podobég vysledného rozhodnuti soudu. Strandm jsou nabizeny rizné formy feSeni a rozlicné
alternativy.

Dalsi vyhodou, ktera strany presvédcuje o volbé mediace oproti soudnimu fizeni je jeji
rychlost a usetfeni finan¢nich prostfedki. Mediace byva daleko rychlejsi neZ soudni pte, které

se ,,tahnou“ i roky. Primérné soudni fizeni v Ceské republice podle Ceského statistického

2 WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondfej, HRUSAKOVA, Milana. Legislativni moZnosti a meze mediace
konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2013, str. 104.

* POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb privodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013,
str. 43.

* tamtéz
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Gfadu trvéa zhruba 581 dni v ob&anském fizeni a v obchodnim je to jesté vice — asi 620 dni,"’
v ramci mediace vétsinou postacuji dvé, tii nebo vyjimedné &ty setkani s mediatorem.*®

Dalsi vyhodou mediace je, ze je oproti soudnim vyloham levnéjsi. Odhaduje se, ze
naklady na mediaci jsou asi tfetinové oproti tomu, co stoji soudni fizeni.** Cena, kterou
zaplati strany sporu za jedno sezeni s mediatorem, je obvykle 1000 K¢. Je Zadouci, aby strany
tuto cenu zaplatily pomérnym dilem. Nakladim mediace je vénovana samostatnd kapitola.

Mediace je oproti soudnimu fizeni neformélni. Pro pribéh mediace neplati Zadna
formalni pravidla, jako je tomu u soudniho procesu. Strany nejsou svazany lhiitou, do které
musi uvést vSechny rozhodné skute¢nosti a navrhnout dikazy, které svédéi strané ve
prospéch. Neuplatnuje se zde tedy koncentrace, jako tomu je v soudnim fizeni. Zpusob
jednani se odviji od vile stran a individualniho stylu mediatora, neni tedy svdzan formalnimi
pravidly soudniho procesu.

Domnivam se, Ze klady mediace ptfevazuji nad zapory této alternativni formy feSeni
sporti. Nicméné je dilezité poukazat i na nevyhody, se kterymi se miizeme v mediaci setkat.
Jak jiz bylo zminéno, dobrovolnost mediace je klicovym rysem media¢niho procesu, je tedy
mozné dobrovolnost chapat jako vyhodu mediace, avSak znamend do jist¢ miry také
nevyhody v tom, Ze mtliZze vyvstat problém s pfizvanim stran k jednani.

Proces mediace nezaru€uje vyieSeni. Pokud se stranam spole¢né s medidtorem nepodati
nalézt feSeni, které bude pro obé& strany piijatelné, neexistuje zde zadny ,,soudce®, ktery by
autoritativné rozhodl a spor vyfesil. Casto tak nasleduje dlouhé soudni fizeni a naklady na
vyfeSeni sporu nartistaji. Jiz se nejedna pouze o odménu medidtora, ale navySuji se naklady
stranam na potizeni advokata, zaplaceni soudnich poplatkii apod.

Dalsi nevyhoda mediace souvisi s nevetejnosti mediace a divérnosti ve vztahu stran
a mediatora. Tyto principy zajist'uji, Ze mnoho sport se vyiesi v ramci mediace, a vetejnost
nema moznost se s vysledkem mediace seznamit. Tyto spory by v bézném soudnim fizeni
byly velmi medializovanymi kauzami a upoutaly by zajem Siroké vefejnosti. Mediace tedy
nemtize vést k vefejnému odsouzeni vinika.”® Domnivam se, e tento aspekt je oviem typicky

pro mediaci v obchodnich a trestnich vécech, nikoliv v rodinné mediaci.

* JURKOVA, Marcela. Mediace pomiize vyresit spor levnéji a rychleji, tvrdi pravnik [online]. Thned.cz, 29. 4.
2013 [eit. 27. 10. 2013]. Dostupné na <http://zpravy.ihned.cz/c1-59784050-mediace-pomuze-vyresit-spor-
levneji-a-rychleji-nez-soud-tvrdi-pravnik>
* HOLUBOVA, Eva. Whody a nevyhody mediace [online]. holubova - mediace.cz, [cit. 27. 10. 2013].
Dostupné na < http://www.holubova-mediace.cz/vyhody-a-nevyhody/>
49 .

tamtéz
% POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb privodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013.
str. 43.
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O mediaci roste zajem mezi odborniky, jak pravniky, tak psychology a socialnimi
pracovniky. Podle mého minéni je ovSem mediace zplsob feSeni spord, se kterym laicka
vetejnost neni dostatecné sezndmena. ,,Obycejni* 1idé se v ptipad¢ konfliktu obraci na soud,
aniz by o existenci mediace méli sebemensi tuSeni. Soud povazuji stale za jedinou spravnou
moznost feSeni jejich sporu a zaruku vyieSeni dle prava a spravedlnosti. Soudce pro né
znamena autoritu v pravém slova smyslu. Proto je dllezité Sifit osvétu mezi lidmi
a vyzdvihovat mediaci jako pomérné novy zdkonem zakotveny zplsob feSeni spord, ktery
také mlize vést k pravem vymahatelnému a zdvaznému vysledku v podobé media¢ni dohody
schvalené soudem formou smiru ¢i potvrzené notaiskym zépisem. Tuto osvétu je potieba Sitit
diive, nez se konflikt dostane az do soudni sin€, kde jsou ucastnici o mediaci pouceni na

zaklad¢ informacni povinnosti soudce, kterd byla nové zakonem zakotvena.
2.8 Obligatorni mediace a informacni povinnost soudce

2.8.1 Obligatorni mediace

Ptfijeti zdkona o mediaci pfineslo fadu zmén, které se projevily 1 v ostatnich pravnich
predpisech. Nejvyznamnéjsi zmeéna spociva v tom, Ze soud muiize nafidit ucastnikiim fizeni
prvni setkani se zapsanym medidtorem v rozsahu tfi hodin. JiZ nebude moci nafidit i¢ast na
mediacnim jednani, jako tomu bylo do uCinnosti zdkona o mediaci. Zde Ize vidét snahu
zakonodarce vyzdvihovat mediaci jako moznost smirné¢ho vyteseni konfliktu.

MozZnost natizeni mediace upravuje § 100 odst. 3 obCanského soudniho fadu. Je-li to
ucelné a vhodné, mize piedseda senatu UCastnikim fizeni nafidit prvni setkani se
zapsanym medidtorem v rozsahu tii hodin a pferusit fizeni, nejdéle vSak na dobu tii mésict.
Pokud se ucastnici bez zbyte¢ného odkladu nedohodnou na osobé mediatora, vybere jej ze
seznamu vedené¢ho ministerstvem piedseda senatu. Po uplynuti 3 meésici soud v fizeni
pokracuje. Prvni setkdni nelze nafidit po dobu platnosti pfedb&ézného opatteni podle § 400
zékona o zvlastnich izenich soudnich.”’

Predbézné opatfeni dle § 400 zdkona o zvlaStnich fizenich soudnich chrani obéti
domaciho nésili. Formulace, Ze ,,soud mtze ulozit ...“ vyjadiuje kompetenci soudu, nikoliv
libovilli prvni setkani s mediatorem ulozit.”> Soudce by mél také zhodnotit, zda uloZeni

takového setkani je vhodné a ucelné, zda to pouze nebude formalnim opatienim, které

3! Zakon &. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
2 DAVID, L. a kol. Obcansky soudni idd: komentdr - 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009, s.
464-465.
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k zadnym vysledkim nepovede.”® Dle mého nazoru mohou nastat situace, kdy soudce bude
automaticky nafizovat G€astnikiim prvni setkani se zapsanym mediator, at’ jiz proto, Ze mu to
umoziuje zakon ¢i z nepochopeni smyslu mediace.

Zastavam postoj, Ze prvni setkani s mediatorem by soud mél nafizovat jen v peclivé
vybranych pfipadech, kdy mediace opravdu miize pomoci. Dle mého nézoru pokud jiz se
rozhadany manzelsky par dostane pfed soud, Casto maji za sebou rizna psychologicka
a terapeuticka sezeni v manzelskych poradnach apod. Povazuji za zbytecné nafizovat mediaci
tam, kde existuje rozvraceny vztah, ktery se manzelim nepodafilo urovnat a kde neexistuje
ochota komunikovat. V téchto ptipadech by mediace pouze prodlouzila obdobi nejistého
urovnani vztaht a stejn¢ by nakonec musel autoritativné rozhodnout soud.

Dale § 137 obcanského soudniho fadu stanovi, ze odména mediatora podle zakona
o mediaci za prvni setkdni s nim natizené soudem dle § 100 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu
je povazovana za naklady fizeni. Naklady fizeni jsou obecné ve sporném fizeni hrazeny
stranou, ktera byla ve véci neuspésna (uplatni se zde zasada uspéchu ve véci), v nespornych
fizenich zpravidla strany nesou své nédklady fizeni. Dle § 150 obfanského soudniho tadu,
jsou-li tu diivody hodné zvlastniho zietele, nebo odmitne-li se ucastnik bez vazného divodu
zucastnit prvniho setkdni s medidtorem nafizené¢ho soudem, nemusi soud vyjimecné ndhradu
nakladi fizeni zcela nebo zCasti ptiznat. V § 140 odst. 4 t¢hoz zékona je stanoveno, Ze pokud
bylo nafizeno prvni setkani s mediatorem podle § 100 odst. 3 nebo § 114c odst. 3 pism. d),
plati odménu za ucastnika osvobozeného od soudnich poplatkl stat; pii urCeni odmény za
zastupovani se postupuje podle vyhlasky ¢. 277/2012 Sb., o zkouskach a odméné mediatora.
Nahradu za dan z pridané hodnoty soud urci z odmény podle sazby dané z pridané hodnoty
stanovené zakonem ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty, ve znéni pozd¢jsich predpisii.

Soud nafizuje setkani s mediatorem formou usneseni. Proti tomuto usneseni neni
ptipustné odvolani dle § 202 odst. 1 pism. p) ob&anského soudniho fadu.>

Dle § 503 zakona o zvlastnich fizenich soudnich moznost naridit setkani s mediatorem
v rozsahu tff hodin je upravena také ve vykondvacim fizeni ve vécech vychovy nezletilych
déti. Prvni setkani s medidtorem muze soud nafidit takto pouze povinnému, tedy tomu, kdo
ma dit€¢ odevzdat do vychovy jiné osoby, nikoliv opravnénému. Jedna se o jednu z moznosti
vykonu rozhodnuti. Mezi dal$i fadime navykaci rezim, ukladani pokut a odebrani ditéte jako

krajni feSeni.

3 BURES, J. a kol. Obcansky soudni iad 1. kometdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 649.
>4 Zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich piedpisii.
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Vykon rozhodnuti o vychové nezletilych déti je upraveny v § 500 a nasl. zakona
o zvlastnich fizenich soudnich. Tento vykon je velmi specificky a ma za cil ptedat dit¢ do
vychovy rodici, ktery je uréen v rozhodnuti soudu, umoznit ditéti styk s druhym rodicem
a v piipadé mezinarodnich tnost déti navratit dit€¢ do vychovy rodice, ktery byl o dité takto
neopravnéné pripraven.

Vykon rozhodnuti miize spocivat v ukladani pokut rodici, ktery rozhodnuti soudu
nerespektuje, tyto pokuty mizou byt ukladany 1 opakované. Mély by byt ukladany tcelné
a vést tak k dobrovolnému splnéni povinnosti. Dal$i moznosti vykonu rozhodnuti v ptipadé,
ze pokuty jsou netcelné, je vykon rozhodnuti odebranim ditéte, ktery se provadi v sou¢innosti
s organem socialné-pravni ochrany déti a Policii CR.™

S tpravou povinné mediace se dale setkdvame v zdkon€¢ o zvlaStnich fizenich
soudnich. Pfijetim tohoto zikona dochdzi k vydéleni pfevazné nespornych fizeni
z obCanského soudniho fadu. V zdkoné o zvlastnich fizenich soudnich je moznost nafizeni
mediace upravena v § 474 odst. 1, jehoz dikce zni: ,,Za Gcelem ochrany zajmu ditéte soud
vede rodice k nalezeni smirného feSeni. Soud miize rodi¢iim ulozit na dobu nejvyse 3 mésicii
ucast na mimosoudnim smir¢im nebo mediacnim jednani nebo rodinné terapii, nebo jim
nafidit setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.“ Dle znéni tohoto paragrafu, miize
soud nafidit 1 jiné zpiisoby feSeni sporu nez jen mediaci. Na tomto misté je dillezité upozornit
na nespravné znéni ustanoveni, které zdkonodarce piijal, kdy se do zakona opét vraci
formulace ,,0¢ast na mediacnim jednani®, nikoliv ,,prvni setkani s medidtorem®. Toto povazuji
za chybu, kterou by bylo tieba napravit a de lege ferenda zménit znéni tak, aby mohlo byt
nafizeno pouze prvni setkani s medidtorem, nikoliv jednani.

Také organ socidlné-pravni ochrany déti ma& kompetenci kuloZeni setkani
s medidtorem jako formu povinné mediace. Organ socialné-pravni ochrany déti pomaha
rodic¢im pii feSeni problémul s vychovou ditéte a miize za tim ucelem rodicim poskytnout ¢i
zprostiedkovat odbornou ¢i poradenskou pomoc. Pokud tuto pomoc rodi¢e nevyuZziji, mize
organ socialné-pravni ochrany déti ulozit povinnost vyuzit odbornou poradenskou pomoc dle
§ 12 zékona o socialné-pravni ochrané déti. Vedle vychovnych opatfeni jako je napomenuti,
omezeni ¢i dohled dadva zdkonodarce moznost uloZzit povinnost vyuzit odbornou poradenskou
pomoc ¢i povinnost Ucastnit se jednoho setkani v rozsahu tfi hodin se zapsanym mediatorem.
Tato vychovna opatieni mize ulozit obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti. Pokud by

rodic¢e ¢i jiné osoby, kterym byla ulozena povinnost setkani s medidtorem, tuto povinnost

> WESTPHALOVA, Lenka, HOLA, Lenka. Rodinna mediace, pravni a socialni aspekty jejiho poskytovani.
Pravni rozhledy, 2013, ¢. 18, s. 624.
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nesplnili, Ize jim ulozit pokutu az do vyse 20 000 K&.>° V praxi ale dochazi k nafizeni
mediace pomérné ziidka, organ socidlné-pravni ochrany déti mediace spiSe doporucuje, nez
autoritativng piikazuje ucast na setkani s mediatorem.”’

Je diilezité zminit, ze v ptipad¢€, Ze soud nafidi prvni setkdni se zapsanym medidtorem,
je vySe odmény mediatora v rozsahu tii hodin regulovana castkou 400 K¢ za hodinu. Strany,

jez jsou osvobozeny od soudnich poplatki, tuto odménu neplati, plati ji za ng stat.”®

2.8.2 Informacni povinnost soudce

Zakonodarce vtélil do zdkona povinnost soudci upozornit Gc¢astniky fizeni na moznost
smirného vyteSeni jejich konfliktu prostfednictvim mediace. Timto aktem zakonodarce klade
diraz na smirné feSeni konflikth a snaZi se stouto formou feSeni sporu seznamit také
ucastniky fizeni.

Dle mého nazoru je vyznamnym ustanovenim § 99 obcanského soudniho fadu. Soudu
je zde stanovena informac¢ni povinnost. Je stanoveno, Ze se soudce ma pokusit vyfesit spor
s UCastniky fizeni smirnou cestou, ale také ustanoveni stanovi, ze je-li to s ohledem na povahu
veci vhodné, upozorni predseda senatu ucastniky rovnéz na moznost vyuziti mediace podle
zékona o mediaci nebo socialniho poradenstvi podle zakona o socialnich sluzbach.”

Tato informacni povinnost je jiz zakotvena v pfipraveé jednani probihajici dle § 114a
obc¢anského soudniho fadu. Zde je v odst. 2 pism. b) stanoveno, ze soudce ucastniky fizeni
upozorni na moznost vyuziti mediace podle zakona o mediaci nebo socidlniho poradenstvi
podle zédkona o socidlnich sluzbach, je-li to vhodné. Opét je nezbytné zdlraznit, Ze soud musi
uvazovat o vhodnosti mediace a ne ji pouze formaln¢ ukladat, protoze mu to dovoluje zakon.
O splnéni podminky vhodnosti bude rozhodovat soud na zékladé¢ soudniho uvéazeni. Bude
tedy na soudci, zda dle n¢j bude vhodné ucastniky poucit o0 moznosti vyuziti mediace. Dle §
99 je mozné dovodit, Ze pouceni bude vhodné ve vSech spornych fizenich, v nichz lze uzavtit
a schvalit smir. V ptipadé nespornych fizeni nebude vhodné poucovat ucastniky ve vécech,
v nich nelze schvalit dohodu téastniki.®

Také zédkon o zvlastnich fizenich soudnich stanovi v § 9 informac¢ni povinnost soudu

o moznostech mediacniho jednéni. Dikce § 9 zni: ,,Soud vede ucastniky k nalezeni smirného

36 74kon &. 359/1999 Sb., o socialn& — pravni ochrané déti, ve znéni pozd&jich predpisi.

>’ Tamtéz, s. 624-626.

¥ POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb priivodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013,
str. 31.

%9 Zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich piedpisi.

% CUHELOVA, Katetina, SMID, Ondfej. Mediace v nékterych rodinné — pravnich vécech de lege ferenda.
Pravni forum, 2012, ¢. 5, s. 180.
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feSeni. Za tim celem je informuje o moznostech mimosoudniho smirc¢iho nebo media¢niho

jednéni.*
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3 Mediator

Dle mého nazoru mediatorem muize byt v podstaté kazdy, koho si strany vyberou s tou
podminkou, Ze medidtor musi s funkci souhlasit.

Muzeme rozliSit rizné typy mediatord, jako jsou socialni medidtofi, vétSinou se jedna
o blizké lidi, ktefi jsou zpravidla pfibuznymi a jesté pted vznikem konfliktu udrZovali se
stranami sporu vztahy. Nejsou tedy nezavislymi a nestrannymi v pravém slova smyslu, ale
strany si je dobrovolné vybraly jako diaveéryhodné osoby a véfi, ze vytesi jejich spor. Podle
mého nazoru tito medidtofi nezaru€uji vyteSeni sporu ke spokojenosti obou stran, nemaji
vzdelani jako profesiondlni medidtofi, nemusi byt zcela nestranni. Proto tento typ medidtort
pfilis neuznavam a rozhodné bych jej nedoporucila k feSeni rodinnych konflikti.

Dalsi skupinu mediatort tvofi mediatofi, kteti vykazuji pfirozenou autoritu, proto je
nazyvame jako ,respektované autority* ¢i ,,medidtofi — autority*. Tuto pozici ziskavaji
z podstaty svého postaveni, zpravidla se jedna o vedouci pracovniky ¢i ucitele. Tyto dve
skupiny mediatorti provadéji tzv. neformalni mediaci.

Dalsim typem mediatorii jsou nezavisli mediatofi. Ti nemaji ke sporu a k zucastnénym
stranam konfliktu zadny vztah, jako tomu je u pfedchozich dvou skupin. Nemaji kompetenci
spor rozhodnout, pouze jsou prostfednikem asistujicim strandm pti hledani piijatelného
feSeni. V pfevazné miie jsou t€émito medidtory odbornici v oblasti mediace, ktefi absolvovali

o , . y : v 61
ruzné skoleni a kurzy a splnili zdkonem ptedepsané zkousky.

3.1 Osoba mediatora a predpoklady pro vykon profese mediatora

v rodinnépravnich pomérech

Nyni se budu zabyvat institucializovanou mediaci, tedy mediaci, kterou vykonava
mediator dle zdkona o mediaci. Mediatorem je fyzicka osoba, kterd je zapsand v seznamu
mediatort — takto mediatora definuje zakon o mediaci.*® Ugastnici si musi uvédomit, Ze kazdy
medidtor je jedinecny, a to jak svymi osobnostnimi rysy, tak schopnostmi a potencidlem.
I kdyZ mediatofi musi splnit stejné pozadavky a absolvovat zkousky mediatora, tedy maji
zpravidla podobné vzdé€lani v oblasti mediace, kazdy mediator ma specificky charakter neboli

individualni styl vedeni mediace a feseni konfliktu.®’

' POTOCKOVA, Dana. Nejlepsi je domluvit se: aneb privvodce mediacnim procesem. Praha: ALFOM, 2013,
str. 51-52.

62 Zakon €. 202/2012 Sb., zdkon o mediaci a 0 zmen€ nekterych zakond, ve znéni pozd€jsich piedpisi.

% LABATH, Vladimir. Individualni styl mediatora. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi.
Praha: Grada Publishing, 2013, str. 25.
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Poskytovat sluzby mediatora je opravnéna pouze osoba zapsana v seznamu, pokud ji
nebylo opravnéni k vykonu ¢innosti mediatora pozastaveno, nestanovi-li tento zédkon jinak.
Zde je stanovena podminka zdpisu do seznamu, ktery je informacnim systémem vetejné
spravy a spravuje jej ministerstvo, které také zvetejiiuje dualezité tidaje o mediatorech na
svych internetovych strankadch. Do seznamu se zapisuji udaje dle § 17, § 18 a § 19 zakona
o mediaci. Jako piiklad 0dajt, které se zapisuji do seznamu, lze uvést jméno, piijmeni,
identifika¢ni ¢islo osoby, adresu pro doruc¢ovani, jazyk, ve kterém se mediace poskytuje, popft.
zaméfeni na rodinnou mediaci ...

Osoba, ktera chce vykonavat funkci mediitora dle zdkona o mediaci, musi splnit
zakonem stanovené predpoklady. Témito piedpoklady jsou svépravnost, beztihonnost, dale
musi osoba ziskat vysokoSkolské vzdélani v magisterském nebo v navazujicim magisterském
studijnim programu v Ceské republice nebo obdobné vysokoskolské vzdélani v zahraniéi,
pokud mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, uznani takového vzdélani
stanovi, anebo které bylo toto vzdélani uznano podle jiného pravniho piedpisu. Jako dalsi
ptedpoklad zapsani do seznamu medidtort musi osoba slozit zkousku mediatora, ¢i ji musi
byt uznana kvalifikace podle zdkona o uznavani odborné kvalifikace.®® Posledni podminkou
pro zapis je, Ze osoba nebyla v poslednich 5 letech pifed poddnim Zadosti vySkrtnuta ze
seznamu postupem podle § 22 odst. 4.%°

Zakon dale stanovi, ze za bezuhonného se nepovazuje ten, kdo byl pravomocné
odsouzen pro umyslny trestny ¢in, nebo trestny ¢in spachany z nedbalosti v souvislosti
s vykonem ¢innosti mediatora. Bezithonnost si ministerstvo v ptipadé ¢eského obCana ovétuje
tak, Ze pozada o vypis z rejstiiku trestu.

Jednou z predpokladii vykonu funkce medidtora je slozeni zkouSky. Osoba, ktera chce
vykonévat praci mediatora, si musi podat zadost o slozeni zkousky, kterd je zvefejnéna na
internetovych strankdch ministerstva a uhradit poplatek za pfipusténi ke zkouSce ve vysi
5000 K¢ (s vyjimkou advokatli). Za splnéni téchto podminek ministerstvo umozni do Sesti
mésici osobé vykonat zkouSku. Totéz plati pii zkouSce zrodinné mediace, kterd je
vyzadovana zvlast. V ptipadé, ze osoba u zkousky neuspéje, mize ji opakovat po uplynuti
Sesti mésicli ode dne, kdy Zzadatel u zkousky neuspél. Pokud zéadajici osoba bude opét

neuspésna, miize zkousku opakovat znovu za podminek stanovenych v zdkoné. Zakon

64 Zakon ¢&. 202/2012 Sb., zakon o mediaci a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist
65 Zakon ¢&. 18/2004 Sb., o uznavani odborné kvalifikace a jiné zpasobilosti statnich piislusniki ¢lenskych statt
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kvalifikace), ve znéni pozdé&jsich predpist.
66 Zakon &. 202/2012 Sb., zdkon o mediaci a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozd&jsich predpistl.
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stanovi, e zkousku mediatora pro uchazede z fad advokatt zajistuje Ceska advokatni komora
podle zdkona o advokacii. I zkouska mediatora skladand u Ceské advokatni komory viak
svym obsahem a néleZitostmi je podobna zkousce skladané u Ministerstva spravedinosti.”’

Obsahem zkousSek je ovéfeni odbornych znalosti a dovednosti potfebnych pro vykon
¢innosti mediatora, a to z oblasti mediace a dalSich zplsobti mimosoudniho feSeni sport,
véetné pfislusné pravni Gpravy, mediacnich technik, zékladnich lidskych prav a svobod,
obcanského, obchodniho a pracovniho prava, rodinného prava, prava na ochranu spotiebitele,
ob&anského prava procesniho a zaklada psychologie a sociologie.®®

Provadéci predpis stanovi naleZitosti téchto zkousek. Timto provadécim pfedpisem ma
zakon na mysli vyhlasku Ministerstva spravedlnosti ¢. 277/2012 Sb., o zkouskach a odméné
mediatora ze dne 13. srpna 2012.%° Vyhlaska stanovi, Ze zkouska se sklada z pisemné a ustni
¢asti, s vyjimkou zkousky z rodinné mediace, kterd je pouze Ustni, nikoli pisemnd. Pisemna
cast se kona formou testu vrozsahu maximaln€ dvou hodin prace a je nevefejnd. Aby
medidtor uspél u pisemné casti zkouSky, musi test napsat alesponn na 75 % spravnych
odpovédi. Ustni ¢ast zkousky je vefejna a trva nejdéle dvé hodiny. Podminkou k pfistoupeni
k Ustni &asti zkousky je Gisp&iné splnéni pisemné &asti. Ustni East zkousky sestava z praktické
demonstrace media¢nich dovednosti, a to zejména v oblasti osobni interakce, zpusobu
vystupovani, usnadiiovani vyjadfovani, analyzy konfliktu, vedeni vyjednavéni, etického
chovéni, komunikace, projevovani empatie, aktivniho naslouchani a strategické intervence.
Soucasti ustni ¢asti zkousky je prezentace mediacnich dovednosti formou simulovaného
mediacniho jednani, vyjimecné formou videonahravky modelové media¢ni situace, k jejimuz
pfedlozeni byl uchaze¢ vyzvan Ministerstvem, které z organizacnich diivodii nezajistilo
simulované jednani. Videonahravka nesmi byt sestiihana a zdznam musi trvat minimalné
jednu hodinu, maximalné vSak dvé hodiny.

Zkouska z rodinné¢ mediace je specificka v tom, Ze uchaze¢ musi prokazat mediacni
schopnosti a dovednosti potiebné pro feSeni konfliktl vyplyvajicich z rodinnych vztahi, dale
znalosti rodinného prava, Upravy majetkovych prav, znalosti z oblasti prav a psychologie
ditéte, doméaciho nasili, mezigenerac¢nich vztahli a komunikace. Soucasti zkousky z rodinné
mediace je prezentace mediacnich dovednosti formou simulovaného media¢niho jednani

zaméteného na vztahy vyplyvajici z rodinnych konflikti.

67 STANISLAV, Antonin, STEINBERGEROVA, Dorota. Nova pravni uprava mediace na 0Uzemi Ceské
republiky v kontextu ipravy mediace ve Spolkové republice Némecko a Rakouské republice. In HOLA, Lenka a
kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 199.

5% tamtéz

% Vyhlaska Ministerstva spravedInosti ze dne 13. srpna 2012 &. 277/2012 Sb., o zkouskach a odm&né mediétora,
ve znéni pozdéjsich piedpist.
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O uspesném slozeni zkousky mediatora rozhoduje komise v neveiejné porad¢, kterd se
kona bezprostiedné po skonceni Ustni zkousky. ZkuSebni komisafe jmenuje a odvolava
ministr spravedlnosti z fad zaméstnancii ministerstva a odborniki na mediaci, a to jak pro
zkousky zajisfované ministerstvem, tak pro zkousky zajistované Ceskou advokatni komorou
podle zakona o advokacii. ZkuSebni komisafi musi mit ukoncené vysokoskolské vzdélani
v magisterském studijnim programu. Opétovné ke sloZeni Ustni €asti zkousky je potiebné
dosazeni 75 %, jako tomu je u pisemné &asti.”® Potvrzenim o usp&§ném vykonani zkousky je
osvédceni, které ministerstvo zasle do tficeti dni od vykonani zkouSky uchazeci.

Na tomto misté povazuji za nutné poukéazat na nerovny pfistup, ktery spatfuji v tom, Ze
je zde moznost Ustni ¢ast zkousky, ktera spociva v simulovaném jednani s mediatorem
probihajicim pfed komisi, nahradit videonahravkou. Zakon sice uvadi, zZe videonahravka je
pfipustna pouze ve vyjimecnych situacich, kdy Ministerstvo neni schopno organizacné zajistit
modelovou mediac¢ni situaci. Je logické, ze predem precizné piipravena videonahravka bude
mit zcela jinou vypovidaci hodnotu o dovednostech a schopnostech mediatora v mediacnim
procesu nez simulované jednani pred komisi, které je pfinejmensim daleko vice stresujici nez
doma natocend a predem pfipravena mediacni situace. Moznost nahrazeni media¢niho jednéani
pied komisi videonahravkou, pak v ¢eském prostfedi nahrava uvaze, Ze pro nékteré uchazece
nebude cilené¢ mozné simulované mediacni jedndni provést a zkuSebni komise se tak spokoji

s piedem piipravenou nahravkou.”"

3.2 Kompetence mediatora

Pro vykon mediace je nezbytné, aby mél medidtor odborné znalosti, dostacujici
kvalifikaci, schopnosti a dovednosti. Na tomto mist¢ bych rada predstavila cesky
kompetencni model, ktery vychazi z poznatkli ze zahrani¢i a z osvédc¢enych zahrani¢nich
modeld pochazejicich z Kanady, Irska, Anglie, USA a dalSich zemi (napt. Boulle, Nesicova
nebo Englishovd).

Cesky kompetenéni model je zndmy pod pojmem ,,Media¢ni diamant“’>. Dle tohoto
modelu musi mediator splnit dva zdkladni pozadavky, kterymi jsou funkéni i behavioralni

kompetence a také vyvazenost.

70 Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ze dne 13. srpna 2012 &. 277/2012 Sb., o zkouskach a odméné mediétora,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

" MANDAT, Jan. Zdkon o mediaci a zkousky medidtorii [online]. Epravo.cz, 30. 8. 2012 [cit. 23. 11. 2013].
Dostupné na < http://www.epravo.cz/top/clanky/zakon-o-mediaci-a-zkousky-mediatoru-85195 . html>.

7 viz. obrazek 1, mediaéni diamant, autor: Robin Brzobohaty
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Mezi funkéni kompetence, které jsou reflektovany ve vyhlasce o zkouskach a odméné
medidtora patii ovladani hodnot a principu mediace, znalost pravnich ptedpisi a znalost
dal$ich humanitnich véd.

Mezi behaviordlni kompetence medidtora lze zafadit orientaci na proces, orientaci na
obsah a v neposledni fad¢ orientaci na vztahy.

Mezi kompetence ovladani hodnot a principu mediace je mozné zafadit modely
mediace, teorie vyjednavani, teorie konfliktu, ADR procesy, historie mediace a dalsi. Pravni
gramotnost se projevuje ve znalostech pravnich norem podstatnych pro mediaci, jako jsou
zékladni lidska prava a svobod, prava ditéte v mezinarodnich dokumentech, obCanské pravo,
rodinné pravo, normy tykajici se domaciho nasili. Znalosti tykajici se socidlni psychologie,
psychologie moci a konfliktu, potfeby déti, soudobé uvazovani o ¢lovéku apod. fadime mezi
ptikladné znalosti teorii humanitnich véd.

Mezi behaviordlni kompetence mediatora lze zafadit orientaci na vztahy, které
zahrnuji vytvareni a udrzovani respektujiciho a divéryhodného vztahu s klienty, podporu
otevien¢ho vyjadfovani stanovisek a pohledli na véc, pouzivani srozumitelného jazyka,
povzbuzovani spolupréce stran ze strany mediace, rozvijeni u stran vhledu do situace a jejich
empatii.

Orientace na proces mediace zahrnuje zkouméni a kladeni diirazu na z4jmy stran,
vhodnou prace s konfliktem, hodnoceni probihajiciho procesu mediace a etické vedeni
mediace jako takové.

Posledni kompetenci, kterou zahrnuje behavioralni kompetence mediatora je orientace
na obsah mediace, sem patii zjiStovani informaci a praci s nimi, pomoc pii smérovani

v ’ r v _r: o e ;o v 7 73
vyfeSeni na zakladé zajmu, pomoc pfi formulovani kone¢né dohody ...

7 BRZOBOHATY, Robin. Kvalifikace mediatora — hodnoceni kvality mediace. In HOLA, Lenka a kol.
Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 80—86.
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Obrazek 1: Mediacni diamant, autor Robin Brzobohaty

3.3 Specifika rodinnépravni mediace z hlediska role mediatora

Tak jako rodinnad mediace samotnd je specifickd, tak také osoba medidtora a jeho role
v mediacnim procesu tykajici se rodinnépravnich pomérti je specifickd. Jako rodinni
mediatofi pracuji Casto profesionalové z oblasti prdva nebo duSevniho zdravi jako jsou
psychologové a psychoterapeuti, dale odbornici zoblasti socialni prace, pedagogiky,
sociologie a ptibuznych obori.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, mediator, ktery se orientuje na rodinnou mediaci, by mél
slozit také zkouSky z rodinné mediace. Nic to ovSem neméni na tom, Ze pokud zkouSku
zrodinné mediace neslozi, bez problému muze provadét také rodinnou mediaci. Slozeni
zkousky z rodinné mediace se znaci do seznamu mediatord a pro mediatora to miiZze znamenat
jistou vyhodu v pfednosti ve vybéru ze strany klienté.”

Narazim zde na problém, kdy rodinnou mediaci mohou provadét jak mediatofi, kteti
slozili zkousku z rodinné mediace, tak ti, kteti tuto zkousku nemaji. Dle mého ndzoru je
rodinnd mediace tak specifickou oblasti, kde medidtor pracuje s velmi kiehkymi vztahy, city
a zajmy ucCastnikl, Ze povazuji za nutné, aby vSichni mediatofi, ktefi poskytuji sluzby

v oblasti rodinné mediace, slozili také zkouSku z rodinné mediace. De lege ferenda povazuji

STANISLAV, Antonin, STEINBERGEROVA, Dorota. Nova pravni uprava mediace na tuzemi Ceské
republiky v kontextu Gipravy mediace ve Spolkové republice Némecko a Rakouské republice. In HOLA, Lenka a
kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 199.
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za vhodné novelizovat zdkon o mediaci a novelou zavést povinnou zkousku z rodinné
mediace pro rodinné mediatory.

Medidtor by se vramci rodinné mediace mél orientovat na budoucnost a to na
uspotadani pomeéri, zlepSeni rodinnych vztahli, ale také naucit klienty feSeni konflikta
aurCit¢tho nadhledu. Role mediatora tedy nespociva jen v napomoci vyieSeni jednoho
konfliktu, ale jednd se o jakysi transformacni proces zmény postojii rodiny jako takové
v pozitivnim slova smyslu.

Rodinnd mediace spociva velmi Casto v feSeni konflikth mezi manzeli, ktefi se chtéji
rozvést a usporadat své osobni a majetkové vztahy do budoucna. Povazuji za vhodné, aby
rozvodovou mediaci vedli dva medidtofi, a to v zastoupeni obou pohlavi. Prace ve dvojici
byva oznafovana jako tzv. ko-mediace. Tim se piedejde problémim nejen v komunikaci
s opacnym pohlavim mediatora, ale také vyvolani pocitii nadrzovani ze strany mediatora
osob¢ stejného pohlavi jako je mediator. Doporucuji mediaci za pfitomnosti dvou mediatort,
nebot’ je vyhodna také v tom, Ze pfinasi do mediac¢niho procesu rizné pohledy na konflikt a
jeho feSeni. Ucastnici tak maji vyhodu v kombinovani dovednosti a rychlejsiho
a efektivnéjsiho postupu. Medidtofi se také mohou navzajem kontrolovat a dopliiovat. Kazdy
mediator miiZze reprezentovat rozdilné charaktery stran jako napiiklad jizZ zminéné pohlavi —
muz/ Zena, star$i/ mladsi, Cech/ Angli¢an. Strana vnim4 pfitomnost ,,svého* zastupce a tim se
uklidni. Klient tak pociti alespoil k jednomu medidtorovi vétsi miru divéry a ziskd dojem

bezpe&ngjsiho a pijemngjsiho prostiedi.”

" SISKOVA, Tatjana. Facilitativni mediace: ieseni konfliktu prostiednictvim medidtora. Praha: Portal, 2012, s.
126-128.
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4 Mediace v rodinnépravnich pomérech se zaméFenim na

mediaci v Fizeni o rozvod a Fizeni s malymi détmi

Dle mého néazoru je prvnim problémem v ramci rodinné mediace vibec nedostatek
ochoty zlcastnit se mediace. Proto soudy, socialni pracovnici i advokati sehravaji velmi
dalezitou roli v presvédCovani, aby se ucastnici mediaci podfidili dobrovolné. Ve vétSing
pfipadd je jedna strana se stavajicim stavem zcela spokojena a nema zajem situaci meénit
(naptiklad matka, majici v pé€i dit€), zatimco druha strana, kterd by situaci fesSit chtéla,
nedosahne souhlasu druhého tcastnika sporu. Neni proto vyjimeénym piikladem, Ze jedna
strana by se rdda mediace UCastnila, ale druha ji absolutné odmitd. Je totiz pro ni velmi
obtizné predstavit si jakékoliv jiné feSeni situace, které by pro ni bylo pfijatelné. Zejména jde-
li o svéfeni ditéte do péce pro dobu po rozvodu, mnohé zeny nejsou ochotny diskutovat o jiné
eventualité nez o jejich vyluéné péci o své dité. S emocemi, které komplikuji mediaci obecné,
ale rodinnou zvlast, také souvisi subjektivni postoj ucastnikii k socidlnim pracovnikim
a opatrovnickym soudciim. Myslim si, ze rodice jsou velmi Casto presvédceni, Ze orgéany,
které v jejich vécech autoritativné rozhoduji, nebyvaji objektivni a nesnazi se véc nestranné
posoudit a spravedlivé vyfesit. Dle mého minéni jsou tyto orgdny nékdy vnimany piimo jako
nepratelské a poskozujici zdjmy rodice. Mediator by mél vSechny tyto okolnosti brat na
védomi a velmi peclivé a citlivé pristupovat k ucastnikiim sporu i procesu mediace. Strany
ucastnici se na rodinné mediaci byvaji také velmi vnimavé i vici nepatrnym ndznakim
zaujatosti, kritiky, zndmosti medidtora s jednou ¢i druhou stranou, projevovanych sympatii ze
strany mediatora. Na druhé stran¢ se rodinny mediator musi pfipravit na neférové pokusy
a zasahy do mediace ze strany ucastnikd, jejich rodicl, kamaradi ¢i znamych, kteti se casto
pokouseji naklonit si mediatora na svou stranu a to viemoznymi prostredky.”®

,»Pro samotny prib¢h mediace je vhodné z jednaci mistnosti odstranit znamky genderové
nevyvazenosti, fotografie ¢i obrazky jednoho ¢i druhého pohlavi, upravit mista pro ucastniky
naprosto spravedlivé z hlediska pohledu do oken ¢i na dvefe. Pravidlem jsou slzy, vybuchy
vzteku, pla¢ a kiik, a to bez ohledu na uvodni diskusi, vymezeni zpisobu jednani
1 zakézanych prostredkll, protoze emoce Casto prevladnou nad racionalitou. Samoziejmosti je
lahev s vodou a kapesniky na stole. Mediator se také musi pfipravit na Casté preruSovani

mediace, protoZe pro emotivni projevy neni mozné v mediaci pokradovat.«’’

" KOVAROVA, Daniela. Rodinna mediace. Bulletin advokacie, 2013, &. 6, s. 39-41.
77 o
tamtez
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Proces mediace musi probihat tak, ze mediator vzdy usiluje o dosazeni dil¢iho vysledku
v ramci konkrétni fize mediace. Pokud medidtor nedosahl zddouciho vysledku v konkrétni
fazi, nemtze postoupit do dalsi faze mediace. Dosazeni dilciho vysledku je tedy podminkou

pro posunuti se v procesu mediace vpred.”

4.1 Priprava mediace

Na zéklad¢é vysSe feCen¢ho je dulezité presné vysvétlit moznosti mediace a objasnit
mediacni proces. Ziskat klienty, aby sviij rodinny problém fesili v rdmci mediace, mize byt
velmi obtizné, proto je dle mého nazoru dilezité také to, jak mediator piisobi na klienty, zda
zna proces mediace, svoji ulohu v tomto procesu, zda umi rychle a efektivné reagovat na
situaci a ma stanovené jasné podminky pfedem, véetné platebnich podminek. Pokud mediator
ucastniky presvéd¢i o vyuziti mediace pro feSeni jejich sporu, domluvi se na podminkach
a urci Cas prvniho setkani, Ize snahu o dohodu a feSeni sporu povazovat za tispéSné zahéjenou.

Setkala jsem se také s ptipady, kdy to nemusi byt mediator, ktery presvédcuje o vyuziti
mediace k feSeni sporu, ale strana sama se obrati na medidtora se zadosti o mediaci. Takova
strana se oznacuje jako iniciator. Mediator od iniciatora zjisti zdkladni informace o konfliktu,
typ sporu, o ktery se jedna. Poskytne iniciatorovi zdkladni informace o mediaci a roli
mediatora a vSe dostateCné vysvétli. Medidtor také zjisti, zda mize iniciator sdé€lit druhé
strané, Ze si konflikt pfeje feSit mediaci. Pokud takovy postup neni mozny, medidtor
kontaktuje druhou stranu a osvétli ji pfani iniciatora feSit spor mediaci. Samoziejmosti je
vysvétleni mediace také druhé strané sporu — respondentovi. Je nezbytné, aby respondent byl
ujistén o moznosti ukon¢it mediaci, kdykoliv si bude piat a o moznosti feSit spor soudni
cestou. Pokud respondent nechce feSit spor s vyuZzitim mediace, mediator musi jeho
rozhodnuti bez dal§iho pfijmout. Nepfichazi tedy v tivahu opakované vyzvy o feSeni sporu
prostiednictvim medidtora adresované osobé¢, kterda mediaci odmitla. Medidtor vyrozumi
iniciatora o odmitnuti mediace ze strany respondenta.”

Ja se ovSem zaméfim na pozitivni vysledek presvédCovani o feSeni konflikth mediaci
atedy na to, Ze strany s mediaci souhlasi. Je nezbytné, aby si strany s mediatorem sjednaly
termin, kdy se s mediadtorem poprvé setkaji. Domluvi si datum a ¢as a popt. mediator nabidne
stranam dal$i volné terminy a sjedna si s nimi dal$i schtizky.

Kazdy mediator se musi peclivé na mediaci pfipravit. MoZnosti, jak se na mediaci

pfipravit, je celd fada. N¢ktefi mediatofi pouzivaji tabulky ke své individudlni pfipravé na

" PLAMINEK, Jifi. Mediace: Nejiicinnéjsi 1ék na konflikty. Praha: Grada, 2013, s. 97.
7 SISKOVA, Tatjana. Facilitativni mediace: ieseni konfliktu prostiednictvim medidtora. Praha: Portal, 2012, s.
131-136.
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mediacni jednani. Do tabulky si diikladné zapisi identifikaci stran konfliktu, vSechny ziskané
informace, jejich odhadované zajmy a priority a dalsi poznamky, které mediator povazuje za

vr r . . r 80
pfinosné pro svou orientaci v problému.

4.2 Zahajeni mediace

Dle § 4 zakona o mediaci je mediace povazovana za zahajenou, pokud strany
a mediator uzaviou dohodu o provedeni mediace, jejiZz nalezitosti stanovi zakon. Smlouva
o provedeni mediace musi obsahovat alespon oznaceni stran konfliktu, jméno, popiipade
jména, pfijmeni a adresu mista podnikani mediatora, vymezeni konfliktu, ktery je predmétem
mediace, vySi odmény medidtora za provedenou mediaci nebo zplsob jejiho urceni, poptipade
ujednani o zdloze nebo ujednani o tom, ze mediace bude provedena bezplatn¢, dobu, po
kterou ma mediace probihat, nebo ujednani o tom, Ze mediace ma probihat po dobu
neuréitou.®! P¥iklad dohody o provedeni mediace je uveden v ptiloze k diplomové praci.*”

Povazuji za vyznamné, aby mediator pii prvnim setkdni vytvofil pocit vzajemné davéry,
nastolil pozitivni ovzdusi a stanovil zakladni pravidla. Medidtor vzdy své klienty uvita
a seznami je s prostfedim, kde se bude mediace provadét. Medidtor by si mél s ucastniky
mediace vzdy dohodnout, jakym zplsobem se budou v ramci mediace oslovovat. Muze
samoziejm¢ zpusob osloveni navrhnout, ale Castéji je rozhodnuti o pojmenovani stran
konfliktu nechano na stranach konfliktu. Mediator vzdy dba o symetrii v oslovovani —
éastniky oslovuje vzdy stejné — jménem, piijmenim, titulem &i oznadenim funkce.*’ Jsem
presvédcena, ze mediator by mél vzdy strandm konfliktu vykat, nikoliv tykat. To dle mého
nazoru odpovida také nasim ¢eskym zvyklostem.

Pted zahajenim mediace je vSak mediator povinen poucit strany o svém postaveni pfi
mediaci, o U€elu a zdsadach mediace, o ucincich smlouvy o provedeni mediace a mediacni
dohody, o moznostech ukonceni, o své odméné, jakoz i o samotnych nakladech mediace.
Vzdy se ujisti, zda klienti vS§emu, co fekl, rozuméli a zda nemaji Zadné otazky. Pokud mayji,

y TR , 84
vS§e profesionalné zodpovi.

% PLAMINEK, Jiti. Mediace: Nejii¢innéjsi 1ék na konflikty. Praha: Grada, 2013, s. 97.

81 Zakon ¢&. 202/2012 Sb., zikon o mediaci a 0 zméné nékterych zikond, ve znéni pozdgjsich piedpisi

82 priloha 1.: piiklad smlouvy o provedeni mediace dostupny na
<http://www.seznammediatoru.cz/text/mediatori>

8 PLAMINEK, Jiti. Mediace: Nejiicinnéjsi 1ék na konflikty. Praha: Grada, 2013, s. 99—101.

8 SISKOVA, Tatjana. Facilitativni mediace: Feseni konfliktu prostiednictvim medidtora. Praha: Portal, 2012, s.
137-140.
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4.3 Ziskavani informaci

Prvnim tkolem mediatora je se dobie zorientovat v ucastniky ptredlozeném problému.
Musi tedy pochopit, o co v kauze bézi. Mediator se snazi ziskat co nejvice informaci o sporu
a tim 1 pfedstavu o tom, co je prioritni pro ob¢ strany, jakymi zajmy jsou motivovany a jaké
postoje zaujimaji. V rdmci ziskdvani informaci medidtor obvykle jedna s kazdou stranou
konfliktu samostatng, piesto za ptitomnosti druhé strany. Stranu, se kterou pravé nejedna,
pozada o strpeni a vyzve ji, aby si délala poznamky k tomu, co chce fici.

Cilem této faze neni jen pochopeni kauzy pro mediatora, ale také to, aby si strany
navzajem uvédomily postoj a pohnutky druhé strany a aby tyto zajmy byly jasné¢ definované
a srozumitelné.

Kazdé strané medidtor vzdy vénuje stejny Cas, aby se jedna ze stran necitila
znevyhodnénd. Velmi Casto se stava, ze strana, kterda ma micet a dé€lat si pozndmky, micet
nedokéaze a zasahuje do jednani. Podle mého nazoru v této situaci musi mediator zasdhnout
a dat narusujici strané jasné najevo, ze je dulezité¢, aby dodrzovala pravidla a neskakala
druhému tucastniku do teci. Ujisti stranu, Ze se k jejim poznamkam a ptfipominkdm také
dostanou.®

Zamyslim se ovSem nad situaci, kdy strana nedodrzuje pravidla a neustale pferusuje
dialog mediatora s druhou stranou konfliktu, poté je dle mého minéni vhodné pfistoupit
k oddélenym jedndnim. Dle mého nazoru jsou oddélend jednani v rdmci rodinné mediace
vhodng;jsi nez jednani spole¢na. Ugastnik mediace se v ramci oddéleného jednani miize zcela
oteviit a medidtorovi objasnit skutecnosti, které jsou citlivé a osobni, jez by pied druhou
stranou konfliktu tfeba nikdy nevyslovil. Povazuji oddélend jednéni v ramci rodinné mediace

za vhodné;jsi, nicméné opét je na stranach konfliktu, aby se na formé jednani domluvily.

4.4 Porozuméni zajmim

Dalsi fazi media¢niho procesu je fdze porozuméni zajmli. Mediator napomaha stranam
konfliktu pochopit spole¢né zajmy. Jsem presvédcena, Zze pochopeni spolecnych zajmi je
velmi dalezitou soucasti media¢niho procesu, jelikoz ve vétSiné piipadi strany konfliktu ve
sporu ztraci nadhled a na spole¢né zajmy zapominaji. V rodinné mediaci je samoziejme
spolecnym zdjmem dobrd vychova déti, co nejmensi zdsah do psychiky déti a jak jiz bylo
zminéno vySe celkové blaho a zajem ditéte.

V této fazi se strany konfliktu dostavaji do vzajemné komunikace. Dochézi k preméné

postoje soupefeni na postoj, kdy strana porozumi druhému ucastnikovi mediace. Pozornost

% PLAMINEK, Jifi. Mediace: Nejicinnéjsi 1ék na konflikty. Praha: Grada, 2013, s. 104,
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v ramci procesu se obraci z minulosti do budoucnosti. Klienti maji vétSinou tendenci uniknout
od bolestivych a citlivych témat tim, Ze pfijmou prvni nabizené feSeni. To vSak vyplyva
z jejich pozice, nikoliv z jejich skutenych zajma.*

Za vyznamné povazuji, ze mediator casto pojmenovava sam témata, nechava ucastniky
odsouhlasit, zda probirané zdjmy vnimaji jako spolecné ¢i jako sporné. Z pohledu sporu jsou
klicové zejména rozdilné z4jmy. Rozdilnym zdjmim musi medidtor vénovat zvlaStni
pozornost. V této fazi medidtor navrhuje témata, kterd budou mezi ucastniky probirana.
Témata mohou navrhovat také Ucastnici sporu. Mediator vzdy stanovi pofadi probiranych

Cilem této faze je dohoda o tématech, ktera budou probirdna a také o potadi, ve kterém
budou probirdna. Mediator si také vytvoii pfedstavu o vysledku a o tom, jaky musi vysledek
byt, aby byl pro ob& strany piijatelny.”’” Mediator musi podporovat vzajemné naslouchéni
a efektivnéj$i komunikaci stran. ,,Cilem této faze je také danou situaci nov€é pojmenovat,

c e , . v X 88
pozitivng ji zaramovat a strandim umoznit zménu.*

4.5 Hledani FeSeni — snaha o dohodu

Cilem dalsi faze je pomoc ucastnikiim mediace formulovat veskerd mozna feSeni
konkrétniho problému a z téchto feSeni vybrat to, které je pro obé strany vyhodné. Vzdy
mediator necha strany, aby navrhly feSeni, ktera jsou myslitelna. V zadném piipad¢ tato feseni
nesmi hodnotit — jednd se pouze o stanoveni jednotlivych moznosti feSeni problému bez
hodnoceni pozitiv a negativ takového feSeni. Myslim si, ze se v této fazi mohou objevit
1 mySlenky feSeni, které¢ jsou neuskutecnitelné, ale 1 formulace takovych myslenek je velmi
vyznamna. Casto se stane, Ze pravé ony na prvni pohled nesmysIné &i ,.blaznivé“ myslenky
vnuknou piedstavu toho nejlepSiho feSeni pro ob¢ strany. V této fazi jiz je obvyklé, ze strany
mezi sebou komunikuji pifimo, nikoliv prostfednictvim mediatora. Medidtor ale samoziejmeé
vzdy hlida diskuzi a popiipadé ji usmériiuje zadoucim smérem.*
4.6 DosazZeni a sepsani dohody

Jiz existuji zakladni mantinely moznych feSeni, ve kterych se lze pohybovat. V dalsi
fazi dochazi ke zhodnoceni a rozvijeni rtiznych moznosti nastinénych v predchozi fazi.

Ucastnici sporu spole¢né s mediatorem probiraji jednotlivé moznosti feSeni dilcich problémd,

8 HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada, 2011, s. 128.

*" Tamtéz, s. 105 — 107.

8 SISKOVA, Tatjana. Facilitativai mediace: ieseni konfliktu prostiednictvim medidtora. Praha: Portal, 2012, s.
148.

¥ PLAMINEK, Jiti. Mediace: Nejii¢innéjsi lék na konflikty. Praha: Grada, 2013, s. 107—109.
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pokouseji se tyto moznosti dopliovat, pfipadné¢ pozménovat k oboustranné spokojenosti,
zkoumaji se meze pfijatelnosti pro ob& strany. Strany v této fazi hledaji jakysi kompromis.
Jedna se tedy o urcity obchod s prioritami, kdy jedna strana ustoupi pro ni v méné
vyznamném aspektu a na oplatku zada tGstupek ze strany druhého tcastnika. Predpokladem
této faze je, Ze strany jsou ochotné tyto ustupky d&lat a tedy ménit své dosavadni postoje.”

»Vysledkem této faze, pokud se ji podafi uspéSné uzaviit, je syntéza akceptovatelnych
dil¢ich feSeni. Tato syntéza déla ze souboru moZznosti jedno rozhodnuti ... Tato syntéza ma
podobu odsouhlasené ramcové dohody o podstaté fedeni sporu.*”!

Ramcova dohoda je zdkladem pro kone¢nou dohodu. Medidtor dba na to, aby dohoda
byla vyvéaZena, realistickd, konkrétni a dosazitelna.”” Mediaéni dohoda musi obsahovat
stanovené nalezitosti, mezi kterymi zdkon o mediaci uvadi jednak podpisy stran, datum
uzavieni media¢ni dohody a podpis mediatora, kterym mediator stvrzuje, ze dohoda byla
uzaviena v ramci media¢niho jednani.”

Povazuji za vyznamné zminit, Ze mediac¢ni dohodu lze uzavfit i v ramci mediace, ktera
neni provadéna zapsanym mediatorem. V tomto piipadé¢ se mediitor na sepsanou dohodu
podepise s poznamkou ,,mediator*. Je také vhodné v textu media¢ni dohody uvést, ze byla
sjednana v ramci mediace. Mediator, ktery neprovadi mediaci podle zdkona o mediaci, nesmi
podle § 11 zdkona o mediaci uzivat oznaceni ,,zapsany mediator a odvozeniny tohoto
slovniho spojeni. PoruSenim této povinnosti vznikd odpovédnost za piestupek, za ktery mize

byt ulozena pokuta az 100.000 K¢.

4.7 Vysledek mediac¢niho procesu

Z4doucim vysledkem mediaéniho procesu je samoziejmé dosazeni dohody, oviem ne
vzdy se podafi sepsani mediacni dohody dosdhnout. Klienti si také mohou pfat nepokracovat
po urcitou dobu v media¢nim jednani, v tom ptipadé mediator vyhotovi dohodu o odkladu ¢i
preruseni media¢niho jednani. Jedna se o dohodu, jejimZ obsahem je pokra¢ovani media¢niho
jednéani nekdy v budoucnosti. Nemusi byt stanovena piesna doba, kdy k mediaénimu jednani
opét dojde. DalSim moznym vysledkem, kterym dochazi k ukonceni mediace, je tzv. dohoda
o nedohod¢. V dohod€ o nedohodé¢ je uvedena shoda ucastnikl na tom, Zze jejich vzadjemna
dohoda neni mozna. Domnivam se, Ze mediator by mél vzdy v této dohodé pozitivné shrnout

to, co bylo vykonano a zminit moznost dal§iho kontaktovani a pokracovani v mediaci. Vzdy

* Tamtéz, s. 109 — 110.

*' Tamtéz, s. 110.

2 HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada, 2011, s. 129.

%'§ 7 zakona &. 202/ 2012 Sb., zakon o mediaci a 0 zméné n&kterych zakont, ve znéni pozdgjsich predpist
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mediator oceni snahu klientd a jejich ucast na mediaci. Poslednim zpiisobem ukonceni
mediace je rezignace ze strany mediatora ¢i klient na proces mediace a mediator tak jednani
ukonéi s tim, Ze dohoda nebyla dosazena.”

Zékon o mediaci uvadi 1 dal§i moznosti ukonceni mediace. Tyto jsou rozvedeny v § 6
zakona o mediaci. Mezi zptisoby ukonceni mediace zakon fadi uzavieni mediacni dohody,
doruceni pisemného prohlaSeni medidtora vSem strandm konfliktu, Ze mediace je ukoncena
z dbvodu, Ze vznikl divod pochybovat o nepodjatosti mediatora nebo se strany konfliktu
neseSly s medidtorem déle nez rok. Také je mediace ukonena dorucenim pisemného
prohlaSeni mediatora vSem stranam konfliktu, Ze mediace je ukoncena z divodu, Ze doslo
k naruSeni nezbytné diivéry mezi mediatorem a nékterou stranou konfliktu nebo nezaplacenim
stanovené zalohy. Mezi dals$i zpisoby ukonceni mediace zdkon fadi okamzik, kdy je
mediatorem doruceno ostatnim strandm konfliktu pisemné prohlaseni jedné ze stran konfliktu,
ze v mediaci nebude naddle pokracovat, souhlasnym pisemnym prohlaSenim vSech stran
konfliktu o ukoncCeni mediace podepsanym mediatorem, uplynutim doby stanovené ve
smlouvé o provedeni mediace, pozastavenim opravnéni k vykonu ¢innosti mediatora nebo
vyskrtnutim mediatora ze seznamu, smrti, prohlaSenim za mrtvého nebo zanikem jedné ze

stran konfliktu, nebo smrti mediatora nebo jeho prohlagenim za mrtvého.”

4.8 Naklady mediace

Jsem presvédcena, Ze jednim z divodu, pro¢ strany voli mediaci jako feSeni jejich
konfliktu, je také finan¢ni stranka. V dnes$ni dobé finance hraji velmi vyznamnou roli v zivoté
lidi a kazdy se snazi uSetfit, kde se da. Proto neni divu, Ze mediace je pro strany sporu
lakavym a finanén¢ dostupnym feSenim jejich konfliktu.

Poplatky za mediacni fizeni jsou vzdy niZ§i nez poplatky za soudni fizeni. Uvadi se, Ze
mediace je levnéjsi dokonce az o 60 % nez fizeni pfed soudem. Strany totiz nehradi velké
Castky za advokaty, soudni poplatky, poptipad¢ drahé znalecké posudky apod. Plati ,,pouze*
jednoho medidtora a navic je obvyklé, Ze se cena za jeho sluzby hradi na polovic — tedy si
konecnou ¢astku rozdéli strany sporu rovnym dilem mezi sebou.

Kdyz porovnam cenu soudniho fizeni a mediace, mize toto srovnani vypadat, naptiklad
takto: advokat stravi nad jednim piipadem nékolik hodin prace — Cas nutny k prostudovani
kauzy, sepsani predzalobni vyzvy, sepsani Zzaloby ¢i vyjadieni k Zalobé protistrany, sepis

vyjadieni k tvrzenim protistrany, ucast a pfiprava na minimalné jednom soudnim fizeni, ve

% HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada, 2011, s. 130.
9§ 6 zakona &. 202/ 2012 Sb., zdkon o mediaci a 0 zméné& nékterych zakonil, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
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vetsing piipadi je zde také fizeni odvolaci, které znamend, Ze advokat musi sepsat odvoléni ¢i
vyjadieni k odvolani protistrany, u¢ast u odvolaciho soudu, mnohdy je nutné také reagovat na
vyzvy soudu nebo se vyjadiit k novym dikazim & znaleckym posudkim.”’® Dostaneme se tak
snadno na 30 hodin prace, coz pii sazb& 1.500 K& za hodinu®’ &ini 45.000 K& pro jednu ze
stran. Stejnou ¢astku tak musi uhradit i protistrana, tedy spole¢né¢ daji za advokaty 90.000 K¢.
vyse zminéné ndklady, jejich cena dosahuje i desitek tisic korun. Cena celého soudniho sporu
tak mize pfesahnout i 100.000 K¢&.*®

Ceny za mediaci jsou rtizné. Nékdy se miizeme setkat s tim, ze jsou mediacni sluzby
poskytovany zcela zdarma.”” Obvykle ale za jednu hodinu mediace zaplatime 1.000—1.200
K&.'" Mediace vétsinou probiha v sezenich po tfech hodinach, tedy jedno mediaéni sezeni
stoji 3.000-3.600 K¢&. Jak jiz bylo feCeno vyse, strany hradi uvedené sazby rovnym dilem,
tedy jedna strana zaplati za mediacni sezeni 1.500-1.800 K¢. Pokud naptiklad strany
podstoupi p€t mediacnich sezeni, cena za mediaci pro jednu stranu bude odpovidat 7.500—
9.000 K¢. Tedy naklady jedné strany za poskytnutou mediaci se budou pohybovat kolem
9.000 K¢. I pfi laickém srovnani vidim, ze mediace je daleko levnéjSim zplisobem fesSeni

. v ’ 101
konfliktu nez soudni proces."

4.9 Vynutitelnost uzavirené dohody

I pfesto, Ze se strandm spolecné¢ s medidtorem podafi UspéSné ukoncit mediaci
uzavienim media¢ni dohody, zdkon mediacni dohodé nepropiij¢uje vlastnost vykonatelnosti.
Media¢ni dohoda neni exeku¢nim titulem a neni tudiz pravné vynutitelnd piimo na zaklade
zakona. Proto musi nastat dalsi skute¢nost, ktera mediacni dohodu ucini vykonatelnou.

Pfi sestavovani a schvalovani zdkona o mediaci se jako jedna z nejdiskutovanéjSich
otazek ukézala problematika vykonatelnosti media¢nich dohod. Neexistovala shoda na tom,
kdo vSechno by mél byt opravnén udélit mediaéni dohod€ podobu exekucniho titulu, resp. zda
by takovou osobou mél byt i mediator advokat. Cilem a smyslem pftijeti zdkona o mediaci

zajisté je, aby vysledek media¢niho procesu byl za urcitych okolnosti vykonatelny a byl tedy

% NEMEC, Petr. Mediace — levné Fesent sporii [online]. Mediator — praha. cz, [cit. 11. 2. 2014]. Dostupné na <
http://mediator-praha.cz/cs/publikace/24 mediace-levne-reseni-sporu>.

97 b&zna hodinova sazba advokata v Praze

% NEMEC, Petr. Mediace — levné esent sporii [online]. Mediator — praha. cz, [cit. 11. 2. 2014]. Dostupné na <
http://mediator-praha.cz/cs/publikace/24 mediace-levne-reseni-sporu>.

% napt. Mediaéni centrum Olomouc

1% cena uvedena za mediaci na zakladé srovnani cenikti akreditovanych mediatori

"' NEMEC, Petr. Mediace — levné Feseni sporii [online]. Mediator — praha. cz, [cit. 11. 2. 2014]. Dostupné na <
http://mediator-praha.cz/cs/publikace/24 mediace-levne-reseni-sporu>.
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exeku¢nim titulem. Jednou z moznosti, jak ucinit media¢ni dohodu vykonatelnou, je vyuziti
smir¢iho fizeni dle obfanského soudniho fadu. Tedy podani ndvrhu na uzavieni smiru dle
§ 67 obcanského soudniho fadu a nésledné schvéaleni dohody soudem jako smiru s ucinky
pravomocného rozsudku. Dal§i moznosti je vyuziti formy notdiského zapisu se svolenim
k jeho piimé vykonatelnosti. Navrhované feSeni, aby k uzavieni mediacni dohody s piimou
vykonatelnosti byl opravnén i mediator, ktery je zaroven advokatem, byla nakonec odmitnuta,
pfesto tato varianta byla v ramci legislativniho procesu doporufovana i1 Gstavnépravnim
vyborem.'”

Domnivam se, ze zvolené feseni, kdy media¢ni dohoda ziskava vlastnost vykonatelnosti
az schvalenim soudem ve form¢ smiru ¢i tkonem notéie, je feSenim spravnym. Pokud by
mediac¢ni dohoda byla pfimo vykonatelnd, byl by to sice pro strany konfliktu dal$i pozitivni
podnét pro vybér mediace k fesSeni jejich konfliktu, nebot’ jiz uzavienim media¢ni dohody by
byl pro né spor ukoncen. Strany sporu by jiz nemusely feSit dal$i problémy jako podavani
navrhu na soud na schvaleni soudniho smiru nebo ptipadné hledani notafe a sjednavani
schizky snim, aby svolil k vykonatelnosti mediacni dohody. AvsSak domnivam se, Ze
pravomoc propujcéovat takto vyznamnym dohodam vlastnosti vykonatelnosti by stile méla
zlstat v rukou povolanych soudct ¢i notafd. Timto lze zabranit existenci vykonatelnych
mediacnich dohod, které schvali naptiklad mediator, ktery neprovozuje mediaci podléhajici
zdkonu o mediaci. Timto medidtorem muize byt v podstaté kazdy. Je nemyslitelné, aby
jakakoliv osoba bez pravniho vzdé€lani a erudice v oblasti mediace mohla schvalovat media¢ni
dohody s vlastnosti vykonatelnosti. Pokud by tomu tak bylo, mélo by to nedozirné nésledky
na urovnani pravnich poméri nejen v oblasti rodinného préva, ale i ve vSech dalSich

oblastech, ve kterych mize mediace probihat.

192 KROFTA, Jan. Nova tprava mediace v &eském pravnim fadu [online]. Epravo.cz, 9. 10. 2012 [cit. 8. 2. 2014].
Dostupné na <http://www.epravo.cz/top/clanky/nova-uprava-mediace-v-ceskem-pravnim-radu-85517.html >.
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5 Zavér

Po tvodu obsazeném v kapitole prvni, byla v kapitole druhé definovana mediace jako
jeden z alternativnich zpusobi feSeni spori. Byla rozvedena specifika rodinné mediace
a pravni upravy, kterou vyznamné ovlivnilo pfijeti zdkona ¢. 202/ 2012 Sb., zakona o mediace
a o zmén¢ nekterych zakond, ve znéni pozdéjsSich predpisi. Kapitola druhd se také zabyva
problematikou vyhod i nevyhod mediace, a dale cili, kterych se snazi mediace dosahnout. Ty
nejsou omezovany pouze na uzavieni mediacni dohody, ale jsou chépany v Sir§Sim kontextu
s ohledem na trvalost rodinnych pomér. Rodinna mediace je ovladana vlastnimi principy,
jako je dobrovolnost, pfevzeti zodpovédnosti, neutralita a nestrannost mediatora, které jsou
v diplomové praci podrobné rozebrany. V rdmci procesu mediace se uplatiiuji také principy
rodinného prava, které museji byt reflektovany jak ze strany mediatora, tak ze strany
ucastnikd mediace. Problematika nasledkli nerespektovani téchto principii v rdmci mediace je
feSena v téze kapitole. Dulezitou soucésti je rozvedeni problematiky informacni povinnosti
soudce a obligatorni mediace jako nové zavedeného institutu, ktery méni fadu vyznamnych
zakonli a dava nové kompetence soudcim ale i pracovnikim z oblasti socialné-pravni
ochrany déti. V druhé kapitole prace se zabyvam také institutem obligatorni mediace, kterou
konfrontuji s principem dobrovolnosti mediace a nastiiiuji feSeni de lege ferenda. Princip
davérnosti mize byt naruSen modernimi stale se rozvijejicimi technologiemi, které umoznuji
pofizovat obrazové a zvukové zdznamy. Obsahem této prace je také snaha o to, vyfesit
problém takto neopravnéné potizenych zdznam a jejich uZziti v piipadném soudnim fizeni.

V kapitole tfeti jsem se vénovala profesi mediatora a predpoklady pro vykon této profese,
vcetné kompetenci medidtora a jeho vzdélani a vzdélavani. Samoziejmosti je podrobné
rozpracovani toho, jak se jedinec muize stat mediatorem, a jaké pfedpoklady musi splnit.
Rodinnad mediace je z pohledu mediatora velmi specifickou oblasti, kdy mediator pracuje se
vztahy, které jsou typické svou citlivosti, vnimavosti a intimitou. Tato specifika lze nalézt
rozpracované v treti kapitole diplomové prace.

Ctvrta kapitola podrobné rozvadi proces mediace od jeji piipravy pies ziskavéni
informaci, hleddni moznosti a feSeni, po ukonceni mediace, at uz dosazenim uzavieni
mediacni dohody ¢i jinym zadkonem stanovenym zptisobem ukonceni mediace.

Vyznamnym aspektem ovliviiujicim vybér mediace ze strany klientl je vyc¢isleni naklada
mediace a srovnani s ndklady soudniho procesu. V neposledni fad¢ se ¢tvrta kapitola prace

zaméfuje na problematiku vykonatelnosti media¢nich dohod, které nejsou ze zakona piimo
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vykonatelné, a proto je potieba schvaleni mediacni dohody ve formé smiru nebo formou
notafského zapisu se svolenim k vykonatelnosti.

Diplomové prace ukazala, Ze mediace jako alternativni zplsob feSeni spord je velice
vyznamnym a rozvijejicim se institutem. Je tedy potteba neustale roz§ifovat obecné povédomi
o tomto zpusobu feSeni spori a Sifit osvétu nejen mezi pravniky, advokaty, psychology
a dalSimi lidmi, ktefi se mediaci nejcastéji zabyvaji, ale hlavné je potieba mediaci ptibliZit
»obycejnym* lidem. Vetejnost by méla byt informovana o moznosti vyuziti mediace, a to jak
prostfednictvim internetovych ,reklam* na mediaci, tak tiskem, televiznim vysilanim
a dalSimi prostfedky. Dle mého ndzoru je potieba vytvofit kampan, ktera by propagovala
mediaci jako takovou. Je nutné vytvofit specidlni letdky o mediaci, které by byly dostupné
v kazdé psychologické ¢i psychiatrické ordinaci, zavéSeny na mistech s velkou koncentraci
lidi, jako jsou hromadné dopravni prostfedky, rodinnd centra apod. Jediné¢ tak je mozné
mediaci dostat do podvédomi lidi a vytvofit dalSi mozZnost, kterd lidi automaticky napadne
jako zptisob feseni jejich problému v pfipad¢, ze takovy problém nastane.

Povazuji také za vyznamné, aby vSichni mediatofi méli své internetové stranky, ve
kterych budou obsazeny vSechny potiebné informace o mediaci a procesu mediace, nakladech
mediace a zptisobu prace mediatora. VéEtSina medidtort propaguje svoji praci prostiednictvim
internetovych stranek. Avsak jimi poskytované informace se mi zdaji mnohdy nedostate¢né
apro bé&zného clovéka malo podrobné a propracované. Uvitala bych uvedeni ptiklada
konfliktd vyteSenych v rdmci procesu mediace, aby si budouci klienti medidtora byli schopni
dostate¢né realisticky predstavit praci medidtora a to, co je v ptipad¢€, Ze se rozhodnou pro
mediaci, Ceka.

Rodinnd mediace je perspektivnim a dynamicky se rozvijejicim oborem. Nelze ji ale
vnimat jako 1€k na vSechny problémy v rodin€, pouze je jednou z vyznamnych moznosti, jak
pomoci rodindm, které se ocitnou uprostfed konfliktni situace, na niZ samy nestaci. MiiZeme
ocekavat, ze mediace bude do budoucna stale vétSim pifinosem pro rodiny a spolec¢nost jako
takovou v souvislosti s tim, Ze stale rostou naroky, které jsou kladené na rodiny a stale existuji
mezery ve sluzbach poskytovanych rodinam.'®

Nesmim zapomenout na to, ze feSeni rodinnych konflikti musi byt dlouhodobé,
s ohledem na dlouhodobost rodinnych vztaht. Tyto vztahy musi fungovat i po odstranéni
konfliktu. ZkuSenost s mediaci pro rodiny je velmi pfinosna pro jejich dals$i komunikaci a pro

feSeni v budoucnu moznych konflikti. Ucastnici v ramci mediace pochopi, ze mohou

1% SOBOTKOVA, Irena. Psychologické aspekty rodinné mediace. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, str. 97.
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piekonat nefunkéni komunikaci i do budoucna, vést konstruktivni dialog zaméfeny na feSeni

. . < 104
problému a znovu si porozumét.

" WESTPHALOVA, Lenka, SPACIL, Ondiej, HRUSAKOVA, Milana. Legislativni moZnosti a meze mediace
konfliktu v rodinnépravnich vztazich. In HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2013, str. 120.
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7 Shrnuti

Shrnuti v ¢eském jazyce

Tato diplomova prace se soustiedi na rozbor mediace jako zplsobu alternativniho feseni
sport. V ramci dané problematiky vychazim z pravniho stavu platného a u¢inného ke dni 1. 1.
2014.

Mediace existovala jiz pted rokem 2012. Ale az toho roku byla mediace zakotvena
zakonem do pravniho ¥adu Ceské republiky. Problémy vyvstavaji nad Gpravou jednotlivych
instituti mediace jako obligatorni mediace, principy rodinného prava a principy mediace,
vynutitelnosti mediacnich dolozek, ale také vykonatelnosti media¢ni dohody apod. Pravni
uprava s sebou tedy nese mnoho otazek, nad kterymi je tfeba se zamyslet.

Cil této prace piedstavuje zhodnoceni soucasné pravni upravy mediace, s poukazanim
na jeji nejveétsi uskali a nedostatky. Diplomova prace obsahuje jednak vyhledani
problematickych bodu jednotlivych dil¢ich prvkli mediace, ale také jejich pravni vyklad a mé

uvahy nad jejich praktickym feSenim de lege ferenda.

Summary

This diploma thesis focuses on the analysis of mediation as a method of alternative
dispute resolution. In the context of the issue I come from the legal status, which is valid and
effective on the date 1% of January 2014.

Mediation existed before 2012, but it was not until that year, that mediation was
enshrined into the law of the Czech Republic. Problems arise about the regulation of
individual institutes of mediation as mandatory mediation, family law principles and the
principles of mediation, the enforceability of mediation clauses, but also the enforceability of
mediation agreements, etc. Therefore, the legislation carries with itself many issues which
need to be considered.

The aim of this work is to evaluate the current legal regulation of mediation and to point
out its biggest pitfalls and shortcomings. Diploma thesis contains both finding sticking points
of particular sub-elements of mediation but also their legal interpretation and my thoughts

about their practical solutions de lege ferenda.
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Priloha 1:

SMLOUVA O PROVEDENI MEDIACE
uzaviena nize uvedené¢ho dne mezi

jako stranami konfliktu (dale jen ,,strany*)

a
C; [#%%]
IC: [#%*]

ev. & CAK [***]

se sidlem / mistem podnikéani [**%*]

jako zapsanym medidtorem (dale jen ,,medidtor*).
Strany a medidtor jsou ddle oznacovani jako ,,ucastnici®.

1. PREDMET SMLOUVY

1.1. Mezi stranami vznikl konflikt ohledné [***] (dale jen ,,konflikt*).

1.2. Vzhledem k tomu, Ze strany maji zajem vyftesit konflikt pfatelsky a mimosoudni cestou,
dohodly se spolu s mediatorem, ze se konflikt pokusi vytesit nebo narovnat mediaci pod
vedenim mediatora, v souladu s touto smlouvou a za podminek v ni stanovenych (dale jen
,mediace®).

1.3. Mediace je zahajena uzavienim této smlouvy.

1.4. Zahajenim mediace neni dotéeno pravo stran domahat se ochrany svych prav

a opravnénych z4jmul soudni cestou.

2. MISTO A PRUBEH MEDIACE

2.1. Mediace bude probihat do doby uzavieni dohody, kterou se konflikt vyiesi nebo narovna
(déle jen ,,mediac¢ni dohoda‘), ptipadn¢ do doby jednostranného ukonceni mediace
kterymkoliv z Gi¢astnik.

2.2. Setkavani ucastnikli za ucelem feSeni konfliktu mediaci se bude konat v sidle mediatora
(dale jen ,,mediacni setkani®).

2.3. Prvni mediacni setkani se uskutecni dne [***] v [***] hodin. Pokud se uc¢astnici
nedohodnou jinak, bude datum a ¢as kazdého dalSiho mediacniho setkani Gi€astniky
dojednano vzdy na zavér predchoziho media¢niho setkani.

2.4. Za strany budou na mediacnich setkanich vystupovat a jejich jménem jednat

a) [***] za stranu A

b) [***] za stranu B

2.5. Strany berou na védomi, Ze cely prubéh mediace bude fizen medidtorem, a souhlasi s tim,
ze pii mediaci budou dbat jeho pokynt a dodrzovat pravidla slusného chovani a vstiicného
jednani.

2.6. Strany berou na védomi, ze mediator povede mediaci takovym zptisobem, ktery povazuje
za vhodny, pficemz je povinen zohlednovat ndvrhy stran, zejména s ohledem na rychlé,
ucelné a oboustranné ptijatelné vytreseni konfliktu.
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2.7. Mediace se kromé ucastnikit mohou zucastnit 1 jiné osoby, pokud s tim souhlasi vSichni
ucastnici. O ucasti nezavislych odborniki rozhoduje mediator.

2.8. Jednani na mediacnich setkanich se bude vést ustné a nebude o ném sepisovan zadny
formalni pisemny zdznam. Mediétor je vSak opravnén si pii jednadni pofizovat poznamky o
priabéhu mediace, stanoviscich jednotlivych stran a informacich, které mu poskytly.

2.9. Mediator je opravnén v prubéhu mediace vyzvat strany k separatnimu jednani bez tcasti
druhé¢ strany. Takové jednéani je mozné, pokud obé strany se separatnim jednanim vyslovi
souhlas.

2.10. V pripadé¢, ze strany v pritbéhu mediace dosdhnou shody ohledné narovnani nebo
vyteseni konfliktu, medidtor do 7 dni od takového spole¢ného rozhodnuti stran sepise
mediacni dohodu na zaklad¢ bodi pfedem odsouhlasenych stranami. Za obsah mediacni
dohody jsou odpovédné pouze strany.

2.11. Pokud strany nebudou schopny dosahnout shody ohledné narovnani nebo vyteseni
konfliktu do [***] dni ode dne prvniho media¢niho setkani, je mediator opravnén stranam
navrhnout ukonceni mediace, pokud z dosavadniho pribéhu bude mit za ziejmé, ze konflikt
neni mozné vyftesit.

3. ODMENA MEDIATORA

3.1. Strany se zavazuji, Ze uhradi mediatorovi odménu za mediaci ve vysi [***] za kazdou
zapocatou hodinu trvani mediacniho setkani. Uvedend vySe odmény nezahrnuje ptipadnou
dan z ptidané hodnoty (déle jen ,,odména‘).

3.2. Kazda strana se zavazuje uhradit 50 % odmény na zakladé€ faktury vystavené mediatorem
a ji dorucené.

3.3. Mediator je opravnén pied zahajenim prvniho mediacniho setkéni pozadovat po stranach
poskytnuti zdlohy na thradu odmény ve vysi [trojnasobku] hodinové sazby.

3.4. Mediatorovi vznika narok na odménu, a pravo vystavit fakturu, po ukonceni kazdého
media¢niho setkani.

3.5. V ptipadé, Ze se neuskutecni ucastniky dojednané mediacni setkani, je mediator opravnén
vyuctovat strané, které se k jednani bez omluvy nedostavila, storno poplatek ve vysi
[hodinové sazby]. Za omluvenou neucast se povazuje situace, kdy se strana omluvi alespon 24
hodin pfed planovanym media¢nim setkanim, nebo pokud ji v G¢asti zabranila piekazka, jez
nastala nezéavisle na jeji vili a jejiz vznik nemohla predvidat, pokud strana tuto piekazku
nebyla schopna s vynalozenim pfiméfeného Usili odvratit nebo prekonat.

4. PRAVA A POVINNOSTI STRAN

4.1. Mediace je dobrovolnd a kazda ze stran je opravnéna kdykoliv a bez udani diivodu
mediaci ukoncit pisemnym ozndmenim doru¢enym ostatnim tc¢astnikim.

4.2. Kazda strana je povinna zajistit, aby jeji zastupce byl pln¢ kvalifikovany a informovany,
aby za ni mohl v celém rozsahu jednat, a mél ptisluSna opravnéni a pravomoc za stranu
uzaviit jejim jménem mediacni dohodu.

4.3. Strany souhlasi s tim, ze budou jednat v pribéhu mediace aktivné a predkladat
ucastnikim veskeré informace a podklady, které se tykaji konfliktu, a podnéty, které mohou k
vyfeSeni nebo narovnani konfliktu vést.

4.4, Kazda strana je povinna ostatni ¢astniky neodkladné informovat o vSech zalezitostech,
které se tykaji jeji ticasti v mediaci nebo mohou mit vliv na jeji prabéh.

4.5. Po uzavieni této dohody nebudou strany jednostranné kontaktovat mediatora, ani mu
sd¢lovat ohledné konfliktu nebo druhé strany zadné nevyzadané informace. To se netyka
informaci sdélenych medidtorovi pii separadtnim jednani v ramci mediace, o kterém budou obé
strany mediatorem pifedem informovany.
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5. PRAVA A POVINNOSTI MEDIATORA

5.1. Strany berou na védomi, ze mediator vystupuje jako nezavisla osoba, Ze neni zastupcem
ani jedné ze stran a Ze nema opravnéni konflikt jakkoliv pravomocné rozhodnout.

5.2. Mediator se zavazuje, ze bude mediaci vést a fidit s odbornou péci a ze bude nestranné
obéma strandm pomahat v nalézani moznych prostfedki k vyfeSeni nebo narovnani konfliktu.
5.3. Mediator se zdrzi jakéhokoliv pravniho hodnoceni konfliktu, pokud k tomu nebude
shodné€ vyzvan stranami. Zaroven mediator nebude vystupovat jako svédek nebo znalec v
jakémkoliv formalnim fizeni nebo jiném vyjednavani tykajicim se konfliktu.

5.4. Mediator se zavazuje sepsat mediacni dohodu na zakladé pokynii stran a v souladu se
zakonem. Vzhledem k tomu, Ze mediator zodpovida za pravni spravnost a proveditelnost
takové dohody, je opravnén odmitnout uvést do dohody takova ujedndni, kterd jsou pravné
neplatna nebo nevynutitelna.

5.5. Mediator je opravnén navrhnout strandm ukonceni mediace pied dosaZenim dohody stran
ohlednég vyteSeni nebo narovnani konfliktu, pokud k tomu v pritbéhu mediace vznikne
neodstranitelny divod a mediator stranam ndvrh na ukon¢eni mediace véetné odiivodnéni
pfedem sdéli. V takovém ptipadé je mediator opravnén mediaci ukoncit, pokud s tim vyslovi
pisemny souhlas alespoii jedna strana.

5.6. Mediator je opravnén kdykoliv mediaci jednostranné ukoncit, pokud

a) n¢kterd ze stran konfliktu nesloZzila sjednanou zalohu;

b) se zfetelem na jeho pomér k véci, ke strandm konfliktu nebo k jejich zastupciim je tu divod
pochybovat o jeho nepodjatosti;

¢) je podle jeho uvazeni narusena nezbytna diivéra mezi nim a nékterou ze stran;

d) ma diivodné podezieni, Ze mediace ma slouzit k dosaZeni nezdkonného nebo protipravniho
cile;

e) ma diivodné obavy, zZe n€ktera ze stran 1 pies jeho pfedchozi upozornéni nejedna v ramei
mediace smysluplné nebo efektivng;

f) ma divodné pochyby, Ze je schopen mediaci s vynaloZenim veSkeré odborné péce fadné
ridit a vést;

g) se diivodn¢ domniva, Zze mediace 1 s vynalozeni jeho odborné péce probihd na ukor nékteré
ze stran;

h) mediaci miZe vzniknout jemu, stranam nebo jakékoliv tfeti stran¢ nezanedbatelna Skoda

1) se strany s mediatorem nesesly déle nez 1 rok.

Ukonceni mediace sd€li mediator strandm doruc¢enim pisemného ozndmeni, ve kterém uvede
konkrétni diivod ukonceni podle tohoto odstavce.

5.7. Mediator prohlasuje, Ze kromé¢ odmény, na kterou mu vznikne narok podle této smlouvy,
nema zadny osobni ani financni prospéch z vysledku nebo zplsobu vyieseni konfliktu.

5.8. Prava a povinnosti medidtora, které nejsou uvedeny v této smlouve, se fidi prislusSnymi
pravnimi predpisy a Etickym kodexem mediatora, jehoZz kopie je k nahlédnuti v jeho sidle
pfipadné na internetovych strankach [www.seznammediatoru.cz] nebo [www.cak.cz].

6. DUVERNOST INFORMACT

6.1. Ugastnici se dohodli, Ze veskeré informace sdélené nebo zpiistupnéné v pribéhu
mediace, nebo v pfimé souvislosti s ni, se povazuji za divérné (dale jen ,,informace).

6.2. Ugastnici zavazuji, Ze zajisti divérnost informaci poskytnutych ostatnimi uéastniky tak,
ze takoveé obdrZené informace ani jejich €¢ast nezvefejni, nepiedaji nebo nezptistupni tietim
osobam, ani neumozni tietim osobam ziskat takové informace jinym zplsobem, a ze vyuZziji
piedané informace, ¢i jejich ¢ast, pouze a jen za tc¢elem jednani v ramci mediace.

6.3. Zavazek zachovani divérnosti informaci trva po celou dobu existence piislusné
informace.

6.4. Povinnost ochrany divérnosti informaci stanovena v tomto ¢lanku se neuplatni, pokud
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pfedand informace byla zvetfejnéna a k takovému zvetejnéni nedoslo v disledku poruseni
povinnosti sjednané v této smlouve, nebo pokud informace byla poskytnuta tieti osobé s
predchozim pisemnym souhlasem toho Ucastnika, ktery ji poskytl.

7. ZAVERECNA USTANOVENI

7.1. Tato smlouva se fidi zdkony Ceské republiky, zejména zékonem ¢. .../2012 Sb., o
mediaci v platném znéni.

7.2. Zmény nebo doplnéni této smlouvy vyzaduji formu pisemného dodatku podepsaného
vSemi ucastniky. To samé plati i pro vzdani se pisemné formy.

7.3. V ptipadé, Ze je nebo se stane nekteré z ustanoveni této smlouvy neplatné, netcinné nebo
nevykonatelné, nebude tim dotCena platnost, i€¢innost a vykonatelnost ostatnich smluvnich
ujednani. Smluvni strany jsou si povinny poskytnout vzajemnou soucinnost pro to, aby
neplatné, neti¢inné nebo nevykonatelné ustanoveni bylo nahrazeno takovym ustanovenim
platnym, u¢innym a vykonatelnym, které v nejvyssi mozné miie zachovava ekonomicky tcel
zamySleny neplatnym, neu¢innym nebo nevykonatelnym ustanovenim. To samé plati 1 pro
ptipad smluvni mezery.

7.4. Tato smlouva nabyva platnosti a t¢innosti jejim podpisem poslednim z Gcastnikii a
uzavird se na dobu neurcitou.

7.5. Tato smlouva je vyhotovena ve tfech stejnopisech, z nichz kazdy z u€astniki obdrzi po
jednom podepsaném vyhotoveni.

7.6. Uastnici si tuto smlouvu piedetli a porozuméli jejimu obsahu, na dikaz &ehoZ nize
ptipojuji své vlastnoru¢ni podpisy.

Vv [***] dne [***]

[zapsany mediator]

Ptiloha l.: Smlouva 0 provedeni mediace, dostupna na

<http://www.seznammediatoru.cz/text/mediatori>
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