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Statisticka analyza davky socialni podpory rodicovského

prispévku v okrese Teplice

Statistical analysis of the parenthood social benefits

in Teplice district



Souhrn

Bakalaiska prace se zabyva statistickou analyzou davky socialni podpory rodi¢ovského
prispévku v okrese Teplice v obdobi let 2004 az 2009. V praktické ¢asti jsou vyhodnoceny
vybrané¢ ukazatele, kterymi je objem vyplacenych finan¢nich prostfedki na déavce
rodicovského prispévku, pocet zadosti o rodiCovsky prispévek, pocet narozenych déti a
zavislost primérné vyse davky rodi¢ovského prispévku na pocet narozenych déti. Pro
podrobngj§i analyzu je pouzita analyza casovych ftad s jejimi elementarnimi
charakteristikami a Spearmantv koeficient pofadové korelace. Vlastnim piinosem je
zhodnoceni vysledkll analyzy s néslednou predikci vyvoje v roce 2010 a stanovena sila
zavislosti kvantitativnich znakd.

Kli¢ova slova: rodina, rodinna politika, socidlni politika, rodicovsky piispévek, volba
naroku na rodicovsky ptispévek, porodnost, analyza ¢asovych tad, Spearmantiv koeficient.

Summary

Bachelor thesis is focused on statistical analysis of social support's benefits for parental
contribution in Teplice region in the period of 2004 to 2009. There are evaluated indicators
which are amount paid for parental contribution, the number of requests for parental
contribution, the number of born children and a dependence of the average amount of
parental contribution to the number of born children. Time series analysis with its
elementary characteristics and Spearman's coefficient of serial correlation are used for
more detailed analysis. My own contribution is result evaluation of the analysis with
subsequent prediction of the development in 2010 and determined potency depending on
quantitative traits.

Keywords: family, family policy, social policy, parental contribution, the choice of the
right to parental contribution, natality, time series analysis, Spearman’s coefficient.
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1. Uvod

Systém statni socialni podpory je zcela parametricky a variabilni, coz umoziuje socialni
politice statu transparentn¢ reagovat na vyvoj makroekonomickych veli¢in, vcetné
socialnich 1 zivotnich podminek zejména rodin s détmi, narokem na vyplatu davek. Davky
reaguji na parcidlni rist zivotnich nakladt této skupiny obyvatel v urcitych socialnich
situacich v kombinaci s pfijmovou situaci. DEli se na horizontalni, né¢kdy téz nazyvané

univerzalni, a vertikalni.

Horizontalni davky jsou vyjadfeny jako pterozdéleni od bezdétnych rodin k rodindm
s détmi. Pro univerzalni davku se mnohdy pouziva oznaceni tzv. horizontdlni feSeni,
protoze se davky vyplaci opravnénym ve stejné vysi. Sledovanym obdobim je pfijem
pfedchézejiciho roku, v némz se davka pfiznava, a to u davek testovanych na piijem.
Vyplata univerzalnich davek muze byt ukoncena pfi vyssi piijmové Urovni, jelikoZ neni
nezbytné, aby bezdétni lidé s nizkymi piijmy pfispivali na rodiny s détmi s vysokymi
piijmy. V systému statni socialni podpory piedstavuje tento druh davek napt. ptidavek na
dité, rodicovsky piispévek nebo porodné. Druhym typem davek jsou davky vertikalni,
stanovené na zaklad¢ testovani celkové piijmové situace rodiny. V tomto pfipadé se jedna
o pterozdéleni od rodin s vysokymi piijmy k rodindm nizko pifijmovym. Jednd se o
podporu rodiny do okamziku, kdy dosdhne svymi pifijmy urcité Urovné, piiCemz se
S rostoucim pfijmem davka sniZuje. Ptijem je sledovan za minulé kalendaini Ctvrtleti, coZ
umoziuje pomérné rychlou reakci na ménici se finan¢ni poméry v rodiné. Tyto néstroje
umoziuji reagovat na vyvoj socialné ekonomickych podminek Zivota téchto rodin jen se

¢tvrtletnim zpozdénim. Jedna se o davky: socialni pfiplatek a ptispévek na bydleni.

Rodicovsky ptispévek je jednou z davek, kterd vychazi ze zdkona ¢. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpote, ve znéni pozdéjsich predpist. Tento zdkon byl jiz mnohokrat
novelizovan, coz pfineslo i spoustu zmén v naroku na davku rodicovsky piispévek a jeho
vyplatu. Jednotlivé novely jsou popisovany s vyhodnocenim dopadu pro opravnénou
osobu, coz je rodi¢ (nebo osoba, kterd se za rodice podle tohoto zadkona povazuje), ktery
osobné¢ celodenné fadné pecuje alespon o jedno dité do 4 let jeho veku, poptipadé o dité,

které je dlouhodob¢ zdravotné postizené nebo dlouhodobé tézce zdravotné postizené a to



az do 15 let jeho veéku. Nasledkem tadné celodenni osobni péce o malé dité je zpravidla
pokles ptijmil v rodin€, poptipad¢ nemoznost jejich zvyseni. Pravé tento pokles piijmi fesi
rodicovsky ptispevek, nebot’ zakladem socialni politiky statu je zajistit rodindm s malymi
détmi distojné podminky k Zivotu. Toto je jeden znastroji, kterym si stat udrzuje
porodnost. Obyvatelstvo v nasi zemi celkové starne, natalita vyrazné po sametové revoluci
poklesla, a proto se stat vV ramci rodinné politiky zaméfil na finan¢ni podporu praveé témto

rodinam.



2. Cil a metodika prace

2.1. Cil prace

Cilem bakalatské prace je analyzovat rodicovsky ptispévek a dopad novel zakona o statni
socialni podpofe pro rodiny s malymi détmi. Prace bude hodnotit stav a vyvoj
rodicovského piispévku v okrese Teplice v letech 2004 — 2009 pomoci statistické analyzy
vybranych ukazatelli, kterymi budou objem vyplacenych finanénich prostiedkt na davce
rodi¢ovského prispevku, pocet zadosti o rodiCovsky prispévek, pocet narozenych déti a
struktura rodi¢u Cerpajicich tuto davku. Pro naslednou piedpovéd budou pouzity dosazené
vysledky vyvoje zminénych ukazatelti pro rok 2010. Dale bude vyhodnocena zavislost
primérné vyse davky na pocet narozenych déti v jednotlivych Ctvrtletich uvedenych let a
podle veéku matky v letech 2004 - 2009. Soucasti prace bude definovani navrhi a

doporuceni, ktera jsou nasledkem provedenych analyz.

2.2. Metodika prace

Prace bude zpracovdna prostfednictvim metodiky sekundarnich prameni, analyzy
¢asovych fad a Spearmanova koeficientu pofadové korelace. Jako sekundarni zdroje budou
pouzita data ziskana z Utadu prace v Teplicich, odboru statni socialni podpory a Ceského

statistického uradu.

2.2.1. Analyza ¢asovych rad

Casové fady jsou klicovym prostfedkem pii zkouméani dynamiky porovnatelnych dat, ktera
jsou utfidéna z hlediska Casu predevS§im ve sméru minulost — pfitomnost, patfici mezi
nejdulezité)si statistické tulohy. Jedna se tady o posloupnost vécné a prostorove
srovnatelnych pozorovani uspotfadanych z hlediska ¢asu s moznosti odhadu budouciho
vyvoje. Cleni se na okamzikové a intervalové. Okamzikové Casové fady reprezentuji
hodnoty, které jsou zaznamenany k ur€itému ¢asovému okamziku nebo datu. Intervalové
vyjadiuji kolik jevl, udalosti nebo piipadii vzniklo, zaniklo nebo se nahromadilo za urcity

casovy interval.



Pro charakterizovani dynamiky vyvoje Casovych fad, tzn. pro zkoumani rychlosti zmén
hodnot sledované¢ho ukazatele v zavislosti na Case, je mozné uzivat rizné statistické
charakteristiky, které¢ se d€li na absolutni (tj. diference rtizného tadu) a relativni (tj.
napiiklad koeficient riistu nebo tempo rustu). Uroveti ukazateld ¢asové fady se zpravidla
charakterizuje pomoci praméri. V této praci jsou piedevSim aplikovany tyto
charakteristiky:

- prvni absolutni diference dy,,

koeficient rustu K, ,

pramérny koeficient ristu k,

- prvni relativni diference ;.

Prvni relativni diference charakterizuje absolutni pfiristek nebo ubytek v uréitém

okamziku proti okamziku bezprostfedné pfedchdzejicimu. Je vyjaddiena vzorcem:
dy, =y, - y,,, kdei=2,3,4,....n.

Koeficient rustu je bezrozmérna veli¢ina, ktera charakterizuje relativni postupnou rychlost
zmeén hodnot v asové fadé. Jestlize je koeficient riistu vyjadien v procentech, jednd se o
tempo ristu:

=Y wdei=2.3.4,...n.

yifl

Primérny koeficient riistu je geometrickym primeérem jednotlivych koeficientt k; za celou
casovou fadu, ktery se pouziva pouze tehdy, vykazuje-li casova fada v podstavé monotonni

Vyvoj:

E="" 2By o =2
Y1 Y2 Yn-1 Y1

Prvni relativni diference (tempo pfirtstku):

¢ = Y0006,
yifl



Zakladnim ptedpokladem pro analyzy ¢asovych tad je, ze kazda fada obsahuje tfi slozky:
- trend,
- periodicka kolisani,

- nahodna kolisani.

Trend charakterizuje hlavni tendenci dlouhodobého vyvoje hodnot analyzovaného
ukazatele v case. Periodickym kolisanim rozumime cyklické, sezonni ¢i kratkodobé
vykyvy ukazatelti ¢asové fady okolo trendu. Nahodna kolisani jsou drobné, nepravidelné
nebo ojedinélé vykyvy Casové fady, které neni mozné piedvidat. Jestlize jsou vSechny
uvedené slozky obsahem Casové fady, jedna se o periodickou ¢asovou fadu. Pokud trend
neni soucasti Casové fady, jedna se o neperiodickou ¢asovou fadu. Je-li trend konstantni, je

¢asovéa fada nazyvéna jako stacionarni.

K vyvazeni ¢asovych fad se nej€astéji pouziva metoda analytického vyrovnani Casovych
fad, kterd je zaloZena na vystizeni trendu pomoci ur¢ité funkce o znamém analytickém
tvaru. Analytické vyrovnani pifindsi vhodné&jSi zptsob analyzy trendu nez vyrovnani
metodou klouzavych priméra. Toto vyrovnani spociva v tom, Ze trend je vystizen pomoci
uréité funkce ¢asu o znamém analytickém tvaru. Cas reprezentuje nezavisle proménnou a
hodnoceny ukazatel proménnou zavislou. Toto nam umoziuje 1épe vyhodnotit zdkonitosti
vyvoje sledovanych veli¢in. Pfi analyze dynamiky vyvoje neperiodickych casovych tad je
podstatné spravné urcit typ trendové funkce. Mezi nejvyuzivanéjsi se fadi funkce linedrni,

kvadratickd, exponencialni, mocninna aj.

Volba trendové funkce je zalozena jednak na znalostech, ktera z funkci nejlépe vyjadiuje
vyvoj sledované veli¢iny v minulosti, a dale i na znalosti budoucich objektivnich tendenci
vyvoje této veli¢iny. VEtSinou se vybér trendové funkce provadi tak, ze se strukturalni
parametry trendovych funkci odhadnou pomoci metody nejmensich ¢tverct. [3] Tato

metoda spociva v tom, ze rezidualni soucet ¢tvercti musi byt co nejmensi:
n
Ny
Z(yi —Y;’)?=min.
n-1

Touto metodou se dosahne toho, ze zvolena funkce bude mit nejvétsi korelacni koeficient

neboli index korelace |, ktery vystihuje zakonitosti vyvoje ptislusné ¢asové rady:



> 0w
l— i=1

| = =
Z(yi - y)2

i=1
Nejvhodnéji zvolena funkce je ta, kterd se co nejvice blizi jedné. V této praci je pouzita

linearni funkce:
;' =a+tb*t

Vypocet trendové funkce neslouzi jen k vystizeni vyvoje daného ukazatele, ale 1 ke
kratkodobym progndézdm vyvoje Casové fady. Jedna se o ptedpovéd bodovou nebo
intervalovou. Bodové predikce dosahneme, pokud jedno konkrétni Cislo vzniklé dosazenim
¢asového udaje, pro ktery je prognoza vyhotovena, vlozime do sestavené trendové funkce

Yi.«» Kde i se rovna poctu ¢lenti Casové fady a K poctu krokid dopiedu.

Intervalové predpovédi docilime tim, ze ur¢ime moznou chybu pii dané pravdépodobnosti.
Vychodiskem pro naslednou predikei je bodovy odhad, ktery pii urCité pravdépodobnosti

stanovy interval budouciho vyvoje dan¢ho ukazatele:

Yi - A< Y <Y FA,

— * *
A_tl—a/Z(n—Z) s*h

i+k

| 1 (i+k—1)?
Rise= |1+—-+_—— =3
n ¥it*—n=t

Hladin€ vyznamnosti a byla zvolena hodnota 0,1.[4]
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2.2.2. Spearmaniiv Kkoeficient poradové korelace

Tésnost zavislosti kvantitativnich znakl je mozno charakterizovat pomoci Spearmanova
koeficientu pofadové korelace r,, ktery méfi jakoukoliv statistickou monotdnni zavislost.
Je vyjadren ve tvaru:
C 2
6*Z:di )

rr=1-—= __=1-A Yd’ kded =p —-q,,i=1,23,..,n

s n(n2 —l) R zl i i i i

Koeficient potadové korelace nabyva hodnot od -1 do +1, kritickd hodnota R, je

tabelovana. Hladin€ vyznamnosti a byla zvolena hodnota 0,01. [4]
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3. Literarni reSerse

3.1. Rodina

Rodina byla, je a bude zakladnim stavebnim kamenem kazdé¢ spolecnosti. Vytvaii jakési
socialni mikroklima, posiluje citové vazby, je stézejnim prvkem socializace. Pfedstavuje
skupinu osob, pfimo spjatych piibuzenskymi vztahy, jejiz jednotlivi ¢lenové spolupracuji
na zaklad¢ uznané volby roli. [10] Piibuzenstvi je vztah mezi jedinci, jenz vznika bud'to

snatkem nebo pokrevnimi vazbami v otcovské ¢i matetské linii. Dospéli Clenové jsou

veer

[13]

V tom zékladnim, co vyzaduji spolecnosti od rodi¢l ve vSech kulturach, nalézdme
principidlni shodu. Kazdé dit¢ ma narok na to, aby mu jeho rodice poskytli a zajistili
zakladni vyzivu, obleceni, ubytovani, zdravotni pé¢i a piistup ke vzdélani, aby ho jeho
nedostatek v dospélosti nestavél na okraj spolecnosti. [12] V poslednich desetiletich vsak
doslo k vyvlastnéni rodi¢ovské autority. Vzdélani a vychova se postupem casu pienesla

z rodiny do $kol a do rukou rtiznych odbornikd.

3.1.1. Funkce rodiny

Klicova role rodiny je spjata s funkci predavani navyki nutnych pro Zivot ve spole¢nosti a

pro styk mezi lidmi. MiiZeme fici, Ze je socioekonomickou jednotkou plnici riizné funkce:

- biologicko-reprodukéni,
- emocialni,
- vychovnou,

- ekonomickou. [15]

Prvni a nepochybné nejvétsi sluzba, kterou rodina prokazuje spolecnosti, spo¢iva v tom, ze
formuje dité spiSe v ¢lovéka nez v obCana. Vyplyva to z jeji vychovné funkce tim, ze se
ditéte ujima ihned po jeho narozeni, utvaii jej, zuSlecht'uje, vychovava, vytvari v ném
schopnost ke spolecenskému zivotu. Rodic¢e nevychovévaji své déti jen pomoci piikazl a

nafizeni, ale spiSe dle toho jaké prostiedi vytvareni, jaké vztahy udrzuji ¢i jakou mentalitu

12



v détech péstuji. DéEti zustavaji po cely svij Zivot poznamenany tim, co jim vtiskla rodina,
z niz pochazeji. Vychova déti je to, co vytvaii rodinu. [13] Jediné rodina utvafi pfirozené
vlohy ditéte tak, Ze mu predava jisty odkaz, probouzi v ném svobodnou vili, umoziuje mu
osvojit si mravni zédsady, je pro dit¢ nejlepSim kulturnim prostfedim prohlubujici jeho

rozumové schopnosti.

Ze sociologického hlediska ma vyznamnou pozici mezi malymi skupinami zalozenymi na
osobnim vztahu. Je to prvni skupina, jejimz ¢lenem se clovek stava hned ve chvili svého
narozeni. Narodit se v rodiné, zalozit rodinu, to vzdy znamena projev toho, ze ¢lovek neni
dovrsenou totalitou byti, kterd si sama dostacuje, ze neni absolutni hodnotou odloucenou
od ostatniho, nybrz zZe skutecné existuje pouze jako ub&znik mnohostrannych vztahl a ze
obohacovat své byti znamena pro ¢lovéka rozsifovat své vztahy k druhym. [13] Rodime se
jako barbafti. Spolecnost a rodina z nas vychovavaji civilizované lidi, vzdyt’ kazdé dit¢ ma
pravo na zespolecensténi, které mu rodice predavaji formou své vychovy, davaji mu odkaz

civilizace. [11]

3.1.2. Formy rodiny

Ve vSech spolecnostech se mizeme setkat s riiznymi formami rodiny, které sociologové a

antropologové oznacuji jako:

- orientacni (ta, ve které jsme se narodili),

- prokreacni (ta, kterou sami vytvofime),

- nuklearni (oba partnefi s détmi),

- modalni (oba partnefi s détmi vlastnimi ¢i svéfenymi, netuplné rodiny, bezdétna

manzelstvi, nesezdana souziti). [7]

Soudobé rodina si jiz nezaslouzi oznafeni jako manzelskd rodina, jelikoZ je mnoho

neuplnych rodin zejména po rozvodu rodici a nesezdanych part vychovajicich své déti.

3.2. Stat a rodina

Jiz od konce 19. stoleti stat vyznamné zasahuje do moderni rodiny mnoha zptsoby. Véda a

zakonodarstvi se spojuji k ochran¢ déti a jsou rodi¢iim napomocny Vv péci o né. Piisobeni
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staitu ma upevnit vazbu mezi matkou a ditétem, zejména pak snizit pocet odlozenych déti.

Stat reguluje tuto sféru riiznymi opatfenimi:

- napravni trovni zdkonem o roding,
- na ekonomické urovni systémem socidlniho zabezpeceni,
- na institucionalni urovni tim, Ze umoziuje emancipaci matek zafazenim déti do

dochazky v jeslich ¢i matetskych skolach. [16]

Nejvétsi  pozornost je veénovana rodindm s nezaopatienymi détmi, popfipadé
S nesobéstaénymi Cleny. V soucasné dobé je pomoc stitu v obou piipadech realizovana
formou finan¢ni podpory, ¢i poskytovanim sluzeb. Finan¢ni podpora se déli piimou a
nepiimou. Nepiima je uskuteciiovana daniovymi opatienimi. Jednd se o slevu na dani, ktera
se tyka danového zvyhodnéni na kazdé nezaopatiené dité Zijici s poplatnikem ve spolecné
domaécnosti nebo odpocet na manzela ¢i manzelku ve spolecné doméacnosti. Piima pomoc
je realizovana jednak socidlnim pojisténim, ptredevS$im podporou pii osetfovani Clena
rodiny, vyrovnavacim pfispévkem v t€hotenstvi a matefstvi a penézitou pomoci
V matetstvi, dale davkami stitni socidlni podpory: ptidavkem na dit&, porodnym,
rodicovskym piispévkem, socidlnim ptiplatkem, pfispévkem na bydleni a davkami

péstounské péce. [12]

3.3.  Socialni politika

Socialni politika poskytuje predpoklady, podminky, impulsy a motivaci pro rozvoj
kazdého jedince a tim 1 pro rozvoj celé spolecnosti, nebot’ socialné politicka opatfeni jsou
vetkana do Zivota a osudl nas vSech. Jedna se o zivy systém reagujici na své spolecenské
okoli, o politiku, kterd se primarné orientuje k ¢lovéku, k rozvoji a kultivaci jeho Zivotnich
podminek, dispozic, k rozvoji jeho osobnosti a kvality Zzivota. [7] Socidlni politika

zahrnuje:

- politiku socialniho zabezpeceni,
- rodinnou politiku,

- bytovou politiku,

- zdravotni politiku,

- politiku zamé&stnanosti,

- vzdélavaci politiku.
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Je vedena snahou pro rozvijeni zpliisobu zivota kazdého jedince, usiluje o jeho blaho a
prospéch. Svym pisobenim cilevédomé sméfuje k socidln¢ spravedlivé spolecnosti, a to
zlepsenim zékladnich zivotnich podminek obyvatelstva, zabezpeCenim socialni
nezavislosti a bezpeci dle hospodatskych a samoziejmé politickych moznosti zemé. Tudiz
hlavni roli v socidlni politice zaujima stat jako tvlirce pravidel a norem chovani socialnich

subjektt.

3.4. Pristupy k vymezeni socialni politiky

Z rizného vyznamového pojeti slova ,,socialni* miizeme vymezit tfi zakladni pristupy:

- prvni pfistup je charakteristicky Sirokym pojetim socidlni politiky, kterd se
bezprostifedné vaze k zivotnim podminkam lidi,

- ve druhém pfistupu je vymezovana jako soucast hospodaiské politiky, jejimz cilem
je zmirnéni socidlnich tvrdosti, které jsou soucasti trzniho mechanismu,

- tfeti pfistup zobrazuje nejuzsi pojeti, ve kterém dochazi ke ztotoznéni socialni

politiky se socialnim zabezpecenim. [23]

K zasadnim aspektim socialni politiky patii faktor Casu a prostoru. Za faktor casu
povazujeme opatieni tykajici se skupin objektd souc¢asné doby a budouci. Pfitomnosti se
tykaji takova opatteni, jako je realizace socidlnich prav, napt. prava na vzdélani, ale také
opatfeni pro feSeni aktudlnich rozporli mezi spole¢nosti a jednotlivci, napt. delikvence.
Jestlize se jedna o budoucnost, hovotfime z hlediska jednotlivce ¢i skupiny osob o
ocekavani, ze bude poskytnuta konkrétni pomoc pii vzniku obtizné socidlni situace, napf.
podpora V nezaméstnanosti pii ztraté zaméstnani. Faktor prostoru vychazi z formy

spolecenského uspotadani a kulturni arovng. [23]

3.5. Cile socialni politiky

Ulohu statu v socialni politice povaZzujeme za nejvyznamnéjsi a nezastupitelnou, jelikoz od
statu vychazi impuls k naplnovani a respektovani zakladnich principt této politiky. Stat

plni v uvedené oblasti dvé ulohy:

- jednak ovliviiuje vSeobecné socialni ladéni spolecnosti v rdmci koncepcéni urovne,
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- jednak zajistuje naplnovani ideového ramce jednotlivymi socialnimi politikami

prostiednictvim riznych opatieni a politickych kroki. [15]

Socialni politiku jsme charakterizovali jako urCitou spoleCenskou c¢innost sméiujici
k ovliviiovani socialni sféry. Jejim cilem je reagovat na socialni rizika, eliminovat socialni
tvrdosti, zdokonalovat zivotni podminky lidi a rozvijet osobnost ¢lovéka. Zakladnim cilem
je vytvoreni lidsky diistojnych podminek zivota a zajisténi rovnych pftilezitosti vSem.
Naplnéni zaméru rovné prilezitosti vSem znamena vytvoieni podminek pro rovny piistup
ke vzdélani a ke zdravotni péci, a to na dostatecné kvalitni Grovni, zaji$téni rovného
ptistupu k pracovnim pfilezitostem, ziskani pfiméfeného bydleni a garanci dostatecného
minimalniho pfijmu. Nezbytnost socidlni politiky zvlasté plyne ze skuteCnosti, ze pro
vétSinu obyvatel je pracovni pfijem dilezitou existencni zdkladnou, pokud je ohroZena
vznikem pfechodné nebo trvalé neschopnosti pracovat, nastupuje stat vytvafenim
mechanismu, které umoznuji obantim v ptipadé ztraty pracovnich piijmu zajistit si vlastni
socialni bezpe¢i. Ma zajem na odstranovani nezadoucich disparit ve spole¢nosti, a proto

pfijima urcita opatfeni.
K naplnéni vyse uvedenych cill uplatiiuje stat socialni politiku:

- aktivni, snazi se tedy pfedchazet vzniku socidlnich problémul tim, Ze pfijima urcita
systémova opatfeni,

- pasivni, fesi jiz vzniklé socialni problémy a jejich nasledky. [15]

Vytvafeni a formulovani cili je vzdy jistym typem rozhodovéani, ve kterém maji

vyznamnou roli dva procesy. Jedna se o procesy:

- znalost a hodnoceni konkrétniho socialniho jevu,

- harmonizace piedstav o prospéSnosti stavu daného socialniho jevu v budoucnosti.

[7]

Cely proces tvorby, formulace a napliovani cilli, je zna¢né konfliktni. Vyplyva to
zpravidla z rozdilu mezi cili a zdroji, které jsou v dobé rozhodovani realné k dispozici,
z vazeb socialni politiky na jeji spolecenské okoli a z moZznych disledkt tohoto tzkého
vzajemného propojeni. Konfliktnost je do urcité miry ddna objektivné a proto nema smysl

tuto skutecnost politizovat, nybrz hledat zpisoby pfijatelnych feSeni. Nachazeni vhodnych
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feSeni muze byt i podnétem rozvoje. Stézejnim aspektem hodnoceni cili socialni politiky
je i vztah obyvatel k témto cilim a vubec k celé socialni politice, jelikoz je celou svoji
podstatou mifena na prospéch a k uzitku lidi. Je tudiz velmi vyznamné jaké nazory maji

obyvatelé na socialni politiku a jaké konkrétni postoje k ni zaujimaji a jak na ni reaguji. [7]

3.6. Funkce socialni politiky

Socialni politika plni rizné funkce, které spole¢né vzajemné souvisi, pusobi na jedince ¢i
na urcité socialni skupiny obyvatelstva a maji vliv na spolecnost jako celek. Hlavnim

ukolem statu je harmonizace téchto funkci. Jedna se o funkce:

ochrannou,

- rozdélovaci a prerozdélovaci, téz nazyvana redistribucni,
- homogenizacni,

- stimulaéni,

- preventivni. [7]

Ochranna funkce

Ochranné funkce je zakladni funkci socialni politiky feSici jiz vzniklé socidlni situace, kdy
je jedinec €1 socialni skupina znevyhodnéna ve vztahu k ostatnim, at’ uz v ekonomickém
nebo socidlnim smyslu. Zmirfiuje, poptipad¢ odstraniuje disledky urcitych socidlnich
vyplyvéa z humanistickych snah spolecnosti, sekundarné z potieby ochrany ¢lovéka. Jedna

se tedy o tradi¢ni a stabilni prvek socialni politiky, ktery je tieba neustale posilovat. [7]

Redistribué¢ni funkce

Redistribu¢ni funkce nam napomahd kuréovani podilu jednotlivel na vysledku
ekonomické ¢innosti a na spolecenském bohatstvi. Hlavni pozornost sméiuje jako obvykle
K pfijmim a dichodim a k jejich pferozd€leni. Tato funkce se konkrétné uskutecnuje
predevsim prostfednictvim dani a transfert, které se promitaji do zivotnich podminek lidi.

Jejim ukolem je jak, komu, za co a podle ¢eho rozdélovat. Prerozdélovanim zajist'uje:

- dastojné Zivotni podminky pro vSechny,
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- rovné piilezitosti vSem,
- fungovani spolecnosti jako systému spotiebou vetejnych statk,
- odstranéni monopolniho postaveni na trhu a tim 1 odstranéni nedokonalé

konkurence. [7]

Homogenizaéni funkce

Homogenizacni funkce zabezpecuje zmirniovani socidlnich rozdili v zivotnich podminkach
a k odstranovani neodivodnénych disparit socialnich subjektd, napt. se jedna o socialni
pomoc nizkopfijmovym skupinam obyvatel, kterym je pfijem dorovnan do vyse

spolecensky uznavaného standardu. [7]

Stimulaéni funkce

Stimula¢ni funkce se snazi o vyvolavani Zadouciho socidlniho jednani jednotlivel tak i
socialnich skupin. Ovliviiuje vykonnosti pracovniho potencidlu riznymi opatfenimi,
zejména vzdélavaci a zdravotni politikou a také politikou zaméstnanosti. Stimula¢nim
zaméfenim ma socidlni politika vyrazny stabilizacni efekt, protoZe tlumi socidlni neklid a

tak prispiva k politické stabilité spolecnosti. [7]

Preventivni funkce

Preventivni funkce usiluje o ptfedchdzeni Skod na zdravi ¢i Zivoté zplsobenymi
nepiiznivymi socidlnimi situacemi jako je napt. chudoba, kriminalita nebo nezaméstnanost.
Plisobi pomoci prevence a rozsahlé osvéty zvlasté prostiednictvim zdravotni a vzdélavaci
politiky. V realném zivot¢ je nutné respektovat, ze vSechny funkce socialni politiky ptisobi
komplexn¢ a vztahuji se k riznym objektim, napi. k ¢lovéku jako k pracovni sile,
k ¢lovéku ve stavu nouze nebo k rodiné. Pravé proto je nutné zvazovat a volit miru
konkrétnich socialné politickych opatfeni abychom zabranili jejich zneuziti. [7] Napf.
pobirani socialnich ddvek by mélo jedince stimulovat k novému pracovnimu zatazeni a
K odpovédnosti pii feSeni své situace snahou zajistit si zivotni podminky vlastnim

pfi¢inénim.
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3.7. Modely socialni politiky

V praxi je socialni politika rozdélena na tfi zakladni typy podle miry ucasti statu, jedna se

0 model:

a) universalisticky, ktery se ve své podstaté orientuje na poskytovani davek prevazné
vétsSiny nebo vSech rodin bez ohledu na to zda jsou socidln¢ potiebné. Je velice
naro¢ny na ekonomické zdroje. Stait v ném mé& dominantni Glohu, ¢imz dochézi
k potlaceni nestatnich subjekt;

b) Korporativni typ vychazi zpfedpokladu, ze potieby rodiny by mély byt
uspokojovany podle pracovnich vykoni a =zasluh. Statni podpora rodin je
poskytovana na zdklad€ testovani jejich piijmli a ne na spolecensky uznané
minimalni Grovni jednotlivych potfeb rodin. Zdrojem financovani jsou prostiedky
pojistnych fondt, napt. socialniho pojisténi. Stat zaruCuje jen zakladni spolecensky
uznana minima potieb a vytvari prostor pro plisobeni nestatnich subjektu;

c) rezidualni model piedpoklada individualni odpovédnost kazdého ob¢ana na jeho
rozhodnuti. Garantuje podporu obyvatelim s nejniz§imi piijmy, ktefi se nachézeji
v pasmu chudoby. Uloha statu je zde potladena, vyznamnou roli zastdvaji nestatni

subjekty. [7]

V modelu socialni politiky v Ceské republice jsou uplatnény prvky viech uvedenych typi,
které se vzdjemné prolinaji. Jejich zastoupeni zavisi na fadé okolnosti, zejména na
ekonomickych moZnostech, mezinarodnich umluvéch, aktivitach a moZnosti populace,

charakteru a moci socidlnich aktérii a zv1asté na stietech politickych sil.

3.8. Rodinna politika

Rodinna politika je soubor opatieni, ktera jsou zaméfena na rodinnou jednotku, respektive

na podporu rodiny v ramci socialni politiky.

U nas se formovala od poc¢atku padesatych let minulého stoleti, byla pfevazne spojovana se
socialni siti stavajiciho politického systému a prezentovdna na postaveni Zeny a jejim
plném socidlnim a ekonomickém zrovnopravnéni. Z tohoto zrovnopravnéni vyplynuly

dalsi skutec¢nosti, z nichz jako nejvyznamnéjsi mizeme uvést institucionalni péci o déti od
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jejich raného véku, dale pak rozpad vicegenera¢niho souziti rodin a rozvoj spolecenské
naturalni podpory rodin v souvislosti se snahou o potlaceni ekonomické funkce rodiny.
Toto bylo limitovano ekonomickymi moznostmi centralné planovaného systému fizeni,

coz postupné vedlo k podlomeni socialni a vychovné funkce rodiny. [12]

PInéni socialni a vychovné funkce rodiny byly postupné ptesouvany na Skolni zafizeni a
dalsi instituce, které je nemohly redlné plnit. K posileni doslo pouze u ekonomické funkce,
jelikoz prevazna ¢ast nakladl na zaopatieni déti ztistala na rodinnych rozpoctech, coz bylo
zintenzivnéno nedostateénou nabidkou sluZeb a zbozi. Tuto nedostate¢nou nabidku musely
rodiny Casto suplovat. [23] Muzeme tedy fici, ze unifikovana, neadresna a monopolné
uplatiiovana opatteni socialni politiky pro rodiny vznikla sice postupné, nikoliv vSak
systémovée, bez jakékoliv Gcasti rodin na socidlnich situacich a ve vyssi mife bez moznosti
volby realnych Zivotnich stylii rodin. Vysledkem téchto opatfeni bylo odcizeni rodiny a

statu.

Pod vlivem nizké porodnosti doslo v sedmdesatych letech minulého stoleti ke snaze posilit
ekonomickou situaci rodin formou urcitych podptrnych davek. Kritériem nejvyznamné;si
davky, jez byly ptidavky na déti, byl pocet déti v roding, ale nebyla v nich zohlednéna

racionalni ani skute¢na uroven zivotnich nakladu, ktera je relevantni k jejich véku. [12]

Zvlastni pozornost zasluhuje mateisky ptispevek, predchiidce dneSniho rodicovského
piispévku, ktery mél ptispét ke zlepSeni socialné ekonomickeé situace rodin v obdobi, kdy
matka neni vzhledem k péci o malé dité vydélecné ¢innd. Vyse davky byla diferencovana
podle po¢tu déti do dvou let veéku, bez ohledu na ekonomickou aktivitu matky. [9] Tento
pfispévek mél zaroven podpofit zdjem rodin o narozeni déti. Stat si v tomto obdobi
sliboval od téchto opatieni vyssi natalitu, coz se ukazalo jako tspés$ny krok. V souvislosti
s timto hovofime o generaci tzv. ,,Husdkovych déti“. Negativem byl nepfiili§ dobry
zdravotni stav déti, které musely matky umistovat v pteplnénych jeslich od jejich ttlého

véku. [25]

V osmdesatych letech 20. stoleti se matetsky ptispeévek poskytoval jiz pii péci o jedno dite
do jednoho roku véku a posléze byla tato doba prodlouzena pfi poskytovani péce o druhé a

dalsi dit¢ vzdy o jeden rok, maximalné do tfi let veku ditcte.
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V devadesatych letech minulého stoleti doslo k zrovnopravnéni matky a otce pti vychové
déti. Sjednotila se doba poskytovani této davky do tii let véku ditéte a to bez ohledu na
potadi jeho narozeni. Toto pfisp€lo ke zlepSeni socidlni situace rodin, snizeni poctu déti
Vv jeslich a ke zlepSeni jejich zdravotniho stavu. Dalsi klicovou zménou bylo od fijna roku

1995 prodlouzeni statem hrazené rodi¢ovské dovolené ze tii na Ctyfi roky.

3.9. Rodinna politika evropskych zemi

V jednotlivych zemich Evropy je pojem rodinné politiky chdpan v podobé podpory
poskytované rodinam s détmi v rdmci systému socidlni ochrany statu. Tato podpora muze
mit rizné zameéfeni, cile a nastroje. Mezi nejcastéji pouzivané nastroje udrzitelného
systému socialni ochrany pro rodiny patii rodinné davky a podpora statu v oblasti pomoci

sladéni prace a péce o rodinu. [2]

ZkuSenosti z evropskych zemi ukazuji, ze rodinnd politika statu je u¢innéd tehdy, kdyz
respektuje a rozviji sociokulturni specifika dané spole¢nosti a zaroven reaguje na promény
a ménici se potfeby rodiny. Rodina by méla byt chapana jako zdroj lidského kapitalu, ktery
je pro dal$i rozvoj statu nezbytny a proto je tieba aktivné vytvaret vhodné podminky pro

jeji funkei. [25]

Rodinna politika reaguje na pokles porodnosti zavadénim propopulacnich opatieni
z ditvodu celkového starnuti populaci. Zamétfuje se na ochranu déti, zejména pak déti
Z mén¢ majetnych vrstev. Umoznuje volbu v rozhodovani rodict, zda budou o dit€ pecovat
sami, ¢1 ho svéfi do péce predSkolniho zafizeni. Podporuje moznost zkracenych pracovnich
uvazkl rodic¢e v kombinaci s ¢erpanim rodicovské dovolené. Tento trend je ve vyspélych
zemi bézny, jelikoz je dualezité vytvaiet vhodné podminky pro skloubeni narokl na trhu
prace s naroky péce o malé déti. Napiiklad u nds je mozny soubéh Cerpani rodi¢ovského
prispeévku, navstéva ditéte v predSkolnim zafizeni v zdkonem stanoveném rozsahu a
ekonomicka aktivita pe€ujiciho rodic¢e. Podpora rodin s malymi détmi je klicovym prvkem

socialni politiky kazdého statu.
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3.10. Evropské trendy vyvoje v oblasti socialni politiky

Pojem socialni stat, nékdy také neptesné nazyvany jako stat blahobytu se za¢ind objevovat
v druhé poloviné 20. stoleti. V jednotlivych zemich se lisi tim, kdo a v jakém rozsahu
provadi socidlni politiku a na koho se tato politika orientuje. Cela socialni politika patii
k zdkladnim hodnotdam a humanistickym idealim, na kterych stoji veSkera evropska

civilizace. [2]

Koncem 20. stoleti nahradila Evropska unie termin socialni politika a socialni zabezpeceni
obecnym nazvem socialni ochrana a systémy socidlni ochrany. Pro oblast socidlni ochrany
Jsou V soucasnosti stéZejnimi hodnotami lidska ddstojnost, svoboda pohybu a rovnost
systémy socialni ochrany zaméfit:

- placena prace, zajistujici odpovidajici piijem,

- dostatecny duichod a udrzitelné penzijni systémy,

- zajiStovani socialni inkluze,

- zajistovani zdravotni péce s vysokou kvalitou péce. [14]

Oblast evropské socialni ochrany a jejich systémi reaguje na ménici se socialni situaci, do

které patfi:

- demograficky vyvoj, zvlasté starnuti populace,
- rostouct participaci Zen na trhu prace,
- dlouhodobou nezaméstnanost a pied¢asny odchod do dtchodu, strukturu

domacnosti a ekonomickou aktivitu jejich ¢lent. [14]

3.11. Zaméreni rodinné politiky

V poslednich desetiletich se méni obsah a zaméfeni rodinné politiky v jednotlivych zemich
Evropy, coz samoziejmé souvisi s politickymi, ekonomickymi i socialnimi zménami kolem
nas. Mlzeme pozorovat nékolik zdkladnich zmén politiky socidlni pomoci ve vztahu
k rodin¢. Jedna se zejména o opatieni, kdy je zcela, nebo jen Castecné prezkoumavana

piijmovéa a majetkova situace rodin v zavislosti na druhu socialni pomoci.
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Zvlastni pozornost je vénovana détem a neuplném rodindm. Objevuje se tolerance ke vSem
novym typum rodin, piikladem je nesezdané souziti ¢i registrované partnerstvi. Prosazuje
se zietel na neutralitu tj. udrzeni jen urcité miry zasahovani statni politiky do zivota rodin.
[2] V nejnovéjsich koncepcich rodinnych politik Evropskych stati se postupné prosazuje
komplexn¢ pojimand rodinnd politika. Jeji koncepce bere explicitné i implicitné ohled na
veskeré aspekty existence zivotniho zptisobu rodin v ndvaznosti na ostatni druhy socidlnich
politik. Zakladem pro takovou koncepci je dikladné studium rodiny, zna¢nd znalost

struktury rodinnych systému a jejich organizace. [2]

3.12. Zakladni demografické charakteristiky rodin na uzemi Ceské
republiky

Predmétem demografie je populacni reprodukce, o které muizeme fici, Ze je neustdlou
obnovou populace v disledku probihajicich procesti rozeni a umirani. Demografie tedy
popisuje populacni jevy a procesy, které souviseji s reprodukci obyvatelstva. Reprodukci

obyvatelstva mizeme roz¢lenit do dvou skupin chapani:

- v uzsim smyslu ji chdpeme jako pfirozenou obnovu obyvatelstva urcitého tzemi
sménou generaci prostfednictvim porodnosti a imrtnosti,
- Vv S8irSim smyslu ji miZeme chapat jako celkovou obnovu obyvatelstva urcitého

uzemi, kam patii kromé porodnosti a imrtnosti i st€hovani obyvatelstva. [8]

Mrve

Témto vySe uvedenym zméndm se fika pohyb obyvatelstva, ktery dale délime dle pti¢in na

pohyb:

- pfirozeny (zmény poctu narozenych a zemielych),
- mechanicky (st¢hovani),

- socialni (zmény v socialni struktute obyvatel). [8]

U nés stejné jako ve vétSin€é zemi byvalého vychodniho bloku, se projevovaly spolecné
rysy s celkovymi demografickymi tendencemi vyvoje obyvatelstva. Polistopadové obdobi

je poznamendno, Z hlediska demografickych charakteristik rodin, rychlym snizovanim
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po¢tu narozenych déti, zvySovanim primérného véku Zen pfi narozeni prvniho ditéte,

poklesem snatecnosti a relativné vyssi rozvodovosti.

3.13. Soudobé trendy v demografickém vyvoji

V budoucim obdobi zle ocekdvat vyraznéjsi zmény, které budou vyvolany ptredevSim
nerovnomérnou veékovou strukturou obyvatelstva zplisobenou stfidajicim se obdobim
zvysené ¢i snizené porodnosti. Za nasledek soudobych trendi v demografickém vyvoji
povazujeme kvantitativni Ubytek ceské populace a zménu jeji vekové struktury. Podil
obyvatelstva v postproduktivnim véku jesté vzroste. Zmény v demografickych tendencich
souviseji zejména s prudce se ménicimi vnéjSimi ekonomickymi podminkami, probihaji
rychle, jsou vyznamné a na rodinu a rodinny Zzivot maji zdsadni dopad. Rozsah
ekonomickych a socidlnich dopadi miZzeme ovlivnit, jestlize budou dostate¢né
predvidany. Jednd se predevSim o stoupajici nezaméstnanost, narust cen zakladnich
potravin, vody a energii, coz ptispiva k vytvareni socidlnich nejistot u nékterych skupin

obyvatelstva. [19]

Mezi pozadavky na harmonickou a stabilni rodinu a pozadavky na emancipovanou Zenu,
ktera uplatituje sva individualni prava, je urcity rozpor. Samoziejmeé mizeme fici, zZe toto
plati i pro muZe, ale s méné vyraznym dopadem a zajisté i s jinou mirou konfliktnosti.
Zv1asté vzdélané Zeny se stavaji nositelkami novych modelli rodinného chovéani. Dochazi
k pfechodu na model rodiny s jednim ditétem, k popularizaci nesezdanych souziti a
odkladani matetstvi na pozdéj$i dobu. Maji vyssi profesni ambice 1 naroky na kvalitu
partnerskych vztahii. Pokud nebude soucasny proces prosazovani rovnych pfilezitosti
muzl a zen nalezité podchycen a nedojde-li ke skloubeni profesnich a rodinnych zajmd,

bude se toto podilet na zménach demografického chovani. [6]

hledaji cesty k jejimu naplnéni. V soucasné¢ dob¢ chtéji mladi lidé dosahnout dalSich
zivotnich cild, pro které maji v soucasnosti vice pfilezitosti, nez tomu bylo diive. Motivaci

ke sniZovani zajmu o rozeni déti je mozné rozdé€lit na dva typy:

a) prvnim typem jsou huife socialné situované pary, pro néz jsou zvlasté ekonomické

davody ke snizeni porodnosti. Mezi né¢ muzeme zatadit rist nakladd na déti,
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zvétsujici se rozdily v pfijmech, mensi jistotu zaméstnani pii stale vzrustajici
nezaméstnanosti, snizenou moznost podpory ze strany budoucich prarodict, ¢i

stavajici socialni politiku;

b) druhym typem jsou 1épe situovani mladi lidé, ktefi povazuji za rozhodujici zmény
svého zivotniho stylu vzhledem k nabizejicim se moznostem. Jedna se piredev§im
o prodluzujici se délku studia, dostupnou profesni kariéru, klesajici zavislost na

vvvvvv

konkurentem se stavaji jiné formy seberealizace, jeZ nabizi moderni spolecnost.

8]

Vyznamné zivotni dilema, zda a kolik mit déti je aktem individudlniho rozhodovéni.
PtedevSim je v souCasnosti méné ovlivnéno tradicemi, zvlasté¢ konzervativnim pohledem
na ulohu Zeny, jelikoz jeji postaveni neni jiz vazéno na postaveni manzela a ztotoziiovano
S matefstvim. Zmeénit porodnost na takovou uroven, aby pozastavila starnuti a snizila
ubytek populace, vyzaduje slozity soubor opatieni. Zejména se jedna o podporu mladych
ekonomicky slabSich manzelstvi a podporu rodicovstvi. Ur€eni miry této podpory je velice
slozité, jednak z dlivodu moZnosti jejiho zneuziti, dale pak ze schopnosti stdtu a jeho

vlastni socialni politiky. [17]

Zmény ve spolecnosti maji vyznamné socidlné¢ strukturdlni dopady a rovnovédha
spolecnosti vyzaduje odpovidajici politické intervence stitu 1 jinych spoleCenskych

instituci. [17]

3.14. Pilire socialni ochrany obyvatel

Statni socialni podpora je v posloupnosti druhym ze tfi zdkladnich systéml socialni

ochrany.

3.14.1. Socialni pojisténi

v o

Prvni z pilifd socidlni ochrany, souhrnné znaCeny jako sociadlni pojiSténi, umoznuje
odloZeni ¢asti potfeby na budouci socidlni situace s cilem zachovat v pfijatelném rozsahu

jiz dosazeny standard zivotni Grovné s pomoci davek nahrazujicich piijem. Socialnimi
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situacemi, na néz je tieba se do budoucna pfipravit je napiiklad stafi, matetstvi, invalidita
nebo nemoc. Toto je nejnakladnéj$i a nejvyznamnéjsi pilit socidlni ochrany, jez je
financovan z piispévkli zaméstnavateli, samotnych klienti, nebo hrazenych za vybrané

osoby statem. [9]

3.14.2. Statni socidlni podpora

Druhy pilif, statni socidlni podpora, uskuteciiuje zdjem statu zachovat spolecensky
pfijatelnou uroven zejména pro potieby rodin s détmi. Zakladni myslenkou je tedy podpora
statu k uspokojivému zabezpeceni potfeb déti pti nizkém piijmu rodiny. Reaguje na rizné
potfeby rodin, sleduje takové faktory, jako je pocet déti v roding, vySe piijmi rodicu,
respektuje vyssi naklady na déti se zdravotnim handicapem, podporuje rodinu v riznych
Zivotnich situacich a tim zabraiuje propadu velkych skupin obyvatel do chudoby a udrzuje

rodiny s nizkymi pfijmy nad hranici chudoby. [7]

Obecné tfeceno, davky statni socidlni podpory se tykaji pouze urcitych skupin rodin
Vv urcitych socidlnich situacich. Naptiklad narozeni ditéte znamena pro rodinu vzdy velkou
finan¢ni z4at€Z, a to bez ohledu na jeji pfijem. Pfi nizkém piijmu vznikaji problémy se
zajiSténim jejich zdékladnich potfeb, at’” uz s hrazenim nékladli na bydleni, ¢i vydajl

spojenych s péc¢i o déti.

Koncepce statni socialni podpory sjednocuje vSechny davky vyjadiujici podporu statu
rodindm v jednom davkovém systému a fesi konkrétni socialni situace. Je postavena na
principu matematickych vypoctl, v nichz roli zakladniho kalkula¢niho prvku hraje Zivotni
minimum. Zivotni minimum je pouZito jak pro vypodet vyse davky, tak pro uréeni hranice
piijmi pro vznik naroku na takovouto davku. Pouziva se k tomu koeficientil, kterymi se
pfislusné zivotni minimum, nebo jeho Cast nasobi. JelikoZ je Zivotni minimum ze zédkona
upravovano, a to podle vyvoje Zivotnich nékladd, neztraci realnd hodnota vSech davek

statni socialni podpory pfi rustu zivotnich nakladd svou realnou hodnotu. [9]

Variabilita tohoto systému umoznuje zménou koeficientd, tj. nasobkli Zivotniho minima,
snizeni nebo zvySeni celkové vySe statni podpory (tj. objem vyuzitych prostredka ze
statniho rozpoctu) nebo zménu rozsahu podpor v riiznych Zivotnich situacich rodin s détmi

a tim reagovat na rtizné ekonomické podminky stéatu.
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3.14.3. Socialni péce

Tteti pilif, socialni péce, je uren k zabezpecfeni zakladnich Zivotnich potfeb obcand, kteti
se ocitnou V tizivé socialni situaci. Zahrnuje socialni prevenci, socialn¢ pravni ochranu,

zabezpecCuje zvlastni potieby a fesi socialni a hmotné nouze. [7]
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4. Charakteristika soucasné situace

4.1. Rodicovsky prispévek

Rodicovsky prispévek patii do systému davek statni socialni podpory, kterd vychazi ze
zakona €. 117/1995 Sb., 0 statni socidlni podpoie, ve znéni pozdéjSich piedpisu a je
V posloupnosti plsobeni druhym ze tfi pilitd sociadlni ochrany obyvatel. Jednd se o
typickou dlouhodobou davku, ktera fesi specifickou situaci a to celodenni péci o malé dite,
coz ma vétSinou za nasledek pokles piijml v roding, poptipadé nemoznost jejich zvySeni.
Tato davka pfispiva na zdkladni Zivotni potfeby rodici, ktery z ditvodu své celodenni fadné
osobni pée o malé dit¢ nemlze byt vyd€lecné Cinny, nebo pokud je jeho vydéle¢na

¢innost vyrazné omezena.

Ptijem rodiny se pro rodicovsky piispévek nezjistuje, jednd se tedy o davku, kterd neni
testovand na piijem. VySe prispévku za kalendaini mésic se odvijela od Zivotniho minima
opravnéné osoby (rodice), konkrétné o 1,1 nasobek Castky na osobni potieby rodi¢e. Do
30. dubna roku 2004 ¢inila vySe této davky 2 552 K¢. Jelikoz doslo od 1. kvétna 2004 ke
zvySeni Castky nasobku 1,1 zivotniho minima na osobni potieby rodi¢e na 1,54, byla
zvySena tato davka na 3 573 K¢ a to do 31. prosince 2004. Od 1. ledna roku 2005 do 31.
prosince roku 2005 byla vyplacena ve vysi 3 635 K¢. [7]

Rodi¢i je povolena vydéle€na Cinnost, ktera neni omezena vysi piijmu. Ditéti, které
zaklada narok na tuto davku je umoZnéno navstévovat predSkolni zafizeni a to pouze ve
stanoveném rozsahu. Do konce roku 2005 to bylo pét dnti v kalendainim meésici pro zdravé
dité, pro dit¢ zdravotné postizené navstévujici rehabilitacni zatfizeni se jednalo o 4 hodiny

denng. [7]

4.2. Novela zakona o statni socialni podpore s ucinnosti od 1. 1. 2006

Za prilom oznacujeme zménu zakona €. 117/1995 Sb., a to s ucinnosti od 1. ledna roku
2006 umoznujici ditéti, které nedosahlo tii let véku navstévu jesli nebo jiného obdobného
zafizeni pét dnli v kalendafnim mésici, dale byla podle této novely povolena navstéva
predskolniho zafizeni pro dit¢ od tii do ctyf let jeho v€ku Ctyfi hodiny denné, i kdyz

nespliiovalo podminku zdravotniho postizeni. Navstéva ditéte v tomto zafizeni déava
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moznost vychovného plisobeni na dit€¢ a zvlasté na szivani ditéte s détskym kolektivem.
Tuto moznost zejména vyuzivaji rodice pracujici na ¢aste¢ny pracovni tvazek. Vyse davky

byla stanovena na 3 696 K¢ mési¢né. [22]

4.3. Novela zakona o statni socialni podpoi‘e s u¢innosti od 1. 1. 2007

Kli¢ovou zménou vychazejici z této novely byla vySe ptispévku, ktera se prestala odvijet
od zivotniho minima opravnéné osoby. Rozhodujicim podkladem pro stanoveni vyse se
stala ¢astka odpovidajici 40 % primérné mésicni mzdy v nepodnikatelské sféfe podle
zvefejnénych udaji Ceského statistického ufadu za kalendaini rok, ktery o dva roky
predchazi kalendarnimu roku, v némz se rodi¢ovsky ptispévek poskytoval. Touto zménou

doslo k navyseni davky na 7582 K¢ za kalendaini mésic. [22]

Ptijeti zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach pfineslo S ucinnosti od tohoto
data dopInéni ustanoveni v naroku na rodi¢ovsky prispévek. Doslo ke zméné naroku na
tuto davku rodic¢i pecujicimu, podle zdkona o statni socidlni podpofte, o dit¢ s dlouhodobé
nepiiznivym zdravotnim stavem, kterému byl podle zakona o socidlnich sluZzbach pfiznan
ptispévek na péci ve vysi podle stupné zavislosti. Stupen II. — stfedné t¢Zka zavislost (vyse
prispévku 5 000 K¢), stupent III. — t€zka zavislost (vyse ptispévku 9 000 K¢) a stupen IV. —
uplna zavislost (vySe piispévku 11 000 K¢). [21] Pokud se jednalo o dit¢ s 2. stupném
postiZzeni (zdravotné postizené dit€) nebo s 3. stupném postizeni (dlouhodobé zdravotné
postizené dit€), a byl-li mu soucasné pfiznan piispévek na péci z diivodu stupni II., Ill. a
IV. vznikl tak rodi¢i narok na rodicovsky ptispévek ve vysi 3 791 K¢&. V ptipadé€, Ze byl
ditéti pfiznan piispévek na péci z diivodu 1. stupné — lehka zavislost (pti dlouhodobém
nepiiznivém zdravotnim stavu) dle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, byla
vyse rodi¢ovského piispévku snizena o 3 000 K¢ na 4 582 K¢&. Tato zasadni zmeéna
umoznila soubézné¢ uplatnit narok na rodicovsky ptispévek soucasné s piispévkem na péci
o totéZz dité, coZ nebylo do 31. 12. 2006 mozné. Témito opatfenimi se zlepsila celkova
finan¢ni situace rodi¢t pecujicich o malé déti, coz prispélo ke zvyseni porodnosti. ZvIlasté
ekonomicky aktivni rodiCe, ktefi se obavali ztradty jednoho piijmu, ptestali odkladat
rodiCovstvi na piihodnéjsi dobu. Vyse prispévku 7 582 K¢ alespon cCaste¢né nahradila

chybéjici piijem.
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4.4. Novela zakona o statni socialni podpore s ucinnosti od 1. 1. 2008

4.4.1. Zmény v naroku na rodicovsky prispévek

Podle novely zékona ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote s ti¢innosti od 1. ledna roku
2008 se ptiznava narok na rodi¢ovsky piispévek vzdy na nejmladsi dit¢ v roding i
Vv ptipad¢ narozeni dvojcat a vicerCat, s vyjimkou nékterych ptipadi u déti dlouhodobé
zdravotné postizenych a déti dlouhodobé té€zce zdravotné postizenych. Rozlisuji se tii vyse
rodicovského piispévku dané pevnymi mesi¢nimi ¢astkami:

- ve zvySen¢ vymeéte 11 400 K¢,

- v zakladni vyméte 7 600 K¢,

- ve snizené vyméie 3 800 K¢.

Jednotlivé vyse prispévku se vazi k piislusné dob¢ pobirani ptispévku. V souvislosti s vysi
piispévku se dale rozlisuji ¢tyti doby Cerpani:

- do dvou let véku ditéte,

- do tri let véku ditéte,

- do ctyf let véku ditéte,

- do sedmi let véku ditéte, které je uznano jako dité€ s nepfiznivym zdravotnim

stavem.

4.4.2. Volba naroku na rodic¢ovsky prispévek

Volbu doby cerpani do dvou nebo tii let véku ditéte provadi rodi€ pti splnéni zdkonem
stanovenych podminek. Touto volbou si rodi¢ zaroven zvoli 1 kni pfisluSnou vysi
ptispévku:
- rychlejsi Cerpani rodiCovského piispévku do dvou let veku ditéte miize uplatnit
pouze rodi¢, ktery ma narok na penézitou pomoc V matetstvi ve vysi alespont 380
K¢ za kalendaini den,
- o klasické cerpani rodicovského ptispévku do tii let véku ditéte mize pozadat
rodic¢, ktery ma narok na penéZitou pomoc v matetstvi nebo na nemocenské davky

v souvislosti s porodem,
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- narok na pomalejsi Cerpani rodicovského prispévku do Ctyt let véku ditéte vznika
rodi¢i, kterému nevznikl narok na vyplatu penézité pomoci v matefstvi, nebo
nemocenskych v souvislosti s porodem nebo rodici, ktery neprovedl volbu naroku

na rodi¢ovsky piispévek v zakonem stanovené lhité. [22]

Volbu je opravnén provést rodi¢ uplatitujici narok na rodicovsky piispévek, tj. podani
zadosti na predepsaném tiskopisu MPSV, a v dobé volby mé na rodicovsky prispévek
narok. Volba naroku se provadi na zaklad¢ pisemné zadosti opravnéné osoby (rodice) a
podava se na ufadu statni socialni podpory, ktery o rodicovském piispévku rozhoduje.
Volbu naroku nelze ménit ani rodi¢em, ktery pievzal dité¢ do péce poté, kdy uz byla volba
naroku provedena. Zakon o statni socialni podpofe stanovi dva terminy pro moznost volby
¢erpani rodi¢ovského prispévku:

- kalendaini mésic ndsledujici po mésici, ve kterém dit¢ zakladajici narok na
rodicovsky ptispévek, dosahne 22 tydnt Zivota, respektive 31 tydnl zivota narodily
se dvé €i vice déti zaroven (rychlejsi Cerpani),

- 21. mésic veku ditéte zakladajictho narok na rodicovsky prispévek (klasické

Cerpani). [22]

U zdravotné postizenych déti ma rodi¢ narok ode dne posouzeni ditéte jako dlouhodobé
zdravotné postizeného nebo té€zce zdravotné postizeného na rodiovsky prispévek
v zékladni vymére tj. 7600 K¢ do 7 let véku ditéte, a to bez ohledu na dfive zvolenou
moznost ¢erpani rodi¢ovského ptispévku pred posouzenim zdravotniho stavu ditéte. Toto
plati 1 v pfipad¢, Ze takové dit¢ neni nejmlad$im ditétem v rodiné. Je-li rodicem muz,
povazuje se pro ucely naroku na rodiCovsky piispévek podminka naroku na penézitou
pomoc za splnénou i tehdy, jestlize na ni tomuto rodi¢i nevznikl narok jen proto, ze
nespliiuje podminky uvedené v zakoné ¢. 88/1968 Sb., o nemocenském pojisténi,

konkrétné osamélost rodi¢e nebo, Ze manzelka sama nemuze ¢i nesmi ze zdravotnich

duvodu o dité pecovat. [21]

4.5. Materska a rodicovska dovolena v nékterych statech Evropy

Systém Cerpani matetské a rodiCovské dovolené se v evropskych zemich zna¢né l1isi, co se

tyka délky, podminek, systému financovani i flexibility Cerpani. VéEtSina evropskych zemi
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ma mén¢ Stédry socidlni systém péce o rodinu nez je tomu u nas. Neni vyjimkou, Ze
rodi¢ovska dovolena trva ve vyspélych zemi krat$i dobu nez jeden rok a vyse rodicovského

prispevku je v poméru k primeérné mzd¢ vétSinou vyrazné nizsi nez v Ceské republice.

Na Slovensku trva rodi¢ovska dovolena do tii let véku ditéte, pokud je zdravotné postizené
tak do 6 let véku ditéte. Pecujici rodi¢ nemiize byt vydélecné Cinny a vysSe prispévku
dosahuje zhruba dvou tietin prispévku vyplaceného u nas. Polsko poskytuje rodicovskou
dovolenou nepracujicimu rodiéi, ktery pecuje o dité do dvou let véku, do tii let pfi narozeni
vicercat ¢1 osamélosti rodice, vySe ptispévku téZ dosahuje ptiblizné dvou tietin ptispévku u
nas. V Rakousku je systém nastaven $tédieji. RodiCovskd dovolena trva do tii let véku
ditéte a vyse prispévku ¢ini v prepoctu cca 11 000,-K¢. Norsko umoznuje rodicovskou
pferuSované Cerpat az do dvou let véku ditéte v kombinaci s Castenym pracovnim
uvazkem. Ve Velké Britanii po matefské dovolené trvajici 12 mésict navazuje rodi¢ovska
dovolena 13 tydni a rodiCovsky piispévek se zde vibec nevyplaci. Je kompenzovan
systémem danovych tlev. Némecko poskytuje rodi¢ovskou do jednoho roku véku a vyse
pfispévku je vadzana na vysi piijmu pecujiciho rodie pfed narozenim ditéte. Soub&h
vydéleCné Cinnosti a Cerpani pfispévku neni mozny. Francie rozliSuje pofadi narozeni
ditéte. Pro prvni dvé déti trva rodi€ovskd maximalné tfi roky celkem, pfi narozeni tfetiho

ditéte dva roky a je vyplacena ve zvySené vyméie. [26]
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5. Analyza soucasné situace

V této Casti bakaldiské prace je pozornost dedikovana vysledkim vyvoje rodicovského
ptipévku v okrese Teplice, kterych bylo docileno pomoci analyzy c¢asovych fad a
Spearmanova koeficientu potadové korelace ve sledovaném obdobi let 2004 az 2009. Rok
2004 byl rokem zlomovym v dusledku legislativnich zmén. Na zaklad¢ zakona ¢. 453/2003
Sb., ktery novelizoval zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe byla prvnim rokem
statni sprava na useku statni socialni podpory pfenesena na ufady prace a v hlavnim meésté
Praze na urady méstskych ¢asti ur¢ené Statutem hlavniho mésta Prahy. Data potfebna pro
tuto analyzu jsou Cerpdna z ufadu prace v Teplicich, odboru stitni socidlni podpory a

Ceského statistického ufadu.

5.1. Struktura rodicovského prispévku

Rok 2007 byl rokem zlomovym ve vysi naroku na davku rodi¢ovsky ptispévek. Narok jiz
nebyl odvozovan od nasobku zivotniho minima na osobni potieby rodice, ale od primérné
mzdy v Ceské republice. Jelikoz dochazi ke starnuti populace této zemé, bylo snahou
zachovat poptipadé udrzet porodnost na piijatelné urovni. Vyse davky byla stanovena na
40 % pramérné mésiéni mzdy v nepodnikatelské sféie podle zveiejnénych udaji Ceského
statistického uUfadu za kalendaini rok, ktery o dva roky ptfedchédzi kalendainimu roku,
v némz se rodiCovsky ptispévek poskytoval, coz zvysilo ¢astku naroku u této davky na

7 582 K¢ mési¢né.
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Tabulka ¢. 1 Vyvoj

2004 — 2009

vybranych ukazatelti rodicovského piispévku a porodnosti v letech

144,382

174,824

187,139

387,588

380,389

374,403

45 801

49 444

51 004

55 564

59 505

59478

1376

1345

1434

1518

1542

1424

Zdroj: http://www.czs0.cz, Urad préce v Teplicich

Tabulka ¢. 1 popisuje vyvoj hlavnich ukazatelii rodi¢ovského ptispévku od roku 2004 do
2009. V jednotlivych letech je patrny vyvoj poctu davek, vyplacenych prispévka a pocet
narozenych déti. VétSina tidajii ma do obdobi let 2007 az 2008 rostouci charakter. Zvlaste
v tomto obdobi je viditelny nérhst finan¢nich prostfedkii vyplacenych na rodicovském

piispévku.
5.2. Vyvojova tendence vyznamnych ukazateli

5.2.1. Castky vyplacenych davek rodi¢ovského p¥ispévku

Pomoci elementarni charakteristiky ¢asovych fad bude vyvoj objemu finanénich

prosttedkl vyplacenych na ddvkach rodi¢ovského ptispévku zhodnocen Vv tabulce €. 2.

Tabulka &. 2: Céstky vyplacenych davek rodiovského piispévku v mil. K& véetnd
elementarni charakteristiky ¢asovych fad

Rok Vi (mllKé) dy, l ki
2004 144,382

2005 174,824 30 21,084 1,211
2006 187,139 12 7,044 1,070
2007 387,588 200 107,113 2,071
2008 380,389 -7 -1,858 0,981
2009 374,403 -6 -1,574 0,984
Celkem 1648,723

Zdroj: http://www.czs0.cz
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Prumér ¢asové rady: 274,787
Primérné tempo rastu do roku 2007: 1,451
Primérné tempu riastu od roku 2007: 0,983
Odhad vyvoje objemu finan¢nich prostiedkii na RodP

v roce 2010 v mil. K¢: 471,512

V prubéhu roku 2007 bylo vyplaceno na davkach rodi¢ovského ptispévku 387,588 mil. K¢.
Primérna vyse této davky dosahla ¢astky 6 976 K¢&. Porovnanim s rokem 2004, kdy bylo
vyplaceno na davkach rodi¢ovského prispévku 144,382 mil. K¢, a primérna vyse davky
¢inila 3 152 K¢, doslo ke zvyseni vyplacenych davek o 243,206 mil. K¢ a primérné to
prispélo k navySeni 0 3824 K¢ na jednu davku. Prvni diference umoznuje vycislit
jednotlivé piirustky. Tyto udaje hovoii o tom, ze zména legislativy v roce 2007 ptispéla
k zasadnimu zvySeni vyplacené ¢astky na jednu davku. V tomto obdobi je patrny i nartst
poctu narozenych déti. Zejména zameéstnani rodice prestali vdhat se zaloZzenim rodiny,
protoze rodiCovsky ptispévek ve vEétsi mife pokryl ztratu chybégjiciho pifijmu matky po
narozeni ditéte. Béhem roku 2008 doslo k nepatrnému poklesu ukazatele, jelikoz bylo
vyplaceno o 8,598 mil. K¢ méné a pocet vyplacenych davek klesl na hodnotu 380,389 mil.
K¢. Piicinou tohoto vysledku je zcela jist¢ ekonomicka krize, kterd se nevyhnula ani
rodinam v okrese Teplice. Praimérné tempo ristu je do roku 2007 vyjadieno hodnotou
145,080 procentnich bodl. Z uvedeného udaje vyplyva, ze v pruméru kazdy rok bylo na
davkach vyplaceno o 45 % vice. Tato hodnota je velice ovlivnéna rokem 2007, kdy bylo
vyplaceno 0 200,449 mil. K¢ vice nez v roce 2006. Celkem bylo vyplaceno 1 649 mil. K¢.

Primérné to ¢ini 275 mil. K& za rok.

35



Graf ¢. 1: Castky vyplacenych dévek rodi¢ovského piispévku v mil. K¢ v letech 2004 —
2009
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V grafu ¢. 1 je zanesen vyvoj ukazatele ¢astek na davkach rodicovského prispévku, ktery
byl propocitan pomoci trendové funkce. Pro dany ukazatel byla pouZita linedrni trendova

funkce (piiloha ¢. 1) ve tvaru:

y; =78,062 + 56,207 * t .

Z vypocitané hodnoty korelace I = 0,898 je ziejmé, Ze vystihuje zakonitosti vyvoje dané
Casové fady téméf presné. Tato trendova funkce byla pouzita i pro bodovy a intervalovy
odhad. Tyto odhady proptj¢ily hodnoty nezbytné pro predikci ¢astek vyplacenych davek
rodicovského piispévku v roce 2010. Bodovy odhad ¢ini 97,109 mil. K¢ na ¢astce davek
rodi¢ovského prispévku. To znamena, ze se odhad vyvoje objemu financnich prostiedkt na
davky rodicovského ptispévku zroku 2009 do nasledujictho roku zvysi o hodnotu
bodového odhadu na 471,512 mil. K¢&. Intervalovy odhad se pohybuje na hranici <306,132;
636,892> mil. K¢ ¢astky davek rodi¢ovského prispévku. Tento oekavany vyvoj obsahuje

ptipustnou chybu ptedpovédi.
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5.2.2. Pocet priznanych davek rodi¢ovského prispévku

Pocet davek rodicovského ptispévku do roku 2008 rostl, v roce 2009 doslo k mirnému
snizeni. Pomoci analyzy ¢asovych fad je vyvoj poctu zadosti o rodiovsky piispévek

zrekapitulovan v nasledujici tabulce €. 3.

Tabulka ¢. 3: Pocet pfiznanych davek rodicovského piispévku vcetné elementarni
charakteristiky ¢asovych rad

Rok yi dyi I i
2004 45 801

2005 49 444 3643 7,954 1,080
2006 51 004 1560 3,155 1,032
2007 55 564 4 560 8,940 1,089
2008 59 505 3941 7,093 1,071
2009 59 478 -27 -0,045 1,000
Celkem 320 796

Zdroj: Urad prace v Teplicich

Primér ¢asové rady: 53 466,000
Priumérné tempo ristu: 1,054
Odhad vyvoje poétu zZadosti o RodP v roce 2010: 63 778,800

Z tabulky €. 3 je zfetelna rostouci tendence poctu Zadosti o rodi¢ovsky ptispévek do roku
2008. V roce 2009 dochazi k mirnému snizeni poctu téchto zadosti. Hodnoty roku 2004
zminéného roku 2008, kdy jejich pocet dosdhl hodnoty 59 505 kust, coz je ve sledovaném
vyvoji nejvyssi dosazend hodnota. Nejvyssiho mezirocniho nartastu bylo docileno v roce
2007, kdy tempo rustu dosahlo bezmala 109 %. V roce 2009 se prumérné tempo rustu

snizilo 0 0,045 %, z ¢ehoz vyplyva, Ze doslo i ke snizeni porodnosti.
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Graf ¢. 2: Vyvoj poctu ptiznanych davek rodi¢ovského piispévku v letech 2004 — 2009
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Z grafu €. 2 je patrné, Ze vyvoj poctu zadosti o rodi¢ovsky ptispévek ma rostouci charakter.

Na zaklad¢ indexu korelace, ktery dosahl hodnoty 0,981, byla zvolena trendova funkce ve

tvaru linedrni rovnice (ptiloha €. 2):

y, =43 153,200 + 2 946,514 * t.

Hodnota bodového odhadu ¢ini 63 779 kust zadosti o rodicovsky ptispévek, coz je o 4 301

zadosti vice nez v roce 2009. Pfipustna chyba odhadu je zahrnuta v intervalu <60 231,022;

67 326,578> , coZ nepopira riist poctu Zadosti o rodi€ovsky piispévek v budoucnosti.

5.2.3. Pocet narozenych déti v okrese Teplice v letech 2004 — 2009

Pocet narozenych déti je zékladnim demografickym ukazatelem. Jeho trend znaci Groven

prorodinné socialni politiky kazdé spolecnosti. V tabulce €. 4 je zachycen vyvoj poctu

narozenych déti pomoci elementdrni charakteristiky ¢asovych fad.

38




Tabulka ¢. 4: Poc¢et narozenych déti v okrese Teplice v letech 2004 — 2009

Rok yi dy; I ki
2004 1376

2005 1345 -31 -2,253 0,977

12006 1434 89 6,617 1,066}

2007 1518 84 5,858 1,059
2008 1542 24 1,581 1,016
2009 1424 -118 -7,652 0,923
Celkem 8 639

Zdroj: http://www.czs0.cz

Prumér ¢asové rady: 1 439,833
Primérné tempo ristu: 1,008
Odhad vyvoje po¢tu narozenych déti v roce 2010: 1531,333

Jak je zfejmé z tabulky €. 4, Ze pocet narozenych déti se v roce 2005 snizil, od roku 2006
doslo ke zvySeni vyvoje a v roce 2009 doslo opét k jeho snizeni. Rok 2005 piinesl snizeni
poctu narozenych déti o 2,253 %, proti tomu ukazatel roku 2006 byl podstatné pfiznivéjsi,
jelikoZ se narodilo 0 6,617 % vice déti. V roce 2008 bylo dosazeno nejvétSiho narlstu této
hodnoty, kdy se pocet narozenych déti vySplhal na 1 542. Toto ptiznivé Cislo svédéi o tom,
7e navySeni ¢astky rodi¢ovského prispévku, ke kterému doslo od 1. 1. 2007, piispélo
K ristu porodnosti. Za zminku stoji rok 2008, v némz se narodilo 0 197 vice déti proti roku
2005. Primérné tempo ristu v rozmezi let 2006 az 2008 je vyjadieno hodnotou 104,685
procentnich bodd. To znamena, Ze v uvedenych letech doSlo ke zvySeni porodnosti
v priméru o 5 %. V roce 2009 je patrny pokles ukazatele o 7,652 % na hodnotu 1 424.

Tento vysledek mé za nasledek probihajici finan¢ni krize, kterd se samoziejmé nevyhnula

ani rodinam.
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Graf ¢. 3: Pocet narozenych déti v okrese Teplice v letech 2004 — 2009
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Dle grafu ¢. 3 je patrné, ze vyvoj ukazatele po¢tu narozenych déti v téchto letech kolisa.
V roce 2005 je zaznamenan pokles, dale v letech 2006 az 2008 narist a v roce 2009 opét
poklesl. I pfesto byla hodnota roku 2009 ptiznivéjsi proti roku 2005, tehdy se narodilo o 79
déti vice. Pro predikci budouciho vyvoje ukazatele roku 2010 byla zvolena linearni

trendova funkce ve tvaru (pfiloha €. 3):

y,'=1348,333+ 26,143 * t .

Tvar trendové funkce byl zvolen na zakladé hodnoty indexu korelace, ktery ¢ini 0,997.
Podle vypocteného bodového odhadu se da ocekavat nartst poctu narozenych déti na 1531.
Piipustnda chyba piedpoveédi je zahrnuta vintervalu <1 338,479; 1 724,178> poctu

narozenych déti.
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5.3. Zavislost vyplacené davky na vysi po¢tu narozenych déti

Tésnost zavislosti hodnoty primérné vyplacené davky rodi¢ovského piispévku na vysi
poctu narozenych déti v jednotlivych cCtvrtletich let 2004 — 2009 je charakterizovana
pomoci Spearmanova koeficientu poradové korelace.

Graf ¢, 4: Primérna vySe vyplacené davky rodicovského piispévku V jednotlivych
¢tvrtletich let 2004 — 2009
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Dle grafu ¢. 4 je patrné, Ze vyvoj stfedni hodnoty vyplacené davky v jednotlivych
ctvrtletich kolisal. K nartstu tohoto priméru doslo zménou legislativy od 1. 1. 2007, kdy
se zvysila ¢astka vyplacené davky na 7 582 K¢. Porovnanim hodnot primérné vyse davky
Vv jednotlivych ctvrtletich bylo zji§téno, Ze nejvyssi stfedni hodnota davky byla vyplacena
ve 2. ctvrtleti roku 2007 a ¢inila 7 240 K¢. Oproti tomu nejnizsi praimérna davka byla

poskytovana v 1. ¢tvrtleti 2004 ve vysi 2 547 K¢. Mezi témito obdobimi doslo ke zvySeni

pramérné vyse vyplacené davky o 4 693 K¢.
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Graf ¢. 5: Pocet narozenych déti v jednotlivych ctvrtletich let 2004 — 2009
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Z grafu ¢.5 je také mozno vycist, ze porodnost v jednotlivych ¢tvrtletich méla téz kolisavou
urovenl. Nejvice déti 404 se narodilo ve 4. ctvrtleti 2007, oproti tomu nejnizsi porodnost

byla zaznamenana v 1. ¢tvrtleti 2005 a to 311 narozenych déti.

Jelikoz vypoctena hodnota r, je 0,559 a prekrocila kritickou hodnotu pro R, , zamitame
hypotézu, Ze priméernad vySe davky a pocet narozenych deéti jsou nezavislé (pfiloha €. 4).
Z tohoto vyplyva, Ze vySe davky rodiCovského prispévku ovliviluje porodnost v nasi

spolecnosti.

Z grafu ¢. 6 je patrny vyvoj poctu narozenych déti v letech 2004 az 2009 podle véku
matky. Zvlastni pozornost si zaslouzi vék matky v rozmezi 35 — 39 let, ktery odpovida
ro¢nikiim narozeni 1968 - 1972. V roce 2004 se témto matkdm narodilo 89 déti a po
zvyseni davky rodicovského piipévku v roce 2007 to bylo jiz 151 déti, coz je o 62 vice.
Tato hodnota odpovida 70 % nartstu oproti roku 2004. Matkam ve véku 30 — 34 let se
vV roce 2004 narodilo 325 déti a v roce 2007 to bylo 460 déti, coz je o 135 vice. Tato
hodnota se rovnd bezmdla 42 % zvySeni proti roku 2004. Porovnanim uvedenych
skutecnosti byla ovéfena zavislost vySe vyplacené davky rodicovského piispévku na

porodnost (pfiloha €. 5).
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Graf ¢. 6: Pocet narozenych déti podle véku matky
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5.4. Struktura rodici s rodi¢ovskym prispévkem

Rodice déti Cerpajici rodicovsky prispévek mizeme rozdé€lit do dvou zakladnich skupin.
V prvni skupiné jsou rodice, kteti nebyli pted narozenim ditéte vydélecné ¢inni, a do druhé
fadime rodice vydélecné ¢inné. Od 1. ledna roku 2008 byli rodice patiici do druhé skupiny
zvyhodnéni. Zménou legislativy jim bylo umoZznéno zvolit si dobu trvani rodi¢ovského
prispévku a vysi vyplacené castky. Tento piechod umoznil zkratit si po splnéni
stanovenych podminek dobu Cerpani a to do dvou let véku ditéte s mesi¢ni davkou 11 400

K¢ nebo do tfi let véku ditéte s mési¢ni davkou 7 600 K¢&.

Rodici, ktery nebyl pied narozenim ditéte vydélecné ¢inny, neni umoznéno provést volbu,
jelikoz se tento narok vaze na pobirani penézité pomoci v matefstvi nebo nemocenskych
davek v souvislosti s porodem. Narok na vyplatu penézité pomoci v matefstvi ma rodic,
ktery byl vydélecné ¢inny pred nastupem na matefskou dovolenou vice jak 270 dni a to
Vv poslednich dvou letech. Pokud narok na penéZitou pomoc v matetstvi uplatni otec ditéte,
muze tuto davku pobirat nejdiive po ukonceni 6. tydne po narozeni ditéte. Na nemocenské
davky v souvislosti s porodem ma narok matka, ktera porodila a splnila pfed nastupem na
matefskou dovolenou podminku vydéleéné Cinnosti krats$i nez 270 dni téZz v poslednich

dvou letech.
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Tabulka ¢. 6: Poc¢et davek rodi¢ovského prispévku

Z4adosti o RodP bez Zadosti 0 RodP s
volby volbou

1.Ctvrtleti 13 033 1440
2.Ctvrtleti 13 066 1698
3.Ctvrtleti 13 217 1953
4 .Ctvrtleti 12 893 2 205
1.Ctvrtleti 12 953 2429
2 .Ctvrtleti 12716 2625
3.Ctvrtleti 11974 2 807
4. Ctvrtleti 10 984 2993

Zdroj: Urad prace v Teplicich

Z tabulky €. 6 je ziejmé rostouci tendence uplatnénych Zadosti rodicovského ptispévku
s volbou naroku na tuto davku. 1. ¢tvrtleti 2008 bylo prvnim ¢tvrtletim, které podléhalo

novym podminkam naroku na tuto davku a bylo v ném provedeno 1 444 voleb.

Graf ¢&. 7: Zadosti o rodi¢ovsky piispévek s volbou naroku v jednotlivych &tvrtletich let
2004 — 2009
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Zdroj: Urad prdce v Teplicich

Z grafu €. 7 je patrna rostouci tendence zadosti s provedenou volbou. Ve ¢tvrtém CEtvrtleti
2009 bylo jiz uplatnéno 2993 voleb naroku na rodi¢ovsky prispévek, coz je nejvice ve
sledovaném vyvoji. Nejvyssi mezictvrtletni nartst byl dosazen ve 2. ¢tvrtleti 2008, kdy
tempo rustu dosdhlo 118 %, a pocet zadosti s volbou se zvysil o 258. Od tohoto obdobi se

tempo rlstu sniZzuje. Z uvedenych zjisténi vyplyva, Ze 6,63 % pfirtistku poctu uplatnénych
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voleb naroku na rodicovsky prispévek neni ni¢im piekvapivym. Z grafu ¢. 7 je zfejmé, ze
vyvoj poctu uplatnénych voleb ma stabilni rostouci tendenci. Na zakladé indexu korelace,
ktery dosahl hodnoty 0,997, byla zvolena trendovd funkce ve tvaru linearni rovnice

(ptiloha ¢. 6):
Y, '=1268,464 + 222,202 * t .

Z grafu je také mozno vycist, ze budouci trend bude i nadale rostouci. Hodnota bodového
odhadu ¢ini 3 268, coz je o 275 vice nez ve 4. Ctvrtleti roku 2009. Pti zahrnuté piipustné
chybé je dosazeno intervalu <3 060,475; 3 476,096>. Interval ptipustné chyby odhadu

nevyvraci rist po¢tu voleb naroku na rodi¢ovsky ptispévek v budoucnosti.

5.5. Navrhy a doporuceni

Soudoba cCeska rodina se potykd sfadou socioekonomickych piekazek, spolecenskych
tlakl a vysokych narokli na péci o déti a jejich vychovu. Tyto skutecnosti zplisobuji ztiZzeni
NaSe spole¢nost se podobné jako jiné evropské staty potykd s nizkou porodnosti, jejiz
rostouci mira je klicova pro zpomaleni budouciho razantniho starnuti ¢eské populace. Pfi
zakladani rodiny mladi lidé casto celi fad€ socioekonomickych ptekazek. K tém
vybudovanim si jisté pracovni pozice. Tyto faktory ovlivituji schopnost rozhodnout se pro
zalozeni rodiny a poceti ditéte a proto pfispivaji k pokracujicimu trendu odklada porodii do

vyssiho véku.

Finanéni situace rodin s détmi se celkem zlepSuje, avSak mira zavislosti na finan¢ni
podpofe statu je stale vysoka. Zejména v obdobi péce o malé déti je takika povinnosti statu
se o rodinu postarat zvlasté po finan¢ni strdnce. Zvyseni davek spojenych s matefstvim a
rodiovstvim je pro rodiny s détmi nejpreferovanéjSim opatfenim v oblasti rodinné

politiky.

V ramci systému davek statni socidlni podpory patii mezi nejvyznamnégj$i davky prave
rodicovsky prispevek, ktery zajisStuje rodindm financni podporu spojenou s péci o malé

déti. Vyse této davky by se méla odvijet od ekonomické aktivity rodice. Rodi¢ s vysSim
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pfijmem by mél mit moznost vyplat pfimeéfené¢ho ptispévku k jeho vydelku, obdobné jako
je tomu u davek nemocenského pojisténi. Takovéto opatieni by zajisté prispélo k vyssi
porodnosti, jelikoz fada rodi¢h pravé s vysSim piijmem odkladd zalozeni rodiny do
budoucna. Neni ojedinélé, Ze se narodi prvni dit¢ matce v pokrocilejsim véku. Samoziejmée
narozenim ditéte vydéle¢né ¢inni nebyli. Témto rodicim by méla byt vyplacena davka ve
vysi 3 800 K¢ meésiéné od data narozeni ditéte nikoliv az od 22 meésice jeho véku.

Doporucenych rozliSeni vysi rodi€ovského ptispévku je celkem pét:

- ve zvySené vyméte 14 400 K¢, pii denni vysi penézité pomoci v matefstvi alespon
580 K¢,

- ve zvySené vyméie 11 400 K¢, pti denni vysi penézité pomoci v matetstvi 380 K¢
az 579 K¢,

- v zakladni vyméie 9 600 K¢, v zavislosti na vysi penézité pomoci v matetstvi nebo
nemocenskych davek v souvislosti s porodem piinejmensim 380 K¢ na kalendaini
den,

- vzakladni vyméte 7 600 K¢, v zdvislosti na vznik naroku na vyplatu penézité
pomoci v matefstvi nebo nemocenskych davek v souvislosti s porodem,

- ve snizené vyméie 3 800 K¢&.
V souvislosti s vysi ptispévku je doporuc¢eno ponechat dobu Cerpani této davky takto:

- pfi rychlej$im Cerpéni, tj. do 2 let v€ku ditéte, zvySenad vymera davky,

- klasické Cerpani, tj. do 3 let v€ku ditéte, zakladni vyméra davky,

- pomalejsi Cerpani, tj. do 4 let v€ku ditéte, pokud rodi¢i nevznikl narok na vyplatu
penézité pomoci v matefstvi nebo nemocenskych davek v souvislosti s porodem,

popiipad¢ rodici, ktery neuplatnil volbu naroku na davku rodi¢ovsky ptispevek.

Volba naroku na davku rodi¢ovsky piispévek by méla byt soucasti Zadosti o tuto davku a
nikoliv samostatnou zadosti s moznosti provedeni volby dle zdkonem stanovenych
podminek. V praxi by to pro rodi¢e znamenalo jednodussi vytizeni této davky, jelikoz by
nebylo nutné sledovat lhitu pro podani Zadosti o volbu naroku na rodi¢ovsky prispevek.
Dalsi usporu by bylo mozné ocekavat na jednotlivych uradech, protoze by klesl pocet

vytizovanych zadosti a tim 1 ndklady na spravni fizeni.
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6. Zavér

Rodicovsky pftispévek prosel nckolika legislativnimi zménami. Zlomovym rokem
v disledku téchto zmén byl rok 2004, kdy na zaklad¢ zdkona ¢. 453/2003 Sb., ktery
novelizoval zdkon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpoie byla prvnim rokem statni
sprava na useku statni socidlni podpory pfenesena na ufady prace a v hlavnim mésté Praze
na ufady méstskych ¢asti uréené Statutem hlavniho mésta Prahy. Od 1. kvétna tohoto roku
doslo také k navySeni ¢astky nasobku 1,1 zivotniho minima na osobni potfeby rodi¢e na
1,54, a tim ke vzrlstu této davky na 3 573 K¢ mési¢né. Vyse davky se postupné zvedala,

vzdy v zavislosti na stanovené zivotni minimum.

Rok 2006 pfiinesl rodicim dal$i zvrat, ktery ocenili zvlasté ti rodice, kteti pomysleli na
navrat do zaméstnani alespon na ¢asteény pracovni uvazek. Ditéti, které nedosahlo tii let
veku, byla povolena navstéva jesli nebo jiného obdobného zatizeni pét dnti v kalendainim
meésici, navstéva predSkolniho zafizeni pro dité od tfi do Ctyt let jeho véku byla limitovana

hranici ¢tyfi hodiny denné.

Klicovym piechodem v naroku na tuto davku se stal rok 2007, kdy se vySe piispévku,
ptestala odvijet od Zivotniho minima oprdvnéné osoby. Rozhodujicim podkladem pro
vypocet davky byla ¢astka odpovidajici 40 % primérné mesiéni mzdy v nepodnikatelské
sféte podle zvetfejnénych udaji Ceského statistického fadu za kalendaini rok, ktery o dva
roky predchézel kalendainimu roku, v némz se rodiCovsky ptispévek poskytoval. Narok
stoupnul na 7 582 K¢ mési¢né. Dalsi vyznamnou zménou byla od 1. 1. 2008 moznost

volby naroku na tuto davku, kterd umoznila rodici zvolit si dobu Cerpani a vysi ptispévku.

Stav a vyvoj rodicovského ptispévku byl zhodnocen dle vyznamnych ukazateld, s jejichz
pomoci je piehledné rekapitulovana tato problematika. Mezi ukazatele byla zatazena vySe
finan¢nich prosttedkii vyplacenych pro narok na tuto davku, mnozstvi uplatnénych zadosti,
pocet zivé narozenych déti, primérna vyse davky ve ctvrtletich jednotlivych let a volba
naroku na davku rodicovského piispévku. Vysledky byly ziskany na zakladé analyzy
Casovych fad snéslednym sestavenim trendové funkce a Spearmanova koeficientu

pofadové korelace. V zavéru byla prostiednictvim bodového koeficientu a intervalového
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odhadu vyjadiena ptedpovéd’ pro vyvoj danych ukazatelli v roce 2010 a sila zavislosti

kvantitativnich znaku.

Vyvoj objemu vyplacenych finan¢nich prostfedka na rodiCovsky piispévek mél v obdobi
let 2004 - 2007 rostouci tendenci, ale v roce 2008 byl zaznamenan mirny pokles. Bylo
vyplaceno o0 7,199 mil. K¢ méné nez v predchozim obdobi, tato tendence pretrvala i do
roku 2009. Pokles zajist¢ zpusobila financni krize se vSemi svymi dusledky, ktera se
nevyhnula ani rodindm v okrese Teplice. Progndza na rok 2010 vykazuje opét rust objemu

vyplacenych finan¢nich prostiedkd, tj. dle odhadu na 471,512 mil. K¢.

Cetnost priznanych davek rodi¢ovského piispévku ma stabilni charakter do roku 2008.
V roce 2009 doslo k mirnému poklesu, tj. o 27 zadosti. Pfedpovéd’ na rok 2010 vykazuje

narust o 4 301 zadosti.

Pocet narozenych déti se v roce 2005 mirné snizil, ale od dal$iho roku zacal znovu stoupat.
Nejpriznivej$im, co se tyée mnozstvi narozenych déti, se jevi rok 2008, ve kterém se
narodilo o 197 déti vice proti roku 2005. Toto ptiznivé Cislo sv€dCi o tom, ze navyseni
castky rodicovského pfispévku, ke kterému doSlo od 1. 1. 2007, pfispélo k ristu
porodnosti. Pomoci Spearmanova koeficientu pofadové korelace bylo prokazano, ze vyse

davky rodicovského ptispevku ovliviiuje porodnost v nasi spolecnosti.

V poctu narozenych déti podle véku matky v rozmezi 35 — 39 let, ktery odpovida ro¢nikiim
narozeni 1968 — 1972, doslo v roce 2007 ke zvyseni ukazatele, jelikoz se narodilo 151 déti,
coz je 0 70 % vice nez v roce 2004. V kontextu s témito ro¢niky jesté nelze hovofit o
generaci tzv. ,Husdkovych déti“, jelikoz zvySené pfidavky na déti a vyhodné
novomanzelské piijcky, které podpofili porodnost v rdmci této propopulacni politiky, byly
poskytovany az od roku 1973. Matkdm ve véku 30 — 34 let (generace ,,Husdkovych déti®)
se vroce 2007 narodilo 460 déti, coz je bezmala o 42 % vice oproti roku 2004.
Porovnanim uvedenych skute¢nosti byla ovéfena zavislost vySe vyplacené davky

rodicovského piispévku na porodnost.

V oblasti naroku na volbu davky rodiCovského ptispévku je ziejma rostouci tendence
uplatnénych Zzéadosti s touto volbou. Nejvyssi mezictvrtletni nartist byl dosazen ve 2.

ctvrtleti 2008, kdy tempo ristu dosdhlo 118 %, a pocet zadosti s volbou se zvysil o 258
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voleb. Piedpovéd pro rok 2010 ma rostouci tendenci, tj. o 275 voleb naroku vice nez
v roce 2009.

Z dosazenych vysledkil je patrné, ze lze predpokladat zvySeni porodnosti a tim i1 nartst
finan¢nich prostfedki potfebnych pro vyplatu davky rodicovského ptispévku. Z vyse
formulovanych udaji vyplyvé, ze vySe uvedené davky a moznost volby doby cerpani s

¢astkou prispévku pozitivn€ ovlivituje rozhodnuti o zaloZeni rodiny a poceti ditcte.
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Piiloha ¢. 4: Vypoclet pro Spearmanuv koeficient zavislosti porradové
korelace hodnot pramérné vyplacené davky rodi¢ovského piispévku na
vySi poctu narozenych déti

Ctvrtletiroku  |Primérna vise davky |Poéet narozenych déti |p; q d; d?

2004 1 ¢tvrtleti 2 547.180 344 1| 85| -75| 5625
2 étvrtleti 2 888,177 344 2 85| -6,5| 4225
3.&tvrtlet 3 570,078 347 5 11 -6 36
4 Grvrtleti 3 569,475 341 4 65| -25 6.25

2005 1. ¢tvrtleti 3 609,950 311 7 1 6 36
2 étvrtleti 3 626,557 368 8 18 -10 100
3.&tvrtlet 3325172 341 3] 65| -35] 1225
4 Grvrtleti 3 605,136 325 6 2 4 16

2006 1. ctvrtleti 3 643,975 341 9] 65| 25 6,25
2 étvrtleti 3 671,552 329 11 3 8 64
3.&tvrtlet 3 688,791 402 12| 235| -11.5] 13225
4 Grvrtleti 3671254 362 10| 15)5] -55| 30725

2007 1. ¢tvrtleti 6 147,632 367 13 17| -4 16
2 étvrtleti 7239890 345 24 10 14 196
3.&tvrtlet 7 216,604 402 23| 235| -05 0,25
4 Grvrtleti 7 157,060 404 22 26 -4 16

2008 1. ¢tvrtleti 6 637350 387 211 20 1 1
2 étvrtleti 6 366,709 398 19 21 -2 =
3.&tvrtlet 6 299,032 403 17| 25 -8 64
4 Grvrtleti 6 277,107 354 16 12 4 16

2009 1.ctvrtleti 6 203,958 332 15 40 11 121
2 étvrtleti 6 203,533 362 14 155] -15 225
3.&tvrtlet 6 336,728 373 18 19 -1 1
4 Grvrtleti 6 450,669 357 20 13 7 49

¥ 102425

Zdroj: http://www.czso.cz, Urad préace v Teplicich



Priloha ¢. 5: Tabulka narozenych déti podle véku matky

Vek/rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009
>19 90 104 83 89 101 89
20-24 308 266 309 291 295 287
25-29 551 509 529 512 473 422
30 - 34 325 351 396 460 483 453
35-40 89 98 103 151 168 156
<40 13 17 14 15 22 17

> 1376 1345 1434 1518 1542 1424

Zdroj: http://www.czs0.cz
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RODICOVSKY PRISPEVEK

Tiskopis prosim vyplrite Citelné

podaci razitko

Zadost o rodi¢ovsky prispévek

A. Zadatel — rodig":

Pfijmeni: Jméno: Titul:

Rodné piijmeni?): Rodné &islo v CR%: Narok na PPM?Y):

Trvaly pobyt: OB e (0 TR o= PP
UGB oot C.Pl e, C.orient.: .......... PSC: i

Telefon: E-mail:

B. Dité, o které osobné, celodenné a fadné pecuji a Zadam na né rodi€ovsky pfispévek:

Uvedte:
e nejmladsi dité v rodiné
« do Ctyf let véku
* do sedmi let véku, které je dlouhodobé zdravotné postiZzené nebo dlouhodobé téZce zdravotné postizené
« do patnacti let véku, které je dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé tézce zdravotné postizené a nenalezi mu prispévek
na péci
» dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé téZce zdravotné postizené dité, které neni nejmladsi v roding, pokud
* je do sedmi let véku a nejmladsi dité v rodiné nezaklada narok na rodi€ovsky pfispévek nebo by na nejmladsi dité nalezel
rodiCovsky pfispévek ve snizené vyméfe

* je od sedmi do patnacti let véku, nenalezi mu pfispévek na pééiS) a na jiné dité v rodiné nenalezi rodi¢ovsky pFispévek
Pfijmeni: Jméno:
Rodné &islo v CR%: Zdrav. p.e): Spoleéné7):
Misto pobytus) B O o= oSS (07T o= SRR
UBICET e C.Pl e, C.orient.: ......... PSC: o,

C. Druhy rodi¢™:

Podpisem stvrzuje druhy rodi¢ spravnost a Uplnost uvedenych udaji a dava souhlas s tim, aby statni organy a dalSi pravnické a fyzické
osoby sdélily pfisluSnému uradu, ktery o davce rozhoduje nebo ji vyplaci, udaje v rozsahu potfebném pro rozhodovani o davce, jeji vysi a
vyplaté.

Pfijmeni: Jméno: Titul:

Rodné pfijmeni?): Rodné &islo v CR®: Narok na PPM?Y):

Misto pobytuS) | oY o RSP (0 TR o= TP
UGB et C.Pl e, C.orient.: ... PSC: e,

Podpis:

1) Rodigem se pro Géely rodi¢ovského prispévku rozumi téZ osoba, ktera prevzala dité do trvalé péée nahrazujici pédi rodicu. Za dité prevzaté do trvalé
péce nahrazujici pé¢i rodiclu se povazuje dité osvojené, dité, jez bylo prevzato do této péce na zakladé rozhodnuti pfisluSného organu, dité, jehoz
rodi€ zemfrel, a dité manzela nebo partnera.

2)  Kolonku Rodné pFijmeni vypliite pouze v pFipadé, Ze se li$i od prijmeni.

3)  Cizinci, pokud nemaji v CR pfidéleno rodné &islo, uvedou v kolonce Rodné &islo v CR datum narozeni ve tvaru den, mésic, rok a pohlavi ve tvaru:

M nebo Z (muz nebo Zena).

4) Do kolonky Narok na PPM zapiste ANO, pokud ma rodi¢ narok na penézitou pomoc v mateFstvi, nemocenské poskytované v souvislosti s porodem a

nahradu mzdy podle § 192 zakoniku prace. V ostatnich pfipadech kolonku proskrtnéte.

5)  Podle zakona &. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist.
6) Do kolonky Zdrav. p. zapiste ANO, pokud se jedna o dité dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé téZce zdravotné postizené. V ostatnich
pfipadech kolonku proskrtnéte.
7) Do kolonky Spoleéné zapiste ANO, pokud se dité narodilo sou¢asné s dal§im ditétem. V ostatnich pfipadech kolonku proskrtnéte.
8)  Adresu mista pobytu vyplfite pouze v pfipadg, Ze se lii od adresy trvalého pobytu Zadatele.
PROSIM OBRATTE
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D. VSechny ostatni déti v rodiné do &tyr let véku a dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé tézce zdravotné postizené

do patnacti let véku, pficemz z déti od sedmi let véku uvedte jen ty, kterym nenalezi pfispévek na pééiS):

& PFijmeni Jméno Rodné &islo v CR® Zdrav. p.? Spolegng”

E. Zadam o pfiznani davky ode dne: . .20

F. Davku mi zasilejte:
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich CtyF variant a do pfislusné tabulky uvedte doplfujici informace.

D na Ucet u penézniho Ustavu v CR vedeném v CZK:

Cislo ugtu: Kéd banky: Specificky symbol®:
D na ucet zahrani¢niho penézniho ustavu v EU:

IBAN: Ména:
Nazev:

PFijemce
Adresa: L= ] (o PSP SO PEPP SRR
(uvedte alespon MESTO @ STAL) .....ccueviiiiiiiie e Stat: e
BIC/SWIFT:

Banka Nazev:

pfijemce
Adresa: L= ] (o TSP SO PPOP ST PPRR TP
(0N e G T 1T oo o I 0 T () PSPPI

D postovni poukazkou na adresu trvalého pobytu v CR

D postovni poukazkou na jinou adresu v CR:

G. Udaje o spoleéné& posuzovanych osobach pro Géely vyplaceni davek v ramci Evropské unie:
Zaskrtnéte prosim jednu ze dvou nasledujicich variant.

D Pro Zadatele, jeho manzela/manzelku nebo druha/druzku, pro v8echny jejich nezaopatiené déti a pro ostatni osoby, které s nimi patfi
do okruhu osob spole¢né posuzovanychm), plati:
11)

. jsou hlaseny k trvalému pobytu na uzemi Ceské republiky ',

nemaji bydlisté v jiném Clenském staté Evropské unie,

nepracuji v jiném Clenském staté Evropskeé unie,

nepobiraji davku v nezaméstnanosti nebo didchod v jiném staté Evropské unie,

nejsou obc&any jiného ¢lenského statu Evropské unie, .

nejsou osobami bez statni pfisluSnosti nebo uprchliky bydlicimi v jiném ¢lenském staté Evropské unie a na tzemi Ceské republiky

pracujicimi, studujicimi nebo zijicimi.
D Neplati pfedchozi varianta.

9)  Kolonku Specificky symbol vypliite pouze v pfipadé Ceskoslovenské obchodni banky pro Géty s &islem 6699.
10) § 7 zakona &. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe, ve znéni pozdéjsich predpist.
11) § 3 zakona &. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore, ve znéni pozdéjsich predpist.
DALSI LIST PROSIM
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H. Prohlaseni Zadatele:

O dité uvedené v ¢asti B osobné celodenné a fadné:
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich dvou variant.

D pecuji
D nepecuiji, protoZe jsem ja nebo dité uvedené v ¢asti B ze zdravotnich divodl v Ustavni péci zdravotnického zafizeni déle nez
3 kalendarni mésice

Dale prohlasuiji, ze
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich tfi variant.

D dité nenavstévuje jesle, matefskou Skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti pfedSkolniho véku, ani pfipravnou tfidu zakladni Skoly
nebo Skolu poskytujici zakladni nebo stfedni vzdélani

D dité navstévuje jesle, matefskou skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti pfedskolniho véku v rozsahu, ktery je z hlediska naroku na
vyplatu rodiCovského pfispévku pFipustnym)
dité navstévuje pripravnou tfidu zakladni Skoly nebo Skolu poskytujici zakladni nebo stfedni vzdélani

Déle prohlasuiji, ze pro dité uvedené v €asti B plati
Zaskrtnéte jednu z nasledujicich tfi variant:

D nalezi mu pfispévek na pééis), a to ve vysi: K&

5)

D bylo zahajeno fizeni o poskytnuti pfispévku na péci~’ a dosud nebylo rozhodnuto

D nenalezi mu pfispévek na péc":is), ani nebylo zahajeno fizeni o jeho poskytnuti

Prohlasuiji, Ze veskeré udaje uvedené v této Zadosti jsou pravdivé a jsem si védom(a) pfipadnych nasledkd, které by pro mne

z nepravdivé uvedenych udaja vyplyvaly.

Podpisem davam svij vyslovny souhlas k tomu, aby statni organy a dal$i pravnické osoby a fyzické osoby sdélily pfislusnému Gfadu,

ktery o davce rozhoduje nebo ji vyplaci

- udaje o pfihlaseni se k trvalému pobytu

- Udaje o misté pobytu ditéte

- skuteCnosti prokazujici nepfiznivy zdravotni stav ditéte uvedeného v ¢asti B, pokud je u néj uvedeno zdravotni postizeni

- udaj o tom, zda a po jakou dobu dité navstévuje jesle, matefskou Skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti pfedSkolniho véku nebo
pfipravnou tfidu zakladni skoly nebo skolu poskytujici zakladni nebo stfedni vzdélani

- Udaje o naroku na penézitou pomoc v matefstvi, nemocenské poskytované v souvislosti s porodem a nahradu mzdy podle § 192
z&koniku préace a jejich vysi

Jsem si védom(a) povinnosti pisemné ohlasit pfisluSnému ufadu, ktery o davce rozhoduje, do osmi dnli zmény ve skuteénostech

rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi a vyplatu.

Formular jsem prevzal(a) z oficialnich webovych stranek Ministerstva prace a socialnich véci, nezménil(a) jsem na ném zadné pevné

texty, pouze jsem pravdivé vyplnil(a) kolonky uréené k vyplfiovani.

\% dne . .20 Podpis zadatele:

K zadosti prosim dolozte:

. pro v8echny uvedené osoby priikaz totoznosti, u déti do 15 let rodny list

. pokud néktery z rodi€i ma narok na penézitou pomoc v matefstvi, nemocenské poskytované v souvislosti s porodem a nahradu

mzdy podle § 192 zakoniku prace, Potvrzeni o naroku na davky (nahrady) ovliviiujici narok a vysi rodicovského prispévku
. je-li dité uvedené v ¢asti B zdravotné postizené Potvrzeni o zdravotnim stavu

. Potvrzeni o navstéveé jesli, mateiské Skoly nebo jiného obdobného zafizeni pro déti predskolniho véku, pokud je dité
uvedené v ¢asti B navstévuje
. Doplnujici udaje o spoleéné posuzovanych osobach pro ucely vyplaceni davek v ramci EU, pokud jste v ¢asti G zaskrtl(a)

druhou variantu.

Mate moznost ovlivnit vysi rodiCovského pFispévku a dobu, po kterou vam miize byt poskytovan, a to uplatnénim Zadosti na formulafi
Zadost o rozhodnuti o volbé naroku na rodi€ovsky prispévek.

Formulare vSech uvedenych potvrzeni a dokladu najdete na internetové adrese http://portal.mpsv.cz/forms nebo si je vyzvednete na
pracovisti pfisluSného ufadu, ktery o davce rozhoduje. Na toto pracovisté se také obratte, pokud budete mit pfi vyplfiovani pochybnosti.

12)  Za ptipustny rozsah navstévy jesli, mateiské $koly nebo jiného obdobného zafizeni, kterym Ize zajistit pééi o dit&, se pro ucely rodigovského
pFispévku povazuji tyto pfipady:

- dité, které nedosahlo 3 let véku, navstévuje jesle, matefskou Skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti nejvySe 5 kalendarnich dnl v kalendarnim
mésici, neni-li dale stanoveno jinak; navstévou ditéte v jeslich, matefské Skole nebo v obdobném zafizeni pro déti v kalendafnim dnu se rozumi
kazdy den, kdy dité v jeslich nebo jiném uvedeném zafizeni pro déti pobyva, bez ohledu na délku tohoto pobytu,

- dité, které dosahlo 3 let véku, navstévuje v tomtéz kalendarnim mésici matefskou Skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti pfedsSkolniho véku
v rozsahu neprevysujicim 4 hodiny denné nebo nejvyse 5 kalendarnich dnd; pro navstévu ditéte v matefské Skole nebo jiném obdobném zafizeni pro
déti pred$kolniho véku v rozsahu 5 kalendarnich dnu plati, Ze navstévou se rozumi kazdy den, kdy dité v zafizeni pobyva bez ohledu na délku tohoto
pobytu,

- dité pravidelné navstévuje Iécebné rehabilitani zafizeni nebo matefskou $kolu zfizenou pro zdravotné postizené déti nebo tfidu materské Skoly
zfizenou pro zdravotné postizené déti nebo jesle se zaméfenim na vady zraku, sluchu, feci a na déti télesné postizené a mentalné retardované
v rozsahu nepfevysujicim 4 hodiny denng,

- dité dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé téZce zdravotné postizené pravidelné navstévuje jesle, matefskou $kolu nebo jiné obdobné
zafizeni pro déti pfedSkolniho véku v rozsahu nepfevysujicim 6 hodin denné,

- dité navstévuje jesle, matefskou Skolu nebo jiné obdobné zafizeni pro déti pfedskolniho véku v rozsahu nepfevysujicim 4 hodiny denné a jestlize
stupen zdravotniho postizeni zraku nebo sluchu obou rodi¢i (osamélého rodice) je v rozsahu 50 % a vice.
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VOLBA RODICOVSKEHO PRISPEVKU

Tiskopis prosim vyplrite Citelné

podaci razitko

Zadost o rozhodnuti o volbé naroku na rodiéovsky prispévek

Pokud budete chtit pobirat rodi¢ovsky pfispévek do 21 mésicu véku ditéte v zakladni vyméfe a nasledné do 4 let véku ditéte ve snizené
vymére, tuto zadost nepodavejte.

A. Zadatel — rodig, ktery uplatnil narok na rodigovsky pFispévek:

Pfijmeni: Jméno: Titul:

Rodné prijmeni’); Rodné &islo v CR?:

B. Dité, u kterého provadim volbu (nejmladsi dité v rodiné):

PFijmeni: Jméno: Rodné &islo v CR?:

C. Volba naroku na rodi¢ovsky pﬁ'spéveka):
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich dvou variant.

D do 2 let véku ditéte ve zvysené vymére®

[ co 3 tet vaku ditste v zakladni vymere®

D. Prohlaseni zadatele:

ProhlaSuji, Ze mi neni znamo, Ze na vySe uvedené dité byla jiz provedena volba naroku na rodi€ovsky pfispévek.ﬁ)

Veskeré udaje uvedené v této Zadosti jsou pravdivé a jsem si védom(a) pfipadnych nasledk, které by pro mne z nepravdivé uvedenych
udaja vyplyvaly.

Podpisem davam sv(j vyslovny souhlas k tomu, aby statni organy a dal$i pravnické osoby a fyzické osoby sdélily pfisluSnému Gfadu,
ktery o volbé rozhoduje

- Udaje o naroku na penézitou pomoc v materstvi nebo nemocenské poskytované v souvislosti s porodem a jejich vysi

Formular jsem prevzal(a) z oficialnich webovych stranek Ministerstva prace a socialnich véci, nezménil(a) jsem na ném zadné pevné
texty, pouze jsem pravdivé vyplnil(a) kolonky uréené k vyplfiovani.

\% dne . .20 Podpis zadatele:

K zadosti prosim dolozte:
. Potvrzeni o naroku na davky (nahrady) ovliviujici narok a vysi rodi¢ovského prispévku

Formulafe vSech uvedenych potvrzeni a dokladu najdete na internetové adrese http://portal. mpsv.cz/forms nebo si je vyzvednete na
pracovisti pfislusného Uradu, ktery o davce rozhoduje. Na toto pracovisté se také obratte, pokud budete mit pfi vyplfiovani pochybnosti.

1) Kolonku Rodné pfijmeni vypliite pouze v pfipadé, Ze se li&i od pFijmen.
2)  Cizinci, pokud nemaji v CR pfidéleno rodné &islo, uvedou v kolonce Rodné éislo v CR datum narozeni ve tvaru den, mésic, rok a pohlavi ve tvaru:
M nebo Z (muz nebo Zena).
3)  Volbu naroku je opravnén provést jen rodi&, ktery uplatnil narok na rodiovsky pFispévek na uvedené dité a v dobé volby naroku ma na rodicovsky
pFispévek narok.
4)  Volbu mtzete provést:
-jestlize Vam vznikl narok na penézitou pomoc v matefstvi ve vysi nejméné 380 K¢ za kalendarni den z divodu porodu nebo prevzeti uvedeného
ditéte,
- nejpozdéji do konce druhého kalendainiho mésice nasledujiciho po kalendainim mésici, v némz uvedené dité dosahlo 22 tydn( Zivota nebo 31 tydnl
zivota, narodily-li se zarover 2 nebo vice déti.
5)  Volbu muZete provést:
- jestlize Vam vznikl narok na penézitou pomoc v matefstvi nebo nemocenské poskytované v souvislosti s porodem z diivodu porodu nebo prevzeti
uvedeného ditéte,
- nejpozdéji do konce kalendarniho mésice, v némz uvedené dité dosahlo 21 mésicl véku.
6)  Volbu naroku nelze ménit, a to ani rodi¢em, ktery prevzal dité do péce poté, kdy uz byla volba naroku provedena. Volbu nelze provést zpétné.
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Tiskopis prosim vyplrite Citelné

podaci razitko

Potvrzeni o naroku na davky (nahrady)
ovliviujici narok a vysi rodi¢ovského prispévku

A. Rodi¢, pro kterého se vydava potvrzeni:

Pfijmeni: Jméno: Rodné &islo v CR":

B. Dité, které zaklada narok na niZze uvedené davky:

PFijmeni: Jméno: Rodné &islo v CR:

C. OSSZ (PSSZ) potvrzuje, ze vysSe uvedené zené:

V pfipadé, Ze se potvrzeni vydava pro muze, ¢ast C nevypliiuijte.

Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich dvou variant a doplrite pfislusné udaje.
D vznikl narok na penézitou pomoc v matefstvi

Od: . .20 Do: . .20 Denni vySe penézité pomoci v matefstvi:

K¢

D vznikl narok na nemocenské poskytované v souvislosti s porodem

PFijmy ziskané z nahrady mzdy za dobu prvnich 14 dnd do¢asné pracovni neschopnosti v souvislosti s porodem podle § 192 zakoniku prace potvrdte

v Casti E.

Od: . .20 Do: . .20 Denni vyS8e nemocenské:

K¢

D. OSSZ (PSSZ) potvrzuje, ze vySe uvedenému muzi:
V pfipadé, Ze se potvrzeni vydava pro Zzenu, ¢ast D nevypliuijte.

Vznikl narok na penézitou pomoc v matefstvi

Od: . .20 Do: . .20 Denni vySe penézité pomoci v matefstvi:

\Y dne . .20

podpis a razitko platce

1) Cizinci, pokud nemaji v CR pfidéleno rodné &islo, uvedou v kolonce Rodné &islo v CR datum narozeni ve tvaru den, mésic, rok a pohlavi ve tvaru:

M nebo Z (muz nebo Zena).

12
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E. Zaméstnavatel potvrzuje, Ze vy$e uvedené zené:
Vznikl narok na nahradu mzdy za dobu prvnich 14 dni do¢asné pracovni neschopnosti v souvislosti s porodem podle § 192 odst. 2a 3

zakoniku prace.

Pokud vznikl narok na nahradu pouze v jednom kalendafnim mésici, neni tfeba vyplfiovat druhy kalendarni mésic.

Mésic

Od

Do

Celkova ¢astka

120

120

Potvrzujeme udaje v €asti E pro osobu z ¢asti A.

\

dne

.20

podpis a razitko platce

Formulafe vSech uvedenych potvrzeni a dokladu najdete na internetové adrese http://portal. mpsv.cz/forms nebo si je vyzvednete na
pracovisti pfislusného Uradu, ktery o davce rozhoduje. Na toto pracovisté se také obratte, pokud budete mit pfi vyplfiovani pochybnosti.
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Tiskopis prosim vyplrite Citelné

podaci razitko

Potvrzeni o navstéve jesli, materské skoly nebo
jiného obdobného zarizeni pro déti predskolniho véku

A. Dité, které zarizeni navstévovalo:

Pfijmeni: Jméno: Rodné &islo v CR":

B. Potvrzeni vydava zafizeni:

Nazev: IC:

Adresa: ODEC: e CASt ODCE: oo e
UNCE: et C.pi e, C.orient: ......... PSC: i

C. Typ zafizeni:
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich variant.

] matefska skola
D jesle
[]iiné obdobné zafizent pro déti predskolniho véku, pricemz se  []jedna ] nejedna o 1étebné rehabilitacni zafizeni nebo

matefskou Skolu zfizenou pro zdravotné postizené déti nebo tfidu matefské Skoly zfizenou pro zdravotné postizené déti nebo jesle se
zaméfenim na vady zraku, sluchu, Feci a na déti télesné postizené a mentalné retardované

D. Potvrzeni plati pro mésic: 120

E. Rozsah navstévy:
Dité, pro které se vydava toto potvrzeni, v uvedeném mésici
Zaskrtnéte prosim jednu z nasledujicich tfi variant.

D navstévovalo zafizeni nejvySe 5 kalendafnich dni, a to bez ohledu na délku doby trvani navstévy

D navstévovalo zafizeni v rozsahu nepfevysujicim 4 hodiny denné
Pokud dité dosahlo 3 let véku pravé v mésici, pro ktery se potvrzeni vydava, uvedte kolikatého dne v tomto mésici dité navstivilo misto poprvé.

Den prvni navstévy:

D navstévovalo zafizeni v rozsahu pfevySujicim 4 hodiny, ale nepfevysujicim 6 hodin denng?
F. Toto potvrzeni se vydava pro pfisluSny ufad, ktery o davce rozhoduje, za u¢elem stanoveni naroku na davku rodi€ovsky pfispévek.

Formular jsem prevzal(a) z oficialnich webovych stranek Ministerstva prace a socialnich véci, nezménil(a) jsem na ném zadné pevné
texty, pouze jsem pravdivé vyplnil(a) kolonky uréené k vyplfiovani.

\Y dne . .20

podpis/razitko

Formulafe vSech uvedenych potvrzeni a dokladu najdete na internetové adrese http://portal. mpsv.cz/forms nebo si je vyzvednete na
pracovisti pfislusného Ufadu, ktery o davce rozhoduje. Na toto pracovisté se také obratte, pokud budete mit pfi vyplfiovani pochybnosti.

1) Cizinci, pokud nemaji v CR pfidéleno rodné gislo, uvedou v kolonce Rodné é&islo v €R datum narozeni ve tvaru den, mésic, rok a pohlavi ve tvaru:

M nebo Z (muz nebo Zena).
2)  Roditovsky prispévek nalezi, jestlize dité je dlouhodobé zdravotné postizené nebo dlouhodobé t&Zce zdravotné postizené.
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