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Rok obhajoby 2023

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Téma a cil prace jsou jasné a vhodné stanoveny. Autorka uvadi, Ze: [p]ozornost je zamérena
zejména na davody vedouci zahradkare k zahradkareni, tedy jaké jsou motivace zahradkaru k
praktikovani této €innosti (s. 9). Zarover v Uvodu stanovuje zékladni vyzkumné otazky (s. 9):

e Jaké jsou divody vedouci k zahradkareni?

e Jak se tyto dUvody lisi u riznych generaci zahradkarG?

e \Vyznacuji se zahradkari tihnutim k ekologickym aspektliim?

e Jak uZivatelé zahrad nahliZeji na prostor zahrady z hlediska uzitku a
estetiky?

Uréuje téZz postup, jakym budou otdzky zodpovézeny. Vzhledem k charakteru dostupné
tematické odborné literatury zlstdva pouze otdzkou, jak poznani jiz existujici planuje
vlastnim vyzkumem rozsifit. Nabizi se specifikace na otdzky spojené s dopady pandemie
nemoci Covid-19, jehozZ vliv si autorka uvédomuje. BohuzZel se oviem do prace a samotného
vyzkumu toto téma realné pfilis nepromitlo.

Hodnoceni obsahové stranky prdace

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano swrhradarmi Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradami Ae
Vhodné zvolend metodologie ano swyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s-vyhradami ne
Adekvatni prubéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano swrhradami Ae

Hodnoceni formalnich kritérii prace



Stylistickd uroven prdce dobré s vyhradami Spathd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami spatné
Vhodnd graficka uprava strdnkovdni a dobrad swyhradami Spathd
textu

Zpracovani tabulek, obrdzkd, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Predkladand prace je prehlednd a dobfe strukturovana, vyuziva vhodnou odbornou
literaturu véetné zahraniénich titul(l a zabyva se tématem, které ma v Ceské republice, jak
ukazuji odborné diskuze, své jedinecné charakteristiky. Autorka navazuje predevsSim na
vyzkum Petra Jehlicky, Joe Smithe a Tomase Kosteleckyého (2013), ovsem nejvétsi otazkou
zGstava, co nového jeji poznatky oproti stdvajicimu védéni prinaseji. Jeji zavéry ve vSech
bodech potvrzuje jiz zjisténé, a to na velmi specifickém vzorku zahradkara z Caslavi vlastnici
zahradu u rodinného domu. Nedozviddme se, jaka jsou specifika zvoleného regionu,
respektive zda existuje divod pro jeho volbu. Stejné tak neni jasné, s jakym zamérem byli
voleni respondenti, vzhledem k tomu, Ze se nejedna o skupinu ,typickych zahradkara“, ale
naopak vlastniky rodinnych dom( se zahradou. Autorka nezminuje, kdy a jak rozhovory
probihaly. Problém se nachdzi téz v otadzkach zajisténi anonymity respondentl, a to
predeviim v disledku zafazeni obrazkovych pfiloh s fotografiemi zahrad respondentd. Cast
popisujici jednotlivé respondenty by bylo vhodné propojit s ¢asti, kde autorka jiz predstavuje
samotnou analyzu. V analytické ¢asti autorka predstavuje jednotlivé kddy, ale nedobird se
vyslednych kategorii, tedy Ize analyzu povazovat za nedokoncenou. Zaroveni nutno ovsem
poznamenat, Ze ackoliv zpUsob prezentace neptiddva textu na ctivosti, dobte ilustruje
autoréin postup a pridava vyzkumu na transparentnosti. Zcela pak postradame zavéry
jednotlivych kapitol. V celkovém ndhledu se prace po obsahové strance jevi pfijatelné a
prokazuje autorcin dobry prehled vtématu i schopnost zpracovat a prezentovat vlastni
vyzkum. Moznosti rozsifit stavajici odbornou diskuzi v dané oblasti, kde se autorka mohla
zabyvat predevsim dopady pandemie nemoci Covid-19, ovSem nevyuziva.

Zasadni pfipominky k formalni urovni prdce

V oblasti formdlnich Uprav a nalezitosti je prace velmi problematickd. Nachazi se v ni
mnozZstvi preklepud, gramatickych chyb, chyb v interpunkci a nevhodné ¢lenénych odstavca.

Jesté problematictéji se ovSem prace jevi s ohledem na uZiti citaéni normy. Odkazy na



odbornou literaturu nejsou neuvadéné na vhodnych mistech (¢asto pozdé), jsou uvadény
chybné nebo zcela chybi: Ukazky:

e Prvni kniha se nazyva ,Pestfi a zeleni. Kapitoly o dobrovolné skromnosti“ (1994)

e Marta Kolarova (2021) ve své knize V souladu s pfirodou: Politika Zivotniho stylu,

udrzitelnost a sobéstacnost.

e Pro rozdéleni zahrady ze sociologického pohledu jsem si vybrala rozdéleni podle
Pierette Hondagneu-Sotelo. Tako americkd sociolozka rozdélila zahradu na dva typy.
Prvni typ predstavuji soukromé residencni zahrady, jez jsou typické vzorné

upravenym anglickym travnikem.

e Hlavnimi autory téchto vyzkumi jsou Petr Jehlicky, Tomas$ Kostelecky a Joe Smith.

Dalsimi autory pfispivajicimi k této problematice jsou Hana Librova a Petr Gibas.

e kdy vznikla narodni zahradkarska spolecnost National Society of Allmont and Leisure

Gardens (King 2007) (s.18)

e ktery podporoval zfizovani zahradek ve méstech. (Atkins 2003: 138) (s. 18)

e Po druhé svétové valce lidé zacali ztracet zajem o zahradky a jejich pocet klesal. [King

2007, Atkins 2003 in Gibas et al. 2013: 30] (s. 19)

e Hana Librova (2003) popisuje samozasobeni potravinami jako: ,ekologicky optimalni
koncept hospodareni, ale jeho doslovnd podoba v ramci jednoho dvora je pouhou

ideou.” [Hana Librova, 2003: 91]

e Petr Gibas a jeho tym dospéli k takovému ndzoru, Ze: ,Vlastni vypéstky tak ani pro
nejchudsi zahradkare nepredstavuji velky ekonomicky pfinos.” [Gibas et al. 2013:

130]

e Jan Keller (2000) v ¢lanku ,,Chvéla zahradkar(“ z denniho tisku Salon Prava Librova

(Librova, 2003) zminuje,



Vzhledem ktomuto zdsadnimu nedostatku se jevi jiz jako drobnéjsi chyba, Ze autorka
neuvadi delsi citace jako samostatny odstavec mensiho pisma bez uvozovek. S ohledem na
tyto nedostatky formalniho charakteru se i pfi zohlednéni jinych kladnych aspektl préace

nachazi na hranici pfijatelnosti.

Otazky k obhajobé prace
1. Popiste, jakym zplisobem jste konstruovala strukturu rozhovoru (s. 74-76). Jak je ukotvena

v sociologické teorii, kterou predstavujete v teoretické ¢asti prace?
2. Na zakladé Vami ziskanych dat predstavte klicova témata vztahujici se k pandemii nemoci
Covid-19 a dopadim na zahradkareni pro Vase respondenty.

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1
| pfes zadsadni vyhrady predevsim k formalnimu zpracovani doporuduji praci k obhajobé.

Vysledné hodnoceni prace

Navrzené hodnoceni

23. 5. 2023, Ceské Budé&jovice

datum a misto podpis autora posudku

1 Napf. ndro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) upiesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, pfepracovat
stanovenou pasaz, ¢) prepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove téma.




