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Abstrakt

Tato prdce mapuje vyvoj lestt vrchovin na uzemi CHKO
Slavkovsky les, které byly od 12. stoleti ovliviiovdny zejména
hornictvim. Mnohé¢ lesy byly rezervovany pro dilni ¢innost, coz
mélo za néasledek nejen zmenSeni lesni plochy ale i zménu
druhové skladby lest. V roce 1974 vznikla na plose 606 km?
Chranénd krajinna oblast Slavkovsky les, kde se nachazeji
hodnotné pfirodni rezervace a pamatky s vyznamnou funkci pro
ekologickou stabilitu krajiny a zachovani biologické rozmanitosti

uzemi nadregionédlniho vyznamu.

Sledovani dlouhodobych zmén v lesnich porostech na zakladé¢
reSerSe dostupné relevantni literatury, zpracovani mapovych
podkladi a analyza tabeldrnich dat poskytuje cenné poznatky,
které lze vyuzit v oblasti trvale udrzitelného hospodatfeni v
lesich s ohledem na zachovadni tohoto vyznamného ekosystému i

pro budouci generace.

Klicova slova:

CHKO Slavkovsky les, vyvoj lesa, vyvoj kulturni krajiny



Abstract

My thesis deals with the development of the forests and
highlands in the area of PLA Slavkovsky forest which have been
notably affected by mining since 12" century. Numerous woods
and forests were reserved for mining which had the result of not
only reduction of the forest area but also species composition of
the forests. In 1974 it was founded the protected landscape arca
— PLA — of size 606 km?. There are a lot of valuable natural
reservations and monuments with significant function for
stability of landscape and conservation of species diversity

which have overregional importance.

Monitoring of long-term changes in forests according to
available literature, elaboration of maps and analysis of tabular
data has provided me valuable insights. The information can be
used in the field of the sustainable forest management having
regard to preservation of this valuable ecosystem for the next

generations.

Keyword:

PLA Slavkovsky forest, forest development, cultural

landscape development
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1. Uvod

Les je vyznamna a neopomenutelnd slozka Zivotniho prostiedi,
bez néhoz by nebyla mozna existence vétSiny zivociSnych druht
véetné ¢lovéka. Je to slozity ekosystém, poskytujici lidem mnoho
sluzeb. Kromé produkce dieva, jako vSestranné suroviny, jsou
dtilezité jeho puidoochranné, hydrologické, klimatické, zdravotni,

hygienické 1 rekreac¢ni funkce.

Zastoupeni lest v krajing€, jejich druhové a prostorové
uspofddani v ndvaznosti na okolni reliéf je jednim =z
nejvyznaméjSich estetickych atributa, utvatfejici charakteristicky
raz krajiny. Lesy 1 jednotlivé stromy zvySuji heterogenitu
prostfedi a dotvafeji dojem pfirozené harmonie krajiny, ke které
si lidé vytvari urcité emocionalni pouto, spjaté se svym domovem

a prozitky (Sklenicka, 2003).

Jiz v roce 1808 zduaraznoval G. L. Hartig, zZe , vyse tézby
direva musi byt v lesnim hospoddrstvi regulovdana tak, aby na
pristi gemerace zustal aspon takovy podil, jaky si prisvojuji
generace soucasné”. Rovnéz by meécla byt zajiSténa moznost
cerpani vSech ostatnich uzitkd z lesa tak, aby nedochazelo ke
snizovani jeho rozmanitosti a byly zachovany pfirozené funkce

lesnich ekosystémi (Poleno a Vacek, 2007).

Hospodatskéa cinnost v lesich ptfedstavuje obrovsky zasah a
jeji dusledky tak mohou mit i velmi negativni vliv na celek lesa a
jeho  produkéni  (ekonomické) 1 mimoprodukéni  funkce
(ekologické, environmentalni a socidlni). Slozity lesni ekosystém
vyzaduje duslednou a odbornu péci, jenz by méla byt postavena
na analyze historickych udaji o zbisobech hospodafeni minulych

generaci a jejich vlivl na soucasny stav lesnich porosta.



2. Cile prace

Cilem bakalatské prace je dokumentace vyvoje lesa v oblasti
vrchovin na pfikladu CHKO Slavkovsky les, na zaklad¢ reSerSe
dostupné relevantni literatury, porovnani dlouhodobych zmén ve

velikosti lesnich ploch a zpracovani mapovych podkladt.

Vysledek by mél zhodnotit vliv lidské spolec¢nosti na lesni
kultury dané oblasti, ktery Ize vyuzit zejména v oblasti
hospodafskych =zdsaht, jenz by mély sméfovat k obnoveni

pfirozenych a ptfirodé blizkych ekosystému.
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3. Popis zajmového izemi

3.1 Zakladni idaje o CHKO Slavkovsky les

Chréanénéd krajinna oblast Slavkovsky les je rozsdhlé tGzemi

zapadnich Cech (ptiloha &. 1), zasahujici do okresa Cheb,

Sokolov, Tachov a Karlovy Vary, pfibliZné ohrani¢ené spojnici

meést Karlovy Vary — Marianské Lazné — KynSperk nad Ohfti
Karlovy Vary o rozloze zhruba 606 km?® (Bytel a kol., 1998).

CHKO Slavkovsky les vznikla v roce 1974 na zakladé¢ vynosu

MK CSR ¢&.j. 7657/1974 a do svého
znaku si zvolila arniku horskou,

latinsky Arnica montana (obr. ¢. 1).

V roce 1997 byly odborem ochrany
ptirody Ministerstva zivotniho
prostiedi CR vymezeny na uzemi
CHKO 4 zény odstupniované ochrany

piirody (protokol o vymezeni z6én ¢.j.

OOP/1140/97 ze dne 26. 2. 1997). Obr. &. 1: Znak CHKO Slavkovsky les
(AOPK)

Vyméra zé6n v CHKO :

Zb6na vyméra (ha) podil (%)
I 5492,75 9,06
IT 16 624,25 27,42
IT1 26 160,57 43,15
v 12 350,75 20,37
Celkem 60 628,32 100,00

Do 1. zo6ny jsou kromé maloploSnych zvlasté chranénych

uzemi reprezentujicich hlavni chranéné fenomény CHKO

(raseliniste, hadce, buciny) zatazeny zejména Céas

nadregiondlnich a regiondlnich biocenter Uzemnich systému

ti
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ekologické  stability (USES) Kladska, Svato§ské skaly,

Mnichovské hadce a Kannon Teplé.

Do 2. zény jsou zacClenény wucelené plochy s vysokou
ekologickou stabilitou navazujici na 1. z6nu (lesni plochy v
centrdlni ¢asti CHKO, zapadni svahy Slavkovského lesa), dale
¢asti nadregionédlnich 1 regionalnich biocenter a biokoridort
(naptf. oblast SvatoSskych skal, Podhorniho vrchu, udoli dolni
Teplé, udoli Jilmového potoka) véetné cennych uzemi s vysokou
druhovou rozmanitosti a vyskytem geomorfologickych jevi (napf.

oblast Uhelného vrchu, Javorné, Semnice).

Ve 3. z6né jsou lesni porosty s nizSim stupném ekologické
stability a roz¢lenéné zemédélské pozemky kulturni krajiny. Patfti
sem i nékteré mens$i a stfedni obce (naptf. Loket, Becov, Andélska
Hora, Cihana, Martinov, Pistov) a z hlediska krajinného razu
nejhodnotnéjsi Casti lazenskych mést (Karlovy Vary, Maridnské

Lazné, Lazné KynZvart).

Do 4. z6ény jsou zatazena zbyvajici tizemi, pfevazné souvislé
plochy orné pidy a jiné intenzivné obdélavané pozemky, ploSné
meliorovand uzemi s naruSenym vodnim rezimem, obce s méné
hodnotnou souvislou zastavbou (napft. Stanovice, Hlinky, Krasné
Udoli, Kolova) véetné pramyslovych zoéon (Horni Slavkov) a

dobyvacich prostor.

V CHKO se nalézaji narodni pifirodni rezervace Kladskeé
raseliny a PluhlGv bor, ndrodni pfirodni pamdatky Jan Svato§,
Ktizky, Upolinova louka pod Kitizky, ptirodni rezervace Plany
vrch, Smradoch, VI¢ek, Holina, Udoli Teplé, Pramenisté Teplé,
Moktady pod VI¢kem, Lazurovy vrch, Podhorni vrch, Zizkav vrch
a pfirodni pamdatky OlSova Vrata, Homolka, Siriidk, Dominova
skalka, Kynzvartsky kamen, Milhostovské mofety, Pistovska
louka, Ciperka, Konsky pramen, Mouéné pytle, Cedi¢ové varhany

u Hlinek, Hofeckova luka na Pile (Bytel a kol., 1998).
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3.2 Geomorfologické zaclenéni

Oblast nalezi do Ceského masivu a pfeménou usazenych
hornin ve starohorach vzniklo tzv. slavkovské kristalinikum. Ve
znacné casti jsou patrné projevy hercynského horotvorného
vrchovinu Slavkovského lesa, spada do prvohor. V dusledku
zlomi a vrasnéni dosSlo k vyzdvizeni centrdlni ¢asti Slavkovského
lesa, k poklesu panevnich oblasti a oddéleni od pasma Krus$nych
hor. Ve tfetihordch vznikly v panvich na severu a na zapadé
Slavkovského lesa, sedimenty s uhelnymi slojemi. Ctvrtohory se
nesly ve znameni eroznich vlivi, vodni toky vytvofily dne$ni
udoli. Jedine¢né podoby dosdhlo hluboce zatiznuté udoli feky
Ohtfe v oblasti SvatoSskych skal. Nejmlad$Simi geologickymi
pochody vznikaly raSelinisté, které se dosud tvofi z

odumirajicich rasSelinotvornych rostlin (Wieser, 2006).

Podle geomorfologického ¢lenéni (Demek, 1965, 1987) tizemi
CHKO lezi v provincii Ceska vyso&ina a zasahuje do Sumavské a
Kru$Snohorské soustavy. Je tvofeno vrchovinnym georeliéfem a se
ztetelnym ohrani¢enim Sokolovskou a Chebskou panvi na severni
strané¢ a Tachovskou brdzdou na jizni strané¢. Centrdlni Gzemi se
¢leni na tfi ¢éasti — Kynzvartskd vrchovina na severozapadé,
kterou lze dale délit na Arnoltovskou vrchovinu a Lysinskou
hornatinu, Hornoslavkovska vrchovina ve stfedu, rozdélenou na
Krasenskou vrchovinu a Loketskou vrchovinu a Becovska

vrchovina na jihovychod¢.

Na svornych ruladch, rohovcich, migmatitech, amfibolitech a
serpentitech tepelského krystalinika a variskych hlubinnych
vyvielindch vznikl zvinény zarovnany povrch (holorovina), ktery
je dnes rozlaméan do rlznych vySkovych poloh podle razu a
intenzity neotektonickych pohybua. Nejvice byla vyzdvizena
Lysinskd hornatina nad Tachovskou brazdou s nejvyssim bodem
Lesny (982,5 m. n. m.). Do Loketské vrchoviny se pomérn¢ ostie

zahlubuje udoli ve skalnich Zulovych Gtvarech Svatosské skaly. V

13



Becovské vrchoviné se se zvedaji napadné neovulkanické vrchy
Hirka (817 m. n. m.) a Miroticky vrch (792,3 m. n. m.). Vyrazny
strukturni VI¢i hibet (VI¢i kamen 882,9 m. n. m.) vznikl na
odolnéjSim serpentinitu jizni strané Hornoslavkovské vrchoviny.
V okoli Kladské a Lysiny (981,6 m. n. m.) se na holoroviné

rozkladaji rozsédhléa rasSelinisté (Mackovc¢in a Zahradnicky, 2004).

3.3 Biogeografické zaclenéni

Podle biogeografického &lenéni Ceské republiky (Culek, 1996)
lezi CHKO v Dbiogeografické provincii stifedoevropskych
listnatych lest, podprovincii hercynské. Pfevazna c¢ast uzemi
spadéd do Hornoslavkovského biogeografického regionu (¢. 1.60),
pouze severni okraj zasahuje do Chebsko-sokolovského regionu
(¢. 1.26) a jizni cast spadda do Tachovského biogeografického

regionu (¢. 1.27a).

Podle vymezeni ptirodnich lesnich oblasti (Vyhlaska
Ministerstva zemé&délstvi CR ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani
oblastnich pland rozvoje lesit a o vymezeni hospodaiskych
soubori, ptiloha ¢.1) lezi uzemi CHKO ve tfech pfirodnich
lesnich oblastech: LO 3 Karlovarska vrchovina (pfevaznéa vétSina
uzemi), LO 2 Podkrusnohorské panve (Chebska a Sokolovska) a
LO 6 Zéapadoceska pahorkatina (Vacek, 2003).

3.4 Geologie

Oblast Slavkovského lesa je tvofena pfevazné ZzZulovymi

horninami variského vulkanismu. Mezi nejvyznaméj$i nerostné

14



suroviny lze zatadit greiseny s bohatou mineralizaci (jako je
kassiterit, wolframit, molybdenit, Lislidy, topaz, apatit, fluorit,
stannin, zvlaStnosti je karfolit, ddle mineraly Bi a mnozstvi
vzacnych oxydac¢nich minerdla), které se zde tézily v okoli
greisenovych pint u Horniho Slavkova a Krésna. Zndmé jsou
vyskyty stfibrnych, kobaltovych, vizmutovych, niklovych,
olovénych a zinkovych rud, které proslavily zejména mésto Horni

Slavkov (Beran, 1999; Riadisch, 1961).

Podobné mineralogické slozeni, obvykle chuds§i, maji i ostatni
greiseny v oblasti Prament, Kladské, Litrbacht, Sklenného vrchu
a jinde. Z kvartérnich hornin jsou nejznaméjSi karlovarské
travertiny, tvofené aragonitem (tzv. karlovarska viidelni klenba,
ktera se vytvaii sedimentaci z termalnich minerdlnich prament).
V oblasti je cca 1200 vrchovisStnich raSeliniSt, nejvétsi se
nachazi u Kréasna, za zminku stoji Tajga, Lysina, Paterdk,
Smradoch, nebo vytézené rasSelini§té¢ u Maridnskych Léazni a jiné.
Jako pozustatky vulkanismu se zde vyskytuji mofety, neboli
vyvéry plynného CO, a H,S, naptiklad v lokalité Podhorni a
Milhostovské mofety, Smradoch atd. (Bartos a Milota, 2011) .

3.5 Hydrologie

Hydrologicky patfi Slavkovsky les pfevdazné do povodi teky
Ohte, do které se vleva Dlouhd stoka (umélé vodni dilo pro
potieby doli), jejimz vyznamnym piitokem je Stiibrny 1 Borecky
potok, ddale Kamenity potok, Lobezky potok, Mald a Velka Libava
s Rabuvkou, Sitbofsky potok s piitoky vodote&i Pstruzi, Udolni,
Kynzvartsky, Uboé&sky, Podlesky a Javofinky. Hlavnim tokem je
feka Teplda pramenici v oblasti mokfadl severovychodné od
Mariaskych Lazni, jenz svadi vody ze stiedni Casti uzemi a v

Karlovych Varech usti do Ohte. K fece Tepld smétfuji potoky
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Kfelsky, Leznicky, Hajsky, Dolsky, Novovesky, Zlaty,
Pramensky (pramenici u Kladské) s Mlynskym aj. Jen nepatrna
jizni céast ve vychodnim okoli Kynzvartu, odkud stékaji potoky
smérem do udoli Kosiho potoka a Kamenného potoka, ma odtok

smérem k Maridnskym Lédznim do povodi Mze.

Na uGzemi chrdnénné oblasti jsou vodarenské nadrze,
vyuzivané jako zdroje pitné vody s pfisnym ochrannym rezimem
a to VD Marianské Lazn¢, VD Podhora, VD Mnichov, VD
Stanovice, VD Krasna Lipa a déle nddrz s funkci protipovodnové
ochrany VD Bftezova, které reguluje povodnové pritoky fteky
Teplé. Malé vodni plochy nachdzime na uzemi v rizné intenzité.
VétSinou jsou pifedstavovany rybni¢nimi soustavami,
zbudovanymi v blizkosti lidskych sidel. Z pohledu ochrany
ptfirody se vSak jednd o cenné lokality, zejména o refugia
obojzivelniki a flory vodnich ploch a moktfadid (MackovcCin a

Zahradnicky, 2004).

3.6 Pedologické poméry

Velice rozmanité pidni poméry jsou vysledkem dlouhodobych
pidotvornych procesti, ovlivnénych zejména druhem matecné
horniny, klimatem a relié¢fem terénu, ale i fadou dalSich faktoru
(vétSinou antropickych) jako dlouhodobé odlesnéni, zmény ve
slozeni lesnich porostt, zemédélské vyuzivani, odvodnéni,

hnojeni, primyslova ¢innost aj. (TomaSek, 2000).

Z pudnich typl je nejrozsSifené¢jsi litografii hnédozem, fazena
do SirSiho okruhu hnédych pud, kterd se svymi subtypy dosahuje
plosného zastoupeni cca 50 %. Z ostatnich typid je zde zastoupena
mesotrofni hnédozem cca 15 %, pseudogleje asi 15 %, gleje do
10 %. Na zbyvajici ploSe cca 10 % se vyskytuji pfevazné

drobné&jsi lokality podzoltd (pfevazné humusovy), eutrofnich
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hnédozemi, rankert a syrozemé, ale 1 souvisleji rozSifené
hotec¢naté rendziny na hadci, naplavené pidy a hluboké raSelinné
pidy. V oblasti zcela prevldadaji plady hlinitopisc¢ité az
pis¢itohlinité. Dosti roz$ifené jsou 1 puady hlinité a
jilovitopisc¢ité, pouze ziidka se na specifickych stanoviStich
vyskytnou 1 pudy piscité, jilovitohlinité ¢i jilovité, stejné jako
pudy organické (raSeliny) ¢i skeletovité (skaly) (Bytel a kol.,
1998)

3.7 Klimatické podminky

Klimatické podminky se rizni podle nadmotské vysSky a
vystaveni sile proudéni ptevladdajicich vétrd (zdpadni a
severozapadni). PlosSné nejrozsdhlejsi céast uzemi nalezi do
oblasti mirné¢ vlhké a zaujiméd nize polozené ploSiny a svahy
obracené do podkrusnohorskych panvi. Nejvyssi polohy
Slavkovského lesa se nachdzeji v chladné klimatické oblasti s
delSim obdobim zimy, s relativné dlouhotrvajici snéhovou
pokryvkou a vlhkym Iétem. Oblast je charakteristickd primérnou
ro¢ni teplotou od méné nez 5 °C v nejvysSich polohach po 7 °C —
8 °C v nejnizSich polohdch. Primérné rocni srdZky se pohybuji
od 600 mm do 800 mm. Nejvice svlazovanou c¢asti je Lysinska
hornatina, kde spadne okolo 900 mm srdzek za rok. Délka
vegetaéni doby v obdobi s primérnou denni teplotou vySsSi nez
10° C kolisd od 120 az po 140 dni. Primérné relativni vlhkost
vzduchu v €ervenci dosahuje 55 % az 60 % a v prosinci pak 85
% az 90 %. Primérnd roc¢ni oblacnost ve vyS$Sich polohach
pievySuje 70 % a v nizSich nedosahuje 65 %. Primérny pocet
jasnych dnt v roce kolisa mezi 30 az 40 dny na celém Uzemi
oblasti, zamrac¢enych dnt je okolo 160 a pocet dnti s mlhou

piesahuje 50 dni (Mackov¢in a Zahradnicky, 2004).
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4. Literarni reSerSe

Krajina svymi historickymi a kulturnimi hodnotami
dokumentuje dlouhodoby vztah mezi lidmi a okolnim prostfedim.
Historicky vyzkum krajiny ma velky vyznam z hlediska ziskani
redlného obrazu podoby uzemi v konkrétnim case a na
konkrétnim misté (KaSparova a Skalo$, 2012). Zonneveld (1995)
fadi k zakladnim prvkim krajinné ekologie land unit neboli
krajinnou jednotku. Mezi hlavni sledované parametry patii
piedevsim vyuziti pudy (land wuse) a krajinny pokryv (land

cover), které mohou byt inplementovany v fadé védeckych studii.

K mapovani tzemi pfistupujeme ve dvou urovnich, které se
vzajemné dopliiuji. Primarné se hodnoty odecitaji pfimo z terénu
a diky tomu jsou ziskané informace podrobnéjSi a presnéjsi.
Sekundarné 1ze hodnoty zpracovdvat pomoci pocitacovych
programi z grafickych podklada, jako jsou mapy, letecké a
druzicové snimky aj. Vhodna je také analyza historickych spist,
dokumentt, dat atd. a pro doplnéni lze vyuzit i staré fotografie a

dobové pohlednice (Lipsky, 2000).

Ve srovnani s ostatnimi zemémi zapadni Evropy je v Ceské
republice systematické sledovani a hodnoceni zmén v krajiné
teprve na pocatku. O monitoringu krajinnych atributd lze hovoftit
v ptfipad€é narodnich parkd a chrdnénych krajinnych oblasti,

lesnich hospodatfskych pland i tzemnich plant (Sklenicka, 2003).

4.1 Vymezeni zakladnich pojmi

Pro ucely této préce je dulezité vymezit a objasnit zdkladni
pojmy, které maji vztah k tématu bakaldtské préaci. Definice jsou
vyjmuty z jednotlivych pravnich pfedpisi a odborné literatury.

Jsou pouzity tyto pojmy:
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Ekosystém - je funk¢ni soustava zivych a nezivych slozek
zivotniho prostfedi, jeZ jsou navzajem spojeny vymeénou latek,
tokem energie a pifedavdnim informaci, které se vzajemné¢
ovliviuji a vyvijeji v urcitém prostoru a ¢ase (§ 3 j) zédkona ¢.
114/1992 Sb., Zakon o ochrané¢ pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist).

Forman a Godron (1986) definovali ekosystém jako ,,vSechny
organizmy v daném prostoru ve vzdjemném piusobeni s jejich
nezivym prostredim “.

Lesni ekosystém se sklada ze zivych zelenych rostlin
(producentt), ptfedevSim stroml, na kterych jsou vyzivove
zdvisly zivocCichové a nezelené rostliny (konzumenti), jenz
poskytuji mrtvou organickou hmotu dal§im zZivolichim a
rostlindm (destruenttim), dale =z pidy a okolniho ovzdusi

(Mitscherlich, 1975).

Les — jsou lesni porosty s jejich prostfedim a pozemky urcené
k plnéni funkci lesa, které se <cleni na produkéni a
mimoprodukéni (§ 2 zdkona €. 289/1995 Sb., Zakon o lesich, ve
znéni pozdé&jSich predpisi).

Les tfadime k relativné nejpfirodnéjSim skladebnym castem
krajiny (Sklenic¢ka, 2003). Lze jej primarné chapat jako produkt
ptirody, ktery je formovan hospodéafskou ¢innosti na principech
védomého vyuzivani ptirodnich zdroji a procestt (Michal a

Petiicek, 1999).

,Les neni jen mnozstvi stromit. Z biologického hlediska je les
rostlinou spolecnosti vytvarenou stromy. Les je — jako vSechny
utvary rostlinné — v uzkém vzajemném vztahu s prostiedim, jehoz
podminkam se jednak prizpusobuje, jednak si je téz upravuje.”

(Hilitzer, 1931).
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Kategorie lesi — c¢leni se podle ptfevazujicich funkci do tfi
kategorii, a to na lesy ochranné, lesy zvlaStniho urceni a lesy
hospodatrské (§ 6 zakona ¢. 289/1995 Sb., Zakon o lesich, ve
znéni pozdé&jSich predpisi).

Lesy ochranné — lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich
(suté¢, strze, raSeliniSté apod.); vysokohorské lesy pod hranici
stromové vegetace chranici nize polozené lesy a lesy na
exponovanych htebenech; lesy v klecovém lesnim vegeteCnim

stupni.

Lesy zvlastniho urceni — lesy v pasmech higienické ochrany
vodnich zdroji 1. stupné; v ochrannych péasmech zdroju
pfirodnich 1éc¢ivych a stolnich minerdlnich vod; na uzemi
narodnich parkd a nédrodnich pfirodnich rezervaci. Mohou jimi
byt 1 lesy v prvnich zoéndch chranénych krajinnych oblasti,
pfirodnich rezervaci a pfirodnich pamatkach, lesy lazenské,
pfiméstské, se zvySenou rekreacni funkci, slouzici lesnickému
vyzkuma a lesnické vyuce, lesy potiebné pro zachovani
biodiverzity, lesy v wuznanych oborach a v samostatnych

bazantnicich apod.

Lesy hospodatfské — lesy, které nejsou zafazeny ani v jedné z

vyse uvedenych kategorii.

CHKO - chranéna krajinna oblast je uzemi s harmonicky
utvafenou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem,
vyznamnym  podilem  ptfirozenych lesnich ekosystému a
ekosystéml trvalych travnich porosti, s hojnym =zastoupenim
dievin, popf. s dochovanymi pamatkami historického osidleni.
Hospodatské vyuzZzivadni téchto uzemi se provadi podle zén
odstupniované ochrany tak, aby se udrzoval a zlepSoval jejich
pfirodni stav a byly zachovany a vytvafeny optimalni ekologické
funkce téchto uzemi (§ 25 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané

piirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich predpisi).
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USES - tzemni systém ekologické stability je vzajemnég
propojeny soubor ptfirozenych 1 pozménénych, avSak pfirodé
blizkych ekosystémi, které udrzuji prfirodni rovnovadhu. Rozlisuje
se mistni, regiondlni a nadregiondlni systém ekologické stability
(§ 3 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozd¢jSich predpist).

Uzemni systémy ekologické stability lze povazovat za pééi o
krajinu pfedstavujici narodni ekologickou sit CR, jenz zajistuje
uchovani a reprodukci pfirodniho bohatstvi. Jde o odborné
Lvymezené prostorové funkcéni ekologické minimum, které je
nutne v krajinée prosadit za ucelem wudrzeni jeji ekologické

stability “ (Sklenic¢ka, 2003).

Hlavni atributy tvofici zaklad USES v CR piedstavuji lesni
ekosystémy, do kterych spadéd asi 20 % veSkeré plochy lesi na
nasem uzemi (Poleno a Vacek, 2007). Nadregionalni USES
doplnény o zdény zvySené péce o krajinu tvofi zéaklady
mezindrodni ekologické sit¢ EECONET (European Ecological
Network) pro tzemi CR.

Trvale udrzZitelné hospodareni - zakon ¢. 17/1992 Sb., o
zivotnim prostfedi, ve znéni pozd¢jSich predpist, hovofi o trvale
udrzitelném rozvoji, jejz charakterizuje jako takovy rozvoj, ktery
soucasnym 1 budoucim generacim zachovava moznost
uspokojovat jejich zdkladni Zivotni potifeby a pfitom nesnizZuje
rozmanitost pfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystémi.

W

Ugelem zadkona &. 114/1992 Sb., o ochrané& ptirody a krajiny,
je prispét k udrzeni a k obnové ptfirodni rovnovahy v krajiné, k
ochrané¢ rozmanitosti forem zivota, Setrnému hospodafeni s
ptfirodnimi zdroji (a vytvofit spoleéné¢ s pravem Evropskych

spoleCenstvi soustavu Natura 2000).

Na ministerské konferenci v Helsinkdch v roce 1993 byla

pfijata definice trvale wudrzitelného obhospodatfovani lest
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znamenajici ,,sprdavu a vyuzivani lesii a lesni pidy takovym
zpisobem a v takovém rozsahu, které zachovavaji jejich
biodiverzitu, produkcéni schopnost a regeneracni kapacitu,
vitalitu a schopnost plnit v soucasnosti i v budoucnosti
odpovidajici ekologické, ekonomické a socialni funkce na mistni,
ndarodni a globdlni urovni a které tim nepoSkozuji ostatni

ekosystémy “(UHUL, 2008).

Krajina - je c¢ast zemského povrchu s charakteristickym
reliéfem, tvofend souborem funkéné propojenych ekosystémi a

civiliza¢nimi prvky (§ 3 k) zakona ¢. 114/1992 Sb., Zékon o

ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsSich ptedpist).

~Krajina je heterogenni cast zemského povrchu, skladajici se
ze souboru vzajemnée se ovliviiujicich ekosystému, ktery se v dané

casti povrchu v podobnych formdach opakuje” (Forman a Godron,

1986).

Podle Zonnevelda (1995) ¢lovék posuzuje krajinu z hlediska
materialniho, informacniho nebo etického hlediska. Z
historického hlediska je krajina izemim, které se po urcitou dobu
svérazné¢ vyvijelo geopoliticky, hospodaisky a kulturné v
zavislosti na pfirodnich podminkadch danych zemépisnou polohou.
Je to systém piirodnich a c¢lovékem podminénych elementi,
jejichz vztahy mohou byt harmonické ¢i nevyvazené vzhledem ke

struktutfe, funkcim a dynamice krajiny (Sklenicka, 2003).

Pro pochopeni podstaty krajiny je klicovd znalost jeji
heterogenity, skladebnych prvkl, charakteru vazeb a tokl mezi
témito prvky. Lze ji vyjéadfit pomoci zemskych sfér (litosféry,
hydrosféry, pedosféry, biosféry, atmosféry, noosféry), které se
vzajemné¢ piekryvaji, ovliviiuji a dohromady tvofi jeden nedilny
komplex. Lipsky (1999) definoval krajinu jako ,, otevieny systém
zemského povrchu formovany vSemi faktory (abiotickymi,

biotickymi a antropogennimi) *.
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Kulturni krajina — je zpravidla mozaikou ekosystémi, do
rizné miry ovlivnénych lidskou ¢innosti, s riznorodou strukturou
a druhovym slozenim, vyzadujici ke svému fungovani pfisun

doplikové energie zvnéjSku (Bucek a Lacina, 1995).

Kulturni krajinu lze na zdkladé intenzity antropogenniho vlivu
rozd€lit na harmonickou, naruSenou a devastovanou nebo na
zakladé ptevazujiciho zpisobu vyuzivani na lesni, zemédélskou,
rybni¢ni, primyslovou, tézebni, urbanizovanou, rekrea¢ni apod.
Z historického hlediska jde o uzemni celek, vznikly a dlouhodobé¢
utvafteny cilevédomou lidskou CcCinnosti, za ucelem kulturni a
hospodatské kultivace prostfedi, ktery je uzce spjat s védomim

ndroda (Sklenicka, 2003).

PUPFL - pozemky urcené k plnéni funkce lesa (ptiloha
vyhlasky ¢. 26/2007 Sb., § 3 odst. 1 pism. a) Lesniho zakona ¢.
289/1995 Sb.)

a) lesni pozemky - pozemky s lesnimi porosty a pozemky, na
nichz byly lesni porosty odstranény za tucelem obnovy, lesni
pruseky a nezpevnéné lesni cesty, nejsou-li Sir§i nez 4 m, a
pozemky, na némz byly lesni porosty docasné¢ odstranény na

zédkladé rozhodnuti organu statni spravy lesu.

b) jiné pozemky - zpevnéné lesni cesty, drobné vodni plochy,
ostatni plochy, pozemky nad horni hranici dfevinné vegetace
(hole), s vyjimkou pozemkl zastavénych a jejich piijezdnich
komunikaci, lesni pastviny a policka pro zvétr, pokud nejsou
soucasti zemédelského pidniho fondu a jestlize s lesem souviseji
nebo slouzi lesnimu hospodaistvi, u kterych muze organ statni
spravy lest natfidit oznaceni jejich pfislu§nosti k pozemkim

urénym k plnéni funkce lesa.
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4.2 Historicky vyvoj lesa v CR

Pivodni lesni porosty vznikaly zcela odliSné a za Gplné jinych
podminek, nez-1i je tomu dnes. Druhova skladba lest byla do
zna¢né miry ovlivnéna historickymi faktory, patrné =zustaly
prostorové rozdily v intenzité a typu ptfechoziho vyuziti pudy
(Motzkin a kol., 1996). Mnohé lesy mirného padsma vznikly na
pudé, ktera byla difive vyuzivdna pro zemédélstvi. Tyto lesy se
vyrazné liSi od stanovisSt, jenZ byla souvisle zalesnéna nejméné

né¢kolik stoleti (Flinn a Vellend, 2005).

Jiz v hluboké¢ historii lidské spolecnosti lze zdokumentovat
vyrazny vliv Clovéka na stav puvodnich lesti. Prvni zminky o
Ceském kraji zaznamenal jiz fecky geograf Ptolemaios ve 2.
polovineg 2. stoleti n. 1., ktery psal o Hercynském lese
pokryvajici jizni hranici Cech a Moravy jako o lese Luna, o
Sudetech tvofici severni hranici Cech a o pohofi Askiburgion
pifedstavujici pohrani¢ni pédsmo mezi dne$Snimi KrkonoSemi a
Jeseniky. Rovnéz podle Tacinova spisu ,Germania“ byly
sttedoevropské krajiny nepfistupné pro hrozné pralesy a bazZiny.
Tyto zpravy zietelné naznacuji, Ze jeSté¢ na pocatku nasSeho
letopoctu existovala o naSi vlasti predstava jako o Uzemi

lesnatém (Nozicka, 1957).

4.2.1 Pleiostén
(star$i ¢tvrtohory — 2,6 mil. let pf. n. 1. az 8300 pt. n. 1.)

Pro zédkladni podobu dnesSniho reliéfu bylo rozhodujici obdobi
¢tvrtohor. Pivodni vysSkové rozdily upravily do dnesSni podoby
denudacni procesy za ledovych a meziledovych dob. Eroze a
solifukce zanechaly morénové splazy, kamennd mofe a kary s

jezery (Jelinek, 2005). VyznacCovalo se cyklickym stfidanim
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bezles¢ krajiny v  glacialech a zalesnéné  krajiny v
interglacialech, coz podpofilo ndstup soucasnych rostlinnych a
Zivoéisnych spoledenstev. Velkou ¢ast Cech v chladnéj$i etapé
pokryvala sprasové tundra s porosty zakrslych vrb, bfiz, borovic,
trav, bylin a dalSich chladnomilnych rostlin. Od zalednénych
vrcholkl hor je délila kamenitd tundra s mechy a liSejniky. Mezi
charakteristické druhy skalnich stepi fadime vrbu bylinnou (Salix
herbacea), ostruznik morusSku (Robus chamaemorus), hvézdnici
alpskou (Aster alpinus) nebo lomikdmen trsnaty (Saxifraga
rosacea), které patfi do skupiny tzv. glacialnich reliktd a
zachovaly se na stanoviStich s extrémnimi podminkami. V
teplejSich obdobich rostly kromé jehli¢nant také duby, buky,
lipy, jasany, habry, olSe, lisky a hlohy (Sklenic¢ka, 2003).

4.2.2 Holocén
(mlad$i ¢vrtohory - 8300 pf. n. 1. aZ soucasnost)

Béhem holocénu umoznilo mirnéjsi a teplejsi klima s Cetnymi
vykyvy Sitfeni teplomilné vegetace a optimalni rozvoj lesd v
nejriznéjSich podobach. Piestoze se druhova skladba lesi ve
sledu tisiciletych klimatickych epoch obménovala, nebyly
pivodni dfeviny ze svych stanovist nikdy zcela vytlaceny.
Pteckaly neptiznivé Zivotni podminky v podruzném postaveni,
tudiz dochézelo v podstaté jen o docasny prekryv urcité difeviny

difevinou jinou (Jelinek, 2005).

Chladné stepi byly postupné obsazeny borovici a bfizou, s
oteplovdnim se v dalSim obdobi zacal prosazovat dub se smrkem
a pozdé&ji se do poptedi dostdval i buk. Krajina byla ovliviiovana
pfedevS8im klimatem a dal§imi vyhradné pfirodnimi faktory, ke

kterym se postupné pridavaly antropické vlivy (Lozek, 1973).
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Preborial (8300 — 6800 let pt. n. 1.) zah4jil éru oteplovani. V
priméru vykazoval teplotu o 5 °C niz8i nezli je tomu dnes. Ze
dievin ptfevazovaly vrby, borovice, bfizy a osiky podrostlé
liskou. Zavérem této etapy zacala vrba ustupovat dubu a jilmu
(Jelinek, 2005). Krajina zacina ziskavat Ilesni charakter s
omezenym druhovym zastoupenim dfevin a zna¢nym vyskytem
kefovych spoleCenstev, které byly znacné protfidlé a prosvétlené

(Poleno a Vacek, 2007).

Boreal (6800 — 5500 let pf. n. 1.) byl v priméru oproti
dnesku o 2 °C teplejsi. Kontinentalni klima vysuSilo inundacni
pasma vodnich tokl a zpevnilo bazinaté delty pfi usti fek a
potokt. Svézi lokality v nizindch poskytly prostor smiSenym
doubravam s ol8i, pomistné také s lipou a jilmem. Suché polohy
kryla lesostep s xerothermni florou, mokfadni stanovisté hostila
smrk s ol8i, pahorkatiny sus$8i své&tlé lesiky s borovici a liskou

(Jelinek, 2005).

Star$i atlantik (5500 - 4000 let pf. n. 1.) byl velmi vlhky a
teply. Vodni srdzky pfekracovaly soucasné o 70 % a teplota byla
vy$s§i v pruméru o 3 °C. Vlhké oceanické podnebi vyvolalo ve
vys§Sich polohach expanzi smrku s javorem, misty se pfidruzovaly
buk s jedli. V pahorkatindch se rozvinuly jedlo-bukové pralesy
casto s pfimési dubu. Na kyselych substratech vznikaly dubové
buciny, v nizindch se §ifily smiSené doubravy s lipou, jilmem a
jasanem. Boredlni stepi uvolnily prostor lestim, jejichz hranice se

posunula az o 300 m vyse (Jelinek, 2005).

Pro nejstar$i neolit (mladsi doba kamenné: 5300 — 4300 pt. n.
1.) byly typické lesy pralesniho charakteru, ovlivnéné teplym a
vlhkym podnebim atlantického réazu, které pokryvaly az 90 %
naSeho uzemi. Byly tvofeny pfevlddajicim zastoupenim smrku a

smiSenych doubrav, kde pfibyvalo buku a ubyvalo lisky. Vysoko
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do hor sahaly smisené dubové lesy s jilmem a lipou, v horach se

vyskytoval smrkovy les a nad nim kle¢ (Nozic¢ka, 1957).

V neolitu se objevuje pravéky c¢lovék — zemédélec, ktery se
pokousi domestikovat zvifata a péstovat prvni zemédélské
plodiny. Do té doby c¢lovék své potravni naroky uspokojoval
pfedevSim lovem zvéfe, ryb a sbérem plodin, které mu nabizela
ptfiroda. Neoliticti zemédélci zacali svou ¢innosti ménit Gzemi v
nizSich polohadch v kulturni step a zacali tak ovliviiovat podobu
lestt kolem svych sidel. Tehdejsi clovék se uchyloval ke kluceni
lesa spisSe vyjimecné, nebot zpocatku vyuzival piedevSim
stanovisté s urodnymi pudami typu cernozemi a nivnich pud,

pifipadné branil navratu lesa na tyto plochy (Hrib a kol., 2009).

Mladsi atlantik (4000 - 2500 let pf. n. 1.) sméfoval stfidanim
vlhkych a suchych period k teplejSimu (o 1 — 2 °C) a mirné¢
vlhkému klimatu. Vy$§i polohy opanoval smrk, ktery ve druhé
poloviné této etapy vytvafel s bukem a jedli pralesy hercynské
smési. Do nizSich poloh pronikala borovice do setrvavajicich
smiSenych doubrav. VIh¢i stanoviSté zaujala olSe se smrkem,
jasan zacal vytlaovat lipu a jilm. Lesni vegetacni stupné se
ptetvately zhruba do dnesSni podoby, byt misty jiZ poznamenané

antropickymi vlivy (Jelinek, 2005).

V eneolitu (pozdni doba kamenna: 4300 — 2200 pf. n. 1.)
dochédzelo k niceni pivodnich lestt v disledku ptemény lesni
pudy na zemédélskou. Diky primitivnimu zplisobu obdélavani se
pida rychle vycerpavala a osady musely cyklicky ménit sva
stanovisté. Proto dochdzelo ke kluceni nebo Zd'4afeni lesa na vice
mistech. Odlesnéné plochy se nasledné vypalovaly a zacaly
vyuzivat k zemédélstvi. Pravé zemédélské osidlovani se stalo
hrazi pro dalSi Sifeni pralesa, kde se stdle vice zac¢ind rozméhat
jedle s bukem a dochéazi k ubytku smrku a smisenych doubrav

(Nozicka, 1957).

27



Vyznamnad zména nastala s objevem primitivni orby, kdy se
pozemky zacaly obdéldvat ktiZovou orbou po dobu dvou let a
poté byly ponechany ladem jako tzv. travnaty pfiloh, na némz se
pasl dobytek a znemoznil tak opétovné zartstani. Osady se
prestavaji ptremistovat a cyklicky obhospodatuji své pozemky

(Gojda, 2000).

Subboreal (2500 - 500 let pf. n. 1.) se vyznacoval teplym a
suchym podnebim. Ve stiednich vegeta¢nich stupnich se
rozmahaly jedlo-buciny, které =zatlacily smrciny do vys$Sich,
klimaticky extrémejSich a bonitné¢  horSich  poloh. A"
pahorkatindch ftidly smiSené doubravy, pod jejichz Siroce
rozvolnénou klenbou korun listnd¢d (dubu, lip, javorl a jasani)
bujela teplomilnd stepni flora. Koncem subboredlu se mirné
ochladilo, hojné desté podpofily pudni erozi a misty vznikaly

slatiny (Jelinek, 2005).

V dob¢ bronzové (2200 — 750 pi. n. 1.) pokracuje pozvolné
rozSitovani zemédélské pudy na ukor lesa, dochazi k zdsadnim
zménam v druhové skladbé¢ lesnich porosti v disledku pastvy
dobytka a hrabani steliva. Nové osady se zakladaji pfedevSim
podél vodnich tokl a lidé pozvolna pronikaji i do podhorskych
oblasti. V pozdni dob¢&é bronzové dochazelo k Sifeni kulturnich
stepi a k vyraznym eroznim jevim, které stdly na pocatku

formovani soucasné krajiny (Lozek, 1973).

Ve starS$i dobé zelezné (750 — 500 ptf. n. 1.) zemédélské
technologie jeSté nenaruSovaly ekologickou rovnovahu krajiny.
Piesto bylo asi 25 % tGzemi odlesnéno a pfeménéno na pole a

louky, nebot poskytovaly podstatné vétSi mnozstvi stravitelné

biomasy (Sklenic¢ka, 2003).

StarSi subatlantik (500 let pf. n. 1. - 13. stoleti n. 1.) byl

chladnéjsi, srazkové bohat§i a pozvolna se pfibliZzoval
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soucasnému klimatu. Jedlobukové pralesy zuzily svij aredl a
uvolnily prostor smrku s jedli. V hordch ptfevladl smrk a v
pahorkatinach se rozvinula hajova spolecenstva s bukem a
borovici (Jelinek, 2005). Na ptelomu tisicileti se klima ochladilo
a doslo poklesu horni hranice lesa, zhruba na dnesni Girovenn. Na
uzemi se vyvinulo mnoho stanovi§t s pestrou druhovou skladbou,
kde se vyskytovaly habry, olSe, bfizy, javory, borovice aj. i

pionyrské dieviny (Poleno a Vacek, 2007).

V mlads$i dobé zelezné (500 pi. n. 1. - pocatek n. l.) ¢lovék
zaCind pouzivat pro praci v zemédélstvi néafadi, které si sadm
vyrabi. V urodnéjSich oblastech stale roste podil zemédélské
pidy na ukor lesa a stoupd mnozstvi vykéicenych stromd,
ur¢enych jako palivo na vyrobu zeleza. Postupné roste hustota

cest a dochazi k vyrazné fragmentaci krajiny (Sklenic¢ka, 2003).

Ve stiedovéku zacind lest ubyvat jeSté rychleji a v mnohych
oblastech dokonce pfevazuje zemédélskd pluda. Rust poctu
obyvatel vede k osidlovdani stale nového tUzemi a k dal§imu
odlesfiovani. Zakladéany jsou nové osady, klaStery, hrady, hamry a
meésta. Stale se zvySuje spotfeba dfeva jak uzitkového, tak
palivového, jenz bylo v historii jedinym energetickym zdrojem a

nejvyznaméjSim stavebnim materialem (Nozicka, 1957).

Voln¢é se pasouci dobytek stdle zplUsoboval znaéné Skody v
lesnim porostu, kde spéasal pfedevSim mlaziny. Rozsahla lesni
pastva v kombinaci s hrabanim steliva trvala ncékolik stoleti s
obrovskymi dopady na zivné podminky lesnich pid a na toky

energie v ekosystémech obecné (Hofmeister a kol., 2008).

Postupné¢ dochazi k wusazovani obyvatelstva nejen ve
vnitrozemi, ale 1 v pfihrani¢nich oblastech, kde na pocatku
naSeho letopoctu ptevladaly nepfistupné pralesy a baziny.
Pomezni hvozd sahal hluboko do Cech i do sousednich zemich.
Neschtidné pohrani¢ni zemi mélo v minulosti nezastupitelnou
obrannou funkci, a proto bylo jesté ve 12. stoleti zakdzano

zaklddat v nich vesnice. Teprve vybudovani opevnénych hradi
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podél zemskych hranic zmenSilo obranny vyznam pomeznich
lesti. Kolonizace lesni pidy v pohrani¢nich oblastech zapocaly
teprve ve druhé poloviné 12. stoleti, kdy zde dochazelo k
rozdélovani pozemkt, ke kluceni lest a k pfeméné lesni pldy na

pole, louky a pastviny (Nozic¢ka, 1957).

Mlads§i subatlantik (13. stoleti n. 1. az soucasnost)
pifedstavuje nasi soucasnost s diraznym vlivem ¢lovéka méniciho
pfirozenou lesni fytocendézu v ekonomicky upravenou druhovou

skladbu hospodatskych lest (Jelinek, 2005).

V dtsledku rozmachu tézb¢é nerostnych surovin ve 12. a 13.
stoleti dochdzi k navySeni spotfeby dfivi pro dulni potieby.
Mnoho lest ve stfednim Polabi padlo za obét kutnohorskym
dolim a muselo se dopravovat z lesnatéjSich oblasti. Absence
kontroly kaceni stromi méla za néasledek vysoky ubytek lest bez
systematické obnovy porosti. Neustdle se zvétSoval rozsah
odlesnéné pudy, kterd se ménila na piadu zemédélskou,
poskytujici obzZivu stale stoupajiciho pocCtu obyvatel, pfevazné v

dobé upadku hornictvi (Nozicka, 1957).

V 15. stoleti jiz nepokracovalo v dusledku husitskych valek
rozsahlé odlesnovani krajiny, zanikla celd fada osad a zirodnéné
pozemky zacaly zarlstat pfirozenym ndletem dfevin. V druhové
struktuife se zacind pomalu stdvat dominantni zastoupeni smrku
na ukor jedle, borovice, buku a dubu. Do hospodatského vyvoje
ceskych zemi tvrdé zasdhla i tficetiletd valka (1618 - 1648), kdy
bylo zni¢eno mnoha vesnic, nastal velky ubytek obyvatelstva (asi

1/3) a doSlo k opétovnému Sifeni lesa (Hrib a kol., 2009).

Povalec¢na obnova obydli a opétovné nastartovdni hospodaistvi
vyzadovalo enormni mnozstvi dfivi, ¢oz pochopitelné¢ znovu
vedlo k devastaci lesti. Lidé mnohdy museli topit pouze sldmou a
rakosim, ke stavbam bylo nutné prednostné pouzivat stavebni

kdmen (Poleno a Vacek, 2007).
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Obdobi renesance sebou pfina§i nové ndroky Slechty na
kulturni krajinu. Zaklddany jsou ¢etné rybni¢ni soustavy a umé¢lé
vodni toky pro splavovani dieva. V obdobi baroka se zacina
projevovat diraz na propojeni obydli a okolni krajiny. Novym
prvkem se stavaji uméle zaklddané aleje u panskych sidel a
poutnich mist, ale 1 ovocné a okrasné stromy podél cest. Tato

epocha dala vzniknout vyrazu ,C¢eskd barokni krajina®

(Sklenicka, 2003).

Také rozsahld kolonizace mnoha horskych oblasti od poloviny
16. stoleti do poloviny 18. stoleti spojena s odlesiovanim
vyrazn¢ zmeénila podobu krajiny. Postupné snizovani plochy
lesnich pozemkl zastavily az terezidnské lesni reformy. Od konce
18. stoleti se lesnatost izemi postupné zvySuje, dochazi vSak ke
zmén¢ charakteru a vzhledu lesti péstovanim jehli¢natych

stejnovékych monokultur. (Poleno a Vacek, 2007).

Velky rozsah Skod v lesich napachaly rovnéz valky 20. stoleti.
V roce 1945 se odhadoval celkovy stav holin na 200 tisic ha!
Béhem dalSich dvaceti let bylo docileno sniZeni holin pouze na
cca 70 tisic ha (Hrib a kol., 2007). Pfestoze po revoluci v roce
1989 dosSlo v krajiné k fad¢ dilc¢ich zlepSeni, celkové se zatim

nepodafilo zvratit vysledky nepfiznivého historického vyvoje.

4.2.3 Lesni fady a zakony

Jiz za vlady Karla IV. byla zfejma z navrhu zdkona , Maiestas

‘

Carolina“ z r. 1350 snaha o kontrolu hospodateni v lesich, 1 kdyz
nedoslo k jeho vydéani. Po smrti Karla IV. vznikl 15. kvétna 1379
prvni lesni fdd u nds pro lesy chebské, ukladajici mimo jiné
povinnost povoleni lesnika ke kéaceni a stanovujici pokuty za

poruSeni faddu (Nozicka, 1957).
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V prvni poloviné 18. stoleti u nés dochazelo k prvnim
pokusim o systematizaci hospodaiské tupravy lesi a jejich
odbornému péstovani. Stdle zhorSujici se situace naSich lesti
vedla cisate Karla VI. v roce 1733 k pokusu o vydani lesniho
fadu pro ceské zemé, coz chéapala vrchnost jako omezovani
vlastnickych prav. Teprve za vlady Marie Terezie byl v roce 1754
sepsan , Cisafsky kralovsky patent lest a dfivi, ustanoveni v
kralovstvi Ceském se tykajici® pozdé&ji oznaovany jako zemsky
lesni fd4d a v dalSich dvou letech byly vydany lesni tfddy pro
Moravu a Slezko. DoSlo tak k ustanoveni statniho dohledu nad
lesa, predevsSim kvali zachovani lesi jako zdroje energie a

zajisténi trvalé vynosnosti (Poleno a Vacek, 2007).

Dohled nad dodrzovanim ftada byl ovSem nedostateény a
disledné byl praktikovan az za vlady Josefa Il., kdy vzniknul
dulezity pravni piedpis, ktery platil od r. 1852 do r. 1960. Byl
jim fiSsky lesni zdkon ¢. 250, oznaCovany jako ,peclivy a
moderni“. Pfedstavoval pilif lesniho prdva a komplexni statni
dozor, podle né¢hoz napt. Zddna lesni piuda nesméla byt odnimana
péstovani lesa a pouzita k jinym ucelim, ¢imz se podafilo na

dlouhd 1éta zastavit ubytek lesni pidy (Kiepela, 2004).

Ptijeti zdkona ¢. 166 o lesich a lesnim hospodéafstvi v r. 1960
znamenal vyznamny a zcela =zdsadni obrat, ktery mnahradil
rakousky lesni zakon ¢. 250 z r. 1852 po 108 letech platnosti.
Tento pravni pocin jiz teSil ¢lenéni lesa podle funkce na lesy
hospodaiské a lesy ucelové, nutnost zpracovadni hospodatfskych
lesnich pldna, provddéni obnovy porostd (z jakostnich semen,
fizki a sazenic podobnych stanovist), omezeni holych sec¢i a
evidence tézby. Po 17 letech byl nahrazen zdkonem ¢. 61/1977
Sb. o lesich a zdkonem ¢. 96/1977 Sb. o hospodateni v lesich a
statni spravé lesniho hospodarstvi, které byly spi§ pfizpisobeny
potiebam statnich pldnt rozvoje hospodafstvi, nez potifebam
lesniho hospodafstvi. V roce 1995 vstoupil v platnost soucasny

zakon ¢. 289/1995 Sb. o lesich (Stanék, 2004).
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4.2.4 Vyvoj druhové skladby a lesnatosti

V obdobi 17. a 18. stoleti trpéla skoro celd Evropa
nedostatkem drivi. Nedostdvalo se stavebniho, truhlarského ale
ani palivového dfivi a problémem byla jeho vysoka cena. Stav
lest by hrozivy — obrovské holiny, profidlé porosty, degradace
pidy na rozlehlych pustindch. Témét 90 % dfivi bylo pouzivano
jako palivo a zasadni zlom v nahrazeni zdroje tepla a energie
pfineslo aZz pouzivani kamenného uhli. Zajem o difevo vSak
neklesl, zménil se pouze zplusob vyuziti. Snaha o fizeni lesniho
hospodaistvi ale vedla ke dramatické zméné druhové skladby
lesnich porosti (obr. ¢. 2). Z produkcnich divoda se zvySila

vysadba jehli¢nani, pfedevsim smrku a borovice (Hrib a kol.,
2009).
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Obr. &. 2: Zastoupeni dfevin v CR (UHUL)

V poloviné 19. stoleti nahradila protfidlé a zbidacené porosty
prvni stoleta generace uméle zalozenych a vypéstovanych
monokultur, diky které se zvedl podil smrku na pétindsobek a
borovice na trojndsobek pivodniho zastoupeni. Prakticky az do
druhé poloviny 20. stoleti byla prvotfadd produkéni funkce lesa a
dominoval holose¢ny zplisob obhospodafovani. I kdyz byla krize

zazehnédna, nastaly neo¢ekdvané problémy jiného razu.
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Zaklddanim stejnorodych smrkovych a borovych kultur i v
nizSich poloh4dch se zvedl pocet kalamit, nebot monokulturni
porosty jsou ve srovnani s puvodnimi listnatymi lesy mnohem
nachylnéjs$i k poSkozeni vétrem, snéhem i hmyzimi Skidci, jako
je napt. kurovec a mniSka (Poleno a Vacek, 2007). Povalecné
obdobi se vyznacuje trvalym naristem zalesnénych ploch a dnes

dosahuje zhruba 1/3 azemi CR (obr. &. 3).
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Obr. &. 3: Vyvoj vyméry lesi v CR (Poleno a Vacek, 2003; UHUL)

4.2.5 Vyvoj vlastnictvi

Lesy byly pivodné a dlouho svobodnym zbozim, jehoz
vyuzivani bylo omezeno teritoridlnimi naroky usedlikda.
Obdélavané pozemky se postupné staly individudlnim majetkem,
pastviny a lesy byly obvykle vlastnictvim ob¢inovym. Vlastnictvi
pidy bylo zabezpeceno zemskym pravem. Ve 12. stoleti se lesni
pozemky jeSté ohranicovaly slovné, ale ve stoleti 13. se uz puda
métila a zakreslovala. Soukroma prava na majetek si zacala
Slechta zajiStovat zapisem v Deskédch zemskych, které byly od r.
1346 jednotné pro Cechy i Moravu a uplné zanikly az 12. 5.

1869. Drzba poddanych nazyvanéd rustikalni pida se zapisovala
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do tzv. urbafi a podléhala zdanéni na rozdil od dominikalni

vrchnostenské pudy (Barto§ a kol., 2007).

Zasadni zvrat ve vlastnictvi pudy nastal v prabéhu 1.
pozemkové reformy (1919 - 1938), kdy dochézelo k odebirani
pudy nad 150 ha zemé&délské nebo 250 ha celkové vyméry a
pferozdélovani drobnym rolnikiim a Zivnostnikim. Koncem prvni
poloviny 20. stoleti probéhlo vyvlastnéni pozemkt na zéakladé 2.

pozemkové reformy (1945 — 1948).

Dilezitym momentem povalecného lesnictvi byla socializace
lesniho fondu, kterému odolalo pouze nepatrné mnoZstvi
soukromnikt. Postupnym sjednocovanim, kolektivnim fizenim a
spravou lesniho majetku, pozemkovymi reformami i zavadénim
jednotnych hospodatskych zptisobi doslo k podstatnym zméndm v

majetkové drzbé& lest Ceskoslovenska (Hrib a kol., 2007).

Dalsi vyraznéjsi zmeéna nastala az po paddu komunismu a
pozvolnym néavracenim restituovaného majetku. Dnes zaujimaji
statni lesy 60 %, obecni a méstské lesy asi 16 % a soukromé lesy
néco pies 23 % plochy lesnich pozemkt (obr. ¢. 4). Cirkev ma v
drzbé pouze 0,1 % lesni pidy 1 kdyz si néarokuje asi 6,1 % z
celkové rozlohy lest na tizemi CR, které vlastnila je§té v roce

1945 (Poleno a Vacek, 2007).
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Obr. &. 4: Vyvoj drzby lesti v CR v letech 1850 az 2011 ( Poleno a Vacek, 2007; UHUL, 2012)
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4.3 Soudasny stav lesa v CR

4.3.1 Rozloha a vlastnictvi

VétSina dat byla Cerpana ze Zpravy o stavu lesa a lesniho
hospodaistvi Ceské republiky v roce 2011, kterou vydalo

Ministerstvo zemédélstvi (tzv. Zelena zpréava, dale ZZ, 2012).

Rozloha lesnich pozemka v Ceské republice se dlouhodobg
pohybuje pies 26 tis. km? a pozvolna roste v dasledku nové
zalesnénych, pivodné nelesnich pozemkid nad vymérou pozemk,

které jsou z raznych divodi z lesa odnimany.

Zatazeni lest do jednotlivych kategorii z hlediska jejich
pifevazujicich funkci je celkem stabilni a v dlouhodobé&jsim
casovém rdmci dochdazi jen k velmi mirnému ndarustu kategorie
lesit zvlastniho urceni na ukor lesd hospodatrskych. Nejvetsi
plochu zaujimaji lesy hospodaiské ( asi %), pro jejichz vlastniky
plyne ze zakona povinnnost zpracovavat lesni hospodatské plany

nebo osnovy (ZZ, 2012).

Ve vlastnickych vztazich k lesu jednozna¢né dominuje stat s
drzbou 60 % plochy lesnich pozemki (Lesy Ceské republiky dale
LCR, Vojenské lesy a statky dale VLS, narodni parky dale NP a
jejich spravy), ktery je doplnovan komundlnimi spravci lesa (lesy
v majetku mést a obci). Nejvice porostni plochy zaujimaji statni
lesy ve spravé LCR, s. p. a to néco malo pies 50 %, vyznamny
podil tvofi fyzické osoby, obce a mésta. Ostatni vlastnici jsou
zastoupeni mensSimi podily (obr. ¢. 5). Ustalend zustava plocha
statnich lesi ve spravé VLS CR, s. p., NP a AOPK (Agentura
ochrany pfirody a krajiny), kde postupné dochazi ke ziizovani
lesnich hospodatskych plant v rdmci uzemi jednotlivych kraja.
Hospodateni v lesich je vyznamné ovliviiovano legislativou v
oblasti naklddani s lesnim majetkem a politikou statu v oblasti
zivotniho  prosttfedi (implementace zakonu, vyhlasek a

mezinarodnich ptedpist napf. Natura atd.).
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VLASTNICKE VZTAHY V LESICH CR
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Obr. &. 5: Vlastnické poméry v lesich CR v r. 2011 (UHUL)

4.3.2 Soucasné zastoupeni dfevin

V soucasnosti na naSem Uzemi prtfevladaji nesmiSené
jehlicnaté porosty, které opanuji znacény podil stanoviSt
ptivodnich listnatych a smiSenych lest. Jde pfevazné o les
paseény, obhospodafovany na béazi vékovych tfid. Nasledkem
dlouhodobé zmény lesniho hospodafstvi pfi prosazovani
smrkovych a borovych monokultur doSlo k procesu tzv.
,borealizace®“ lesd, pfi kterém pozvolna probihalo snizovani
zasob zivin, okyselovani pidy a zfetelné¢ poklesla biodiverzita
lesnich ekosystémi. Jsou ohrozeny genové zdroje nékterych
druht dfevin, nékteré pozvolna =zanikaji napt. jedle, jilmy,
nékteré druhy jefabt a je naruSena stabilita lesnich porosti

(Michal a Petticek, 1999).
Vysledky inventarizace lest v CR potvrzuji nejvys$si
zastoupeni jehli¢nant v porostech (pfes 70 %), s dominanci

smrku, na druhém misté jsou borovice a na tifetim modfiny.

Listnaté stromy obsadily okolo 30 % z celkové plochy lesnich
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pozemkl, nejvice jsou zastoupeny duby, buky a vyznamné jsou
také btizy. PloSné =zastoupeni mladSich vékovych tfid je ve
srovnani normalem niz$i, naopak zastoupeni nejstarSich porosti
je nadnormélni (Barto$ a kol., 2007).

V lesich CR se kazdoroéné vytézi zhruba 14 - 17 mil. m?®

dfivi a mirné vzrista objem tézby listnatych stroma. Vlivem
rastu zpracovatelskych kapacit a neustalym vyvojem technologii,
které umoznuji zpracovavat 1 hmotu dfive primyslové
nezuzitkovatelnou, je v soudasné dob& v CR pocitovan mirny
nedostatek dfivi prakticky ve vSech sortimentech i piesto, Ze se
celkové porostni zasoby dfeva stale zvySuji (obr. ¢. 6). Na
zvySovani celkovych zasob maji podil hlavné zalesnéné
zemédeélské  pozemky  odsunutych némeckych obcantt a
kolaboranti po 2. svétové valce 1 celkové zvySovani doby obmyti
(+ 12,5 %) doplnéné fddnym hospodatenim, jako je uzivéani osiva
z uznanych zdroji, pfevod pafezin na vysokokmenny les apod.

(Poleno a Vacek, 2007).
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Obr. &. 6: Porostni zasoba dfeva v CR v letech 1930 - 2011 (UHUL)
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4.3.3 Zdravotni stav lesa

Od roku 1986 je zdravotni stav lesa Ceské republiky v ramci
mezindrodniho kooperativniho programu Evropské hospodatské
komise pfi OSN (oznafovaného jako ICP Forests) monitorovéan.
ICP Forests predstavuje jeden z nejvyznaméjSich evropskych
systému kontroly lesnich ekosystémtl. Jeho program je dulezity
pro ziskdvani informaci o prostorovém a cCasovém Vvyvoji stavu
lesa v evropském méfitku a pro prohlubovani znalosti o pfi¢inach

souc¢asného poSkozeni porosta (ZZ, 2012).

Mezi hlavni Skodlivé projevy pfi pusobeni abiotickych
¢initeld patii polomy, které v roce 2007, 2008 a 2009 byly v
disledku extrémnich povétrnostnich podminek celoploSné vySsi
nez v jinych letech. Z biotickych ¢initelt jednoznacné pfevazuje
posSkozeni zpusobené pifemnozenim podkorniho hmyzu. Na smrku
to jsou tzv. kalamitni $ktudci, mezi néz nalezi zejména lykozrout
smrkovy (Ips typographus), bekyné mniska (Lymantria monacha)
a na borovici klikoroh borovy (Hylobius abietis). Nejvice
postizené izemi pfedstavuje narodni park Sumava, kde se vytézi
zhruba 40 % celorepublikové produkce smrkového dfivi
napadeného kirovcem. Problémy ptetrvavaji 1 v souvislosti s
nadmérnymi stavy sparkaté zvétfe (okus, ohryz a loupani dfevin).
Houbové choroby se vyskytuji na vSech druzich dfevin. K
prosychani az odumirdani dochazi u smrkovych porosta
napadenych vaclavkami, borovici postihuje sypavka borova a
zasazeny celou tfadou hub jsou i1 bfehové porosty spolecenstev

jasanovo-olSovych luhd (ZZ, 2012).

V posledni dob¢ doSlo k vyraznému snizeni imisni zatéze, jenz
mélo v uplynulych letech nepochybné pfiznivy vliv na zdravotni
stav lesnich porostti, u kterych se pozitivni zmény prostiedi
projevuji s uréitym dasovym zpozdénim. Lesni porosty v CR v§ak
stale vykazuji vysokou miru defoliace, patfici mezi nejvyssi v
porovnani s ostatnimi evropskymi zemémi. V dlouhodobém

sledovani lze pozorovat i pfes urcité vykyvy velmi mirné
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stoupajici trend. Spatny =zUstdvd stav porostu v imisnich

oblastech, zejména v zdpadnim KrusSnohoti, kde se vyskytuje

vyrazné zZloutnuti smrkovych porostli v souvislosti s nedostatkem

hot¢iku v pfirozené chudych a dlouhodobé acidifikovanych

lesnich padach. Zloutnuti se zalina stale &astéji vyskytovat i

mimo obvyklé imisni oblasti (ZZ, 2012).

4.3.4 Zv1asté chranéna uzemi

V Ceské republice existuje systém péce o zvlasté chranéna

v

uzemi (tabulka ¢. 1, obr. ¢. 7), kterd jsou pfirodovédecky ¢i

esteticky vyznamnd nebo jedine¢nd. V zdkoné ¢. 114/ 1992 Sb. o
ochrané pfirody a krajiny jsou podrobné stanoveny podminky

ochrany dle jejich kategorizace. Do velkoploSnych zvlaste

chrdnénych Gzemi nélezi ndrodni parky (NP) s 86,6 % lesni pudy

oblasti (CHKO) s 53,6 % lesni

pudy.

ptirodni

a chranéné krajinné

Maloplosna zvlasté chrédnéna Gzemi zahrnuji nérodni
rezervace (NPR) s 82,1 % lest, ptirodni rezervace (PR) s 44 %
lesti, ndrodni ptfirodni pamdatky (NPP) s 57,1 % lest a pfirodni
pamatky (PP) s 69,9 % lest. Lesni ekosystémy tak zaujimaji
vétSinu plochy téchto chranénych tzemi a jsou jejich mimofadné
ha,

téméi 1/3 vyméry viech lesi CR (Poleno a Vacek, 2007).

cennou soucasti s rozlohou pies 750 tis. coz predstavuje

Kategorie Pocet Vyméra [ha] Podil na tizemi CR [%]

Narodni parky 4 119 489,0000 1,51
Chranéné krajinné oblasti 25 1 086 737,3000 13,77
Narodni pfirodni pamatky 113 4 549,5410 0,05
Narodni piirodni rezervace 109 28229,9183 0,35
Piirodni pamatky 1308 25 124,3549 0,31
Prirodni rezervace 808 39 091,1604 0,49
ZvIaste chranéna uzemi celkem 2363 1251 229,1870 15,83

Tabulka &. 1: ZvI4sté chranénd uzemi CR (AOPK)
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Cilem chranénych tUzemi je zachovat nejhodnotné&jsi casti
piirodniho a krajinného dédictvi v CR. Chranéna tzemi &asto
pfedstavuji plochy se znaénym pocltem zvlasté chranénych
puvodnich druhid fléry a fauny, se zachovalymi pfirodnimi a
piirodé blizkymi biotopy, fungujicimi pfirodnimi procesy a

esteticky hodnotnou krajinou (Mackov¢in, Zahradnicky, 2004).

V rdmci Statniho programu ochrany pfirody a krajiny byla
vytyCena (jako jeden z mnoha cill) potieba rozsifovani plochy
lest ponechanych samovolnému vyvoji (na minimalné¢ 5 000 ha
do roku 2020) piednostné v ZCHU a vytvofeni soustavy
reprezentativnich stanoviSt. Hlavnim ukolem je zde zajistit
monitorovani stavu lesa k ziskdni poznatkd vyuzZitelnych k
rozvoji ptirodé blizkych forem lesniho hospodafeni a péce o

ZCHU (Statni program ochrany piirody a krajiny CR, MZP).

[:‘_3 néarodni parky

chranéné krajinné
C::B oblasti

-y maloplognd zvidéts
-0 ehranéna azemi

@ ADPK CR 2008

Obr. &. 7: Mapa zvlasté chranénych tizemi CR (AOPK)
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4.4 Historicky vyvoj lesa v CHKO Slavkovsky les

4.4.1 Osidlovani Slavkovského lesa

V nestar§ich dobdch se rozprostiral na uzemi Slavkovského
lesa souvisly prales, obvykly na hranicich zemé¢, tzv. ,,pomezni
hvozd* (némecky Markvald, latinsky silva I[liminaris). Mezi
KynSperkem a Strazi nad Ohti zacali v 9. az 10. stoleti Slované
osidlovat povodi teky Ohfe. Velmozi c¢eskych knizat z rodu
Hroznati a HrabiSici postupné kolonizovali Slavkovsky les,
Tepelskou plosSinu 1 Doupovské hory, které nebyly az do 11.
stoleti osidleny. Zalozili zejména mésta Teplou, Horni Slavkov,

Becov nad Teplou a Ostrov (Burachovic¢ a kol., 2003).

Z Mohuce podél Mohanu do Chebu vedla stard kupecké cesta k
brané Teplé a podél Stiely a Mze k Brodu (tj. Beroun), kterou
pouzivali jiz flanderS$ti soukenici koncem 11. stoleti. Ve 12.
stoleti se z hradu Tepld stavda vyznamné misto na dualezité
obchodni cesté z Prahy a Plzné¢ do Chebu a ddle do Norimberka.
Ve 13. stoleti funkci zemské brany v Teplé prevzal KynZvart, kde
byla ztizena celnice (Fiala, 1996). V té dob¢ zacina némecka
kolonisace tohoto Uzemi a zakladdaji se nové vsi (pfedevSim na

lesni ptdé), coz je patrné z némeckych nazvu obci (ptfiloha €. 3).

4.4.2 Vyvoj vlastnickych poméri

Od 12. stoleti ovladali stfedni a zdpadni Cast tzemi Slechtici z
rodu Hroznat, vychodni ¢ast drzel rod HrabiSicti (pozd¢jSich
panl z Ryznburka) a severni ¢ast Slavkovského lesa kolonizovali
rytifti z rodu chebskych Nothafti. Becov byl v rukou pant z
Plavna, KynSpersko, Sokolovsko a Loketsko néaleZelo katolické

kralovské moci. Za vlady cisafe Zikmunda zpravoval uzemi mezi
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Chebem a Ostrovem dosazeny kancléft KaSpar Schlick, jehoz
potomci majetek déale rozSifovali. Na konci 15. stoleti zanika
panstvi pant z Plavna a na BecCovském panstvi se ujimaji vlady
Plugové z RabsStejna. V 16. stoleti vrcholi v severozdpadnich
Cechach rozmach t&zby nerostnych surovin a s tim spojeny
rozvoj hornickych mést. Vznikaji zejména Horni Slavkov, Cista,
Prameny, Krdsno a aj., pro kterd jiz v roce 1454 dostali panové z
Plavna privilegium na téZzbu stifibra a cinu (Burachovi¢ a kol.,

2003).

V roce 1547 jsou po Smalkaldské valce Schlickové a Pflugové
za odboj potrestani odebranim majetku, jenz po vice jak tiista let
zustal v rukou krélovské komory. Poté se panstvi a statky
Cisatského lesa postupné prodavaji s vyjimkou doli a prédva na
potfebné dfivi 2z reservovanych lest. Po krutém obdobi
tficetileté valky pfichazeji na toto uzemi Questenbergové,
Metternichové a Nostitzové, jakozto novy majitelé panstvi a
posledni dva jmenovani se zde drzi az do roku 1945. Mezi
novymi nabyvateli, tepelskym klasSterem a hornim UuUfadem
slavkovskym, jako uzivatelem lesti dochazi cCasto k rozporum.
Proto dochazi na vétSiné panstvi k vydéleni casti lest jako
majetek erdru a zbytek, bez prava slavkovského horniho ufadu

brati potfebné dfivi, ziistdva majitelim (Ministr, 1961).

4.4.3 Montanni rezervované lesy

Pivodné se Slavkovsky les, znamy také jako Cisatfsky les
(Kaiserwald), rozprostiral na uzemi zhruba 10 000 ha a slouzil
pfedevSim k potfebam dold (ptfiloha ¢. 7 a 8). Pro sviij specialni
ucel a specificky zplsob hospodafeni byl zcela odliSny od
okolnich lesnich majetkG. Pro tézbu rud, kterd se stala hlavnim

zdrojem ptfijmi zdejSiho obyvatelstva zejména v 16. a 20. stoleti,
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bylo zapotfebi zna¢ného mnozstvi dfivi, kterého bylo v blizkych

lesich zprvu nadbytek (Ministr, 1961).

K historii dolovani v tomto kraji nutno fici, ze Slo o nejstarsi
a nejvyznaméjs$i loziska pfedevSim cinu a stfibra, kterd pattila k
nejbohatSim naleziStim na svété. Podle poslednich studii, lze z
izitopického slozeni bronzovych pifedméta z oblasti stiedni
Evropy dolozit, Ze cin v nich obsaZzeny pochazi pravé z regionu
Slavkovského lesa. Tento poznatek posunuje pocatky dolovani na
tomto uzemi az do doby 2500 — 3000 let pf. n. 1., avSak prvni
pisemny doklad lze prokdzat az v roce 1355. Nejvétsi rozmach
hornictvi spada do 1. poloviny 16. stoleti, coz dokladaji znacné

pocty hald po téZebni Cinnosti (Beran, 1999, 2001).

Ceska komora, spravujici korunni doly a statky, za¢ala v prvni
poloviné 16. stoleti podminiovat prodej 1 zdstavu statkll pravem
vyhrazeni, neboli rezervovani lesi v Sirokém okoli dola. Tak
bylo zajiSténo prdvo na veSkerou rudnou téZbu, ale i potfebné
mnozstvi dfivi pro dialni c¢innost. Majitel dostdval pro svoji
potiebu jen urcité mnozstvi palivového a stavebniho dfivi, m¢él
pravo myslivosti, rybolovu a poddanym se povolovala pastva

dobytka dle dosavadniho zvyku (Ministr, 1961, 1964).

V roce 1789 byly pro potieby dold reservovany lesy obci
Krasny Jez, Nova Ves, Stanovice, Méchov, Prameny, MileSov,
Kfely, BoSifany, Louka a mést Becov a Horni Slavkov. VeSkeré
reservované slavkovské lesy mély roku 1809 vyméru 16 875 k. j.
(9 711,6 ha) a dfevni zasobu 637 889 sdhi s nejvétSim
zastoupenim smrku, jedle a pomistné 1 borovice. Na zaklad¢
vyhlasky ze dne 15. Cervence 1865 a zruSeni horniho ufadu ve
Slavkové doSlo k rozprodeji slavkovskych montannich lesi o
celkové vymétfe 11 740 k. j. (6 756,37 ha). Po likvidaci
slavkovskych dolid a pak byly ve vetfejné drazebni vyhlaSce

nabidnuty k prodeji jednotliva polesi (Ministr, 1961).
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4.4.4 Panstvi a statky

V praci jsou pouzity staré miry:
a) plosné — 1 katastrdlni jitro (k. j.) = 0,5755 ha
1 ¢tveredni sah (s.) = 3,5966 m?

b) prostorové — 1 sah krychlovy = 6,821 m?

Panstvi KynZvart, véetné statku Milikov

Rozkladalo se na uzemi obce Kynzvart, Starda Voda, Valy,
Sekerské Chalupy, Dolni a Horni Zandov, Udoli, Podlesi, Brtna,
Vysoka, H4j, Klementov, Velka a Mala Hledsebe, Novy
Metternich, Nové Mohelno, Lipovéa, Ttfi Sekery, Milikov, TéSov,
Mokfina a Smrkovec (pfiloha ¢. 4 a 5). Za prvni znamé drzitele
panstvi povazujeme rod Tutl, dale se dostalo do rukou Hynka
Pfluga z Rabstejna a jeho synovce Ka§para, Svamberkim a
Zedwitzcim. Za nejslavnéjSiho majitele z rodu Metternichd,
knizete Klemense Vaclava Lothara, pojimalo panstvi 11 178 k. j.
(témeéf 6 433 ha), z ¢ehoz bylo 7 198 k. j. (4 142,45 ha) lesu,
dale reservované montanni lesy o vymeéie 5 331 k. j. (3 068 ha) a
rustikdlni lesy se 446 k. j. (256,673 ha). Pozemkovou reformou
doslo k vyvlastnéni 890 ha zemédélské pady a 2 230 ha lesni
pidy a zbyvajici majetek byl konfiskovdn v roce 1945 (Ministr,
1961).

Panstvi KynSperk, véetné statku Mostov

Panstvi nalezelo az do konce 16. stoleti k purkrabstvi
loketskému. Poté ho vlastnil Jan Popp, KasSpar Belvic z Nostitz,
rod Metternichit a mnoho jinych. Poslednim majitelem do
konfiskace byla rodina Haasovych. Ke konci patrimonidlniho

obdobi mélo 1 962 k. j. (I 129,1 ha) dominikdlni plGdy, z ¢ehoz
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1 062 k. j. (611,2 ha) lest, rustikdlnich lesa 314 k. j. (180,7 ha).
Statek Mostov mél 883 k. j. (508,2 ha) dominikalni pidy, z toho
235 k. j. (135,2 ha) lest a 45 k. j. (25,9 ha) rustikdlnich lest.
Rozprostiralo se na tzemi obce Kyn$perk, Kogerov, Kamenny
Dvir, Krainhof, Zlatd, Ebersfeld, St&drd, Libava, Studinka,
Mostov, Odrava, Klingen, DobroSe, Rollensengriin a Lipoltov. V
hospodafském lesnim pldnu z r. 1930 se uvadi rozloha lesniho
majetku ve vySi 1 174 ha, z toho 17 ha bezlesi a 30 ha nelesnich
pozemkl (Ministr, 1961).

Panstvi Sokolov

Prvnimi zndmymi majiteli tvrze jsou Nothaftové, po nich
Winklerové, Trost z KynSperka, Karel IV. a do konce husitskych
valek 1 ostatni kralové, poté Schlickové a Nostitzové, ktefi ho
vlastnili az do pozemkové reformy. Panstvi bylo spojeno se
statky Chloumek, Sabina, Kamenice, Milife, Vranov, Grasset,
Rovna, Bouc¢i a Horni Chodov. Ke konci patrimonidlniho obdobi
mélo celé panstvi 6 612 k. j. (3 805,2 ha), z ¢ehoz bylo 3 384 k.
j. (1 947,5 ha) lest. Pro ucely slavkovskych montdnnich lest
byla rezervovana pouze <cast polesi Vranov. Lesy posléze
spravoval JHC Kynzvart a mens$i cast JHC KynSperk v
katastrdlnim tzemi Vitkov, Dolni Rychnov, HruSkova, Mytina,
Rudolec, Kamenice, Lobzy, Paseka, Novina, Milife, Rovna,
Bfezova a Vranov. V polesi Milife a Vranov byl dle stavu z r.
1935 v 99 % zastoupen smrk a v 1 % ostatni dfeviny, jako jedle,

borovice, modiin, olSe aj. (Ministr, 1961).

Panstvi Beéov se statkem Javorna

Becovské panstvi od osidleni ve 12. stoleti rodem HrabiSict
patfilo mnoha panim. Mlzeme jmenovat Oldificha Hazenburka,
pany z Plavna, Matyase Schlicka, Petra ze Sternberga, rod Pflugt

z Rabstejna, Sebastiana Schlicka, Gerarda z Questenberga i
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vévodu Beaufort-Spontiniho, ktery vlastnil panstvi do konfiskace

majetku v roce 1945 (Dyedekova a JasSa, 2011).

Ke konci patrimonialniho obdobi mélo panstvi se statkem
Javornd dohromady 7 039 k. j. (4 051 ha) domikdlni a 10 222 k.
j. (5 882,8) rustikdlni ptudy, z ¢ehoz bylo 2 245 k. j. (1 292 ha)
dominikéalnich a 1 266 k. j. (728,6 ha) rustikdlnich lesi. K
panstvi teoreticky mnalezelo 1 6 911 k. j. (3 977,3 ha)
rezervovanych montadnnich lest, které spravoval lesni uUfad v
Hornim Slavkové (ptiloha ¢. 6). Panstvi se rozprostiralo v
katastralnim uzemi obci Nova Ves, Louka, Dolni a Horni
Hluboka, MileSov, Louka, Krasny Jez, Teplicka, Kfely, Leznice,
Leznicky, Bosifany, Vodna a céaste¢né¢ Prameny. Statek Javorna
lezel v k. 0. Dlouha Lomnice, Javorna, Héaje, Bifezova, Cihelny,
Stanovice, Kolovéa, Brt, Drazov, Hlinky, Chodov, Méchov, Nové
Kounice a Rybni¢na. Z hospodaiského planu z r. 1865 lze vycist
jen malou vymeéru porostl nad 60 let, slozenych pfevazné ze
smrku, v mladSich porostech se vyskytovala borovice, pomistné

modfin a néco malo jedle (Ministr, 1961, 1964).

Panstvi TouzZim, véetné statku BrloZzec a Poutnov

Panstvi mél v zéstavé Jan z Kolovrat, poté Jakub z Viesovic a
po r. 1490 ptfechdzi do majetku padnt z Plavna. DalSim majitelem
se stal MikuldS Hasistejnsky z Lobkovic, jehoZz syn jej prodal
Juliovi Jindfichovi kniZzeti Saskému, ktery ho rozS§ifil o statek
Posec¢, Mitetice, Brlozec, Bezvérov, dvir Lochov a obec Smilov.
Vice nez sto let wuzivali pronajaté panstvi knizata ze
Schwarzenberga a poté pifesSlo pod spravu statu. Soucasti
beovského majetku Beaufort-Spontini se stal roku 1837, ktery v

r. 1865 ptfikupuje statek Poutnov (Burachovi¢ a kol., 2003).

K panstvi TouZim naleZely koncem patrimonidlniho udobi obce
Kojsovice, Polikno, Tieboun, Kosmova, Sedlo, Krasné Udoli,

Odolenovice, Utvina, Ptilezy, Cesky Chloumek, Chylice, Svinov,
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Babice, Mirotice, Pé&chovice, Cihana, Némecky Chloumek,
Radyné, Pose¢ a mésto Touzim. Ke statku Brlozec spadaly obce
Brlozec, Smilov, Lachovice, Prestani, Luhov, Krac¢in, Kamenna
Hora, Bezvérov, Castétin, Racin, Vojtésin a Tisova. V panstvi
Touzim lezelo 6 156 k. j. (3 542,8) dominikalnich a 8 840 k. j.
(5 087,4 ha) rustikdlnich pozemkt, z ¢ehoz bylo 2 979 k. j.
(I 714,4 ha) lesni puidy dominikalni a 1 079 k. j. (621 ha)
rustikdlni. Ke statku BrloZzec ndalezelo 2 904 k. j. (1 671,3 ha)
dominikalni pudy, z toho 1 552 k. j. (893,2 ha) lesti a 4 352 k. j.
(2 504,6 ha) rustikdlni pidy, z toho 558 k. j. (321 ha) lest.
Statek Poutnov s obci Poutnovem mél koncem patrimonalniho
udobi celkem 428 k. j. (246,3 ha) dominikdlni pidy, z toho 134
k. j. (77,1 ha) lestt a 296 k. j. rustikdlni pudy, z toho 20 k. j.
(I1,5 ha) lest. Hlavnimi dfevinami zde byly smrk a jedle,

pomistné borovice a osika (Ministr, 1964).

Statek Doubi

Ve druhé poloviné 17. stoleti nalezel statek Lotaru =z
Langenberga. DalSimi majiteli byli Jindfich Winkler z Hainfeldu
(1662 — 1693), Adam Unruher (1693 — 1739), Julius Mulz z
Waldau (1739 — 1781). V roce 1795 statek zdédil Jan z Schonau,
jehoz syn ho prodal v roce 1834 Vilému Véclavu Lorenzovi, ktery
ho za C¢tyfi roky prodal Bedfichu Neupauerovi. Ten jej jiz roku
1839 dale prodava pruskému Slechtici Karlu z Trothid. V roce
1865 je majitelem FrantiSek ze Zeiglerta, v 70. letech ho kupuje
Karel Bubenicek, na ptfelomu 20. stoleti ho nabyva primyslnik
Hans Czjzek ze Smidaich. Za prvni republiky statek obdrzela
rodina Riedl =z Riedensteina, kterd ho spravovala az do
konfiskace v r. 1945. Vymeéra lest byla 176 ha v r. 1880, 181,7
ha v r. 1900 a 183,84 ha v r. 1933 s porostem dievin smrku,
buku, bfizy, jedle, dubu a borovice (Ministr, 1964).
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Velkostatek Cihelny

Po rozpadu LHC Becov I., ktery spravoval becovské lesy od
druhé poloviny 16. stoleti do 70. letech 19. stoleti, kupuje v roce
1881 majitel porcelanky v Bfezové Rudolf Fischer polesi Bor
(Haid) v k.a. Kfely, BosSifany a Cihelny o vyméie 1 215 k. j.
(699,2 ha) 1 249 s. (4 492 m?), polesi Rysy (Risswald) v k. u.
Stanovice o vyméie 264 k. j. (152 ha) 1 164 s. (4 186,4 m?) a
zceluje je ve velkostatek Cihelny. Rodin¢ Fischerd zustava az do
konfiskace a v r. 1948 je vyménou za polesi Krudum pteveden do
majetku mésta Lokte. V prvni poloviné 17. stoleti se lesy skladaly z
porosti jedle, borovice a dubu, v mens$i mife se vyskytovaly smrk,
btiza a buk, v 18. stoleti se zac¢ina prosazovat smrk a jedle s dubem
ustupuji, ve 20. stoleti zcela prevladd smrk a borovice, jedle se

vyskytuje pomérné méalo (Ministr, 1964).

KlasSter Tepla

Tepelsky klaster jiz pfes 800 let ovliviouje zdejsi krajinu
duchovné, kulturné¢ ale také hospodafsky. Zakladatelem kléaStera i
panstvi byl blahofeceny Hroznata, ktery nechal roku 1193 v tésné
blizkosti svého hradu vystavét klasSter premonstratd. Ten vlastnil
privilegia k dulni c¢innosti (napf. stfibrné doly v Pramenech),
obhospodatfoval rozsdhlé zemédélské pudy, lesni pozemky a zalozil

mnohé rybniky i mlyny (Hlinomaz, 2003).

V duasledku rozvoje hornictvi v 16. stoleti byla veétsi ¢ast lesd,
nalezicich ke klasternimu majetku, rezervovana pro dalni tézbu a
spravovadna lesnim tfadem ve Slavkové. K navréceni lest do§lo teprve
ke konci patrimonidlniho obdobi, az na 200 k. j. (115,1 ha), které se
staly vyhradnim majetkem montannich lest. V té dobé mély lesy na

tepelském panstvi rozlohu 8 295 k. j. (4 773,8 ha) (Ministr, 1961).

Na prelomu 19. a 20. stoleti patfil klaster k mnejvétSim
pozemkovym vlastnikim v zemi s vymérou 7 981,78 ha poli, lest a
rybnikti. V prvni pozemkové reformé mu byl vSak téméf vSechen
pozemkovy majetek zabaven. Po revizi prvni pozemkové reformy

pievzal Ceskoslovensky stit prostiednictvim podniku Statni lesy a
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statky vSechen majetek lesni, rybnic¢ni a tfi pily ve vyméie 6 804 ha

(Hlinomaz, 2003).

Statek Kostelni Bfiza s Arnoltovem a Bystfinou

Statek lezel v katastralnim tuUzemi obci Kostelni Bfiza,
Arnoltov a Bystfina. Ke konci patrimonidlniho obdobi m¢l
rozlohu 941 k. j. (541,5 ha), z toho 518 k. j. (298,1 ha)
domikalnich lest a 126 k. j. (72,5 ha) rustikalnich lest. V roce
1774 byli majitelem statkdi z rodu Spiegeld a od roku 1900 do
konfiskace patfil majetek rodiné Kopalt. Dle odhadu z roku 1841
se porosty vétSinou skladaly ze smrku s jedli, nebo smrku
smiSené¢ho s borovici, ale i z ¢istych porostd smrku a borovice

(Ministr, 1961).

Statek Krasna Lipa s Tymovem

Ke konci patrimonidlniho obdobi nalezelo ke statku 674 k. j.
(387,9 ha) pidy, z toho 399 k. j. (229,6 ha) dominikéalnich lest a
168 k. j. (96,7 ha) rustikdlnich lest v katastralnim 1Uzemi obci
Krasna Lipa, Ostrov a Tymov. Dominantni dfevinou zde v r. 1933
byl smrk (69 %), borovice (30 %), jedle (1 %), modiin aj. Jako
posledni majitel pfed konfiskaci majetku je uvadén Otto Zikmund

Schonburg-Waldenburg (Ministr, 1961).

Statek Zitna a Sitbo¥

Spojené statky mély ke konci patrimonialniho obdobi 842 k. j.
(484,6 ha) dominikalni pidy, z ¢ehoz lest bylo 373 k. j. (214,7
ha) a patfily k majetku rodu Schonburga-Waldenburgi. Koncem
18. stoleti tu rostl pfevazné smrk, borovice a jalovcové ketfe. Po
roce 1945 byl statek zkonfiskovan. Rezervace pro tézebni ucely

nevazla na zadné Casti lest téchto statkd (Ministr, 1961).
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Mésto Loket

Toto mésto velice starého ptivodu néleZzelo krdlovské koruné a
né¢kolikrat bylo zastaveno. AZ do roku 1226 se loketské tzemi
nazyvalo Sedlecko a poté podléhalo purkrabimu na hradu Loket.
Koncem 13. stoleti byly vesnice a dvory tohoto purkrabstvi
proptj¢ovana v Iéna (manstvi) rytifim, pfevazné némeckého
pivodu. Hospodatil zde Put z Ilenburgu, KasSpar Schlick i
Jindtich z Plavna. V roce 1545 se stal Loket krdlovskym méstem
a byly mu podstoupeny veSkeré doly loketského kraje, vcetné
potfebnych lest. Cisatf Rudolf II. nakonec prodal 30. ¢ervna 1598
meéstu Lokti celé loketské panstvi (mimo hradu), s veSkerymi
pravy. Mésto tak ziskalo lesy na Kovatské, u Tatrovic, Aberg u
Nové Role, Kozi hibet, Krudum a o rok pozdéji statek Nové

Sedlo a obec Lobzy (Kasi¢ka a Nechvatal, 1983).

V 16. stoleti zde rostl pfevazné smrk, borovice a jedle s
pfimési dubu, buku, jasanu, osiky a javoru. Po Bile Hofe ztratilo
mésto vSechny své statky a slozité je pak nabyvalo zpét. Ke
konci patrimonialniho obdobi vlastnilo mésto 6 473 k. j. (3 725,2
ha) domikalni puady, z toho 2 860 k. j. (1 645,9 ha) lesit a 1 556
k. j. (895,5 ha) rustikdlnich lest. Panstvi se rozprostiralo na
uzemi 27 obci, pfevdzna ¢ast lest byla rezervovana pro montanni

ucely a spravovana lesnim ufadem v Hornim Slavkové.

V roce 1881 mély loketské lesy vyméru 3 127 ha a postupné
vzrostly s pfikupovdnim a zalesnovdnim pozemkd na 3 278 ha (r.
1901), 3 488 ha (r. 1911), 3 617 ha (r. 1921). V roce 1937
spravovaly méstské lesy 4 hospodaiské celky: Kozi Hibet 1 150
ha, Krudum — Tfidomi — Dvory 1 688 ha, Tatrovice 661 ha a Nov¢é
Sedlo 418 ha. Cast lest bylo v r. 1948 zaé&lenéno do vojenského
prostoru a v r. 1953 byl majetek pfeveden do operativni statni

spravy (Ministr, 1961, 1964).
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Mésto Horni Slavkov

Za zakladatele se povaZuje rod HrabiSici, pattfilo padniim z
Plavna, Janu Pflugovi z RabStejna a po konfiskaci Pflugova
majetku se Slavkov v roce 1548 stal krdlovskym hornim méstem.
Od druhé poloviny 16. stoleti byl majetek mésta rezervovan pro
potiebu slavkovskych dolt. Sidlil tu vrchni horni ufad 1 lesni
utad, ktery spravoval rezervované montanni lesy. Po tficetileté
valce vyznam mésta postupné upadal a v roce 1865 doSlo k

likvidaci a rozprodeji montannich zatizeni (Beran, 2001).

V roce 1825 spravovalo mésto 533 k. j. (306,7 ha), 1 488 séahu
(5 351,7 m?) méstskych lest, kde pfevladaly smrko-jedlo-bukové
dfeviny. Ke konci patrimonidlniho obdobi tvofil majetek mésta
709 k. j. (408 ha) domikdlnich pozemkt, z toho 516 k. j. (297 ha)
lesit a pouze 1 k. j. (0,5755 ha) rustikdlnich lesid. V roce 1936
rostlo na 349,44 ha porostni pady 90 % smrku, 7 % borovice a
3 % ostatnich dfevin. Plocha 123 ha byla v roce 1948 zatfazena do

nove¢ zfizeného vojenského Gjezdu Prameny (Ministr, 1961).

Mésto Cista

Zalozeno bylo patrné¢ némeckymi horniky ve 14. stoleti, kdy
patfilo jako 1éno k hradu Loket. V roce 1492 bylo podstoupeno
panim z Plavna a v roce 1549 se stalo, po zabaveni Pfluguva
majetku, kralovskym hornim méstem. V roce 1845 byly méstské
lesy zna¢né€ vykdceny, z velké casti zni¢eny pasenim, slozeny
pievazné ze smrku a jedle. Koncem patrimonidlniho obdobi
vlastnilo mésto 751 k. j. (432,2 ha) domikalni pady, z ¢ehoZ bylo
679 k. j. (390,8 ha) lest a rustikdlnich lest bylo 25 ha. V
hospodatském planu z r. 1942 je na rozloze 532,68 ha porostni
pudy hlavni dfevinou smrk, pfimési jedle, modfinu, borovice a
olSe. Pfi1 ztizeni vojenského Uujezdu Prameny byly veSkeré

meéstské lesy zaclenény do tohoto prostoru (Ministr, 1961).
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Mésto Krasno

Krédsno patfi mezi nejstar§i horni mésta v kraji a stfediska
tézby cinu celych Cech. Roku 1547 bylo povy$eno na kralovské
horni mésto a vzkvétalo. Po tficetileté valce postupné jeho moc a
slava upadala. Koncem patrimonidlniho obdobi patfilo k
méstskym majetkdm 174 k. j. (100,1 ha) pudy, z toho 74 k. j.
(42,6 ha) lesu, 31 k. j. (17,8 ha) rustikdlnich lesta. Vyméra
méstskych pozemkid v roce 1903 dosahovala 141 ha, z toho 25 ha
holin. Do r. 1930 byly =zalesnény rozsahlé polnohospodatské
pozemky a doSlo tak k navySeni rozlohy lestt na 210 ha. V r. 1948
byla ¢ast lest pfevedena vojenskému ujezdu Prameny a zbytek do

operativni spravy stdtnich lest (Ministr, 1961).

Velkostatek Kladska

Po likvidaci montdnnich lest vznikl na tzemi vice jak 5 000
ha velkostatek Kladskda, jenz pojimal 4 627 ha lesa. Koupila ho
rodina Schonburg-Waldenburgt, kterd v sedmdesatych letech 19.
stoleti prikoupila je§té statek Zitnou a posléze i statek Krasnou
Lipu. Velkostatek se v r. 1933 skladal z polesi Kladska (1 074
ha), Rinnelhau (1 230 ha), Lazy (1 103 ha), Vranov (955 ha),
Krasna Lipa (265 ha) a bylo zde 383 ha polnohospodatskych
pozemku, 4 703 ha pastvin a lest. V lesich se nachazela rozlehla
raSelinisSté (asi 1 000 ha) porostld klec¢i a bahenni borovici, kteréa
maji zna¢ny vliv na maridnskoldazenska ztidla. Porosty lesi byly
tvofeny pfevazné smrkem, na menSich plochach rostla jedle a
borovice, pomistné 1 buk, javor, olSe a.j. Ze zvéfe zde zilo na
300 kustu jelenniho, 250 kust srnciho, tetfevi a tetfivci, ze
Skodné liska, kuna a jezevec. Velkostatek, ¢astecné zmenSeny
pozemkovou reformou, byl v r. 1945 zkonfiskovan a pieSel v
celém svém rozsahu v r. 1948 do nové vytvotfeného vojenského

ujezdu (Ministr, 1961).
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4.4.5 Pokyny a narizeni

Jiz v roce 1548 byla pro loketské purkrabstvi sepsdna
nejstarsi istrukce, kde se natfizovalo povoleni na odbér druhu a
mnozstvi difivi, podléhajici lesni ¢inzi, kdceni pouze ze starych
lesti, ostranéni polomlG a zakazovalo se kluceni lesd, paseni
dobytka na pasekdch, vyvazeni a obchodovani se dfivim atd.
(Ministr, 1961). Vyznamny podnét pro vydani lesnich fada plynut
z potfeby zabezpeceni dostatecného mnozstvi dfivi pro doly.
Lesni tady, jez byly zaroven lesni instrukci s omezenou platnosti
pro jednotlivd panstvi, byly vydany 12. zati 1559 pro Becov,
Kynzvart i Teplou (Nozicka, 1957).

V roce 1563 vydal arcivévoda Ferdinand pro Slavkov a
obyvatele okolnich obci mandat, kterym se zakazovalo kécet
stojici dfivi k topeni, odvazet se smécly pouze vétve, klest,
polomy a suché stromy. Pod hrozbou télesného trestu nemél
nikdo brat mladé osiky, buky, jedle, borovice a jiné stromy z lesi
anebo mimo pasek je kadcet. Zakazovalo se kacet mladé smrky a
jedle na pivni znaky, hnat do lesa kozy a dobytek, ldmat vrsky a
strhavat z nich listi. V témze roce vydava Ferdinand instrukci
pro lesy v Kynzvarté a pro klaSter v Teplé. O veSkerém vydaném
difivi mél byt veden fadny zadznam a nevykéizané difivi nesmélo
byt z lesa vyvdzeno pod pokutou nebo trestem vézeni. Podobna
instrukce byla vydana roku 1572 Maxmilidnem pro lesy

loketského kraje, které slouzily mistnim dolim (Ministr, 1961).

Cisat Rudolf vydal 20. zatfi 1595 novy mandéat, ve kterém se
upozoriiuje na nepofadky v lesich 1 myslivosti, zplsobeny
Spatnym kacenim, pasenim dobytka, klucenim a nedodrzovanim
jiz vydanych instrukci, lesnich f4d0 a mandatd. V instrukci pro
slavkovského hejtmana ze dne 10. ¢ervence 1625 je nafizen pilny
dozor na loketské, becovské, kynzvartské, tepelské a tachovské
lesy, které byly pfi jejich zastavé rezervovany pro potiebu dolt.
Podobné dokumenty byly vydany i v dalSich letech (napf. v r.
1633, 1703).
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Za vlady Marie Terezie museli lesmistii podavat kazdy rok
slavkovskému vrchnimu ufadu vyuctovani a podrobné zdznamy o
tézbeé, byly zintesivnény predpisy o tfidéni a uctovani,
pozadovano ptfedklddéani téZebnich mozZnosti jednotlivych polesi.
Dtivi se smélo kacet od listopadu do dubna a vyvéazet do konce
kvétna. Dobré bukové a dubové difivi nemélo byt mimo vétvovi
prodavano. V 1été¢ nemél do lesa nikdo jezdit, aby nebyl
poSkozovan nalet. VeSkeré holiny mély byt osety semenem smrku

a jedle a ptisné¢ hdjeny (Ministr, 1961).

Pocatkem 19. stoleti vstoupila v platnost dal§i istrukce s
hospodatfskymi piedpisy, ve které se nafizuje méfeni vSech
kmenl na stojato, vypocitdvani jejich obsahu, pfedbézné
vytfidéni a na zadkladé toho se pak vyhotovovaly ptedbézné
konsignace. Dale zde byl uveden pfedpis k tézb¢ travy, hrabanky,
polafeni a podrobny popis zplsobu obnovy lesa siji a sadbou.
Instrukce rovné€z obsahovaly podrobné pfedpisy péce o porosty a

ochrané¢ lesa (Ministr, 1961).

4.4.6 Skladba lesnich porosti

Vysledky pylové analyzy raSelin na tomto tzemi naznacuji, Ze
skladba lest pfed vice nez tisici lety byla podobnad obdobnym
poloham KruSnych hor aZz na vyraznéjsi vyskyt lisky a v
pozdéjsim obdobi lipy (ve smiSenych dubovych lesich). V obdobi
2000 let ptf. n. 1. az 700 let naSeho letopoltu lze z analyz v
polohdch nad 800 m rozeznat pomér borovice 24,6 %, smrku 19,9
%, jedle 27,1 % a buku 18 %. Po zvazeni faktu, Ze na raSelinach
je prevladajici dfevinou borovice blatka (Pinus Mugo) a smrk
ztepily (Picea Abies), tak ve Slavkovskych lesich prevladaly,

mimo oblasti raselin, jedlo-bukové porosty (Ministr, 1961).
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Vychodni okraj becovska pattfil pfed 2500 lety k oblasti s
nejvys$Sim zastoupenim jedle na naSem tuzemi. K jedli se misty
ptipojoval smrk a borovice, z listnatych dfevin v nizzich
polohach ptevladal dub a ve vys$Sich buk. Pisobenim c¢lovéka
postupné z lest vymizely duby a buky, pozdéji vlivem
holose¢ného hospodafeni a umélé obnovy mizely také jedle

(Ministr, 1964).

Ve druhé poloviné 16. stoleti bylo zastoupeni listnatych stroma
v Cisafském lese stdle vyznamné. Zprdvy z BecCovského panstvi
potvrzuji vyskyt smrku, jedle, borovice a najdeme zde také osiku
a buk. V okoli Horniho Slavkova rostl smrk, borovice, jedle,
osika, buk, dub a javor, na Tepelsku a Kynzvartsku se
vyskytovala jedle, borovice, buk, javor, lipa, olSe, osika, jilm a
jasan a na Loketsku pfevazoval buk, javor, jasan, lipa, olSe,

osika a jilm (Nozicka, 1957).

Z terezidnské istrukce z poloviny 18. stoleti pro Slavkovské
lesy je patrno, ze bukového i dubového dfivi znacné ubylo, proto
byly uzitkové kmeny vyhrazeny pouze pro doly. Do této doby lze
jiz datovat prvni snahy o obnovu lesa siji, nebot istrukce
uklddaly oseti prazdnych lesnich ploch semenem smrkovym a
jedlovym, eventudlné zapichovanim vétvi se SiSkami. Pocéatkem
19. stoleti vSak ztstava 25 % lesni pudy bez jakéhokoliv porostu,
je patrny ustup buku a z mladSich porosti mizi také jedle.
Dominantni dfevinou se zde stavd smrk, v menSi mife je
zastoupena jedle a ve dvou loketskych a v ridznych castech
becovského polesi sosna, smiSena se smrkem, z keil pak jalovec,
liska, c¢erny bez, dale ostruzina, bortvka, brusinka, malina i

klikva (Ministr, 1961).
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4.4.7 Skody v lesich

Hl4Seni slavkovského lesmistra Steubera a polesného
Schmieda z 15. ¢ervence 1757 obsahuje zprdvu o vyskytu velkého
poctu housenky mniSky a to ve ¢tyfech tratich slavkovskych lest
a v jedné trati sousedniho loketského reviru. Prvni zdznamy o
klrovci pochdzeji z roku 1795, kdy bylo postiZzeno nékolik
polesi. Skody zptsobené &ervem Dermestes Typographus Linn.
vSak nebyly velké a za v€asu se postizené stromy vykdécely a
spalily. Mnozily se ale stiznosti na klikoroha, sypavku a na

Skody, zplsobené okusem zvéfe.

V obdobi okupace se v kynzvartskych, tepelskych a beCovskych
lesich v nadmotské vySce 580 — 630 m objevila ve vetSim
mnozstvi bekyné mniSka. V padesatych letech 19. stoleti nastalo
velké vymirdni jedle, které zacalo v karlovarskych méstskych
lesich a postupovalo na zdpad. Duvodem byl obale¢ Tortrix
caprimugana, ke kterému se piidal i kirovec a spolecné pak
znacn¢é¢ poznamenaly velkou ¢éast montdnnich lesd (Ministr,

1961).

Negativni ndasledky v lesnich porostech c¢asto zanechalo
pusobeni abiotickych ¢initelt. Na becovsku byly vétrné kalamity
vétSiho rdzu v letech 1687, 1698, 1740, 1817, 1827, 1830, 1868,
1925, na loketsku 1786, 1804, 1821, 1834, 1868, 1890. V letech
1868 a 1869 postihly také kynzvartské lesy velké vétrné a
snéhové kalamity, které si vyzadaly zvySeni tézby v nékterych
polesich. V loketskych lesich zaptic¢inil nemalé Skody rovnéz
kouf z ¢etnych okolnich tovaren (skldren, porceldnek, cihelen) a
dtilnich zatizeni, ktery mél dopad zejména na porosty smrku, ale

i travy a obili (Ministr, 1961, 1964).
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4.4.8 Vojensky ujezd Prameny

V roce 1947 vznika v centrdlni ¢asti Slavkovského lesa (dfive
Cisatfského lesa) vojensky vycvikovy prostor, ve kterém byly lesy
obhospodatovany v rdmci Vojenského ujezdu az do roku 1956,
kdy byly vesSkeré pozemky pievzaty ministerstvem zemcdélstvi.
Narodnostni struktura obyvatelstva oblasti, kde pfevazZovali
sudetSti Neémci, ktefi byli do konce roku 1946 vysidleni,
pifedstavuje spolu s néaslednym vznikem vojenského prostoru
vyznamny faktor, ovlivnujici dal§i vyvoj celého uzemi, vcetné
lesniho hospodateni. Mnoho obci a vesnic nadobro vyzmizely z

map a zbyly po nich jen nepartné stopy (Tomicek, 2006).

Béhem roku 1947 bylo zahédjeno s majiteli lest, pokud jim
nebyl majetek zkonfiskovan, v obvodu JHC Kynzvart I., II.
vyjednavani o ptrevedeni majetku do vojenského Gjezdu. Ujezd
byl rozdélen na lesni celky Vitkov v katastradlnim uzemi
Hruskova, Staré Sedlo, Vitkov, Dvory, Nadlesi, Tfidomi, Milife,
Novina, Lobzy, Vranov, Rovna, Horni Slavkov, Krésno, Cista,
Hluboka, Nova Ves, Mlynafov, Louka, Prameny, Befov (celkem
4 351,43 ha), Silnice v k.u. Kostelni Bfiza, Bystiina, Ostrov,
Rudolec, Lobzy, Kamenné, Paseka, Novina, Rovna, Krdsnd Lipa,
Vitkov, Horni Rychnov, Bfezova, Zlata, Libava, St&dra, Zitna,
Lazy, Arnoltov, Smrkovec, Té&Sov, Studanka, Milikov, Mokfiny
(celkem 3 614,61 ha) a Kladska v k.ua. Léazné KynZvart,

Marianské Lazné, Prameny, R4ajov a Sitina (celkem 1 265 ha).

Dle inventarizace z roku 1950 byla celkovd rozloha
vojenského ujezdu Prameny 15 850,12 ha, z toho 15 175,51 ha
lesni pudy (14 478,48 ha porostni pudy), s dievni zdsobou 2 497
082 plm a s pomérem dievin: 98,43 % jehli¢natych stromd a 1,57
% listnatych stromu (90,46 % smrk, 0,19 % jedle, 7,58 %
borovice, 0,20 % modfin, 0,50 % buk, 0,13 % javor, jasan a jilm,

0,94 % ostatni dfeviny) (Ministr, 1961).
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4.5 Vyvoj lesi vrchovin v CHKO Slavkovsky les

4.5.1 Lesy vrchovin

V zavislosti na rozdilech vySkového a expozi¢niho klimatu,
které maji ptfimy vliv na vegetaci, rozeznavame typologické
jednotky, neboli vegetacni stupné (déale lvs). Hlavnimi faktory
jsou teplotni gradient a rozsah tolerance jednotlivych dfevin,
provazejici dynamiku uzemni mezoklimatu (Sklenicka, 2003). Jde
o vyjadieni charakteru prostfedi jednotlivych druhG nebo
spolecenstev spojeného s reliéfem krajiny od nejteplejSich niZin
az po klimaticky extrémni polohy velehor (Bufek a Lacina,

1995).

Vrchoviny, neboli submontanni stupen délime na ploché
vrchoviny (600 — 750 m. n. m.) a ¢lenité vrchoviny (750 — 900 m.
n. m.), s vySkovym rozdilem 150 — 200 m, respektive 200 — 300
m na ploSe 4 x 4 km (Demek, 1987). PeliSek (1961) cleni terény
ve spojitosti s porostnimi typy, jenz odpovidaji vrchovindm, na
pasmo vysocfinné s bukovymi porosty (500 — 750 m.n.m.) a niz$§i

horské se smisenymi porosty (750 — 1000 m.n.m.).

Na zédkladé vymezeni vegetacnich charakteristik jsou typické
lesni vegetacni stupné vrchovin jedlobukové (550 — 700 m. n. m.)
a smrkobukoveée (650 — 1000 m. n. m.). V cisafském lese
velkoplosné rostly acidofilni bucliny (ptfiloha ¢. 9) a jedliny
(pfevazné bikova bucina, na malych lokalitdch také smrkova
bucina) a pomistné 1 kvétnaté buciny (lazenské lesy Karlovy
Vary). Vrcholové oblasti Slakovského lesa zaujimaly pfirozené
klimaxové a podmacené smrciny (pfiloha ¢. 9), které byly cCasto
nahrazeny smrkovymi kulturami ze semen jinych oblasti, coz
mnohde vedlo k ekologické labilité lesnich ploch (Michal a
Petticek, 1999; Mackovc¢in a Zahradnicky, 2004).

Dnes se v oblasti karlovarské vrchoviny nachazi pfevazné

jedlobukovy lvs s kyselymi bucinami (31 %) a svéZimi bucdinami
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(12,1 %), dale smrkobukovy lvs (21 %) a bukosmrkovy lvs (11,7
%). Ostatni lvs jsou omezeny na okrajové Casti a na specificka
stanovisté (pfiloha ¢. 12). Nejhodnotné¢jSim a nejzachovalejSim
typem lesnich porostid slavkovského uzemi jsou lesy raSelinné
(napt. okoli Kladské, Smradoch), které se vyskytuji na
podmacenych piudach a roste na nich vzacnéd borovice blatka
doplnénéd smrky, borovici lesni a bfizou pyfitou. DalSi vzacné
typy prostifedi ptfedstavuji hadcové bory, jenz jsou zde velmi

zachovalé na pomérné¢ velké plosSe (wWww.mezi stromy.cz).

4.5.2 Vyvoj lesa na zakladé tabelarnich dat

Statisticka databaze vyuziti ploch Ceska je zakladnim
pokladem pro studium dlouhodobych zmén makrostruktury
krajiny na naSem Uzemi v ¢asovych horizontech 1845, 1948, 1990
a 2000 s udaji o rozlohach osmi zdkladnich a tfech agregovanych
kategorii vyuziti ploch. Udaje jsou vedeny v hektarech s
piesnosti na 0,1 ha na zakladnich tGzemnich jednotkach (ZUJ),
které z dlouhodobého hlediska nezménily svou rozlohu o vice jak

1 % (lucc.ic.cz).

Dle databaze dlouhodobych zmén vyuziti ploch Ceska nalezelo
do oblasti vrchovin CHKO Slavkovsky les mnoho ZUJ, z nichz
muzeme zjistit ploSny vyvoj lesnich pozemkl v porovnani s
jejich celkovou rozlohou. Pro G&ely této prace jsou vybrany ZUJ
Drmoul, Lazy, Prameny, Sitiny, Novd Ves u Sokolova, Cista u
Rovné, Rovnéd u Sokolova, Vranov u Rovné, Krédsno nad Teplou,

Smrkovec u Bfezové a Zitna u Biezové.
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V ZUJ Drmoul se nachazi:
katastralni tizemi (dale k.u.) Drmoul
k.u. Klimentov
k.u. Lazné KynzZvart
k.u. Mala Hledsebe
k.u. Marianské Lazné¢
k.u. R4djov u Mar. Lazni
k.u. Stanovisté u Mar. Lazni
k.u. Starad voda
k.a. Usovice
k.u. Valy u Mar. Lazni
k.u. Velkd Hledsebe
k.u. Vlkovice
k.u. Zadub

k.. Zavisin

Rok Lesni plocha [ha] | Plocha celkem [ha]

1845 55993 11 818,7

1948 5898,0 11817,0

1990 6298,3 118249

2000 62932 11831,5
ZUJ DRMOUL
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o B Lesni plocha

o

2 o [ — B Celkové plocha
s [ ——

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000
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V ZUJ Lazy se nachazi: k.a. Lazy

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 233,6 417,4
1948 222.0 4179
1990 262,3 417,9
2000 261,3 4179
ZUJ LAZY
o0
% B Lesni plocha
2 100 [ S W Cekové plocha
s R ————
0 50 100 150 200 250 300 350 400 450

ha

V ZUJ Prameny se nachazi: k.u. Prameny

ha

Rok Lesni plocha [ha] | Celkové plocha [ha]
1845 1 396,2 2471,6
1948 1362,6 2471,2
1990 17453 2 461,5
2000 17453 2461,6
ZUJ PRAMENY
o0
~ M Lesni plocha
2 1oss [ — B Celkové plocha
s | ———
0 500 1000 1500 2000 2500 3000




V ZUJ Sitiny se nachazi: k.a. Sitiny

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 291,2 868,3
1948 3754 868.3
1990 4432 867,7
2000 4452 867,6
ZUJ SITINY
o0 —
% B Lesni plocha
= 1o [ B Celkova plocha
14 [

=

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000
ha

V ZUJ Nova Ves u Sokolova se nachazi:

k.. Nova Ves u Sokolova

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]

1845 450,9 1 556,7

1948 346,3 1559,4

1990 753,1 1553,0

2000 753.,3 1552,8

ZUJINOVA VES U SOKOLOVA
w0
B Lesni plocha

1945 [ B Celkova plocha
1345 [ —

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800
ha
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V ZUJ Cista u Rovné se nachazi: k.i. Cistd u Rovné

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 449,5 1392,4
1948 541,6 13923
1990 739,7 1392,6
2000 739,7 1392,6
ZUJ CISTA U ROVNE
2000 .
1990 | —
§ B Lesni plocha
2 1o [ ,
B Celkova plocha
1845 [ —

=

=

200 400 600 800 1000 1200 1400 1600
ha

V ZUJ Rovna u Sokolova se nachéazi: k.t. Rovna u Sokolova

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]

1845 145.,8 617,1

1948 132,0 616,9

1990 199.4 616,8

2000 198,6 616,8

ZUJ ROVNA U SOKOLOVA
2000 [ —
1900
B Lesni plocha
1945 [ M Celkova plocha
1345 [
0 100 200 300 400 500 600 700
ha
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V ZUJ Vranov u Rovné se nachazi: k.. Vranov u Rovné

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 1106,8 1577,1
1948 1187,0 1576,8
1990 1224,6 1 576,6
2000 1225,1 1576,6
ZUJ VRANOV U ROVNE
o [—
o B Lesni plocha
21048 [y — B Celkov plocha
0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800

ha

V ZUJ Krasno nad Teplou se nachazi: k.u. Krasno nad Teplou

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 391,6 13373
1948 589,9 1338,1
1990 711,6 1339,6
2000 714,6 13359
ZUJ KRASNO NAD TEPLOU
B Lesni plocha
g 1948 _ B Celkova plocha
1345 [
0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600

ha
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V ZUJ Smrkovec u Bifezové se nachazi:

k.a. Smrkovec u Bfezové

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 141,2 551,3
1948 139,9 551,1
1990 240,3 551,5
2000 2429 551,3
ZUJ SMRKOVEC U BREZOVE
2000 F
1990 F
~ B Lesni plocha
g 1948 - B Celkova plocha
s [ —
0 100 200 300 400 500 600

ha

V ZUJ Zitna u Bfezové se nachézi: k.4. Zitnd u Bfezové

Rok Lesni plocha [ha] | Celkova plocha [ha]
1845 50,6 549,2
1948 115,1 549,3
1990 192,9 549,3
2000 190,0 549,6
ZUJ ZITNA U BREZOVE
2000 F
1990 —
A B Lesniplocha
S 1948 — B Celkova plocha
1845 —
0 100 200 300 400 500 600

ha
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4.5.3 Mapové podklady

Mapy jsou vhodnym podkladem pro zjistovani stavu zemnich
pokryvi a hodnoceni zmén na velkych plochiach. Vzhledem k
dulezité ekologické a ekonomické funkci lesi, je mozné sledovat
dlouhodobé zmény krajiny pomoci starych map a jinych
dostupnych zdroji, coz ndm umoznuje sledovat vyvoj lesnich

ploch v riznych ¢asovych dimenzich (Kukla a kol., 2011).

Dilezité jsou vojenské mapy a ortofotomapy, ze kterych lze
ziskat cenné informace, zejména o lesnich porostech. Mapy 1.
vojenského mapovéani (r. 1764 - 1772) v méfitku 1: 28 800
neumoznuji sice vyzkum krajinné mikrostruktury na tak detailni
urovni jako 10x podrobnéjsi mapy stabilniho katastru, pfesto jsou
neocenitelnym historickym podkladem pro sledovani stavu a
vyvoje Cceské kulturni krajiny, nebot umoznuji posunout

sledovani vyvoje o 50 — 60 let dozadu (Lipsky, 2000).

V letech 1810 — 1866 probé&hlo 2. vojenské mapovani (tzv.
FrantiSkovo) a nésledovalo pfesnéjsi 3. vojenské mapovani
(FrantiSsko-josefinské), kde jsou zobrazeny koty, vrstevnice a
Srafy. Mapy stabilniho katastru vyhotovené v letech 1825 — 1843
v méfitku 1: 2 880 byly tvofeny pomoci méfi¢skych stold na
zédkladé zaméteni v trigonomické siti, coz poskytuje ptesné udaje
o naSem uzemi. Znazoriuji obdobi s nejniz§im podilem lesl na
tzemi dnesni CR a jsou vhodné pro srovnavani se souéasnym

stavem (Sklenicka, 2003).

V  préci jsou zpracovany pomoci GIS mapy ndrodniho
geoportalu INSPIRE se zndzornénim 2. vojenského mapovani
(ptiloha ¢. 10) a topograficka mapa ze soucasnosti (ptfiloha ¢. 11)
mezi Befovem nad Teplou a Krasnem. Jako dalSi historické
mapové podklady jsou pouzity plany a zdkresy montdnnich lesd,
velkostatki a panstvi. Pro uzemi CHKO Slavkovsky les je
shroméazdil Ing. Ministr, ktery je zatadil do pfriloh spisi z
historickych prizkumG jednotlivych hospodaiskych celkt
Kynzvart I. a II., Becov . a II., Teplda, aj. (ptilohy ¢. 4 — 8).
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4.6 Soucasny stav CHKO Slavkovsky les

4.6.1 Chranéna krajinna oblast

CHKO Slavkovsky les byla vyhlasena v roce 1974 vynosem
MK CSR ¢.j. 7657/1974, zasahuje do okresid Cheb, Karlovy Vary,
Sokolov, Tachov na rozloze 606 km? a zahrnuje mnoho

katastrdlnich uzemi (ptfiloha ¢. 12).

Legislativni ochrana i fady zo6n zvySené péce o krajinu je
dostatecné zajiSténa siti maloploSnych zvlasté chrdnénych Gzemi,
zonaci CHKO a USES. Na uzemi jsou lokalizovana tfi
nadregionalni biocentra: Kladska, SvatoSské skaly a Mnichovské
hadce. Mezi evropsky vyznamné lokality v rdmci projektu Natura
2000 patifi Krasenské raselinisté, Kladské raselinisté, Becovské
lesni rybniky, Pramenské pastviny, kannon Ohte, prameny Teplé,
mokiady u Javorné, Upolinova louka pod Kiizky a dal§i (Bytel a
kol., 1998).

4.6.2 Drfeviny v lesnich porostech

Kulturni jehli¢naté lesy zpusobily vytladeni a ochuzeni
pivodni lesni vegetace, Coz je patrno piedevSim v Tepelskée
vrchoviné. V samotném fytogeografickém okrese Slavkovsky les,
kde podmacené smrcéiny zabiraly pomérné velké plochy, neni
dopad monokultur smrku na pavodni vegetaci tak vyrazny. V
prameniStnich odlesnénych oblastech predstavuji pfirozeny
sukcesni stupen raSelinné vrbiny, porosty vysokych ostfic,
zraSelinélé porosty. Fytocendézy zde hosti fadu unikdtnich druhi,
jako je mnaptf. vrba boruvkovita, rozec kuftickolisty (jediny

endemit oblasti) nebo koralice trojklannd (MykiSka ,1968).
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Z lesnich dfevin mé4a dominantni postaveni smrk ztepily se
zastoupenim cca 83 %, borovice lesni obsadila asi 10 % a bfiza
témét 2 % tzemi. Podil ostatnich dfevin neptesahuje 7 %, z nichz
nejrozSitenéjsi je buk lesni, modfin evropsky, borovice blatka,
olse lepkavé, které misty vytvafeji i samostatné porosty. Ostatni
dfeviny jsou pouze vtrouSeny do porostl jinych druht napt. dub
letni a dub zimni (pfevazné v nejnizSich ¢astech uzemi), javor

klen a v niz§ich polohdch i mlé¢, lipy, topoly nebo jasany.

Jedle beélokora, kterda byla v minulosti velmi rozSifena, v
poslednich letech vykazuje zvySeny vyskyt pfirozeného zmlazeni.
Jilmy v dusledku tracheomykdézni choroby ve volné krajiné i
lesnich porostech pokracuji v ustupu. V nizSich polohdch vrby
spolu s ol8i cernou doprovéazeji vodni toky a plochy téchto

stanovist dopliiuji porosty jasanu, javoru a bfizy.

V druhové skladbé maji svoje zastoupeni 1 olSe zelenda, olsSe
Seda, tfeSen ptaci, javor babyka, habr obecny, jefdb ptaci,
stftemcha a jiné. Z introdukovanych dfevin je nejcastéj$Si modfin
evropsky a douglaska tisolistd, v menSi miré jedle obrovska,
smrk pichlavy a smrk bily. Nevelké je =zastoupeni borovice
vejmutovky, borovice c¢erné, banksovky a jednotlivé i1 dalSich
druht borovic. Z introdukovanych listnact ptevazuje dub
cerveny, trnovnik akat, jirovec madal a vyjimecné se v druhové

skladb¢ setkame 1 s dalSimi druhy (Bytel a kol., 1998).

4.6.3 Skody v lesich

PoSkozeni lesnich porostii se pohybuje v priméru kolem 37 %,
ptficemz nejvice Skod zplsobi =zvétr (loupani, ohryz, okus,
vytloukani), snih a ndmraza. V poslednich letech se negativné
projevuje vliv mokrého snéhu a dlouhotrvajicich ndmraz, ale také

vliv pozdnich mrazi pfedstavuje stresovy faktor. Ve vétsiné

69



piipadt star$i porosty vcelku dobfe regeneruji. Dals§i poSkozeni a
snizeni vitality dfevin je zpisobeno hnilobami i technologickou

nekazni pti tézb¢é a ptiblizovani dfeva (Bytel a kol., 1998).

Na stabilitu smrkovych porostd maji z hmyzich Skidch v
soucasné dob¢é vyznamnéjS$i vliv lykozrout smrkovy, lykozrout
leskly a lykoZrout vrcholkovy, dfevokaz <carkovany a
ploskohibetka smrkova. Gradace téchto Skidct se pfi soubéhu
vhodnych podminek periodicky opakuji, ale po né¢kolik minulych
desetileti nikdy nedosdhla kalamitniho stavu. Porosty borovice
blatky jsou chronicky poSkozovany bejlomorkou borovou.
Sporadicky se opakuji zZiry obalece dubového na alejovych
stromech podél lesnich cest a v posledni letech se opakované
vyskytuji ziry bazlivce olSového a mandelinky olSové i vrbové v
btehovych porostech. Na rozhrani lazenskych parkd a lazenskych
housenkami rodu Ypponemeuta (ptfedivka), pfednostné napadajici

stftemchy, ale i pfibuzné kefe a stromy (Bytel a kol., 1998).

Vl1iv imisi na zdravotni stav lest je faktorem, ktery v blizkosti
byvalych primyslovych center a zejména ve vrcholovych partiich
lesa po celd desetileti znamenal velkou zatéz. V nejvySSich
polohach Slavkovského lesa dochdzelo v osmdesatych letech 20.
stoleti ke vzniku imisnich holin a prudkému zhorSeni zdravotniho
stavu jehli¢natych lest, které vedlo k chfadnuti az odumiréani
smrkovych porostil a ¢aste¢né i borovych porostli na exponované
fad¢ stanoviSt. V soucasné dobé lze pozorovat vyrazné zlepSeni
zdravotniho stavu poSkozenych porosti (cca 30 % defoliace), i
kdyz radikalni zlepSeni situace muzeme ocCekdvat za pfiznivych
podminek aZz za nckolik desitek let, kdy se projevi vysledky
ptirozené detoxikace lesnich pad (Bytel a kol., 1998).
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4.6.4 Vlastnické poméry

V soucasnosti jsou v majetkovych vztazich k lesim na uzemi
CHKO Slavkovsky les zastoupeny vSechny typy prdvnickych i
fyzickych subjektt, ale zcela pfevazuje vyméra lesd ve
vlastnictvi Ceské republiky, kterda je spravovana statnim
podnikem Lesy CR. Centralni ¢ast CHKO, ve které je kumulovan
ekologicky potencial oblasti a tudiz i nejveétsi zastoupeni I. a II.
zony odstupiované ochrany piirody, obhospodafuji LCR s.p.
Hradec Krdlové — Lesni zavod Kladska, coz je vyznamnym
pfinosem pro pfirodé blizké hospodafeni. Do Lesniho zavodu
Kladska spadaji LHC (lesni hospodaisky celek) Zlutice I.,
Kladska a Jedlova. Na c¢asti Gtzemi hospodati LS (lesni spréava)
FrantiSkovy Lazné, Touzim a Kraslice. Nezanedbatelné Ilesni
plochy jsou obecnim majtkem mést Loket a Tepla.
Severovychodni ¢ast spravuji Lazenské lesy Karlovy Vary

(ptfiloha ¢. 14).
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5. Diskuse

Jak zduraznuje Nozic¢ka (1957), jesSté na pocatku naSeho
letopoctu bylo nasSe uzemi pfevdazné lesnaté a pohrani¢ni oblasti
mély nezastupitelnou obranou funkci. Postupnd pifeména lesni
pudy na pudu zemédélskou méla velky dopad na podobu krajiny a
rozlohu lesa. Rovnéz lze souhlasit s poznatky Nozicky (1957)
nebo Sklenicky (2003) i dalsich, ze dlouhodoba pastva domdaciho
dobytka v lesich zplsobovala zna¢né Skody. Na druhou stranu
rozruSeni padniho pokryvu poskytuje nékterym rostlindm vhodné

podminky k ristu.

Zcela zésadni vliv na lesni porosty nastal s rozvojem
hornictvi, kdy bylo mnoho lesli na naSem uzemi vykéaceno. Také
lesy v chrdnéné krajinné oblasti Slavkovsky les byly od 16.
stoleti intenzivné téZeny kvili dilni ¢innosti. (Vy)myceny byly
pfedevSim lesy vrchovin, kde puvodné rostly pfevazné jedlo-
bukové porosty, jak oblast popisuji naptiklad Vacek (2003) i
Wieser (2006), ktefi wuvadéji pluvodni pomér dfevin se

zastoupenim 30 % jedle, 25 % borovice, 20 % smrk a 20 % buk.

Velice podrobné nastinil historicky vyvoj lesi na tuUzemi
Cisatského lesa Ministr (1961, 1964), jehoz spisy (pouze par
kust psanych na stroji) poskytuji cenné infomace o celé oblasti a
podobé lesnich porostd béhem poslednich nékolika stoleti. Jak
sam autor uvadi, mély by slouzit pifedevSim pro pochopeni
disledkti hospodafeni v lesich a pfedchdzeni chyb minulych
generaci. Poukazuje predevSim na pocatek novovéku, kdy
nestacila pfirozend obnova porosti pokryt vymycené plochy a
zacalo se s péstebni obnovou, jenz byla kvuli rychlému zisku

zaméiena na smréiny.

Také Jelinek (2005), rovnéz Poleno a Vacek (2007) popisuji
disledek zavedeni takto ekonomicky upravené druhové skladby
hospodatfskych lest, kdy dlouhodobé dochazelo k potlaceni
pfirozené lesni fytocenodozy. S takovym trvzenim se d& jenom

souhlasit, zvast¢ kdyz dnes v CHKO Slavkovsky les zcela
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pifevladaji porosty srmku (pfes 80 %), které vykazuji znacnou

nestabilitu.

Na nové zakladané smrkové monokultury byly mnohdy pouzity
semena z jinych lokalit, coZz se odrazilo v kvalité porosti, které
se hufe adaptovaly na rozdilna stanovisté. Velky vliv na lesni
porosty také mély Skodlivé emise z blizkych 1 vzdalenych
prumyslovych zo6n, velkoploSné pouzivani pesticida, ale i

pusobeni Ceskoslovenské armady ve vojenském ujezdu Prameny.

Z ploSného monitoringu zdravotniho stavu v rdamci projektu
IPC Forests/FutMon na porostech v Lazech pod spravou LCR, s.
p., LZ Kladska lze vycist, Ze se primérnda hodnota defoliace
mirné zvySuje a dlouhodobé dosahuje ptfes 30 % (je =zde
charakteristickd absence zdravych stromt s defoliaci do 10 %).
Plodnost stromt se sniZzuje a kmeny casto nesou znamky
povrchovych zranéni, nékdy doprovazené smolotoky a hnilobou,

coz nepfispiva ke stabilité lesnich porosta.

Michal a Petficek (199) poukazuji zvlasté na ohrozeni
genovych zdroji nékterych druht dfevin, které pozvolna zanikaji,
coz se tyka predevsim jedle. Ta je zde opét vysazovana, ale
odpovéd, jak by mélo vypadat vhodné slozeni lesnich ekosystémt
budou schopny rozpoznat az dalSi generace s ohledem na
dlouhodoby proces obnovy lesa, jenz by mél smétfovat k trvale

udrzitelnému rozvoji.

Mizeme jenom odhadovat, jaké vysledky pfinese soucasné
hospodateni v lesich pod dohledem CHKO, kterd se zde skoro 40
let snazi o zavadéni bezzasahovych z6n (napf. Kladské raSeliny,
Smradoch, Holina apod.) a pfirozenych nebo pfirodé blizkych
zplUsobl ochrany a péce o lesni ekosystémy. Jednoznaéné€ lze pak
podpofit uvahu, kterou ve své knize napsal Poleno a Vacek
(2007), ze je do budoucna , nutné pocitat se stdale efektivnéjsimi
metodami podpory prirodnich procesu, jejichz cilem bude

minimalizace dodatkové energie v lesich ™.
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6. Zavér

vvvvvv

prostiedi. Jiz v daleké historii pokryvaly pfevaznou vétSinu
zemského povrchu lesni porosty, které v dasledku klimatickych
zmén a geologickych procestt postupné ménily svou druhovou
skladbu 1 areal vyskytu. DneSni lesy stfedni Evropy jsou
vysledkem dlouhodobého ptisobeni ¢lovéka na piirodu, ktery pct
tisic let s riznou intenzitou ptfizplsoboval prostiedi kolem sebe.
Od neolitu lidé postupné ovliviiovali podobu krajiny, kdy s
novym zpusobem obZivy pozvolna ptfeménovali lesni pidu na
pidu zemédélskou. Kolonizace lesni pudy a volnad pastva
domestikovanych zvifat méla negativni dopad na stav lesnich

porostii a jejich dalsi vyvoj.

JEsté na pocatku naSeho stoleti pokryvaly lesy cca 90 % uzemi
Cisatfského lesa. S osidlovanim pohrani¢nich hvozdt dochazelo
postupné ke zmenSovani lesnich ploch. Dramaticky ubytek
lesnich porosti v 16. az 19. stoleti v disledku hornictvi zasadné
zménil podobu krajiny. Od druhé svétové valky vSak neustdle
roste plocha zalesnénych pozemklt a v nékterych katastralnich
uzemi dnes tvofi vice nez 50 % celkové vyméry. Druhové skladba
lesa, kde dfive prevladaly jedlo-bukové porosty, v nejvysSich
polohdch pfirozené smrcéiny, zacala pusobenim c¢lovéka ménit
svou podobu a dnes zde roste prevazné smrk s pfimési borovice,

buku, dubu, pomistné se vyskytuje i jedle a ostatni druhy dfevin.

V roce 1974 byla na tomto tzemi vyhldSena chrdné¢nd krajinna
oblast Slavkovsky les, kterd na rozhloze 606 km? spravuje 4 zény
odstupniované ochrany s unikatnimi pfirodnimi pamatkami a
rezervacemi. Mezi mistni pfirodni klenoty fadime zejména
raselinis$té, hadce a bucfiny s fadou chrdanénych rostlinych druhi.
Sprava CHKO Slavkovsky les zde prosazuje odborné zplsoby
hospodateni v lesich, které pozvolna sméfuji k obnové piirozené
skladby lesnich ekosystému a zachovani bohaté biodiverzity této

vyznamné lokality, jenz tvofi zdklad tGzemniho systému
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ekologické stability nadregionalniho vyznamu.

Ochrana ptirody a krajiny by se vSak neméla omezovat pouze
na pfirodni chranénnd uzemi, rezervace, pamatky apod., ale méla
by byt rozSifena na veSkeré lesy. Respektovat a postupné
integrovat cile ochrany ptfirody v pfirodé blizkém hospodafstvi
by bylo vhodné i pro ostatni lesnické cinnosti, s ohledem na
geomorfologii, vyskyt vzacnych spoleCenstev a druhi i

historickych forem vyuzivani lesd.

Ekologicky Setrny zblisob hospodafeni pfedstavuje vytvateni
stanovist pfrirodé blizkych lesnich ekosystémit pitedevSim =z
domécich dievin a podpora jejich sukcesné¢ vyzralych stadii,
zajiStovani trvalosti lesniho biomu, snaha o pfeménu ekologicky
labilnich kulticen6z na ekologicky stabilni nestejnovéké a

vrstevnaté porosty.

Rovnéz strukturné bohaté lesni ekosystémy prispivaji k
biologické rozmanitosti lesa i celé krajiny, maji pozitivni vliv na
kvalitu puady, vody a ovzdu$i. Les, ve kterém se hospodafi na
zadkladé principl pfirodé blizkého péstovani ma vysoky funkéni
potencial a jeho aplikace je vhodnd pro lesy ochranné, lesy
environmentalné funkéni 1 lesy hospodaiské. Jde o vyznamny
nastroj pro néapravu stavu antropicky mén¢ ¢i vice naruSenych

lesu.

Thomasius (1992) definoval ekologicky orientované lesni
hospodatstvi jako ,,strategie hospodareni v lesich, kdy je chapadn
a posuzovan jako ekosystéem a je optimdalné vyuzivano prirodnich
sil a zdkoniu tak, Ze les miuze trvale plnit Zddouci funkce

(produkce dieva, ochrana prostredi, zdravotni a rekreacni efekty

aj.) .
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