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Anotacia

HOLICKOVA, TEREZA. Analyza krajne pravicovych stran LSNS a Republiky. Hradec
Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 20224, 59 s. Bakalarska praca.

Bakalarska praca skuma ideologiu krajne pravicovych politickych stran LSNS a
Republiky na Slovensku. Ciel’ tejto bakaldrskej prace spociva v analyze a porovnani
ideologie uvedenych politickych stran a nasledné priradenie ku konkrétnemu typu stran
v urCenej typoldgii. Zvolena typoldgia je od autorky Elisabeth Carter, a rozliSuje pat
typov stran na zaklade ideologickych ¢ft. Pre danu pracu boli stanovené vyskumné
otazky: ”V akych aspektoch sa krajne pravicové strany LSNS a Republika podobaji a v
akych sa 1iia?” a "Do akého typu krajne pravicovych stran podl'a konceptu Elisabeth
Carter strany spadaju?”’. Teoreticka Cast’ predstavuje koncepty a terminologiu suvisiacu
s krajne pravicovou rodinou a taktiez vysvetl'uje typoldgie, do ktorych mézu byt strany
zarad'ované, s dorazom na typologiu Elisabeth Carter. V analytickej Casti identifikuje
a prirad'uje ideologické aspekty podla stanovenych kritérii k ur€itému typu strany.
Findlne zistenia su prezentované v tabul’kach. V zavere porovnava strany a odpoveda na

vyskumné otazky.
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concept?". The theoretical part presents the concepts and terminology related to the far-
right family and explains the typologies into which the parties can be classified, with an
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Zoznam pouzitych skratiek

EU Eurdpska tnia

Hlas-SD Hlas — socidlna demokracia

LSNS Kotlebovci — Ludova strana naSe Slovensko
NAKA Nérodna krimindlna agentira

NATO North Atlantic Treaty Organization
NBU Nérodny bezpecnostny urad

OLaNO Obycajni l'udia a nezavislé osobnosti
SaS Sloboda a Solidarita

SIS Slovenska informac¢na sluzba

SMER SMER - socidlna demokracia

SNS Slovenska narodna strana

SP Slovenské pospolitost’

SP-NS Slovenské pospolitost’ — ndrodné strana



Uvod

V tejto bakalarskej praci budem analyzovat’ krajne pravicové politické strany Republika
a LSNS. Toto téma mi prislo vyznamné skiimat’ hlavne kvdli zrodu novej politickej strany
Republika, vychadzajiacej z rovnakych hodnoét nacionalizmu, extrémizmu, rasizmu a
xenofobie z uz existujucej, ale nakoniec neuspesnej strany LSNS. Hnutie Republika tvrdo
pracuje na zmene imidZu a snazi sa zbavit’ svojej extrémistickej a neonacionalisticke;j
nalepky (Osvaldova & Hriviidk, 2023), s najva¢Sou pravdepodobnostou, aby si rozsirila

voli¢sku zakladiiu a bola vnimana privetivejsie v politickom priestore.

Je zasadné zistit, akymi novymi taktikami sa tieto typy stran snazia oslovit’ svojich
podporovatel'ov, a komplexne skimat’, ¢o vSetko ich ideoldgia obsahuje. Ked'ze jedna
strana vychadza z druhej, nedaju sa skimat” ako oddelené celky a je nevyhnutné vnimat’
obe pre celistvy obraz ich ideoldgii a nadviznosti. VoI'ba komparativnej analyzy namiesto
samostatného skiimania kazdej strany je odovodnena potrebou rozlisit’ vzorce, rozdiely a
vzajomné posobenie medzi stranami. Tento pristup umoziuje nuansované skumanie ich
ideologii, stratégii a potencidlnych vplyvov na spolo¢nost. Politiky a ideoldgie
propagované stranami mozu ovplyvnit’ verejny diskurz, formovat’ vladne rozhodnutia a
ovplyvnit’ celkovy blahobyt spolocnosti. Zistenia tohto typu mozu informovat’ tvorcov
politik, vyskumnikov a S$irokti verejnost o moznych spdsoboch zmierfiovania
nepriaznivych G¢inkov krajne pravicovych ideologii a presadzovania demokratickych

hodnot.

V poslednych rokoch taktiez vidime politicky tuspech krajne pravicovych alebo
extrémistickych stran naprie¢ Eurdpou, a je to fenomén, ktory stoji za hlbsie skimanie
kvoli jeho negativnym dopadom na demokraciu (Adler, 2023). Taktiez pocitujeme
stupajuci pocet frustrovanych voli¢ov, ktori stracaju doveru v bezné politické strany,
roztrieStenost’ politického spektra, neefektivnost’ vladnucich koalicii. VSetky tieto
aspekty momentalnej politickej situdcie voliCov Castokrat pohanaja v hl'adani nie¢oho, ¢o
sa bude odliSovat’ od mainstreamovych politickych stran, niekoho kto im d& nadej v
efektivnu politiku, ktord bude riesit problémy beznych obcanov (Vasilopoulou &
Halikiopoulou, 2023). S tymito alternativnymi politickymi stranami, ako sa radi
nazyvaju, je spojeny narativ, Ze neponukaju rieSenia, zjednoduSuji narocnost’ politickych
rozhodnuti, a prichadzaju s dezinforméciami, aby eSte viac zmiatli a zneuzili voliCov

v ich prospech (ICCT, n.d.).
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Tato bakalarska préaca si dava za ciel zistit’, ¢i a pripadne ako sa ideoldgia uvedenych
politickych stran 1i8i, a do akého subtypu krajne pravicovych stran spadaji. Ja sa budem
v tejto praci zameriavat’ na ideologické prvky, ktoré boli stanovené Elisabeth Carter v jej
typoldgii. St to postoje stran k demokracii, parlamentarizmu a pluralizmu; otazka
pristahovalectva a xenofobie; a povaha rasistickych postojov stran (Carter, 2017, s. 40).
Pre zistenie tychto ideologickych ¢t budem analyzovat’ oficialne stranicke dokumenty
danych politickych stran, ako ich programy, prejavy, vyhlasenia a podobne. Pre zaradenie
politickych stran do urcitého subtypu som si vybrala klasifikaciu Elisabeth Carter, ktora
pri§la s jednou z najrozsiahlejSich a najnovsich klasifikacii. Politick¢ strany budem

skiimat’ v rokoch 2016-2023.

V préaci budem vychadzat’ hlavne z konceptu krajne pravicovych strdn Casa Muddeho,
ktory je jeden z najdodlezitejSich autorov v literatire o krajnej pravici a v jeho publikacii
,»The ideology of the extreme right™ definuje odlisné znaky krajne pravicovych stran. O
definicie a teérie dopiiiat’ autormi ako Piero Ignazzi, Cubomir Kopedek a Hans-Georg
Betz. Taktiez sa budem venovat’ klasifikdciam krajne pravicovych stran, s ktorymi prisli

autori ako Richard Stdss, Piere Ignazi, Hans-Georg Betz, alebo Elisabeth Carter.

Co sa tyka prehladu stéasnej literatury, na danu tematiku vyslo niekol’ko publikécii.
Clanok Priciny ndrastu podpory pravicového radikalizmu a extrémizmu na Slovensku:
priklad politickej strany Kotleba—LSNS, ktory vysiel v roku 2019 a zaobera sa hlavne
pri¢inami podpory politickej strany I’SNS. Dalsia publikacia, ktord sa zaobera
extrémizmom a ideoldégiou LESNS je  Sucasny  pravicovy — extrémizmus
a ultranacionalizmus na Slovensku. Taktiez vySla §tudia Extrémizmus v online priestore,
ktord sa zaoberd Sirenim dezinformacii a nenavistného obsahu na socidlnych médiach
roznymi aktérmi a v tomto kontexte porovnava aj strany LSNS a Republiku. Ako
posledntl uvediem publikaciu, ktora jednu kapitolu venuje krajnej pravici na Slovensku a
aj ideoldgii LSNS Transforming the Transformation? The East European Radical Right

in the Political Process.

Moje primarne zdroje su politické programy, vyhlasenia predstavitelov a dolezitych
¢lenov, socialne siete a internetové stranky politickych stran. Medzi mojimi

sekundarnymi zdrojmi budd novinové ¢lanky, vedecké ¢lanky, publikécie a vyskumy.
Vyskumné otazky

Pre tato bakalarsku pracu som stanovila vyskumné otazky:
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1. 'V akych aspektoch sa krajne pravicové strany LSNS a Republika podobaju a v
akych sa liSia?
2. Do akého typu krajne pravicovych stran podl'a konceptu Elisabeth Carter strany

spadaja?

Jedna sa o kvalitativny vyskum, v ktorom je obsiahnutd komparativna analyza. Praca sa
bude skladat’ z teoretickej Casti a analytickej Casti. Je rozdelend na 4 kapitoly. Prva
kapitola pozostava z teoretickej Casti, v ktorej sa budem zaoberat' tedriami krajnej
pravice, teoriou stranickych rodin a subtypmi v ramci krajne pravicovej stranickej
rodiny. Tato Cast’ je zdsadnd pre definovanie pojmov, ktoré st aplikované na krajni
pravicu a pre lepSie porozumenie ideologii, ktorou sa krajne pravicova stranicka rodina
vyznacuje, a taktiez roznym kategéridm krajne pravicovych politickych stran. V tejto
kapitole predstavim pojmy, ktoré budem vo svojej praci vyuzivat,, ideologické aspekty,
ktorymi sa budem zaoberat’ a v neposlednom rade klasifikaciu krajne pravicovych stran,

ktort budem aplikovat’ na vybrané politické strany.

V druhej kapitole predstavim politické strany, zameriam sa na ich vznik a vyvoj, volebné

vysledky, zdkladné ideologické Crty a aktivity.

V tretej kapitole, ktord uz spada do analytickej Casti, budem analyzovat’ politické strany
na zaklade roznych ideologickych aspektov, ktoré som stanovila, a aplikovanim
teoretickych konceptov. Této kapitola sa bude skladat’ z obsahovej analyzy oficidlnych
stranickych dokumentov vratane volebnych programov, medidlnych vyhlaseni,
stranickych publikécii, nazorov a hodnot jednotlivych stran a predstavitel'ov. Tieto zdroje
ziskam z webovych stranok politickych stran, uctov na socidlnych médiach, z novin
a tlace, a informdcii dostupnych na internete. Zameriavam sa na zaradenie politickych
stran do jednej z typov krajne pravicovych stran na zaklade klasifikécie, ktort definovala

Elisabeth Carter.

Stvrta kapitolu venujem komparacii vybranych politickych stran na zaklade ideologie

a patri¢nosti k jednému z typov.

V zavere prace sumarizujem zistenia mojej analyzy porovnéavajicej ideoldgie dvoch

politickych stran, CSNS a Republika, a odpoveddm na vyskumné otazky.
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1 Teorie krajnej pravice

1.1 Krajne pravicova stranicka rodina

V tejto kapitole sa budem venovat’ roznym crtam krajne pravicovej stranickej rodiny, ale
najprv predstavim teoriu stranickych rodin, a Beymeho pohl'ad na tato stranicku rodinu.
Tedria stranickych rodin, ktort predstavil Klause von Beyme, je jedna z najznamejSich
typolégii politickych stran. Typoldgia si zaklada hlavne na historickom vyvoji politickych
stran, z ktorého pre nads vyplyva dolezité kritérium, a tym je geneticky povod strany.
Taktiez vychadza zteodrie konfliktnych linii od autora Steina Rokkana, ktoré su
nasledkom politického superenia a reprezentuju zaujem urcitého segmentu. Najvacsi
doraz je kladeny na ideoldgiu strany, hodnoty a ideovo-programovy charakter (Beyme,
1982). Klause von Beyme vnimal tieto strany hlavne skrz ich védzbu na faSizmus, ¢i
medzivojnovy taliansky alebo nemecky, ako aj ich r6zne mutécie. V priebehu d’alsich
desat’roci po roku 1945 boli neofasistické skupiny na politickej periférii a pokial’ boli
vobec povolené, ich voli¢sky vyznam bol zanedbatelny. Beyme uz tiez obmedzene
reflektoval vzostup novych protestnych hnuti stran, ktorych vézba na fasistickt tradiciu
bola slabé alebo Ziadna, a len taZko sa u nich dalo hovorit’ o totalitnych tendenciach alebo
ich brat' ako prejav neofaSizmu. Preto hovoril o potrebe nového SirSieho konceptu
pravicového extrémizmu, ktorého vytvorenie vSak bolo v dany moment taZzko
uskuto€nite'né s ohl'adom na existenciu iba niekol’kych malo relevantnych pripadov

(Hlousek & Kopecek, 2010).

Politolog Cas Mudde, zameriavajici sa na krajnl pravicu, taktiez tvrdil, Ze najdoleZitejsi
prvok, ktory spéja tito stranicku rodinu, je pravicovy extrémizmus a rovnako ako Beyme
narazil na problém nedostatocného vyznamu tohto pojmu. VicSina zainteresovanych
autorov podl'a Muddeho definuje pravicovy extrémizmus ako ideologiu zlozenu z
kombinacii niekolkych réznych ¢ft, hoci sa liSia poctom, typom a kombinaciou ¢ft.
Niektori autori definuji pravicovy extrémizmus na zaklade jedného jediného znaku.
Napriklad Husbands (1981) povazuje xenofobiu za charakteristicky znak
zapadoeurdpskeho pravicového extrémizmu, kym Hartmann a spol. (1985) pouzivaju
pravicovy extrémizmus ako suhrnny termin pre vSetky ,,sily nepriatel'ské voci pokroku®.
Mudde kritizuje redukciu pravicového extrémizmu len na jednu Crtu, ¢i uz xenofobiu

alebo nepriatel’'stvo k pokroku alebo ¢okol'vek iné, a tvrdi, Ze to vedie k skreslenym a
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obmedzenym znalostiam o Sirokom a komplexnom fenoméne. Na zaklade toho prichadza
s vlastnou definiciou, pri ktorej vyuziva kombinaciu piatich odlisSnych vlastnosti, ktoré
spomina asponi polovica inych autorov: nacionalizmus, rasizmus, xenofObia, anti-

demokracia a silny stat (Mudde, 1995).

O péar rokov neskér sa Mudde opét’ zaoberal ideologickymi znakmi krajne pravicovej
stranickej rodiny a prisiel s vyskumom, ktory mal za ciel’ ich definovat’. Pre svoj vyskum
si vybral pat’ zapadoeuropskych krajne pravicovych stran. Na zaklade tohto vyskumu
identifikoval sedem znakov krajne pravicovych stran a hlbS§im skiimanim volebnych
programov zistil, ze pre vSetky krajne pravicové strany platia iba Styri spolocné atributy:
nacionalizmus, xenofobia, viera v zdkon a poriadok ako sucast’ potreby silné¢ho Statu,
a socialny Sovinizmus. Zvys$né atriblity sa objavuju Casto ale nie vzdy a u vSetkych stran

(Mudde, 2000, s. 169-175).

Autori avsak prichadzali s d’al§imi novymi atribitmi krajnej pravice. Pomerne znamy je
koncept nazerajici na krajna pravicu, respektive jej velkt cCast, primarne
prostrednictvom jej odporu k pristahovalcom, spopularizovany asi najviac Meindertom
Fennemom a jeho spolupracovnikmi. Odraza to nimi pouzivany termin antiimigracne;j
strany. Spominani autori sa to snazili rieSit chapanim pristahovalcov ako urcitej
supertémy, Povaha rodiny mala taktiez velky vplyv na pokusy o uZSiu nadnarodnu
spolupracu. Identita jednotlivych stran, ktorej produktom bol okrem iného vel'mi silny
odpor k europskej integracii, fungovala ako vzdjomna brzda vytvorenia pevnejsej

spolocnej instituciondlnej Struktary (Hlousek & Kopecek, 2010).

Ked’ sa pozrieme trochu konkrétnejsie na stredoeurdpsku krajnu pravicu, na konci 80.
rokov bol pre fu typicky silny antikomunizmus, ovel'a viditel'nejsi ako v zapadnej
Europe, kde tato tematika stratila mobiliza¢na schopnost’ (Hlousek & Kopecek, 2010).
Konkrétne na Slovensku bol vtom istom obdobi popularny aj mobilizacny efekt
antimad’arského apelu s heslami ako ,,Slovensko Slovakom* (Hlousek & Kopecek,
2010). Dalsi autori skimali mobilizaéné témy politickych stran v Ceskej republike, a ako
hlavné témy uviedli posilnenie bezpecnostnych zloziek Statu, etnizacii socidlnych
a kriminalnych problémov (vinnici si najmid Rdémovia), odpor voci amerikanizécii
a postmodernym hodnotam ako napr. pravam homosexudlov, multikulturalizmu),
zdoraznovanie nacionalizmu, vymedzovanie voc¢i politickej korektnosti (Bastl et al,

2011).
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Pri tejto téme je dolezité spomenut’ aj tedrie popredného politologa Miroslava Maresa,
ktory sa vo svojich vyskumoch venuje hlavne krajnej pravici a extrémizmu. Ten vo svojej
praci definuje radikalne pravicové pozicie ako anti-pozicie proti moderne, proti
individualnym hodnotam ako je sloboda a sebaurcenie, proti pluralizmu mienky, proti
etablovanym strandm a demokracii. Charakteristické su ,,anti-postoje voci vsetkému
cudziemu, rovnako ako vyrazné nepriatel'stvo voc¢i pristahovalcom, antieurdpske,
antizapadné postoje a odmietanie stpranaciondlnych spojeni (Mares, 2003). Podobnu
tedriu mal aj M. Mikenberg, ktory definuje sucasnu radikalnu pravicu ako radikalnu
opoziciu voci (post)modernizmu, a jeho hlavny argument je, ze nova radikalna pravica
bola vysledkom vSeobecného modernizaéného posunu, ku ktorému doslo vo vicsine
zapadnych krajin po roku 1968 (Minkenberg, 1998, s. 1-23). Akademik Hans-George Betz
zase tvrdi, Ze radikalne pravicovo-populistické strany su radikalne vo svojom odmietani
zavedeného sociokulturneho a sociopolitického systému. Odmietaju individualnu a
socialnu rovnost’, su v opozicii k socidlnej integracii marginalizovanych skupin a v

apelovani na xenofdbiu, ak nie rovno otvoreny rasizmus. (Betz, 1993).

Je dolezité spomenut, ze vela autorov pouziva pre tito stranicku rodinu nazov
»populistické radikalna pravica“. Podl'a Casa Muddeho sa vicsina definicii populizmu
obsahovo az tak vel'mi nelis$i od definicii pravicového extrémizmu. Zvyc¢ajne sa viac
zameriava na politicky $tyl a menej na antidemokratické ¢rty. Len malo autorov jasne
rozliSuje medzi tymito réznymi pojmami. (Mudde, 2000). Ako piSe vo svojej neskorsej
knihe, populistickd politika radikalnej pravice suvisi so Specifickym stiborom problémov,
ktoré zostali relativne stabilné. Pristahovalectvo bolo vzdy jadrom populistického
programu radikalnej pravice, no typ pristahovalca sa ¢asom menil (Mudde, 2017). Tymto
fenoménom sa zaobera Jos¢ Zuquete, ktory opisuje ako sa od teroristickych utokov z 11.
septembra 2001 moslimovia aprizrak moslimskej Europy, stali zakladnymi
ideologickymi ¢rtami atémami eurdpskej extrémnej pravice. ZaleZitosti su dalej
komplikované, pretoze extrémna pravica pouziva krest’anstvo ako akysi ideologicky Stit
a mainstreamové konzervativne hlasy tiez Siria katastroficka tému ,,upadku a padu*
eurdpskych narodov pod dvojitym pristahovaleckym a demografickym tlakom (Zuquete,

2017).

Sofia Vasilopoulou diskutuje o d’alsej kI'aiovej otazke populistickej politiky radikalnej
pravice: o eurdpskej integracii. Vysvetl'uje, Ze tieto strany maju dobrt poziciu na to, aby

vystupovali ako hlas l'udovej opozicie a protestovali proti vyvoju vyhldsenému za
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protindrodny. Radikdlnym pravicovym stranam sa bud’ kvoli svojej extrémistickej
ideologii, alebo kvoli ich okrajovému postaveniu v stranickom systéme zvysila motivacia
postavit’ sa proti Europskej integracii. Autorka prichadza s klasifikaciou radikalne
pravicovej opozicie. Predstavuje ndm tri vzorce euroskepticizmu: odmietavy,
podmienecny a kompromisny. Do prvého patri odmietanie principu spoluprace v ramci
EU, nesthlas s eurépskym indtituciondlnym a politickym status quo a odpor voéi
budiucemu budovaniu eurdpskeho zriadenia. Podl'a tohto postoja je potrebné za kazda
cenu vystapit’ z EU. , Podmieneény* postoj k Eurépe znamena odmietnutie rozhodnuti
prijatymi nadndrodnymi inStiticiami a podpora reformy tak, aby boli zarucené zaujmy
narodného §tatu. ,,Kompromisny* euroskepticizmus zahtiia prijatie spolo¢nej eurdpske;j
kultary, podporu principu a praxe integracie, ale opoziciu vo¢i budicemu budovaniu

europskeho zriadenia (Vasilopoulou, The Populist Radical Right: A Reader, 2017).

Este sa na zaver v skratke zameriam konkrétnejsie na Slovensko, ked’ze podl'a akademika
M. Mikenberga st v politickej agende radikalnej pravice na Slovensku Styri oblasti, ktoré
mozno povazovat za dominantné z hladiska programovej profilacie a oslovovania
voliGov. Zahffiaji koncepciu S§tatu, interpreticiu narodnych dejin, postoje k EU a

zahrani¢nej politike a otazky etnickych mensin (Mikenberg, 2015).

Ja sa budem v tejto praci zameriavat’ na ideologické prvky, ktoré boli stanovené Elisabeth
Carter v jej typologii. Su to postoje stran k demokracii, parlamentarizmu a pluralizmu;
otazka pristahovalectva a xenofobie; a povaha rasistickych postojov stran (Carter, 2017,

s. 40).

1.2 Konceptualizacia krajnej pravice

Prv neZ zatneme analyzovat’ politické strany a ideoldgie, je nutné definovat’ vyznam
terminologie, ktoru budeme pouzivat'. Terminy, ktoré sa vzt'ahuju na tieto politické strany,
ako radikalne, extrémistické alebo krajne pravicové sa pouzivaji zamenitelne. Taktiez
definicie tychto slov nie su univerzalne platné a vel'a vedcov alebo institicii prislo so
svojimi tedriami, definiciami a tym dochédza k terminologickému chaosu. S pojmami
extrémizmus a radikalizmus sa v suvislosti s tymito politickymi stranami stretdvame asi
najcastejSie. Akademik Miroslav Mare§ upozoriuje na obtaznost’ urcit, kde sa nachadza

deliaca linia medzi demokratickym spektrom a extrémizmom. Preto Cast’ politologov
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zaCala pouzivat’ pre oznacenie tohto prechodu, popr. ,,Sedej zony* medzi tymito dvoma
abstraktne vymedzenymi priestormi pojem radikalizmus (Mares, 2003). Podl'a politoloéga
Jana Chorvata extrémizmus predstavuje strechovy pojem pre vsetky ideoldgie, ktoré
vystupuju proti stavajucemu rezimu, bez ohl'adu na to z akych pozicii rezim kritizuja
(Charvat, 2007, s. 9-18). M. Mikenberg prisiel s konkrétnejSou definiciou, a za pravicovo
extrémistické oznacuje také politické snahy, sily a strany, ktoré¢ cielene usiluju o uplné
alebo rozsiahle odstranenie demokratickych pravidiel a pritom su tiez pripravené pouZzit
ustavou odporujuce prostriedky, a tym padom akceptuju nasilie. Naproti nemu stavia
politicky radikalizmus, ktory podla neho zahrnuje také Ccinnosti asily, ktoré
nespochybiiuji platny demokraticky poriadok ako taky, avSak usiluju o radikalizaciu
doprava, a tym o reviziu ustavnej skuto¢nosti, popripade jednotlivych noriem. Mare§
akosi spaja uvedené definicie a identifikuje politicky radikalizmus ako abstraktny
priestor, v ramci ktorého su na zdklade vyraznej nespokojnosti s pluralitnym
usporiadanim a mierou zabezpecenia prav slobod a povinnosti zastavané postoje a nazory,
ktoré su vel'mi kritické k forme demokratického usporiadania, pri€om je pozadovana jej
dosledna zmena (Mare§, 2003). Mare$ taktiez upozoriiuje na problém nadmerného
pouzivania pojmu ,extrémista“ v medidlnom diskurze, shlavnym ziamerom
mainstreamovych stran delegitimizovat’ skupiny tymto oznac¢enim. Preto pre extrémne a
radikélne formdacie navrhuje zastreSujici pojem krajnd pravica, ktora je zatial nezatazena
medidlnym diskurzom. Lubomir Kopecek taktieZ povaZuje tento termin za najvhodne;jsi
(Kopecek, 2007). Cas Mudde v jednej zo svojich skorSich knih tvrdi opak, a piSe, Ze by
sme mali nad’alej vyuZzivat’ termin extrémna pravica s odévodnenim, ze aj napriek
sémantickému zmaétku tohto slova, je stile najbeznejSie pouZivanym vyrazom na opis
tejto konkrétnej skupiny stran (Mudde, 2000). Neskor ale aj on vidi terminy odli$ne
apodobne ako ostatni autori  identifikuje populistickii radikdlnu pravicu ako
demokraticku, aj ked’ sa stavia proti niektorym zdkladnym hodnotam liberdlnej
demokracie, zatial’ Co extrémna pravica je v podstate antidemokraticka, vystupuje proti

zakladu proti zakladnému principu suverenity 'udu (Mudde, 2007, s. 30-31).

Extrémizmus je definovany rdéznymi bezpecnostnymi, ndrodnymi alebo eurdpskymi
indtiticiami, ku prikladu aj policiou CR, podla ktorej si extrémizmus vyhranené
ideologické postoje, ktoré vybocuji z ustavnych, zakonnych noriem, vyznacuji sa
prvkami netolerancie, a Utocia proti zdkladnym demokratickym ustavnym principom

(Policie CR, n.d.).
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Za d’al$i zmieriiujuci pojem k extrémizmu, podobne ako radikalizmus, povazuje Mares
populizmus, ale jeho pouzitie je podl'a neho nejednotné a zavisi na konkrétnom autorovi
(Mares, 2003). Podl'a Muddeho mozno vo vSeobecnosti rozlisit” dve rézne pouzitia pojmu
populizmus vo vztahu k pojmu extrémizmus. V prvom autori jasne rozliSuji medzi
tymito dvoma, pricom prvy sa pouziva predovSetkym na opis umiernenejSich stran
extrémnej pravice. V druhom pripade sa pojem populizmus pouziva vylu¢ne na oznacenie
urcitého politického $tylu, ktory pouzivaju pravicovo-extrémistické strany. Okrem toho
pojem populizmus Casto pouzivaju autori, ktori zdoraziuji novost’ danych stran (Mudde,
2000). O populizme vo vztahu ku krajnej pravici pise aj Bastl vo svojej knihe, kde tvrdi,
ze populizmus nie je oznaCenim ziadnej politickej ideologie, ale predstavuje Styl
politickej propagandy, ktord sa obracia na ,,obycajného ¢loveka® a snazi sa ho chranit’
pred definovanymi nepriatelmi na jednej strane, a na druhej strane ponuka rychle
ajednoduché rieSenia momentdlnych problémov. Konceptudlny rédmec krajne
pravicovych populistov je podla Muddeho charakterizovany troma kl'ucovymi
dimenziami: nativizmom, autoritarstvom a populizmom (Bastl et al, 2011). Cas Mudde
vtej istej knihe definuje populisticki radikalnu pravicu aj ako Specificki formu
nacionalizmu. Preto, kym vsetci populisticki radikalni pravi¢iari st nacionalisti, nie vSetci
nacionalisti su populisticki radikalni praviciari (Mudde, 2007). Naproti tomu autor Jan
Charvat, vysvetluje, ze v praxi sa pre skupiny siahajice od ultrakonzervativneho
nacionalizmu cez pravicovy populizmus az k neofasizmu a neonacizmu pouziva suhrnné

oznacenie ,,ultrapravica® (Charvat, 2007, s. 9-18).

Ja budem v tejto praci vychadzat zterminologie M. MareSa a Cubomira Kopecka
a pouZivat’ termin ,,krajna pravica®, ktory povazuji za najprijatelnejsi, pri sithrnnom
oznaceni stran tohto typu. Pojem extrémizmus budem vyuZivat’ len pre ideologické

postoje, ktoré sa vyznacuju akceptaciou nasilia a Gtocia proti demokratickym principom.

1.3 Subtypy v ramci rodiny krajne pravice
V poslednom obdobi pribuda stadii, v ktorych sa rozliSuji rézne klasifikacie v ramci

SirSej krajne pravicovej stranickej rodiny na zaklade stranickej ideoldgie. Tieto Stidie

niekedy uznéavaju podobnost’ vSetkych stran, pokial’ ide o niektoré znaky pravicového
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extrémizmu, ale poukazuji na rozdiely medzi nimi s ohl'adom na iné znaky alebo s

ohl'adom na intenzitu ¢i dolezitost’ znaku(ov) pre stranicku ideoldgiu.

Jednu z prvych anajstarSich klasifikdcii vytvoril Richard Stoss v roku 1988, ktory
rozliSuje Styri rézne typy pravicového extrémizmu v Nemecku na zéklade postoja strany
k nemeckej otazke. Dve zo Styroch skupin maji nejaky skutocny vyznam: ,.stary
nacionalizmus‘ alebo ,,stard pravica®“ a ,,novy nacionalizmus* alebo ,,nové pravicové
kridlo*. Hlavny rozdiel medzi nimi stvisi s ich ideologickym zékladom, ¢i uz ide o
»stary®, t. j. zalozeny na ideach nemeckého nacionalistu a nacistov, alebo ,,novy®, t. j.
hl'adanie modernych ciest prispdsobenych meniacim sa nidrodnym a medzindrodnym
(post -vojnovym) pomerom. Tie prvé sa d’alej vyznacuju ,,priklonom k etatistickému a
militaristickému mysleniu a zahrani¢nopolitickym uprednostiiovanim prozépadnych
alebo eurdpsko-neutralistickych pristupov*, ako aj prudkym antikomunizmom. Strany
nového nacionalizmu chct najst’ ,nové politické krédo* a hl'adat’ takzvanu ,tretiu cestu‘;
pojem, ktory vzdy zostal dost’ vagny a vacSinou sa pouziva na oznacenie ekonomického
systému odlisného od kapitalizmu a komunizmu a zahrani¢nej politiky neutralnej Eurdpy

bez vychodu a zapadu, t. j. Spojenych statov (Mudde, 2000, s. 14-16).

Problémy tejto klasifikéacie boli z velkej Casti prekonané dost’ podobnou klasifikaciou
Pierre Ignaziho, ktory rozliSuje ,staré” a ,,nové* extrémne pravicové strany (Mudde,
2000, s. 14-16). Piero Ignazi navrhol tri kritéria, ktoré by mala celd stranicka rodina
krajnej pravice, v jeho terminoldgii spiiat. Po prvé — pohybovat’ sa na pravom okraji
lavo-pravého kontinua, pricom Ziadna strana uZ nie je napravo od nich. Po druhé —
existuju fasistické Crty v ideoldgii strany (historicko-ideologické kritérium). Po tretie,
mali by prezentovat hodnoty, témy a politiky zavrhujuce (a delegitimizujicej)
demokraciu a tym padom mat’ negativny postoj k politickému systému (Ignazi, 2003,
stranky 30-34) . Viaceri autori sa zhoduji s problémom vagnosti historicko-ideologického
kritéria, ktoré Ignazi sumarizuje ako: ,,odkazy na myty, symboly, hesld medzivojnove;j
faSistickej skusenosti, Casto zahalené¢ do zdvoja nostalgie (Mudde, 2000, s. 14-16).
,Noveé* krajne pravicove strany su vyberané na zdklade prvého a tretieho kritéria a su to
v podstate pravicové antisystémové strany. Staré extrémne pravicové strany kombinuji
vSetky tri kritérid. Vo svojej novSej praci Ignazi premenoval ,staré” na ,tradicné“, a

,Nové™“ na ,,postindustridlne* extrémne pravicové strany (Mudde, 2000, s. 14-16).
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Alternativnu klasifikaciu vytvoril Betz, ktory rozliSuje dve tvare radikalneho pravicového
populizmu: ,neoliberdlny* alebo ,libertariansky” populizmus na jednej strane a
nautoritarsky* alebo ,,narodny* populizmus na strane druhej. Hlavny rozdiel medzi
tymito dvoma ,,idealnymi typmi* je definovany relativne: ,,To, o v kone¢nom dosledku
urCuje, i by sa mala strana charakterizovat’ ako neoliberalna populisticka strana alebo
narodna populisticka strana, zavisi od relativneho dorazu, ktory kladie na prislusné prvky
vo svojom programe.“ Betzova klasifikacia ma teoreticky aj empiricky vyznam, ale
zapasi s problémom urcenia relativnej vahy tychto dvoch prvkov. Mudde kritizuje tato
klasifikaciu tym, ze sa tazko hodnoti podstata programu s dérazom na tieto dve zlozky,
a Betz nam poskytuje analyzu, ktord je len v§eobecnym popisom na zaklade niektorych

volebnych programov a brozur (Mudde, 2000, s. 14-16).

Jednu z najnovsich klasifikacii vytvorila autorka Elisabeth Carter, ktord definuje 5 typov
pravicovo-extrémistickych stran v zadpadnej Europe (Carter, 2017). Prvy typ strany sa
vyznacuje radikélne xenofébnymi postojmi, klasickym rasizmom a priamym odmietanim
demokracie, parlamentarizmu a pluralizmu. Kvoli ich rasistickym postojom, pri ktorych
sa hlasia ku klasickému rasizmu, a kedZe sa zriekaju zavedeného politického a

ekonomického poriadku, mozno tieto strany oznacit’ ako ,,neonacistické* strany.

Druhy typ pravicovo-extrémistickych stran tiez priamo odmieta demokraciu,
parlamentarizmus a pluralizmus, no na rozdiel od prvého typu sa tento typ stran nezaobera
ani pristahovalectvom, ani rasizmom. Strany tohto typu maji tendenciu zostat’ verné
mnohym dediéstvam Mussoliniho Talianska a Francovho Spanielska. Podl'a toho si

oznacované ako ,,neofasistické® strany.

Na rozdiel od neonacistickych a neofaSistickych stran, strany treticho typu uplne
neodmietaju existujiici demokraticky poriadok. Ale ani ho vSak neprijimaji. Namiesto
toho su kriticki vo¢i mnohym existujicim institiciam. Tieto strany poZadujii vyznamné
reformy, ktoré by posilnili exekutivu a oslabili by prava a slobody organizovanych
zaujmov a jednotlivcov, a ktoré spolocne mozno povazovat’ za podkopavanie legitimity
existujiceho demokratického poriadku. Strany tejto tretej skupiny su taktiez radikalne
xenofobne, kedze boj proti imigracii je ustrednym bodom ich ideoldgie. Klasicky
rasizmus vSak neprijimaji. Ich rasizmus je kultirneho druhu. Vzhl'adom na doraz, ktory

tieto strany kladl na otazku pristahovalectva, a vzhl'adom na ich postoj k demokracii,
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pluralizmu a individualnym pravam sa tieto strany nazyvaju ,,autoritarske xenofobne*

strany.

Strany Stvrtého typu su radikalne xenofobne a ich rasizmus je kultirny. Strany Stvrtého
typu uprednostituju reformu existujiceho demokratického poriadku, ktord by priniesla
viac demokracie ako menej. Tieto strany volaju po menSom zasahovani §tatu, po reforme
existujuceho parlamentného a stranickeho systému, aby lepSie zastupovali ob¢anov, a po
presadzovani prav a slobod jednotlivcov. Vzhl'adom na tieto trochu liberalne postoje k
demokracii, parlamentarizmu a pluralizmu, a napriek tomu, bertic do tvahy ich silny
doraz na boj proti pristahovalectvu, sa strany v tejto Stvrtej skupine oznacuju ako

»heoliberdlne xenofdobne* strany.

Posledny typ pravicovo-extrémistickej strany je charakterizovany absenciou
xenofobnych a rasistickych postojov a liberdlnymi postojmi k demokracii a
individudlnym pravam. Podobne ako neoliberdlne xenofdbne strany, aj strany tejto piatej
skupiny volaji po reforme parlamentného a stranickeho systému a uprednostiuju
podstatné zmensenie vel'kosti a dosahu $tatu, a to vSetko v mene presadzovania prav a
slobdd jednotlivca. Vo svetle ich nazorov na demokraciu a prava jednotlivca, ale
vzhladom na to, Ze tieto strany vyuzili cely rad tém na volebny zisk — vratane
pristahovalectva, hoci xenofobia nie je Gstrednym prvkom ich ideoldgie — strany v tejto
piatej skupine su oznacené ako ,,neoliberdlne populistické strany* (Carter, 2017, s. 56-

59).

V tejto bakaladrskej praci budem zaclenovat’ vybrané politické strany do najnovsej
klasifikacie. Pre prehladnost som vytvorila tabulku, kde som priradila spomenuté

ideologické ¢rty k druhom stran.
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Tabulka 1: Typologia podl'a Carter

Odmietanie

demokracie,
parlamentarizmu, v v

pluralizmu

Reforma
existujuceho
demokratického v
poriadku, viac §tatu

Reforma
existujuceho
demokratického v v
poriadku, menej
Statu

Xenofobia J J J
Klasicky rasizmus J
Kultarny rasizmus J

Pristahovalectvo v v V4 v

Zdroj: vlastné spracovanie, na zaklade Carter (2017)
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2 Politické strany

2.1 Kotlebovci — PDudova strana NaSe Slovensko

Politickej strane Cudova strana NaSe Slovensko, ktora bola zalozend Marianom Kotlebom
vroku 2009 predchddzalo obcianske zdruzenie Slovenskd pospolitost. Slovenska
pospolitost’ vznikla v roku 1995 a prezentuje sa ako ,, nositelkou ducha Ludovita Stira,
slovenskych  dobrovolnikov-revolucionarov a vsetkych slovenskych velikanov*
(Slovenska pospolitost’, 2016). Podl'a politoléga Dusana MikuSovica je programatika SP
zaloZzena na radikdlnom nacionalizme a bigotnom katolicizme, kombinovanymi s
latentnym rasizmom, antisemitizmom a xenofdbiou. Cinnosti tohto zdruZenia spo¢ivali
napriklad v za¢astneni sa spomienky na Ludovita Stara, oslav prichodu Cyrila a Metoda
na Slovensko v uniformach pripominajtcich uniformy Hlinkovej gardy, demonStraciami
proti zasahu NATO v Juhoslavii v roku 1999, alebo organizovanie spomienkového

stretnutia na vojnovy Slovensky stat pri Tisovom hrobe (Mikusovi¢, 2007).

Marian Kotleba vstipil do SP v roku 2003, kedy sa stal aj jej ,,Vodcom®. Odkedy SP
zacal viest Kotleba, zdruZenie nabralo politicky charakter, a nakoniec Clenovia SP
zalozili politicku stranu Slovenska pospolitost — Narodna strana v roku 2005. Kotleba
hodnotové nastavenie tejto strany prezentoval pri jednom zo svojich prvych prejavov,
v ktorom odmietol parlamentni demokraciu, prihlasil sa ku korporativnemu smerovaniu
vojnového Slovenského §tatu a v suvislosti s rieSenim Zidovskej otazky, hovoril o Zidoch
ako o cudzom nérode, ktory vyciciaval obyvatel'stvo vo svoj prospech (Mikusovi¢, 2007).
Najvyssi sud v roku 2006 na podnet politicki stranu SP-NS rozpustil. Argumentoval
najma tym, Ze vo svojom LCudovom programe chcela nahradit’ parlamentni demokraciu
stavovskym S$tatom, a zruSené mali byt vSetky ostatné politické strany. Problematicka

bola taktiez diskriminacia narodnostnych mensin (MikuSovi¢, 2017).

LESNS vznikla po ovladnuti Strany priatelov vina Kotlebom a jeho 'ud'mi z SP pred
parlamentnymi vol'bami v roku 2010, a naslednym premenovanim tejto politickej strany
na Cudovu stranu Nase Slovensko. Do finalnej verzie sa dostala v roku 2016, kedy sa do
nazvu pridalo este slovo ,,Kotleba“. Pri tejto politickej strane Kotleba zvolil miernejSiu
rétoriku aj program, a oproti rozpustenej SP-NS nehovori o stavovskom S§tate, ani zruseni
ostatnych politickych stran. Ich program zroku 2016, kedy sa prvy krat dostali do
parlamentu tvori tzv. 10 bodov za NaSe Slovensko, a najradikéalnejSie pdsobi bod:

»Spravime poriadok s parazitmi v osadach* (Mikusovi¢, 2017).
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Politicka strana sa hned’ po zaloZeni zGc¢astnila parlamentnych volieb v roku 2010, kedy
ziskala 1,33% hlasov. V roku 2012 pri pred¢asnych vol'bach si trochu polepsila a ziskala
1,58% hlasov. V2013 zazila prvy uspech, kedZe sa Kotleba stal Zupanom
banskobystrického samospravneho kraja. Rok 2016 bol pre stranu prelomovy, pretoze
v parlamentnych vol'bach ziskala 14 mandatov s volebnym vysledkom 8,06%. V roku
2020 v pocte poslaneckych kresiel stupli od poslednych volieb na 17, s vysledkom 7,97%.
Vo vol'bach do Europarlamentu v roku 2019 ziskali s 12,07 percentami dva mandaty

(Statisticky trad Slovenskej republiky, 2015).

Tato d’alSia Kotlebova politicka strana sa ale taktiez neobisla bez stidnych navrhov jej
¢innost’ zastavit’. V roku 2017 priSiel NajvySSiemu sidu Slovenskej republiky navrh na
rozpustenie ESNS, ktory podal vtedajsi generalny prokurator Jaromir Ciznar. V navrhu
stalo, ze podla nazoru prokuratiry je cielom extrémistickej politickej strany
s fasistickymi tendenciami odstranenie sti¢asného demokratického systému v Slovenske;j
republike, a svojim programom a ¢innostou porusuje Ustavu Slovenskej republiky
(Mikusovig, 2017). V roku 2019 ale Najvyssi sud rozhodol, Ze stanovy, program a ¢innost’
LCudovej strany NaSe Slovensko (ESNS) Maridna Kotlebu nie s v rozpore s
demokratickym zriadenim, ustavou a zdkonmi, a stranu nerozpustil (MikuSovi¢, 2019a).
Problémy so zakonom mali aj konkrétny poslanci zo strany LSNS. Pravoplatne odstdeny
azbaveny mandatu bol jeden znajhlavnejSich predstavitelov Milan Mazurek
z imyselného precinu hanobenia naroda, rasy a presvedcenia (MikuSovic, 2019b).
Odstdeni alebo trestne stihani pre extrémizmus alebo Sirenie extrémistickych materidlov
boli aj Marek Kotleba (SITA, 2011), Michal Buchta (RTVS, 2021), Anton Griio (Dennik
N, 2019), Stanislav Mizik (Kovag, 2019), Ondrej Durica (Cuprik, 2018) ale aj mnoho
d’alSich. Odsudeny bol aj samotny Marian Kotleba v kauze odovzdania Sekov v hodnote
1488 eur na vyroCie vzniku slovenského Statu, stym Ze je Ciselnd kombinacia je
pouzivand ako odkaz faSistickej ideologie. Po rozhodnuti Specializovaného trestného
stdu mal ist’ Kotleba do vdzenia na Styri roky, ale Najvyssi sud zrusil tento rozsudok
a dostal len podmienecny trest a zbavil ho poslaneckého mandatu (Mikusovi¢, 2022a).
TaktieZ je pravoplatnym rozhodnutim sidu oznaeny za pravicového extrémistu

(MikuSovi¢, 2022b).

2.2 Hnutie Republika

V roku 2021 sa zaCala CSNS pomaly rozpadat’ kvoli kritizovanej zmene stanov, ktora
meni sposob fungovania predsednictva, jeho Struktiru a dava predsedovi strany prakticky
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vSetky kompetencie. Zo strany neskor vystupilo niekol’ko poslancov na cele
s europoslancom Milanom Uhrikom (Pravda, TASR, SITA, 2021). Na konci roku 2021
ohlasili zalozenie hnutia Republika, ktora ma byt demokraticky orientovana strana s
koalicnym potencidlom, ataktiez konzervativna strana zaloZzend na krestanskych

hodnotach (Teraz.sk, 2021).

Hnutie Republika sa zatial’ zacCastnilo jednych parlamentnych volieb v roku 2023, kedy
zostali tesne pod hranicou zvolitel'nosti s vysledkom 4,75%. V Zupnych a komunalnych
volbach v roku 2022 obsadili 13 primatorskych pozicii. 2 miesta na pozicii zupnych
poslancov a 134 pozicii na mieste komundlnych poslancov (Hnutie REPUBLIKA,
2024j).

Hnutie je na rozdiel od ESNS vel'mi aktivne na socialnych sietach. Maji funkéné
amoderné internetové stranky, aktivny facebookovy a instagramovy ucet, ale na
komunikaciu s volicmi vyuzivaju aj Telegram alebo VKontakte (Brezani, 2023).
Clenovia hnutia zdiel'aju obsah aj na Youtube, alebo sa zi&astiiuju obsahu mediélneho
portalu Kulturblog, ktorym je spoluzakladatelom byvaly poslanec za LSNS
a momentalny ¢len Republiky Milan Mazurek (Brezéani, 2023). V time Kulturblogu sa
takisto nachadza Livia Pavlikova (Kulturblog, 2023), ktord kandiduje za Republiku do
Eurovolieb 2024 (Kéry, 2024). Této strana pravdepodobne aj kvoli tomu patrila v roku
2023 k druhej najpopulédrnejSej politickej strane medzi mladymi. Ich ¢ty na socidlnych
sietach patrili k prvej patke najvplyvnejSich politickych uétov na Facebooku (Brezani,

2023).

Strana sa tiez vyhranuje proti fasizmu, ¢lenovia vymenila zelené tricka za obleky, nechali
st dorast’ vlasy (Majer¢inova, 2023) a v logu upustili od dvojkriza, ktory vyuzivala CSNS
pripominajlici logo Hlinkovej gardy (Grman, 2017). Ich hlavné témy su migrécia,
vystupenie zNATO a EU, boj proti LGBT+ apresadzovanie narodnych
a konzervativnych hodndt (Hnutie REPUBLIKA, 2024a).

Co sa tyka ich aktivit zorganizovali alebo sa za¢astnili protestov proti migrantom (Hnutie
REPUBLIKA, 20241), proti obrannej zmluve s USA (Zachar, 2022), protivladnych
protestov (Hutko, 2022). Taktiez sa zucastituji spomienkovych udalosti, zi¢astnili sa aj
napriklad Dia vitazstva nad fasizmom, pri ktorom sa ale stretli pri pamétniku, ktory

pripomina bombardovanie sovietskou armadou a nie nacistami (Kysel’, 2023).
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3 Analyza politickych stran

Déata, ktoré som pouzivala boli hlavne volebné programy, prehlasenia ¢lenov strany alebo
novinové clanky . Pracovala som s troma volebnymi programami, z roku 2016, 2020
a 2023, jednym novinovym rozhovorom predsedu strany, oficidlnymi internetovymi
strankami strany, dvomi politickymi debatami, programovymi cie'mi a zvy$né zdroje boli
novinové ¢lanky, odkial’ som cerpala dnes uz odstranené prispevky zo socialnych sieti
¢lenov a ostatné prehlasenia poskytnuté novinarom. Pouzivala som r6zne druhy zdrojov

na docielenie komplexného pochopenia ideologie strany.

Najprv som si definovala ideologické aspekty a ich kritéria, ktoré som skumala. Stvisiace
informécie som potom vyhlad4dvala v materidloch, a aplikovala teoretické koncepty
autorky a kategorizovala podl’a kritérii. Podl'a toho som bola schopnd zaradit’ stranu do
konkrétnej typologie. Problematickou castou moze byt analyzovanie postoju
k demokratickému poriadku, kvoli tomu, Ze strana nechce davat’ otvorené nazory
a postoje, aby nemohla byt sidne stihana a zruSena. To sa stalo taktiez u ESNS, ked’
vSetky kontroverzné prehlasenia, ndzory a dokumenty zo stranok LSNS boli odstranené
a zanedlho bol ich cely web znefunkéneny po sidnom konani, v ktorom sa rozhodovalo
o rozpusteni tejto strany, pri ktorom sa jednalo aj o ohrozenie demokracie touto stranou

(Kysel’, 2020). Preto mdézu byt zdroje v tomto segmente limitované.

3.1 Ideologické charakteristiky podPla Elisabeth Carter - LSNS

V tejto kapitole budem analyzovat’ politické strany podla ideologickych prvkov, ktoré
boli stanové Elisabeth Carter v jej typologii. Rozdel'uje ju na tri hlavné aspekty:
dodlezitost’, ktoru strany prikladaji otazke pristahovalectva; povaha rasistickych postojov

stran; a postoje stran k demokracii, parlamentarizmu a pluralizmu (Carter, 2017, s. 40).
Postoj k demokratickému poriadku, parlamentarizmu a pluralizmu

Prvym ideologickym prvkom podl'a Carter, ktorym sa budem zaoberat’ je postoj strany
k demokratickému poriadku, parlamentarizmu a pluralizmu. V ramci toho moéZze patrit’ do
troch skupin. Prvd skupina strdn odmieta zakladné hodnoty, postupy a institlcie
demokratického tustavného S$tatu, a Zela si nahradenie existujuceho demokratického
poriadku. Druhd skupina poZaduje vyrazni reformu, ktora by posilnila vykonnii moc

a obmedzila by prava a slobody organizovanych zaujmov a jednotlivcov, a podkopava
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legitimitu existujuceho ustavného Statu. Tretia skupina pozaduje menej zasahov Statu,
a ziada aby sa urobilo viac na podporu a ochranu prav a slobdod jednotlivcov (Carter,

2017, s. 49-50).

Odmietanie zdkladnych hodndt, postupov a institucii demokratického tistavného Statu
autorka definuje ako antistranictvo, antipluralizmus, antiparlamentarizmus, volanie po
silnom State, poziadavka na silného vodcu, doéraz na pravo a poriadok, volanie po

militarizme (Carter, 2017, s. 31-32).

Jedna z hlavnych tém strany je kritika systému a povazovanie sa za jedinu vhodnu
alternativu. Tuto spoloc¢nost’ nazyva degenerovanou a dekadentnou, najmi kvoli jej
ovplyvneniu ,,Zapadom* a liberalizmom (Kotlebovci, 2024a), (Necenzurované stranky,
2016). Sucasny systém nazyva Kotleba skorumpovanym a prehnitym, tvrdi, Ze ho
nendvidi a prenasleduje. Tento systém charakterizuje najmé ako liberalizmus. Ako prvé
heslo, ktoré navstevnika ich internetovych stranok privita je ,,Odvahou proti systému!*
(Kotlebovci, 2024b). LSNS dokonca tvrdila, ze sa ju strana SMER snaZi umlcat’ a je
ochotna na to pouzit’ totalitné praktiky, ktorymi je charakteristicky tento ,,demokraticky
systém. Ten definuje vylu¢enim kazdého, kto nedodrzuje zésady politickej korektnosti
(Podmanik, 2017, s. 21). Tymito prehlaseniami sa stavia do pozicie silného lidra

a nesthlasi so sucasnym liberalnym demokratickym systémom.

Ostatné Standardné strany Kotleba nazyva ,zlodejskymi“. Strana sa tieZ dlho
vymedzovala proti vtedaj$im vladnym strandim SMER a SNS, ktoré povaZuju za stucast’
systtmu. SMER obvinovali zrozkradania verejnych zdrojov, zadlZovania
a nezmyselnych rozhodnuti. Vo¢i SNS mali najmi vyhrady kvoli tomu, ze nés ,,zavliekli*
do EU a NATO. Tym, ze poslanci SNS hlasovali za Lisabonskl zmluvu a za prijatie eura,
zni¢ili samostatnost’ a suverenitu Slovenskej republiky a podriadili ju bruselskému
diktatu (Hlavné spravy, 2015). Rovnako kritizovali aj byvalé vladne strany OLaNO, SaS,
Za l'udi a Sme Rodina, a nové hnutie Republika nazyvali podvodom (Kotlebovci, 2023).
Kritikou a nedéverou v tradicné demokratické strany (SMER a SNS vtedy vystupovali
ako proeuropske a demokratické strany) sa strana prejavuje antistranicky, ¢o je autorkou

definované ako manifestacia odmietania demokratického Statu (Carter, 2017, s. 31-32).

Co sa tyka ich postoju k EU a NATO, z oboch organizacii chct vystipit' a vyhlasit
vojensku neutralitu (Kotlebovci, 2020), (Kotlebovei, 2023), (Necenzurované stranky,

2016). EU nazyvaju diktatom Bruselu a NATO zlo¢ineckou

27



organizaciou (Necenzurované stranky, 2016). O nazoroch stran na EU a NATO autorka
ni¢ nepise, ale ked’ze tieto institlicie su sucast’'ou sic¢asného demokratického systému, a su
zakotvené v Ustave Slovenskej republiky, v prijatych medzinarodnych zmluvéch,
obrannom planovani a kvoli neustélej utocnej kritike LCSNS uvedenych institicii, sa da

hovorit’ o odmietani tohto systému.

V roku 2009, predtym, nez LSNS formalne vznikla, vydala dokument ,, Programové ciele
politickej strany Nase Slovensko®. V tomto dokumente sa novy subjekt nazyva
radikdlnou politickou silou, ktord chce zmenit existujuci systém nahradenim
»skorumpovaného parlamentného systému‘ systémom priamej demokracie a zavedenim
imperativneho mandatu (Meseznikov & GyarfaSova, 2016). Toto prehlasenie je
komplikovanejSie, kedZze samotné zavadzanie referend a priamej demokracie podla
autorky méze byt vnimané ako snaha strany o zvysenie miery demokracie a zvySenie
slobody jednotlivca. Strana sa ale hanlivo vyjadruje o parlamentnom systéme, a tym chce
zavadzat’ priamu demokraciu skor ako prostriedok na podkopdvanie parlamentnych
indtitucii a prdvomoci bez ohladu na demokratické principy atiez ako metddu
podriadenia prav jednotlivca vo va¢Som zaujme kolektivu (Carter, 2017, s. 50-56).
Pridava tomu aj samotné prehlasenie, ze systém chcu ,,zmenit™, anie len vyuzit
prostriedkov priamej demokracie v rdmci existujiiceho systému (Carter, 2017, s. 53).
TaktieZ musime vnimat’ ich ndvrh na zavadzanie imperativneho mandatu v suvislosti s ich
vol'ou zmenit’ existujici systém, ked'ze je tento mandat zndmy hlavne z totalitnych
komunistickych rezimov (Council of Europe, 2008) a bol zavedeny napr. v CSSR (Cibik,
2021). Eur6pska komisia pre demokraciu prostrednictvom zdkona uvadza, Ze imperativny
mandat je nezlugiteIny s demokraciou (Council of Europe, 2008). Ustava SR zakotvuje
princip zdkazu imperativneho mandatu (Kancelaria Narodnej rady Slovenskej republiky,

2020).

Clenovia ISNS taktiez Gasto vyuZivajii nacistickii symboliku, napriklad pouzivanim
¢iselnej symboliky 14/88, alebo odkazovanim na slovensky vojnovy Stat pouzivanim
hesiel ako Za Boha, za narod; Verni sebe, svorne napred, alebo pozdravmi ako ,,Na straz!*
(Drébik, 2019) ¢i ,,Pekny biely den™ (Vrazda, 2023). Holokaust ¢lenovia castokrat
minimalizuji prehldseniami ako ,,0 Tretej riSi vieme iba 1Zi a rozpravky o 6 milionoch
mydlach z Zidov* (Drabik, 2019). Zname je taktiez prehlasenie Milana Uhrika z relacie
O 5 minat 12, kedy na otazku, ¢i odsudzuje Holokaust odpovedd, Ze ho ani

neodsudzuje ani neschval’uje, nie je historik a nevie aké boli historické okolnosti (RTVS
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- Rozhlas a televizia Slovenska, 2017). Tento typ symboliky a rétoriky, ktory je ¢lenmi
strany vyuzivany naznacuje ich podporu faSistickej ideoldgie. Neschopnost' odsudit’
holokaust Uhrikom moézeme taktiez vnimat’ ako jeho skryti podporu voci tejto ideologii.
Kontroverzny plagat zverejnili aj kandidati Marian Magat a Marian Mistin, na ktorom je
uverejnend fotografia pravdepodobne viziov z koncentraéného tabora alebo gulagu. Pri
tejto fotografii je uverejnené heslo ,,Zato¢ime s asocidlmi a politickymi zlodejmi.
Posleme ich do pracovnych taborov!* (Kysel’, 2016a). Marian Magéat je znamy popierac
holokaustu (Bencik, 2021) abol odsudeny za extrémizmus (TASR, 2024). Obaja
kandidovali do parlamentnych volieb v roku 2016 (Kysel’, 2016a). Podpredseda strany sa
vyjadril, ze akékol'vek spdjanie politickej strany Kotleba - Cudova strana Nase Slovensko
s fa§izmom a myslienkou pracovnych taborov odmietaju. Pracovné tdbory sa podl'a neho
nenachadzaji v programe ich strany. Vraj ide len o prezentaciu sukromnych nazorov na
socialnej sieti, na ktord nemaju vplyv (Kysel, 2016b). Strana sa od tychto vyrokov
distancovala, ale neodvolala kandidatov, ktori otvorene tito ideologiu podporuju.. Okrem
zachovania faSistickej tradicie a podpory slovenského vojnového §tatu podporujt aj iné
nedemokratické a hybridné rezimy ako Rusku federaciu alebo Mad’arsko. Vo volebnom
programe tvrdia, ze budicnost’ Slovenska nevidia v jednostrannej orientécii na ,,skazeny
Zapad*“ a budu pracovat’ na spolupraci aj s Ruskou federaciou. Chcu hlavne dbat’ na
narodnoStatne zaujmy, odmietanie pretldania roznych ideoldgii a vzopreni sa
»,hezmyslom a hrozbdm valiacich sa na nés z EU.“ TieZz sG zastancami zruSenia
protiruskych sankcii (Kotlebovci, 2020). Pocas svojho podsobenia ako Zupan
samospravneho Banskobystrického kraja v roku 2016, Kotleba vyvesil ruskt vlajku na
budovu tradu na privitanie kontroverzného ruského motorkarskeho klubu (ECHO24;
VB, 2016). Klub ,,Noc¢ni vlci“ ma tzke vdzby na prezidenta Vladimira Putina, a kvoli
podpore vojny na Ukrajine je na sankénom zozname Eurdpskej unie (ta3; CTK, 2023).
V programe d’alej uvadza: ,,Zahrani¢na politika Slovenska v Eurdpskej unii, ale aj vo
svete, musi byt po vzore Orbanovho Madarska alebo konzervativneho Pol'ska ovela
suverénnejsia a sebavedome;jsia.* (Kotlebovci, 2020). Zahrani¢né politika Orbana casto
podporuje rusky rezim a jeho pristup k Rusko-ukrajinskej vojne viedol k znaénému
napitiu s ukrajinskou vladou a s jeho partnermi v EU. Orban tieZ blahozelal Vladimirovi
Putinovi k vitazstvu v poslednych volbach zatial’ o EU kritizovala vol'by za to, Ze sa
konali vo vel'mi obmedzenom prostredi, ktoré zhorSila aj rusky nezakonny utok na
Ukrajinu (Spike, 2024). Tymto strana potvrdzuje svoje zakorenenie vo faSistickej tradicii

a podporovanie nedemokratickych rezimov a postupov.
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Strana taktiez ukazuje svoj doraz na pravo a poriadok svojim programovym cielom
zalozenim Domobrany, o ktorej v programe piSu, ze ochrani slusnych l'udi v§ade tam, kde
zlyhala policia (Necenzurované stranky, 2016). V roku 2016 zacal Kotleba s viac
¢lennymi hliadkami, ktoré kontrolovali vlaky, udajne na zvysenie bezpe¢nosti. Clenovia
hliadky cestujucim rozdéavali letdky s napisom ,Najvyssi ¢as zalozit domobranu!®.
Odbornici  na  extrémizmus v hliadkach  vidia  pokus o vzkriesenie
Rodobrany - polovojenskej organizacie, ktorej Clenovia tvorili elitu Hlinkovej gardy
(Kejlova, 2016). Strana podporuje aj posilnenie a rozsirenie policajnych zakrokov
a stanic a ma hesla ako ,,Urobime poriadok!* (Kotlebovci, 2020). S tymito programovymi
prehlaseniami suvisi aj ich programovy bod ,,Vybudujeme skutocnu slovensku armadu!“,
podl’a ktorého chct stiahnut’ vojakov zo zahrani¢nych misii, obnovit’ zbrojarsku vyrobu
a vybudovat’ protivzdusnt obranu (Necenzurované stranky, 2016). Tento krok mdzeme
definovat’ ako volanie po defenzivnom militarizme. Ddraz na pravo a poriadok a volanie
po militarizme st oboje manifesticiou odmietania demokratickych hodnét, postupov

a inStittcii (Carter, 2017, s. 31-32).

Autorka vo svojej vlastnej analyze u stran zahrnuje aj témy socidlnej liberalizacie
a postoju k pravam a sloboddm jednotlivcov ako doélezité prvky demokracie (Carter,
2017, s. 51-56), preto sa budem tymto témam venovat’ aj ja. Strana sa vyhradzuje aj proti
skupine LGBT, vo svojom programe zroku 2016, pod bodom “Budeme podporovat’
tradicné hodnoty!”, okrem in¢ho uvéadzaji, Ze nedovolia adopcie uchylami
(Necenzurované stranky, 2016). V programovom vyhldseni z roku 2020 sa tejto téme
venuju v bode 10, v ktorom piSu, Ze odmietaju registrované partnerstva, adopciu deti
homosexualmi aj propagaciu sexualnych uchyliek. LGBT nazyvaju zvratenou ideoldgiou
(Kotlebovci, 2020) Reklamnymi billboardami z roku 2023 sa zaoberala Narodna
kriminalna agentira (NAKA), pre podozrenie z podnecovania k narodnostnej, rasovej
a etnickej nenavisti. Trestné oznamenie podal Institat T'udskych prav, kvoli heslu
“Ochranime Slovensko pred LGBT a gender!”, ktoré povazuje inStitat za vyzvu na
diskriminaciu a poruSovanie 'udskych prav. Nakoniec boli billboardy odstranené (SITA,
2023). Vystupuji aj za sprisnenie interrupcii (Kotlebovci, 2020) a kontrolu obsahu
vysielania sukromnych médii (Necenzurované stranky, 2016). Podl'a autorky nesuhlas so
socialnou liberalizaciou a odmietavy postoj k prdvam a sloboddm jednotlivcov ukazuje

neochotu podporovat’ principy demokracie (Carter, 2017, s. 51).
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Ekonomicky sa LSNS zameriava hlavne na pol'nohospodéarstvo, pricom chcu podporovat’
domaécich vyrobcov. Kritizuji vol'ny trh, ktory spdsobuje vysoké ceny energii a preto
chcu vratit’ strategické podniky ako elektrarne, plynarne, vodarne vlastnené cudzincami
do ruk statu. Tiez chct zabranit’ cudzincom skupovat’ slovenskt podu (Kotlebovci, 2020),
(Kotlebovci, 2023), (Necenzurované stranky, 2016). Autorka vo svojej analyze hodnoti
strany aj podla ich pozadovanych z4sahov do ekonomickej sféry a postoju k vol'nému
trhu. Strany ktoré chcu zasahovat’ do ekonomickej sféry povazuje za volajuce po silnom
State (Carter, 2017, s. 51-56). LSNS kritizuje a odmieta volny trh, takze ju mdézeme

zaradit’ k stranam, ktoré volaju po silnom State.

Pri zhrnuti postojov LSNS, strana kritizuje tradi¢né demokratické strany a institacie, vola
po silnejSom $tate a zdoraznuje potrebu jeho zasahov, mé odmietavy postoj k pravam
a slobodam jednotlivcov, chce prevadzat' cenziru médii, prichadza s programom pre
prisnejsiu politiku v oblasti prava a poriadku, vola po militarizme, kritizuje liberdlny
demokraticky systém a prichddza s ndvrhmi na jeho vymenu. Strana tieZ vychadza
z faSistickej tradicie a podporuje nedemokratické rezimy. Kvoli tomu ju zarad'ujem do

stran prvej skupiny, ktoré uplne odmietaji sucasny demokraticky systém.
Rasizmus

Dal$im ideologickym aspektom, ktorym sa budem zaoberat’ je rasizmus. Rasizmus u stran
autorka rozdel'uje do troch skupin. Prvu skupinu tvoria strany, ktoré rozliSuja skupiny
vyluéne na zéklade rasy (a nie kultary) a ktoré vyznavaji otvorene antisemitské
presvedcenie. Tieto strany, ktoré zdoraziiuji nerovnosti rds, mozno oznacit za
privrzencov klasického rasizmu. Druhou skupinou su strany, ktoré sa vyznacuju
kultirnym rasizmom. Veria, Ze rozdiely medzi skupinami l'udi charakterizuje kultira nez
rasa. Tvrdia teda, Ze domorodi l'udia a zapadna civilizacia st nadradeni skor kvoli svojej
kultare nez kvoli tomu, Ze su sucast’'ou bielej rasy. Zdoraziuju tiez, ze urcité skupiny st
nezlucitelné skor kvoli rozdielom v ich kultare nez kvoli rasovym rozdielom. Kultarne
alebo nové rasistické strany preto odmietaju multikulturalizmus na zaklade toho, Ze
mieSanie kultur ohrozuje samostatni identitu kazdej z r6znych skupin. V tretej skupine

rasizmus nehra ziadnu ulohu (Carter, 2017, s. 45).

Rasizmus sa v programe LSNS nachadza najmd v stvislosti s romskou menSinou a
Zidmi. Jeden z najradikalnej$ich bodov vo svojom programe v roku 2016 uviedli bod

“Spravime poriadok s parazitmi v osadach!”, v ktorom tvrdia, ze slusni l'udia na
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Slovensku su dennodenne okradani, znasililovani a vrazdeni ciganskymi extrémistami
a vlada chrani tychto “zlodejov a parazitov” (Necenzurované stranky, 2016). LSNS si
nechala vyrobit' aj billboardy s podobnym znenim ‘“Spravime poriadok so zlodejmi
v kravatach aj s parazitmi v osadach!”, ktoré boli rozmiestnené po viacerych miestach
Slovenskej republiky (Durinova, 2016). Jeden z billboardov znel aj ako “Rovnaky meter
na bielych aj na Ciganov!” (Bencik, Kotlebove ciganstva o Rémoch, 2020). Taktiez
v bode “Zavedieme spravodlivy socialny systém!”, tvrdia, ze “ciganski extrémisti”
dostantl zadarmo domy, socialne davky a prispevky, a ¢lovek, ktory cely zivot poctivo
pracoval, ma mensSie prijmy ako “cigansky zlodej” (Necenzurované stranky, 2016). V ich
volebnom “Desatore” z roku 2020 uz sa k Romom sice nevyjadruju, ale sekcia s ndzvom
“Pre poriadok s asocialmi” je venovana rozsirenému programu. Na obrazku je billboard
s heslom “Dostanu pracu namiesto davok!” a taktiez piSu, ze podporia policiu v zasahoch
proti “nebezpe¢nym osadnikom” (Kotlebovci, 2020). V roku 2023 v programe posobia
eSte miernejSie a dokonca uvadzaju, Ze sluSni a pracoviti “Cigdni” st plnohodnotni
&lenovia nasej spolo¢nosti. Dalej ale pokraduju v tom, ¢ maji problém s tymi, ktori
zneuzivaju socidlny systém alebo maju krimindlne tendencie. Tych nazyvaju
“asocialnymi osadnikmi” a nevéhaji dodat’, Ze ak na policajta vytiahnu sekeru, dostanti
gulku do brucha (Kotlebovci, 2023). Poslanec Mazurek celil obzalobe za vyroky
v regionalnej stkromnej rozhlasovej stanici, kde v roku 2016 hovoril okrem iné¢ho
o neprisposobilosti, ndsili a vandalizme zo strany rémskeho etnika, urdzal Romov
a zmietioval nebezpedie spojené s islamskymi migrantami (ECHO24; CTK, 2017b). Na
svojom Facebooku sa o Romoch vyjadroval ako “Spinavych parazitoch a zaostalych
poloopiciach” (Bencik, Kotlebove ciganstva o Romoch, 2020). Nakoniec priSiel o mandat
rozhodnutim najvysSieho sidu o tom, ze sa xenofobnymi vyrokmi dopustil trestného
¢inu. Mazurek novindrom po vyneseni verdiktu povedal, Ze nemé ¢o l'utovat’, povedal
pravdu. Rozhodnutie sudu kritizoval aj Kotleba, ktory uviedol, Ze skuto¢nym trestom je
stratenie mandatu poslanca Mazureka, a nejde to vnimat’ inak ako snahu umlcat’ jedného
z najaktivnej$ich poslancov Narodnej rady (ECHO24; CTK, 2019). Vich rétorike
o romskych menSinach sa prejavuji prvky klasického aj kultarneho rasizmu. Za prejav
kultirneho rasizmu povazujem prehldsenia o zneuZivani socidlnych davok,
neprisposobilosti, alebo nazyvani Romov extrémistami na zéklade stereotypov

a predsudkov. Klasicky pri komentovani rozdielu, vzhl'adu a nadradenosti bielych.
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Pri migrantoch zdéraziiuji hlavne ich neprisposobilost’, kriminalitu, nebezpecnost’
Islamu a zneuzivanie systému. Pouzivaji hesld ako ,Nikdy sa nepodriadime
cudzincom!®, pricom tvrdia Ze migranti vytlaaju krestanstvo a eurdpsku kulturu
apachaju zloCiny. Tiez tvrdia, ze migranti nechci prispdsobit’ naSim zadkonom a
spolo¢enskym normam (Necenzurované stranky, 2016). Migrantov nazyvaju ,,nasilnikmi
a znasilnova¢mi‘ (Kotlebovci, 2020). Na Islam ttocia poslanci aj na parlamentnej pode,
poslanci Mizik a Mazurek nazyvali Islam ako ,dielo diabla® a odporny neludsky
politicky systém (ECHO24; CTK, 2017a). O zneuZivani systému migrantmi hovoria
rovnako ako pri Rémoch: ,,Kym nase deti si musia brat’ hypotéky, a my si aj napriek
zdravotnym odvodom musime doplacat’ za lekara, imigranti maju vSetko zadarmo.
Byvanie, stravu aj zdravotnt starostlivost’.” (Necenzurované stranky, 2016). Rémovia st
ale ich ustredna téma, ktord vzdy bola hlavnou témou kampane, a aj napriek tomu, Ze
migracia je tiez jedna z ich najviac spominanych tém, davali v kampani a programoch
vacsiu vahu romskej otazke. V poslednych rokoch sa to ale za¢alo menit’, pravdepodobne
aj kvoli ich neustalej potycke so zdkonom a vicsej akceptacie boju proti migrantom

spolo¢nostou.

Ako som uvadzala v predoslej podkapitole Holokaust je ¢lenmi neuznavany,
minimalizovany, au niektorych dokonca popierany. Uvadzala som Mazurekovo
prehlasenie ,,0 Tretej riSi vieme iba 1Zi a rozpravky o 6 milionoch mydlach z Zidov*
(Drabik, 2019), alebo Uhrikovu neschopnost’ odsudit’” Holokaust (RTVS - Rozhlas a
televizia Slovenska, 2017). Neodstidenie Holokaustu podkopéva tato historickt realitu
a vyustuje v Sireni antisemitizmu. Na Mazurekovo prehlasenie sa v politickej debate
pytali Uhrika, ktory zareagoval, Ze existuje demokraticky systém a kazdy ¢lovek ma
vd’aka slobode prejavu pravo vyhodnotit’ udalosti a vytvorit’ si vlastny nazor. Tvrdi, Ze
Mazurek nepovedal, ze Holokaust popiera a nevie, ¢i je to rozpravka alebo nie
(MARKIZA.SK, 2016). St rozne druhy prejavu antisemitizmu a popieranie
a minimalizovanie st jeho sucastou. Jeden z poslancov taktiez kritizoval byvalého
prezidenta Kisku za to, ze udelil vysokeé Statne vyznamenania osobam zidovského povodu
(ECHO24; CTK, 2017a). Strany, ktoré vyznavaju antisemitské presveddenie Carter

zarad’uje do skupiny, ktora vyznava klasicky rasizmus (Carter, 2017, s. 45).

Vich rétorike o rémskych mensSinach mozeme najst prvky klasického aj kultirneho
rasizmu. Kultirny rasizmus vidime skor pri prehlaseniach o zneuzivani socialnych davok,

neprisposobilosti, alebo nazyvani Roémov extrémistami na zéklade stereotypov
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a predsudkov. Klasicky pri nardzani na rozdiel anadradenost’ bielych. Ich prejavy
antisemitizmu sa klasifikuju ako klasicky rasizmus (Carter, 2017, s. 45). Vo¢i migrantom
prejavuju kultirny rasizmus, ked’Ze sa zameriavaju na odlisnu kultru a nie rasu, a taktiez
na vyuzivanie socialneho systému alebo ndbozenstvo. Strana sa po velkej kritike casom
umiernila v rasistickych prejavoch a zacala pouzivat miernejSiu rétorika najmi voci
Rémom, kedy uz pripustaju, ze Romovia vedia byt ,,aj“ slusni a chci im zabezpecit’
pracu. Tiez uz neregistrujeme tol’ko antisemitskych prehlaseni ako na zaciatku ich

poOsobenia.
Xenofdbia a pristahovalectvo

Poslednymi aspektami, ktoré budem analyzovat’ si xenofobia a pristahovalectvo. Podl'a
autorky postoj k otdzke pristahovalectva odrdza dolezitost’ xenofébie — jej strach,
nendvist a nepriatel'stvo voc¢i cudzincom, v ideoldgiach rdznych pravicovo-
extrémistickych stran. Pravicovo-extrémistické strany podla autorky mozno rozdelit’ do
dvoch skupin podla dolezitosti, ktort pripisuju otazke imigracie. Pre prvu skupinu stran
je tato téma prioritou, a preto ich mozno oznacit’ za radikalne xenofobne. Naproti tomu
xenofobia sa nevyskytuje v ideologii inych pravicovo-extrémistickych stran (Carter,

2017, s. 40-41).

Jeden z programovych bodov z roku 2016, ktory bol zamerany na problém s migraciou
znel “Nedovolime migrantom obsadit’ Slovensko!” Pod tymto programovym bodom sa
tiez nachadza podnadpis, ktory znie “Slovensko nie je Afrika! Nikdy sa nepodriadime
cudzincom!” Tvrdia, Ze sa na nas vali “horda” moslimskych imigrantov, ktori sa ndm
nevedia a ani nechct prisposobit’. Pokracuji v tom, Ze tito migranti pachaji zlo€iny
a vytla€aji krestanstvo a eurdpsku kultaru. Ako som spominala v programe uvadzaji:
,»Kym naSe deti si musia brat” hypotéky, a my si aj napriek zdravotnym odvodom musime
doplacat’ za lekara, imigranti maju vSetko zadarmo. Byvanie, stravu aj zdravotni
starostlivost’.* (Necenzurované stranky, 2016). Illegalnymi migrantmi sa zaoberaju aj vo
volebnom programe roku 2020. Na billboarde uvadzaji heslo “Zabranime invazii
imigrantov, ndsilnikov a znasillovacov!” atvrdia, Ze nam liberdli a masmédia
pretlacanim ideoldgie multikulturalizmu vymyvaji mozgy (Kotlebovci, 2020). Autorka
zarad'uje strany, ktoré sa snazia vyrieSit’ migraciu repatrianymi schémami, znizenim
poctu pristahovalcov a popisovanie migrantov ako zneuzivatel'ov systému do skupiny

stran, ktoré st radikélne xenofobne (Carter, 2017, s. 42-43). V roku 2023 majl ten isty
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postoj k tejto téme a tvrdia, Ze “Plan EU je zamorit’ Slovensko desat'tisicimi nelegalnymi
migrantmi“ (Kotlebovei, 2023). Urazlivé a nepravdivé vyroky S$iri najcastejSie Milan
Mazurek, pocas jednej z parlamentnych schodzi bol dokonca vyzvany, aby sa
ospravedlnil za predchadzajice vyroky, ze Islam je ,,odporny a neludsky politicky
systém, systém stinania koncatin, bicovania zien a znésiliiovania malych deti“. Namiesto
toho predniesol d’alsi prejav, v ktorom tentoraz vysvetlil, ze Islam povoluje pedofiliu,
nekrofiliu a zoofiliu (Snidl, 2017). Kotleba tieZ poslal mad’arskému premiérovi Viktorovi
Orbanovi otvoreny list vyjadrujuci podporu Orbanovej migracnej politiky so snahou
vybudovat’ bezpe¢nostny plot na mad’arsko-srbskych hraniciach. V liste piSe, nech sa

Orban nenecha odradit’ kritikou Bruselu (TASR, 2015).

Pristahovalectvo je trvale jednou z hlavnych tém tejto strany. Ako som ale spominala
Slovensko je Specifické svojou problematikou, ked'’Zze véac¢Sina Statov nerie$i romsku
otazku tak intenzivne, a pretoze bol tento problém dlhodobo zanedbavany, strana si na
flom postavila svoju kampai. Venovala sa teda intenzivne aj boju proti migrécii, ale
v zaciatkoch pdsobenia bol kladeny vacsi doraz strany na rieSenie romskej otdzky. Dnes
registrujeme kladenie eSte vacSieho dorazu strany na pristahovalectvo, pravdepodobne
pre mensiu kontroverziu oproti Romom. Ich rétorika je vel'mi titocna a dehonestujtica
vo¢i migrantom a samotnému multikulturalizmu. Strana kvoli svojim nenavistnym

prehlaseniam voci cudzincom, ich kultire, naboZenstvu patri medzi radikélne xenofébne.

V tabul’ke niZSie st uvedené findlne vysledky skimania.
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Tabul’ka 2: Typoldgia podla Carter aplikovand na politicku stranu ESNS

Odmietanie

demokracie,
parlamentarizmu, v
pluralizmu

Reforma
existujuceho
demokratického
poriadku, viac Statu

Reforma
existujuceho
demokratického
poriadku, menej
Statu

Xenofobia J
Klasicky rasizmus J
Kultarny rasizmus J

Prist'ahovalectvo J

Zdroj: vlastné spracovanie, na zaklade Carter (2017)
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3.2 Ideologické charakteristiky podla Elisabeth Carter - Republika

Analyzu budem vykonavat’ tym istym sposobom ako u LSNS, budem sa teda zameriavat’
na postoj kdemokracii, pluralizmu a parlamentarizmu; rasizmu a xenofobii
a parlamentarizmu. Data, ktoré som pouzivala boli podobné ako u LSNS, a skladali sa
hlavne z volebného programu z roku 2023, oficidlnych internetovych stranok strany,
prispevkov na socidlnych sietach, dvoch videi uverejnenych na ich internetovych
strankach, jednej rec¢i v Europarlamente, troch politickych debat a dvoch rozhovorov

s predsedom strany.
Postoj k demokracii, pluralizmu a parlamentarizmu

Politické hnutie Republika sa podl'a webovych stranok hlési k Cyrilo-metodske;j tradicii
a k demokratickému zriadeniu zakotvenému v Ustave Slovenskej republiky. V duchu
tychto tradicii sa chce usilovat’ o rozvoj Slovenskej republiky, posilnenie a ochranu jej
suverenity a dodrziavanie prav vsSetkych jej obCanov (Hnutie REPUBLIKA, 2024a)
O tom, Ze je strana demokraticka Casto rozprava predseda strany Milan Uhrik v r6znych
rozhovoroch alebo médidch. Ked” mal rozhovore pre TASR wvysvetlit v om je
demokratickd, rozprava o tom, Ze to nikdy nebude ,strana jedného muza*“ a snazi sa
o kolektivny dialég v ramci hnutia a ako predseda prijima konstruktivnu kritiku. Dalej
tvrdil, Ze jeho strana je demokratickejSia oproti byvalej vladnej koalicii (OLaNO, SaS,
Zal'udi, Sme Rodina) z pohl'adu rozhodovacieho procesu, a kvoli tomu, Ze v rdmci hnutia
nemaji problém s inym nazormi. Predseda teda vo svojej strane zdoéraziuje prvky
vnutrostranickej demokracie, najma ich inStituciondlne Struktary ako rozhodovacie
procesy.. V dobe tohto rozhovoru prebiehala pandémia Covid-19 a Uhrik hovori, Ze by
napriklad neodsudzovali 'udi, ktori by sa nechali alebo nenechali zaockovat’, a vSetky
opatrenia suvisiace s pandémiou by mali byt’ dobrovol'né. Pokracuje v rozhovore tym, Ze
opatrenia ako Covid Pass su politickou kampaniou na zmenenie politickych pomerov,
centralizaciu moci a toto vSetko vyusti v zmenenie spolo¢nosti slobodnej na kontrolovana
(Teraz Media, 2021). Jeho postoj ku Covid Passom znaci nedoveru vo vladne institicie a
postupy a jeho baza dobrovol'nosti neberie v uvahu ochranu verejného zdravia vsetkych
obc¢anov. V demokracii sa ochrana verejného zdravia povazuje za vladnu zodpovednost'.
Nedovera k vlddnym insStitucidm a postupom moze podkopat’ usilie o implementaciu

zasahov v oblasti verejného zdravia a podporu spolo¢ného dobra. Dovera vo vladu je
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nevyhnutnd na presadzovanie ochrany verejného zdravia a demokratickych hodndt a

principov.

V Europarlamente vo svojej reci dokonca tvrdil, ze by demokracia mala byt’ posiliiovana,
nez naopak. Vobec sa ale nevenuje akymkol'vek pilierom demokracie a opit’ spomina
obmedzovanie a ohrozovanie ludskych prav aslobod pocas pandémie Covid-19,
cenzurou nazorov, ktoré nie su v stilade s mainstreamovou mienkou o vojne na Ukrajine,
alebo zavadzanim digitalnej identity (Za slobodné Slovensko, 2024). Zdéraznuje teda
posililovanie demokracie, ochranu l'udskych prav a slobod, slobodu prejavu a pravo na
sukromie suvisiace s digitalnou identitou. Tymito prehlaseniami predseda nepodporuje
demokraciu ako takl, vyuziva ju len vo svoj prospech ako argument proti nutnym
pandemickym opatreniam. To vnimam ako podkopévanie legitimity demokratickych

rozhodovacich procesov.

Co sa tyka jeho kritiky nedostato¢nej demokracie voéi cenzure nazorov, predseda je
zndmy svojim Sirenim dezinformécii a straSenim zatiahnutim Slovenska do Rusko-
ukrajinskej vojny. Na svojom kanale zverejnil video, kde hovori: ,,Premiér Heger iSiel za
Zelenskym do Kyjeva s evidentnym zamerom zatiahnut’ Slovensko do vojny eSte viac.*
Dalej pokraduje: ,,Nago s nam taki lidri ako je on alebo Caputova, zaujima ich len
Ukrajina. Problémy Slovenska ako keby ani neexistovali. Za celé dva roky nevenovala
vlada tol’ko pozornosti problémom Slovakov, ako venuje teraz Ukrajine a Zelenskému.*
(Uhrik, 2022). Taktiez na socidlne siete pridava prispevky o tom, ako sa ,,ukrajinské vlada
spojila s Amerikou, aby zlikvidovala vac¢Sinovo ruské/ruskojazycné oblasti, a ,,spravanie
Ruskej federacie je zich perspektivy pochopite'né, nemo6zu konat’ inak ako konaju*
(Uhrik, 2022). Jeho vyuzivanie rétoriky podporujicej vacsiu demokraciu vnimam ako
politicky nastroj na kritiku vlady, ospravedlnenia ruskych ¢inov a Sirenie dezinformacii,
ktoré zneuziva pre svoj stranicky zisk. Sirenim nepodloZenych tvrdeni taktieZ prispieva

k naruSeniu dovery v demokratické institucie.

Hnutie patri na Slovensku k jednému z najvéacsich aktivnych aktérov, Siriaci extrémisticky
a dezinformacny obsah (Kuchta, 2022). Hnutie teda pozaduje rozsirenie demokracie
a slobody slova, ale Casto ju vyuziva na Sirenie dezinformaécii a extrémistického obsahu.
Nemozeme sice povedat’, Ze chce strana Uplne odstranit” demokraticky systém, ani ho

vSak neprijima. Je to hlavne kvoli rétorike, ktora je zneuZivand na podkopdvanie
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legitimity demokratickych procesov, naruseniu dovery v demokratické institticie a ¢iny,

ktoré nie su v sulade s demokratickymi hodnotami a principmi.

Strana aj napriek kritike ostatnych demokratickych stran vykazuje koali¢ny potencial.
Predseda v rozhovore povedal, ze zakladatelia buduju stranu s koali¢nym potencidlom,
ktord bude v pripade uspechu v najblizSich parlamentnych volbach pripravend na
moznost vstipit' do vlady (Teraz Media, 2021). Strana spolupracovala aj s dnes uz
vladnou stranou Smer-SD, kedy predstavili viacero koalicii v zupnych a komunalnych
vol'bach (Kysel, 2022). Nevykazuje teda prejavy antistranictva, ktoré som detegovala u
LSNS, a ktoré bolo Carter definované ako jeden z prejavov odmietania zakladnych

hodnét, postupov a institicii demokratického tGstavného Statu (Carter, 2017, s. 31-32).

Co sa tyka ich volebného programu, prichddzaji s réznymi reformami. Moc v §tate cheu
vratit obcanom sfunkénenim referenda a zavedenim absolutnej slobody slova. Pri
referende chct zrusit minimalne kvérum pre platnost’ a vysledok spravit zaviznym
(Hnutie REPUBLIKA, 2024b). Opédt ako pri ESNS maji v programe zavadzanie
referenda. Oproti ESNS je tu ale rozdiel ich pldn odstranit’ minimalne kvorum pre
platnost’. Ako som uz spominala, zavadzanie referend podl'a autorky mdze byt vnimané
rozne. V tomto pripade nechct Gplne nahradit’ parlamentny systém, ale ani posilnit’ prava
a slobody jednotlivcov. Je to najmé kvdli ich planu na zruSenie minimalneho kvora pre
platnost’. Hlavna myslienka stanovenia hlasovacieho kvora realizovaného v referende je
spravodliva vzorka nazoru celej populacie. Aj netcast’ na referende je vyjadrenie nazoru,
a to v podstate proti referendu, ked’Ze pri nizkej ucasti su vysledky, ¢i uz pro alebo proti,
zneplatnené (Hizen, 2021). To by znamenalo, Ze ak je kvorum uplne zrusené mohla by aj
malé vzorka populacie rozhodnit’ o zakonoch pre celi populéciu. Ide teda o oslabenie

parlamentného systému.

Tiez si davali za ciel’ zrusit' ,,spolitizovani a skompromitovani“ Specialnu prokuratiru
(Hnutie REPUBLIKA, 2024b). Dnes je Specialna prokuratura uz zrusena vladou Smeru,
mala na starosti stihanie korupc¢nej trestnej ¢innosti, zneuzivanie pravomoci verejného
Cinitel'a, trestnii innost’ pachantl zlo¢ineckymi skupinami, &i extrémizmu (Urad vlady
Slovenskej republiky, 2018). Eurdpskej komisii vlada v Plane obnovy sl'ibila existenciu
osobitnej prokuratury s vysokou ochranou svojej nezavislosti. Tato osobita prokuratira
bola stanovena aj pre ochranu finanénych zaujmov EU, s nezavislym vedenim,

ochranenej pred zdsahmi Generdlneho prokuratora, s dostatoénymi odbornymi
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persondlnymi kapacitami. ZruSenim tejto prokuratury sa narusil schvaleny Plan obnovy,
¢o sposobuje blokaciu financnych prostriedkov a pravdepodobne neschopnost’ ich uplne
docerpat’ (Geist, 2024). Okrem naruSenia medzinarodnych zmluv je kritika a snaha zrusit
inStitaciu, ktord ma na starosti postihy verejnych cinitel'ov velka snaha o posilnenie

exekutivy.

V plane mali aj prijat’ zakon na prisnu kontrolu ¢innosti politickych mimovladnych
organizacii a zakazat’ ich financovanie zo Statneho rozpoctu. Tvrdia, ze cielom tychto
reforiem je, aby sa zo Slovenska stal skutocne demokraticky a pravny S$tat (Hnutie
REPUBLIKA, 2024c). Reformu a negativny postoj k ¢innosti mimovladnych organizacii
autorka vidi ako posilnenie exekutivy a oslabenie organizovanych zaujmov (Carter, 2017,

s. 53).

Co sa tyka nazorov na EU, nie st tak kriticki ako LSNS, sice tvrdia, Ze sa nestotoziuju s
jej sucasnym politickym smerovanim, ale chci najprv presadit’ zdsadnu reformu
anavratit’ ju k vyluéne hospodarskemu zdruzeniu suverénnych nirodnych Stitov. Az
potom, ¢o by sa reforma nepodarila presadit, su pripraveni iniciovat referendum
o vystipeni. Na NATO maju taky isty pohlad, a o ¢lenstve by podl'a nich mali opat
rozhodnut obcania v referende (Hnutie REPUBLIKA, 2024b). V programe uvadzaji, ze
»Hnutie nesuhlasi so sti¢asnou imigracnou, dihovou a ,,zelenou* politikou Eurdpske;j
unie, pretoze tato politika ni¢i Eurdpu aj Slovensko.” Ich programovym heslom pri
Europskej unii  je: ,,Chceme hospodarsku spolupracu, bez bruselskych nezmyslov.*
A v neposlednom rade je v programe uvedené: ,,Sebavedomou diplomaciou ochrdnime
Slovensko pred nelegalnou migraciou, Skodlivymi ideoldgiami, zahrani¢nym natlakom a
vplyvom mimovladok.” Ked’Ze nie st tak extrémne kriticki ako ESNS a taktieZ chcu
nechat’ o vystipeni rozhodnit’ ob¢anov, mozeme povedat’, ze neodmietaju nastaveny

systém Uplne. AvSak kritizuji a chct reformovat’ tieto zavedené demokratické institucie.

Tiez mdézeme hovorit oich podkopavani legitimity existujicich demokratickych
institacii ich Castym spochybiiovanim rozsudkov sudov alebo zasahov bezpecnostnych
zloziek. Pred voI'bami v roku 2023 tvrdila, Ze NAKA (Néarodna kriminalna agentura) sa
snazi zni€it’ opoziciu za kazdu cenu. Spochybiiuje zadrzanie opozi¢nych kandidatov,
alebo ich zasahy v SIS, NBU ad. (Hnutie REPUBLIKA, 2023a). Kritika tohto typu
smerovala z celej opozicie, a hlavne Smeru-SD a Hlasu-SD, ktori hovorili o policajnom

prevrate, snahe likvidacie opozicie a nepripustné ovplyvitovanie rozhodnutia voli¢ov par
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tyzdnov pred vol'bami (TASR, 2023). Cely narativ vySetrovania sa opozicia snazila oto¢it’
v ich prospech a zdiskreditovat’ tento zasah, suvisiaci s ¢innost'ou zlo¢ineckej skupiny,
ktora udajne sabotovala vySetrovanie trestnych kauz (TASR, 2023). Hnutie sa tiez
ohradza voci rozsudku sudu, ktory daval za povinnost’ zaplatit’ 15 tisic eur (Hnutie
REPUBLIKA, 2023a) averejne sa ospravedlnit’ infektolégovi Petrovi Sabakovi, za
Sirenie nenavistnych statusov v ¢ase pandémie (Plavalova, 2023). Tvrdi, Ze zaloba bola
politicky motivovana aide jej o finan¢né zruinovanie strany (Hnutie REPUBLIKA,

2023a).

V programe maju rovnako ako LSNS aj obnovu Armady Slovenskej republiky
apostavenie jej Struktir na principe vlastenectva anarodnej hrdosti, najmi
prostrednictvom slovenského obranného priemyslu a firiem. Chcu tiez zrusit’ americké
zakladne na Slovensku a stiahnut naSich vojakov zo =zahrani¢nych operacii
nepodliehajicich mandatu OSN. Chct posilnit’ aj policiu, zvysit’ jej preventivnu ¢innost’,
kompetencie a kvalitu. Ich hlavnym heslom kampane bolo: ,,Urobime poriadok!** (Hnutie
REPUBLIKA, 2024b). Carter definovala volanie po militarizme a doéraz na pravo
a poriadok ako odmietanie zakladnych hodnét, postupov a institucii demokratického
ustavného statu (Carter, 2017, s. 31-32), ale ked’Ze u strany nevidime vol'u zmenit’ systém

uplne, nemdézeme hovorit’ o iplnom odmietani tohto systému, ako u LSNS.

Ceska bezpeénostna informacna sluzba na zadiatku aprila 2024 ohlasila, Ze Rusko sa
prostrednictvom portalu Voice of Europe snazilo z Moskvy ovplyvnit vysledky
tohtorocnych eurovolieb v prospech Kremla. Podla kontrarozviedky mal server
niektorym euroskeptickym politikom za rozhovory davat’ peniaze v hotovosti, a ¢eskou
vladou bola platforma zaradend na sankény zoznam. Rozhovor portalu poskytol aj Milan
Uhrik. Ten prijatie financii od Ruska popiera. ,,Ziadne peniaze od Rusov, Ameri¢anov ani
inych som nikdy nevzal. A uz vobec nie za ti€ast’ v relécii. Idu eurovol’by. Cele to vnimam
ako stcast’ diskredita¢nej kampane zameranej proti europskym politikom, ktori odmietaji
vojnu a volaji po mierovych rokovaniach na Ukrajine,” povedal. (Pravda, 2024).
V rozhovore pre TASR predseda povedal, Ze by chcel lepSie vztahy s Ruskou federaciou
(Teraz Media, 2021). Ciny predsedu, najma jeho spolupraca s platformou, ktora je znama
ovplyvilovanim volebnych vysledkov, naznacuje negativny postoj k demokratickym
principom. Okrem toho jeho tizba posilnit’ vztahy s Ruskom naznacuje jeho podporu
nedemokratickym reZimom. Ako som spominala na socidlne siete Uhrik pridal prispevok

otom, ako sa ,ukrajinskd vlada spojila s Amerikou, aby zlikvidovala véc¢Sinovo
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ruské/ruskojazy¢né oblasti,” a ,spravanie Ruskej federdcie je zich perspektivy
pochopitel'né, nemézu konat' inak ako konaji.” (Uhrik, 2022). Rusky utok porusuje
princip suverenity, ktory patri k zdkladnymi principom demokracie. Taktiez ho sprevadza
porusovanie l'udskych prav a narasanie demokratickych slobod. Schvalovanie tohto
utoku a sirenie dezinformadcii o nom podkopéava demokratické hodnoty narusenim dévery
v demokratické postupy a manipulovanim verejnej mienky. Opét’ ako pri ESNS je tato
podpora nedemokratickych rezimov prejav podkopavania legitimity sucasného

demokratického poriadku.

Rovnako ako pri ELSNS budem hodnotit’ stranu na zaklade jej vychadzania z faSistickej
tradicie. Nazory strany na slovensky vojnovy §tat a holokaust, nie st konzistentné.
Rovnako je to pri odpovediach na otdzky novindrov na ndzor na Jozefa Tisa, ktory bol
prezident pocas druhej svetovej vojny, spolupracoval s nacistickym Nemeckom na
deportacii zidov, a eSte ako premiér podpisoval vSetky protizidovské nariadenia a istavné
zdkony (Mach, 2017). Na otdzku v predvolebnej debate, kedy preslo v jeho strane
k prerodu z extrémizmu a neonacizmu odpovedal, Ze jeho poslanci presli politickym
vyvojom a sami hlasia, ze tade slusna politika nevedie. Zaroven tvrdi, ze on taky nikdy
nebol. Na otazku, ¢i je na strane slovenského vojnového Statu alebo SNP odpoveda:
,Obidve mali svoje pozitiva a my nerobime Skatulkovanie historie. Tie veci ani
v minulosti ani v sii¢asnosti nie su tak ¢iernobiele. (Handk, 2023). V relacii o 5 minut
12, povedal ,,Myslim si, ze prezident Tiso v danom t'azkom obdobi robil, ¢o mohol.*
(RTVS - Rozhlas a televizia Slovenska, 2023). V d’alSej predvolebnej debate sice
Holokaust ako taky odstdil, ale nebol schopny odsudit’ ¢iny Jozefa Tisa, a povedal, Ze
transporty Zidov boli zastavené potom, ¢o sa Tiso dozvedel, ¢o sa deje. Na otazku, ¢&i je
Tiso vojnovy zlodinec odpovedal: ,,Ciastoéne 4no, a Giastoéne nie.” (Brafio Zavodsky
Nazivo, 2023). Na svojich webovych strankach uvadzaju: ,,Sme presvedceni, ze v danom
tazkom Case robil, o sa dalo, aby Slovensko ¢o najviac uchranil.” (Hnutie REPUBLIKA,
2024d). S histoériou vyrokov, ktoré¢ predseda Uhrik a ostatni odideni poslanci mali v
LSNS, sa neda vylucit ich privrzenectvo k fasistickej ideologii. V ich novej strane sice
otvorene odsudzuji Holokaust, ale mézeme vidiet' sympatie voci Slovenskému Statu,
ktoré bolo nacistickym satelitom. Ich vyroky a ndzory ale nie st tak extrémne ako
u LSNS, preto ju opdt nemodzZeme zaradit' k strandm, ktoré uplne odmietajii sucasny

systém.

42



Co sa tyka ekonomiky rovnako ako I’SNS chcu presadzovat navrat strategickych
monopolov (elektrarni, plynarni, vodarni) naspiat’ do rik Statu, vratane kontroly nad
cenotvorbou energii. Taktiez chcu obnovit’ dlhodobé narodohospodarske planovanie a ich
viziu presadzovat’ systematicky na roky dopredu (Hnutie REPUBLIKA, 2024¢). Strana
sice nekritizuju volny trh ako ESNS, ale tymto krokom volaji po vécsich Statnych

zasahoch do ekonomiky, ktoré by posilnili vykonni moc.

Pri zhrnuti postojov Republiky, strana spochybnuje legitimitu zavedenych institucii, praje
si vacSie zasahy Statu do ekonomiky, podporuje spolupracu s nedemokratickymi
rezimami, méa negativny postoj k ¢innosti mimovladnych organizacii, chce zavadzat
prvky priamej demokracie ako prostriedok na potlaCanie zaujmovych skupin
a jednotlivcov nez ako prostriedok na presadzovanie participativneho politického
systému (Carter, 2017, s. 53). Napriek kritike zavedeného systému, strana neaspiruje
uplne zmenit' politicky rezim. Namiesto toho predklada navrhy na reformu, ktora by
posilnila exekutivu a oslabila organizované zaujmy, a ktord by obmedzila prava a slobody
jednotlivca. Zarad'ujem ju teda do druhej skupiny stran, ktord sa vyrazne 1iSi od stran
prvej skupiny stran, ktoré presadzuju Gplné nahradenie parlamentnej demokracie (Carter,

2017, s.53).
Rasizmus

Opét’ zacnem najprv s ich rieSenim romskej otazky, ked’ze aj v tejto strane je to jednou
z ich programovych tém. Na svojich webovych strankach venovali usek ich nazorom
a postojom. V tomto useku si stanovili ¢asté alebo kontroverzné otazky, ktoré dostavaju,
a ktorym sa rozhodli venovat’ vysvetlenie. Na otazku: ,,Ste rasisti? Ako chcete riesit’
problém s osadami?,* odpovedaju, ,,Nie, REPUBLIKA nie je rasisticka strana, ani strana
zamerana proti Ciganom/Romom ¢i inym menSindm. Vo¢i slusSnym Rémom nemame nic,
viaceri su dokonca aj ¢lenmi ndsho hnutia.“ K osaddm sa vyjadruju v d’alSej vete, kde
pisu: ,,Hnutie REPUBLIKA kritizuje v§eobecne neudrzatel'nu socialnu situaciu v osadach
a nerieSenie problému s kriminalitou osadnikov a s ich integraciou. Ako rieSenie
presadzujeme zavedenie zasluhovosti do socidlneho systému a nulova toleranciu
kriminality, o printti aj tychto obcanov radSej pracovat’, ako Zit’ z pridavkov a socidlnych
davok." (Hnutie REPUBLIKA, 2024f). Rovnako ako u LSNS vidime tému vyuzivania
socidlneho systému touto mensSinou. Aj napriek tomu, ze sa autorka vo svojej analyze

nevenuje téme vyuzivania socidlneho systému kritizovanou skupinou l'udi, je to Casty
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prejav kultirneho rasizmu (Chua, 2017). Ich rieSenie sa navyse pozera na problém vel'mi
zjednoduSene, a neberie do uvahy mozné prekazky v praci a diskriminéciu, ktorej Celi
tato mensina, ¢o moze este prehibit tento problém. Ich oslovovanie Romov je tiez
miernejSie oproti LSNS, pouzitie ndzvov ,,Cigdn/Rém* v takomto prevedeni mdzeme
nazvat’ akceptovatelnym, kvoli argumentu, ze l'udia tohto etnika m6zu preferovat’ oboje.
Problém uz vidim sich nazvom ,,0sadnik®, ktoré vyuzivalo aj ESNS ama velmi
negativne konotacie aje zaloZzené na stereotypoch. V rozhovore vradiu predseda
schvaloval aj Mazurekovo oznacenie ,,parazit (Brano Zavodsky Nazivo, 2023). Tieto

dehonestujuce oznacenia opit’ radim do prejavov kultirneho rasizmu.

Ako som spominala Holokaust odsudzuju, ¢i v rozhovoroch, tak aj na svojich webovych
strankach (Bratio Zavodsky Nazivo, 2023), (Hnutie REPUBLIKA, 2024d). Holokaust
zmierioval a odmietal v minulosti predseda aj s viacerymi poslancami, ktori su teraz
v jeho novej strane, ale ked’ze hodnotim stranu iba od jej vzniku, nemo6zem ju zaradit’ do

klasického rasizmu na zaklade starych prehlaseni.

Co sa tyka ich nazoru na multikulturalizmus v programe tvrdia, e sa nestotoZiuja
s presadzovanim ideoldgie multikulturalizmu a materializmu ani s tzv. ,,modernymi
trendami®, ktoré dnes negativne ovplyviluji atmosféru v celej naSej spolocnosti
(bulvarizacia spolocenského Zivota, vytvaranie kultu neticty voci autoritdm a skutocnym
hodnotdm) (Hnutie REPUBLIKA, 2024g). Tiez v programe uvadzaju: ,,Zahrani¢na
politika SR musi rozhodne chranit obcanov Slovenska pred Skodlivymi politickymi
vplyvmi zahraniénych ambasad, mimovladnych organizécii a globalistickych Struktar. K
tomu patri aj ochrana slovenskych rodin pred nebezpec¢nymi ideoldgiami a ochrana hranic
pred ilegalnou migraciou.” (Hnutie REPUBLIKA, 2024h). TaktieZ nesuhlasia so
sucasnou imigra¢nou politikou Eurdpskej Unie, pretoze tato politika podla nich ,nici
Europu aj Slovensko* (Hnutie REPUBLIKA, 2024b). Carter uvddza, ze odmietanie
multikulturalizmu je prejav kultirneho rasizmu (Carter, 2017, s. 47). Pozornost’ chct
zamerat’ aj na ochranu Statneho a iradného jazyka Slovenskej republiky alebo zdéraznuju
ich plan pestovat’ uctu k tradicnym krestanskym hodnotdm (Hnutie REPUBLIKA,
2024g). Tymito prehldseniami zdoraziujl rozdiely a nekompatibilitu inych kultir s naSou
a tym padom spadaju do skupiny, ktord sa vyznacuje kultirnym rasizmom (Carter, 2017,

s. 48).

Xenofobia a pristahovalectvo
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Ako bolo uvedené v predoslom segmente, strana bojuje proti migracii roznymi spdsobmi.
Vo svojom programe uvadza, ze sebavedomou diplomaciou ochrania Slovensko pred
nelegalnou migraciou, Skodlivymi ideoldgiami a zahranicnym natlakom. Jednym z ich
bodov je tieZz posilnenie ochrany Statnych hranic pred nelegdlnou migraciou (Hnutie
REPUBLIKA, 2024b). Strazenie Statnych hranic pred ilegdlnymi migrantmi zdoraziuje
predseda strany aj v radiovom rozhovore (Braio Zavodsky Nazivo, 2023). Tiez pouZzivaju

'G‘

hesla ako ,.Nelegalni migranti musia byt zastaveni!“. Clen strany Mazurek v debate
Analyzy 24 povedal, ze nemdze brat’ vazne, Ze migranti zo Syrie utekaju pred vojnou
a opat’ zdoraznuje ich ekonomicki migraciu a zneuzivanie socidlnych systémov, ktoré
eurépske krajiny pontikaju. Jeho riesenie je tychto I'udi vyhostit' z tzemia EU (Hnutie
REPUBLIKA, 2023b). Autorka zarad'uje strany, ktoré sa snaZzia vyrieSit migraciu
repatriaénymi schémami, zniZzenim poctu pristahovalcov a popisovanie migrantov ako
zneuzivatel'ov systému do skupiny stran, ktoré¢ su radikalne xenofobne (Carter, 2017, s.
42-43). Ako som spominala strana odmieta multikulturalizmus (Hnutie REPUBLIKA,
2024g) a globalizmus (Hnutie REPUBLIKA, 2024g). Zdoraziiuje postavenie Slovenska
na krestanskych hodnotich a zameriavanie sa na ochranu slovenciny (Hnutie
REPUBLIKA, 2024¢g), ¢o opat’ mézeme vnimat’ ako agendu proti 'udom s inou kulturou,
nabozenstvom a jazykom. Hnutie tieZ zdoraziiuje jej nestihlas s imigra¢nou politikou EU
(Hnutie REPUBLIKA, 2024b). Migracia je jednou zklucovych tém tejto strany
a prehlasenia maju xenofobny charakter. Podl'a autorky zarad’'ujem stranu do radikalne

xenofobnych, ked’ze boj proti migracii povazuja ako prioritu (Carter, 2017, s. 44).

V tabulke nizsie st uvedené finalne vysledky skimania.
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Tabul’ka 3: Typologia podl'a Carter aplikovand na hnutie Republika

Odmietanie
demokracie,
parlamentarizmu,
pluralizmu

Reforma
existujuceho
demokratického v
poriadku, viac Statu

Reforma
existujuceho
demokratického
poriadku, menej
Statu

Xenofobia v
Klasicky rasizmus
Kultarny rasizmus J

Prist'ahovalectvo J

Zdroj: vlastné spracovanie, na zaklade Carter (2017)
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4 Komparacia stran

V tejto finalnej kapitole urobim komparaciu stran na zdklade identifikovanych
ideologickych aspektov. Prva komparacia bude vychddzat’ =z postoju strany
k demokratickému poriadku, pluralizmu a parlamentarizmu. Strany boli na zaklade tohto
prvku zaradené do inych skupin. ESNS bola zaradend do prvej skupiny stran, ktora uplne
odmieta zdkladné hodnoty postupy a institacie demokratického ustavného $tatu, a zel4 si
nahradenie demokratického poriadku. Strana vykazuje prvky antistranictva,
antipluralizmu, antiparlamentarizmu, d’alej vola po silnom state, kedy zdoraznuje potrebu
jeho zéasahov, militarizme, ddva doraz na pravo a poriadok, a vychddza z faSisticke;j
tradicie. Ma taktiez odmietavy postoj k prdvam a slobodam jednotlivcov. Otvorene
nesuhlasi a kritizuje sucasny liberdlny demokratickym systém, a ma snahu ho nahradit’.
Republiku som zaradila do druhej skupiny stran, ktord pozaduje vyraznu reformu, ktora
by posilnila vykonni moc a obmedzila by prava a slobody organizovanych zaujmov
a jednotlivcov, a podkopava legitimitu existujiceho ustavného statu. Tato skupina uplne
neodmieta existujuci demokraticky poriadok, ani ho vSak neprijima. Namiesto toho je
kritickd vo¢i mnohym inStiticidam. Hnutie som zaradila do tejto skupiny kvoli
spochybtiovaniu legitimity a kritiky zavedenych institicii a demokratickych procesov.
Dalej kvoli planovani reforiem, ktoré by posilnili vykonni moc a obmedzili prava
a slobody jednotlivcov, alebo oslabili parlament, a ¢inom, ktoré naruSaji doéveru
v demokratické institicie a procesy. Hnutie ale nevykazuje tazbu po uplnej zmene
systému, a je ochotnd spolupracovat’ v ramci parlamentného systému, preto bola zaradena

do tejto skupiny.

Druhé kritérium, podla ktorého som strany hodnotila je ich vztah k rasizmu. LSNS bola
zaradend do oboch druhoch rasizmu, klasického aj kultirneho. Rasizmus sa v ich
programe arétorike nachadzal v savislosti sromskou menSinou, migrantmi
a antisemitizmom. Klasicky rasizmus sa prejavoval vo¢i 'udom zidovského etnika,
a v niektorych pripadoch Romom. Bolo to hlavne v pripadoch robenia rozdielov medzi
farbou pleti a povazovanie ¢lenov romskeho etnika za menejcennych. Kultirny rasizmus
prejavovali taktiez vo¢i ROmom v suvislosti s ich vyuzivanim stereotypov a predsudkov.
Kulturny rasizmus som zaznamenala aj vo¢i migrantom, pri ktorych sa jednalo hlavne

o strach z cudzej kultary, ndbozenstva a zneuzivanim socialnych benefitov.
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Republiku som zaradila iba do kultirneho rasizmu, rovnako ako pri LSNS kvoli ich
vyuzivanim stereotypov, dehonestujucim oznaceniam a kritike zneuzivania systému
Roémami. Taktiez rovnako odmietaji multikulturalizmus a zdoraziuju rozdiely

a nekompatibilitu inych kultar s nasou.

Posledné kritérium, ktoré som pri strandch hodnotila bol ich postoj k otazke
pristahovalectva, ktory podl'a autorky odraza dolezitost’ xenofobie v ideologii stran. Obe
strany som priradila k skupine stran, pre ktoré je toto téma prioritou. Je to kvoli ich
vel'kému dorazu na toto t€éma a venovania sa tejto téme dlhodobo a konzistentne, pricom
bolo u LSNS zaznamenané eSte vicSie priorizovanie tejto témy v poslednych rokoch.
U oboch stran bola taktieZ pritomnost’ xenofébnych prejavov, vyrokov alebo hesiel, ktoré
boli zamerané na kulturu, jazyk alebo nabozenstvo. Pri oboch stranach je pritomny boj

proti migraénej politike EU.

Po identifikovani ideologickych prvkov som strany nasledne priradila k typu strany.
LESNS bolo na zdklade spliiovania kritérii odmietania demokratického poriadku,
klasického aj kultirneho rasizmu, pritomnosti xenofébie atémy pristahovalectva
zaradené k neonacistickym stranam. Carter pri tomto type stran uvadza pri kritériu
rasizmu len prijimanie klasického, a spifianie kritéria kultirneho rasizmu je u LSNS tym
padom navyse. To ale nebrani zaradeniu strany k tomuto typu, ked’ze spiiia vietky ostatné
kritéria tohto typu stran. Hnutie Republika bolo na zéklade spliiovania kritérii reformy
existujuceho demokratického poriadku, kedy pozaduju silnejsi Stat, klasického rasizmu,
pritomnosti xenofobie a témy pristahovalectva zaradené k autoritarskym xenofobnym

stranam.

Nizsie je uvedena komparativna tabul’ka oboch politickych stran a ich zaradenie k typom

stran, na zéklade skimanych kritérii.
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Tabul’ka 4: Typoldgia podla Carter aplikovana na obe politické strany

Odmietanie
demokracie,
parlamentarizmu,
pluralizmu

Reforma
existujuceho
demokratického

poriadku, viac Statu

Reforma
existujuceho
demokratického
poriadku, menej
Statu

Xenofobia

Klasicky rasizmus

Kultarny rasizmus

Prist'ahovalectvo

LSNS

LSNS

LSNS

LSNS

LSNS

Republika

Republika

Republika

Republika

Zdroj: vlastné spracovanie, na zaklade Carter (2017)

49



Z.aver

V tejto bakalarskej praci som sa zameriavala na komparativnu analyzu politickych stran
LSNS a Republiky. Ciel’ tejto prace spocival v identifikovani a porovnani ideoldgie
uvedenych politickych stran aich nasledné priradenie ku konkrétnemu typu stran
v uréenej typoldgii. V teoretickej Casti som venovala priestor roznym konceptom, najprv
krajne pravicovej stranickej rodine. Popisujem definicie roznych akademikov
a definujem hlavné atributy a ideologické znaky tejto stranickej rodiny. V nasledujuce;j
podkapitole definujem vyznam suvisiacej terminologie ako radikalizmus, extrémizmus,
populizmus a d’alSie. V poslednej teoretickej podkapitole sa venujem réznym typologiam
krajnej pravice s dérazom na zvolenu typologiu od Elisabeth Carter. Po vykonani analyzy
a priradeni strany k typoldgii som bola schopnd odpovedat’ na stanovené vyskumné

otazky.

Politicka strana CSNS bola po vykonani analyzy zaradend k neonacistickym stranam
a hnutie Republika k autoritarskym xenofébnym strandm. Tym bola zodpovedana
vyskumna otézka: ,,Do akého typu krajne pravicovych stran podla konceptu Elisabeth
Carter strany spadaja?“. Dalsia vyskumna otazka: ,V akych aspektoch sa krajne
pravicové strany CSNS a Republika podobaju a v akych sa 1iSia?*, bola zodpovedana
nasledovne. Aspekty, v ktorych sa strany podobaji na zéklade analyzy stanovenych
kritérii su kultrny rasizmus, doraz na tému pristahovalectva a xenofobia. Jeden z
aspektov, v ktorych sa liSia je ich postoj k existujicemu systému. LSNS ho na zaklade
analyzy uplne odmieta, zatial' co Republika pozaduje ,,iba* vyznamné reformy, ktoré by
vyustili v menej demokracie a silnejsi Stat. OdliSuju sa tiez v ich prijimani klasického

rasizmu. ESNS ho prijima, na druhej strane Republika sa vyznacuje len tym kultGrnym.

Préacu som si vybrala, pretoZe mi priSlo zaujimavé porovnavat’ strany, ktoré k sebe maju
tak blizko, a dokonca zo seba vychadzaju. Aj napriek tomu bol diskurz taky, Ze sa hnutie
Republika snazilo diStancovat’ od politiky Maridna Kotlebu a LSNS. Spolo¢nostou boli
tieto strany vnimané vel'mi podobne a Casto sa hovorilo o tom, ze su Uplne rovnake, a
ze unového hnutia nastala len zmena imidzu. Tato praca sa preto prostrednictvom
skimania volebnych programov, prejavov a ¢inov snazila rozlisit, ¢i Republika
predstavuje odklon od ideologickych zakladov svojho politického predchodcu alebo
pokra¢ovanie rovnakého ideologického ramca. Zistenia ukazuju, Ze aj napriek svojmu

vzniku z ESNS a spolo¢nym ¢lenom, ktoré tvorili obe strany, Republika vykazuje isté
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rozdiely vo svojej ideoldgii. Hnutie sa rozhodlo vo svojej rétorike a prezentacii oddialit’
od klasického rasizmu a snahy uplne zmenit' sucasny systém. Jemne prisposobili ich
rétoriku a stratégiu, potencialne na rozSirenie jej pritazlivosti alebo zmiernenie
negativneho vnimania spojené¢ho s jej predchodcom. Analyza politickych stran LSNS a
Republika optikou typologie Elisabeth Carter poskytla poznatky o ich ideologickych

orientaciach a trajektoriach.

Zarovenn som sa pre tento vyskum rozhodla kvoli tomu, ze zatial ¢o LSNS bola
predmetom skiimania viacerych studii, hnutie Republika je v tomto momente novsi krajne
pravicovy subjekt, ¢o mi prislo ako dobra prilezitost’ pre komplexné porovnanie tychto

stran.

Vo svetle tu prezentovanych zisteni by buduci vyskum mohol podrobnejsie preskimat’

vnutorni dynamiku Republiky, jej voli¢sku zakladnu a volebné stratégie.

Stadia ISNS a Republiky v kone¢nom désledku nielen objasiiuje ideologicky vyvoj
krajne pravicovych hnuti na Slovensku, ale zdéraznuje aj dolezitost’ doslednej analyzy

pre pochopenie zlozitosti sti¢asnych politickych javov.
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