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UvoD

., Nevime, kdy valka skonci a zatim nemiizeme jet dal, oznamil. Boje se ziejmé protahnou na
dlouhou dobu, mozna na celé roky. Na obou strandch jsou silni a statecni valecnici a bojovat
v jednom i druhém vojsku je cti. Neni to valka, kde by na jedné strané byli dobii a na druhé
zIli. Je to valka mezi silami, které zapasi o jednu a tutéz moc a jakmile takovy druh bojii jed-
nou zacne, trva mnohem déle, nez jiné valky, protoze Allah je na obou strandach. “(Paulo Coe-
lho: Alchymista)

V nasledujicim textu se pokusim piiblizit specifika severoirského konfliktu. V pocatku vsech
nasledujicich tvah stoji znepokojujici fakt, ze v ramci zapadoevropského statu vystavéného
na demokratickych principech doSlo v druhé poloviné 20. stoleti k systematickému potlaco-
vani prav nabozensky a etnicky definované mensiny. Druhym, neméné znepokojujicim, mo-
mentem je to, Zze prisluSnici dvou kiestanskych denominaci, tedy lidé sdilejici moralni pte-
svédceni zalozené na lasce k bliznimu, jsou s to feSit spory prostfednictvim nasili, ba co vice,

toto nasili naboZensky ospravedliovat ¢i alespon jej s ohledem na naboZenstvi legitimizovat.

Prace je rozdélena do tii kapitol. V prvni kapitole se pokusim o co mozna stru¢ny prehled
historického formovani vztahti mezi katoliky a protestanty, resp. mezi Iry a Anglicany. V této
kapitole se snazim o maximalni stru¢nost a postizeni zékladnich charakteristickych rysa. Ten-

to historicky exkurz je nezbytny pro pochopeni soucasnosti konfliktu.

Druhé kapitola je vénovana podob¢ konfliktu ve 20. stoleti. V této kapitole se pokusim piibli-
zit prvni vySe uvedeny moment: problém systematického potlacovani prav menSiny
v moderni demokratické zemi zapadoevropského typu. Vychéazet budu z teoretickych reflexi
socialniho konfliktu, zejm. z koncepce Ralfa Dahrendorfa.

Tteti ¢ast je pak vénovana problému nasili a ndbozenstvi. Zde se nejprve soustfedim na sa-
motny vztah kiestanského ndbozenstvi k nasili. A déale se pokusim s ohledem na konkrétni
severoirsky konflikt pfiblizit problém vyuziti nabozenstvi pro prosazovani politickych cilti a
politickych cilit povySenych do roviny jakéhosi svatého poslani. V této Casti se budu opirat
zejm. o teze kiestanské etiky a dale o reflexe Marka Juergensmeyera, Hannah Arendtové,

Maxe Webera aj.



1. HISTORICKE KORENY KONFLIKTU MEZI PROTES-
TANTY A KATOLIKY V SEVERNIM IRSKU A JEHO VYVO]

Motto. ,, Irsti katolici ztratili pudu, protoze bojovali za krale. Cromwellovci, kteri stali otci
hlavu, donutili syna uprchnout a rozvratili odveky zpusob viady, obdrzeli darem panstvi, jez
ztratili katolici pri obrané monarchie, takze diky své rebelii ziskali to, o¢ prisli katolici diky

své loajalité.“ (Jonathan Swift)!

Konfliktni vztahy mezi Iry a Anglicany se odvijely jiz od 12. stoleti, kdy doslo k prvnim ko-
lonizaénim vinam, jez smé&fovaly na Irsky ostrov.” Prvnimi kolonizatory byli predeviim Nor-
mané. Od 14. stoleti se zac¢inaji uplatiiovat specifické mechanismy, jezZ mély od sebe oddé¢lit
kolonizatory a ptivodni irskou komunitu. Prostiednictvim zakazii a nafizeni byly upravovany
formy chovéni kolonizatori vii¢i irskému nérodu,’ &imz vlastné byly poloZeny zéklady speci-

fické situace Irti v rdmci Spojeného kralovstvi.

V 16. stoleti ziskaly anglo-irské vztahy nabozenského ptesahu. Kral Jindrich VIII. zrusil pa-
pezovi pravomoci nad Anglii a zaujal misto hlavy anglikanské cirkve. K vyostteni sporu do-
Slo za vlady Alzbety I., kterd se snazila prosadit protestantismus ve vSech ¢astech kralovstvi.
V Irsku vsak narazila na tuhy odpor. Katolicismus se stal silou, ktera sjednocovala Irsko; pro-
testantismus byl Iry vniman jako naboZenstvi novych, jim neptatelskych, anglickych pftisté-

hovalci.*

Centrem proti-anglického odporu se stal severoirsky Ulster,” ktery byl pod silnym vlivem
gaelské §lechty.® Anglickou reakci byla dalsi intenzivni kolonizaéni vlna namifend pravé do
této oblasti a nové intervence anglické koruny. V druhé poloviné 17. stoleti byla kolonizace
Ulsteru v podstaté dovrSena. Irové vlastnili méné€ nez 5% ulsterské pidy, zbytek ptudy vlastni-

li kolonizatoii.”

! Citovano dle: SIMMS, J. G.: Restaurace a jakobitska valka (1660 — 1691); In: MOODY, T. W. - MARTIN, F.
X. akol. D&jiny Irska. Praha: NLN 1996, str. 154-155. ISBN 80-7106-151-4.

* Irsko jako cil kolonizaénich vyboji preduréovala jiz samotna poloha Irského ostrova (viz mj. CONNOLLY, S.
J. (ed.): The Oxford companion to Irish history. Oxford: Oxford University press 2002, str. 169).

? Charakteristickym dokumentem byly tzv. Ustanoveni v Kilkenny (The Statues of Kilkenny) z roku 1366, ktera si
kladla za cil udrzet etnickou i kulturni ,,Cistotu* anglické vladnouci elity. Ustanoveni zakazovala anglickym
usedlikiim uzivat irsky jazyk, pouzivat irskd jména, uzavirat snatky s Iry, hrat irskou hru ,, hiurdling “ apod. (viz
MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 13. ISBN 0-340-89001-0).

* Viz HAYES-McCOY, G. A.: Tudorovsky zébor (1534 — 1603); In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol.
D¢jiny Irska, NLN, Praha 1996, str. 135. ISBN 80-7106-151-4.

> Viz Ptilohy, Obrazek 1.

% Viz CONNELLY, S. J. (ed.): The Oxford Companion to Irish History. Oxford: Oxford University Press 2002,
str. 135.

7 Viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 39. ISBN 0-340-89001-0.
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Pro katoliky se situace zlepSila s nastupem krale Karla I. Sliby, jez kral Irim dal, v§ak nebyly
bezezbytku naplnény. Mimo to byl kral nucen obratit svou pozornost od Irska k situaci uvnitt
Anglie. Anglie byla ve valecném konfliktu se Skoty a mimo to se schylovalo k ob¢anské val-
ce mezi krdlem a royalisty a anglickymi republikdny vedenymi Olivierem Cromwellem. Po
vitézstvi republikant a nastoleni republiky se Cromwell obratil do Irska, potlacil zbytky kato-
lického odporu a nasledovala vina poprav a konfiskaci katolického majetku.® Cromwellovska
invaze umocnila situaci pfedchozich kolonizac¢nich vin a vedla k dalSimu vyraznému ptresunu

bohatstvi z rukou katoliki do rukou protestanti.’

Po padu Cromwellovy republiky dosedl na anglicky triin z emigrace se navrativii Karel II.."°
Vérnost Ira jeho otci vSak opét nebyla ocenéna. Napravy starych kiivd se dockali irsti katolici
az za panovani Jakuba I1. Béhem jeho vlady byla protestantska nadvlada nad Irskem dokonce
natolik oslabena, ze hrozilo jeji vystfidani nadvladou katolickou. V roce 1688 byl proto pro-
testantskou Slechtou vyzvan Jakubuv zet, Vilém III. Oranzsky, k tomu, aby se chopil moci a
protestantské potadky uhajil. Vilém ptijal nabizenou anglickou korunu a ve vojenské konfron-

taci s Jakubem II. vitézn& obstal.!!

K o¢ekavanym novym represim katolikd vSak nedoslo. Vilémova velkorysost se vSak setkala
s nevoli irskych protestantli disponujicich irskou parlamentni moci. Prostfednictvim parla-
mentu byla irskymi protestanty vyddvana a uplatilovéna celd fada silné protikatolickych za-
konti a natizeni — tzv. trestnich zdakonii (Penal Laws) —, které znemoziovaly katolikiim jakou-
koli politickou &i vojenskou kariéru.'* Katolici, ktefi chtéli své pozice v armadé & ufadech
uhdjit, stejné jako katolici, ktefi vlastnili ptidu, museli vefejné¢ konvertovat a ptfijmout protes-

tantismus.” Cilem trestnich zakont bylo potlagit katolické vyznani, byt jeho likvidace nebyla

¥ Cromwell dodnes zosobiuje v o&ich irského naroda smésici ndboZzenského fanatismu, hladu po irské pidé a
krutosti, s niz jednal s mistnim obyvatelstvem. Nasledkem Cromwellova teroru umocnéného jesté morovou vl-
nou ztistalo v Irsku pouze 500 000 obyvatel a zemé byla takika vylidnéna (viz CONNELLY, S. J. (ed.): The
Oxford Companion to Irish History. Oxford: Oxford University Press 2002, str. 135).

’ Viz WALLACE, M.: 4 Short History of Ireland. Belfast: Appletree Press Ltd., 1986, str. 35-36. ISBN 0-
86281-171-6.

' Viz MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D&jiny Irska. Praha: NLN 1996, str. 154-155. ISBN 80-7106-
151-4.

112, gervence 1690 doslo u feky Boyne v Irsku k prvni bitvé mezi katolickymi a protestantskymi vojsky. Tento
den a vitézstvi Viléma Oranzského je dodnes v protestantské ¢asti Severniho Irska slaven znamymi pochody tzv.
,, Oranzistii” (viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001,
str. 13-14. ISBN 0-14-100305-7).

2 WALLOVA, M.: Trestni zdkony (1691 — 1778); In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D&jiny Irska.
Praha: NLN 1996, str. 164. ISBN 80-7106-151-4.

" Viz WALLOVA, M.: Trestni zdkony (1691 — 1778); In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D&jiny
Irska. Praha: NLN 1996, str. 165. ISBN 80-7106-151-4. Konverzemi podminované vlastnictvi pidy vedlo
k tomu, ze v letech 1700 — 1775 poklesl podil pidy v rukou katolikti z 14% na 5% (viz MADDEN, F. J. M.: The
history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 40. ISBN 0-340-89001-0).
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v z4jmu protestantii; mnohem vhodnéjsi bylo potvrdit rozdéleni irské populace na protézova-

nou protestantskou elitu a vétsinovou a deklasovanou katolickou masu.'*

Pocatkem 18. stoleti doslo k vyznamnému zhorSeni Zivotnich podminek venkovského, pie-
vazng katolického obyvatelstva. Populaéni exploze spojena s nastupem moderny," n&kolik
vIn hladomoru, restrikce irského obchodu s vinou a celkovy nezajem anglické vlady o Zivot
., irského ksindlu*, jak Iry oznacoval 1 humanista John Milton, vedl k tomu, Ze Zivotni pod-

minky predev§im na venkové byly takika nesnesitelné.'®

S nastupem moderny vSak také doslo k politickému a kulturnimu probouzeni verejnosti jako
nové specifické politické a socidlni sily. Irsko-anglicky konflikt se stavd nejen konfliktem
dvou nabozenstvi, v némz jsou aktivné zapojeny relativné uzké skupiny, zejm. aristokraté, ale

v pravém smyslu i konfliktem politickym a socialnim."”’

Na veftejnost jako specifickou politickou (i kulturni) silu se orientovali zejm. dva vyznamni
muzi tohoto obdobi: poslanec dublinského parlamentu a organizator skupin tzv. Dobrovolnikii
8 a Theobal Wolfe Tone, vid¢&i postava Irské jednoty (United

Irishman). Grattan piredev§im usiloval o emancipaci irské politiky, Tone o napravu kiivd a

(Volunteers) Henry Grattan'

zlepSeni vztahti mezi protestanty a katoliky."” Na druhé strand se samoziejmé formuiji i proti-

v

katolické unionistické organizace, z nichzZ nejvyznamnéjsi je dodnes vysoce aktivni Oranzsky
Fad (Orange Order).*

Od 19. stoleti se formovala 1 ryze katolicka hnuti. Nositelem myslenky rovnopravnosti obou

cey

v Irsku zijicich narodu se stal Daniel O’Connell, gaelsky aristokrat a zakladatele tzv. Katolic-

'* Viz WALLOVA, M.: Trestni zdkony (1691 — 1778); In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D&jiny
Irska. Praha: NLN 1996, str. 165. ISBN 80-7106-151-4).

> Dle odhadi se irska populace v letech 1700 az 1800 vice jak zdvojnasobila (viz BACCI, M. L.: Populace
v evropské historii. Praha: NLN 2003, str. 14. ISBN 80-7106-495-5).

' Viz WALLOVA, M.: Trestni zakony (1691 — 1778); In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D&jiny
Irska. Praha: NLN 1996, str. 166. ISBN 80-7106-151-4.

17 Irsky historik R. B. McDowell uvadi, ze v tomto obdobi ,, ozbrojené slozky, tudiz rozhodujici silu zemi, nemela
v rukou viada, ale politicky orientovana verejnost” (McDOWELL, R. B.: Protestantsky narod (1775 — 1800); In:
MOODY, T. W. - MARTIN, F. X. a kol.: D¢&jiny Irska, NLN, Praha 1996, str. 175. ISBN 80-7106-151-4).

'8 Pavodné se skupiny Dobrovolnikii zakladaly jako domobrana. Z piivodné polovojenskych jednotek se postup-
né vytvarely spolky a diskusni kluby (viz WALACE, M.: 4 Short History of Ireland. Belfast: Appletree Press
Ltd., 1986, str. 44. ISBN 0-86281-171-6).

' Tone byl po potlageni revoluce roku 1798 uvéznén a ve vézeni spachal sebevrazdu. Stal se jednim ze symboli
irského boje za nezavislost a dodnes je uctivan jako jeden z irskych svétcti. Tento moment je pro irsky konflikt
charakteristicky. At jiz uvazujeme o konfliktu v jeho nabozenské nebo politické roving, ndbozenstvi v ném hraje
vyznamnou roli minimaln¢ tim, Ze zaklada jakysi ,, nabozensky diskurs“. Vyznamné postavy politického boje
jsou fakticky uctivany nabozensky. Dochazi tak k stirani mezi ndbozenstvim a politikou, resp. mezi sakralnim a
profannim. Nabozenstvi se v Irsku vyznamné spolupodili na tvorbé celkového étosu. (Ponékud podrobnéji se
budu timto tématem zabyvat v 3. kapitole tohoto textu).

2 Viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 13
ISBN 0-14-100305-7.



kého svazu (Catholic Association). O ’Connell uspé$n¢ vyuzil dva momenty. Prvnim byla ori-
entace na nejsirsi vrstvy populace; druhym uspésné zapojeni katolickou cirkev do primérné
politickych cilti. Oslovit 1 nejnizsi vrstvy, které v t€ dobé nemély zadnou politickou reprezen-
taci, znamenalo ziskat zna¢nou silu pramenici z velkého poc¢tu do té doby neorganizovanych
nizsich vrstev; zapojenim katolického duchovenstva si O’Connell zajistil vysoce vhodnou

skupinou pro §ifeni myslenek Svazu, ziskavani novych &lenti i organizaci Svazu.!

Myslenku autonomie si v 19. stoleti bere za svou rovnéz hnuti Mladé Irsko (Young Ireland).
Politicky nejnadanéj$im ¢lenem mladoirt byl dublinsky advokat Thomas Davis. Hnuti za au-
tonomii Irska vSak bylo v roce 1848 potlaéeno.22 Irské zklamani, pocit kiivdy a ztratu nadéje
umocnil velky bramborovy hladomor a novy nezdjem Londyna o feSeni problému hladové;i-
cich.”® Politické frustrace spojené s ekonomickym stradanim byly aZ na samotnou mez vy-
stupiiovany opetovnym nabozenskym tlakem ze strany protestantli. V podstaté zdecimovana

katolick4 populace byla nucena volit mezi hladem a zfeknutim se katolického vyznani.**

Na ideu irské samostatnosti navazuje tzv. Irske republikanské bratrstvo (Irish Republic Bro-
therhood — IRB), znamé¢ t€z jako Feniani. ZkuSenost potlacenych revoluci vedla Féniany
k vytvoteni polovojenské tajné organizace a k cilené a systematické ptipraveé na ndsilné odtr-
zeni Irska od Britanie. Jejich snahy vyvrcholily povstanim roku 1867. To ovSem bylo opét

potlaceno.

Na myslenky fenianismu navazal predevSim Charles Stuart Parnell a jeho Pozemkova liga
(Land League).” Hlavnim cilem Ligy bylo organizovat odpor proti velkostatkatim a hajit
zdjmy a prava katolickych najemci pady.*® Pisobeni ligy vedlo v letech 1879 az 1882

k pravdépodobné nejvetsimu masovému hnuti v novodobych dé&jinach Irska, k tzv. ,, pozemko-

2! Limersky anglikansky biskup Dr. Jebb v tomto obdobi napsal: ,, Poprvé béhem Zivota nasi generace doslo
k tomu, Ze se prislusnici Fimskokatolické cirkve plné sjednotili... Po pravdé receno, podaril se rozdmychat irskou
revoluci.“ (WHYTE, J. H.: DOBA DANIELA O'CONNELLA (1800 — 1847), In: MOODY, T. W. - MARTIN,
F. X. a kol.: Dgjiny Irska, NLN, Praha 1996, str. 190. ISBN 80-7106-151-4).

** Davisova myslenka autonomie byla zaloZena nikoli nibozensky, ale narodnostné. Podobné jako fada mysliteli
tohoto obdobi i Davis uvazuje o kategorii ,,naroda“ jako o specifické entité. Podle Davise je irska narodni pfi-
slusnost vlastni celému spolecenstvi lidi, kteti v Irsku Ziji a to bez ohledu na nédbozenské vyznani nebo ptvod
(viz KILLEEN, R.: 4 short history of modern Ireland. Dublin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 36. ISBN 0-
7171-3381-8).

» Akce britské vlady na pomoc Irsku byly neorganizované a chaotické. Podet obyvatel se diky hladomortim a
nasledné emigraci snizil z 8 na 4,4 milionu obyvatel (viz KILLEEN, R.: 4 short history of modern Ireland. Dub-
lin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 44. ISBN 0-7171-3381-8).

2 Viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland, Hoder Education, London 2005, str. 66. ISBN 0-340-89001-0.
5 Parnell byl dlouholetym piedsedou této organizace.

% Samotna Liga se nevymezovala jen politicky, ale pfedevsim socidlné, mj. organizovala ekonomickou a pravni

pomoc vyhnanym najemctm pudy.



vé valce . Drobni zemédélci se poprvé postavili statkaiim na odpor jako organizovana skupi-

na (spolecenska tiida).”’

Obdobi konce 19. a pocatku 20. stoleti bylo jednim z nejkomplikovanéjsich obdobi dé&jin Ir-
ska. V letech 1890 az 1923 v podstaté probihd permanentni véalka. Piehlizivost Britského im-
péria viici Irsku je ziejma i1 z oficidlniho terminu, kterym Londyn udalosti v Irsku oznacil:

,,nepokoje‘* (troubles) — nejedna se o nic zavazného.

Nové protibritské akce katolickych separatistickych skupin vyvrcholily roku 1916 tzv. Veli-
konocnim povstanim (Easter Rising). Povstani bylo sice potlac¢eno, ale Britové jiz nedokazali
situaci kontrolovat a ta prerostla v podstaté v otevienou valku (nikoli pouze nepokoje).”® Boje
byly vedeny zejm. mezi tzv. operatnimi jednotkami irskych dobrovolnikl a britskymi po-
mocnymi sbory. Ze strany Brit byly boje vedeny s nebyvalou krutosti, véetné stielby do civi-
listdl, vypalovani vesnice apod. Na ochranu katolického venkovského obyvatelstva a podporu
separatistickych boju se stavély polovojenské organizace, z nichZ nejznaméjsi byla, v tomto
obdobi pod vedenim Michaela Collinse znovuustavena, Ilrska republikanska armada (Irish
Republican Army — IRA).”

Pod silnym tlakem (britské) vefejnosti, jez byla Sokovana krutosti bojl, byla britska politika
pfinucena uzaviit pfiméii a vyjednavat s irskou delegaci vedenou Collinsem. Britanie pfistou-
pila na kompromisni feSeni: ziizeni samostatného irského statu v ramci britského spolecenstvi
narodu s tim, Ze Sest severoirskych hrabstvi zlistane 1 nadale soucasti britské fiSe. Tato smlou-
va z prosince 1921 vsak zpusobila rozkol v tdbote irskych separatistii. Proti vysledku smlouvy
se postavil Eamon de Valéra, ktery nerealisticky trval na odtrzeni celého Irska od Britanie.*
Rozkol v tabote separatisti prerostl az v obanskou valku, v niz byl zabit M. Collins. De Va-

léra se pozdé&ji stal prvnim prezidentem Irské republiky.

V roce 1922 byl ustaven svobodny irsky stat, ¢imz doslo k rozdéleni ostrova na dvé¢ casti a
dalsi konflikt mezi protestanty a katoliky se pfesouva do oblasti Severniho Irska. Severoirsti
separatisté bojkotovali uspotadani irského ostrova dané¢ smlouvou z roku 1921 a nadale volali
po sjednoceni Severniho Irska s Irskou republikou. Od 20. let 20. stoleti se tak konflikt ode-

hréva v podstaté vyhradné na tizemi Severniho Irska.

" Viz BARRETT, P.: Inside guide Ireland. Discovery channel: APA publication 2003, str. 36-37. ISBN 981-
234,

* Symbolem povstani a britské krutosti se stal James Connelly, jeden z viidet irskych separatistii. Po potlage-
ném povstani bylo jeho Sestnact viidct popraveno. Connelly byl natolik ranén, ze byl zastfelen na zidli vsed¢ (viz
MADDEN, F. J. M., The history of Ireland, Hoder Education, London 2005, str. 97. ISBN 0-340-89001-0).

¥ Viz KILLEEN, R.: 4 short history of modern Ireland. Dublin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 90. ISBN 0-
7171-3381-8.

% Viz KOLAR, M.: ,,Nepokoje“. Piispévek k analyze rozhodujici faze boje Iri za nezavislost na Velké Britanii
v letech 1916/19 — 1922. In: Dvacaté stoleti. Rodenka Seminafe nejnovéjsich d&jin Ustavu svétovych d&jin FF
UK v Praze. 1. vyd. 2006, Praha: FF; s. 65-83. ISBN 80-246-0141-9.
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2. SEVEROIRSKY KONFLIKT VE 20. STOLETI

Motto: ,, Za republiku a rebelii "'

Druhé kapitola prace bude vénovana konkrétni podob¢ irského konfliktu mezi protestanty a
katoliky, resp. Brity a Iry. Stejné€ jako v prvni kapitole se nejedna o vyCerpavajici sled udalos-
ti, jako spiSe o zdliraznéni jistych momenti, které se pokusim reflektovat na specifickych teo-

retickych pfistupech, zejm. teorii konfliktu Ralfa Dahrendorfa.

Faktick¢ momenty samotného konfliktu budou Cerpany z prevazné anglicky psané literatury.
Zde vSak nastava jisty terminologicky problém. V literatufe se mizeme setkat s vice terminy,
jez oznacuji v podstaté obdobné (¢i totozné) skupiny. Zda se tedy vhodné hned zkraje ptiblizit

zakladni pojmovy aparat, s nimz bude v dal§im textu pracovano.

Na celém severoirském konfliktu jsou nanejvys znepokojivé dvé véci. Vedle otazky, jak je
mozné, ze dvé skupiny lidi, jez sdileji moralni systém zaloZeny na nenasili a lasce k bliznimu
(tento problém bude blize pojednan v kapitole tfeti), vyvstava jesté jedna otazka, totiz jak je
mozné, ze v zdpadoevropské demokratické zemi doslo ve druhé poloviné 20. stoleti k tomu,
co v podstaté miizeme nazvat valkou. Podoba severoirského konfliktu je tak jakymsi memen-
tem toho, ze ani demokracie (chapana pouze jako formalni politicky systém) nemuze apriorné
zabranit systematickému potlacovani prav piislusniki specifické ¢asti obyvatelstva. Na druhé
stran¢ republikanské volani po sebeurceni, jeZ neni ve spojeni s poZzadavkem napliiovani za-
kladnich ob¢anskych prav a svobod tenduje k jednostrannému sektarstvi, jakoby irska samo-

statnost sama o sob¢ vytesila vesSkeré problémy.

2.1. POJMOVY APARAT A ROZLOZENI SIL VSOUCASNEM SEVERNIM
IRSKU
Nébozensky je Severni Irsko rozdéleno na dvé vyznamné skupiny — katoliky (38%) a protes-

tanty (43%).>> Z hlediska protestanti prevazuji presbyteriani (21%), dale piislusnici Church

of Ireland (18%) a metodisté (4%).>® Toto zékladni nabozenské rozdéleni viak do zna¢né mi-

3! Toto heslo zvolal muZ vracejici se v podvecer z hostince. Diky tomu byl zastielen ¢leny mistni organizace
Ulster Volunteer Force (UVF) a stal se tak druhou obéti protestantského nasili uplatiovaného proti katoliktim
(viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making Sense of the Troubles. London: Penguin Books 2001, str. 35.
ISBN 0-14-100305-7).

32 Souget tiech hlavnich protestantskych denominaci — presbyteriani, Church of Ireland, metodisté.

33 Udaje jsou pievzaty ze severoirského censu z roku 1991 (Source : The Northern Ireland Census 1991 : Religi-
on Report). Viz CAIN Web Service : Background Information on Northern Ireland Society — Religion. Posledni
uprava 4. 1. 2007. Dostupné na WWW: <http://cain.ulst.ac.uk/ni/religion.htm#1a>. RozloZeni severoirské popu-
lace podle nabozenské prislusnosti dle censu z roku 1991 je zachyceno v grafu 1 (viz Ptilohy).
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ry urcovalo a urcuje i politické preference a socidlni a ekonomické postaveni severoirského

obyvatelstva.

Z hlediska politickych postoji katolicka populace tenduje k republikdnskym nédzoram.
V literatufe jsou pouzivany zejména terminy ,, republikani“ (republicans), , separatisté“ (se-
paratists) a ,,nacionalisté“ (nacionalist). Tradi¢nim politickym cilem téchto skupin obyvatel-
stva Severniho Irska je dosazeni vy$si miry autonomie ¢i pfimo odtrzeni Severniho Irska od
Velké Britanie, popi. spojeni Severniho Irska s Irskou republikou. Republikédnské obyvatel-

stvo tedy vola po zmeéné.

Valné c¢ast protestantského obyvatelstva vSak haji zcela opacny politicky cil, totiz udrzet a
posilit vztahy s Velkou Britanii. V anglicky psané literatufe jsou tyto protestantské skupiny
obyvatel oznacovany jako ,, unionisté“ (unionists), resp. ,, loajalisté “ (loyalists). Moment zce-
la protichtidnych politickych cilti obou skupin vlastné zaklada neobycejnou slozitost jakékoli
regulace konfliktu. Pokud britsk4 vlada (jako tieti strana konfliktu, jez vSak neni v konfliktu
zainteresovana piimo, ale svymi zdsahy se vyznamné spolupodilela na obsahu i1 form¢ kon-
fliktu) vyslysi zcela legitimni volani katoliki po vlastnim sebeurceni, pak vlastné ,,hodi pres

palubu‘ své nejloalnéjsi obcany.

Podivame-li se blize na politickou strukturu Severniho Irska, pak I1ze na strané katoliki i pro-
testantl definovat obdobna uskupeni. Politické zajmy protestantské i1 katolické ¢asti populace
jsou hajeny jednak politickymi stranami, jednak polovojenskymi uskupenimi. Z hlediska poli-
tickych stran 1ze jesté rozeznat dva typy. Na jedné strané€ se v Severnim Irsku formuji relativ-
né¢ umirnéné a diskusim pfistupnéjsi politické strany, na strané druhé se formuji strany mno-
hem vice radikalni, které prosazuji nekompromisni feSeni. Zaroven tento druhy typ stran byl
Casto v uzkém spojeni s paramilitaristickymi jednotkami. Znepokojujici je jesté jeden mo-
ment. Podivame-li se na rozlozeni politickych stran v severoirském parlamentu, pak vedouci

tlohu hraji pravé extrémnéji ladéné strany, a to jak na strané katolické, tak i protestantské.*

2.1.1. REPUBLIKANSKE POLITICKE STRANY A PARAMILITARISTICKE SKUPINY

Severoirska katolickd politicka reprezentace se formuje ze stran a hnuti, které se objevily jiz
v obdobi boje Irii za nezavislost.” V soucasnosti nejsilngjsi republikansko-katolickou stranou
je Sinn Féin (My sami). Ze 108 kiesel v severoirském parlamentu ji nalezi 28 kiesel.*® Dlou-
hodob¢ hlavnim politickym cilem Sinn Féin bylo ukoncit britskou nadvladu nad Irskem a
vytvofit sjednocené Irsko. K dosazeni téchto cila je nutno pouzit vSech prostfedkl véetné na-

sili.’” Diky témto momentéim nebyla strana oficialni politikou dlouhodob& vnimana jako part-

3 Viz Piilohy, Graf 3.

%> Viz téz 1. kapitola tohoto textu.

%% Volby 2003; viz BBC : Northen Ireland Election. Posledni aktualizace 13.3.2007. Dostupné na WWW:
<http://news.bbc.co.uk/1/shared/vote2007/nielection/html/main.stm>.

37 Duchovnim otcem Sinn Féin byl Arthur Griffith (1871 — 1922), ktery navézal na odkaz fénianismu a Pozem-
kové ligy. Od svych pocatku strana sledovala separatistické cile a pravdépodobné i diky tomu zlakala Sinn Féin
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ner politickych jednani, resp. pievladal nazor (nutno podotknout, 7e ne zcela neopravnény),”®
ze Sinn Féin je pouze politickym kiidlem polovojenskych republikanskych frakci, zejm. Irske
republikanské armady. Od 90. let 20. stoleti se Sinn Féin modernizuje a stava se legitimni
politickou stranou.” Postupné je strana stale vice chdpéana jako politicky partner participujici

na politickych rozhovorech.*

Vedle Sinn Féin je v severoirském parlamentu zastoupena 16-ti kiesly jesté pro-katolicka So-
cidiné-demokratickd a labouristickd strana (Social Democratic and Labour Party — SDLP)."!
Politika SDLP byla historicky vice naklonéna hledani kompromisnich feSeni nez politika Sinn

Féin. Obé tyto republikansko-katolické strany v soucasnosti disponuji 41% hlasi (44 kiesel).

Mimo legitimni politicky systém jsou jiz od 19. stoleti politické zajmy republikanti podporo-
vany polovojenskymi skupinami. Nejzndméjsi a nejaktivnéjsi je Irska republikanska armada
(Irish Republican Army — IRA). IRA se hlasi zejména k odkazu Irského republikanského bra-
trstva.** IRA se poprvé vyznamné prosadila b&hem valky za nezavislost, ve které vystupovala
jako sila hajici katolické obyvatelstvo zejm. pied oddily tzv. Cernohnédych (Black and Tans).
Po rozdéleni Irska ptesla aktivita IR4 na uzemi Ulsteru, kde se podilela na prvnich sektai-
skych utocich. V 60. letech 20. stoleti dochazi k rozkolu uvnitt /RA, ktery Gsti v odstépeni
radikalné;si frakce, tzv. Prozatimni irské republikanské armady (Provisional Irish Republican
Army — PIRA).* V 90. letech 20. stoleti, tedy v dobé& intenzivnich politickych jednani o spo-

do svych rad ¢leny tehdejsich separatistickych organizaci (mj. Spolecenstvi Irii (Cumann na nGaedheal), Dcery
Irska (Inghinidhe na hEiream) aj.) (viz McCARTNEY, D.: Od Parnella k Pearsovi (1891 — 1921); In: MOODY,
T. W. — MARTIN, F. X. a kol.: D¢&jiny Irska. Praha: NLN 1996, str. 229. ISBN 80-7106-151-4). Samotna strana
byla zalozena roku 1905 (viz WALLACE, M.: 4 short history of Ireland. Belfast: The appletree press Ltd, 1986,
str. 67. ISBN 0862811716) a byla hlavnim pfedstavitelem pozadavku odtrzeni Irska od Britanie. Po rozdéleni
Irska Sinn Féin ptesla do Severniho Irska.

3% Prestoze podil na utocich irskych separatisti Sinn Féin odmita, v 70. letech 20. stoleti byla strana v Gizkém
spojeni s polovojenskou Prozatimni irskou republikanskou armadou.

% Velkou zasluhou na modernizaci strany a jejim pronikani do oficialniho politického prostoru ma jeji stavajici
predseda Gerry Adams.

% Viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books 2001, str. 276.
ISBN 0-14-100305-7.

1 Volby 2003, viz BBC : Northen Ireland Election. Posledni aktualizace 13.3.2007. Dostupné na WWW:
<http://news.bbc.co.uk/1/shared/vote2007/nielection/html/main.stm>

* Viz téz 1. kapitola tohoto textu.

# PIRA odmitla poslusnost vedeni /RA, ktera se snazila o politicka vyjednavani. Radou samotnych katolickych
obyvatel Severniho Irska snaha vyjednavat byla hodnocena jako zrada a zpronevéfeni se ptivodnimu cili /RA
pry¢® (viz KILLEEN, R.: 4 short history of modern Ireland. Dublin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 113.
ISBN 0-7171-3381-8). Na druhé stran¢ vSak toto radikalngjsi kiidlo /R4 odmitlo politickou rovinu feSeni kon-
fliktu a trvalo i nadéle na nésilném feSeni celé situace. Tento moment byl znovuoziven i v 90. letech 20. stoleti a

slouzil unionistickym odptircim sjednocené vlady jako argument pro zastaveni mirovych jednani.
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le¢né protestantsko-katolické vlade, doslo k dalSimu rozkolu uvnitt /R4 a odtrzeni dalsi radi-
kalni frakce tzv. Pravé IRA (Real IRA).*

2.1.2. UNIONISTICKE POLITICKE STRANY A PARAMILITARISTICKE SKUPINY

Obdobnou strukturu politickych 1 polovojenskych organizaci Ize definovat 1 na strané protes-
tantské severoirské populace. Od pocatku vzniku Severniho Irska haji unionistické zajmy Ul-
sterska unionisticka strana (Ulster Unionist Party — UUP), ktera vznikla z prvotni Unionis-
tické strany (Union Party). Od roku 1922 az do britské vojenské intervence v 70. letech 20.
stoleti byla tato strana jedinou, kterda meéla zastoupeni v britské vladé. UUP aktualné

v severoirském parlamentu p¥islusi 18 kiesel.*’

Vedle relativné nazorové ruznorodé a mirovym feSenim vice naklonéné UUP pulsobi
v Severnim Irsku od roku 1971 Demokraticka unionisticka strana (Democratic Unionist Par-
ty — DUP). DUP tenduje k extrémné loajalistickym nazortim. Zaroven je, podobn¢ jako Sinn
Féin v 60. a 70. letech 20. stoleti, podezirdna z Gzkych vazeb s polovojenskymi jednotkami.

DUP je s 36-ti kiesly aktualné nejsilngjsi parlamentni stranou.*®

Podobné nekompromisni je i Progresivni unionisticka strana (Progressive Unionist Party —
PUP). Tato strana je v uzkém vztahu s polovojenskymi protestantskymi jednotkami a aktual-
né ji piinalezi jedno parlamentni kieslo.”” Vsechny protestantsko-unionistické strany maji
tedy dohromady 55 kiesel (pfiblizné 51%) a tvoii tak politicky silnéjsi kiidlo severoirského

parlamentu nez strany republikansko-katolické.*®

Od pocatku 20. let 20. stoleti se formovaly polovojenské protestantsko-unionistické jednotky:
Ulsterska dobrovolnicka sila (Ulster Volunteer Force — UVF), Ulsterska obrannd asociace
(the Ulster Defence Association — UDA) a Ulsterssti bojovnici za svobodu (the Ulster Free-
dom Fighters — UFF). Tyto tfi organizace spolu s pomocnymi policejnimi jednotkami, tzv.

B jednotkami (B Specials) byly hlavnimi nositeli protestantského nasili vici katolickému

* Viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 283. ISBN 0-340-89001-
0.
* Volby 2003, viz BBC : Northen Ireland Election. Posledni aktualizace 13.3.2007. Dostupné na WWW:
<http://news.bbc.co.uk/1/shared/vote2007/nielection/html/main.stm>.
“ TAMTEZ.
" TAMTEZ.
* Vedle v textu uvedenych stran maji své kiesla v parlamentu jests dalsi dvé politické strany. Prvni z nich je se
sedmi kiesly Allience Party, ktera se programovée stavi nad obé nabozensky definované skupiny a reprezentuje
tak jakousi politiku ,,smifeni” (mj. pravé tato strana siln¢ podporovala mirovou Dohodu Velkého patku (Good
Friday Agreement) z roku 1998) (viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education,
2005, str. 248. ISBN 0-340-89001-0). Druhou stranou je s jednim parlamentnim kfeslem Strana zelenych Green
Party).
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obyvatelstvu. Deklarovanym cilem téchto skupin bylo hdjit protestantskou kulturu proti vlivu

,.papezenci.”

Kromé téchto stran a polovojenskych skupin je pro protestantskou ¢ast Severniho Irska vy-
pinami v izkém vztahu. Od pocatku vzniku Severniho Irska se radikalné proti-katolicky stavi
tzv. Oranzsky idd (Orange Order).” Oranzsky rad se definuje vyrazné proti-ekumenicky.
Jeho ¢lenové skladaji slib, Ze budou ,, vzdorovat nadvlade katolikit vsemi zakonnymi prostied-
oy« 5!

Oranzisté byli v izkém kontaktu s polovojenskymi protestantskymi jednotkami, vyznamna
¢ast unionistickych politikl (v€etné ¢lenii kabinetu) a predstavitelli vefejné spravy byla zaro-
veii &leny Rddu, fada OranZistii byla zastoupena v tzv. ,,B* jednotkdch apod. Oranzsky rad
tedy pfedstavuje neobycejné silnou skupinu viivu, kterd se zprostredkované pres své Cleny
fakticky podilela na (politické i ozbrojené¢) moci Severniho Irska a zaroven vyznamné utvaie-

la zdkladni ideovou a ideologickou platformu severoirského protestantismu.>

2.2. TEORETICKA VYCHODISKA KONFLIKTU

V této kapitole se pokusim pfiiblizit vyvoj a podobu irského konfliktu jak probihal ve 20. sto-
leti. Pokusim se nastinit disledky, jaké mélo pro oblast Severniho Irska to, Ze doslo
k rozd€leni irského ostrova na dva celky. Poté se pokusim pftiblizit vyostieni konfliktu v 60. a
70. letech 20. stoleti. Nejprve se vSak pokusim teoreticky piiblizit pozadi samotné podoby
konfliktu. Zde budu vychézet zejména z obecnych teorii konfliktu Ralfa Dahrendorfa.

Konfliktualistické teorie vychazeji ze zdkladniho ptedpokladu: konflikt plyne ze samotné
struktury spolecnosti. Z toho vyplyva pro uvazovani o konfliktech jeden ze zékladnich axio-

mu: konflikt je principidalné neodstranitelny. Univerzalita konfliktu, resp. jeji uznani je nejen

¥ Viz McCRACKEN, J. L.: Severni Irsko, 1921 — 1966; In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D¢jiny
Irska. Praha: NLN 1996, str. 240. ISBN 80-7106-151-4.

>0 Samotny Oranzsky Fad sviij vznik odvozuje jiz od roku 1795. Tato spolenost se ostie stavéla proti Grattano-
vym liberalnim reformam (viz McDOWELL, R. B.: Protestantsky narod (1775 — 1800); In: MOODY, T. W. —
MARTIN, F. X. a kol. D¢&jiny Irska. Praha: NLN 1996, str. 183. ISBN 80-7106-151-4.)

31 MCcKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 14. ISBN
0-14-100305-7.

>2 Byt protestantem, nejlépe vsak byt Elenem Rddu, znamenalo nejriizngjsi vyhody, od lepsich moznosti na trhu
prace, pies snazsi ziskani bytu az po politickou kariéru; mj. dva starsi predstavitelé metodistické cirkve uvadéji:
., Clenstvi bylo nezbytnou podminkou politického zvyhodnéni. Zajistovalo protestantiim lepsi zaméstnani, ochra-
novalo zameéstnance pred ztratou zamestnani. Dalo by se to vyjadrit tak, Ze zde vznikl jakysi spiklenecky systém
diskriminace viici katolikum *“ (McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin
books, 2001, str. 14. ISBN 0-14-100305-7). Pro ucelené;jsi piehled jsem se pokusila nejvyznamnéjsi katolické a
protestantské organizace a jejich zakladni cile shrnout v tabulce (viz Pfilohy, Tabulka 2).
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zéakladni podminkou pro pochopeni spolecenské struktury, ale i nezbytnou podminkou pro

regulaci konfliktu co do jeho forem.”

Dahrendorf navrhuje pfistupovat ke konfliktim na zakladé dvou rovin. Prvni rovina odkazuje
k prostiedkiim, jimiz jsou konflikty vedeny a tuto rovinu Dahrendorf oznacuje jako ,, ndsil-
nost konfliktu“>* Jedna se vlastn& o $kalu sahajici od diskusi, pfes nejrizn&jsi formy ob&an-
ské neposlusnosti, nepokoje az po oteviené valecné stiety. Druhou navrhovanou rovinou je
tzv. ,, intenzita konfliktu “,>> kterou Dahrendorf vymezuje jako socidini relevanci konfliktu, tj.
miru, s niZ jsou do konfliktu vtazeni ti, jichz se konflikt tyka. Zaroven vSak plati, Ze ob& rovi-
ny jsou vzajemné nezavislé. Vysoce nasilné konflikty tedy nemusi byt nutné socidlné rele-

vantni a naopak vysoce intenzivni konflikty nemusi byt nutn& nasilné.”

Socialni konflikty 19. stoleti byly charakteristické vysokou mirou nasilnosti i intenzity; kon-
flikty 20. stoleti mnohé ze své intenzity i nasilnosti ztratily. Znamena to, Ze se ve 20. stoleti

podatilo smifit socialni konflikt?’

Nikoli, tento konflikt pfetrvava i nadale (konflikt je princi-
paln€ neodstranitelny!). To, Ze konflikt ztratil na své intenzité a nasilnosti je vysledkem néko-
lika vzajemné propojenych tendenci. PovS§imnéme si vSak v dalSim textu, Ze tyto tendence

nebyly v Severnim Irsku bezezbytku naplnény.

V prvé tadé je intenzita a nasilnost konfliktu oslabena tim, ze ve 20. stoleti doSlo k moznosti
organizovat se do legitimnich natlakovych skupin. To, ze ma specifickd skupina lidi zastavaji-
cich podobné z4jmy legitimni pravo organizovat se a organizovan¢ prosazovat své zajmy,
vlastné znamena verejne manifestovat konflikt. To ovSem v prvé fad¢ vyzaduje uznani spole-
censké relevance konfliktu a uznani legitimity z4jma, jez kazda jedna z konfliktnich skupin
haji. Paklize samotny konflikt (a spolu s nim 1 z4jmy a nositelé téchto z4jmt) bude odsouvan,
bagatelizovan ¢i potlaCovan, hrozi, Ze v budoucnosti propukne v mnohem nasilnéjsi a inten-

. Ve v 58
zivngjsi podobé.

> Dahrendorf hovoti o ,,univerzalité natlaku “, ktera se zaklada na tom, e veskeré myslitelné formy spoleden-
ského Zivota jsou zaloZeny na mocenském rozlozeni (viz SUBRT, J.: Postavy a problémy soudobé teoretické
sociologie, Praha: ISV 2001, str. 62. ISBN 80-85866-77-3). Cela tradice konfliktualistickych teorii nahlizi na
spolecnost nikoli skrze spolecné hodnoty Clenti spolecnosti (jez by byly konsensudlné garantovany), ale spise
skrze rozli¢né a vzajemné casto neslucitelné potfeby a zajmy jednotlivych ¢lend spolecnosti. Konflikt je tak
generova ze samotné struktury spolecnosti a je tudiz né¢im zcela pfirozenym a principidlné neodstranitelnym.
> Viz SUBRT, J.: Postavy a problémy soudobé teoretické sociologie, Praha: ISV 2001, str. 66. ISBN 80-85866-
77-3.
> Viz TAMTEZ, str. 66.
% Viz TAMTEZ, str. 66.
°7 Klasicka Marxova teorie piedpokladala, 7e konflikt 19. stoleti mezi vlastniky a nevlastniky vyrobnich pro-
sttedkl musi nutn€ vyustit v socialistickou revoluci. Dahrendorf si klade otazku, pro¢ se zapadoevropské zemé
revoluci vyhnuly.
¥ Viz SUBRT, J.: Postavy a problémy soudobé teoretické sociologie, Praha: ISV 2001, str. 66. ISBN 80-85866-
77-3.
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Druhé tendence k oslabeni nasilnosti a intenzity konfliktu souvisi s roz§ifovanim moznosti
socialni mobility (horizontalni 1 vertikalni). MoZnost mobility, tj. opuSténi vlastni socialni
pozice, Uzce souvisi s moznosti alternativniho uspokojovani viastnich zajmu. Z hlediska mo-
bility v uzavienych spole¢nostech je znevyhodnény jedinec pevné pfipoutdn k své socidlni
pozici a nema prili§ moznosti, jak tuto pozici opustit, ba dokonce se mize zdat, Ze pouze na-
silny odpor skyta jakousi nad¢ji. S rozSifenim moznosti (a prava tyto moznosti vyuzivat na
zéklad¢ vlastnich preferenci) miize tak jedinec opustit vlastni znevyhodnéné postaveni a tim

alternativné dosahnout naplnéni vlastnich z4jma.>

Dalsi tendenci oznacuje Dahrendorf terminem ,,pluralizace . Pluralizaci je chapan proces,
v némz dochazi k oddé€leni diive spojenych a vzajemné se podporujicich rovin konfliktu. Po-
divame-li se na dvé nejvyznamnéjsi roviny konfliktii — ekonomickou (jako vlastnictvi statki)
a mocenskou (jako kontrola vykonu moci) — pak obé& roviny byly v 19. stoleti uzce provazany.
Pro 20. stoleti dochazi k oddéleni obou rovin a dochazi tak k jakémusi ,,rozmélnéni* konfliktu

a pivodné jeden konflikt se odd&luje do vice parcialnich konflikti.*

Konec¢né posledni tendenci Dahrendorf spojuje se zdmernou snahou konflikty regulovat (kon-
flikt nemize byt vyfeen, protoZe je generovan ze samotné struktury spole¢nosti). Usp&sna
regulace konfliktu spoc¢iva pfedev§im v uznani pozadavkl obou skupin jako legitimnich, déale
ve snaze fidit formy konfliktu, v podpofe lepSi organizovanosti jednotlivych konfliktnich
stran (zejm. v politickych stranach, odborech, svazech apod.) a kone¢né 1 v tom, aby se jed-

notlivi aktéfi konfliktu ,,dohodli na pravidlech hry*, podle nichZ budou konflikty soudcova-

61
ny.

S ohledem na vysSe uvedené poznadmky si strucné piiblizme severoirsky konflikt druhé polovi-
ny 20. stoleti. V pritbéhu 20. stoleti doslo v Severnim Irsku k specifické konfliktni situaci. Po
rozdéleni Irska na dva statopravni celky severoirsti katolici proklamovali, Ze nebudou politic-
ky participovat na jakékoli severoirské vladé (mj. i proto, Ze nic takového, jako Severni Irsko
neuznavaji).®? Tim vlastné deklarovali svoji neochotu vstoupit na legitimni politické kolbiité

a predeslali tak, ze své (politické) zajmy budou nadéle prosazovat prostiednictvim sil mimo

> Viz SUBRT, J.: Postavy a problémy soudobé teoretické sociologie, Praha: ISV 2001, str. 66. ISBN 80-85866-
77-3. V linii moznosti a vyuzivani moznosti jsou i dal$i Dahrendorfovy tivahy o socidlnich konfliktech spoje-
nych s koncepci ,, Zivotni Sance* (live chances). Terminem ,, Zivotni Sance * Dahrendorf rozumi specifické spoje-
ni tzv. moznosti (options) a ligatur. Terminem Jigatura jsou chapany vazby, pouta, které jsou jakymisi soutadni-
cemi, jez davaji vyznam jednotlivym moznostem. Tyto vazby se zakladaji na kulturnich determinantech jedince
(nédbozenské, rodinné, mistni aj. zakotveni jedince). MoZnosti jsou pak dany jednak pravem tyto vyuzivat, jednak
nabidkou téchto moznosti. Rovnovaha mezi ukiivdénymi a privilegovanymi skupinami je mozna prave prostied-
nictvim nabidky moznosti a prava moznosti vyuzivat (viz DAHRENDOREF, R.: Moderny socialny konflikt, Bra-
tislava: Archa 1991, str. 54. ISBN 80-7115-024-X).

% Viz SUBRT, J.: Postavy a problémy soudobé teoretické sociologie, Praha: ISV 2001, str. 66. ISBN 80-85866-
77-3.

*' Viz TAMTEZ, str. 67.

62 Napiiklad fada republikanskych letaki a tiskovin striktng odmitala pouzivat oficialniho terminu ,,Severni Ir-

‘

sko‘ a hovotila o ,, stdtu Sesti hrabstvi*“.
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oficialni politiku. Tohoto momentu na druhé strané¢ vyuzila unionisticka politické reprezenta-
ce. Spolu s opakovanim stereotypu, ze katolici netouzi po ni¢em jiném, nez po likvidaci pro-
testantské kultury a protestantli jako takovych, pfevzala veSkerou kontrolu nad politickou
spravou zem¢ a nastavila mechanismy, prostiednictvim kterych katolické populaci systema-
ticky odpirala zakladni prava ¢i pfistup k nim. V prabéhu 20. stoleti v Severnim Irsku doslo

k rozvijeni jakéhosi protestantského protekcionistického systému.*

Byt katolikem znamenalo mnohem obtiZnéji opustit své socialni pozice. S ohledem na social-
ni mobilitu se tak severoirska spolecnost jevi vici katolikiim mnohem uzaviengjsi, nez vici
protestantim.** Znevyhodnéni na zakladé nabozenské piislusnosti se projevila i v tom, Ze
konflikt nebyl v plné mife pluralizovan. Politické, ekonomické, ale i etnické a nabozenské
roviny se v Severnim Irsku navzajem podporovaly. Byt katolikem v Severnim Irsku znamena-
lo vyssi pravdépodobnost nizkého socialniho a ekonomického statusu a nizsi pravdépodob-

nost podilet se na vykonu vefejné i statni spravy.

Od poloviny 80. let 20. stoleti doslo v Severnim Irsku k systematickym politickym jednénim,
jejichz cilem bylo pokusit se o spolecnou vladu katoliktli a protestanti. Spolu s politikou smi-
feni dochéazi od 90. let k ekonomickému posilovani zemé& a k zavadéni kontroly nad nediskri-
minacnim pfistupem. Ekonomické posilovani zem¢ a politicky a socidln¢ garantovana prava
vyuZivat co moZna nejsirsich nabidek® spolu s nejriizngj$imi iniciativami (napf. spoluprace
protestantskych a katolickych skol a zakladani tzv. spolecnych tj. protestantsko-katolickych
Skol) ptivedla Severni Irsko k jednomu z nejklidnéjSich obdobi severoirské (a kone¢né i irské)
historie. Spolu s oslabenim a postupnou likvidaci pro-protestantského protekcionistického

systému doslo i k postupnému oslabeni katolickych separatistickych snah.®

% D. McKittrick a D. McVea v knize Making sense of the troubles mj. cituji nazor dvou piislusnikiéi metodistické
cirkve: ,, Na nacionalisty a katoliky bylo nahlizeno jako na druhoradé obcany, jako na redlné nebezpeci pro stat,
byli nahlizeni jako nékdo, kdo si méné zasluhuje bydleni a prdci, nez jejich protestantsti sousedé. Jen mdalo kato-
likii ziskalo vys$si postaveni v uradech, v justici a ve statni sluzbé.” (McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making
sense of the troubles. London: Penguin books, 2001. Str. 16-17. ISBN 0-14-100305-7).

% Tezi by bylo mozné dokumentovat fadou prikladii. V literatufe jsou mj. popsany diskriminani momenty a to
véetné systémove nastavenych opatieni. Typickym pfikladem je vykupovani bytl loajalistickych obyvatel Bel-
fastu statem za nadstandardni ceny. Obyvatelé katolickych Ctvrti na toto opatfeni neméli narok (viz HEATLEY,
C.: Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books, 2004, str. 26. ISBN 1-904684-10-6)

% Tedy posilovani Dahrendorfovych ,,Zivotnich Sanci“ (viz téZ poznamka 59).

5 Oslabovani separatistickych snah je mj. patrné z reformy politického programu Sinn Féin, z kterého vymizela
rétorika nasili. Apriorni pozadavek narodniho sebeurceni jakoby se dostalo na ,,vedlejsi kolej“. V knize The
Modern Social Conflict z roku 1988 Dahrendorf k problému prosazovani obCanskych spolecnosti mj. uvadi:
,,Pojem narodniho sebeurceni se objevil po velkém rozpadu 7isi po prvni svétové valce, potvrdil usili o homoge-
nitu, ktera je zdanlivé charakteristicka pro lidské spolecnosti. Oslabila se tim i sila obcanstvi tim, Ze se odpouta-
la pozornost od jeho prav ve prospéch obycejného clenstvi. Jsem Lotys, Tyrol, Bask atd. a svoboda musi pockat,
dokud se to neuzna...” (DAHRENDOREF, R.: Moderny socidlny konflikt, Bratislava: Archa 1991, str. 73-74.
ISBN 80-7115-024-X).
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2.3. PRUBEH KONFLIKTU VE 20. STOLETI

V zavéru predchozi kapitoly jsem naznacila, Ze pocatek tietiho tisicileti je nejklidnéjSim ob-
dobim cel¢ severoirské historie. Vratme se vSak zpét do minulého stoleti a podivejme se po-
nekud podrobnéji na to, jakym zplisobem se formoval a jakych podob nabyval protestantsko-
katolicky konflikt ve 20. stoleti.

VyhlaSeni Irské republiky mélo pro Sest severoirskych hrabstvi, jez zlstala soucasti Velké
Britanie, vyznamné dopady. V 17. stoleti pravé na toto uzemi, které bylo tradicnim centrem
katolického odporu, sméfovala intenzivni koloniza¢ni vlna. Pivodni irské obyvatelstvo po-
dobné jako katolicka ¢ast staroanglickych usedliki bylo vystaveno fadé represivnich opatfeni.
Pravé tyto historické momenty mély pro dalsi vyvoj velky vyznam.®” V podstaté uréily nejen
faktické rozlozeni konfliktnich skupin, ale i1 zakladni definice obou skupin. Katolici byli Brity
a protestanty nahliZzeni jako nespolehlivi obyvatelé touzici po likvidaci protestantské kultury.
Protestanti pak byli katoliky nahlizeni jako historicti neptatelé irského naroda, proti nimz je
nutné bojovat vSemi prostfedky. Ob¢ definice byly neustale posilovany a znovu potvrzovany

a pretrvaly az do 20. stoleti.

Od 20. let 20. stoleti se vyvoj na Irském ostrové odehrava na dvou vzajemné provazanych
liniich. Prvni linii pfedstavuje vyvoj svobodného Irska, resp. Irské republiky. Druhou linii
predstavuje vyvoj Severniho Irska v ramci Velké Britdnie. Velka Britanie pak piedstavuje
tretiho aktéra. Tyto subjekty ptfedstavuji zakladni sit’ vztahl. Pracovné bychom mohli rozlisit

tfi zakladni vazby:

1. Velka Britanie — Irské republika
2. Irska republika — Severni Irsko

3. Velka Britanie — Severni Irsko

Prvni linie vazeb je v podstaté¢ dovrSena rokem 1922, kdy dochazi k vyhldSeni autonomie
svobodného Irska. Vztahy Irské republiky a Velké Britanie se nadéle odvijeji jako vztahy
dvou suverénnich stati. V ramci druhé linie 1ze definovat nékolik problémovych okruha. His-
toricky utvarené republikanské strany a hnuti nadéle ptisobi v Severnim Irsku. Tyto vSak jiz
jeného kralovstvi, radikalové sleduji odtrzeni Severniho Irska od Velké Britdnie a pfipojeni
Severniho Irska k Irské republice. To ovSem zaklada dalsi problém, totiz zda je pro Irskou

republiku toto slouceni zadouci.

vvvvvv

strany a hnuti maji jednotného nepfitele, jimz je Britanie reprezentovana na zemi Severniho
Irska svymi vojenskymi jednotkami. Zaroven vSak protestantskd ¢ast severoirskych obyvatel
zastava nazor zcela opacny: zachovat vztahy s Velkou Britanii. (Byt’ ani zde nepanuje napros-

tad jednota. Na jedné stran¢ se ozyvaly protestantské hlasy volajici, podobné jako umirnéni

%7 Viz 1. kapitola tohoto textu.
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katolici, po v€tsi mife autonomie. Na druhé strané se ozyvaji hlasy volajici po upevnéni vzta-

ht s Britanii.)

2.3.1. SEVEROIRSKY ULSTER V OBDOBI OD ROZDELENI IRSKEHO OSTROVA AZ DO
KONCE II. SVETOVE VALKY

Podivame-li se na historické odhady, pak na tzemi budouci Irské republiky se v prvni dekadé
20. stoleti ke katolicismu hlésilo 90% obyvatel; k protestantské irské cirkvi (Church of Ire-
land) se hlasilo pfiblizné 8% obyvatel; zbyvajici 2% populace piipadalo na ostatni nabozen-
ské denominace (zejm. presbyteriany), popk. lidi bez nabozenské pislusnosti.®® Naprosto od-
li$nd situace byla v Sesti severoirskych hrabstvich. Zde byla populace z hlediska téchto nabo-
zenskych pfisluSnosti viceméné vyrovnani. Ke katolicismu se hlasilo 34% obyvatelstva,
k irské cirkvi 26% obyvatelstva a k presbyterianstvi 32% obyvatelstva; zbyvajicich 8% oby-
vatelstva se hlasilo k jinym cirkvim, zejm. k metodistim.® Katolické obyvatelstvo tedy &inilo
pouze jednu tfetinu obyvatelstva, oproti dvoutfetinové protestantské vétsing (soucet vSech

protestantskych denominaci severniho Irska).”

Protestantska ¢ast obyvatel severoirského Ulsteru se pod heslem ,, Autonomie znamenda viadu
papezencii“’' neobyéejné tvrdé stavéla proti emancipaénim snahdm irskych katolikd, které
vrcholily na konci 19. a na poc¢atku 20. stoleti. Tento odpor byl z hlediska protestantli do jisté
miry opravnény (nebo alespoil pochopitelny). Pokud by byly dovrSeny emancipacni snahy
katolikii, znamenalo by to pro protestantskou ¢ast Irska znacné oslabeni jejich pozic v rdmci
samostatného Irska. Proti separatistickym snahdm irskych republikdnii se nejradikalnéji stavi
Oranziste. Politicky byl protestantsky protikatolicky boj podporovan britskymi konzervativ-
ci.”” Pro potieby piipadného ozbrojeného stietu si unionisté zajistili némecké zbrané a zalozili
polovojensky Shor ulsterskych dobrovolnikii (Ulster Volunteer Force — UVF).

% Viz CAIN Web Service: Background Information on Northern Ireland Society — Religion. Posledni uprava 4.
1. 2007. Dostupné na WWW: <http://cain.ulst.ac.uk/ni/religion.htm#1a> (viz Ptilohy, Graf 4).
* Viz TAMTEZ.
7% Toto rozlozeni severoirské populace z hlediska nabozenstvi (a politickych preferenci) vlastné piedznamenalo
rozdéleni Irska. Collinsovo vyjednavani s britskou vladou z roku 1921 bylo v tomto ohledu realistické a zohled-
novalo tuto situaci. Naopak de Valérovo lpéni na slouceni Irska bylo v tomto ohledu utopistické, a jak argumen-
tuje M. Koldr (Viz KOLAR, M.: ,Nepokoje®. Piispévek k analyze rozhodujici fize boje Irti za nezavislost na
Velké Britanii v letech 1916/19 — 1922. In: Dvacaté stoleti. Ro¢enka Seminaie nejnovéjsich dé&jin Ustavu svéto-
vych dé&jin FF UK v Praze. 1. vyd. 2006, Praha: FF; s. 65-83. ISBN 80-246-0141-9), i osobné a proti Collinsovi
motivované.
" McCRACKEN, J. L.: Severni Irsko, 1921 — 1966; In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol. D¢jiny Irska.
Praha: NLN 1996, str. 240. ISBN 80-7106-151-4.
7 0d konce 19. stoleti je britska politicka reprezentace s ohledem na feSeni irského problému rozdélena. Na
jedné strané konzervativci haji nazor, ze jakakoli autonomie Irtt by znamenala rozdrobovani impéria a tim i jeho
soumrak. Na stran¢ druhé liberadlové navazovali na Gladstoniiv program vnitini politiky zalozeném na myslence,
ze vyteseni problému Irska pfiznanim autonomie znamena oslabeni radikalnich pozadavka irskych separatistii a
faktické posileni impéria (Viz KOLAR, M.: , Nepokoje®. P¥ispévek k analyze rozhodujici faze boje Irii za neza-
20



Konflikt byl pferuSen druhou svétovou valkou. Bezprostiedné po valce se vSak severoirsky
konflikt stal znovu aktudlni. Reformy zavedené po roce 1945 se dotkly i Severniho Irska, pte-

devsim vsak favorizované protestantské casti jeho obyvatel. Podobn¢ se katolici opét nedo-

¢kali ptilisSného uznani ze strany Britanie za svou tcast ve valce proti nacismu.

2.3.2. BELFAST, 50. AZ 70. LETA 20. STOLETI

V roce 1956 zah4jila /R4 kampan pumovych utokd, kterymi se snazila prosadit odtrzeni Se-
verniho Irska od Britanie a slou¢eni Severniho Irska a Irské republiky. Utoky vyvolaly ve
Velké Britanii 1 v Irské republice shodna opatieni: propuklo masové zatykéni clent /RA i
vSech, kdo z Clenstvi byli jen podezieli (!). Vysledkem byla smrt 12-ti ¢lenti /RA a 6-ti poli-
cistil, ktefi pFisli o Zivot béhem utokd a zatykani.”” Od pocatku 60. let 20. stoleti propukla i

,odvetna“ vlna protestantského nasili.”*

Pochod tzv. Ucednikii z Derry (The Apprenice Boys of Derry)” propukl vroce 1969
v oteviené pouli¢ni nasili znamé jako ,, boje u Bogside “."® N&kolik dni trvajici boje se pokusi-
la zastavit Organizace na ochranu lidskych prav (Northern Ireland Civil Rights — NICRA).
Jeji intervence vSak dopadla velmi neStastné€, nejenze nasili nebylo zastaveno, ale spiSe se
jeste vyostiilo. NICRA prosazujici spravedlivéjsi socidlni a politicky systém byla protestanty

chapana jako organizace Gizce spojena s katoliky.”” Boje se rozsifily do zapadnich &tvrti Bel-

fastu. Centrem boji se stala d&lnicka &tvrt’ Falls a ulice Ardoyne a Crumblin a jejich okoli.”®

vislost na Velké Britanii v letech 1916/19 — 1922. In: Dvacaté stoleti. Ro¢enka Seminafe nejnovéjsich déjin
Ustavu svétovych dé&jin FF UK v Praze. 1. vyd. 2006, Praha: FF; s. 65-83. ISBN 80-246-0141-9).
7 Viz KILLEEN, R.: 4 short history of modern Ireland. Dublin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 105-106.
ISBN 0-7171-3381-8.
™V roce 1963 doslo pii piileZitosti 50. vyroé&i bitvy u Somme k prvnim ozbrojenym protestantskym utokéim na
katolické obyvatelstvo. Vysledkem utoku byly 3 mrtvi (viz KILLEEN, R.: A4 short history of modern Ireland.
Dublin: Gill & Macmillan Ltd. 2003, str. 109. ISBN 0-7171-3381-8). Dalsi obéti protestantskych ttokli nasledo-
valy vroce 1966. Oslava padesatého vyroci propuknuti Velikonocniho povstani, skonéila smrti dalSich tfi lidi
(viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 35.
ISBN 0-14-100305-7).
7 Spolek blizce ptibuzny Oranzskému radu.
76 Viz McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 54.
ISBN 0-14-100305-7.
77 Zasazovat se o spravedlivéji systém pro severoirskou politiku znamenalo zasazovat se o prava katolické po-
pulace (viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 184. ISBN 0-340-
89001-0).
7 Jeden ze starsich britskych soudct popisuje situaci takto: ,, Poulicni svitilny v ulici Hooker byly védomé rozbity
jiz behem predchozich nepokojii a ulice byla ponorena v temnoté. Ulici a dalsi prilehlé ulice osvétloval pouze
odlesk plamenii horicich domui. V ulici Crumblin a jejich postrannich ulicich byly rozsety ruiny domii ponice-
nych v pritbehu stretii... Doprava ve mésté musela byt odklonéna. Z téchto méstskych oblasti se ozyvaly explo-
ze... Vzdjmu zajisténi bezpeci byly ulice, v nichz probihaly boje uzavieny.” (PATTERSON, D.: 4 legacy of
tears. Markethill: Saver Naver, 2006, str. 55. ISBN 1-905281-06-4). Celkovym vysledkem bojti bylo 8 mrtvych
(vSichni mrtvi byli vysledkem ,,zdsahu“ legalnich ozbrojenych slozek — Krdlovské policie (RUC) a jednotek
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Boje se rozrostly do takovych rozmérii, Ze do Belfastu byly odveleny jednotky britské arma-
dy. Tyto jednotky katolické obyvatelstvo zprvu vitalo jako garanta bezpeci pred dalSim pro-
testantskym nasilim.” Britska vlada viak, jiz po n&kolikaté v historii stfetd, pouZila nanejvys
problematického feSeni. Zbavila severoirsky parlament moci a pomoci tzv. ,, mirovych sten
(Peace Walls) se pokusila ob& znesvafené strany od sebe hermeticky oddélit.*® Nechtén& tak
potvrdila, Ze v Severnim Irsku existuji dvé jasné odlisné skupiny, mezi nimiz apriorn¢ nelze
budovat jakékoli vztahy, kromé vztaht nepratelstvi. Zaroven tim vlastné¢ vymezila novy ,,va-
le¢ny prostor. Od nyn¢jska jiz bude jasno, kde je nepfitel a kde je na néj tieba udefit.

Racionalnim jadrem britského opatieni bylo od sebe oddélit ob¢é zneptatelené strany a tim
znemoznit val¢icim strandm moznost pfimé konfrontace. V tomto ohledu vsak toto opatieni
s sebou piineslo celou fadu nezamyslenych disledkl a v kone¢ném disledku v podstaté se-
lhalo, véetn¢ pivodniho zaméru — udrzet od sebe zneptatelené strany. Kdyz se v roce 1971
objevily prvni stény, nikdo si jich pfili§ nev§imal. Republikdny zajimaly spiSe britské ozbro-
jené slozky a nikdo nepiedpokladal, Ze se nasilnosti protdhnou az do konce stoleti.
V momenté¢, kdy se situace s pfichodem britské armady stabilizovala, vSak zdi zacaly slouzit
nejen jako mirové, ale spiSe jako ,,valecné . Stelci UVF stény zacali pouzivat jako §tit pfi
stielb¢ do katolickych Ctvrti; katolicti separatisté pies stény piehazovali ostépy, kameny
apod.”!

Druhym nezamyslenym disledkem stén bylo neobycejné vyostfeni bytové krize a s nim zhor-
Seni socidlni situace zejm. katolické populace. Pete Shirlow z Ulsterské univerzity, ktery rea-
lizoval vyzkum v hrani¢nich oblastech, konstatoval, ze pfedmétem pretrvavajiciho neptatel-
stvi je bytovy problém.* Diky utokiim totiz znaén& poklesl zajem o nemovitosti v ,hrani¢nich

oblastech*.** Vedle toho doslo v oblasti k nartistu nezaméstnanosti.** Protestantskym obyvate-

,, B*), stovky zranénych a fada zni¢enych domd, 750 zranénych (z toho 150 postielenych), 180 znicenych domu.
Skody a kompenzace byly odhadnuty na 2,25 milionu liber (viz McKITTRICK, D. — McVEA, D., Making sense
of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 56. ISBN 0-14-100305-7).

” Bohuzel ,,mirova mise* britskych vojsk se zménila v ,misi utoénou“. Zasadni zlom v postoji k britskym
vojsktim nastal 30. 1. 1972, kdy pii mirovém pochodu za lidska prava v Derry bylo oddily britské armady zastre-
leno 14 civilistii. Udalost oznacovana jako ,, Krvava nedéle (Bloody Sunday) méla jesté svou, pro irské obyva-
telstvo, hotkou dohru. Za zasah proti patnacti tisicovému davu demonstranti bylo 50 zasahujicich britskych
vojakl kralovnou vyznamenano (viz HAYES, P. - CAMPBELL, J.: Bloody Sunday — Trauma, pain and politics.
London: Pluto press 2005. ISBN 0-7453-1853-3).

% Viz HEATLEY, C.: Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books 2004, str. 31. ISBN 1-
904684-10-6. Viz Prilohy, Obrazek 1.

1 Se zvySovanim stén se objevil je§té jeden moment. Nariistajici vyika stén byla jakousi novou vyzvou
k prehozeni. Uspé&sny pokus pak znamenal nejen ,,dokazat si“ vlastni zdatnosti, ale i dokazani nefunkénosti brit-
skych opatfeni.

%2 Viz HEATLEY, C.: Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books, 2004, str. 26. ISBN 1-
904684-10-6.

83 Hrani¢ni oblasti jsou zde minény ulice a &tvrti, kde protestantské a katolické &tvrti bezprostiedné sousedi.
V téchto oblastech dochazelo k nejsilnéjsim stéetim.
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[im, jejichz domy byly vn¢ zdi, vlada nabidla vykupovani domt za nadstandardni ceny.85 Tim
doslo k oslabeni protestantské populace v téchto oblastech a tim i1 protestantské sily, takze
protestantsti politici zacali hovofit o ,,katolické konspiraci® a nové katolické hrozbé. Aby pfi-
lakali protestantské obyvatelstvo k znovuosidleni ¢tvrti, zacala vlada podporovat na protes-
tantské stran& stén vystavbu novych luxusnich domi.® Na katolické stran& bylo na tato opat-
feni nahlizeno jako na dalsi pfikoii ze strany oficialni (protestantské) politiky. Do stén uza-
viena katolicka ¢ast neméla prostoroveé kam expandovat a jakakoli nova vystavba byla nemys-

liteln.?’

Mimo tyto fyzické dasledky s sebou ptinesly mirové stény i jasné symbolické presahy. Stény
se staly obrazem rozd¢leni obyvatel Belfastu, které naopak svou piitomnosti potvrzovaly.
., Zivot za sténami* jaksi vybizi ke stazeni se do vlastni komunity, k znovu obnovovani vlast-
nich kiivd a posilovani nenavisti k tém ,,za zdi“.*®® Diky vy3§i mife rizika v bezprosttedni
blizkosti stén se rozsifovalo ,,pasmo nikoho®, které bylo vhodné vlastn€ jen k néasilnym stie-
tim; v zaddném ptipad¢ vSak nevybizelo k jakékoli snaze o piekroceni téchto symbolickych i
fyzickych hranic.* Po celé obdobi 70. a 80. let 20. stoleti je historie vztahti mezi protestanty a
katoliky jakousi ,, historii miceni“.*® Pokud jiZ k zarodku komunikace doslo, byla jednou &i

druhou stranou okamzité likvidovana.

8 Zeim. diky uzavteni lodénic Harland & Wolf, jez piedstavovaly pro v&tsinu obyvatel tdchto d&lnickych &tvrti
vyznamny zdroj pracovnich prilezitosti.

% Viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 180. ISBN 0-340-89001-
0.

% Viz HEATLEY, C.: Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books, 2004, str. 26. ISBN 1-
904684-10-6.

%7 Mitchell Ligget, socialni pracovnik pro ulici Ardoyne uvadi: ,, Stény omezuji rozvoj Ardoyne i celého spolecen-
stvi. Jsme obezdéni ze vSech stran, nemiizeme se rozristat jako jiné obce. Problémem neni nedostatek prostoru
ale mirové stény, které nds obehnaly.” (TAMTEZ, str. 39).

% Za samostatny vyzkum by stala analyza vyzdoby domi a stén v hraniénich oblastech. Stény a domy jsou vy-
zdobeny valeCnymi hesly, pfipominaji hrdiny, obéti i mucedniky. Formou hesel a rétorikou boje zdlraznuji, ze
,,nas boj* je spravedlivy (viz Pfilohy, Obrazek 2, Obrazek 3).

% Jeden ze socialnich pracovnikii celou situaci uvedl nasledovné: ,, Obecné Feceno, v Severnim Irsku Ziji vedle
sebe dvé spolecenstvi, aniz by se skutecné znali nebo aby méli védomi a uprimnou snahu uskutecnit prvni krok
k prekonani komunikativni mezery. “ (McKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London:
Penguin books, 2001, str. 18. ISBN 0-14-100305-7).

% Alban Maginess prvni katolicky starosta Belfastu, k problému zdi uvedl: ,, vystavba dalsich demarkacnich car
jenom prohloubila nepratelstvi mezi katoliky a protestanty; zpusob, jak resit napéti je v dialogu, nikoli ve vy-
stavbé dalsich barikad.“ (HEATLEY, C.: Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books,
2004, str. 49. ISBN 1-904684-10-6).
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2.3.3. KONEC 20. STOLETi A MiROVA POLITICKA JEDNAN{

Ptichodem britskych vojsk a prevzetim spravy Severniho Irska piimo pod Londyn se dvoj-
stranny konflikt zménil v trojstranné napéti.”’ Nésilna kampan katolickych separatistii se od
70. let 20. stoleti obraci proti britskym jednotkam na tizemi Belfastu. Severoirsky parlament
byl uzavien a sprava uzemi spadala pifimo pod Londyn. Obyvatelé¢ Severniho Irska sice méli
moznost volit zastupce do westminsterského parlamentu a tzv. Shromazdeni Severniho Irska,
ale na Severni Irsko byl uplatiiovan systém piimé vlady spadajici pod pravomoc ministra pro

Severni Irsko. Tento stav vSak byl nepfijatelny i1 pro fadu protestantskych obyvatel Ulsteru.

Prvnim vyznamnym meznikem v systematickém fteSeni konfliktu (nikoli tedy jednorazové
ucelové feseni, jakym je mozno chapat budovani vyse zminovanych mirovych sten) byla tzv.
Anglo-irska dohoda z roku 1985. Anglickd vlada a vlada Irské republiky se touto dohodou
zavazaly, Ze jakdkoli zména severoirského statutu bude mozné pouze na zdklad¢ vétSinového
souhlasu severoirskych obyvatel. Samotnd smlouva vSak nebyla pfijata ani republikany, ani
unionisty; naopak se stala podnétem nového protestantského nasili.”® Problémem, na ktery
veskeré snahy o vSestrannd jednéni stale znovu nardzely, bylo to, zZe jakykoliv navrh byl jed-
nou podstatnou &asti severoirského obyvatelstva odmitan.”® Smlouva viak signalizovala zmé-
nu britské politiky vici Severnimu Irsku, zejm. jeho katolickym obyvatelim. Druhym vy-

znamnym momentem bylo posilovani politického vlivu (katolickych) republikénskych stran.”*

Diky zakotfenénému nepratelstvi uvnitf Severniho Irska nastal dal$i vyznamnéjsi pokrok

v mirovych jednanich az v poloviné 90. let. V Cervenci 1994 Prozatimni IRA vydala prohlase-

*' Viz CAIN Web Service Northern Ireland: The background to the Peace Process, /by John Darby (2003). Po-
sledni uprava 4. 1. 2007. Dostupné na WWW:
<http://cain.ulst.ac.uk/ni/religion.htm#1a>http://cain.ulst.ac.uk/events/peace/darby03.htm>.

%2 Unionisté smlouvu vnimali jako piimou intervenci Dublinu a ohroZeni zachovani unie. Reverend lan Paisley
odsoudil nejen dohodu, ale i Margaret Thatcherovou, kterd smlouvu iniciovala. Pii bohosluzbé Paisley vyikl:
., O Boze ve svém hnévu vykonej pomstu nad onou zlotiilou, proradnou a prolhanou Zenou... Dej, at spatiim
projev Tvé moci. " (citovano dle JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenského
nasili. Brno: CDK 2007, str. 63. ISBN 978-80-7325-109-3). Republikani naopak ve smlouvé neshledavali zad-
nou garanci toho, Ze by se jakykoliv konsensus mezi republikany a unionisty mél prostfednictvim smlouvy zrodit
(viz ENGLISH, R.: Irsko, 1982 — 1995; In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol.: D¢&jiny Irska. Praha: NLN
1996, str. 280. ISBN 80-7106-151-4).

% Z hlediska politického uspotadani p¥ipadaly v 80. letech 20. stoleti tfi alternativy. Prvni alternativa spo&ivala
ve sjednoceni Severniho Irska a Irské republiky. Druhd alternativa spocivala v novém federativnim uspotadani
britskych ostrovil. Tteti feSeni piedpokladalo spole¢nou vlddu Dublina a Londyna. Zadné z téchto feeni viak
nebylo pfijato vemi za¢astnénymi stranami. (viz TAMTEZ, str. 289).

% Ve volbach do Shromdzdéni Severniho Irska ziskala Socidlné demokratickd a labouristické strana (Social
Democratic and Labour Party — SDLP) 19%; zejména vSak posilila strana Sinn Féin, ktera ziskala 10%. Leader
Sinn Féin, Gerry Adams, byl v roce 1983 ve vSeobecnych volbach zvolen poslancem britského parlamentu za
zéapadni Belfast. Tento moment je opét jistym novem. Od 80. let 20. stoleti se méni postoj politické republikan-
ské reprezentace a tato se snazi prosazovat na legitimni politické scéné (viz Sinn Féin Building an Ireland oe

Equals. Posledni Gprava 2007. Dostupné na WWW: <http://www.sinnfein.ie/>).
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ni o Gplném zastaveni vojenskych operaci.”” V fijnu stejného roku se k podobnému kroku
odhodlalo 1 tzv. Spolecné loajalistické vojenské vedeni (Combined Loyalist Military Com-
mand) zastupujici hlavni polovojenské unionistické jednotky. Piiméfi vSak vydrzelo jen nece-
1¢ dva roky. V unoru 1996 se PIRA vratila k ozbrojené kampani. Diky poruSeni piiméii byla
z dalSich jednani vyloucena Sinn Féin a jeji ptizvani k dal$im jedndnim bylo podminéno ob-
novenym pHmé&iim.”°

Nova jednani s vedenim strany Sinn Féin o podminkéch jeji ucasti v mirovych rozhovorech
probéhly v ervnu 1997. Jednani se vSak tentokrat odmitla i€astnit Demokraticka unionisticka
strana (DUP), nicméné Ulsterska unionisticka strana (UUP) v rozhovorech pokracovala a 10.
dubna 1998 byla podepsana tzv. Dohody Velkého patku (Good Friday Agreement) o miru
v Severnim Irsku. Jednani vedouci k podpisu smlouvy se zucastnili zastupci osmi severoir-
skych politickych stran vcetné $éfa Sinn Féin Gerryho Adamse, premiéra Tonyho Blaira, mi-
nisterského predsedy Irské republiky Bertiho Aherna a dalsi. Jednanim pfedsedal byvaly ame-

ricky senator George Mittchel.”’

Dohoda byla postavena na ,,zasaddch rozdilnosti, vzajemného respektu a rovnosti a na zakla-
dé demokratického rozhodnuti lidu o politickych strukturdch, které mu maji viddnout“®
Moznost zmény statusu Severniho Irska za predpokladu referendem deklarovaného vétSino-
vého souhlasu obyvatel Severniho Irska, byla ustavné zakotvena v ustavach Velké Britanie a
Irské republiky. Dale se zastupci participujicich stran a vlad dohodli, Ze Severni Irsko zlstane
soucasti Velké Britanie tak dlouho, dokud toto bude pfanim vétSiny severoirského obyvatel-
stva. Zaroven byl polozen novy zéklad pro severoirskou politickou strukturu, s fadou kontrol-
nich mechanismt, jez mély zabranit pievzeti politické kontroly jedné komunity nad druhou.
Vedle téchto politickych ustaveni bylo v dohod¢ zakotveno dodrzovani zékladnich lidskych a
obcanskych prav, v€etné prav socialnich, ekonomickych a kulturnich. Vyznamna byla garance

rovnosti prilezitosti na trhu prace a v socialni oblasti.

V Cervnu 1998 v Severnim Irsku probéhly volby do Shromadzdeni. Vysledky voleb ukézaly, ze
existuji pomérné velké rozpory uvnitt protestantskych stran; UUP ziskala pouze 20% hlasi,
tedy podstatné méné, nez se oCekéavalo. Unionisti¢ti odptlirci zmén, kteti ziskali mandaty, ob-
ratem deklarovali, ze budou blokovat jakékoli zakony, které by mohly vést ke sblizeni obou

¢asti Irska.

% Viz ENGLISH, R.: Irsko, 1982 — 1995; In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol.: D&jiny Irska. Praha:
NLN 1996, str. 293. ISBN 80-7106-151-4.
% Viz Irsko — Aktualnd.cz. Posledni uprava 2007. Dostupné na WWW: <http://www.irsko-
aktualne.cz/z_historie 1.php?menuf=567>.
7 Viz t62 MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 248. ISBN 0-340-
89001-0).
* Viz TAMTEZ.
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V srpnu 1998 doslo k novému vybuchu nasili.” Nové ttoky poslouzily unionistickym poslan-
cum k zablokovani pfiprav na sestaveni severoirské vlady, pokud se na téchto ptipravach bu-
de podilet i strana Sinn Féin.'"" Vedeni IRA znovu zahajilo proces odzbrojovani a §éf unionis-
ti David Trimble pfislibil, Ze unionisté jsou za téchto podminek ochotni spolupracovat na
sestaveni vlady. V sobotu 27. listopadu 1999 delegati UUP hlasovali nad navrhem sestavit
spolecnou vladu, ve které by zasedli jak unionisté, tak republikani. Navrh prosel vétSinou
58% hlast. Toto rozhodnuti je moZno chapat jako az doposud nejvétsi ispéch v mirovém pro-

101
cesu.

S pocatkem roku 2000 byla ustavena dvandacticlennd spole¢na vykonnd rada v Cele s Davidem
Trimblem. V rad¢ zasedli 1 dva Clenové strany Sinn Féin a dva ¢lenové DUP. Dalsi ¢innost
rady viak byla podminéna nadale probihajicim procesem odzbrojovani.'® 29. kvétna 2000
doslo k ptevedeni ¢asti exekutivy z Westminsteru na severoirskou radu. Zda se tedy, ze spo-
luvlada protestantli a katolikl a stazeni britskych jednotek je na uspesné cesté k feseni seve-
roirského konfliktu, resp. jeho regulaci co do nasilnosti. Vedle politickych jednani vSak
nemén¢ podstatnou je i integrace na urovni kazdodenniho Zzivota. Jisté udalosti sveédci, ze i
tato rovina je feSena. V Belfastu jiz vice jak deset let panuje relativni ,,klid zbrani* a zda se,

v . © v .y I v e r . . . v s vv_ 103
ze mechanismy, jeZ maji sblizit ob¢€ zneptatelené komunity, jsou relativné uspésné.

% Vybuch v obchodnim centru v méstecku Omagh usmrtil 29 lidi a dalsi dvé stovky lidi zranila. K Gitoku se
prihlasila jedna z radikalnich frakci IRA, tzv. Real IRA. Utok byl deklarovan jako odvetna akce za upéleni tii déti
v mést¢ Ballymore v Cervenci stejného roku, jez méli na svédomi ¢lenové Oranzskeho radu. Nasilnosti se pro-
tahly 1 do nasledujici roku. V unoru 1999 Real IRA podnikla nové pumové utoky piimo v britské metropoli (viz
MCcKITTRICK, D. — McVEA, D.: Making sense of the troubles. London: Penguin books, 2001, str. 227. ISBN 0-
14-100305-7).

'0Viz TAMTEZ, str. 227.

""" Viz MADDEN, F. J. M.: The history of Ireland. London: Hoder Education, 2005, str. 248. ISBN 0-340-
89001-0.

192 podminka odzbrojeni JRA nebyla splngna stoprocentné. Radikalni frakce odtrzené od IRA pokracovaly i nada-
le v nasilnych utocich. Posledni utoky byly zaznamenany v roce 2003.

1% Potvrzenim obnovujici se solidarity mize byt udalost, kdy bylo vybrano katoliky 10 000 liber na obnovu
poni¢eného protestantského kostela Whitehouse; a naopak protestanti nabidli finanéni pomoci na obnovu kato-
lickych kostelti v oblasti, kde v 60. a 70. letech 20. stoleti zufily nejurputnéjsi boje. Mj. se znovu strukturuji
méstské ¢asti Belfastu. V castech, kde se odehravaly nejtvrdsi stiety, se podporuje vystavba komplex, jeZ budou
vyuzivany obéma komunitami (napf. obchodni centra apod.). Mezi katolickymi a protestantskymi Skolami do-
chazi k uzavirani spoluprace na nejriznéjsich kulturnich a uméleckych projektech apod. (viz HEATLEY, C.:
Interface, flash points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books, 2004, str. 180. ISBN 1-904684-10-6).
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3. NABOZENSTVI, POLITIKA A NASILI

3

Motto: ,, Nemyslete si, Ze jsem prisel na zem uvést pokoj, neprisel jsem uvést pokoj, ale mec.
(Mt 10,34)

Od pocatku se soustfed’uji na dva znepokojivé momenty severoirského konfliktu. V této kapi-
tole se pokusim pfiblizit druhy z téchto momentt, totiz jak lidé, ktefi sdili kiestansky nahled
na svét, voli vysoce nasilné prosttedky k prosazeni vlastnich cild.

.....

ti.'% Podle censu z roku 1991 se pouze 4% obyvatel nepiihlasilo k z4dnému nabozenskému
vyznani a u 7% obyvatel toto nebylo zjisténo.'”” Bezmala 90% severoirskych obyvatel se viak
hlasi k nekteré cirkvi ¢i ndbozenské skupiné. Zaroven lze predpokladat, ze tito lidé neberou
svou piisluSnost k cirkvi na ,,Jehkou vdhu*. VétSina ¢lent /RA se rekrutuje z katolickych ro-
din, fada ¢lent paramilitaristickych UVF ideovou (€1 ideologickou) platformu vlastniho nasil-
ného jednani hledd v protestantskych denominacich, mj. v Svobodné presbyterianské cirkvi
(Free Presbyterian Church).'® Nelze viak vychéazet z ptedpokladu, e nasilnych &inti se do-
poustéji pouze ,,zli lidé* (konecné kategorie dobra a zla prochazeji, dle mého nazoru, skrze
cloveka), ¢i patologicti jedinci. V ptipadé severoirského konfliktu se na nasili podileji vérici
lid¢, tj. lidé sdilejici moralni nahled na svét, pfiCemz, alespon do jisté miry, spojuji nasilné
jednani praveé s ndbozenstvim.

Nutno vSak hned na ivod znovu piipomenout, ze v piipad¢ severoirského konfliktu se jedna o
dva rtizné motivy. NabozZensky a kulturné maji tendenci spatiovat konflikt spiSe protestanti.
Naopak katolicka ¢ast populace mé tendenci na konflikt nahlizet spiSe jako na konflikt poli-
ticky a socialni. Konecné¢ lze uvazovat i o tom, Ze svou roli hraje pravé tato historicky formo-
vana nejednotnost. Zatimco historicky protézovana protestantska ¢ast vidi v pozadavcich ka-
tolické ¢asti titok na vlastni kultury a ndbozenstvi; katolici dlouhodob¢ stavéli boj jako ne-

1% Viz P¥ilohy, Graf 1.

19 Napf. oproti obyvatelstvu Ceské republiky jsou tato &isla o n&kolik ¥adii vyssi. Podle Ceského statistického
ufadu se k né¢jakému nabozenskému vyznani hlésilo v roce 2001 32% obyvatel; naopak bez vyznani bylo 59%
obyvatelstva a u 9% obyvatelstva toto nebylo zjidténo (viz Cesky statisticky ufad: Obyvatelstvo hlasici se
k jednotlivym cirkvim a ndbozenskym spolecnostem, zvetejnéno 6.8.2003. Aktualizovano dne 26.10.2006. Do-
stupné na WWW: <http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/o/4110-03--
obyvatelstvo_hlasici_se k jednotlivym cirkvim a nabozenskym spolecnostem>. Podle censu z roku 1991 se
sice k ndbozenskému vyznani hlasilo 44% obyvatel, lze ovsem soudit, Ze tento narlst byl zplisoben sametovou
revoluci a vysokym kreditem cirkvi, ktery si s sebou nesly z dob socialismu. Po ,,vyprchani“ tohoto kreditu se
procentudlni Cetnosti stabilizovaly na sou¢asné nizké trovni.

1% JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli boZi. Globalni vzestup ndbozenského nasili. Brno: CDK 2007, str.
60-68. ISBN 978-80-7325-109-3
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kompromisni pozadavek vlastniho sebeurceni, pficemz proklamovali jediny cil, a to svobod-
né, tj. od Britanie odtrzené, Irsko bez jakychkoli tvah o konkrétnich svobodéach jedince.'”’
Zakladni nedorozuméni Ize spatiovat jiz v tomto zakladnim vymezeni konfliktni situace obég-

ma skupinami.

3.1. NASILi A NABOZENSTVi

3.1.1. PRIPUSTNOST NASILI V KRESTANSTVi

Vratme se vSak k samotnému vztahu kiestanstvi a nasili. V tomto ohledu by bylo mozno
uvazovat o n&kolika liniich vztaht kiestanstvi a nasili, k nimz je moZné se odvolavat.'® Pra-

covn¢ bychom mohly definovat minimalné tii rovin:

1. argumentace odvolavajici se k Pismu a Zivotu JeZise Krista,
2. argumentace odvolavajici se k apologettiim a koncepci spravedlive valky,

3. formovani obrazu svéta jako prostoru kosmologického boje dobra a zla.

Prvni linie by mohla byt pfimo odvozovana z Pisma. Starozékonni spravedlnost je postulova-
na jako spravedliva odplata ve smyslu ,, odplacej stejnym*“ a je ptimo zakotvena v MojZisovée
zédkon&."” Podobné se ve Starém zdkoné mizeme setkat s fadou mist, kde je spravedlivy boj
ptimo ukladan,'' anebo je pracovano s rétorikou boje jako cesty k naplnéni vlastniho Zivota i
vztahu k Bohu.'"! Na druh¢ stran& viak vystoupenim MojZise a ptijetim Desek Zikona je sta-
noven (Bohem, nikoli ¢lovékem!) vztah ¢loveéka k Bohu 1 ¢lovéka k ostatnim lidem s jasnym

zékazem zabiti''? a dale pozadavkem spravedlnosti.'"

197 Jiz vy8e zmitiovany Ralf Dahrendorf uvadi: ,, Pojem ndrodniho sebeurceni, ktery se objevil po velkém rozpa-
du Fisi po prvni svétové vdlce, potvrdil usili o homogenitu, ktera je zdanlive charakteristicka pro lidska spole-
Censtvi. Oslabila se i sila obcanstvi tim, zZe se odpoutala pozornost od jeho prav v prospéch prostého clenstvi.
Jsem Lotys, Tyrolan, Bask atd. a svoboda musi pockat, dokud se toto neuzna...“ (DAHRENDOREF, R.: Moderny
socialny konflikt, Bratislava: Archa 1991, str. 73-74. ISBN 80-7115-024-X).

1% 7de se nesnazim o teologickou argumentaci toho, nakolik je kiestanstvi spojitelné s nasilim ¢i nikoli, jako
spiSe o nastin zakladnich rovin objevujicich se v argumentaci obhajujicich moznost uziti sily v rdmci kiestan-
ského nabozenstvi.

19 iz Druhd kniha MojZisova: ,, oko za oko, zub za zub, ruku za ruku, nohu za nohu* (Ex 21,24 a dale).

"0 Napt. Prvni kniha Samuelova: ,,"*Hospodin té také poslal na cestu s rozkazem: Jdi a jako klaté vyhubis ty
amalecké hrisniky. Budes proti nim bojovat, dokud je uplné neznicis. “ (1S 15,18).

" Napt. v Prvni knize Mojzisové: . ?¥'Pak zistal Jakob sam a tu s nim kdosi zapolil, dokud nevzesla jitrenka.
2 PIgdyz videl, ze Jakoba nepremiize, poranil mu pri zdpoleni kycelni kloub, takZe se mu vykloubil. *°
[7INeznamy Fekl: ,, Pust mé, vzesla jitrenka. “ *” *Y Odpovédeél: ,, Nepustim té, dokud mi nepoZehnds.“ (Gn 32,25
[24]-27 [28]).

"2 Viz Druhd kniha Mojzisova: ,,"*Nezabijes, “ (Ex 20,13).
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S vystoupenim Jezise Krista dochazi k obratu a k dirazu na lasku a nenasili.'"* Mozno Fici, Ze
starozakonni pfikdzani byla vedena autoritou a moci Boha. Vystoupenim Jezise Krista je Bith
prezentovan jako Buh milosti; pozadavek ,,0ko za oko* byl usmérnén smérem k lidskosti,
nenasili a lasce k bliznimu, dokonce i k nepfatelim.'" Z celého Kristova uéeni viak vystupu-
je jeden vyrok, ktery je zaznamenan u Matouse a u Lukase, a ktery odkazuje k boji a rozdéle-
ni: ,,*Nemyslete si, Ze jsem priSel na zem uvést pokoj; nepfisel jsem uvést pokoj, ale mec.
(Mt 10,34).""® Vedle t&chto vyroki je z hlediska teologického ospravedInéni uZiti sily proti
nespravedlnosti odkazovéano jesté k jednomu z JeZiSovych skutki, jez je zaznamenéan ve vSech
ctyfech evangeliich, totiz k o€isténi chramu vyhnanim kupcti jako aktu pouziti sily v zdjmu

spravedlnosti.'"”

Samostatnou otazku by mohl tvoftit JeZisiv postoj viici fimské okupaci. Na jedné strané je zde
pozadavek lasky vcetné lasky k neptatelim a zcela v tomto ramci i uzdraveni setnikova slu-
hy,!18

z pobufovani.'"? Nékteré verSe Nového zdkona naznaduji, ze nékteti (pfinejmensim Simon)

na stran¢ druhé je zde samotny soud nad JeZisem, ktery jej shledal vinnym

z JeziSovych nésledovnikit mohli pattit k tzv. zélotiim, tedy organizované skupiné ndbozensky

motivovaného protifimského (a proti saduceovského) odporu.'?

"3 Viz Druhd kniha Mojzisova: ,, 14Nesesmilm’§, 15Nep0krade§, 16Nevydas proti bliznimu krivé svédectvi,
""Nebudes dychtit po domé svého blizniho. Nebudes dychtit po Zené svého blizniho ani po jeho otroku ani po jeho
otrokyni ani po jeho byku ani po jeho oslu, viibec po nicem, co patri tvému bliznimu. * (Ex 20,14-17) a dale (Ex
23,1-13).

"4 Viz Matous: ,,*Slychali jste, Ze bylo psdno: ,,Oko za oko, zub za zub*. **Ja vam vsak Fikam, abyste neodpo-
rovali zlemu cloveku. Kdyz té nékdo uderi do pravé tvare, nastav mu i druhou™ (Mt 5,38-39).

"5 Viz Matous: ,,*Jé viak vam pravim: Milujte své neprdtele a modlete se za ty, kdo vds prondsleduji, “ abyste
byli syny nebeského otce, protoZe on dava svému slunci svitit na zlé i dobré a dést posila na spravedlivé a ne-
spravedlive. “ (Mt 5,44-45).

" podobné Lukds: ,, Myslite si, ze jsem prisel ddt zemi pokoj? Ne, pravim vam, ale rozdéleni!* (L 12,51).

"' Viz Matous: ,, "’ Jezis vesel do chramu a vyhnal prodavace a kupujici v nadvori, zprevracel stoly sméndrniki
i stanky prodavacut holubii* (Mt 21,12-17) a podobné Marek (Mk 11,15-19), Lukas (L 19,45-48) a Jan (J 2,13-
22).

"8 Viz Matous (Mt 8,5-13) a podobn& Lukds (L 7,1-10) a Jan (J 4,43-54).

9 Byt podle Nového zdikona Pildt Ponsky jako zastupce fimského impéria Jezise neshledava vinnym (Viz
Lukds: ,, Pilat svolal veleknéze, cleny rady i lid "*a Fekl jim: ,, Privedli jste piede mne tohoto clovéka, Ze pobu-
ruje lid; ja jsem ho, jak vidite, pred vami vyslechl a neshledal jsem na ném nic, z ceho jej obvinujete. “ (L 23,13-
14). Podle Jana se dokonce Pilat snazil Jezise propusti (Viz Jan: ,,">Od té chvile ho Pilat usiloval propustit. Ale
Zidé kriceli: ,, Jestlize ho propustis, nejsi pritel cisariiv. Kazdy, kdo se vydava za krdle, je proti cisari.” (J 19,12).
V kazdém piipadé viak Jezis predstavoval nebezpeéi pro politicky vlivnou skupinu saducet jako Zidt fakticky
loajalnich Rimu (viz téZ pozn. 173).

20 Viz Lukds (L 6,13 — 6,15) a dale Skutky (Sk 1,13). Viz téz Mircea Eliade: , Saduceové se snazili vyhnout
nepokojiim, které by mohly vypuknout v dusledku jakékoli mesiasské propagandy. Kralovstvi Bozi, které Jezis
zvestoval, mnohym vskutku pripominalo nabozZensky fanatismus a politickou nesmiritelnost zélotii. Ti odmitali
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Druhou linii ospravedlnéni nasili by bylo mozno hledat v patristice. Byt prvni kiestané byli
prisni pacifisté, ve 4. stoleti, kdyz se kiestanstvi stava staitnim naboZzenstvim, dochazi ke
zméné pozadavku naprostého pacifismu. Se sv. Augustinem (354 — 430) a jinymi kiest'ansky-
mi mysliteli tohoto obdobi se objevuje koncepce ,, spravedlivée valky* (bellum iustum) a
,, podminéné opravnénosti uzivani moci“."*' Spravedliva valka je podle t&chto mysliteld tako-
v¢ uziti nasili, jez splituje dva zakladni pozadavky: umirnénost a legitimitu. Pozadavek umir-
nénosti se zaklada na tom, aby vice lidi bylo aktem sily zachranéno, nez utraceno; pozadavek

legitimity odkazuje k autorité, ktera o opravnénosti celého aktu rozhodne.'*

Pozd¢ji, zejm.
pod tlakem kfiizackych vyprav, dochéazi k navratu k pacifismu. Tomas Akvinsky sice opét po-
stuluje pozadavek naprostého nenasili a odmitnuti valky, presto vSak koncepce spravedlivé
valky predstavuje zaklad moralné ospravedInitelného nasili, pficemz se tato koncepce presou-

va v 19. a 20. stoleti i do roviny pozadavku socialni spravedlnosti.'*

Problém koncepce spravedlivé valky spociva v pozadavcich umirnénosti a legitimity. Tak
napt. v roce 1095 papez Urban II. vyzyva veskeré kiestany k tomu, aby povstali a znovu do-
byli Svatého hrobu. Zacina tak tfi stoleti trvajici epocha kiizovych vyprav vedenych pod hes-
lem ,, Deus volt“ (Bith tomu chce)."** Pozadavek legitimity byl splnén; celému podniku po-
zehnal sam papez jako hlava cirkve. Vyvstava zde vSak problém viny za obéti pachaného na-

sili. Spociva tato vina na samotném konateli nasili, anebo na autorité, ktera nésili legitimova-
122125

Obdobné vyvstava problém umirnénosti. Umirnénost je chapana jako jedna ze ¢tyt kardinal-

126

nich ctnosti. ™ Vedle pfiznivého poméru mezi zachranénymi a utracenymi zivoty pozadavek

uznat Fimskou nadvladu, nebot z jejich hlediska , byl Bith jedinym Pdnem a Viddcem* (Josephus, Zidovské sta-
rozitnosti, 18,1,6, § 23). Prinejmensim jeden z dvandcti apostolii, Simon Kananejsky, byl pivvodné zélotem.
(ELIADE, M.: D¢jiny nabozenského mysleni I1. Praha: Oikoymenh 1996, str. 296-297. ISBN 80-86005-19-4).
2! Spravedliva valka vychazi z Augustinova predpokladu, 7e na tomto svété budou muset kiestané vzdycky
bojovat proti zlu v lidskych srdcich. Spravedliva valka musi splfiovat kritéria umirnénosti a legitimity, tedy krité-
ria pozadujici, aby jednak pouzitim nasili bylo vice zivotl zachranéno, nez zmateno, jednak aby valku schvalila
utavena autorita.
122 viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenského nasili. Brno: CDK 2007,
str. 46. ISBN 978-80-7325-109-3.
' Viz TAMTEZ, str. 46.
" Viz TAMTEZ, str. 47.
12 Tento problém brilantné vystihuje William Shakespeare v Krali Jindrichu V.: ,, Nam musi stacit, Ze jsme krd-
lovi poddani. Jestli bojuje za néco Spatného, tak z nas nase poslusnost smaze vinu za ten zlocin.“ V dopise sv.
Pavla Rimaniim je problém poslusnosti k svétské moci feSen obdobné, tj. s pfedpokladem, Ze svétska moc je
moci od Boha a tudiZ poslusnost moci je poslusnosti bozimu tadu: ,, 13 'Kazdy at se podrizuje viddni moci, ne-
bot’ neni moci, le¢ od Boha. Ty, které jsou, jsou ziizeny od Boha, takze ten, kdo se stavi proti viadnouci moci,
vzpird se Bozimu iadu. Kdo se takto vzpird, privoldvd na sebe soud. “ (R 13,1-2).
126 Viz napt. SUTOR, B. H.: Politick4 etika. Praha: Oikoymenh 1996, str. 80. ISBN 80-86005-17-8.
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umirnénosti v politickém a socidlnim svété znamend schopnost jednat umirnené v uzivani

127 PokuSeni moci“, muzeme-li to takto vyjadfit, spo&ivd v problému tendence

moci.
k stupfiovani a potvrzovani moci praveé na ukor umirnénosti a nebezpeci jakési ,, moci pro moc
samotnou . Tento moment vyvstava konecné i v pojednavaném severoirském konfliktu. Pro-

e . . : . 128
testantské nésili je motivovano pravé mocensky, resp. jako demonstrace moci.

Tteti rovina nabozensky motivovaného nasili je izce svazana s koncepci spravedlivé valky a
spoc¢iva v problému obrazu svéta, ktery nejen kiest'anstvi, ale i cela fada jinych nabozenskych
systémi postuluje. Koncepce svéta jako boje dobra se zlem se rovnéz objevuje u sv. Augusti-
na. Ve spisu O Bozi obci (De civitas Dei) Augustin rozviji myslenku dvou spolecenstvi, obce
Bozi (Civitas Dei) a obce pozemské (Civitas Terrena). D&jinny vyvoj v Augustinové koncepci
spo&iva v neustalém boji obou protikladnych sil.'* S odkazem k chapani svéta jako bojisté a
vlastni situace jako situace vale¢ného stavu s obecnou (sekuldrni) spolecnosti argumentu;ji
predstavitelé nabozenského aktivismu i v soucasnosti. Jestlize pfijmeme obraz svéta jako pro-
storu metafyzického boje dobra a zla a pozadavek, aby kazdy ,,pravy véfici® prispél na stran¢
dobra k tomuto boji a kone¢nému vitézstvi, pak ziskame zakladni symbolickou platformu, na

o e . el 130
niz spociva argumentace ndbozenského militarismu.

Co z vyse uvedenych poznadmek plyne pro samotné ndbozenské a politické konflikty? Ptidr-
zime-li se koncepce ,, spravedlivé valky “, pak je nasili spravedlivé a tudiz i mravné osprave-
dInitelné, pokud je vedeno na obranu boziho fadu a na ném zalozené politické 1 cirkevni moci
a do jisté miry lze usuzovat, ze za neopravnéné pouziti nasili odpovida svétska ¢i cirkevni
autorita. Toto vSak predpoklada zakladni vychodisko: znalost boziho zameéru. Z hlediska uziti
nasili se toto predevsim tyka téch religiozit, které se domnivaji, ze znaji, jaky svaty fad si Bih

pieje a citi se povinovani tento prosazovat.

127 Viz SUTOR, B. H.: Politick4 etika. Praha: Oikoymenh 1996, str. 97. ISBN 80-86005-17-8.

128 Jestlize Bernhard Sutor uvadi: ,, Umirnénost v uzivani moci ddle znamend umirnéné, pozadavkim situace
primérené uzivani mocenskych prostiedkit a predevsim zieknuti se toho vyuzit iispéch nebo situace prevahy tak,
aby byl protivnik provokovan k iraciondalnim reakcim nebo myslenkam na odvetu” (SUTOR, B. H.: Politicka
etika. Praha: Oikoymenh 1996, str. 97. ISBN 80-86005-17-8), pak v ostrém kontrastu k tomuto pozadavku vy-
stupuji akty Oranzského Fadu ¢i Ucednikit z Derry. Tyto protestantské organizaci si ke svym demonstracim vybi-
raly pravé nejvice problematicka mista Belfastu, tj. katolické ulice a Ctvrti (viz téz 2. kapitola tohoto textu).

' Viz SOKOLOV, V. V.: Stfedovékd filozofie. Praha: Svoboda 1988, str. 89.

130 Nisili, jehoz se ¢lenové téchto hnuti dopoustéji, je obhajovano jako nutny prostiedek proti utladivosti seku-
larni spolecnosti, pficemz tento moment je teologicky odkazovan k autoritdm hnuti (problém odpovédnosti svét-
ské moci za nasili) a k vybranym verSim Pisma. Napt. Kerry Noble, jeden z predstaviteli militantniho hnuti
Krestanské totoznosti se odvolavé na to, Ze ,, Biih je valecnik“ (viz Piseii o Hospodinové vitézstvi: ,,* Hospodin je
bojovny rek; Hospodin je jeho jméno. *Vozy faradnovy i jeho vojsko svrhl do more, v moFi Rakosovém utonul
vkvet jeho vozatajstva. “ (Ex 15, 3-4) (viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabo-
zenského nasili. Brno: CDK 2007, str. 189. ISBN 978-80-7325-109-3).
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Tak napt. Max Weber tendenci k ndbozenskym revolucim (tj. prosazeni vlastni predstavy fadu
vcetné pouziti nasili) pfipisuje zejm. kalvinismu, ktery uklada povinnost branit viru proti ty-

rantm."’!

Vedle presvédCeni znalosti BozZiho radu sehrava vyznamnou roli i to, jak velky vy-
znam dand denominace pfisuzuje spolecenskému uspofadéani a nakolik je toto pro danou de-
nominaci lhostejné. Jestlize n€kterd nabozenska hnuti prosazuji ndbozenstvi jako nedélitelny
komplex politického i socialniho usporadani, bude tendence k revoluci vyssi.'** Prosazeni

modelu uspofadani spoletnosti pak znamena prosazovéani posvatného a boziho.'*

3.1.2. NEGATIVNI DIALEKTIKA PROSTREDKU A CiL0

Pfidrzime-li se novozakonniho dirazu na lasku k bliznimu,"* pak je otazka, zda ,,ucel svéti
prostiredky “, anebo zda jsou, feknéme, ne-moralni prostiedky nepfipustné i pro dosazeni jinak
na to, zda z hlediska specifické situace je mozno odporovat nespravedlnosti ¢i utlaku nasilim,
anebo je nezbytné dodrzovat pozadavky vzdy platné hodnoty lasky a nenasili (bez ohledu na
situaci). Zda se, Ze tento problém neni jednoduché rozhodnout. V piipadé, ze pfijmeme prvni
variantu, tedy prosazeni moralniho cile v§emi prostfedky, pak hrozi, ze tento cil bude ovlad-
nut témito prostiedky.'*® Z historie bychom mohli jmenovat nejednu udalost, kdy tato ,, nega-
tivni dialektika prostredkii a cilu* zazniva zvlast markantné€. Jde vzdy o to, nakolik prostted-
ky ovladnou samotny cil ¢i dokonce se sami nestanou ,,cilem o sob&*“ a samotna legitimizace
toho, pro¢ bylo nutno sdhnout i k témto prostiedkiim, je nez jakousi ,,interpretacni hrou®, kte-

rd ma piiznat uziti nasilnych prostfedkt moralni legitimitu.

Jaké jsou vSak moznosti lidi, ktefi se nachézeji v situaci utlaku a z hlediska svého moralniho
presvédceni nejsou s to sahnout k prostiedkiim neslucitelnym s jejich moralnim presvédce-
nim. S ohledem na nasili, resp. jeho odmitnuti, zbyva pasivni rezistence a trpéni ttlaku. Kraj-
nim vyusténim takového jednani je mucednictvi. Z individualniho hlediska je pfijeti muced-
nictvi jako naplnéni a potvrzeni vlastniho moréalniho systému zcela legitimni a v jistém smys-
lu je nejvyssim z moznych typl jednéni: jednanim v plném souladu se zastdvanymi hodnota-
mi. Na druhé stran¢ je vSak tento typ jednani problematicky z hlediska spolecenského. Spo-

le¢nost zaloZena na principu naprostého pacifismu mize piisn¢ vzato v ase existovat pouze

31 Viz WEBER, M.: Sociologie naboZenstvi. Praha: Vysehrad 1998, str. 327. ISBN 80-7021-240-3.
132 Viz t62 Dahrendarfova koncepce intenzity a relevance socialnich konflikt.
133 Viz t¢2 KEPEL, G.: Bozi pomsta. Kfestané, 7idé a muslimové znovu dobyvaji svét. Brno: Atlantis 1996, str.
37. ISBN 80-7108-120-5.
% Viz Matous: ,, Miluj svého blizniho jako sam sebe* (Mt 22,39) a podobné Marek (12,31), Rimaniim (R 13,9),
Galatskym (Ga 5,14).
135 Skutecnd podstata ndsilného cinu je podFizena kategorii prostiedku a ucelu, jejimz hlavnim rysem, jestlize
se aplikuje na lidské zaleZitosti, je vzdy to, ze ucelu hrozi ovladnuti témi prostredky, které ospravedliiuje a které
Jsou potiebné k jeho dosazeni* (ARENDTOVA, H.: O nasili. Praha: Oikoymenh 1995, str. 7. ISBN 80-7298-
128-5).
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potud, pokud jeji hodnoty budou respektovany spole¢nostmi okolnimi."*® Je tedy mozné, spo-

lu s Helmutem Weberem namitnout, ,, Ze uplatnénim napr. zakazu nasili se bezpravi nezastavi,
nybrz piimo podpori“,*’ coz oviem neznamena, Ze by pozadavek lasky k bliznimu mél byt
apriorné z této oblasti vyloucen. Uplatnéni pozadavku lasky a ne-nasili na tirovni celych spo-

le¢nosti se vSak jevi mnohem problematictéjsi, nez v oblasti individudlni.

3.2. ROZDILNE MOTIVY PROTESTANTSKEHO A KATOLICKEHO NASILI
V SEVERNIM IRSKU

Vratme se vSak k samotnému severoirskému konfliktu. Mezi obéma znesvarenymi stranami
lze vysledovat rizné motivy uziti nésili, které nejen vychazeji z rizné¢ definovanych situaci
obou komunit, ale i z riznych pohledi na nasili jako prostfedek prosazovani vlastnich cili a

na povahu konfliktu jako takového.

Katolici ke konfliktu pfistupuji pfedevsim jako ke konfliktu politickému a socidlnimu. Od
pocatku katolicka ¢ast severoirské populace deklaruje hlavni cil, kterym je dosazeni autono-
mie, resp. odtrzeni Severniho Irska od Velké Britanie. Tento cil je dan historicky s ohledem
na nésilnou kolonizaci Irského ostrova Angli¢any.'*® NaboZenska rovina je spise sekundarnim
efektem primarné politického konfliktu. V katolickém tabote nikdy nepanovala shoda o tom,
jakou roli vlastné nabozenstvi v celém konfliktu hraje. V 19. stoleti sice dochazi k organizaci
katolikii do tzv. Katolickych svazii."*® Sledovanym cilem viak neni postavit se ve jménu kato-
licismu proti protestantismu, jako spiSe vyuzit organiza¢ni a institucionalni potencial katolic-

ké cirkve k organizaci a mobilizaci nejSirSich spolecenskych vrstev katolického obyvatelstva.

V tomto ohledu se k celému konfliktu stavi i souCasna katolicka cirkev. Irské katolicka cirkev
odmitéd jakkoli participovat na konfliktu. Stanovisko oficidlni katolické cirkve k Sinn Féin i
k IRA bylo striktng odmitavé.'*

zabrénit tomu, aby piedstavitelé katolického kléru byli s konfliktem jakkoli spojovani.'*! Po-

Katolicka cirkev uplatiiovala mechanismy, jimiz se snazila

kud dochézelo k podpote republikdnskych snah klérem, pak se jednalo o soukroma stanoviska

a iniciativy jednotlivct.

136 Viz napt. WEBER, M.: Sociologie ndbozenstvi. Praha: Vysehrad 1998, str. 326. ISBN 80-7021-240-3. Weber
v tomto socialnim smyslu hovoii o ,, fikci pacifismu* (viz TAMTEZ, str. 326).

137 WEBER, H.: Vseobecna moralni teologie. Praha: Zvon 1998, str. 55. ISBN 80-7021-292-6.

"% iz 1. kapitola tohoto textu.

" Dito.

' Viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globélni vzestup ndbozenského nésili. Brno: CDK 2007,
str. 67. ISBN 978-80-7325-109-3.

Y Mark Juergensmeyer popisuje, jak doslo k prelozeni nékolika katolickych duchovnich, ktetfi podporovali
republikdnské snahy, do mén¢ exponovanych oblasti Severniho Irska (Viz JUERGENSMEYER, M.: Teror
v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenského nasili. Brno: CDK 2007, str. 67. ISBN 978-80-7325-109-3).
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Na druhé¢ stran€ je vSak tfeba pfipomenout, Ze ani deklarovany cil republikénti, ani oficialni
stanovisko cirkve jeSté neznamena, ze severoirsky konflikt neni z hlediska katolické populace
1 konfliktem ndbozenskym. Zda se, Ze v tomto ohledu se jedna o to, jak bude nabozenstvi de-
finovano. Paklize naboZenstvi budeme ztotoznovat viceméné s pusobenim cirkve, pak se
z hlediska katolikli nejednéd o konflikt naboZensky. Jestlize vSak pfijmeme definici nabozen-
stvi jako specifické soucasti SirSi kultury, pak lze na severoirsky konflikt nahlizet 1 z pozice
katolicismu jako na stiet, jehoZ nedilnou souésti je naboZenstvi.'** Ve srovnani s protestanty
vSak kofeny katolického nasili ve 20. stoleti jsou mnohem vice spojeny s politickou a socidlni
situaci. Kuziti nasili vede katoliky z velké ¢&asti jejich znevyhodnéné postaveni spolu

s historicky chapanou kiivdou ,,okupované vlasti‘.

Naproti tomu protestantské nasili postrada toto socialni a politické zakotveni. Pro¢ se tedy
dopoustéji projevll nasili protestanti? Lze vnimat protestantské ndsili pouze jako odvetu za

nasili katolické?

Od pocatku 20. stoleti je navazovano na stereotyp katolikt jako neptatel protestantské kultury
a projevy nepratelstvi jsou mnohem vice spojovany s nabozenskou a kulturni rovinou, nez je
tomu u katolické &asti severoirské populace.'” Podobné z hlediska protestantskych denomi-
naci panuje jednotnéjsi tendence hodnotit konflikt jako naboZzensky. Paislevho Svobodna
presbyterianska cirkev spojuje zcela jednoznaéné konflikt s ndbozenstvim. Paisley vyuziva
nabozenské ideje k legitimizaci nasili,'* modlitebny této cirkve jsou vyzdobeny politickymi

symboly a hesly, Paisley sam je vniman fadou svych stoupencii jako ochrance Ulsteru.'*

Jestlize ovSem katolickd ¢ést severoirské populace vyuziva nésili ve snaze toho, aby se ji do-
stalo ¢asti podilu na moci a na kontrole moci, pak pro protestantskou ¢ast populace 1ze uvazo-
vat o tom, ze piinejmensim v druhé poloviné 20. stoleti je vlastné protestantské nasili motivo-
vano zcela opacné, tj. snahou potvrdit svou moc. Napi. k pochodiim byly vybirany nanejvys
problematickd mista (Ctvrté a ulice obydlené pfevazné katoliky) a jejich poslanim do znacné

miry byla pouze demonstrace vlastni sily, resp. ,,pokofeni‘ katolické menSiny.

2 Mark Juergensmeyer cituje katolického duchovniho Denise Faula, ktery chape katolickou kulturu jako kultu-
ru, jez Irm dava ,,zviastni schopnost zabijet a byt zabijen, nebot smrt ,,je obéti* a ,, prilezitost odpustit* zmen-
Suje vinu, kterd zabijenim vznika“ (JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenské-
ho nasili. Brno: CDK 2007, str. 66. ISBN 978-80-7325-109-3).

'3 Napf. cely den 28. 9. 1912 byl protestanty zasvécen bohosluzbam a modlitbam za unii, pfi¢emz se protestant-
Sti unionisté zavazali pouzit ,, veskeré prostredky nutné k pordzce spiknuti, jez chce nastolit v Irsku samospravny
parlament” (McCRACKEN, J. L.: Severni Irsko, 1921 — 1966; In: MOODY, T. W. — MARTIN, F. X. a kol.:
D¢jiny Irska. Praha: NLN 1996, str. 241. ISBN 80-7106-151-4).

" Viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globélni vzestup ndbozenského nésili. Brno: CDK 2007,
str. 62. ISBN 978-80-7325-109-3.

143V jednom z rozhovord uvedl ¢len protestantské paramilitaristické UVF, Ze se Paisleymu hluboce obdivuje a
povazuje ho za velikého obrance viry (viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabo-
zenského nasili. Brno: CDK 2007, str. 65. ISBN 978-80-7325-109-3).
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Vedle téchto rozdilii vSak 1ze na obou stranach urcit i celou fadu obdobnych motivi, jimiz se
protestanti a katolici snazi uziti nasili legitimovat. V konkrétnim severoirském konfliktu by-
chom mohli urcit pfinejmensim dva momenty, které jsou spolecné pro protestanty i katoliky
s ohledem k legitimizaci uziti nésili. PfestoZze jsou na obou znepiatelenych stranach nositeli
nasili v druhé poloving 20. stoleti zejm. paramilitaristické skupiny, nelze usuzovat, Ze na nasi-
1i participuji pouze tyto skupiny. S ohledem na plisobeni paramilitaristickych skupin je nanej-
vys dilezity alesponi tichy souhlas pfinejmensim ¢asti vlastni komunity. V tomto smyslu
Mark Juergensmeyer hovoti o tzv. ,, kulturach nasili . Jedna se o propojeni historickych, poli-
tickych a socidlnich podminek, pfi¢emz nanejvys dilezita je jeSté rovina kognitivni. ,, A¢ uz
lidé stojici mimo (danou kulturu) povazuji pocity krivdy tech, kdo jsou uvnitr, za opravnéné ci
nikoli, “ piSe Juergensmeyer ,,nepochybné je za takové povazuji prislusnici dotycnych spole-

“14¢ Kultura ndsili“ je tedy tvo-

Censtvi. A prave jejich sdilené pocity utvareji kultury nasili.
fena spojenim ,,objektivnich® podminek a kolektivni interpretaci téchto podminek; ¢ili spoje-
nim vné¢jsiho svéta a zplsobl jeho interpretace a prozivani. Nasili je vlastné legitimovano
s poukazem na presvédceni Clenil paramilitaristickych jednotek, Ze za jejich bojem stoji vétsi-
na ¢lent $ir§i komunity.

Jiny legitimiza¢ni moment vyplyva ze samotného ndzvu paramilitaristickych organizaci. Po-
vSimnéme si 1 samotnych nazvii téchto skupin. V ndzvech jsou uvedena slova ,,army“, ,, for-
ce”, resp. , defence”, , liberation”, , freedom*. Slova pouzitd v nazvech evokuji oficidlni
ozbrojené slozky, resp. spravedlnost jejich ustanoveni. To je charakteristické pro tento typ
organizaci, které se do podoby armady a spravedlivého boje postuluji. Samotni piisluSnici
téchto organizaci tak ddvaji sami sob¢ i1 okoli na srozuménou, ze se nejedna o teroristickou,
nasilnickou ¢i zlo¢ineckou skupinu, ale o regulérni vojenské oddily. Jiz samotna sebereflexe
skupiny jako armady miiZe znamenat jisté moralni ospravedlnéni ¢i spiSe ulehceni toho, ze se
dopoustéji nasili, nebot’ ,,ve vélce lidé umiraji“. Zabijet jako vojak, tj. plnit svou povinnost
(popt. rozkaz) je kvalitativné odlisné zabijeni feknéme ,,ze svévole®. Tento aspekt mlze je-
dince v téchto organizacich zbavovat, alesponl do jisté miry, odpovédnosti za Ciny, které jsou

v ptikrém rozporu s jeho moralnim pohledem na svét.

Otevira se tak vySe nastinény problém schvéleni uziti nasili svétskou ¢i cirkevni autoritou.
Jestlize tedy reverend Paisley vyzyva k boji, pak v duchu spravedlivé valky jiz bojovnici UVF
nemusi moraln¢ fesit problém vztahu nasili a ndbozenstvi, nebot’ tato vyzva pochazi od nébo-

7enské autority.'?’

Katolické nasili na stran¢ druhé nelze vSak uspokojivé vysvétlit s ohledem na nabozenské

autority. Jiz vySe jsem zminila, ze katolicka cirkev jako celek se konfliktu striktné strani. Jeji

146 JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli boZi. Globalni vzestup ndbozenského nasili. Brno: CDK 2007, str.
32. ISBN 978-80-7325-109-3.
17 Jestlize jsem vy3e citovala kiizacké heslo ,, Bith tomu chee“, pak analogicky lze uvést heslo ,,Za Boha a za

Ulster“, jez je umisténo v Cele jedné z modliteben Paisleyho svobodnych presbyterianti.
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role autority legitimizujici nasili je v tomto ohledu problematicka. Na druhé strané o to vy-
znamng&ji vystupuje moment politickych hodnot, pfi¢emz tyto jsou do zna¢né miry deklarova-
ny jako obecné nadosobni hodnoty svobody, svébytnosti, sebeurceni apod. Motivace k nésili
je spise spojena s konkrétnim postavenim katolické ¢asti severoirské populace. ,, Uchylovat se
k nasili, “ pise Hannah Arendtova, ,,kdyz mame Ccelit ponizujicimu jednani a podminkam, je

ohromné lakavé diky bezprostiednosti a rychlosti, které jsou mu viasmni. “***

3.3. POLITIKA A NABOZENSTVi

Jestlize jsem uvedla, Ze protestantské nésili nema své koteny v politické a socialni situaci, ale
spiSe v rovin€ nabozenské a kulturni neznamend, Ze protestantské nasili neni izce spojeno
s politikou. Vztah protestantismu a jeho politického prosazovani je o to slozitéjsi, Ze v piipadé

severoirského konfliktu dochazi k prolinani obou rovin.

K feSeni problému vztahu mezi politicky a nabozensky orientovanym jednanim by nam mohla
pomoci klasifikace etického jednani Maxe Webera. Ve stati ,, Politika jako povolani* Weber
proti sob¢ stavi dva ,, idealne-typické “ koncepty etiky: ,, etiku svétce“ a ,, etiku politika “. Kla-
sifikaci Weber zavadi s ohledem na otazku poslani politiky v ramci ,, celkové mravni ekono-

e, . 149
mie zivotniho zpiisobu “.

Podstatou ,, etiky svétce* je to, ze ¢lovék musi byt svétcem ve vSem (anebo se o to alesponi
snazit), aby méla tato etika smysl a distojnost. Jestlize v disledku ,,akosmické etiky* plati
,,neodporovat zlu nasilim“, pak pro politika plati pravy opak: zlu je nutno odporovat nasilim.
,,Kdo chce jednat podle evangelia, at’ se neucastni stavek, nebot ty znamenaji donucovani...

. ., , . 150
Predevsim ale at nemluvi o revoluci.

Pro ,,absolutni etiku“ je bezpodmine¢né nutnd povinnost k pravde, bez ohledu na nasledky,
které toto mize mit. Veskeré jednani, které je orientovano eticky, miize probihat ve dvou
smérech:

1. jednani podle ,, etiky smysileni“. Jestlize jsou nasledky jednani na zékladé¢ ,,ryziho smys-

leni* $patné, je za to odpoveédny svét ¢i hloupost ostatnich,

148 ARENDTOVA, H.: O nasili. Praha: Oikoymenh 1995, str. 46-47. ISBN 80-7298-128-5. Tim samoziejmé
nema byt feceno, Ze rychlost a bezprostiednost nasilné akce nutné vede ke kyZzenému cili. Na popisovaném kon-
fliktu severoirském je jasné patrné, Ze pouze nasilné akce k uklidnéni nestaéi. Reseni konfliktu je, dle mého
nazoru, nutno hledat spise v systematickych zménach, které jsem se pokusila nastinit v kapitole vénované regu-
laci konfliktu, tj. v systému politickych, ekonomickych a socidlnich opatfeni sméfujici k vytvareni prostoru
umoznujicich konfliktni pozadavky jak artikulovat, tak regulovat (viz 2. kapitola tohoto textu).

14 WEBER, M.: Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikoymenh 1998, str. 285. ISBN 80-86005-48-8.

O TAMTEZ, str. 287.
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2. jednani podle ,, etiky odpovédnosti . Clovék ma odpovidat za nasledky svého jednani a
w151

pocitat s ,, priimernymi defekty lidi “.
Nakolik vsak plati, ze ucel (byt’ eticky) svéti (byt’ nebezpecné) prostiedky s jejich vedlejSimi
dasledky? Pro politiku je rozhodujicim prosttedkem nasili. ,, Etika smysleni nutné musi za-
vrhnout kazdé¢ jednéni, které by pouzivalo mravné nebezpecnych prostredki. ,, Etiku smysleni
a etiku odpovédnosti nelze umistit pod jednu strechu a neni ani mozné eticky nadekretovat,
ktery ucel ma posvétit ktery prostredek, kdyz uz bychom tomuto principu udélali néjaké ustup-

ky «152

Vyjdeme-li z Weberovy koncepce, pak zde vyvstava jasny pozadavek nesméSovat politiku a
nabozenstvi. Podle Wolfganga Ockenfelse mize naopak provazani politiky a ndbozenstvi vy-
ustit do podoby jakési ,, politliturgie “, ktera je nebezpecim pro viru i politiku. ,, Pokud se li-
turgie stava mistem politického sporu, “ pise Ockenfels, ,, pak takovy spor miize dostat podobu
nabozenské valky“.'> Zpolitizovana liturgie & ,,znabozen§téni“ politiky vede k neustalému
sebepotvrzovani vlastnich nazorti a je nanejvyS vhodnym prostiedkem k agitaci a ovladani

vlastnich ptivrzenct ¢i nasledovnik.

Tato smés politického a ndbozenského je nanejvys vhodnou pro tvorbu ideologii. Nabozenské
ptesahy davaji politickym cilim punc posvéceného, legitimizovaného Bohem, vzdy platného,
nezvratného a jediné spravného. Nejmarkantnéji se politliturgicky pfistup projevuje u kontro-
verzni postavy jiz zminovaného reverenda a politika lana Paisleyho. V jeho ptipad¢€ je nanej-
vy$ obtizné rozlisit, zda je tento plivodem skotsky presbyterian vice politikem nebo kazate-
lem. Paisley se zahy rozesel se vSemi zavedenymi protestantskymi denominacemi a zalozil si
vlastni denominaci, tzv. Svobodnou presbyterianskou cirkev (Free Presbyterian Church).
Navic je séfem Demokratické unionistické strany, ktera se priklani k extrémné unionistickym
nazortim a své politické nazory prezentuje 1 v severoirském shromazdéni a Evropském parla-
mentu. Ackoli Paisley sam neni ptivodcem fundamentalistickych a nekompromisnich nézort

mezi unionisty, je to pravé on, kdo je vehementné a netnavné §if.">*

Svou politickou a nabozenskou kariéru Paisley nerozdéluje. Obé jeho ,,profese* prechdzeji
voln¢ jedna do druhé, takze pfi svych msSich vzyva Boha, aby uvalil sviyj trest na Paisleyho
politické rivaly. Toto poc¢inani koresponduje s chapanim kiestanstvi jako nabozenstvi, jez je
vystaveno neustalym utokiim démonickych sil reprezentovanych svétskymi sekularnimi vla-

dami a nékterymi dalSimi socidlnimi skupinami. V ptipad¢ svobodnych presbyterianii jsou

" WEBER, M.: Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikoymenh 1998, str. 279. ISBN 80-86005-48-8.

32 TAMTEZ, str. 290.

'3 OCKENFELS, W.: Katolicka socialni nauka. Praha: Zvon, 1994. str. 50. ISBN 80-7113-081-8.

'3 Napt. vroce 1964 byl Paisley jako vid&i postava Oranzistii zapojen do celé fady udalosti, které vedly

k vytrznostem v ulicich Belfastu.
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témito skupinami zejm. katolici a odpadli protestanti.'> Paisleyho neochota k jakémukoli
vyjednavani a ustupktim je fadou jeho ptfiznivcli vnimana jako pevnost viry a vynesla mu
témet zbozsténi; Pailsey byva vniman jako Bohem vyvoleny ochrance Ulsteru. Pti rozhovo-
rech s aktivisty UVF zazniva obdiv k lanu Paysleymu a konecné i to, ze silu k boji jim dava
pravé povinnost bojovat za své souvérce a pravo branit to, o cem véf, Ze je Pravda a za tuto

Pravdu polozit tieba i zivot."®

V popsaném piipad¢ reverenda Paisleyho jsou styéné body mezi politikou a nabozenstvim
zcela markantni. Vedle toho vSak nabozenstvi do politiky promita i ve vice subtilnéjsi podo-
bé. Opét se jedna o to, jak vlastné vymezit ndbozenstvi. Sociologicky mizeme naboZenstvi
vymezit jako to, co integruje spole¢nost. Nabozenstvi v této integracni funkci v sobé zahrnuje
piibéh svéta a jeho smyslu, ale i kategorii pravdy, dobra apod. S tstupem ndbozenstvi
z vefejného a politického Zivota, doslo k ndstupu novych systémil, jez zaujaly ndbozenstvim
uprazdnéné pozice. Tak napt. Raymond Aron doklada nabozenské roviny fasistickych a ko-
munistickych ideologii a hnuti."”” Vedle politickych a socialnich hnuti od 19. stoleti suploval
nabozenstvi 1 nacionalismus. N¢&kteti z predstavitell irské katolické reprezentace piipousteii,
ze nabozenstvi a irsky nacionalismus jsou si velice blizké. Dle Conora Cruise O Briana jsou
nabozenstvi a nacionalismus ,,jako plice — clovek stézi prezije bez jednoho ¢i druhého, a po-
strada-li oboji, prezit nemiize“."®

Jestlize tedy katolické nésili neni piimo spojovano s katolickou cirkvi, neznamend, Ze nema
ziejmych nabozenskych piesah. Od dob 7. W. Tonea je pfipominan pozadavek, Ze kazda
generace [ruit mé prolit krev v boji proti Britim. Punc nédbozenstvi nese i jakysi kult ,,politic-
kych svétch“. T. W. Tone, stejn€ jako Robert Sands jsou katolickou ¢asti severoirského oby-
vateltiv uctivani obdobn¢ jako svati. Robert Sands byl jednim ze zatCenych ptislusnikit /RA,
jez na protest proti zachdzeni (Clenim /RA nebyl pfiznan status politickych véziill) zahdjil
hladovku, jiz nakonec podlehl. Motivy tohoto jednani néktefi, jako napft. katolicky duchovni
Denis Faul, hledaji v ndbozenské roving."”’

V jistém smyslu by bylo moZzno uvazovat (a nékteré udalosti tomu nasvédcuji), nakolik sa-

motna strana Sinn Féin vlastné nezaklada jakysi ,,politicky katolicismus “. Strana, podobné

133 Qvého, jak Paisley zdiraziuje, byvalého spolupracovnika Georga Mitchella, nevahal oznacCit za zradce za to,
ze se podilel na mirové dohod¢ s katoliky.

1% Jasn& nabozensky motivované nésili &lenit UVF spojené s vizi katolického nepfitele viry je mozno dokumen-
tovat na piipadu zavrazdéni Davida Braniffa. Tento protestant konvertujici na katolictvi byl zavrazdén Cleny
UVF v momenté, kdy se modlil rizenec ve svém domé v ulici Alliance (viz HEATLEY, C.: Interface, flash
points in Northern Ireland. Belfast: Lagan books, 2004, str. 32. ISBN1-904684-10-6).

"7Viz ARON, R.: Opium intelektualii. Praha: Mlada fronta 2001. ISBN 80-204-0842-8.

'8 Viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenského nasili. Brno: CDK 2007,
str. 66. ISBN 978-80-7325-109-3.

1% Viz JUERGENSMEYER, M.: Teror v mysli bozi. Globalni vzestup nabozenského nasili. Brno: CDK 2007,
str. 66. ISBN 978-80-7325-109-3.
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jako na opacné strané OranZisté, formuje nazory a poskytuje moralni roviny pro fadu katolic-
kych obyvatel. Tom Hartley, jeden z Celnich ptedstavitelt Sinn Féin, ptipousti, ze posileni
stranickych preferenci chdpe zaroven jako posilovani katolické kultury. S ohledem na posta-
veni katolické cirkve v konfliktu by Hartley ptivital jeji vyraznéjsi angazovanost a to, ze Sinn
Féin predstavuje 1 jakousi moralni zastitu republikantim, chépe jako do jisté selhani katolické
cirkve v plnéni jejich funkci. Zda se tedy, ze ackoli katolici konflikt interpretuji jako politicky
a socialni, neni tento prost ziejmych nabozenskych presahii.
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ZAVER

Bakalafska prace se soustfed’'uje na problém konfliktu mezi ptisluSniky dvou kiest'anskych
cirkvi. V textu jsem se pokusila o teoretickou reflexi konkrétniho konfliktu, ktery se odehra-
val (doufejme, ze minuly ¢as je opravnény) na iizemi severoirského Belfastu v druhé poloving
20. stoleti. Samotné téma, ale konecné¢ i vztahy znepratelenych stran, je vysoce komplikované
a reflexi vSech relevantnich rovin konfliktu by pfislusel mnohem podrobnéjsi rozbor. Ve své
préci jsem se soustiedila na dvé zakladni roviny (tim nema byt feeno, Ze na jediné mozné), a
to na problém systematické defavorizace jedné casti populace v ramci demokratické zemé,

jakou Velka Britanie je a za druhé na problém slucitelnosti nésili jako prostfedku feSeni kon-

fliktu a kiest’anské viry.

Samotny problém je nejednoznacné pojimany i samotnymi irskymi a britskymi autory.
Z anglicky psané literatury zabyvajici se tématem jakoby vystupuji dva ptibehy severoirského
konfliktu s ohledem na to, zda autor textu byl katolicky, anebo protestantsky orientovany.
Katolicky ptibéh ma podobu boje utlacovanych za svobodu a vlastni sebeurceni, protestantsky

ptibéh mé podobu boje za zachovani vlastni kultury a identity.

Zaroven text neni vyCerpavajici analyzou. Jedna se pouze o jisty selektivni vhled do proble-
matiky konfliktu. V praci jsem se snazila o pochopeni ¢i asponl nastin nékterych problémo-
vych okruhli a vztahli mezi nasilim, politikou a kfestanskou etikou a k rozkryti zdkladnich
zdroj, z nichz konkrétni konflikt ¢erpal svou dynamiku. Prvnim z problémovych okruht je
dlouhodob¢ formovani kotenit konfliktu odkazujicich hluboko do historie Velké Britanie a
Irska. Po celé obdobi vztahli obou néarodii se neustdle opakovaly nékteré momenty, jez vy-
znamng prispely k formovani konfliktu a jeho podoby. Prvnim z téchto momentt byly opaku-
jici se snahy oddé¢lovat Iry a Brity. Zde lze spatfovat formovani specifickych pohledt na pii-
slusniky opa¢né skupiny. DalS§im opakujicim se motivem je tlak vyvijeny na katolictvi Irt.
Politickd a socialni prava byla podminovana konverzemi, katolickd cirkev byla nucena platit
desatky apod. Charakteristickd byla i zna¢na piehlizivost britské politiky k problému Irska.
Intervence britské politiky opakovang, a to i ve 20. stoleti, byly pfinejmensim velice sporné a

mnohdy vedly k zcela nezamysSlenym disledktm.

Specificky problém piedstavuje samotné postaveni obou konfliktnich stran v ramci Severniho
Irska. I v druhé poloving 20. stoleti bylo potvrzovano nerovné postaveni obou komunit. Tento
problém odkazuje ktomu, ze garance demokratickych forem sama o sob& nestaci
k napliiovani skute¢n¢ demokratického systému. Kone¢né poslednim okruhem, jemuz jsem se
v praci vénovala je problém vztahu mezi nabozenstvim a nésilim a ndbozenstvim a politikou.
Socialni 1 ndbozensti myslitelé v souvislosti s nastupem moderny hovofili o procesu sekulari-
zace jako oslabovani prvku posvatného spojené¢ho s nastupem prvku raciondlniho. Posléze
byla koncepce upiesnéna smeérem k privatizaci nabozenstvi. Nabozenstvi jako celek nemizi,

ale soustted’uje se do privatni sféry. V druhé poloviné 20. stoleti se vSak i tato hypotéza jevi
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jako ne zcela piesnd a fada autorti uvazuje o deprivatizaci ndboZenstvi a navratu nabozenstvi
do vetejného prostoru. Toto vSak opét znovunastoluje otazku, jakou roli ma naboZzenstvi
v soudobych spolecnostech sehravat. Nabozenstvi tak neni pouze soukromym nazorem jedin-
ce na svét, ale postupné se obnovuje i jeho socidlné-integracni funkce a je otdzkou, nakolik a
jakym zptisobem bude usmériiovat ¢i ovliviiovat oblast, jez byla od 19. stoleti vyhrazena poli-
tice.
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PRILOHY

OBRAZEK 1. IRSKY OSTROV

GRAF 1. ROZLOZENi SEVEROIRSKE POPULACE DLE NABOZENSKE PRIi-
SLUSNOSTI, CENSUS 1991

B Katodict

B Church of Ireland
Presbytandnl

B Metodisté

EOstatnl

W Bez vyznani

B Nestanoveno

Upraveno dle: The Northern Ireland Census 1991 : Religion Report; viz CAIN Web Service:
Background Information on Northern Ireland Society — Religion. Posledni uprava 4. 1. 2007.
Dostupné na WWW: <http://cain.ulst.ac.uk/ni/religion.htm#1a>.
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OBRAZEK 2. ROZLOZENI KATOLIKU A PROTESTANTU V SEVERNIM IR-
SKU, CENSUS 1991
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Source: Information based on the Religion Report of the 1891 Census

GRAF 2. ROZLOZENI POLITICKYCH PREFERENCI V SEVERNIM IRSKU
DLE VOLEB DO SEVEROIRSKEHO PARLAMENTU 2003

B Democratic Unionist Party (DUP)
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B Social Democratic and Labour Party
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W Alliance Party (AP)

H Others

B Green Party (GP)

UK Independence Party (UKIP)

Upraveno dle: BBC : Northen Ireland Election. Posledni aktualizace 13. 3. 2007. Dostupné na
WWW: <http://news.bbc.co.uk/1/shared/vote2007/nielection/html/main.stm>.
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GRAF 3. ROZLOZENi KRESEL SEVEROIRSKEHO PARLAMENTU, VOLBY
2003

B Democratic Unionist Party (DUF)
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18 B Others

Poznamka: Cisla uvedena u jednotlivych politickych stran oznaduji pocet kiesel v severoir-
ském parlamentu. Celkovy pocet kiesel je 108. Upraveno dle: BBC : Northen Ireland Electi-
13. 3. 2007. Dostupné na WWW:
<http://news.bbc.co.uk/1/shared/vote2007/nielection/html/main.stm>.

on. Posledni aktualizace

TABULKA 1. ZDROJE A KORENY IRSKE REPUBLIKANSKE ARMADY

ZAKLADNI JMENA A VZAJEMNA PROVAZANOST ROZSIRENI POLITICKE-
ORGANIZACE: VNITRNICH PODMINEK VNEJSICH PODMINEK HO KONFLIKTU:
Zahrnuti vSech spole¢en-
skych vrstev véetné niz- Socialni rovina
. Sich Zablokovani politickych
KATOLICKY SVAZ < dnani Londs
Zahrnuti katolické cirkve Jednant Londynem
do struktury boje za ne- Nabozenska rovina
zévislost
Narod Potlaceni povstani 1848 Potvrzeni nacionalismu
MLADOIROVE
Hladomor Vynucené konverze
, - Nsili jako legitimni Zablokovani pro- Rust socidlnich funke
IRSKE REPUBLIKANSKE . ., . C s 1 g cirkve
prostiedek dosazeni poli- | katolické politické repre-
BRATRSTVO o
tickych cila zentace
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TABULKA 2. ROZDELENI SEVEROIRSKE POPULACE Z HLEDISKA NABO-
ZENSKYCH, POLITICKYCH A POLOVOJENSKYCH SKUPIN

NABOZENSTVI: KATOLiCI PROTESTANTI
POLITICKA DEFINICE: Republikani / Separatisté / Nacionalisté Unionisté / Loajalisté
ZAKLADNI POLITICKY Odtrzeni od Velké Britanie a spojeni o . o

) . Posileni vztahii s Velkou Britanii
CiL: s Irskou republikou

i ) SDLP: Social Democratic and Labour L )
HLAVNI POLITICKE L L UUP: Ulster Unionist Party — Ulsterska
Party — Socialné-demokraticka a labou- o
STRANY: L unionisticka strana
ristickd strana
RADIKALNI POLITICKE Sinn Féi DUP: Democratic Unionist Party —
inn Féin

STRANY: Demokraticka unionisticka strana
SOCIALNI HNUTi: Historicky Gaelska liga Orange Order — Oranzsky fad

POLOVOJENSKE ORGANI-
ZACE:

IRA: Irish Republican Army — Irska

republikanska armada

PIRA: Provisional Irish Republican
Army — Prozatimni irska republikdnska
armada / Real IRA — Prava IRA

INLA: Irish National Liberation Army
— Irska nacionalné-osvobozenecka ar-
mada

UVF: Ulster Volunteer Force — Ulster-

ska dobrovolnicka sila

UDA: Ulster Defence Association —
Ulsterska obranna asociace

UFF: Ulster Freedom Fighters — Ulster-

s$ti bojovnici za svobodu

DEKLAROVANY CIiL:

Ochrana katolického obyvatelstva pied
britskymi vojsky a unionistickymi uto-
ky

Ochrana proti katolické nadvladé vsemi

zékonnymi prostredky
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GRAF 4. POPULACE IRSKE REPUBLIKY A
NABOZENSTVI, ROK 1911
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Upraveno dle: CAIN Web Service: Background Information on Northern Ireland Society —

Religion. Posledni uprava 4. 1.

<http://cain.ulst.ac.uk/ni/religion.htm#1a>.

2007.

Dostupné na WWW:

TABULKA 3. ROZDILNE POZICE KATOLIKO A PROTESTANTU

NABOZENSTVI: KATOLiCI PROTESTANTI
OSY SMYSLENI: Separatisté Loajalisté
KORENY NASILi: Socidlni a politické Kulturni a nabozenské
OSPRAVEDLNENI / LEGI- OspravedInéni vzhledem k budoucnosti, Legitimita vzhledem k minulosti,
TIMITA I NASILNYCH k dosazeni nového cile, jimz je odtrzeni | k tradici, jiz je zachovani Velké Britanie
PROSTREDKU: od Velké Britanie
CiL NASILNEHO JEDNANI: Iniciovat zménu Udrzet staus quo
UZITi NASILI: Z pozice bezmoci (nasili jako bezpro- Z pozice moci opirajici se o pocetni

stiedni a rychly prostiedek) vétsinu a organizaci

Snaha ziskat moc Snaha potvrdit moc
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OBRAZEK 3. MiROVE STENY

Jedna z mirovych stén v ulici Lanark way. Sténa je vysoka 20 stop (pfiblizn¢ 6 metrti) a tahne
se n¢kolik mil. Sténa rozdé€luje protestantskou a katolickou ¢tvrt’ v zdpadnim Belfastu. Zdroj:
Belfast Murals. Dostupné na WWW http://www.gransha-taxi.co.uk/Belfast murals.htm.

OBRAZEK 4. MiROVE STENY

Nasténna malba oslavujici protestantské militantni jednotky UDU, UDA a UFF (Belfast, ulice
Shankill). Zdroj: Shankill Murals Belfast. Dostupné na WWW: http://www.gransha-
taxi.co.uk/Belfast murals Shankill.htm.
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OBRAZEK 3. POMNIK ROBERTA (BOBBYHO) SANDA
_ G TR R

( Bobby Sands M

Vyobrazen na zdi domu v ulici Falls, jez se naléza v zapadni, katolické Casti Belfastu. Zdroj: Belfast

Murals. Dostupné na WWW http://www.gransha-taxi.co.uk/Belfast_murals.htm.
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ABSTRACT

Kendallova, Jitka: The Irish Conflict, An Example of Violence within Christianity. Ceske
Budejovice 2007.The Bachelor dissertation. The University of South Bohemia in Ceske Bu-
dejovice. Theological Faculty. Department of Philosophy and Religious Sciences. The leading
professor doc. Mgr. Jaroslav Vokoun, Th.D.

The key words: religion, Christianity, violence, conflict, Northern Ireland, Belfast, Ulster,
Unionists, Nationalists, IRA, UVF, Sinn Féin, DUP.

The Bachelor dissertation focuses on the problem of the conflict between Protestants and Ca-

tholics in Ireland. Special attention is drawn to the situation in the province of Ulster

The work focuses on two crucial issues. Firstly the systematic repression of the rights of mi-
nority groups and the inability by formally declared democracy to prevent violence in the face
of the majority in a modern country like Great Britain. Secondly with reference to a particular
Northern-Irish conflict it focuses on the problem of using religion for asserting political aims.
Both of these problems lead to a municipal problem which is the relationship between religi-

on, politics and society in 20th century.

Analysis comes partly from reflection of the historical formation of the conflict. The conflict
itself as a specific social phenomenon is examined with reference to the common theory of
conflict of Ralf Dahrendorf. The problematic relationship between politics, religion and vio-
lence is examined with reference to the sociological concept of Mark Juergensmeyer and Max

Weber and the concept of Christian ethics.

ABSTRAKT

Kendallova, Jitka: Irsky konflikt, priklad ndsilného konfliktu v kifestanském ndabozenstvi Ceské
Budgjovice 2007. Bakalatska prace. Jihoeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologic-
ka fakulta. Katedra filozofie a religionistiky. Vedouci prace: doc. Mgr. Jaroslav Vokoun,
Th.D.

Kli¢ova slova: Konflikt, Belfast, Ulster, protestant, katolik, unionisté, nacionalisté, nabozen-
stvi, nasili, IRA, UVF, Sinn Féin, DUP

Tato bakaléafskd prace se soustieduje na problém konfliktu mezi protestanty a katoliky
v Irsku. Zvlastni pozornost je veénovana problému Severniho Irska, konkrétné situaci

v provincii Ulster. Tento text se soustfedi zejm. na podoby konfliktu v 19. a 20. stoleti.

Prace se soustfed’'uje na dva zékladni problémy. V prvé fadé se jedna o systematické potlaco-

vani prav mensiny a neschopnost formaln¢ deklarované demokracie zamezit projeviim nasili

vici vétsing v moderni zemi jakou je Velka Britanie S ohledem na konkrétni severoirsky kon-
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flikt je snaha pfiblizit problém uZziti ndboZenstvi pro prosazovani politickych cili do roviny
jakéhosi svatého poslani. Oba problémové okruhy pak odkazuji k obecnéjSimu problému,

kterym je vztah ndbozenstvi, politiky a spole¢nosti ve 20. stoleti.

Analyza vychdzi jednak z reflexe historického formovani konfliktu. Samotny konflikt jako
specificky socidlni jev je reflektovan na obecné teorie konfliktu, zejm. teorii Ralfa Dahrendor-
fa. Pro vychodiska tohoto problematického vztahu mezi politikou, ndbozenstvim a nésilim
byly vybrany sociologické koncepce Marka Juergensmeyera ¢i Maxe Webera a déle koncepce
ktest'anské etiky.
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