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Po teroristickych tutocich z 11. zafi 2001 doslo k fadé vyraznych zmén v
zahrani¢ni a bezpecnostni politice USA. Na tyto teroristické utoky reagoval
prezident George W. Bush zcela novou bezpecnostni strategii zamétenou na boj
proti terorismu. V soucasné dobé je zde nebezpeli v podobé radikalismu
Islamského statu, na kterou se snazil reagovat rezident Barack Obama.

Cilem bakalaiské prace je srovnani bezpecnostni politiky prezidenta
George W. Bushe v letech 2001-2003 vaci teroristické organizaci al-Kaida a
Baracka Obamy v letech 2014-2017 wvuci Islamskému statu na pozadi
bezpe¢nostni kultury. Konkrétné se pradce zaméfi na srovndni pouzitych
prostiedkil, postupl a opatieni bezpecnostni politiky obou prezidenti USA v boji
proti témto teroristickym organizacim. Prace se bude opirat o teorii bezpecnosti
pfi vymezeni konceptu bezpecnostni kultury, operacionalizované na zaklad¢ jejich
vnitinich a vnéjSich kritérii. V pfipadé metodologie bude vyuzita metoda
piipadové studie a komparativni metoda k porovnani bezpe¢nostni politiky G. W.
Bushe a B. Obamy z hlediska pouzitych prosttedkti, opatfeni a postupi v boji
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UvVOD

Bezpecnostni kultura a bezpecnostni strategie jsou nedilnou soucasti
bezpecnosti a zahranicni politiky Spojenych stati americkych. Jiz od konce
studené¢ valky, kdy se Spojené staty americké staly globaln¢ dominujici
supervelmoci, mizeme pozorovat, jak ostatni globalni aktéti determinuji tvorbu
své vlastni politiky dle vlivu USA. Konec bipolarity mezi USA a Sovétskym
svazem znamenal rovnéZ uvolnéni mezinarodnich vztahl, z ¢ehoz organicky
vyplynuly dfive zadrzované konflikty a patologické jevy. Ty se mohly nasledné
projevit jako nejriznéjSi bezpe€nostni hrozby, mezi kterymi drzi post
nejobavangjsiho nebezpeci terorismus.

Terorismus se postupem casu stal svétovou, globalni hrozbou a po 11. zafi
2001, které se stalo pomyslnym meznikem, si Spojené staty zacaly uvédomovat,
ze k minimalizaci této hrozby je potfeba podstoupit mnoho krokii. K tomuto tcelu
pochopiteln¢ ptizvaly své spojence, kteti jsou kliCovymi aktéry nejenom v
nastoleni bezpeci ve svéteé, ale také v boji proti aktualni hrozbé, kterou je
terorismus.

Utok z 11. zai 2001 vyvolal celospoledenskou diskuzi a rozpoutal socialni
tlak, se kterym se republikanskd administrativa musela urychlené¢ a efektivné
vyrovnat. Vysledna strategie byla shrnuta naptiklad v Strategiich narodni
bezpe¢nosti Spojenych stati americkych, zvefejnénych v letech 2002 a 2006.
Vznikla tzv. Bushova doktrina, jeZ ustoupila od ptivodniho zdrZenlivého konceptu
zahrani¢ni politiky a naopak energicky nastoupila k boji proti terorismu za ucelem
nastolit pofadek a demokracii. Pro Bushovu administrativu je tedy typicky piiklon
k unilateralismu a militarismu, v ramci kterého Bush vyhlasil ,,valku proti
terorismu“. Tato koncepce se nesetkala vzdy s uspéchem, explicitné feceno
vyvolala vinu nesouhlasu po celém svété. Radikalni Bushova doktrina tak zacala
zmirnovat své postupy.

Barack Obama, ktery skonc¢il své funkéni obdobi na pocatku roku 2017,
zvolil problematiku protiteroristické a zahrani¢ni politiky jako hlavni bod své
pfedvolebni kampané. Tuto tématiku zvolil s ohledem na ocekavani americkych

volica, kteti v ném vidéli pfislib miru a stavu bez neustalého valceni. Obamovi se



z pocatku nedafilo udrzet strategii, nacrtnutou v pfedvolebni kampani, protoze
valka v Afghanistanu ani Iraku se nedafila ukoncit a k tomu se USA zapletly za
jeho funk¢niho obdobi do valek v Libyi a Syrii. Jeho pojeti zahranicni a
bezpecnostni politiky sice v mnohém na Bushe navazuje, jak uvidime v zavéru
prace, ale zaroven se od n¢j v podstatnych zalezitostech odklani.

Oba prezidenti tedy museli u¢init mnoho krokt pii valce s terorismem.
Jeden z nich ,bojoval“ s al-Kaidou a druhy stzv. Islamskym statem, ktery
V soucasné dobé ztraci na sile. Spolecné méli predevsim to, Ze se snazili svétu
ukdzat, ze se jedna o valku proti extremismu a nasili, nikoli proti Arabim nebo
muslimam.

Jednim z krokl, ktery USA v boji proti terorismu uplatiuje, je
demokratizace statl, kde doposud tranzice k demokratizace selhavala a
demokratizacni mechanizmy, jako naptiklad svobodné volby a rovnopravnost,
nefungovaly tak, jak by mély. Spojené staty vychazi z presvédceni, ze vyspélé
demokratické staty nemaji potfebu spolu valcit a situace ve svété je tak o mnoho
stabilngjsi. Stabilita ve svété s sebou ptindsi mnoho pozitiv, jako naptiklad mensi
vydaje statu na obranu a vétsi prostor pro financovani jinych sektort. Pokud tedy
dojde k postupnému vytlacovani teroristickych organizaci az k tplnému zaniku,
pak kromé svétového bezpecCi bude dalSim benefitem také uspora statniho
rozpoctu.

Hlavnim cilem demokratizacnich snah USA se staly staty Blizkého
vychodu. Jiz delsi dobu zde dochazi k mensim ¢i vétsim nasilnym utokdm. Cilem
USA bylo eliminovat ozbrojené konflikty a nastolit zde mir a klidné&jsi politické
prostiedi. Blizky vychod a jeho staty se staly hlavnim cilem, kde USA realizovaly
své politické a strategické z4jmy na pozadi arabsko-zidovského konfliktu. Kroky,
které¢ americké administrativy podnikaly na pozadi téchto konfliktli, jsou velmi
podobné s témi, které musi podnikat nyni v aktivnim boji s terorismem.

Jak jiz vyplynulo z pfedchozich odstavcii, tato prace se bude zabyvat
komparaci bezpecnostni politiky v boji proti terorismu prezidenta G. W. Bushe
vletech 2001 az 2003, toto obdobi je vybrano sohledem na pocatek
bezprostiedniho ohrozeni USA teroristickou organizaci al-Kaida (2001) a
politiku, ktera na ni reagovala, a B. Obamy v letech 2014 az 2017, kdy B. Obama
zacina piijmat zvySena bezpecnostni opatfeni v souvislosti s hrozbou Islamského

statu, které trva az do konce jeho pusobeni v postu prezidenta. Prace bude



postupné sledovat jednotlivé kroky obou prezident, cinéné s cilem S$ifit
demokracii a zabranovat tak dal$i mozné hrozb¢ v podob¢ terorismu.

Cilem prace je tak analyzovat a komparovat pfistup obou prezidentl
k terorismu z pohledu bezpe¢nostni a strategické kultury.

Teoretické vymezeni prace bude na zaklad¢ teorie bezpe€nosti, kterd
definuje a charakterizuje jednotlivé pojmy, se kterymi pracuji rtzni Cesti i
zahrani¢ni autofi, jako je bezpecnost, bezpe¢nostni kultura, bezpecnostni strategie
a terorismus, na zaklad¢ kterych bude vyhodnocovano chovani obou prezident
vuci teroristické hrozbé.

Metodami, které budou v praci pouzity, jsSou analyza bezpe¢nostnich
strategickych dokumentli obou prezidentl a dalSich relevantnich zdroji. Uvedeni
ptipadi, ze kterych bude patrné, K jaké strategii se prezidenti v souvislosti
S hrozbou priklonili, konkrétn¢ na dvou operacich George Bushe a iniciativé
Baracka Obamy na Blizkém Vychod¢. Aplikace kompara¢ni metody obou
administrativ, za u¢elem porovnani shodnych a odlisnych prvki, co se tyce kritérii
bezpeénostni a strategické kultury, kdy rovinu srovnani tvofi nastoleni podobnych
podminek bezpecnostni hrozby, a to v podobé terorismu a ohrozeni USA. A
nakonec budou pomoci syntézy spojeny poznatky do koherentniho celku.

Za UCelem analyzy bezpecnostni politiky jednotlivych prezidentd byly
vyuzivany klicové strategické dokumenty, jako jsou Narodni bezpeénostni
strategie USA z roku 2002 (NSS 2002) u George Bushe, u Baracka Obamy z roku
2015 (NSS 2015) a dalsi. V soucasné dob¢ je k dispozici mnoho zdroju, které se
problematikou bezpecnostni politiky G. W. Bushe ¢i Baracka Obamy zabyvaji,
jsou to napiiklad Caroline Fehl a Johannes Thimm (Fehl, Thimm 2008), Oz
Hassan (Hassan 2013), Robert Jervis (Jervis 2005), Sarah E. Kreps (Kreps 2008) a
dalsi. V Ceském prostiedi se néktefi autofi zajimaji ryze o izraelsky konflikt, jako
naptiklad Marek Cejka. (Cejka 2013) Pohlizi na problematiku z izraelského uhlu
pohledu. Aktudlni zahrani¢ni politikou spojenych statu se zabyvaji z fad ¢eskych
autortt Krystof Kozék (Kozdk 2009), Jakub Leps (Leps 2009) ¢i Pavel Barsa
(Barsa 2003). Dale bylo pracovano s publikacemi Jana Eichlera (Eichler 2006,
2012,2017) a dalsimi odbornymi ¢lanky politologickych periodik jako jsou napf.
Review of International Studies, Foreign Affairs, International Studies

Perspectives, ale i ¢lanky z internetovych zdroji riznych zpravodajskych servri.
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V préci jsou pouzivany Ceské varianty jmen izraelskych, palestinskych a
iranskych politiki, jako Ariel Saron, Benjamin Netanjahu, Mahmud Abbas nebo
napfiiklad Hasan Rouhani tak, jak jsou uvadény v odborné literatufe ¢i relevantni
zurnalistice. (Cejka 2006)

Tato bakalarska prace je roz¢lenéna na Ctyii kapitoly, vétSina kapitol se
dale déli na podkapitoly. Prvni kapitola je vénovana nutnému vymezeni zakladni
terminologie a filozofického vychodiska této prace. V ramci této kapitoly budou
postupné odborné vymezeny pojem terorismus, bezpe¢nost, bezpecnostni kultura
a strategickd kultura. S ohledem na filozofické vymezeni téchto terminu jsou v
kratkosti nastinény také predchozi filozofické sméry, které se touto problematikou
zaobiraly. V neposledni fadé se prvni kapitola vénovala kratkému popisu
teroristickych organizaci al-Kaida a Islamsky stat. Tyto organizace byly vybrany s
ohledem na riziko, které predstavovaly vii¢i komparovanym prezidentim.

Druha kapitola je jiz vénovana funkénim obdobim G. W. Bushe a jeho
administrativy. Postupné budou rozebrany klicové okamziky, které mély vliv na
zménu v administrativé G. W. Bushe. Prvni podkapitola je zamétena na 11. zafi,
jakozto na vyznamnou, a piedevsim tragickou udalost, jez méla zasadni vliv na
dalsi smér v bezpecnostni politice a strategii tohoto prezidenta, a predev§im na
postoj vuci terorismu. Druhd podkapitola je jiz vénovana samotnym zméndm,
které byly zapfi¢inény vySe zmiflovanym teroristickym utokem. Tteti podkapitola
se zabyva vymezenim pojmu Bushova doktrina a jeho bliz§im popisem. V
neposledni fad€ byla posledni podkapitola zaméfena na politiku G. W. Bushe na
Blizkém vychodé.

Tteti kapitola prace se zabyva administrativou Baracka Obamy. V prvni
podkapitole jsou vymezeny prvni kroky nového prezidenta a jeho administrativy,
jakozto reakce na predchozi administrativu. V druhé ¢asti je analyzovan boj proti
terorismu Vv pojeti Obamovy administrativy. Tteti podkapitola je vénovana
arabskému jaru, které¢ mélo vyznamné postaveni v bezpe€nostni politice Baracka
Obamy a dal§im krokim ve valce proti terorismu. Posledni podkapitola jiz
vymezuje iniciativu Spojenych stati na Blizkém vychodé v obdobi Baracka
Obamy, jeho vefejnou diplomacii, vojenskou intervenci a pfistup k Islamskému
statu.

Posledni kapitola je jiz veénovdna samotné komparaci téchto dvou

prezidenti v boji proti terorismu na zdklad¢ informaci a udaji ziskanych z
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odborné literatury a relevantni zurnalistiky, které byly uvedeny v ptfedchozich
kapitolach. Postupné byly vymezeny bezpeCnostni politiky G. W. Bushe a
Baracka Obamy v jednotlivych funk¢énich obdobich a na zavér doslo k sumarizaci

vysledki prace.
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1 TEORIE BEZPECNOSTI

Prvni kapitola prace se vénuje zakladni terminologii, kterd je nutnd v
dalsich castech prace. Piedtim, nez dojde k vymezeni pojmu terorismus,
bezpecnostni kultura a strategie a popisu dvou teroristickych organizaci, je nutné
vysvétlit, co presné obnasi pojem bezpecnost. Vymezeni bezpec¢nosti je klicové k

adekvatnimu pochopeni celé problematiky a chovani politickych aktéra.

1.1 Bezpecnost

Pojem bezpecnost je v oblasti mezinarodnich vztahli ¢asto sklonovanym
pojmem, ale je velice obtizné vymezit jej prostiednictvim jediné definice, coz je
jednotna. Rozdilné pohledy na tento pojem jsou vysledkem odlisnych sméra a
obortl, jako je napiiklad globalni ¢i enviromentdlni bezpecnost, ale také stalé se
vyvijejicim a ménicim se prostfedim mezinarodnich vtaht. (Waisova 2005) V The
Oxford English Dictionary je mozné najit definici, kterd vymezuje bezpecnost
jako ,,stav ochrany a nevystaveni nebezpeci, neexistence nebezpeci a pocit
bezpeci. “ (Gariup 2009: 33)

Pii vymezovani pojmu bezpecnost ovSem nesmime zapominat ani na
subjektivni a objektivni bezpe¢nost. Objektivni bezpecnost piedstavuje
neexistenci jakékoli hrozby viaci zakladnim hodnotdm statu, a oproti tomu
subjektivni bezpecnost je mozné chapat jako nepfitomnost strachu, Ze by vibec
mohlo dojit k ohrozeni téchto hodnot.(Eichler 2006)

Dale je moZné bezpecnost vyjadiovat pod negativnim ¢i pozitivnim thlem
pohledu. V negativnim slova smyslu se tedy jednd o neptitomnost hrozby, tedy
opak pro stav jakéhosi ohroZzeni. V pozitivhim slova smyslu piedstavuje
bezpecnost nejvyssi cil a vysledek zabezpeceni na politickém a vojenském poli.
Bezpecnost je slozena z nckolika faktort, které jsou déleny na objektivni a
subjektivni. K objektivnim faktorim patii geografie, terén a dgjiny. K
subjektivnim faktorim jsou fazeny faktory nevojenské, tedy predevSim

diplomatické prvky, a vojenska bezpecnostni politika, tedy ozbrojené sily.(Eichler
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2006) S timto pojmem prace operacionalizuje jako s nejvyssim cilem Spojenych
stati americkych, kdy je bezpecnost vnimana v pozitivnim slova smyslu a jsou
pfijimana politicka, ekonomickd, diplomatickd a vojenskd opatieni k jejimu

dosazeni. (Eichler 2011).

1.2 Bezpec¢nostni kultura

Pro tuto praci je nezbytné vymezeni pojmu bezpe¢nostni kultura. Tu je
mozné chépat jakozto soubor sdilenych ptredpokladul, postojii ¢i nazorti v oblasti
potencionalnich hrozeb.(Gariup 2009) Tento pojem se zacinal postupné vytvaret a
formovat na konci studené valky, konkrétn€ na konci 80. let a pocatku let 90., kdy
dochazelo k velkym zmé&nam. Neorealismus nebyl schopen tyto zmény piedvidat
a svétovi odbornici zabyvajici se narodni bezpecnosti poukazovali ¢im dal tim
vice na faktor socialni, ktery mél na svédomi riizné prvky narodni bezpecnostni
politiky.(Katzenstein 1996) Tento pojem byl Casto zaménovan terminy jako
kultura narodni bezpeénosti ¢ narodné bezpeénostni kultura. Casto je tento termin
mylné¢ zaménovan s pojmem strategicka kultura, coz je zplsobeno SirSim
chapanim strategické bezpeCnosti, ktera pojima cCasto 1 oblasti, které s
bezpe¢nostni kulturou piekryvaji. Pojem strategické kultury je vymezen nize.
Vymezeni bezpecnostni kultury bude v této praci vychéazet hlavné z dél Johna S.
Duffielda a Thomase U. Bergera.

Je klicové si uvédomit, Ze pojem bezpecnostni kultury je tzce spjat s
pojmem narodni bezpecnost, respektive bezpecnostni kultura je jeji soucdsti.
Duffield upozoriiuje na néktera uskali, kterd jsou spjata s chapanim ndrodni
bezpecnosti v izkém slova smyslu, tedy pouze s vojenskymi hrozbami. V Sir§im
slova smyslu se jiz kromé toho jedna i o hrozby ekonomické, environmentalni a
dalsi, které nezasahuji do vojenskych hrozeb. Duffield je zastancem uZz§iho slova
smyslu, avSak zaroven doddva, Ze nastrojem zajisténi narodni bezpecnosti nemusi
byt pouze arméada. Bezpec¢nostni kultura je u néj vymezovana v ramci kultury
politické, jez je definovana jako ,,subjektivni a casto nezpochybnitelné orientace
na urcity politicky svet a predstavy o ném, které jsou charakteristické pro cleny
urcité spolecnosti nebo socialni jednotky, a které 7idi a ovliviuji jejich

chovani. “(Duffield 1998: 23)
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V ramci bezpecnostni kultury vymezuje pét hlavnich proménnych:

1. Vnéjsi prostiedi, do kterého dany stat patii: v ramci této
proménné jsou vymezovany nazory, pohledy a ziskané poznatky o
mezinarodnim prostiedi.

2. Povaha a obsahova strdnka narodni identity: do této
kategorie spada urcita sila narodni identity, pocit toho, ze ¢lovék nékam
patii a je si spiiznény s dal§imi jedinci v této skupiné€. Patii sem i urcité
pohledy a emoce, které¢ ma jedinec, patiici do urcité spolec¢nosti, v sob¢
zakotenéné vici jiné kultufe ¢&i statu. Clovék na zaklad® tdchto tvrzeni
nejedna podle toho, jak skutec¢nost opravdu vypadd, nybrz dle toho, jak ji
on sam vnima. Nemlzeme s ohledem na soucasnou situaci ve svété
zapomenout zminit ani silu vSech médii, které nejenom piedévaji velmi
rychle uréité informace, ale maji také velikou moc ovliviovat lidi a jejich
emaoce.

3. Politické cile statu a jeho hodnota: tato proménna je tGzce
spjata s tim, jaké ma urcita narod ¢i stat hodnoty, podle kterych jsou dale
sestavovany cile bezpecnostni politiky, které jsou v souladu s
preferencemi, které stat ¢i narod uznava.

4. Zpisob hodnoceni politik: to, jak jsou vnimany alternativni
politiky ma pochopitelné vliv na to, jakou pfijima dany stat bezpecnostni
politiku.

5. Sdilen¢ normy (elitami): to, jaké jsou ve statu sdilené
normy ma veliky vliv na to, jaké prostfedky jsou povazovany za legitimni
v ramci dodrZzovani narodni bezpec¢nosti.

Duffield (1998) uvadi, ze vliv bezpecnostni kultury je nejsilnéji rozvijen v

piipadé, kdy je mezindrodni prostfedi komplexni a nejisté, protoze neni mozné se

obratit na jakysi navod, ktery by pomohl danou situaci vyfesit, avSak Casto se

vychazi ze zkuSenosti, které cloveéku ptinesly déjiny. Jako piiklad je mozZzné uvézt

ptiklad udalosti, které se odehraly 11. zati 2001 ve Spojenych statech. Jednalo se

o nékolik teroristickych utokt, které byly zaméfeny na cile v USA. Na svédomi je

méla organizace al-Kaida, ktera unesla ¢tyfi letadla komerénich linek, jez pozdéji

slouzila jako prostiedek k ttokiim na Svétové obchodni centrum a Pentagon. U

posledniho letadla se spekuluje, Ze jeho cilem mél byt Bily dim nebo Kapitol. Po
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téchto udalostech se vétsina elitnich politickych stran odvoldval na narodni
hodnoty a tradice.

Podstatné je uvédomit si, kdo zodpovida za narodni bezpe¢nost. Pokud je
tato zodpovédnost v rukou velkého kolektivu, pak je mozné predpokladat, ze se
do jejich rozhodnuti bude promitat i bezpe¢nosti kultura. V ptipadé, kdy je v
rukou jedné osoby, je mozné, ze jeho jednani nebude ovlivnéno obecné sdilenymi
nazory. Na zaklad¢ téchto presvédCeni je mozné vyhodnotit, Ze ¢im vétsi pocet
lidi zodpovidda za narodni bezpecnost, tim je obtizn¢j$i najit urcity
kompromis.(Duffield 1998)

Berger je témto nazorim velice naklonén, protoze usuzuje, ze pokud jsou
dva staty vystaveny stejnému druhu hrozby ¢i nebezpeci, tak je mozné, ze budou
reagovat zcela odliSnymi zpisoby. Pfi¢inou je jisté historicky a kulturni vyvoj
daného statu, ktery se promitd do jeho praktik v rdmci ndrodni bezpecnosti.
Kultura je v jeho podani mnozinou nazordi o tom, jaky svét je a jaky by mél byt.
Bezpecnostni kultura je oproti tomu mnoZinou piesvédceni a hodnot, které souvisi
s otdzkou narodni bezpeCnosti. Presvédéeni a hodnoty jsou déleny na
instrumentalni, které je pomérné jednoduché nahradit, a emocionélni, které jsou
pro jedince stézejni v rdmci bezpecnosti kultury. Berger poukazuje na dtlezitost
historickych zkuSenosti a analyzu politickych procesti. V neposledni tfad¢ je
potieba zaznamendvat promény bezpecnostni kultury a politiky daného statu v
Case.(Berger 1996)

Jednotlivé myslenkové proudy vSak maji i mnoho spole¢nych znakd.
Jednim z nich je fakt, Ze ve vétSin€ publikaci je mozné najit, Ze staty, jez se
nachazeji ve stejné bezpecnostni situaci, se mohou v dané chvili rozhodnout zcela
strategickymi kulturami jednotlivych statd. Odbornici se také shoduji, Ze
bezpecnostni kultura ma spiSe dlouhodoby charakter, coZ v praxi znamena, ze pii
sledovani daného statu v pribéhu delsiho ¢asového tseku by se jeho strategické
rozhodnuti neménilo.(Lock 2010)
zvraceni rovnovahy sil. Toho se tykaji dva pojmy, vystupujici vici sobé jako
antonyma, unilateralismus a multilateralismus. Multilateralismus je teoreticky
ptistup, majici ptivod jiz ve vestfalském systému. Jde o obtizn¢ definovatelny

pojem, ktery mizeme obecnéji definovat jako koordinaci narodnich politik ve
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skuping tii a vice stat prostiednictvim ad hoc uspofadani a mezinarodni instituce.
(Keohane 1990) Rozsifenou definici multilateralismu ptedstavil J. Ruggie, ktery
tvrdi, ze multilateralismus je spolkem stat, zvazujicich, vyjedndvajicich a
snazicich se vyjit vstfic vzajemnym politikam. (Kreps 2008: 578) Naopak
unilateralismus lze chapat jako odklon od stavajicich principi chovani na
mezinarodnim poli napfiklad prostiednictvim vymezovani se vici principim
kolektivni bezpecnosti a podobné. Hlavni myslenkou je zde rist moci jednoho
statu nad ostatnimi, prosazovani jeho z4jmt bez shody s ostatnimi aktéry
mezinarodni politiky. (Fehl 2008)

V kontextu, jimz se prace zabyva, jsou podstatné pojmy preemptivni a
preventivni sebeobrana. Ani vymezeni téchto terminii nelze povaZovat za
jednotné. Preventivni sebeobranu lze charakterizovat jako uziti sily v ptipadé
bezprostiedné hrozici agrese. (Malenovsky 2004) K preemptivni sebeobrané neni
tieba bezprostfedni hrozby ozbrojeného utoku, sta¢i snaha stitu zabranit
protivnikovi napftiklad jiz ve vyvoji zbrani nebo obecnégji prostiedki, kterymi by
mohl tento protivnik zasahujici stat v budoucnu ohrozovat. (Cepelka, Sturma
2003) Jak jsem vsSak jiz poznamenala, tyto pojmy nejsou jasn¢ definované a
néktefi autofi je dokonce pouzivaji v naprosto opacném smyslu. (Krepinevich
2004). V textu bude operacionalizovano se zakladnimi kritérii bezpe¢nostni
bezpecnostni kultury, tak jak je uvadi ve své praci Jan Eichler, tedy
unilateralismem a multilateralismem ve smyslu pfistupu k bezpe¢nostni hrozbé
terorismu, zda se prezidenti pfiklani k militarismu ¢i politickému feSeni a zda

upiednostiuji preemptivni udery ¢i preventivni feseni. (Eichler 2011)

1.3 Strategicka kultura

Strategicka kultura se stejné jako bezpecnostni kultura zacala vyvijet na
konci studené valky. Jedna se tedy o pomérné mlady koncept pfitahujici pozornost
mnoha védct, ktefi k nému pfistupuji odliSnymi zplsoby. Touto cestou ovsem
dochdzi k pluralité nazori a jednotlivé proudy spolu ¢asto soupefi, coz sice vede k
neustadlému zdokonalovani jednotlivych proudl, avSak také k pomérné obtizné

orientaci. Strategicka kultura je oproti bezpecnostni kultufe rozpracovana
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dikladngji. Oba tyto pojmy je potifebné dikladné probrat, protoze se staly
pfedmétem zajmu mnoha odbornik.

Jak jiz bylo feCeno, tak pocatek vzniku strategické kultury je mozno
datovat na konec studené valky, konkrétné se vSak jednalo o zkoumani jadernych
odli$nosti mezi Sovétskym svazem a Spojenymi staty na kulturni bazi. Ten, kdo
pojem poprvé uvedl do $ir§itho déni, byl Jack Snyder ve své publikaci The Soviet
Strategic Culture: Implications for Limited Nuclear Operations. Strategicka
kultura ptfedstavuje bod rozhodovani, kde je nutné rozmysleni, zdali dojde k
likvidaci nepfitelovi zbrang, nebo k vlastnimu tahu, jenz pfedstavuje moznost
vitézstvi. V prvnim pfipadé je v sdzce odplata ze strany nepfitele, avSak v druhé
situaci je mozné, Ze se k vitézstvi dostane pravé nepfitel. Situaci jeSté navic
komplikuje tmoznost, Ze ani jedna z téchto variant nijak neovlivni vysledek sporu
¢i hrozby. V pfipad¢ stati hraje pochopitelné hlavni roli také jejich zkuSenost
pramenici z historie, celkova povaha daného statu a strategie, ktera je vysledkem
konkrétni situace.(Johnston 1999)

Alastair Ian Johnston vytvofil chronologické déleni strategické kultury,
které je specifikovano tfemi generacemi. Pro kazdou z téchto generaci je typické
ur¢ité zameteni vyzkumu nebo problematika, se kterou se setkali. Kazda generace
se snazi reagovat na generaci pred ni tim, Ze vychytd a napravi nedostatky
generace piedchozi. Kazda generace je spjata s urcitou zkuSenosti:

1. generace se ve svych badanich zaméftila na odliSny pfistup

USA a SSSR k jadernym zbranim

2. generace pristupuje ke strategické kulture jakoZto k
politickému néstroji

3. generace usiluje o vytvofeni falzifikovatelného ramce
strategické kultury.

Casto se hovoii i o 4. generaci, jez nebyla ve svych pohledech a nazorech
na strategickou kulturu jednotnd. Pouze poukazovala na nedostatky pfedchozich
generaci, avSak nebyla schopna vytvofit jednotny koncept. Nyni dojde ke
kratkému predstaveni jednotlivych generaci. (Johnston 1999)

Prvni generace se objevuje na konci 80. let a zaméfuje na odliSné uchopeni
jadernych zbrani USA a SSSR.(Johnston 1999) Generace navazovala na postoje
Snydera, konkrétné na tvrzeni, Ze ,,...je uZitecné se divat na sovétsky pristup

strategického mysleni jako na jedinecnou ,strategickou kulturu‘. Jedinci jsou
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socializovani do charakteristického zpiisobu strategického uvazovani. Vysledkem
tohoto socializacniho procesu je, vzhledem k jaderné strategii, mnozina obecnych
nazoru, postojii a vzorci chovani, jez maji semi permanentni povahu a
uskutecnuji se spise na urovni ,kulturni‘ nez na pouhé roviné ,politicke . *“ (Snyder
1977) Prvni generace vychdzela z myslenky, ze v ramci strategické kultury
konkrétniho statu je mozné najit urCity vzorec. Strategicka kultura tak ma své
urcité charakteristické znaky. (Gray 1999) Tato generace si odnesla ostrou
kritiku tfeti generace, avSak nedoSlo ke zméné téchto zdkladnich myslenek. K
dalsi neshodé doSlo i v oblasti souvislosti mezi strategickou kulturou a
strategickym chovanim statu, protoze prvni generace je toho nazoru, Ze jsou tyto
dva aspekty tzce propojeny. Odlvodnuje to tim, ze lidé jsou soucasti dané
kultury, a proto neni mozné tyto aspekty odd¢lit. Tato generace usilovala spise o
pochopeni nez o vysvétleni, coz tfeti generace zamitala, protoze neni mozné tyto
teorie testovat.(Johnston 1999) Gray tvrdil, ze ,, Strategicka kultura je souhrn
myslenek, stanovisek, tradic a chovani, v jejichz diisledku je strategickd kultura
uvniti nds, v nasich institucich a v nasich postupech. ““ (Gray 1999: 132)

Druha generace se objevila v poloviné 80. let, ale je spiSe stranou, coz
bylo zplsobeno neustilou vyménou nazord mezi prvni a tieti generaci.
Predstavitelem byl Bradley S. Klein, ktery se snazi najit Spojitost mezi
strategickou kulturou a vytvafenim identit konkrétnich stati ¢i spolecenstvi.
Termin stat je u této generace nahrazovan terminem bezpec€nostni spolecenstvi,
¢imz druhd generace poukazovala na moznost toho, ze ne vzdy se v piipadé
bezpe¢nostniho spoleCenstvi mluvi nutné¢ o statech.(Klein 1988) Pro druhou
generaci nejsou klicové pouze bezpe€nostni styly jednotlivych bezpecnostnich
spoleCenstvi, nybrZ se zamétuje na cely proces, v ramci kterého dochazi k uziti
sily a dochazi k zdiraznéni faktu, ze za kormidlem nestoji jednotlivec, ale cely
kolektiv.(Lock 2010) Druha generace se tedy vyznacuje piedevS§im tim, ze se
zaméfila na vznik strategické kultury. Pokud neni zndmo, kde ma strategicka
kultura své kofeny, neni mozno ji analyzovat.(Klein 1988)

Tteti generace usilovala pifedevSim o testovatelnost strategické kultury a
striktné€ ji odd€lovala od strategického chovani. Strategickd kultura ma vliv na
chovani statu a jednotlivé strategické mozZnosti maji rizné preference. Strategicka
kultura se dostava do rukou elity, ktera nevybira variantu ze vSech alternativ, ale

pouze z téch, které jsou piijatelné.(Johnston 1999)
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V ramci strategické kultury se obecné hovoii o rozdélovani vojenskych
prosttedktl tak, aby doslo k dosazeni politickych cilii. Strategie je spojena s
politikou a rozhoduji o ni nejvyssi politicti Cinitelé, kterymi jsou prezident,
premiéfi ¢i ministii.(Eichler 2012)

Stejné jako v ptipadé bezpe€nostni kultury, i na strategickou kulturu lze
nahlizet riznymi zpisoby, pficemz badatelé v této oblasti zatim nenachazeji
konsensus. Napiiklad Alastair Johnston v souvislosti se strategickou kulturou
definoval tfi proménné, které mohou mit riizné hodnoty. Jde o frekvence konfliktu
v lidskych zalezitostech, vnimanou ucinnost nasili a povahu konfliktu (nulova,
nenulova). (Johnston 1999) Christoph Meyer naproti tomu definuje Ctyfi
proménné, kterymi jsou cil pro uziti sily, zplsob, jimz je sila uzita, preferovany
mod spoluprace a prah pro domaci a mezinarodni autorizaci. (Meyer 2005)
Dvéma zakladnimi pojetimi, ,,zastieSujicimi problematickou terminologii a
nesoulad védct, jsou pojeti interpretativismu a pozitivismu. Jadrem rozporu mezi
stoupenci kazdého ztéchto dvou proudd je otdzka, zda do definice zahrnout
chovani aktér. Zatimco pozitivista Johnston vykazuje snahu oddélit strategickou
kulturu a chovani partikularn€, interpretativista Gray prosazuje koncept, podle
kterého strategicka kultura formuje kontext pro chovani a je jednim z konstituenti
tohoto chovani. (Johnston 1999)

V praci bude operacionalizovdno s tvrzenim, Ze strategie je spojena
s politickymi elitami, zde to bude prezident a jeho strategie. Jaké prostiedky

vyuziva k dosazeni svych cila.

1.4 Terorismus jako bezpecnostni hrozba

Terorismus je soucasnou bezpecnostni hrozbou, kterd ma vétsi ¢i mensi
vliv na jednotlivé staty ve vSech sektorech Zivota. Je vymezovan jako ,,zdmérné
vyvolavani nebo vyuzZivani strachu skrze ndsili nebo hrozby nasili ve snaze
dosdhnout politické zmény. “(Cragin 2003) V dalsi definici je terorismus chapan
takto: ,, Terorismus je vyhradné koncipovan tak, aby meéel dalekosdhly
psychologicky efekt nejenom na primé obéti nebo subjekty teroristického utoku.
Jeho zamerem je vyvolat strach, a tak zastrasit Sirsi cilové publikum, které miize

zahrnovat konkurencni etnickou nebo nabozenskou skupinu, celou zemi, mistni
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vladu, politickou stranu nebo obecné verejné minéni... Skrze pozornost, jiz se jim
dostava na zaklade nasili, se teroristé snazi ziskat moc, viiv a silu, kterou jinak
postradaji, aby mohli uskutecnit politickou zménu bud na mistni, nebo na
mezindrodni urovni. “(Cragin 2003)

Bruce Hoffman definuje terorismus jako: ,promyslené vytvoreni a
vyuzivani strachu za pomoci nasili nebo strachu z nasili pri dosazeni politické
zmeny. VSechny teroristické ciny zahrnuji nasili nebo hrozbu nasili. Terorismus je
urcen pro dalekosahly psychologicky efekt mimo primého cile nebo obéti
teroristického utoku. Je zacilen na zastrasovani zevniti' a tedy zastraseni Sirsiho
,ctlového publika®, které miize zahrnovat proti sobé stojici etnické nebo
nabozenské skupiny, cely stat, narodni vladu nebo politickou stranu, nebo verejné
minéni obecne.* (Hoffman 2006) Dalsi myslenku, kterou vyslovuje, je napojeni
teroristickych skupin na vladu zemé napt. v ptipadé Iraku. (Hoffman 2006)

Jak je evidentni, ze védci dosud nenalezli obecnou shodu v otdzce, jak
terorismus vlastné definovat, a co do néj spada. Podle mého nazoru je zdrojem
tohoto problému neustdle se vyvijejici metody boje teroristl, kteti stile vice
vyuzivaji moderni technologie. Z pohledu védci, jez se snazi terorismus
definovat, je t€zké drzet krok s takto progresivnim postupem.

Cilem teroristickych organizaci je upoutat pozornost Siroké vefejnosti a
dosdhnout k pfedem vytyCenym cilim, mezi které patii likvidace konkrétnich
osob, ale také ukdzani své sily likvidaci velkého mnoZstvi osob. Teroristé chtéji
destabilizovat politické systémy a opiraji se vétSinou o nabozenské, politické,
revolucni ¢i separatistické divody. Primarnim cilem ov§em neni smrt jako takova,
ale aby tento akt vidélo a vnimalo co nejvice lidi.(Strmiska 2001)

S problematikou terorismu je Uzce spjaté téma komunikace. Jednim
Z nejpodstatnéjSich (ne-li nejpodstatnéj$im) aspekt terorismu je snaha dorudit
néjaké poselstvi ¢i hrozbu svému protivnikovi. Cilem tohoto druhu komunikace je
zpiisobit, aby protivnik pfehodnotil své postoje a pfijal pozadavky teroristd.
Z toho plyne, Ze stézejni roli v komunikaci teroristi ma presvédcovani, které je
adresovano nejen protivnikovi, ale 1 potencidlnim stoupenciim, jejichZ pomoc tak
teroristé shani. Kdyz se na argumenty teroristii ¢i na jejich zpravy, predavané
protivnikovi naptiklad pomoci videi, soustfedime duikladngji, zjistime, Ze se
nesnazi protivnika pfemoci logikou argumentli ¢i moralni silou (coz by bylo

nelogické), ale pouZzivaji strach, paniku a brutalitu.
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Po teroristickém ttoku 11.9.2001 se za¢ina mluvit o nové etapé terorismu,
a tou je globalni terorismus. Vyznacuje se extremismem sebevrazednych utok,
kdy teroristé Uito¢i na mista, S co nejvetsim poctem lidi, jako tomu bylo v ptipade
al-Kaidy 11. Zafi. S novou hrozbou se objevuji i nové piistupy boje proti ni, které
zacCaly predstavovat pravé USA ve svych bezpecnostnich strategiich. G. W. Bush
zaujal aktivisticky pfistup k bezpe¢nostnim hrozbam, kdy se snazil s pfedstihem
vojensky zasahnout a zlikvidovat pivodce bezpecnostnich hrozeb. Jednou
Z moznosti strategie proti teroristické hrozbé je tvrdy uder, na kterém postavil
zaklady své administrativy pravé G. W. Bush. Tato koncepce nese nazev Global
War on Teror. Dalsi ptistup vychazi z toho, ze pouze tvrdy uder nestaci, ale klade
daraz i na prevenci, co se ty€e politiky, ekonomiky i socialni sféry. (Eichler 2013)

V ramci této prace je bran zfetel pravé na tuto novou etapu terorismu, do
které spadaji dvé nejvétsi teroristické hrozby 21. Stoleti, a to teroristické

organizace: al — Kaida a Islamsky stat.

141 Al-Kaida

Al-Kaidu bychom mohli definovat jako militantni islamské
fundamentalistické hnuti, které uskutecnuje své ideologické a politické cile
prostfednictvim nasili vaéi civilistim. S al-Kaidou ma mnoho lidi spojeno
automaticky predev§im jméno Usama bin Léadina' i piesto, 7¢ po jeho smrti
aktivita této skupiny nijak neutichla. Organizace ma globalni charakter, ktery
nema nijak omezeny rozloZeni. V praxi to znamena pfedevSim to, Ze jakykoliv
jedinec ¢i skupina kdekoli na svété se mohou k organizaci ptfipojit. To, co Cleny
organizace spojuje, je spolecna ideologie. Al-Kaida se snazi o navrat k hodnotam
ranného Islamu, pficemz vychazi z ideji salafistického dzihadismu. Organizace
vznikla v obdobi afgdnského dzihddu a smyslem bylo vytvofeni hnuti, které by

bylo aktivni i v dal$ich obdobich.(Makariusova 2013)

! Dne 1. kvétna 2011 vychodoamerického letniho ¢asu UTC-4 (2. kvétna pakistanského Casu
UTCH+5) oznamil americky prezident Barack Obama v piimém pienosu televizni stanice CNN, Ze
byl bin Ladin zabit tymem zvlastnich americkych sil (Navy SEALS) pfi cilené operaci ve svém v

sidle u Abbottabadu
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Pti zrodu této organizace v roce 1988 jakoZzto extrémistické organizace na
stali krom¢ Usamy bin Ladina jes$t¢ Zawahiri a Sayyed Ima Al-Sharifa.
Myslenkovy proud organizace vychazel piedev§im z uéeni Abdulldha Azzama,
ktery uvadél, ze dzihad musi byt provadén i po ukonceni boji proti Sovétim v
Afghénistdnu, a to po celém svété. Azzam uvadi ve svém pamfletu, ze kazdy
muslim musi branit svou zemi: ,, Tato povinnost neprestane platiti s vitézstvim v
Afghanistanu a dzihad zustane individudlnim zavazkem az do chvile, az nam
budou navracena vsechna uzemi, ktera byla muslimska, aby v nich znovu mohl
viddnout islam: pred nami je Palestina, Buchara, Libanon, Cad, Eritrea,
Somdlsko, Filipiny, Barma, Jizni Jemen a dalsi. “ (BarSa 2001: 121)

Bin Ladin byl skvélym rétorikem a usiloval své pfivrZzence mobilizovat k
ocisténi vSeho, co patfilo muslimiim. Ddle zduraziuje, Ze muslimové pochybili,
kdyz zapomnéli napliovat dzihad, a proto nyni trpi.(Makariusova 2013) Valku
Spojenym statim a dalS$im statim, mezi které patii Egypt, Izrael, Jordansko a
Alzirsko, vyhlasil vydanim fatwyz, coz je nabozensky — pravni stanovisko, jenz se
posvécuje z ndboZenskych pozic urcité jednani. Vyzyva své muslimské bratry k
boji a zabiti neptitele. Tyto fatwy byly celkem dv¢ a byly vydany v letech 1996 a
1998. Udalosti z 11. zafi byly dusledkem této mobilizace.(BBC - Al-Queda 2004)

Zakladnim prvkem teroristické organizace je buiika, jez mé né€kolik ¢lend.
Tato struktura je volena ptedev§im z toho diivodu, aby nedoslo k odhaleni vSech
informaci. Centralni bunky al — Kaidy jsou v Stdanu a Afganistanu. V téchto
dvou zemich buduje bin Ladin tzv. bezpecné utociste. V Sudanu se jednalo o al-
Basir a v Afganistanu o Taliban. Al-Kaida pusobi v 40. az 50. zemich svéta.(BBC
- Al-Queda 2004)

Al-Kaida piedstavuje Siroce rozvétvenou organizaci, ktera k adekvatnimu
fungovani vSech skupin potifebuje dostatek financnich prostiedkl. Zpocatku
finance neptedstavovaly velkou potiz, protoze ji financoval samotny Usama bin
Ladin. Pochéazel z velmi bohaté rodiny stavebniho magnita Muhammada bin
Ladina, a tak pro né& nebylo nijak komplikované sehnat dostatek penéz. Jeho

rodina byla v Saudské Ardbii velmi znama a navazovala ptatelské vztahy na

? Fatwa je v islamu nabozensko-pravni stanovisko ¢i dobrozdani, které zdiivodiuje ¢i posvécuje z
nabozenskych pozic urCité jednani ¢i politiku. Fatvu je opravnén vydavat Mufti za pouziti

zakladnich prament islamského
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pravych mistech, napt. u ¢lent kralovské rodiny, coz s sebou neslo riizné vyhody
v podobé téch nejlukrativnéjSich stavebnich zakazek. Diky dostatku financi
Usama vystudoval prfesn¢ dle tuzby svého otce inzenyrstvi a po zakonceni studii
pievzal po otci rodinny podnik. VeétSinu ziskG dale investoval do terorismu.
Postupem casu se skupina zacala rozriistat vysokym tempem a jiz nebylo v silach
jednoho ¢loveéka, aby zivil celou teroristickou skupinu. Jednotlivé bunky, vétve a
dalsi skupiny musely aktivné vyhledavat zdroj financi samy, nejcastéji
prostiednictvim bézného zlo¢inu.(Barsa 2001)

Podle zdroji CIA organizace al-Kaida jesté pied Gtoky z 11. zafi utracela
okolo 30 milionti dolartt béhem jednoho roku. Dnes je jiz takika nemozné najit
informace o tom, kolik penéz ro¢né tato teroristicka organizace odcCerpa.
Odbornici uvadi, ze tyto ro¢ni Castky jsou tak vysoké, protoze jsou do nich
zapocitavany také naklady na pobyt a stravu ¢lenti rodinnych piislusnika ¢lend
organizace, finance na zabezpeceni komunikacnich kanalid, na zaSkoleni novych
¢lend bunék a jejich specidlni vycviky v boji a s technologiemi, dale jsou sem
fazeny prosttedky na cestovni ndklady a na vytvofeni faleSnych osobnich
dokument. Mezi zdroje piijmt al-Kaidy patii finance, které dostavaji od
charitativnich organizaci sympatizujici s terorismem.(Goémez 2010)

Dne 1. kvétna 2011 oznamil Barack Obama, Ze bin Ladin byl zabit, na ¢ez
Al-Kaida reagovala tim, Ze pohrozila Spojenym statim americkym odplatou a
vyzvala Pékistance k protivladnimu postani. Ani po smrti svého viudce se tedy al-
Kaida nevzdala svého dzihadistického boje, podle odbornika na boj s terorismem,
Farhana Zahida, je vSak tato organizace v kritické situaci, souvisejici se smrti
mnoha jejich Celnich piedstaviteld a stim, ze akce al-Kaidy jsou zastinény
brutalitou tzv. Islamského statu. Velmi silnym determinantem je pad Talibanu
v Péakistanu, kde se koncentruji dronové tutoky ze strany Spojenych stath
americkych.

V této situaci je pro al-Kaidu vyhodna jejich decentralizovana struktura,
kterda prakticky znemoZnuje definitivné zni¢it jadro skupiny. Co se tyce tzv.
Islamského statu, ten piedstavuje vyznamného strategického nepfitele al-Kaidy,
ackoli lze v jejich programech najit ideologické a taktické shody. Tzv. Islamsky
stat byl dfive jednou z frakci al-Kaidy, kterou zalozil Jordanec Abu Musab Al-

Zargavi po americké invazi do Irdku roku 2003.
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1.4.2  Islamsky stat

Islamsky stat je v dneSnim svét€ vniman jakozto nejveétsi hrozba v ramci
globalniho terorismu. Jde 0 radikalni sunnitskou organizaci, ktera v roce 2014
vyhlasila samozvany chalifat na izemich Syrie a Irdku. Organizaci dlouhodobé
usiluje o destabilizaci Blizkého vychodu a ustanoveni chalifatu, ktery by spojil
muslimy z celého svéta. (Neumann 2014) Islamsky stat sam sebe prezentuje
v nékolika odlisnych pohledech, konkrétné jako sunnitska bojujici menSina,
prondsledovana sunnitska vétSina a jako organizace bojujici proti zapadnimu vlivu
a neveficim. Za touto maskou vSak 1ze zahlédnout organizaci, jez se pIné orientuje
na Cerny trh, ovlada praci s informacemi na socidlnich sitich a snazi se na sebe
strhnout celosvétovou pozornost. ,,ISIS je v podstaté posledni frontou krvavého
vyvrcholeni dlouhodobého svaru v rFaddach mezinarodniho dzZihadismu. Je to
teroristicka organizace, ale nejen to. Jeho prislusnici jsou rovnéz mafiansti mistvi
ve vyuzivani desitky let zavedeného mezindrodniho Sedého obchodu s ropou a
zbranémi. Je to konvencni armdda, kterd mobilizuje a nasazuje pésaky s
profesionalnim pristupem, ktery dokdzal imponovat prislusnikim armady
Spojenych statii. Je to sofistikovana masinérie na sbeér zpravodajskych informaci,
ktera se dokaze infiltrovat do konkurencni organizace a tise v jejich raddch
provadet nabor, nez je pretahne na svoji stranu, rozdrti v boji nebo obsadi jejich
uzemi. * (Weiss 2015)

Nejedna se o stat v pravém slova smyslu, proto se v médiich casto setkame
S oznaceni ,,tzv. Islamsky stat“, nebo ,,samozvany Islamsky stat“. S podobou statu
existuje u IS urcité spojeni v jeji struktufe, ale o skutecném statnim ziizeni v
ramci této teroristické organizace nemuze byt fe¢. Je velmi obtizné vytvofit
jednozna¢nou definici této teroristické organizace a jednotlivé definice se v
mnoha ohledech li$i. K dispozici je hned né&kolik definic, které se snazi IS
charakterizovat. Na jedné stran€ jsou zde ti, ktefi jasné¢ uvadi, Ze se jedna o
teroristickou organizaci. Na strané druhé ovSem stoji ti, kdo povazuji IS za
»pseudostat v ¢ele s konvencni armadou.* (Cronin 2015)

Islamsky stat vznikd béhem véalky v Irdku v roce 2003. Valka se stala
zaminkou pro jordanského sunnita Al-Zargaviho spole¢né s jeho skupinou Jama'at

al-Tawhid wal-Jihad, aby bojoval proti Ameri¢anim a zaroven vedl dzihad proti
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§iitim. V roce 2004 slozila skupina pfisahu al-Kaid¢ a pfijima novy nazev Al-
Quaeda in Iraq. AvSak v roce 2014 se spolecna cesta téchto organizaci rozchazi.
Netrvalo dlouho a Amerika mé¢la nového jesté silnéjsiho nepiitele. Doslo k Sifeni
propagandy a brutalnich videi z poprav. Lidé, ktefi byli na videich popravovani,
se dle slov teroristi dopustili ¢intim sméfovanych proti islamu.(Todenhofer 2015)

V cervnu roku 2014 neceld tisicovka islamskych bojovnikti vtrhla do
Mosulu v Irdku a postupné ovladla n€ktera z izemi Blizkého vychodu. Koncem
téhoz mésice pronesl Abu Bakar al-Bagdadi v mesit¢ v Mosulu slavnostni fec¢
K prvnimu dni svatku Ramadan, kde vyzval ke vSeobecné mobilizaci muslimu
vramci Islamského statu. (Weiss 2015) Za jednu z primarnich pfi¢in vzniku
Islamského stitu lze povazovat americkou invazi do Irdku, kterda jej
destabilizovala a vytvotila idealni prostiedi k rustu al-Kaidy, z niz se, jak jiz bylo
feceno, Islamsky stat vyclenil. (Beuchamp 2004) Dalsim faktorem, ktery umoznil
nartst vlivu Islamského statu, byla rozpadajici se ekonomika Syrie a Irdku. Kdyz
Islamsky stat pfevzal kontrolu nad ¢asti téchto tzemi, na tomto uzemi prestaly
platit dosud fungujici zdkony, ¢imz vznikl prostor pro nelegalni obchod s ropou,
péstovani a prodej drog a podobné. (The Syrian Centre for Policy)

V podstaté vétSina muslimskych odbornikti a ucenych, ale i mnoho
muslimskych obcant uvadi, ze Islamsky stat je neislamsky. V zafi roku 2014
doslo dokonce k napsani 126 islamskymi ucenci otevieného dopisy Abu-Bakar
Al-Bagdadimu (Open Letter to al-Baghdadi), v némz je sepsano 24 bodu, které
jsou v rozporu se sunnitskou naukou. Jedna se o vycet aktivit, ¢inli a prohteskd,
kterych se Islamsky sat dopousti a dochazi tak k poruSovani lidskych prav, prav
Zen a déti, a také nedodrZzovani muslimské nauky. Na zéklad¢ téchto faktl je zcela
jasné, Ze IS nemd s islamem jakoZto néaboZenstvim nic spole¢ného, pouze
nabozenstvi zneuziva pro vysvétlovani svych ¢int. Marc Sageman: ,, Clenové
ISIS, pouzivaji spise ndabozZenstvi k propagaci své politické vize, nez politiku k
prosazeni ndbozenstvi.” (Hasan 2015) VétSina muslimt se k IS stavi velmi
negativné: ,, kruté pocinani takzvaneho Islamského statu vyvolalo pohorseni a
odpor politickych i duchovnich predstaviteli, vzdélancii i prostych véricich
prakticky vsude v muslimském i Sirsim svetée. Vyhlaseny ,,chalifat” odsuzuji jako
vysméch a hanbu islamu, cesti muslimové mluvi dokonce o barbarstvi.* (Zikmund

2014)
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Devét z dneSnich vrcholnych vidcei Islamského statu bylo vézni v
americkém vézeni Camp Bocca®, které se paradoxng stalo mistem, kde doslo k
radikalizaci sil IS. V roce 2006 doslo k leteckému tutoku ze strany USA na
Bakubu a pfi naletu zemfel také Al-Zargavi. Doslo ke zvoleni nového vidce,
kterym se stal Egyptan Abu Ayyub al-Masri a emirem Ird¢an Abi Omar al-
Baghdadi: V roce 2010 umiraji dal$i viidcové a bunky se zmensuji. Velitelem se
stal Abu Bakr al-Baghdadi, ktery o sobé hovofil jakoZzto o potomkovi Mohameda.
Béhem arabského jara se K Islamskému statu piidali i byvali velitelé Saddama
Husajna. (Weiss 2015) V soucasné dob¢ lze dle medialnich zprav usuzovat, ze
Islamsky stat ztraci na sile, nicméné zhodnotit vyvoj této faze existence
Islamského statu bude mozné az po delSim casovém odstupu.

Ditlezitou problematikou, kterda se promitd i do zvolené strategie
Spojenych statti americkych v boji proti terorismu, je otdzka, kde Isldmsky stat
ziskava prosttedky pro své aktivity. Odpoveédi na tuto otazku je, ze tyto prostiedky
ziskava hlavné z prodeje ropy z lozisek, ktera v Iraku a Syrii kontroluje. Aby si
zajistil odbyt této ropy, prodava ji za pomérné nizkou cenu. (Byman 2015)
Dalsimi zdroji financi a jinych prostedkt jsou pak prodej zemniho plynu, unosy a
nasledné pozadované vykupné, piepadavani bank, vydirani, prodej uméni, tzv.
muslimska dan (zakat) a v mensim méftitku i soukromi darci. Lze konstatovat, ze
Islamsky stat je nejbohatsi teroristickou organizaci vSech dob. (Zehorai 2014)

Motivaci Spojenych stati americkych pro boj proti Islamskému statu jsou
bezpec¢nostni a ekonomické faktory. Do bezpecnostnich faktortt bychom mohli
zahrnout ohroZeni bezpec¢nosti ob¢anii Spojenych statlh na uzemi okupovaném
Islamskym statem a moznost, zZe oblast se stane Uto€istém pro teroristy planujici
utoky na USA (viz al-Kaida v Afghanistanu). Mezi ekonomické faktory pak
fadime potencialni negativni dopad nestability v regionu na ceny energii a
potencial, ze v pfipadé¢ zanechani Irdku na pospas Islamskému statu dojde

k definitivni ztrat¢ investic do OIF. (Eichler, Stejskalova 2017)

% bylo vézefiské zafizeni [1] vedeném Spojenych stati armady v blizkosti Umm Qasr, Irak
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2 ADMINISTATIVA GEORGE W. BUSHE

George Walker Bush byl 43. prezidentem Spojenych statii americkych.
Pred tim, nez se stal prezidentem, byl v letech 1994 az 2000 guvernérem Texasu.
Na svou pozici nastoupil v roce 2001, avsak nejednalo se o jednoznacné volby a
jeho zvoleni tak musel fesit 1 Nejvyssi soud Spojenych statlh americkych. Volby to
byly velmi tésné a dramatické. Jiz ve svych predvolebnich projevech daval
najevo, ze chce, aby se americkd zahrani¢ni politika ubirala jinym smérem, nez
tomu bylo u jeho pfedchiidce Billa Clintona.(Leps 2009) Jeho administrativa méla
predevsim konzervativni prvky a zaméiila se na vzd€lani, danové ulevy a
dobrovolnickou ¢innost, avSak v mnoha smérech je revoluéni a imperidlni, jak
muze napoveédet i jeho postoj k blizkovychodnimu konfliktu.

Jeho predchidce usiloval a angazoval se v mirovych jednénich, ucastnil se
mirového summitu v Camp Davidu v roce 2000. G. W. Bush byl ponc¢kud
rezervovanéjsi a ¢innost v ramci zprostiedkovani palestinsko—izraelskych jednani
byla pfedmétem az jeho druhé administrativy. Pokud jde o administrativu jako
takovou, pak Bush USA vnimal jako svobodného a nadfazeného
jedince.(Mahoney 2007)

V dobé jeho vlady v letech 2001 az 2009 doslo k nestastnym udélostem z
11. zafi 2001. Teroristicka organizace Al- Kaida spachala ttoky na symboly USA,
World Trade Center a Pentagon a Bush tak hned na zacatku své prezidentské
kariéry musel Celit postu vale¢né¢ho prezidenta. V roce 2004 doslo k dal§im
volbam, kde proti svému protivnikovi Johnu Kerrymu svou funkci
obhajil.(Mahoney 2007)

V rémci vymezeni Bushovy administrativy budou brany v potaz

predevsim tyto skute¢nosti:

J dasledky 11. zati
J demokratizace Blizkého vychodu
. demokratiza¢ni néstroje a strategie G. W. Bushe.
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2.1 Udalosti 11. zari a jeho disledky

V dobé Bushovy vlady byla zahrani¢ni politika USA ovliviiovdna
neokonzervativci jako Dick Cheney, ktery byl viceprezidentem USA béhem obou
funk¢nich obdobi G. W. Bushe, Donald Rumsfeld, ministr obrany, nebo Paul
Wolfowitz, jenz byl naméstkem ministra obrany. Bush a jeho spolupracovnici byli
ovlivitovani kitestanskou pravici, ze které vétsinou pochazeli.(Phillips 2004)

Pocatek jeho prezidentské funkce byl spjat spiSe s izolacionismem. Do
problémi Blizkého vychodu se rozhodl nezasahovat a zastaval nazor, Ze by se
mély tyto strany umét dohodnout samy, avSak tento postoj se nelibil nékterym
lidem z prezidentova okoli a snazili se jej piesvédCit, aby zaujal v této véci jiné
stanovisko pfi uziti soft power®. Tedy ekonomické, kulturni a nevojenské
diplomatické cesté, nebo hard power, tedy pii uziti vojenské moci. Pokus o
pfesvédceni ke zméné zahrani¢ni politiky Bushe byly marné. Zména nastala az po
udélostech z 11. zafi, kdy prezident piesel pozvolna k politickému unilateralismu
a zaCal se vice vimé&Sovat do mezinarodni bezpec¢nosti.(Barsa 2003)

Prezident G. W Bush se v dob¢ utoku prvniho letadla na WTC nachazel na
zékladni Skole na Florid¢. Zpocatku se spekulovalo o diivodu narazu malého
letadla do budovy, avSak famy o zlém zdravotnim stavu pilota byly zahy
vyvraceny. O narazu druhého letadla byl prezident informovan svym Séfem
kancelafe Bilého domu Andrewem H. Card Jr. A Amerika jiz védéla, ze Celi
utoku. (Bush 2010)

Spekulovalo se také o tom, jaka by byla prezidenta reakce na tyto udalosti,
kdyby byl ptfitomen cely jeho tym, protoZe bezprostiedné po ttoku byl prezident
zachycen, jak je siln¢ otfeseny, coz mnoho lidi vnimalo jako diikaz jeho
neschopnosti reagovat v krizovych situacich. Kratky projev pronesl jiz z budovy
Skoly. Byl velice neformalni a ukazoval otfesenou atmosféru nejenom prezidenta
¢i USA, ale celého svéta. (Bush 2001) K projevu se vyjadiil Bob Woodward,
novinaf, ktery je casto citovan jako zdroj i v fadach akademiki. Pfirovnava tento
projev k projevu jeho otce, jenz byl reakei na invazi Iraku do Kuvajtu v roce

1990. G. W. Bush se k tomuto tvrzeni poté i sdm vyjadril a tento moment otcovy

*V oblasti mezinarodnich vztahii méizeme soft power chépat jako schopnost jednoho statu ovlivnit

to, co chtéji jiné staty.

29



vlady vnimé jako jeden z nejsilnéjSich. Prvni valka v Perském zalivu a postoj
Bushe Sr. Ize povazovat za moment, ktery se stal inspiraci i1 pro jeho syna v reakci
na utoky na WTC. Za nedlouho po prezidentovu projevu doslo k narazu letadla na
americky Pentagon. (Woodward 2003) Byla to také bezprostiednost toki a
rychla a Siroka medializace, kdy lidé po celém svét€ mohli sledovat, co se stalo, i
dokonce online, co se momentalné¢ v USA dée. Americané nebyli zvykli na
projevy nasili v takovém rozsahu na své pudé, takze doSlo k silnému
psychologickému tlaku. Az do téchto utokli byla bezpecnostni kultura USA
vniména nejenom Ameri¢any, ale i celym svétem za velmi silnou. (Jervis 2005)
11. zaii se vSak stalo diikazem toho, jak je Bushova administrativa nepfipravena.
Bush byl pfepravovan ze zdkladny na zdkladnu, protoze zde figurovala dalsi
hrozba v podobé utoku na samotné¢ho prezidenta. Operativné tedy piejal fizeni
viceprezident Dick Cheney, ktery byl spolu s dal$imi ¢leny narodné —
bezpecnostniho tymu piesunut do bunkru v Bilém domé.(Bush 2010)

Colin L. Powell, ministr pro zahrani¢ni véci, se v dob¢ utoki na WTC
nachazel na konferenci v Peru. NeZ byl transportovan do Spojenych statl, tak
ucinil na konferenci prohlaseni, kterym si ziskal mnoho piivrzenci: ,, ...muzete si
byt jisti, Ze Amerika si s touto tragédii poradi tak, Ze odpovédni budou predani
spravedlnosti...protoze jsme silny narod, narod, ktery veri sam v
sebe. “(Woodward 2003: 10) V letadle byl v podstaté odstiihnut od kontaktu s
okolnim svétem a komunikovat mohl pouze pies nezabezpecenou vysilacku v
kokpitu.(Woodward 2003) Ministr obrany Dinald Rumsfeld se nachéazel v budové
Pentagonu a po utoku na n¢ dokonce pomdhal zéichranaitm. Prvni
videokonference Narodni bezpecnostni rady se uskute¢nila az v 15:30, coZ bylo
vice jak Sest hodin od prvniho utoku, coZ lze opét povaZovat za selhani
bezpecnostni strategie a neptipravenost Bushovy administrativy. Bush vystoupil s
dalSim projevem na vojenské zakladné v Barksdale: ,, Nenechte se mylit, Spojené
staty dopadnou a potrestaji ty, co jsou zodpovédni za tyto zbabélé
utoky...Odhodlani naseho naroda je zkouseno, ale nenechte se mylit. Ukdzeme

svétu, ze timto testem projdeme. “ (Bush 2001)
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2.2 Prvni zmény bezpecnostni politiky administrativy G. W.

Bushe

Po utocich z 11. zafi bylo vic nez jasné, ze administrativa G. W. Bushe
musi svétu 1 Americe ukazat, ze umi svou vlast branit a podobnym udélostem
ptedejit. Prvnim krokem mél byt projev, ktery by shrnul postoj vici témto
teroristickym Utokiim, aniz by byl ochromen prvni vlnou Soku. Na projevu ve
velké mife pracoval sdm prezident, coz bylo neobvyklé. Projev mél byt totiz
neosobni a pracovali na ném prezidentovi poradci, ktefi ovSem nebyli obeznameni
s vétou, kterd je zndma po celém svété, avSak zapocala linii, kterd je zndma pod
pojmem Bushova doktrina: ,, Nebudeme délat rozdily mezi teroristy a témi, co jim
poskytuji utociste. “(Woodward 2003: 30)

Bushova administrativa se musela vyrovnat s mnoha zménami, které
prinesly dopady 11. zaii a patii mezi né vétsi kontroly na letistich, strach z 1étani,
vetsi kontroly pii vstupu do zemé, propad cen akcii u americkych leteckych
spolecnosti, vice financi na obranu statu. Lidé se ¢im dal tim vice zacali bat
arabské a muslimské kultury. Americané Casto hledali také piivod vSeho zla a sdm
prezident za néj oznacoval samotného bin Ladina.(Bolton 2005) Problém ovsem
predstavovalo to, jak hrozbu vnimala Sirokd vefejnost, a ta jiz neshledavala
hrozbu v Rusku &i Cing, ale pravé v islamskych & arabskych lidech.(Sjostedt
2007) To pochopitelné nehralo do karet celkové svétové bezpecnosti ani vztahd,
USA se sptatelenymi arabskymi staty. C. Rice tedy upozornovala, ze USA nestoji
o valku va¢i islamu, ale extremismu.(Bolton 2005) Spojené staty tak musela dat
jasné zdat, ze podporuji pluralismus ve spolecnosti. Dalsi problém ptedstavovalo
také postaveni Spojenych statd, které musela dat jasné najevo, Ze jsou stale
svétovou velmoci.

Zména postoje vaci bezpeCnostni v ramci mezinarodnich vztahd byla
zpusobena také proizraelskym postojem Americ¢anti. Mnoho prizkumit ukézalo,
z Bushovy administrativy a izraelskymi premiéry Arielem Saronem a Ehudem
Olmertem, ktefi byli u moci po sobé v obdobi Bushovy prvni a druhé
administrativy. ,,Po 11. zdari 2001 doslo k proméné rozhodovaciho procesu

smerem k vetsi centralizaci a vétsimu zapojeni prezidenta. Pozice ministra
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zahranici Powella byla oslabena, a naopak vzrostl vliv viceprezidenta Cheneyho a
ministra obrany Rumsfelda“ (Hoder 2011: 69-85)

Neokonzervatismus se takto pomalu ale jist¢ dostava do vedeni a
administrativa G. W. Bushe je tvrda a jejim cilem je ,, silnd federdlni vidda, pravo
na preemptivni uder, neskryté pouziti sily k dosahnuti svého, Sireni americkych
ideji ¢i privilegium elity jako jedind moznad forma viadnuti“(Dean 2004: 103-104)
D. Cheney, P. Wolfowitz a C. Rizzeova, kterd zastavala Gfad ministryné¢ obrany,
méli silné€ proizraelsky postoj. Vefejné podporovali pravicovou izraelskou stranu
Likud a usilovali o0 zmé&nu mapy Blizkého vychodu.(Dean 2004)

11. zarfi 2001 bylo udalosti, kterd zmeénila celosvétovy pohled na
terorismus. Ten dostal nejenom novou podobu, ale také novy termin: globalni
terorismus. Pfi Gtocich zemfelo okolo 3000 lidi. Amerika byla zasahnuta nejenom
bezmeznou bolesti a smutkem, ale také selhdnim tajnych sluzeb. Muselo dojit k
rychlému opétovnému nabyti sil, a tak doslo k planovani odvety, ktera slovy G.
W. Bushe nesméla byt undhlend: ,, Nevysleme rizenou strelu v cené milionu dolaru
na stan za pet dolarii, ale udelame néco vic. Az Amerika odpovi na tyto utoky,
bude to promyslené, mohutné a efektivni. “(Bush 2011: 135)

Cilem obranné strategic nemélo byt pouze zni¢eni globalni sité
teroristickych organizaci, ale také statl, které tyto organizace podporovaly svymi
finan¢nimi prostfedky. Vibec poprvé v historii od zaloZzeni NATO byl vyuzit 5.
Clanek Charty, ktery tikd, Ze utok na jeden Clensky stat je utokem na celou
organizaci. USA mélo podporu ze strany svétovych velmoci, jako Rusko, Cina &i
dalSich mezinarodnich organizaci. Jednalo se o pocatek operace pod nizvem
Trvala svoboda (Operation Enduring Freedom, OEF), jez pfedstavovala oficialni
boj s terorismem mimo Uzemi Spojenych stati americkych. Tato operace byla
zahajend dne 7. fijna 2001 bombardovanim Afganistdnu, ktery byl jednim z
utocist’ teroristickych organizaci. Ozbrojené sily USA a Velké Britanie zahajily
letecké Utoky s cilem znicit vycvikové tabory al- Kdaidy a spole¢né s nimi i
vojenské zékladny, jez byly v té dobé pod vedenim Talibanu. Doslo k tspéchu a
dosavadni afganska vlada byla nahrazena novou v cele s Hamidem Karzajem.
(Hynek, Eichleir, Majernik 2012: 36) Operace Trvala svoboda se ucastnilo vice
nez 20 zemi svéta pod vedenim USA a ¢italo vice nez 50 000 pozemnich
ozbrojenych sil, letectva a ndmoinictva. Operace byla ukoncena v roce 2010 a

cilem byly tyto zemé¢: ,,Irak, DzZibuti, Eritrea, Etiopie, Kena, Somdlsko, Sudan,
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Seychely, Iran, Pakistan, Afganistan, Kyrgyzstan, Kazachstan, Turkmenistan,
Uzbekistan, Tadzikistan, Egypt, Jordansko, Saudska Arabie, Jemen, Omdan,
Spojené arabské emirdty, Katar, Bahrajn, Kuvajt. “(Ministerstvo zahrani¢nich
véci 2004)

Dalsi hrozbu spatifovaly Spojené staty v Irdku, ktery byl pro né jiz delsi
dobu oficialnim nepfitelem. Nepomohly ani sankce, které byly na Irdk uvaleny.
Odpurce si Irak naSel jest¢ pred Bushovou administrativou, usilovali o
agresivnéjsi postoj vi¢i nému. Bushovi ovSem nebyl ud€len na misi v Irdku
mandat. Podezieni na urCitou Cinnost zde byly, ale to pochopitelné nestacilo.
Nebyly zadné dikazy o napojeni iracké vlady na al-Kaidu nebo Taliban, ba
dokonce ani o drzeni zbrani hromadného ni¢eni. Svou roli v ramci feSeni

problematiky otazky Iraku sehrala tzv. Bushova doktrina.(The White House 2002)

2.3 Bushova doktrina

Bushova doktrina ptedstavuje postoj jeho administrativy vii¢i zahrani¢ni
politice statu. VétSina novych smér zahrani¢ni politiky USA byla pojmenovana
pravé podle vladnouciho prezidenta. U této doktriny tomu nebylo jinak a
ztélesnéna poté byla v Narodni bezpe¢nostni strategii Spojenych stata (NSS) z
roku 2002, ktera je klicovym dokumentem bezpe¢nostni strategie G. W. Bushe
vici bezpecnostni hrozbé.(Sjostedt 2007) Tato nova strategie povazuje terorismus
za jednu z nejvesich bezpecnostnich hrozeb pro USA a bude proto v zajmu
ochrany vyuzivat vojenskou silu k preeptivnim zasahiim. (The White House -
NSS 2002)

Ptistup Bushovy administrativy byl povazovan €asto za inovatorsky, avSak
jeho kofeny mizeme hledat v historii, tradici a hodnotéach, které Amerika uznava
Jiz po staleti. ,, Rozdil mezi Bushem a jeho predchiidci se tyka spise stylu, nikoliv
jadra veci. “(Leffler 2004) Sam Bush vnimal 11. zafi 2001 jako nutnost ptetvofit
svét, a pravé tyto udalosti mu davaly do rukou legitimni dtvody. Bushova
doktrina se opird o nékolik zékladnich pilifd. Jednim z nich bylo piesvédceni, Ze
zahrani¢ni politika staitu by méla vychédzet z povahy domaciho rezimu. USA
obecné za hrozbu povazuje ten stat, ktery neni stejné jako ono liberalné

demokraticky smyslejici. Pokud stat neni liberdln€ demokraticky, da se
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pfedpokladat, Ze ma ty nejhor$i umysly a je nutnosti jej pred¢lat, protoze
demokraticky liberalni staty spolu nevedou boje.(Weber 1995)

Dalsi pilit uvadi, Ze se svét po Utocich z 11. zafi 2001 zmeénil a je tedy
nutné zmeénit i1 politiku na mezinarodnim poli na tzv. Preventivni valku. USA
oznacuje za nejveétsi potencionalni hrozbu radikalismus ve spojitosti s novymi
technologiemi. Jako ptiklad je uveden potencidlni zisk zbrani hromadného niceni
teroristickymi organizacemi nebo rouge zemémi. Bezpecnosti elity tak ziskaly
moznost prehodnotit dosavadni stav ve svété a také své vlastni volby. Lidé byli
udrzovani v neustalém strachu a strach byl také odpovédi na Casté otazky proc?
Ministr obrany pravé tento pfevrat pouzil ve svém projevu, kterym obhajoval
valku v Irdku: , Jednali jsme, protoze jsme videli ditkazy v novém svétle, skrze
prizma nasi zkuSenosti z 11. zari 2001. “(Risen 2003)

Strach dovedl Spojené staty az k debatdm o preventivni valce vici Iraku.
Prevence se ovSem rychle stala diskutovanym tématem a mnoho odbornikt
zastava nazor, Ze se jednalo o zbyte¢ny a chybny tah ze strany USA. Do pozadi se
v této dob¢é dostava Afganistan, kde doslo ke zhorSeni situace.(Dobbins 2011)
Objevuji se nazory, Ze bezpecnost nebyla diky valce v Irdku posilena, ba naopak
oslabila.(Jervis 2005) Valka byla dokonce zahajena bez souhlasu Rady
bezpec¢nosti OSN.(Eichler 2006) A v neposledni fad¢ je nutno uvézt, ze na uzemi
Irdku nebyly nalezeny ani zbran€ hromadného niceni, coZ potvrzuje, Ze véalka byla
zbyte¢nym tahem.

Dalsi pilif navazuje na ten predchozi a hlasi, Ze v urcité fazi je nutné
jednat unilateralné. Jako ptiklad muze poslouZzit valka v Afghénistanu, protoze
predmétem diskuzi bylo, zdali to ma byt valka proti al-Kéidé nebo obecné proti
terorismu a teroristickym skupinam. Bushovi poradci se obavali, ze by nékteré
spojenecké staty chtély v tento okamzik ze svazku vystoupit, na coz Bush
odpoveédel: ,, V urcitem okamzZiku mozna ziistaneme osamoceni. Mné to ale nevadi.
My jsme Amerika.” (Woodward 2003: 81) Obecné tim tedy mysleno, Ze Spojené
staty americké patfi k nejsiln€jSim zemim svéta, a proto by se nemély nechat
ovlivilovat postojem dalSich statl. OvSem tento vyrok si brzo nasSel své kritiky,
protoze zadny stat by si nemél délat to, co se mu zlibi. (Bolton 2005)

Dalsi pilif tvrdi, Ze USA a jeho silné postaveni je nutné k zajiSténi miru ve
svété. Tento pilit je velmi dilezity, protoze v piipadé, kdy se ostatni staty drzi

pouze piedchozich pilif, by mohlo dojit k preventivni valce u kteréhokoli statu.
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USA tedy pfijima funkci svétového leadera, ktery mad moc chovat se odliSnym
zpusobem.(Jervis 2005) Na ptikladu valky S terorismem je jesté nutno dodat, ze
USA nestaly o funkci toho, kdo valku proti terorismu povede, ale jako svétovy
leader se této zavazné pozice zhosti.> Dalgi staty tak méla USA nasledovat jako
jeji spojenci, partnefi.

Na zacatku ptredvolebniho klani a pied udalostmi z 11. zafi 2001 tak lze
z 11. zari 2001 vsak nastal obrat, ktery mohl byt zplisoben silnym otiesem z
tragického teroristického itoku a nutnosti vézt aktivni zahrani¢ni politiku, nebo se
do hry dostavaji také neokonzervatisté, kteti jiz delsi dobu bojovali za lidrovské

postaveni Spojenych statd na poli zahrani¢ni politiky.

2.4 Demokratizace Blizkého vychodu

Ve chvili, kdy se invaze v Irdku stala irelevantni, bylo nutné vytyc¢it novy
cil administrativy G. W. Bushe. Od pocatku své éry prosazoval demokracii, a
prave to se stalo hlavnim cilem jeho zahrani¢ni politiky, pfi ¢emz zastaval tvrzeni,
ze islam a demokracie mohou spolu velmi efektivné fungovat. Jako problém tedy
nespatfoval islam, ale nedostatek svobody a moznosti volby. Bush tedy usiloval o
Siteni demokracie na Blizkém vychod€ a zamezeni Sifeni zbrani hromadného
niceni. Vznika tak tzv. Freedom agenda.(The National Endowment for
Democracy)

Sifeni demokracie na blizkém vychodé se tak sklada z n&kolika dileZitych
krokt. Prvnim krokem byl zalozeni MEPI®, tedy Iniciativy partnerstvi pro Blizky
vychod v roce 2002. Jednalo se o klicovy prvek soft power v mezinarodni politice
Bushe Jr. MEPI se opiralo pfedevSim o tyto Ctyfi pilife, které byly vytvofeny na

zaklad¢ analyzy odborniku arabského piivodi:

5 »lento boj byl nazyvan stfetem civilizaci. Ve skutecnosti to je boj o civilizaci. Bojujeme,
abychom udrzeli zpUsob Zivota, ktery je lidem umoziovan ve svobodnych zemich.*

® Iniciativa Vychodni partnerstvi US-Middle ( MEPI ) je US State Department program, ktery
podporuje organizace a jednotlivce v jejich Usili o prosazovani politické, hospodaiské a socialni

reformy v Stfednim vychod¢ av severni Africe (MENA).
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. politicky, ktery wusiloval o demokratizaci a posileni

spolecnosti, sestaveni demokratické vlady a vznik nezavislych médii,

. ekonomicky,
. vzdélavaci reformy,
o zrovnopravnéni zen.(Bockenfeld 2014)

V prvnich letech neméla MEPI uspéch. Piechod k demokratizaci se stale
nekonal. (Stewart) Kritika usilovala od oddéleni organizace od ministerstva
zahrani¢i a usilovalo se o vytvofeni soukromé organizace, kterd by vladou byla
dotovana. Divodem méla byt nedostate¢nd zkusSenost Ufednikii s vedenim
rozvojovych organizaci a také neadekvatni financovani malych projekti. MEPI
také bojovalo s ndalepkou ndstroje, kterym chtél zapad dosdhnout svych
imperialistickych tuzeb.(Carothers 2005)

Po dobu vlady Bushe doslo ovSsem k velkému posunu v pribé¢hu MEPI.
Kritika sice uvedla, ze vétSina financi byla vloZzena do vladnich programu a
minimum bylo investovano do neziskovych organizaci, avSak vétSina negativ se
podarila béhem tohoto obdobi piekonat. Doslo k vybudovani pevné sit¢ ambasad,
posileni proamerického pohledu mnoha obcanti, kteti vidéli pomoc jako pozitivni,
zapojeni demokracie a lidskych prav. MEPI usilovalo piedevSim o posileni
demokracie, coz se tak upln€ nepovedlo. Za neuspéchem stoji predevSim
spoluprace s arabskymi vladami, které reformy provadi spiSe marginalné. MEPI
se mélo zaméfit na neziskové organizace a pomoci spriznéncim demokracie
realizovat jejich projekty. (Wittes 2009)

Dal$im podstatnym projektem byla Iniciativa partnerstvi pro SirSi Blizky
vychod a Afriku, neboli BMENA. Cilem bylo ekonomické posileni téchto statli a
jejich liberalizace, Sifeni demokracie a podpora demokratickych organizaci,
svobodné volby a reforma soudnictvi. Prvni sjezd organizace probéhl v roce 2004
za piitomnosti stati G8. VIiv na vyvoj iniciativy mély bezpochyby odlisné
zahrani¢ni politiky Spojenych stati americkych a evropskych stati. USA se
nebrani pouzit silu a natlak, coz arabské staty pochopitelné nepiehlizely, ¢iny jsou
plné rétoriky a usiluji o dosazeni cile v co nejkratSim case. Tento pfistup je
zalozen na principu top- down. Oproti tomu evropské staty na zménu tolik
nespéchaji, jsou vice trpélivé a pouzivaji pristup bottom — up s cilem tyto staty

predevs$im stabilizovat.(Renshon 2007) Za netGspéchem mizeme vidét také
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dopady izraelsko — palestinského konfliktu, ktery USA nebrala v
potaz.(Hamzawy, Ottaway 2004)

Za neuspéchem téchto organizaci stoji negativni obraz Bushovy
administrativy, ktery byl arabskymi zemémi piijiman, dale pak je tu fakt, ze byly
realizovany agenturou USAID, kterd neméla mnoho tuspéchii ani za vlady
pfedchoziho prezidenta Clintona. V neposledni fad€ je nutné zminit nedostatek
finanénich prosttedki.(Dalacoura 2001)

Dalsim krokem byla vetfejnd diplomacie, ktera patii k soft power. USA
usilovalo pfedev§im o mezinarodni informacni aktivity, podporu vzdélavani a
vzajemné poznavani kultury, coz mélo byt provadéno prostfednictvim vyménnych
pobyti a mezindrodni vysilani. Cilem Ameriky bylo vzd¢lavéani elit a také
vyvraceni klamného stanoviska, ze USA dava 11. zafi 2001 za vinu celému
muslimskému svétu. V roce 2003 byla vydana zprava Changing Minds, Winning
Peace, ve kter¢ stalo, ze Spojené staty na popularité u arabskych stati ztraceji, coz
pochopitelné nekorespondovalo s tim, o co Amerika usilovala.(Djerejian 2003)
Pro Ameriku bylo velice obtizné naklonit si arabské staty, protoZze mnohdy
americka propaganda byla vyuzivani pfesné¢ naopak. Nepfispélo k tomu ani
svrzeni Husajnovy vlady v Irdku, které slibovala stabilizaci rezimu. Jak je znamo
se toto nestalo, takZe mistni vnimaji Ameri¢any pouze jako ty, co vtrhly do jejich
domovi. (Wallin 2012)

Vialka v Irdku se stala predmétem mnoha diskuzi a divody jiz byly
piiblizeny v kapitole o Bushové doktrin€. Mnoho lidi se domniva, Ze se jednalo o
valku zbytecnou, a Bush tak musel pfesvédCit nejenom arabské staty, ale také
spojence spolu s americkymi obyvateli o smyslu této invaze. V poloviné roku
2006 dokonce 85 % americkych obyvatel povazovalo demokratické snahy, kam i
valka v Iraku spada, G. W. Bushe za neuspésné.(DeBartollo 2008)

Vélka v Irdku vyvoldvala spousty debat jesté pied jejim zahajenim.
Neokonzervativci byli zastanci tohoto kroku a vnimali jej jako prvni krok k
demokratizaci Blizkého vychodu. Realisté ov§em v tomto bodé¢ vidéli urcity
zéadrhel, protoze pokud jeden stat vyhrozuje druhému, pak musi nutné dojit k
néjaké reakci. Neokonzervativei vnimali odstranéni Sadddma jako odstranéni
hrozby v rdmci nukledrnich programt, avsak realisté poukazovali na moZznost, ze

to bude praveé spoustéé, pro¢ ziskat nad Amerikou jadernou ptevahu. Americka
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invaze v Irdku byla vnimana jako vojenska okupace, coz na popularité pridalo
islamskym hnuti.(Mearsheimer 2005)
Bush v boji proti terorismu pouziva tzv. 4D strategii:

J porazeni neboli defeat: jednad se o pordzku teroristickych
organizaci ve smyslu zasadit kliCovou ranu, kterd jim znemozni pouzivat
zdroje potiebné k jejich fungovani,

. odepien neboli deny: jedna se o sponzorstvi a dalsi
financovani, poskytovani utocist’ a dalsi,

. omezeni neboli dimish: jednd se o eliminaci podminek,
které teroristické organizace vyuzivaji pro vlastni dobro. Je to chudoba,
nezaméstnanost, nemoci a dalsi,

. obrana neboli defend: vytvofeni specialnich organizaci,

které by byly v boji proti terorismu aktivni.” (Bush 2006)

Bush byl prezidentem, ktery nevahal pouzit vojenskou silu. Dokonce sam
Casto uvadeél, ze vojenska sila je nejefektivnéj$i obranou ¢i odplatou. Bush také
jako prvni zacal uvadét spojitost mezi terorismem a nabozenstvi. Nejedna se o to,
ze by zastdval nazor, ze muslimové vnimaji terorismus jako moZznou cestu, ale
spiSe se takto snaZi obhajit své nasilné ¢iny. U Bushe dochazi k tzv. vyhranéni
jasného stanoviska ostatnich statl k této problematice. Jedna se o tzv. ,,Cernobilou
optiku* neboli ,,s ndmi nebo proti ndm* v boji ,,dobra proti zlu“. Podle n¢j zde
misto pro jinou variantu neni. Staty chtéji s teroristy valcit a eliminovat hrozbu ¢i
nikoli. Bushova administrativa ma na svém konté mnoho novych center a agentur,
jejichz cilem je posileni americké bezpecnosti viici teroristické hrozbé. Bush chtél
od svych obc¢ant loajalitu a solidaritu viuci jeho pfistupu i za cenu vzdani se
osobnich svobod. DoSlo k tomu v momenté schvaleni Patriot Act a Military
Commissions Act of 2006, ¢imz doslo k suspenzi Habeas Corpus Act. Tyto
zékony se staly kontroverznimi pro ostatni staty, které Bushe podeziraly ze snahy
0 zajiSténi neomezené a nezavislé moci prezidenta.

Pro kroky Bushovy administrativy po utoku z 11. zafi 2001 lze podle

mého soudu bez vétSich obav hovofit o preventivni sebeobrané (podle definice

7 Jsou to napi. National Strategy for Homeland Security, National Strategy for the Physical

Protection of Critical Infrastructures and Key Assets, National Strategy to Secure Cyberspace ad.
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Malenovského, kterou jsem zminila v kapitole o bezpe¢nostni kultuie). Co se tyce
samotné vojenské intervence, zvolila Bushova administrativa Vv piipadé
Afghanistanu kombinaci leteckych uder s navazujicimi pozemnimi operacemi
specialnich sil. VétSinu kol v ramci pozemnich boja plnila Severni aliance
ochromeni vojenskych struktur al-Kaidy a Talibanu. Afghanistan sice ptestal byt

hrozbou, ale nebezpeci plynouci z globalniho terorismu pretrvavala.
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3 ADMINISTRATIVA BARACKA OBAMY

Americké prezidentské volby z roku 2008 se vepsaly nejen do americkych,
ale 1 celosvétovych déjin jako jeden vyznamny milnik, kdy doslo k prolomeni
urCité etnické a kulturni bariéry a zvoleni prvniho amerického prezidenta tmavé
pleti. Tato udalost je ¢asto v odborném prostiedi oznaCovana zkratkou WASPS.
Demokrat Barack Hussein Obama® byl do funkce amerického prezidenta zvolen 4.
11. 2008 a porazil tak svou soupetku Hilary Clinton. Inaugurace prob¢hla 20. 1.
2009 roku a stal se tak 44. prezidentem Spojenych  statd
americkych.(Www.whitehouse.gov) V nasledujicich volbach svou funkci velice
tésn¢ obh4jil a porazil tak republikdna Johna McCaina. Prezidentsky mandat mu
vyprsel v lednu roku 2017. (CNN)

Obamové administrativé je mozné piipsat hned nckolik uspéchl. Patii
mezi né dopadeni hlavy teroristické organizace al — Kaida Usamy bin Ladina a
ukonceni valky v Irdku. Snazila se také o ukonCeni mise v Afganistanu.
Pochopitelné se nejednéd o snadné kroky, avSak nutno dodat, Ze se Obama a jeho
administrativa nemuseli potykat s tak nepfijemnou udélosti, jako bylo 11. zafi
2001 v ptipadé¢ G. W. Bushe. Pochopitelné¢ musime brat ohled na jiné uddlosti,

jako napfiklad pftiliv teroristickych utokt ve svété, ¢i ekonomickou krizi.

3.1 Prvni kroky Obamovy administrativy

Bylo hned nékolik faktord, které piisp€ly k vyhie a zvoleni Baracka
Obamy do prezidentského kiesla USA. Jednim z nich byla ekonomicka a finan¢ni
krize, se kterou se USA a cely svét potykal. Fakt, Ze americky lid hledal po dvou

obdobich G. W. Bushe, protoze jiz byl unaven z vedeni valek v Irdku a

8 WASP, jedna se o zkratku, jez oznacuje white Anglo- Saxon protestant, Po J. F. Kennedym je
Obama teprve druhym prezidentem, ktery neni protestant.

9 Barak obama se narodil 4. srpna 1961 v Honolulu na Havaji. Piivod jeho rodiny je pomérné
pestry. Matka se narodila v Kansasu, prarodice pochazi z Irska. Otec se narodil v Keni. Barak
Obama je pokitény a sam sebe za kiestana oznacuje. Je to prvni americky prezident s

afroamerickymi kofeny.
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Afganistanu. V neposledni fadé nemiizeme opomenout ani skvéle odvedenou
praci jeho tymu, jenz se na prib&hu celych voleb vyznamné podilel, a také
samotna postava Baracka Obamy, jez si ziskala lid svym piijemnym a
charismatickym vystupovanim, bezprostfednim chovanim jeho rodiny a skvélymi
komunika¢nimi schopnostmi.

V ramci své kampané se zaméfil predevSim na diplomatické vztahy,
multilateralismus (tento aspekt povazuji za jeden z nejvyraznéjSich v ramci
Obamova funkéniho obdobi) a vztahy s mezinarodnimi organizacemi. Poukazoval
na nutné¢ vyuzivani soft power a jeho pfistup je povazovan za pragmatismus
ocistény od ideologie. Jednalo se tedy o velikou zménu oproti unilateralistickému
G. W. Bushovi, ktery si zakladal na vyvozu americkych hodnot a pouzival
predev§im hard power. Obama si uvédomoval stale rostouci silu Ruska a Ciny a
jiz ve své predvolebni kampani poukazoval na nutnost podileni se téchto stati na
mezinarodnich déni. Pokud se jednd o otazku Blizkého vychodu, tak Obama
usiloval pfedevSim o napraveni spachanych Skod, protoze vélky ptedchozi
administrativy, ackoli ¢asto byly oznacovany pravé jako preventivni valka a boj
za demokracii, tak v arabskych zemich pilsobily jako valka proti islamu.
Apeloval, Ze je nutné stdhnout americké jednotky z Irdku i Afganistanu a zrusit
véznici na Guantanamo. V neposledni fadé¢ se ve svém programu zaméfil na
jaderné programy Iranu a Teheranu.(Indyk, Lieberthal, O"Hanlon 2012)

Na pocatku vlady Baracka Obamy ptetrvavaly problémy, plynouci
z politiky George W. Bushe. Bushova strategie boje proti terorismu vyvolavala
vinu nesouhlasu jak na doméaci pidé, tak na mezinarodni scéné. Néaklady na valku
S terorismem se neumérné zvySovaly, pomalejsi riist ekonomiky Sel zase ruku
vV ruce s rostoucim deficitem, zvySujicimi se cenami ropy a ristem néakladi na
zdravotni péci. (Staten 2005) Proto byl Obamilv zahrani¢né-politicky program do
zna¢né miry zalozen na vymezovani se vii¢i Bushové¢ zahrani¢ni politice.

Role prezidentova poradce pro narodni bezpecnost se stal pravnik Thomas.
E. Donilon, jenz zastaval svou funkci az do roku 2013.( The Council on Foreign
Relations) Obamova administrativa si uvédomovala vaznost mirovych procest na
Blizkém vychodg, a proto byl jmenovan do funkce specialniho vyslance diplomat
George Mitchel, ktery mél s blizkovychodni oblasti mnoho zkuSenosti z minulé

administrativy.(CNN) Tuto funkci v dal§im volebnim obdobi Obamy nahradil
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byvaly velvyslanec USA v lzraeli, Martin Indyk. Viceprezidentem se stal Joe
Biden.(Shear 2013)

Velky zajem byl pochopitelné¢ o obsazeni kliCovych rezortd. V prvnim
volebnim obdobi méla ve své kompetenci americkou diplomacii porazena Hilary
Clinton, jez zastala ufad ministryné zahrani¢i(www.history.state.gov), a v druhém
ji vystfidal John Kerry. Ktery je v tomto ufadu nyni.(www.state.gov) V rezortu
ministra obrany se za prvni obdobi usadil Leon Panetta a v druhé jej nahradil
Chuc Hagel.(Shear 2013)

Prvnim problémem, se kterym se novy prezident musel vyrovnat, bylo
rozhodnuti, do jaké miry navidze na Bushovu doktrinu. Ukol to byl nelehky,
protoze jak jiz bylo uvedeno v ptedchozi kapitole, doktrina vznikla pfedevsim
jako reakce na uddlosti z 11. zafi a celé administrativé bylo zcela zfejmé, ze je
potieba pozménit nekteré jeji body, avsak je také nutné zohlednit stale trvajici
hrozby, mezi které patfil zejména iransky jaderny program. Klicem bylo zménit
strategii na poli mezinarodnich vztah. Obamovi bylo doporuceno upustit od
strategie hard power, ale nepiechdzet pfimo k soft power. Kompromisem se staly
tzv. Smart power, coZ je oznaCeni pro kombinaci obou strategii pfi vedeni
mezinarodnich vztaht.(Renshon 2007)

Pokud byvaly prezident G. W. Bush zduraznoval silu Ameriky a nutnost,
aby se ji spojenecké staty podrobily, pak Obamilv pfistup se stal mnohem vice
realisticky a pocital se silou ostatnich stati.(Holmes, Carafano 2010) Pri
inauguraci se Obama vyhnul tématu demokratizace a ministryné zahranici Hilary
Clinton se zaméfila na tii D v ramci zahrani¢ni politiky: defense, diplomacy,
development. Tato administrativa se od pocatku chtéla vymanit od tzv. Freedom
Agenda a v roce 2009 Obama ve svém projevu, tykajicimu se vztahu Zapadu k
islamskym zemim uvedl: ,, Vim, Ze v poslednich letech panovala kontroverze
ohledné podpory demokracie spojena predevsim s valkou v Iraku. Abych to
ujasnil: Zadny systém viady nemiize byt ustaven jednim narodem na jiny.* (The
New York Times 2009: Obama’s Speech in Cairo)

Obama zastdval nazor, ze lidé po celém svété usiluji o totéz, tedy
dodrzovani lidskych svobod, prava na Zivot, svobodu projevu a spravedlnosti, pii
cemz ovSem dodaval, Ze toto nejsou pouze americké hodnoty, ale hodnoty
univerzalni. (The New York Times 2009: Obama’s Speech in Cairo) Distancoval

se od postuptu piedchozi administrativy uvédomoval si, Ze napraveni reputace
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bude s ohledem na valku v Irdku a metody v Guantanamo bude dlouhou
cestou.(Carothers 2005)

Hilary Clinton usilovala vytvoieni demokratiza¢nich programa, které by
mély skuteCny piinos a efekt. DoSlo k vytvoieni Quadrennial Diplomacy and
Development Review, coz byla zprava, jejiz cile bylo ptfedevSim zefektivnéni
spoluprace mezi ministerstvem zahranici a USAIDem™. Klicové bylo zaméteni
na soft power a zapojeni diplomatii, odbornikli na rozvojovou ¢innost a dalSich
expertu.(The Quadrennial Diplomacy and Development Review) Tato zprava byla
odborniky pfijatd pomérné kladné, protoze obsahovala mnoho spravnych ideji,
avsak chybély v ni podstatné informace o analyze postupii byval¢ administrativy,
pochybeni pii procesech demokratizace arabskych stat a

financovani.(Cordesman 2010)

3.2 Boj proti terorismu v pojeti Obamovy administrativy

Zakladnim cilem pro Obamovu administrativu pii vedeni zahranic¢ni
politiky bylo sjednoceni cilii a pouceni se z chyb minulych cestou vzdjemného
pochopeni, tolerance, a pifedev§im nepovySovani postaveni Ameriky nad ostatni
staty.(Patterson 2012) Velky vyznam byl kladen na nezbytnost eliminace Gto¢ist
teroristd. Eliminace téchto utocist podle Narodni bezpeCnostni strategie USA
z roku 2010 a Narodni protiteroristické strategii z roku 2011 spoc¢iva v podpotie
vlad pti znovuziskani moci nad tizemim. (National Strategy for Counterterrorism
2011)

Ian Shapiro je poné€kud skepticky, co se ty€e feSeni problému zhroucenych
statd. Tento problém podle n€j neni mozné vyftesit pouze v ramci strategie narodni
bezpecnosti a piistup minulé vlady hodnoti jako kontraproduktivni, protoze
pomérné stabilni staty, hlavné Irak, svou vojenskou intervenci pfivedl do stavu
statd slabych a tim rozsitil fady potencialnich utocCist’ teroristi. Potencidl naopak
vidi v pomoci ve form¢ budovani infrastruktury, zajiSténi bezpecnosti hranic,
zajiSténi zpravodajského dohledu nad nimi a to vSe vramci multilateralni

spoluprace s regionalnimi aktéry i mezinarodnimi organizacemi. (Shapiro 2009)

10 US Agency for International Development
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Americké ozbrojené sily ziistaly i nadéale zadkladnim kamenem bezpecnosti
Spojenych statii americkych, Obama vsak apeloval na nutnost doplnit je praci
diplomati, inteligence, justice a hlavné politickych spojencii. Obama rovnéz
zduraziioval, ze Spojené staty jsou ve valce proti terorismu, nikoli ve valce proti
islamu. V ramci bezpeCnosti kultury se zaméfil spiSe na prevenci utokii na
americké puad¢, na posileni letecké bezpe€nosti a hlavné v zabranéni teroristim
ziskat zbrané hromadného niceni. (National Strategy for Counterterrorism 2011)

Velka zména ve strategii boje proti terorismu nastala v kvétnu roku 2013,
kdy Barack Obama oznamil ve svém projevu na pid¢ National Defense
teroristickych utokd na jejich tizemi poklesla. Hlavnim cilem protiteroristické
politiky od roku 2011 zustalo zniCeni al-Kaidy v Afghanistanu a pfiprava
afghénské vlady na prevzeti zodpovédnosti za bezpecnost této zemé. Za dulezity
cil bylo stanoveno odstranéni pfi¢in terorismu, které Obama vidél hlavné
Vv socialni nerovnosti a chudobé. Rovnéz byla podepsana upravend pravidla pro
pouziti vojenské sily proti teroristim, kterd nyni fikala, Ze vojenskou silu lze
vyuzit pouze tehdy, pokud neni mozné zajmout teroristy zivé, ¢i pokud hrozi
bezprostfedni nebezpeci teroristickych utokdl proti obfanim Spojenych stati.
(U.S. Policy Standards and Procedures fot the Use of Force in Counterterrorism
Operations Outside the United States and Area sof Active Hostilities 2013) Ve
svém projevu Obama vyzdvihoval pouziti bezpilotnich letount, které se ukazaly
byt velmi efektivnim ndstrojem pro provadéni cilenych utokii na dalezité
predstavitele al-Kaidy. Utoky bezpilotnich letounti jsou piesné a predstavuji
mensi riziko civilnich obéti.

Vysledkem tohoto pfistupu bylo sniZzeni poctu vojenskych jednotek
v Afghanistanu a Iraku. Ve své strategii (NSS) z roku 2015 Obama zduraznil, ze
by bylo chybou soustiedit se pouze na vojenskou moc a Ze mnohem podstatnéjsi
je bojovat s ideologii a pti¢inami nasilného extremismu. Terorismus povazuje sice
stale za velkou hrozbu, hodnoti ji vSak jako mensi nez dfive. Nakladné a rozmérné
operace, jejichz organizaci mély na starosti pfedevSim Spojené staty, pak
proklamoval nahradit zaméfenim se na konkrétni operace nebo prevenci. (The
White House - The 2015 National Security Strategy)

V ramci naplnéni americkych cilli, kterym byl pfedev§im boj S

terorismem, se stalo pfedev§im ukonceni valky v Syrii mezi rezimem prezidenta
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Basara al- Asada a jeho vojsky proti militantnim skupindm a politickym hnutim.
Kli¢ové je rozeznat, jak jednotlivé staty a jejich spojenci nahlizi na valku v Syrii.
Pro Spojené staty americké a jejich spojence je Asad vale¢nym zlo¢incem, ktery
stoji za pocatkem obcanské valky a proti pokojnym demonstrantim pouzival mezi
jinymi chemické zbran€, proto usiluje o vytvoreni nové syrské vlady, kterd by
byla slozend jak z allvit tak 1 sunnit. Oproti tomu pro Rusko je Asad
legitimnim syrskym vladcem a vméSovani se USA do vnitrostatnich zalezitosti je
podle Putina pravym diivodem rozsifovani terorismu v zemi. Doslo jiz k nékolika
mirovym pokusiim v zemi, avSak vSechny byly bezuspésné. 27. tinora 2016 doslo
k odmitnuti pfiméfi v Allepu ze strany syrské opozice. Dochazelo také k dal$im
palbam a nejsilnéjsi byly Utoky ze dne 23. a 25. dubna 2016. Lid v Allepu je
nespokojeny, protoze vladni jednotky jsou necinné. Vladni jednotky jsou takeé

nespokojené a musi Celit itoktim ze stran teroristickych islamistickych skupin.

3.2.1 Bojs IS aOperace Inherent resolve

S odkazem na hrozbu Islamského statu vznikla na poli bezpecnosti USA
komplexni strategie pro boj proti této teroristické skupiné. Barack Obama ve svém
projevu z 10. zaii 2014 ke strategii tika: ,,Nas cil je jasny: budeme rozkladat a
nakonec zni¢ime Islamsky stdt prostfednictvim komplexni a trvalé
protiteroristické strategie.“(The White House 2014) Naplni strategie jsou 4
klicové body: nalety proti IS, podpora pozemnich sil, snaha odfiznuti IS od
financi a poskytovani humanitarni pomoci.(The White House 2014). Ve
spolupraci s dalsimi staty Evropy vznikla k boji proti IS operace snazvem
,»Bytostné odhodlani*“ (OIR), ktera si klade za cil eliminovat IS, jakozto hrozbu
pro Irdk a dalsi zemé vcetné USA. Predstavuje spolupraci zemi s vyuZzitim
potiebnych diplomatickych, informaénich, vojenskych a ekonomickych néstroji
za ucelem zniceni této teroristické skupiny. (Eichler, Stejskalova 2017)

Boj proti terorismu Vv podani Baracka Obamy piedstavuje Uplné jiny
rozmér, co se tyCe zpusobu vyuziti vojenské sily, zatimco diive byly vyuzivany
bombardéry, nyni jsou vyuzivany drony, které vykazuji mensi Skody spachané v
zasazené oblasti. Jedna se o kladny technologicky pokrok, kdy je umoznén rychly

zésah, jehoz cilem je individualni jedinec. (Eichler, Stejskalova 2017)
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3.3 Arabské jaro

Pielom let 2010 a 2011 s sebou piinesl také vznik nového fenoménu, ktery
je v celém svét€é zndm pod pojmem arabské jaro. Tento termin souvisi s vinou
demonstraci a nepokoji, které prob¢hly v arabskych zemich v oblasti MENA.
(Manfreda 2017) Tyto nepokoje postupem casu dosly az ke zméné prvkl nebo
celych struktur vlady u stredomotskych stati severni Afriky. Lidé usilovali o
demokratizaci jejich statl, tedy jejich politickych rezimid, a tak doslo k
hromadnym demonstracim od Tuniska pfes Libyi az k Egyptu. Vyjimkou nebyla
ani Syrie, kde tyto obcanské nepokoje vyustily az k vélce povstalci proti
prezidentovi Basar al — Asadovi a vladnim jednotkam.

USA a EU vnimaly tyto nepokoje pozitivné, protoze v nich vidé€li snahu o
demokratizaci autoritaiskych rezimi a sam Bardk Obama nékolikrat na tyto
demokratizacni postupy apeloval. V rdmci demokratizace arabskych statu vsak
Bardkova administrativa ucinila nékolik chybnych krokt: ,, ...predevsim na chyby
v pristupu k Husnimu Mubarakovi v Egypteé, nezdar pri smysluplnych reformdach v
Bahrajnu ¢i pozdejsi nedostatecny natlak na Basara al-Asada, ohledné reforem v
Syrii. “ (Indyk 2012: 221)

Spojené staty se v této zaleZitosti angazovaly také proto, ze se v piipadé
Egypta a Syrie jednalo o sousedni staty silného amerického spojence, Izraele,
ktery ovSem v téchto aktivitdich zaujimal spiSe rezervovanéjsi ptistup, coz bylo
zpusobeno jakymsi druhem stabilniho partnerstvi mezi lzraelem a prezidentem
Mubéarakem a jeho rezimem.™ I presto, 7e Izrael podporoval demokratizaci
arabskych zemi, tak v otdzce Egypta a Syrie byl spiSe zdrzenlivy, coz ustilo
predevsim z urcitého pragmatismu a vlastnich zajmi. Pokud jde konkrétné€ o Syrii
a Asadovym rezimem™, pak pro Izrael byla klicova stabilita hranic, kterou tento
rezim udrzoval. (Cejka 2013) Izrael se piedev§im obéaval nastupu islamistickych
stran, jez mély pomérné Siroké zastoupeni, a napiiklad v Egypté se Muslimsti

bratii dockali volebniho ispéchu, coz by pfineslo znatelné ochlazeni vzdjemnych

11 Husni Mubarak byl egyptskym prezidentem v letech 1981 az 2011

12 Basas al- Asas “je od roku 2000 prezidentem Syrie, ktery se momentaln¢ potyka s nepokoji a

valkou o moc v zemi
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vztahl. Egypt ukoncil vystavbu bariéry s pasmem Gézy, jejimz cilem bylo
zamezeni pasovani zbrani. Déle je mozné jako piiklad uvést navstévu iranského
velvyslance v Egypté, coz sméfuje k narovnavani vzajemnych vztaht, coz by bylo
pochopitelnd nevyhodné pro Izrael.(Cejka 2013)

Barakova administrativa podporovala prechod k demokracii pfedev§im v
Libyi, Tunisku a Egypté. V Egypté sice podporovali Mubaraklv rezim, coz bylo
spiSe spojeneckym tahem, avSak po jeho neuspéchu se Obama rozhodl od
spojenectvi ustoupit. Pro americké amysly byl klicovy Bahrajn, kde je americka
zakladna a v pfipad¢ destabilizace by doSlo k ohrozeni ropného primyslu v
Saudské Arabii, proto zde nebyla ze strany Ameriky demokratizace podpotena.
Dalsimi divody byl také nejisty vyvoj téchto reforem, coz by nemuselo
podporovat prave boj s terorismem, ktery byl pro USA klicovy. Sdm Obama m¢l i
v téchto zemich rezervovanéjsi postoj ke zméné rezimu, protoze nechtél piejimat
zodpovédnost za tyto zmény. (Carothers 2005)

V ramci naplnéni americkych cild, kterym byl pfedev§im boj s
terorismem, se stalo pfedev§im ukonceni valky v Syrii mezi reZimem prezidenta
Basara al- Asada a jeho vojsky proti militantnim skupinam a politickym hnutim.
Kli¢ové je rozeznat, jak jednotlivé staty a jejich spojenci nahlizi na valku v Syrii.
Pro Spojené staty americké a jejich spojence je Asad vale¢nym zlo€incem, ktery
stoji za pocatkem obcanské valky a proti pokojnym demonstrantim pouzival mezi
jinymi chemické zbrané€, proto usiluje o vytvofeni nové syrské vlady, kterd by
byla slozend jak z allvit tak i1 sunnit. Oproti tomu pro Rusko je Asad
legitimnim syrskym vladcem a vimé&Sovani se USA do vnitrostatnich zaleZitosti je
podle Putina pravym diivodem rozsifovani terorismu v zemi. Doslo jiz k n¢kolika
mirovym pokusiim v zemi, avSak vSechny byly bezlispé$né. 27. inora 2016 doslo
k odmitnuti pfiméti v Allepu ze strany syrské opozice. Dochézelo také k dalSim
palbam a nejsilngjsi byly Gtoky ze dne 23. a 25. dubna 2016. Lid v Allepu je
nespokojeny, protoze vladni jednotky jsou necinné. Vladni jednotky jsou takeé

nespokojené a musi Celit utoklim ze stran teroristickych islamistickych skupin.
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3.4 Verejna diplomacie, snaha o vymanéni z vojenské intervence

Obamova administrativa se rozhodla zachovat c¢ast Bushovy Freedom
Agendy, kam spadala iniciativa MEPL DosSlo k vyznamné podpofe pii
demokratiza¢nim procesu v zemich BMENA.(Mclnerney 2010) K vyraznym
zménam doslo predevSim u financovani, kdy Obamova administrativa zvysila
finance ptredevsim u nevladnich organizaci v autoritarskych statech. Pochopitelné
si na prostiedky ,,Sahla* zejména pro demokraticky zaloZené organizace, coz
korespondovalo americkym zajmam. (Hassan 2013)

Pokud se tedy financovani Bushovy administrativy zaméfilo predevsim na
vladni organizace, pak bylo zamétfeni Obamovy administrativy piedevSim na ty
nevladni, coz pochopitelné podpofilo predev§sim obcanskou spolec¢nost, to bylo
cilem jiz byvalého amerického prezidenta. Pokud bychom méli hovofit o
konkrétnich ¢islech, pak Obamova administrativa vloZzila na Iniciativu partnerstvi
pro Blizky vychod v letech 2010 az 2014 cca 71 miliond dolarti ro¢né. Oproti
tomu Bushovéa administrativa vkladala ro¢n¢ asi 69 milioni dolard.(Alessandri,
Hassan, Reinert 2015) Po arabském jaru ovSem dochazelo spise k upadku podpory
demokracie a opétovné podpote represivni vlady v jednotlivych statech. Jako
ptiklad mizeme uvést presun regionalni pobo¢ky MEPI z Tuniska do Maroka.

Jednim z reak¢nich krokti na uddlosti arabského jara ze strany Obamy bylo
vytvoteni MENA- TIP neboli Trade in Investment Partnership Initative. Jednalo
se o aparat, prostfednictvim kterého se vladni agentury mély angaZovat na
podpofe obchodu a investic v tomto regionu. USA spolupracovalo piedev§im s
Egyptem, Jordanském, Marokem, Tuniskem. Minimaln¢ také s Libyi. (Akhtar,
Bolle, Nelson 2013)

Piedchozi koncept byl zaméfen vylozené na ekonomickou oblast, avSak
situace v regionu si zadala vétsi zapojeni i v politickeé sféfe a vznika tak Office of
The Special Coordinator For Middle East Transitions neboli MET. Cilem byla
podpora svobodnych voleb v tomto regionu, vznik demokratickych instituci,
aktivni vyvoj obcCasné spolecnosti, zaméfeni na vyznamné sektory mistnich
ekonomik. (Office of The Special Coordinator For Middle East Transitions)

Vetejna diplomacie si od doby Bushe prosSla vyznamnou zménou, za coz

mohou také nové technologie a socidlni média jakozto silny komunikacni nastroj.
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V roce 2006 doslo k zalozeni Digital Outreach Team, jenz spadal pod
ministerstvo zahranici, a jeho hlavnim cilem byla komunikace s obyvateli, aby se
predeslo moznému komunika¢nimu Sumu. (Dutton, Khatib, Thewall 2012) Dalo
to zédklad Obamoveé administrativé pii komunikaci s arabskymi obcany a jako
ptiklad mize poslouzit Obamiv projev v roce 2009 v Kahife, ktery byl on-line
pfenaSen a piekladan do celého svéta prostiednictvim socidlnich médii. Velky
diraz oproti predchozi administrativé kladla ta Obamova na partnerstvi a
spojenectvi, které je zaloZzeno na vzdjemné ucté¢ a respektu. Podpofila to také
QDDR, jez rozsifovala své zahrani¢ni pobocky, vyuzivala novych prosttedk,
jakymi jsou socidlni média, vyucCovani anglického jazyka, =zaloZeni
komunikacnich center, které byly zaméfeny na ndasilny extremismus a v
neposledni fad¢ lepsi informovanost hlavnich politickych aktérii o celkové situaci
a diplomacii. (The Quadrennial Diplomacy and Development Review)

Obamova administrativa se chtéla vymanit vojenské intervence. Zména
nastala v ptipadé Libye, kdy se prezident branil tim, Ze usiluje o zmateni masakru
obyvatel ze strany Kaddafiho a jeho rezimu. (Tardelli 2011) Utok na Libyi byl
schvalen NATO a vzdusné tutoky schvalila i Rezoluce rady OSN ¢. 1973. (Bergen,
2011) Primarné tedy nebylo cilem zménit, ale chranit civilisty a opozici, avSak
vznikd zde paradox, protoZe tato ochrana bez zbaveni Kaddafiho moci by nebyla
mozna. (Payandeh 2012)

Obama se chtél také za kazdou cenu vyvarovat vojenské intervenci v Syrii,
kde po udélostech arabského jara vypukla obcanskd valka. Ve chvili, kdy
prezident Basar al — Asad pouzil proti syrskému civilnimu obyvatelstvu chemické
zbrané, se ale Obama rozhodl jednat. Jeho cilem nebyla vojenska intervence, ale
eliminace chemickych zbrani. Cil byl splnén bez zapojeni vojenskych sil a pouze
diplomatickou cestou pouze s pomoci humanitarni pomoci a uvaleni
ekonomickych sankci. (Remarks by the President in Adress to the Nation on

Syria).
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4 KOMPARACE BEZPECNOSTNI POLITIKY G. W. BUSHE A
B. OBAMY

V piedchazejicich kapitolach jsem se obSirné zabyvala charakteristikou
bezpecnostnich politik dvou americkych prezidentti, jmenovité¢ George W. Bushe
a Baracka Obamy, kteti oba fungovali po dvé¢ funkéni obdobi. Zatimco George W.
Bush byl v prezidentské funkci nucen urychlené se vyrovnat s Gitokem z 11. zafi
2001 a nastavil bezpecCnostni politiku Spojenych stati americkych takovym
zpusobem, aby adekvatné reagovala na nastald rizika, Barack Obama musel
reagovat na problémy, které vyplyvaly do velké miry z nespokojenosti americké
vetejnosti z obrovskych nakladii na vojenské operace, zaméfené na potirani
teroristickych hrozeb, poklesu ekonomiky a dal$ich aspektii.

Bezpecnostni politika administrativy G. W. Bushe a Baracka Obamy se v
lecCem rozchazela. Rozdil byl ptedevsim v pfistupu ke spojeneckym statam, kdy
Bush zastaval ponékud imperialistické stanovisko a uvadél, ze pokud se metody,
které v ramci bezpec¢nostni politiky aplikuje, nelibi, pak bude i tak jednat dle
svého vlastniho uvazeni. Tento model, disponujici konfrontaénim charakterem,
vesel ve zndmost pod ndzvem Regime Change Policy. Mozna pravé touto cestou
doslo k ,,ilegdlni* valce v Irdku, avSak do jaké miry byl tento tah mylny, neni
mozné posoudit. Tzv. druha irdckd valka nabyla obrovského rozsahu, §lo o
nejvetsi americkou véalku od dob vietnamske valky. Kromé ilegality 1ze této valce
pritknout rovnéz status nelegitimnosti, protoze se nepotvrdil ani jeden ze dvou
primarnich dtvodut, kvili nimz doslo k jejimu rozpoutani. Bezpecnostni kultura
Bushovy administrativy se vyznacovala pfedevSim zveliCcovanim bezpecnostnich
hrozeb, militarismem, unilateralismem a revizionismem, spoc¢ivajicim v odhodlani
vynutit si zmény ve vnitini a vnéjsi politice zemi isldmského svéta. (Eichler,
2014) V zavéru druhého Bushova obdobi byl vyvijen ¢im dal vétsi tlak na
urychlené fteSeni Iracké krize, ktera vysavala vojenské i1 financni prostiedky
Spojenych stati americkych.

Obama oproti Bushovi apeloval na vzajemny respekt a divéru mezi staty.
Usiloval o udrzeni kvalitnich spojeneckych stat, a i kdyz si uvédomoval, Ze USA

je lidrem, tak zaroven apeloval na to, Ze je potiecba nezapominat na spojence.
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Obama tedy zavrhl snahu preménit svét dle americké predstavy a piestal se
pfehnan¢ spoléhat na vyuzivani vojenskych prostfedki. Nevnucoval vojenské
feSeni iracké obCanské valky a apeloval na fakt, Ze mir mohou nastolit pouze sami
iracti videi.

Spoleénym aspektem obou administrativ je apel na demokracii. Jak
George W. Bush, tak Barack Obama shodné deklarovali, Ze nejlepsi feSeni
globalnich problémi, jako je napiiklad pravé terorismus, je demokratizace
nedemokratickych stath. Postup obou administrativ k tomuto cily byl vSak
diametralné odliSny. Zatimco Barack Obama vsdzel na tlohu mezinarodnich
organizaci v duchu svého multilaterdlniho pfistupu, George W. Bush témto
organizacim pfili§ neholdoval, coZz bylo naopak ve shodé s jeho unilaterdlnim
konceptem.

Zatimco George W. Bush byl republikén, obhajujici neokonzervatismus a
nabozenstvi, Barack Obama se projevoval plné jako liberdlni demokrat,
zpusobem, mimo jiné i nepiimymi metodami, jako naptiklad rozvojem zahrani¢ni
politiky a spolupraci s jinymi staty a organizacemi. V prvnim funk¢énim obdobi se
Baracku Obamovi podafilo ukoncit valku v Irdku a pfipravit odchod vojenskych
jednotek z Afghanistanu. Naopak doslo ke zhorSeni vztahti s Pakistanem a Cinou.
Ve svém druhém funkénim obdobi se musel Obama vyrovnat s posilovanim tzv.
Islamského statu. Jeho strategie se zaméfila na nasazovani zvlastnich jednotek,
sazela tedy na co nejmensi uCast americké armady. Rovnéz se pokusil zvratit
vétsinovy piistup K islamu tim, ze zdiraznoval fakt, Ze terorismus piimo nesouvisi
s islamem. Tvrdil, Ze ndboZenstvi neni odpovédné za terorismus, Ze za toto nasili
muze pouze lidsky faktor.

Zajimavé je rovnéZ srovnani bezpecnostni politiky G. W. Bushe a Baracka
Obamy z hlediska technologického vyuziti vojenské sily. Proces zmény, ktery je
vystupem této komparace, ukazuje odklon od nasazovani pozemskych sil
K vyuziti cileného zabijeni pomoci dront.. Tato skutecnost je nejlépe viditelna na
americkych vojenskych operacich Enduring Freedom, Iragi Freedom a Inherent
Resolve. Posun od bombardérii k dronim nastal piedev§Sim z té piiCiny, Ze se
radikalné meéni charakter hrozby, proti které jsou nasazovany. Hrozba Islamského
staitu ma pocatek mimo jiné v neuspéSnych vojenskych operacich na tUzemi

Blizkého vychodu, coz si Spojené staty velmi dobie uvédomily a piehodnotily

51



proto nasazovani vojenskych sil v této oblasti a taktiku vojenskych operaci.
(Eichler, Stejskalova 2017)

Je ponckud nelehkym a oSemetnym uwkolem rozhodnout, ktera
administrativy byla lepsi a v ¢em. Musime brat v potaz fakt, ze v podstaté na
zacatku prvniho funkéniho obdobi se G. W. Bush musel potykat s bezpecnostni
krizi, jakou svét nevidél. Jednalo se o utoky z 11. zafi, které otiasly celym svétem.
V ptedvolebnim klani se Bush drzel spise rezervovanéjSich stanovisek, avsak tato
udalost zcela zménila pohled na mezinarodni bezpec¢nost a hrozby. Tyto udalosti
nikdo neptfedvidal a neni se tedy cemu divit, ze zcela obratili bezpecnostni
strategii opaénym smérem.

Cilem Bushe bylo pfedev§im zamezit potencionalni hrozbu, kterou al-
Kaida pro svét a USA ptedstavovala. Bush se v tomto neohliZel na stanoviska
mezinarodnich organizaci a dalSich statu a vydal se do valky. Zacala valka v
Irdnu, ktera skoncila az v dalSim obdobi a konec je spojovan jiz se jménem
dalsiho amerického prezidenta. Obamu ovSem nemilzeme v tento okamZzik
postavit na piedestal, protoze v jeho prvnim funk¢énim obdobi mu bylo vytykano,
ze se mu pravé zminované valky v Irdku a Afganistanu nepodaftilo zavrsit a do
dalsich dvou se zapojil.

Obama oproti Bushovi mél vyhodu v tom, Ze si jiZz teroristickou hrozbu
uvédomoval. I pfesto vSechno se ve svém funkénim obdobi rozhodl vénovat
predevsim otazce jadernych zbrani. Jaderné zbrané tizce souvisi s problematikou
terorismu — jejich ptipadné pouziti teroristy by mélo katastrofalni nasledky nejen
ve ztratach na Zivotech civilnich obyvatel, ale znamenalo by obrovsky zvrat
v mezinarodni politice. Tento tah je tedy moZzné povazovat za spravny.

V ¢em je souCasna situace jina, neZ tomu bylo v obdobi administrativy
Bushe? PfedevSim v metodach a prostfedcich. Obama jako jeden ze svych
prostiedkli demokratiza¢niho snazeni pouziva moderni technologie a socialni sit¢.
Stejné moZznosti ma 1 IS a dalsi teroristické organizace. Kazdy po€in a brutalni
utok je medializovan, ¢imz je de facto vyhovovéano ucellim teroristl, ktefi chteji
§ifit své poselstvi a hrozby mezi ,,nevéfici®. Siroka vefejnost pochopitelné chce
byt dostatecné¢ informovana o tom, co se ve svét¢ kolem d&je, ale prave
medializace se stala nejsiln€jsi zbrani soucasnych teroristickych organizaci. Je

mozné fici, ze praveé rychlost prenosu informaci dava teroristliim o ruky nejsilné;si

52



zbraii. Cim vice lidi se o jejich utocich dovi, tim vétsi bude vina strachu ve svété.
Tento strach poté vede k silnému socidlnimu pnuti.

Pokud se administrativa G. W. Bushe zaméfila na likvidaci al-Kaidy a
zamezeni vzniku podobné hrozby, kterou piedstavovalo 11. zafi 2001, a Obamova
administrativa v tomto pokracovala, coz je mozné dolozit smrti Bin Ladina a
likvidaci bun¢k al-Kaidy a Talibanu, pak je nutné, aby momentalni pozornost
sméfovala k zmraZeni financi teroristi, coZ je spojeno s nelegalni ¢innosti, jako
naptiklad obchod s bilym masem, S vyuzivanim ropnych zdroji na ovladaném
uzemi a bohuzel také s financovanim ze strany nékterych stata.

Pro nazornost a porovnani byla vypracovdna tabulka se srovnanim
ptistupu k valce proti terorismu obou prezidentil, ze které by mélo byt patrné, zda
prezidenti spolupracuji ¢i nespolupracuji se svym tymem, ¢i spolupracuji se
zahrani¢nimi spojenci a kterymi, proti jaké teroristické hrozbé stoji a jakou

bezpecnostni strategii zastavaji. (viz €. 1. 58)
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Srovnani piistupu k valce proti terorismu obou prezidenti:

G. W. Bush

Barack Obama

Nejednotny zahrani¢né politicky

tym

jednotny zahrani¢né politicky tym s kone¢nym

rozhodnutim, ze strany prezidenta pii podpote

tymu

USA jako klicovy hrac, ktery

nehledi na spojence

USA nasloucha a usiluje o spolupréci se
spojenci, ¢imz vylepsuje postaveni USA v

muslimském svété

spoluprace ve valce proti terorismu

ptedevsim s EU

spoluprace ve valce proti terorismu piedevsim s

muslimy

unipolarita a hegemonie

multipolarita a spoluprace

v boji proti terorismu se s ohledem
na aktualni teroristickou hrozbu

zaméfuje na Iran a Syrii

usiluje s Iranem a Syrii spolupracovat a s
ohledem na aktualni teroristickou hrozbu se

zaméiuje na Afganistan a Pékistan

nejvetsi teroristickou hrozbou je al

—Kaida

nejvetsi teroristickou hrozbou je Islamsky stat

uplatniuje koncept valky s

terorismem

uplatiiuje snahu predchéazet konfliktiim a toktim,

klicova je diplomacie a spoluprace

Zdroj: vlastni zpracovani
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ZAVER

Na zacatku psani bakaldifské prace byla stanovena hypotéza: Na
bezpecnostni kulturu a bezpe¢nostni strategii prezidenta G. W. Bushe budou mit
vliv udalosti z 11. zafi, pfi ¢emz na bezpecnostni kulturu a bezpecnostni strategie
Baracka Obamy budou mit vliv pfedev§im jeho nezaujaté postoje pii feSeni
konflikt. Tato hypotéza se potvrdila, jak mohou informace uvedeny v
jednotlivych kapitolach dolozit.

11. zari 2001 se stalo udalosti, které ovlivnily smér americké bezpecnostni
kultury a strategie na nékolik dalSich let. Spojené staty se jiz nechtély citit
ohrozené a predevsim bezmocné, a pravé to fidilo kroky G. W. Bushe a jeho
administrativy vedouci az k ,,nelegalni valce v Irdku, jakozto zamezeni mozné
hrozbé. Oproti tomu byla bezpec¢nostni kultura a strategie Baracka Obamy daleko
vnimal spiSe jako partnery nez ty, kdo se musi podfidit americkym kroktm.

Nutno podotknout, ze vySe zminéné administrativy mély i mnoho
spole¢ného. Jako ptiklad je mozné uvézt shodné kroky v feseni Blizkého vychodu
a jeho mirovych jedndni. Ackoli pro prezidenta G. W. Bushe nebyly mirové
rozhovory primarnim zajmem, tak mizeme vidét v jeho druhém funkénim obdobi
vyssi davku pro — mirového jednani neZ v mandatu prvnim. Stejné tak i1 prezident
Obama, ackoli oproti Bushovi bylo jeho primdrnim zdjmem obnoveni mirového
jednani, nebyl v tomto sméru ve svém prvnim mandatu Usp&$ny. V druhém
funkénim obdobi jmenoval pro tato jednani Indyka a Kerryho a mirové procesy
1ze hodnotit pozitivné.

Oba prezidenti se museli potykat s mnoha udéalostmi, které ovlivnily jejich
pfistup k valce proti terorismu. Terorismus nelze fesit jakoZto oddéleny problém,
protoze teroristé tézi z nepokoji v nedemokraticky zalozenych zemich. Pravé
proto je kli€ové proces demokratizace dale rozvijet a bezpecnd ttocisté teroristl

dale eliminovat.
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