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Charakter tématu

Autorka si vybrala zajimavé a z akademického hlediska relevantni téma. Celkové je téma
nosné. Bohuzel, vzhledem k vymezeni tématu je Skoda, ze se autorka rozhodla zkoumat jen
velmi Uzké Casové obdobi z celé doby, kdy G. W. Bush a B. H. Obama byli prezidenty.
Problémem to muze byt ze dvou diivodi: 1) u Bushe voli spise zac¢atek jeho mandatu, zatimco
u Obamy konec, 2) jedna se o kratkd obdobi vzhledem k tomu, Ze oba slouzili jako prezidenti
po dvé volebni obdobi a zachyceni jen let 2001-2003 a 2014-2017, jen velmi té¢zko umozni
zachytit celou proménu a charakter bezpec¢nostni politiky obou prezidentt.

Teoreticko-metodologické zakotveni

Cilem prace je ,analyzovat a komparovat piistup obou prezidentl k terorismu z pohledu
bezpe€nostni a strategické kultury” (str. 10). Je vSak otdzkou, pro¢ se autorka zabyva
problematikou bezpec¢nostni kultury, kdyz, jak sama tvrdi, ma kultura ,,spiSe dlouhodoby
charakter, coz v praxi znamena, ze pfi sledovani daného statu v prubéhu delsiho ¢asového tseku
by se strategické rozhodnuti neménilo* (str. 16).

Diskuzi by si zaslouzily i terminy preemptivni a preventivni sebeobrana. Zde autorka vyuziva
jen dvou ceskych zdroji. Oba autofi vSak chapou tyto terminy ze stejného pohledu jako
Bushova administrativa. Casto vytykanym problémem ale pravé u Bushovy administrativy bylo
zaménovani téchto dvou termint, a je tak Skoda, ze autorka pravé tuto problematiku i vzhledem
ke strategické kultufe vice nerozvadi. Zvlasté kdyz mnozi autofi chapou terminy preemptivni a
preventivni sebeobrana obracené neZ autorka.

V praci nalezneme bohuzel i faktickou chybu — napft. na strané 40.
Prace se zdroji

Autorka pouziva dostatecné mnozstvi zdrojl, ac¢ je samoziejmé vybér zejména zahrani¢nich
odbornych publikaci omezengjsi. Z ¢eskych zdroji autorka vyuziva snad vSechny mozné
zdroje. MoZna by bylo zdhodno alesponi zminit prace, které se zabyvaji ideovymi zdroji
americké zahrani¢ni politiky. Nicméné, celkové nemdm k praci se zdroji vyraznéjSich
pfipominek.

Struktura prace

Struktura prace je relativné logicka, avSak v nékterych mistech se autorka dopousti chyb.
Zejména v uvodu prozrazuje nékteré zavéry a hodnotici soudy, které by mély byt spiSe az
v analytické ¢asti. Zbytecné tak prozrazuje hlavni napli prace. Zaroven pak nalezneme chyby
jako naptiklad uvadéni odbornych casopist, ze kterych bude Cerpat misto jednotlivych



odbornych clankti. Co se tyka struktury, tak zejména zavér by mél byt u bakalarské prace
obséhlejsi nez jedna strana.

Formalni stranka

Formalni stranka prace nebyla bez chyby. V citatni normé nalezneme jisté chyby (pravidelné
nepfesné¢ odkazuje — chybéjici roky Ci stranky, a to i u pfimych citaci ¢i umistuje odkazy
na zdroje az za teCku). V nékterych Castech nalezneme gramatické chyby (psani velkych
pismen), pteklepy (str. 13). nevhodné obraty, navic s pteklepem (Bardkova administrativa
na str. 46) ¢i chybéjici odosobnéni.

Zavér

Celkove¢ prace naplituje minimalni standardy kladené na bakalaiskou praci. AC mam vyhrady
zejména k formalni strance a praci s nékterymi terminy, tak praci doporucuji k obhajobé.
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