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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Oduvodnéni: Diplomantka formuluje hlavni i aplikaéni cil konkrétné a jednoznaéné.

Hodnoceni struktury prace: A

Oduvodnéni: Struktura prace prehledna a napomaha vyborné k pochopeni diplomant¢ina
postupu metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Oduvodnéni: V teoretické ¢asti diplomantka prokazuje, Ze vyborné zvladla téma prace a
zurocila teoretické znalosti i zkusenosti ze studentské vyzkumné ¢innosti. Toto ji umoznilo
zpracovat téma z riznych thli pohledu a zasadit jej do SirSich odbornych i spole¢enskych
souvislosti. Snaha o komplexni pohled je patrna zejména z komparace formalni a neformalni
péce v kapitole druhé. Zkoumani syndromu vyhoteni se diplomantka vénuje ve tieti kapitole.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odivodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalité a hlavni otdzka i dil¢i vyzkumné
otazky jsou formulovany pregnanté. Provedena analyza dokumentuje podstatné skutecnosti 0
kombinaci psychického i fyzického zatizeni peovateld. Vysoce hodnotim reflexi etickych
rizik vyzkumu. Necht’ diplomantka u obhajoby uvede situaci, kdy by méla za to, Ze je nutné
pecovatele upozornit na pocinajici vyhoteni.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odivodnéni: Vysledky vyzkumného Setteni 1 jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a
ukazuji sloZitost problematiky z rtiznych uhli pohledu. Velmi oceniuji vlastni ndzory
diplomantky ve vyzkumné Casti prace. Zajimalo by mé v této souvislosti, zda diplomantka
vyuzije vysledkl vyzkumu ve své dalsi ¢innosti €1 praci?

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace: A

Odtvodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavéry zpracovala v ramci stanovenych
dil¢ich cild.



Hodnoceni formalni stranky prace: A

Oduvodnéni: Prace je psana dobrou ¢estinou, ¢tivym zptsobem, odborné pojmy jsou uzivany
pfiméfené a srozumiteln€ vysvétleny. Literatura je citovana jak v seznamu prament, tak

v textu. Ocenuji téz peclivou praci s tabulkami v textu, coz vhodné ptispiva k ,, rozbiti ,,
odborného textu a zvyseni jeho Ctivosti.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Oduvodnéni: S ohledem na stéale se zvysujici pocet osob, které potiebuji a budou dlouhodobé
potiebovat formalni i neformalni socidlni péci, je prace velmi dobrym informativnim
materidlem pro ty, kdo o tuto problematiku maji zdjem odborny i osobni. Lze ji doporucit jako
studijni material ve vSech specializacich studia oboru socialni prace.

Otazky k obhajobé: Viz vyse v textu posudku. Dale necht’ diplomantka vysvétli pojem
,,sendvicova‘“ generace a jak se vztahuje k tématu jeji kvalifikacni prace.

Celkové zhodnoceni prace: A

Oduvodnéni: Viz v textu posudku, s tim, ze kone¢né hodnoceni zavisi na prezentaci prace u
obhajoby.
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