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Rozsah préce (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvIast): 43+15

Tabulky a grafy ano kafrazové ne Dalsi pfilohy | ano
priloha

PouZita literatura (pocet):
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Hodnoceni cile/ti prace

(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cile prace jsou feseny v souladu se zaddnim. Jsou zaméreny na specifické znaky Zivota ¢eskych obyvatel tfi
obci na Broumovsku. Cile dle zadani skytaly pfileZitost zkoumany problém specifikovat, a to na zakladé
heuristiky, stanoveni teoretického modelu a metodologie pro vlastni empiricky vyzkum. O aktualnosti
zkoumanych problém v ¢esko-polském pohraniéi svédéi mnozstvi odborné literatury, vyzkuma. Autor
zdUraznil nékolik hledisek, které cile prace zaramovaly: pohraniéi v kontextu vnimani hranice, sousedstvi a
preshrani¢ni spoluprace, vnimani Polak(i ¢eskymi obyvateli, spokojenost a identifikace obyvatel s mistem,
kde Ziji.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami Ae
Primérena odbornd terminologie prdce ano s vyhradami Re
Vhodné zvolend metodologie ano swWhradami Re
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami Re
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce ane s vyhradami Ae




Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd swyhradami Soatnd
Pravopis a gramatika dobré swyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a dobrd s vyhradami Soatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swyhradami Spatpé

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Autor ve své praci formuloval diléi poznatky tykajicich se Zivota obyvatel ve zvoleném Gzemi. K pfipominkam
patfi to, Ze jednotlivé poznatky nejsou dostateéné ukotvené v teoretickych vychodiscich, neni zde pfilis
zfejma optika, kterd by poznatky o specifickych charakteristikdch Zivota obyvatel ve sledovaném uzemi
uvedla do kontextu stavajiciho stavu poznani o Cesko-polském pohranici (autor tak cini fragmentarné).
Formulace cilG neni vidy plné konzistentni, na riznych mistech textu formulace cilG ,téka”. Dil¢i poznatky
mohly byt predmétem hlubsSich analyz, prehledl, které mohly vést k formulaci zavérl ve shodé se
stanovenymi cili.

Zasadni pripominky k formalni urovni prdce

‘ Bez zasadnich pfipominek.

Otdzky k obhajobé prdace

1) Co je pro Zivot obyvatel ve sledovaném Uzemi zvlasté specifické (na rozdil od jinych oblasti ¢esko-
polského pohranici, ceského vnitrozemi, pfipadné sousedniho polského Gzemi)?

2) Jaké problémy autor identifikoval v kontextu Zivota obyvatel ve sledovaném Uzemi cesko-polského
pohranici?

3) Jak obyvatelé vnimaji hranici, sousedstvi, preshrani¢ni spolupraci, Polaky?

4) Jaky je vztah obyvatel k obyvanému mistu, k vnitrozemi a k Zivotu na polské strané hranice?

3) Které poznatky nebo otazky povazuje autor za zvlast dulezité pro mozny navazujici vyzkum?

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji — nredeperutuiji k obhajobé: *nehodici se Skrtne



Strucné slovni hodnoceni (die uvdz”en/posuzovute/e)l

S ohledem na Sifi tematického zabéru je prace spiSe sondou, kterd skyta zakladni orientaci vfeSeném
problému, identifikuje zjiSténé problémy dle jednotlivych vyzkumnych otazek. V praci tak prevazuje popisny
pfistup nad analytickym. Empiricky material ziskany autorem je vSak zajimavy a cenny. Poznatky jim zjisténé
budou moci byt dale zuzitkovany. Autor pracoval samostatné a sinvenci sobé vlastni. Pfes uvedené
pfipominky lze praci povaZovat za zdafily pokus.

Hodnoceni: C

4. 6. 2016, Ceperka PhDr. Miroslav Joukl, Ph.D.

datum a misto podpis autora posudku

! Napf. narocnost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.



