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Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvlast): 43 + 15

Tabulky a grafy ano Obrazova | re Dalsi prilohy | ano
priloha

Pouzita literatura (pocet): 10+ 10

Hodnoceni cile/ii prdce

(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cil prace byl stanoven spravné, je spoleCensky vyznamny a aktualni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami Ae

Primérena odbornd terminologie prdce ano s vyhradami Ae

Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami Ae

Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami Ae

Adekvadtni prubéh analyzy dat ano swhradami e

Spinéni deklarovaného cile/cilt prdce ane s vyhradami Ae

Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatnd

Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné

Vhodnd graficka uprava strdankovani a dobra s vyhradami spathd

textu

Zpracovani priloh dobré svyhradami Spatné




Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

a) Vyzkumné otazky a zakladni teoretické uchopeni hranic je nalezité. Ovsem samotny
vyzkum povaZzuji spiSe za méné analyticky, malo pracuje jak s teoriemi, tak s ¢eskou
odbornou literaturou, kterd fenomén cesko-polského pohranici zkouma. Prace tak sméruje
k urcité idiosynkrasii a pomérné obecnym zavérim.

b) Prezentace zjisténi prostiednictvim rozhovor( je spiSe v surovém stavu, tj. v podobé
vypovédi, které jsou uvedeny v celé Sifi, coZ nepfispiva k Ctivosti textu a rozsahly text tak
nahrazuje preciznéjsi analyzu. data tak zUlstavaji neutfidéna a z celku textu mam jako ¢tenar
pocit, Ze témata jsou nesystematicky uvadéna tak, jak byla uvedena béhem rozhovord,
nikoli, Ze by byla stanovena v designu vyzkumu ¢i by byla vysledkem kddovani a nasledné
interpretace dat. Zavéry odpovidaji zpUsobu realizace vyzkumu, tj. z(stavaji na obecné
roviné.

Zdsadni pripominky k formalni drovni prdace

a) Po jazykové strance je prace, je prace napsana srozumitelné. Rozumeéni komplikuji
zbytecné dlouhé vétné vazby. Po stylistické strance je psana spise jazykem prostym a
terminologicky sporym. Z gramatického hlediska az na prohresky ve vétnych vazbach je
prace korektni.

b) Pouzivani odbornych zdrojl je problematické. Ackoli je na zdroje odkazovano, jsou
prebirany ze sekunddrnich zdroju typu diplomové préace, bez uvedeni primarniho autora
pouzitych konceptd. Seznam literatury odkazuje na sedm odbornych zdroj(, které jsou
relevantni a nalezité (byt spore) vyuzity. Kromé nich vSak odkazuje na tfi diplomové prace,
z nich koncepty prejima uvedenym problematickym zptisobem, bez uvedeni strany a
primarniho autora. Déleni uvedenych zdrojl téz neni nalezité. ,Elektronické zdroje” obsahuji
spiSe prameny.

c¢) Z hlediska grafického je prace pfijatelna. Presto vSak mohla byt feSena lépe, obrazky
koncentrovat do priloh a vice dbat na svazanost textu a grafické ¢lenéni stranky a oddéleni
kapitol (napft. s. 30, 49 apod.).

Otazky k obhajobé prdce

1) Zadam autora, aby pFedstavil, jakym zplsobem zpracovéval rozhovory a jaka zjisténi na
zakladeé jejich analyzy by vyzdvihl.

Vysledné hodnoceni prace
Praci doporucuji — redeperucuji-k obhajobé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (dle uvdz"eniposuzovate/e)l

Predkladanou bakalarskou praci jsem si precetl se zajmem. Sociologické zkoumani hranic je
aktualni téma. Vyzkum hranic a hrani¢nich oblasti je v Ceské sociologii konstantné rozvijeno.
Pfinos prace spociva ve vyzkumu v oblasti ¢esko-polského pohranici, kde takové vyzkumy
nebyly dosud realizovany. Student tak mél prostor pro realizaci vlastniho vyzkumu.

! Nagr. naranost tématu, specifikSeni, samostatnost nebo invence studenta, calani klady, nedostatky prace,

piipadre jaky je @inos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana daf@riuik moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh

reSeni pro fipad nedoponrtujiciho posudku: a) dpsnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, tavippepracovat
stanovenou pasaz, dgpracovat celou praci na zadané téma, d) vypracmxetu praci na nové téma.



Pozitivné hodnotim snahu zachytit zkoumany fenomén cesko-polskych hranic nejenom
v geografické, ale i v historické perspektivé (kap. 1.3). Volba tfi obci (Martinkovice, BoZanov,
Otovice) je vhodna a ocenuji vyuziti demografickych dat analyzu jejich vyvoje v ¢asové fadé i
s urCitou historicko-sociologickou interpretaci. Mimo pozornost nezlistala ani dostupna data
z polské strany hranice, ekologické vyhledy i ¢esko-polska preshrani¢ni spoluprace. Autor
dale vcelku logicky prechazi k aktudlni definici, podobu a strategické vyhledy Euroregionu
Glacensis. Ve vlastnim vyzkumu se zaméfil na spokojenost s kvalitou Zivota, vliv hranice a
preshranicni spoluprdci. Tyto otazky zkoumal prevainé kvalitativni metodou rozhovoru.
V jejich analyze se zaméfil na spokojenost se Zivotem v pohranici, na nazory ¢eskych obyvatel
na zkusSenost s Poldky v lokalité a v preshrani¢nim pohybu ¢i na predstavy o Polacich. Ackoli
samotné vypovédi jsou vécné zajimavé, vyhodnocovani vysledk(l je obecné, nevyuZiva
teoretické interpretacni rémce. Oproti tomu vy vyzkumu uvadi vlastni ,ocekavani“ a zjisténi
jsou pro vyzkumnika , prekvapenim®. Zavéry vsak vyznivaji spiSe obecné, nepfilis intenzivni
organizacni spoluprace na Urovni mistnich samosprdv, mozny spor v oblasti Zivotniho
prostiedi (Polska tézba uranu), individudini preshranic¢ni pohyb etc. Nicméné préce vcelku
predstavuje autenticky pokus o vlastni vyzkum. Samotné téma hodnotim téZ pozitivné a
praci doporucuji k obhajobé.
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