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Uvod

Jaké volnoCasové aktivity nabidnout détem ze socialné
znevyhodnéného prostfedi? Co takové déti bavi, co je zajima, ¢im je
nadchnout a prekvapit?

Takové a dalSi otazky jsem si nékolikrat polozil ve své dlouholeté
praxi vychovatele v domovech mladeze ruznych stfednich odbornych
ucilist, které se zamérovaly na femeslnou vyuku Zakl v oblasti stavebnictvi,
lesnictvi nebo dfevarstvi a c¢alounictvi. Cilovou skupinou, s niz jsem
nejCastéji pracoval, byli chlapci, coz vyplyva z typu stfednich ucilist, kde
jsem ve své profesni draze puasobil. Dév€ata navStévovala pouze ucebni
obory zaméfené na calounictvi a vdomovech mladeZze bydlela jen
vyjimecné.

PFi své praci jsem se setkaval s détmi ve vékové skupiné od ¢trnacti
do devatenacti let, mezi kterymi se vyskytovaly i déti ze slozitého, socialné
znevyhodnéného prostfedi. Jednalo se o déti, které pochézely z rodin, kde
chybél jeden nebo oba rodi¢e, déti z rozvracenych rodin, déti s rdznymi
poruchami uceni, déti romské narodnosti nebo déti migrujicich cizinca.
Vyskytly se i déti, kde jeden zrodi€l byl ve vykonu trestu. Prace s nimi
vyZadovala porozuméni, trpélivost, shovivavost a empatii na jedné strang,
na druhé strané veétSi Usili a duaslednost. Bylo nutno feSit, kromé
vychovnych problému, napfiklad jazykovou bariéru, ¢astou omluvenou
i neomluvenou absenci, hygienické navyky, nezajem o studium apod.
Na druhé strané hojné vyuzivaly nabidku zdjmové d¢innosti, kterou jim
domov mladeze nabizel. Myslim si, Ze aktivita, kterou nékteré z nich
vénovaly zajmovym c¢innostem, jim mohla pomoci pfi  UspéSném
zaclenovani se do spolecnosti.

Domnivam se, Ze problematika Uspésného zaclenovani déti
ze socialné znevyhodnéného prostiedi do spole¢nosti je celospolecensky
problém. K zvladnuti procesu zaclenéni ditéte do spolecnosti pfispiva
kromé jeho vzdélavani ve vzdélavacich institucich i naplnéni jeho volného

C¢asu pfi mimoskolnich ¢innostech. Mezi organizace, které nabizeji



vs v

volnoCasové aktivity patfi Skolni druziny a kluby, obCanskéa sdruzeni,
stfediska pro volny ¢as, komeréni zafizeni, télovychovné spolky a dalSi
nevladni organizace pracujici s détmi a mladezi.

Jak vyuzivaji nabidku volnoCasovych aktivit déti ze zakladnich Skol
v socialné vylou€enych lokalithch? Travi svdj volny ¢€as jinak nez jen
»ha ulici“? Jaky je rozdil ve vyuZivani organizované nabidky volnoasovych

aktivit mezi détmi prvniho a druhého stupné zakladni Skoly?

A pravé otadzku vyuzivani nabidky mimoSkolnich aktivit déti
v zakladni skole jsem si zvolil jako téma své bakalaiské prace.

Odpovéd na své otazky jsem hledal na zakladni Skole v jedné
z vylou€enych lokalit mésta Brna, Brno-stfed, ktera se rozprostira mezi
ulicemi Francouzska, Cejl, Hvézdova, PFi¢ni a Soudni. Podle odhadd zde
Zije tfi aZ pét tisic Romu, coz €ini pfiblizné 40 — 50% zdejSiho obyvatelstva.
Tato lokalita je obyvateli mésta Brna vnimana jako ,romska c¢tvrt a byva
také oznaCovana jako ,brnénsky Bronx".

Svoji bakalarskou praci jsem rozdélii na dvé d&asti, teoretickou
a praktickou. V teoretické Casti se budu vénovat vymezeni zakladnich
pojmu /volny &as, inkluzivni skupiny, socialné znevyhodnéné prostredi,
asistent pedagogického pracovnika apod./ Dale se budu zabyvat
problematikou a odliSnosti prace pedagogického pracovnika s détmi
ze socialné znevyhodnéného prostfedi a kratce se zminim o historii
a tradicich Roma.

Ve druhé C¢asti prace se zaméfim na posouzeni zamu déti
o mimoskolni aktivity a provedeni orientacni sondy pomoci dotazniku u déti

prvniho a druhého stupné zakladni skoly.



TEORETICKA CAST



1 Vymezeni pojm U

1.1  Vychova ve volném ¢&ase

Lvolny ¢as existoval v prubéhu lidskych déjin stale, aniz byl pocitovan
jako problém, aniz by zavdaval pfilezitost k zvlaStnim avaham. Stridani
¢innosti a odpocinku odpovida biologickému rytmu, vlastnimu zZivocisné fisi,
u Clovéka nabylo podoby stfidani prace a volného ¢asu“ (Spousta el.al.,
1997, str. 10)

Volny ¢as u déti a mladeze muzeme chapat jako dobu, ve které si
mohou relativné svobodné uplatfiovat své potfeby, zajmy a sklony nebo se
rekreovat. Volny €as u déti je ¢ast dne, kterd se da oddélit od ¢asu, ktery
musi stravit ve Skole, praci vdomacnosti &i jinymi nevyhnutelnymi
¢innostmi. Je to tedy Cas, ktery mohou travit dle svych vlastnich zalib
a zajml. Do volného Casu muzZeme zahrnout i €innosti, které jsou sice
vykonavany pravidelné a je u nich vyZzadovano dodrzZovani stanovenych
pravidel, ale byly ditétem zvoleny relativné svobodné. Jedna se napfiklad
o individualni samovzdélavani (vyuka cizich jazyku, vyuka hry na hudebni
nastroj), pravidelné schizky détskych oddild nebo navstévy sportovnich
oddilt (Grecmanova, 2003).

Z pedagogického hlediska nam nemlze byt Ihostejné, jakym
zplsobem déti a mladez travi svij volny &as. Spatny vybér nebo
organizace naplné volného ¢asu ma negativni vliv na jejich rozvoj
moralnich vlastnosti. Vychova ve volném C¢ase nebo k volnému &asu je
prevenci proti plsobeni nezadoucich socialné patologickych jevd. Jedna se
hlavné o problematiku Sikany a nasili, zaSkolactvi, drogovych zavislosti,
alkoholismu a koufeni, rizikového sexuélniho jednani, kriminality
a vandalismu, patologického hracéstvi, projevy xenofobie, rasismu,
intolerance a antisemitismu.

Vychovné instituce, které u nas vznikly pro organizovani

volnogasovych aktivit mohou byt zfizovany statem nebo jinym zfizovatelem.



Mohou mit tedy charakter statni, komunalni, privatni nebo cirkevni. Pfi
vytvafeni nabidky cinnosti pro déti a mladez ve volném C&ase by tyto
organizace meély pfispivat k napInéni funkci volného Casu, tak jak je uvadi
némecky badatel H.W.Opaschowski:
* rekreace (zotaveni a uvolnéni),
e kompenzace (odstrafiovani zklamani a frustraci),
» vychova (edukace) a dalsi vzdélavani (u€eni o svobodé a ve
svobodé, socialni uceni),
» kontemplace (pfi hledani smyslu Zivota a jeho duchovni vystavby),
» komunikace (kontakty, spolutast, partnerstvi),
* participace (angazovani se na vyvoji spole¢nosti),
* integrace (pro stabilizaci zivota rodiny a vristani do spolecenskych
organismu),
» enkulturace (kulturni rozvoj sebe sama, kreativita v uméni, sportu,
technickych a dalSich ¢innostech).
To jsou cilové funkce volného casu, které chapeme jako stézejni
volnoCasové potfeby, kde rekreace, kompenzace, edukace a kontemplace
predstavuji spiSe individualni funkce volného €asu. Za vSeobecné funkce je
povazovdna komunikace, participace, integrace a enkulturace
(Grecmanova, 2003).

SoucCasny vyvoj volnoCasovych aktivit u mladeze neni pfilis
pozitivni. Pfi volbé aktivit pfevlada u déti pfevadzné pasivita, konzumnost,
nenaroc¢nost a jejich minimalni frekvence. Pouze jediné aktivité se mladez
vénuje denné a to je sledovani televiznich programu. Mezi tydenni aktivity
patfi poslech hudby, Cetba Casopisl a schuzky s prateli. Pouze jednou
za mésic se vénuji sportovni ¢innosti, navstéveé diskoték, turistice,
studiu a mimoskolnimu vzdélavani. Zavaznym problémem se jevi snizovani
volného c¢asu, ktery vénuji vzdélavani. To muze mit celospoleCensky
a ekonomicky dopad, protoZze moderni spole€nost charakterizuje

provazanost ekonomiky, vzdélanosti, védy a kultury (MSMT, 2002).
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1.2 Inkluzivni vzd élavani

Inkluze (z lat.inclusio, zahrnuti) znamena zahrnuti nebo pfijeti
do né&jakého celku. Pojem inkluze je pouzivan jak v pfirodnich, tak
i ve spoleCenskych védach. V pedagogickych védach je pfesné vymezeni
pojmu velmi nesnadné, ale obecné se da vysvétlit jako automatické pravo
ditéte navstévovat bézné Skolské zafizeni, ve kterém se vzdélavaji déti
se specialnimi vzdélavacimi potfebami a bez nich.

Od 1. ledna 2005 je v platnosti Zakon &. 561/2004 Sb. Skolsky
zakon, ktery v paragrafu 16 specifikuje déti, Zaky a studenty se specialnimi
vzdélavacimi potfebami:

»(1) Ditétem, Zdkem a studentem se specialnimi vzdélavacimi potfebami je
osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim nebo
socialnim znevyhodnénim.

(2) Zdravotnim postizenim je pro Ucely tohoto zakona mentélni, télesné,
zrakové nebo sluchové postizeni, vady reci, soubézné postizeni vice
vadami, autismus a vyvojové poruchy uceni nebo chovani.

(3) Zdravotnim znevyhodnénim je pro ucely tohoto zakona zdravotni
oslabeni, dlouhodoba nemoc nebo lehéi zdravotni poruchy vedouci
k porucham uceni a chovéni, které vyZaduji zohlednéni pi vzdélavani.

(4) Socialnim znevyhodnénim je pro ucely tohoto zakona

a) rodinné prostfedi s nizkym socialné kulturnim postavenim, ohrozeni
socialné patologickymi jevy,

b) nafizena Ustavni vychova nebo uloZena ochranna vychova, nebo

C) postaveni azylanta, osoby poZzivajici doplrikové ochrany a Ucastnika
fizeni o udéleni mezinarodni ochrany na Gzemi Ceské republiky podle
zvlastniho pravniho predpisu® (Zakon €. 561/2004 Sb.)

Problematikou specialniho vzdélavani se dale zabyva Vyhlaska
MSMT &. 73/2005 Sb. o vzdélavani déti, zaki a studentd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, Zaku a studentd mimofadné nadanych:
LVzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami se uskutecriuje

pomoci tzv. podpdrnych opatfeni. Podpurnymi opatfenimi rozumime vyuZziti
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specialnich  metod, postupd, forem a prostfedkd vzdélavani,
kompenzacnich a rehabilitacnich a u¢ebnich pomdcek, specialnich uéebnic
a didaktickych materiald, zarazeni specialnich predmétd. Ddlezité je
poskytovani pedagogicko—psychologickych sluzeb, zajisténi sluzeb
asistenta pedagoga a sniZeni poctu zakd ve tridé.

Specialni vzdélavani zaku se zdravotnim postizenim je zajiStovano: formou
individualni integrace, formou skupinové integrace, ve Skole samostatné
zfizené pro Zzaky se zdravotnim postizenim, nebo kombinaci vySe
uvedenych forem* (Vyhlaska MSMT &. 73/2005 Sb.).

Inkluzivni vzdélavani tedy znamend, Ze kazdé dit¢ méa zakladni pravo
na vzdélani a musi mu byt umoznéno dosahnout pfijatelné arovné vzdélani.
Jde o minimalizaci vSech prekazek ve vzdélavani vSech zakd nebo
studentl. Je to vzdélavani, do kterého jsou zapojeni vSichni Zaci bez
ohledu na jejich vzdélavaci potfeby a moznosti. Na tyto jejich potfeby
a moznosti pak Skola odpovida prostfednictvim rlznych podplrnych
opatfeni (napf. osobni asistent, rehabilitacni, kompenzacni a ucebni

pomucky, Uprava vzdélavacich podminek apod.).

1.3 Socialn & znevyhodn éné prost redi

Za déti se socialnim znevyhodnénim jsou povazovany déti, které
pochéazeji s rodinného prostfedi s nizkym socialné kulturnim postavenim,
jsou ohrozZeny socialné patologickymi jevy, je jim nafizena ustavni vychova
nebo uloZzena ochranna vychova. Dale se jedna o déti, které maji statut
azylanta a Géastnika Fizeni o udéleni azylu na tzemi Ceské republiky podle
zvlastniho predpisu (Zakon €. 561/2004 Sb., Skolsky zakon).

Jsou to tedy déti, které pochazeji z prostredi, které je jazykoveé,
socialné, kulturné odliSné od prostredi, ve kterém vyrustaji déti z vétSinové
spole¢nosti. Tyto déti mohou mit potiZze s integraci do béznych typu Skol
v Ceské republice. Mdze jit o jazykové obtize, jiné hodnotové Zebfigky,

které si pfinaseni ze svého prostfedi, jiny Zivotni styl, jiné pojeti vychovy,
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jiny vztah ke vzdélani apod. Ale i tito Zaci maji nezadatelné pravo
na vzdélavani. Jen se musi u nich volit vyukové a vychovné metody
a formy, které odpovidaji jejich potfebam. To vSe musi byt zohlednéno pfi
zpracovani Skolnich vzdélavacich programt v jednotlivych Skolskych
zafizenich (napf. individualni nebo skupinova péce, pomoc asistentl
pedagoga, mensSi pocet zZaku ve tfidé, odpovidajici ucebnice, zfizovani
pfipravnych tfid, spoluprace s psychologem, specialnim pedagogem,

socialnim pracovnikem)

1.4  Asistent pedagoga

Ve Skolach, kde se u(castni vyuCovani vétSi pocCet zakd se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, muze feditel Skoly zfidit funkci
vychovatele — asistenta ucitele. Ve Skolskych zafizenich, kde pfevladaji
Zaci ze socialné znevyhodnéného prostfedi a vétSina z nich je Romu, se
uplatni asistent, ktery ovlada romsky jazyk. Dochazi tak ke snazsi
komunikaci se Zaky a jejich rodinami.

Pro funkci asistenta musi uchazec splfiovat nasledujici kritéria:
e musi byt starSi osmnacti let,
* nejnizSi dosazené vzdélani musi byt zakladni vzdélani,
* musi byt trestné bezuhonny,
* je nutné absolvovat Cdtyficet naslechovych hodin a (dspésné
absolvovat akreditovany kurz pedagogického minima v délce deseti
dnt (Sotolova, 2000).
Uplatnéni asistentd (romského ¢i ne-romského pavodu) ve Skolnim procesu
je v souCasné dobé velmi rozmanité. Mezi jejich hlavni Ukoly patfi:
¢ pomahat zakdm z kulturné odliSného prostfedi pfivyknout si
Skolnimu prostredi,
e pomoc pfi integraci zakl do spolecnosti,
e podilet se na pomoci pfi pfipravé zakd do vyucovani,

* pomoc pfi pfekonavani jazykového handicapu déti,
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e spolupracovat s pedagogy pfi feSeni problémi u absence zakd,

jejich zaSkolactvi, u pasobeni socialné patologickych jeva,
e pomahat pfi feSeni kazdodennich problémd tridy,
e motivovat déti k zajmu o uceni a pfipadné dalsi studium na stfedni
Skole, pomahat jim pfi rozhodovani o volbé povolani,

» poméahat pfi komunikaci se zZaky, rodi¢i, pfibuznymi,

» spolupracovat pfi organizovani ¢innosti dopolednich i odpolednich
Skolnich klubl, zajmovych krouzkd,

e poméahat pedagogickym pracovnikam pfi vlastni vychovné &innosti,

* zapojeni do vychovnych a vzdélavacich ¢&innosti u déti, kde se

projevuje nedostate¢ny rozvoj sociélnich a hygienickych navykd,

* spoluprace pfi osvétové ¢innosti — seznamovat ostatni pracovniky

s odliSnosti romské a Ceské kultury.

Jak uvadi Sotolova (2000) spoluprace uditele a asistenta mdze mit
rizné podoby. Nejvyhodnéjsi se jevi jejich skuteéna partnerska spoluprace,
kdy ucitel za€inajiciho asistenta systematicky pfipravuje na jeho praci. Tuto
funkci v dnesni dobé jiz nevykonavaji pouze Zeny, ale v mensi mife i muzi.
Romsti asistenti tvrdi, Ze si tuto praci zvolili kromé jiného proto, Ze radi
pracuji s détmi a jejich problémy jsou jim blizké. S romskymi rodinami jsou
v Uzkém kontaktu. S nékterymi rodinami je domluva bez problému, s jinymi
maji mensi &i vétSi komunikacni obtize. Pfitomnost romskych asistent(
na Skolach je pfinosna jak pro vétSinovou spolecnost, tak i pro minoritu.
Pfispiva k vzajemnému poznéni odliSnych kultur.

Svoji praci maji radi a domnivaji se, Zze neni zbyte€na. Vnimaji ji jako
,most mezi éeskym uditelem, romskym Z&kem a jeho rodinou* (Sotolova,
2000, str. 50). Jeden zromskych asistentd popsal vystizné svij vztah
k ¢innosti, kterou vykonava:

.My, romsti asistenti, pisobime jako mdstek mezi rodinou a Skolou. Po nas
nastoupi do Skol kvalifikovani romsti ucitelé. My jsme prvni vlaStovky.
Kdybych si myslel, Zze jsem zbyte¢ny, naSel bych si jinou praci. My jsme

sice nevzdélani, ale snazime se. Teprve budoucnost ukaze smysl nasi
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prace a vysledky komunikace mezi nami, nasSimi zaky a jejich rodici
(Sotolova, 2000, str. 50).
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2 Cesty Rom 1 - Romano drom

2.1 Romové

~-Manus nane nigda Soha dost godaver, sajekh him so te sikhlol.
Clovék neni nikdy dost moudry, stale je éemu se uéit.”
(NecCas 1999, str. 4)

Romoveé jsou etnikem Zijicim pfevazné v Evropé, na Blizkém

vychodé a v USA. VSude tam tvofi vyraznou, od okolni spole¢nosti dosti se
liSici skupinu obyvatel.
V souasném obdobi celosvétové socialné ekonomické integrace
a globalizace jsou pfesuny etnickych skupin obyvatelstva béznym
spoleCenskym jevem. Pfesto Romové nyni, stejné jako v minulosti, jsou
skupinou, kterd méla a ma se souzitim s majoritni ¢asti spole¢nosti snad
nejvetsi potize.

Pfekazkou zde urcité neni nabozenstvi. Evropsti Romoveé, pokud
jsou veéfici, vyznavaji kifestanskou viru se zbytky pfirodné animistickych
nazord (Davidova, 1995). U jinych etnickych skupin obyvatel podminénych
nabozenstvim (islam, budhismus) nebyva zaclefovani do vétSinové
spole¢nosti tak problematické (s vyjimkou Sifiteld mySlenky naboZenského
radikalizmu). PFikladem jsou jiz po tfi stoleti multikulturni Spojené staty
americké s masovym piilivem buddhistickych Cifand, Ind, Japoncd
i pfivrzencl islamu do prevazné kiestanského prostredi.

Kde hledat pocatek malé pfizplsobivosti romského etnika? PFi
srovnavani s jinym etnikem, které proSlo rozsahlym putovanim — Zidy
a Armény — by to mohly byt startovaci podminky pfi zadatku exodu. Zidé
odchazeli z 1zraele jako vzdélany ,lid Knihy“, ktery se bez vétSich problému
szival s novym prostiedim, i kdyZ si svoji kulturu vzdy udrzoval.

Romové odchazeli z Indie vrodovych skupinach z podstatné prostSiho

prostfedi, bez pisemné kultury. Historie i kultura se tak pfedavala pouze
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astnim podanim. To mudZze rozvijet fantazii, ale jiz méné podnécuje
premysleni a tedy i logiku. Romové pfichazeli do novych zemi jako exotické
skupiny, které i svym chovanim podporovaly vyluénost (vésténi, Carovani
apod.).

Romové (Cikani) jako etnickad skupina ze severozapadni a stfedni Indie
zahajili migraci v8. — 9. stoleti. Tento pohyb (jako vSechna stéhovani
narod() probihal postupné, v dlouhych ¢asovych udobich.

Prvni hlavni migracni vina probihala pfes Persii a Arménii do Turecka,
odkud Romové odesli ve ¢trnactém az Sestnactém stoleti (obdobi turecké
expanze) a usadili se v jihovychodni a stfedni Evropé (Soulis 1998). Druha
vina probihala pfes Egypt a severni Afriku do Spanélska.

Pohyb Roml zindického subkontinentu a celda cesta etnika se odrazi
v jejich jazyce — romstiné. V tomto indoevropském jazyce se vedle
pavodnich slov hindu objevuji Casté vyrazy z perstiny, arménstiny a oviem
i z dalSich zemi, kterymi migracni proud prochazel (Davidova 1995, Soulis
1998).

ObZivu béhem putovani ziskdvali Romové provozovanim ,zabavnych
¢innosti“. Jednalo se o provozovani Zzonglérstvi, medveédarstvi a u tehdejsi
poveércivé spolecnosti i 0 véStectvi. Teprve v pozdéjSich etapach, které jsou
spojeny s postupnym usazovanim, pfibyva provozovani femesel — kotlafi,
fetézafi, vyroba difevénych koryt, pfekupnici koni apod.

jihovychodni a stfedni Evropy, bylo muzikantstvi. O povéstné romskeé
muzikalnosti uvadi Plocek (2003) zajimavou myslenku tykajici se originality
jejich hudebniho stylu.

~Jejich pfinos nebyl ani tak v tvorbé vlastniho originalniho stylu — spise
vstfebavali, kamkoli pAsli, lokalni tradice a diky své muzikalnosti vytvofili
novou kvalitu. Byli velmi pfizpusobivi, protoZze se chtéli Zivit hranim pro
mistni obyvatele. Proto Romové v Rumunsku hraji jinak nez jejich
soukmenovci na Slovensku, a zcela jinak nez Romové ve Spanélsku.*
(Plocek 2003, str. 26)
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Nemaly vliv méla romska hudebnost rovnéz na romantické skladatele
L~wvazné" hudby — Liszt, Brahms, Dvorak a fada dalSich.

Prvni pisemné zpravy o Romech v Evropé pochazeji z jedenactého stoleti
z Konstantinopole a z feckého Athosu. Tam uvadéné oznaceni ,Athinganoi*
dalo zaklad vyrazu Cikan ve vSech evropskych jazycich (Davidova 1995,
Soulis 1998).

2.2 Romové na tzemi Cech, Moravy a Slezka

Rom sas gadzeske ¢a akos manus, kana dural avelas
Rom byl pro gadze jen tehdy ¢loveék, kdyZz byl daleko.
(NecCas 1999, str. 51)

Slovo Cikan je v ¢estiné velmi pouzivané slovo, ale u téch, které oznacuje
vyvolava vétSinou neprekonatelny odpor. Cikani sami sebe nazyvaji Romy.
Slovo Rom v romstiné oznacuje muze, Romové potom znamenaiji lidé.

Prvni nepfima zminka o Cikanech - Romech se na Uzemi Ceskych
zemi objevuje jiz roku 1242 v Dalimilové kronice, kde v 82. kapitole autor
popisuje, jak tatarsti vyzvédaci slovy ,kartas boh” prosili o chléb. Jelikoz
popis zvyklosti a vzhledu téchto prosebniku pfipominal Romy, néktefi védci
se domnivaji, Ze mohlo jit o prvni romské pfichozi (Acton, Gallant,
Vondracek, 2000).

Za dolozeny fakt pfitomnosti Romu na naSem Gzemi Ize pokladat az
rok 1417, kdy skupina osob, kterou vedl ,kral® Sindel a ,vevodove*
(v roms&tiné oznaCovani jako vajdové) Panuel, Michal, Ondfej prosla
GUzemim do okolnich zemi.

Romu, které citaly vice nez sto osob. Druziny vlastnily desitky koni,
povozl, soumarl a lidé byli oble€eni do napadnych pestrych Satl s mnoha

vyraznymi ozdobami.
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Od poloviny Sestnactého stoleti se zaCinda ménit postoj k Romim
i na naSem Uzemi. V usneseni AugsSpurského snému z roku 1548 se uvadi,
Ze ,kdo Cikana zabije, Zzadného mordu vinen byti nema, protoze jsou to
kundstoftyA, Spehyii a zradci“ (Acton, Gallant, Vondracek, 2000, str. 35).
Po tomto rozhodnuti doch&zi v eskych zemich k pronésledovéani a zabijeni
kogovnych Romu. Zeny byly zpo&atku trestany ,jen ufiznutim ucha, pozdéji
byl i na nich vykonavan trest smrti.

V poloviné osmnactého stoleti Marie Terezie odstoupila
od pronasledovani RomO a zacala prosazovat jejich asimilaci
do spole€nosti. Romové méli pracovat v zemédélstvi, mohli se oblékat jako
jini ob&ané a do jednotlivych vesnic byla umistovana pokud mozno pouze
jedna romska rodina. V podobné politice pokracoval i jeji syn Josef Il., ktery
kladl diraz na Skolni dochazku, zlepSeni hygienickych podminek Romu
a jejich navstévy bohosluzeb. Rozhodnutim Josefa Il. vroce 1784 doSlo
k prvnimu statnimu pokusu o rozmisténi romskych rodin do osmnacti
moravskych a dvou slezskych obci. Mnozi Romové vsSak stale pokracovali
v koCovném zpusobu Zivota nebo se stali polokoCovniky, kdy v letnich
mésicich se potulovali z mista na misto a zimni mésice preZivali ve stalych
obydlich. PFistup obou panovniki ale znamenal pro Romy zlom v jejich
Zivoté, nebot se s nimi po dlouhé dobé zacalo pocitat jako se skuteCnymi
obyvateli danych uzemi (Acton, Gallant, Vondracek, 2000).

V devatenactém stoleti se zacala tradi¢ni izolace Romu od vétSinove
spole€nosti postupné rozmélhovat. Tradi¢ni romska Ffemesla (kovarstvi,
provozovani hudebnich €innosti) jiz nedokazala uzivit rozristajici romskou
spole¢nost. Romové tak museli shanét v Sirsi mife obZivu u ne — Romd,
které oznacovali slovem ,gadzo“. Jednalo se hlavné o pomocné, malo
kvalifikované nebo sezénni prace. Neusazeni Romové, ktefi stale kocovali
ve vozech krytymi plachtami nebo maringotkach, se vénovali pfedevsim
kotlarstvi, kovarstvi, koSikarstvi, dratovani kuchyniského zbozi, brouseni
nozi a prekupnictvi. V pfekupnictvi se nejvice dafilo pfi obchodovani
s kofimi, které bylo spojeno slichvou a sriznymi podvody. Hojné se

vénovali obchodovani s levnym zbozim, které si sami vyrabéli (koryta, sité,
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pometla) nebo je kupovali a s minimalnim ziskem prodavali (keramika,
femeny bice). DoCasné se usazovali na periferiich mést nebo obci a pfi
kfizovatkach hlavnich cest (Necas, 1999).

Po skoné&eni prvni svétové valky uplatiiovalo vzniklé Ceskoslovensko
stale mensi toleranci ke koCujicimu romskému obyvatelstvu, coZ vyustilo
roku 1927 pfijetim Zakona ¢&. 117 Sb. o potulnych Cik&dnech. Proti tomuto
represivnimu zakonu vystoupili v tehdejSim Ceskoslovenském parlamentu
zastupci opozi¢nich stran:

» Nespokojujeme se s tim, Ze jeden narod drzi zbytky druhého od zrozeni
az po smrt pod policajtskym dohledem. Vime prfece, Ze vétSina
utlacovaného naroda je nevinna a nezodpovédna za ciny své antisocialni
mensiny, jez jsou oduvodnény nynéjSim spolecenskym radem.
...Nestrpime, aby byla na zbytek kocovného naroda kalena Spina a aby byl
do bezpravniho stavu uvalen takovym zpusobem, Ze vSechna lidska prava,
kter4 prece i podle Ustavy néleZeji kazdému clovéku, mu byla odrata jen
proto, Ze jsou pfislusnici tmaveé pleti“ (Acton, Gallant, Vondracek, 2000,
str. 35).

Jejich myslenky jsou ve velké vétSiné platné i v dnedni dobé a ukazuji jak
jsou predsudky k Romum ve spole¢nosti hluboce zakofenény. Odhaduje
se, 7e se na Uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska nachézelo sedmdesat az
sto deset tisic RomiU. Tento zakon se zaméfil spiSe na ochranu
soukromého majetku osob z vétSinové spoleCnosti nez zvySeni Zivotni
a kulturni drovné Rom. Romam byla vystavena tzv. ,cikanska legitimace*,
kterou museli nosit stale u sebe a prokazovat se ji. Ti, ktefi chtéli zit
potulnym Zivotem, byli nuceni si obstarat koCovnicky list s platnosti jednoho
roku a tabofit mohli pouze na pfesné vymezenych mistech. Z&kon
umoznioval kdykoliv vyzvat Romy k lékafské prohlidce, ockovani nebo
dezinfikovani a také feSil odnéti déti romskym rodi€im a jejich umisténi
do Ustavu na prevychovu (Acton, Gallant, Vondracek, 2000).

Vlekld hospodarska krize v tficatych Iétech minulého stoleti a z ni
plynouci existencni problémy donutily jiZ mnohé usedlé Romy opét se vratit

ke koCovnému zplsobu zivota. V dusledku vyhlaSeni norimberskych
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zakonU v okolnich statech zacali pfichazet na nase Uzemi Romové némecti
i rakousti.

Hridzna kapitola v déjinach ¢&eskych Roma zacdala vyhlaSenim
Protektoratu Cechy a Morava dne 16.3.1939. JiZ v listopadu 1939 vydalo
protektoratni ministerstvo vnitra predpis, ve kterém pfikadzalo, aby se
Romové do dvou mésicu trvale usadili a zanechali ko¢ovani. K tomuto
nafizeni se vazal dalSi predpis téhoZz ministerstva ze 13.2.1940, podle
néhoz se mély policejni a okresni Urady postarat s veSkerou energii
0 bezpodminecné usazeni kocovnikd a podavat jeho prabéhu pravidelné
zpravy. Tém, ktefi by zakaz nerespektovali, bylo pohrozeno zafazenim
do karnych pracovnich tabord (Ne€as 1999, str. 67).

Sbhérné tabory, které byly posléze pfeménény na cikanské tabory,
byly v srpnu 1940 na Gzemi protektoratu zfizeny dva. Jeden v Cechéach
vobci Lety u Pisku a druhy na Moravé vobci Hodonin u Kunstatu.
Nevyhovujici  zivotni podminky, nedostatek vody, vSeobecny hlad
a neutéSeny zdravotni stav véznu zplsoboval velké pocéty umrti Romu na
bfisni i skrvnity tyfus. Romové, ktefi prezili infekéni onemocnéni, byl
vétSinou dopraveni do Osvétimi. Z odhadovaného mnozstvi sedmi tisic
Romu, ktefi pfezivali na ¢eském Uzemi, se konce druhé svétové valky
dozila jen desetina (Acton, Gallant, Vondracek, 2000).

Po skonceni Il. svétové valky hledani prace a lepSich Zivotnich
podminek donutilo k migraci do Cech a na Moravu mnoho Romd
z odlehlych a zaostalych romskych osad na vychodnim Slovensku. Cilem
cesty se vmnoha pfipadech stavala vyprazdnéna pohraniéni mista po
odsunutych Némcich. Mnozi z nich se posléze vraceli zpét na Slovensko
(Acton, Gallant, Vondracek, 2000).

V padeséatych letech byli Romové spole¢nosti stale vnimani jako
problematicka, nepfizplsobiva a asocialni vrstva obyvatel. Tehdejsi
vladnouci politicka garnitura povazovala asimilaci za jediny acinny
prostifedek, ktery tuto neuspokojivou situaci vyresi. Proto parlament schvalil
v Fijnu roku 1958 Zakon ¢&. 74 Sh. o trvalém usidleni kocujicich osob.

Predstavitelé komunistického rezimu se pouze snazili o to, aby Romové
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ztratili svoji originalitu, zamérné ponicili jejich pavodni hodnoty a normy
a nepokusili se je nahradit jinymi.

.V prfipadé skute¢né kocovnych Romd probihalo usazeni radikalnimi
metodami. Policie urfezavala béhem nocénich razii maringotkam kola
a odvadéla, mnohdy i stfilela koné. Mnozi Romové se rozhodli i nadale
setrvat v maringotkach, jini posléze podlehli soustavnému natlaku
a odstéhovali se do bytd, které jim stat poskytl. Z té doby pochazeji zndmé
stiznosti na jejich ,asocialni chovani“ — Romové pry odnaseji z bytd
sporaky a vari na nich venku prfed domy, pficemz v nich zatapéji vSim, co
Ize z bytu odnést* (Acton, Gallant, Vondracek, 2000, str. 38).

Romové byli stale vnimani a bylo snimi zachazeno jako se
zaostalou skupinou obyvatelstva. ,Pokusy rezimu zaclenit je do vétSinové
spolecnosti selhaly nebo byly degradovany na obycejné ploSné vyplaceni
finanénich podpor. Tyto penize Romy nemotivovaly k vlastni cinnosti
a zacali se pfilis spoléhat na statni dozor. Tato tendence je stéle patrna i na
konci devadeséatych let” (Acton, Gallant, Vondracek, 2000, str. 38).

Tésné pred politickymi zmé&nami na konci osmdesatych let byla
romska populace rozprostfena po celém Gzemi Ceské republiky, kde
vytvari své vlastni &tvrté nebo ulice (napf. mostecké sidlisté Chanov,
Mati¢ni ulice v Usti nad Labem apod.)

Zlomovym rokem pro zivot romské komunity byl listopad 1989, kdy
,Zmény v pravnich a politickych pomérech, ve spolec¢nosti i v ekonomice
ukoncily povinnou zaméstnanost, snizily poptavku po nekvalifikované
manudlni praci ve vSech sektorech ekonomiky, zvySily vahu individualni
schopnosti kvalifikovanou praci si nalézt a udrzet. Podstatna ¢ast romskeé
populace se nahle ocitla mimo strukturalni vyvoj ekonomiky a svou vybavou
a schopnostmi na zménu nestacila.

Béhem transformace proto vypadla z ekonomiky do sociélni sité a po ¢ase
skoncila na okraji ¢i na dné ¢eské spolecnosti“ (Gabal, 2010, str. 11).

Snaha o vyfeSeni tizivé situace, spojené s privatizaci bytového

fondu, vyvolala po roce 1995 masivni stéhovani nezaméstnanych Romd

do strukturalné zaostalych severnich regiont, na oddélena panelakova
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sidlisté nebo do oddélenych méstskych ¢asti a ulic, vétSinou na okraji
aglomeraci. V téchto typech vylou€enych lokalithch Zzije dnes jiz asi
polovina Romu v Ceské republice (Gabal, 2010).

.Vyrustd zde nova generace, kterd nezazila jiné prostfedi, nezaZzila Zivot
Vv majorité, Zivot zaloZzeny na praci a mzdé, ani praci uvnit’ ceské
ekonomiky a ve vysSich arovnich profesni struktury. Jeji vzdélanost ve
srovnani s rodici klesa. Podle Svétové banky je témér polovina dospélych
obyvatel lokalit funkéné negramotna. Socialni  podpora, aZz
devadesatiprocentni nezaméstnanost, opora Siroké rodiny, pravodni
mizérie vcetné kriminality, lichvy, drog a dalSich probléemd jsou kazdodenni

realitou uvnitfi na orbitu vylou¢enych enklav” (Gabal, 2010, str. 11).
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3 Charakteristika Skolského za Fizeni — Zakladni Skola

a matefska Skola Brno, nAm ésti 28. Fijna 22

Zakladni Skola a matefska Skola Brno, namésti 28. fijna 22 (dale jen
Skola) je pfFispévkovou organizaci, jejimz zfizovatelem je mésto Brno
a to Méstska ¢ast Brno — stfed. Skola vznikla slouéenim nékolika pravnich
subjektd v roce 2004 (ne-romské Zakladni Skoly nAmésti 28. fijna a romské
Skoly v ulici Stard) a v sou€asné dobé vykonava cinnost matefské Skoly,
zakladni skoly, skolni druziny, Skolniho klubu a Skolni jidelny.

Prvni stupen zakladni Skoly se nachazi v budové na ulici Stara
13/15 a druhy stupen sidli v budové na namésti 28. fijna 22.

Zakladni a matefska Skola je ,spadovou“ Skolou vjedne ze
socialné vylouenych lokalit centra mésta Brna — Brno-stied. Skolu
navstévuji vétSinou déti z této lokality (90 — 100 % Zaku), kde vyznamnou
¢ast socialné vylouc¢enych osob tvofi Romové. Z tohoto duvodu se da tato
zakladni Skola oznadcit jako romskéa Skola.

Skola se specializuje na praci s zaky se specialnimi vzdélavacimi
potfebami — se socialnim znevyhodnénim. SnaZzi se o efektivni vychovu
a vzdélavani romskych zakl prostfednictvim komplexniho systému péce
o tyto Zaky v prostiedi inkluzivni Skoly.

Jejim cilem je naplfiovat pfedstavu o moderni Skole:
* kde se détem libi a do které rady chodi,
» kde pracuji vzdélani a motivovani pedagogicti pracovnici, s jejichz
praci jsou rodiCe 2aku spokojeni,
o kterd je v uzkém kontaktu se vSemi, ktefi mohou a chté&ji pomoci
zlepSeni vzdélavani romskych déti.
Inkluzivni vzdélavani ve Skole je zaméfeno tak, aby byly v hlavnim
vzdélavacim proudu vytvofeny vesSkeré podminky pro vzdélavani vSech
déti, tedy i déti se zdravotnim znevyhodnénim nebo zdravotné postizenych.
Déti jsou zafazovany do béZznych tfid, kde jsou jim vytvareny podminky pro
optimalni rozvoj vzdélavani, rozvijeni sociélnich vztah( a rozvoj vlastni

osobnosti.

24



Vzdélavani zaka probiha podle Skolniho vzdéldvaciho programu
— OSMEC (odpovédnost, samostatnost, multikultura, elan, cilevédomost).
Skole byla povolena kromé denni formy studia i forma dalkového studia pro
Kurz ziskani zakladniho vzdélani. V sou€asné dobé |i realizuje jiz tfetim
rokem.

Skola ma vypracovany vychovné vzdélavaci program, ktery zahrnuje
celodenni vzdélavaci a relaxacni aktivity pro déti. Tézistém celodenniho
programu Skoly je formalni vzdélavani, tzv. vzdélavaci aktivity v ramci
ucebniho planu, které jsou dané Skolnim rozvrhem vyuéovacich hodin.
Do neformalniho vzdélavani se daji zaradit vzdélavaci aktivity vyrovnavajici
handicapy socialniho znevyhodnéni, které jsou provozovany v ramci
Skolniho klubu a Skolni druziny (cilené doucovani zakl, pfiprava
na prijimaci zkousky).

Nabidka aktivit se zaméfuje na déti vSech vékovych kategorii od déti
v matefské Skole az po nabidku devitiletého zakladniho vzdélani. O déti se
staraji vedle odborné vzdélanych pedagogickych pracovniku, také romsti
asistenti pedagogu a skupina nepedagogickych pracovniku.

Odbornou pomoc pfi feSeni vychovnych, vzdélavacich ¢&i integracnich
problému zajistuje skupina odbornych pracovnikd Skolniho poradenského
pracovisté. Tym se sklada z vychovného poradce, Skolniho psychologa,
socialniho pedagoga, Skolniho metodika prevence a asistenta Skolniho

poradenského pracovisté.

3.1 Charakteristika mimosSkolniho vzd élavani na Zakladni Skole

a mate rské Skole Brno, nam ésti 28. Fijna 22

Mimoskolni vzdélavani je soucasti neformalniho vzdélavani a je
realizovano formou celodenniho programu, ve kterém se prolinaji
vzdélavaci aktivity s aktivitami relaxacnimi. K tomuto Ucelu slouzi vyuzivani
¢innosti klubl a zdjmovych krouzku. Cilem neformalniho vzdélavani Zaku je

rozvijeni jejich klicovych kompetenci. Jednd se o rozvijeni Ctenarské
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gramotnosti, informaéni a medialni gramotnosti, komunikativnich

schopnosti Zaku apod.

3.1.2 Skolni klub p Fi Zakladni 3kole a mate Fské 3kole Brno,
nameésti 28. Fijna 22

Skolni klub je umistén v budové prvniho stupné Zakladni a matefské
Skoly Brno se sidlem v ulici Stara 13/15 a je soucasti celodenniho Skolniho
programu, kdy vzdélavaci aktivity plynule pfechazeji v Cinnosti
volnoCasové a relaxacni. Disponuje samostatnou mistnosti, ktera slouzi
také jako knihovna. Jeho prostory navstévuji zejména Zaci druhého stupné,
pfistup je vS8ak umoznén i Zzakum prvniho stupné. Je otevien od konce
dopoledni vyuky, zpravidla od 11,50 hodin a jeho &innost je ukon&ena
v 16,00 hodin. Tvofi ho jedno oddéleni s maximalnim poctem dvaceti péti
zaka.

Skolni klub nabizi Zakim aktivity Fizené i spontanni. Mezi Fizené
aktivity maZzeme zafadit napfiklad vytvarné Cinnosti (kresba, malba, kolaz,
prace s papirem — stfihani, lepeni), komunikac¢ni aktivity (rozhovory,
diskuze, modelové situace na dané téma), prace s vypocetni technikou,
knihovnou. Spontanni ¢innost zakl vychazi z jejich individualnich potreb
a zalib (relaxa¢ni aktivity - ¢etba Casopistu a knih, deskové hry, poslech
hudby, zabava prostfednictvim internetu a pocitaCovych programu, stolni
fotbal, flmova predstaveni apod.).

Skolni klub nabizi zakiim pomoc pfi pfipravé do vyuky. Po domluvé s uditeli
jsou Zakum nabizeny razné formy doucovani (individualni, skupinové),
samostudium, pomoc pfi feSeni domacich Uloh nebo referatd s vyuZzitim
knihovny, internetu a vyukovych programdu.

Relaxaéni aktivity a pomoc pfi pfipravé do vyu€ovani probihaji kazdy den,
dle potfeb jednotlivych zaku.

Skolni klub vytvafi podminky pro zajmové vzdélavani déti se

specialnimi vzdélavacimi potfebami a i déti mimoradné nadané. Jedna se
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o individualni pfistup k témto Zakam pfi vybéru vhodnych aktivit. Navazuje
na vzdélavaci cile formulované ve Skolnim vzdélavacim programu,
na rozvoj kliCovych kompetenci. Obecnym cilem je aktivni vyuzivani
volného ¢asu k vSestrannému rozvoji osobnosti Zaka.

VSechny volno€asové aktivity Skolniho klubu pini funkci nespecifické
primarni prevence. Jsou realizovany s cilem pfredchazet problémum
a nasledkim socialné patologickych jevl, pfipadné minimalizovat jejich
negativni dopady a branit jejich dalSimu Sifeni.

Ugast v klubu je pro zaky dobrovolna a bezplatna. Vychova a vyuka
v klubu je Fizena vychovatelkou Skolniho klubu, kterd koordinuje &innost
celodenniho programu a vede pfesnou evidenci zakl, véetné doby
pfichodu a odchodu.

Soucasti nabidky Skolniho klubu je pocitaCovy klub, ktery slouzi jak
k relaxacnim ¢innostem /hrani internetovych her/, tak i k pfipravé
do vyuc€ovani. Jeho sluzeb mohou zaci vyuZzivat bud o pfestavce mezi
dopolednim a odpolednim vyu€ovanim nebo v dobé po skon&eni vyuky.

DalSi nabidku Skolniho klubu rozSifuje sportovni klub. Zde maji Zaci
k dispozici posilovnu, télocviénu a venkovni hfisté. Sportovni klub nabizi
moznost provozovat ruzné sporty, velmi oblibeny je florbal, fotbal, stolni
tenis a koSikova.

Nabidku dopliuje hudebni klub. Mistnost hudebniho klubu je
vybavena hudebnimi nastroji (klavesy, kytary, bici) a zvukovou aparaturou.
Zde mohou Zaci rozvijet svou muzikalnost a pfipravovat hudebni

vystoupeni v rliznych zanrech.

3.1.3 Zajmové krouzky na Z&kladni Skole a mate Fské Skole Brno,

nameésti 28. fijna 22

Zamove krouzky, které organizuje a jejich €innost Fidi zakladni Skola,
jsou uréeny predevSim pro zaky prvniho stupné, po dohodé mohou
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krouzky navstévovat i Zaci druhého stupné. V jejich naplni prevazuji aktivity

vzdélavaci, které smérfuji k podpore a pomoci zakim do vyucovani:

Cteni s radosti.
Dyslekticky krouzek.
Doplhuji si anglictinu.
Nadani zaci.

Pocitac a ja.

Hry s pismeny.

DalSi typy zajmovych krouzkl pomahaji rozvijet pfirozené nadani déti jak

v oblasti hudebni, tanec¢ni, pracovni, komunikativni a nebo maji relaxacni

charakter:

Tyto

Amaro Jilo - Skolni ¢asopis.

Medialni krouzek — Skolni televizni a rozhlasové vysilani.
Hudebni krouzek.

Hudebné dramaticky krouzek.

Tanecni Jagori.

Pohybové aktivity.

Slunik — krouzek motorickych dovednosti.

Keramicky a rukodélny krouzek.

Deskove hry.

krouzky mohou Zaci navStévovat o prestdvce mezi dopolednim

a odpolednim vyu€ovani nebo po vyu€ovani v budové na namésti 28. fijna

a vbudové Stara. Vedouci krouzku musi mit pisemny souhlas rodicl

k navstévé jejich déti v zdjmovych krouzcich a vedou pFesnou evidenci

o pfitomnosti ¢i nepfitomnosti déti.
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3.1.4 Skolni druzina p F Zakladni a mate fské &kole Brno,
nameésti 28. Fijna 22

Celodenni program Skoly doplAuje provoz Skolni druziny, kde

v odpolednich hodinach pfipravuji pro déti program vychovatelky a romské
asistentky. Skolni druZinu navstévuji pouze déti prvniho stupné.
Program je pfipravovan a déti travi svlj ¢as v mistnosti — herné, ktera je
rozdélena na nékolik ¢asti:

» hraci s kobercem,

» pokoji¢ek s kuchynkou,

* televizni a odpocinkova c¢ast.
SoubéZzné mohou déti travit svij mimoskolni ¢as v keramickém, tane¢nim
a pocitaovem krouzku. K dispozici je také moznost vyuZziti té€locviény pro
sportovni aktivity, v pfipadé hezkého pocasi se aktivity pfesunuji na Skolni
dvir nebo se vyrazi na prochazky do blizkého parku.
Vychovatelé vedou pfesnou evidenci zaka ve Skolni druziné, a po domluvé

s rodi¢i a tfidnim ucitelem pomahaji Zakam v pfipravé do vyucovani.
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PRAKTICKA CAST
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4 Predvyzkum

4.1  Cil vyzkumné sondy

Cilem mé vyzkumné sondy ma byt zjisténi, zda nabidku
volno€asovych aktivit vyuZivaji vice Zaci prvniho stupné nebo Zaci druhého
stupné z&kladni Skoly, které krouzky si z Siroké nabidky vybiraji nejCastéji
a zda navstévuiji jesté krouZky i v jinych organizacich.

K tomuto zjiSténi jsem si zamérné vybral Zakladni Skolu a matefskou
Skolu Brno-stfed, kterou navstévuji pouze déti ze socialné vyloucené
lokality.

Jelikoz cilem vyzkumné sondy je zjisténi zajmu o volnoCasoveé
aktivity déti ze zakladni Skoly, nebudu v této Skole posuzovat zajem déti
Z materské Skoly.

Kdyz jsem vkrocil do Skoly, dosud jsem v romské Skole nebyl, velmi
mé prekvapila vyzdoba chodeb a samotnych tfid. Prostory puasobily
vzduSné, vytvarné prace zakl byly vesele barevné, snad i barevnéjSi nez

u déti béznych skol.

4.1.2 Pouzita metodika

Pro ziskani informaci o dané problematice jsem pouzil dotaznikovou
metodu (viz pfiloha ¢.1). Ziskavani dat touto metodou se mi jevi jako
nejméné technicky naro¢né pro vyplhovani i nasledné zpracovani.
Cely dotaznik se sklada z osmi otazek, z nichz bylo sedm uzavienych
/nutnost vybirat jednu nebo vice odpovédi z danych moZnosti, které se
nejvice blizi ndzoru ditéte/ a jedna otazka byla oteviena, kde se zaci méli
moznost vyjadfit dle své vlastni vile. Aby byla zajiSsténa co nejvétsi

objektivita a Zaci mohli odpovidat pravdivé, bylo vyplhovani anonymni. Pfi
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tvorbé dotazniku jsem dbal hlavné na to, aby otadzky byly pro déti

srozumitelné a jednoznacné.

4.1.3 Charakteristika prost Fedi

Pro distribuci a nasledné vyplnéni dotazniku v jednotlivych tfidach
jsem pozadal o pomoc tfidni ucitele obou stupnua zakladni Skoly. Sam jsem
byl u rozdavani a vypliiovani dotaznika pfitomen ve tfidé Ill. A. TFidu
navstévuji pouze romské déti, které pochazi ze socialné znevyhodnéného
prostfedi. Rodi¢e jsou v evidenci pracovnich Ufadd jako nezaméstnani,
pobiraji rGzné socialni davky, nékteré matky jsou na matefské nebo
rodi¢ovské dovolené a mnohdy je nékdo z rodiny ve vykonu trestu.

Po rozdani dotazniku si Zaci jednotlivé otazky nejdfive precetli sami, potom
se dotazovali na to, Cemu neporozuméli. Nékteré otazky nemohli ani pfecist
a nékteré vyrazy jim nebyly zcela jasné:
* obtizna slova — zakrouzkuj, navstévujeS, nenavstévuji, jedenkrat,
sportovni
* nepochopena slova — pohlavi, kfizkem X" vjiné organizaci,
vypocetni technika
» zajmovy krouzek zaménovali s organizaci — Drom, IQ Roma servis
apod.
V této chvili byl ve tfidé zmatek, Zaci se navzajem prekfikovali, ucitele
neposlouchali a mozna ani nevnimali. Po uklidnéni zaki musel ucitel
vSechny otadzky opét precCist a pro lepSi pochopeni uvadél priklady
mozného spravného vyplnéni. Pfesto néktefi Zaci otazky zcela nepochopili
a dotaznik vyplnili nespravné. Prekvapilo mé, Ze se Zaci ptali na naprosto
béZzna slova, ktera mnohdy Spatné precCetli a kter4 jim nedavala smysl.
Také jim délalo problém se orientovat v textu — v Fadku, sloupec¢ku, vpravo,

vlevo, pod, nad, apod.
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4.1.4 Zpracovani udaj G

VeSkeré data, ktera byla ziskana z dotaznikl byla zpracovana
do tabulek ¢etnosti v tabulkovém procesoru Excel. VSechny vysledné udaje
byly zaokrouhleny na jedno desetinné misto tak, aby bylo dosazeno co
nejvétSi prehlednosti. Tato zaokrouhleni mohou v nékterych pfipadech
vyvolat dojem urcité nepresnosti okolo celkového souctu sta procent. Tato
nepresnost ale nema pro potfeby zpracovani vysledkud této sondy podstatny

vyznam.
4.1.5 Prehled po ¢étd respondent

Pomoci tfidnich ucitelt bylo rozdano celkem 60 kusl dotaznikd a to
polovina na prvnim a druha polovina na druhém stupni. Z prvniho stupné
jsem si vybral k rozdani dotazniku tfeti a Ctvrté tfidy, na druhém stupni byly

dotazniky rozdany do tfidy sedmé a osmé.

VyplInénych dotaznik( se vratilo - viz tabulka €. 1:

Tabulka €. 1
Pfrehled vyplnénych a vracenych dotaznikt
Chlapec Divka Celkem Celkem %
l. stupen 14 13 27 90
. stupen 5 12 17 56,7
Celkem 19 25 44 73,3
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Piehled vypln énych a vracenych dotaznik G

100_

90

po ¢et dotaznik G

Chlapec Divka Celkem Celkem %

I:I I. stupe i - Il. stupe i I:I Celkem

Z prvniho stupné se vrdtilo 14 kusu dotaznikG od chlapcd a 13 kusu
dotaznikl od dévc€at, dohromady 27 kusl dotaznik(, coz c&ini 90 %
z rozdanych dotaznikd.

Z druhého stupné se vratilo 5 kusu dotazniki od chlapcl a 12 kusu
dotaznikl od dévc€at, dohromady 17 kusu dotaznikd, coz ¢&ini 56,7 %
z rozdanych dotaznikd.

Dotaznikového Setfeni se Uc€astnilo na obou stupnich celkem 19 chlapcu a
25 dévcat, tedy dohromady 44 2zakld. Z celkového poctu vydanych
dotazniku se vrétilo 73,3 % vyplnénych dotazniku.



5 Vysledky vyzkumné sondy
V Gvodu dotazniku Zaci vypliovaly i identifikaCni Udaje (vék Zaka,

tfida), které nebyly zasadni pro vyhodnoceni dotazniku. Meély jen

informativni charakter a ve vyhodnoceni se s nimi nebudu zaobirat.

5.1 Vyhodnoceni jednotlivych Set  Feni

5.1.1 Otazka: ,Kde zajmovy krouzek navst évujes?"

Odpoveédi déti na otazku zda ,navstévuji zajmovy krouzek ve Skole, v jiné
organizaci nebo zajmovy krouzek nenavstévuji* mély zjistit, v jakém poctu

Zaci navstévuji ¢i nenavstévuji organizované volnoCasové aktivity.

Tabulka €. 2
Pocet zaku I. stupné navstévujici zajmovy krouzek
Navstévuje | NavStévuje . Celkem
. |Nenavstévuje _
Pocet zakl | krouzek ve |krouzek mimo navstévuje
krouzek
Skole Skolu krouzek
Chlapec 14 7 3 4 10
Divka 13 8 2 3 10
Celkem
chlapct 27 15 5 7 20
a divek

Na prvnim stupni navstévuje zajmovy krouzek ve Skole 7 chlapcu a 8 divek,
dohromady 15 Zaku, krouZzek vjiné organizaci navstévuji 3 chlapci

a 2 dévcata, dohromady 5 zaku. Celkem zajmovy krouzek ve Skole a mimo
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Skolu navstévuje 20 zakl. Zajmovy krouzek ve Skole nebo v jiné organizaci

nenavstévuji 4 chlapci a 3 dévcata, dohromady 7 Zaka.

Tabulka €. 3
Pocet Zaku I. stupné navstévujici zajmovy krouzek (v procentech)
Navstévuje | Navstévuje _ Celkem
Pocet zaku ~|Nenavstévuje _
krouzek ve |krouzek mimo navstévuje
(%) . . krouzek (%) 5
Skole (%) Skolu (%) krouzek (%)
Chlapec 51,9 50 21,4 28,6 71,4
Divka 48,1 61,5 154 231 76,9
Celkem
chlapct 100 55,5 18,5 25,9 74
a divek

Pocet zaku |. stupné navstévujici zajmovy krouzek (v procentech)

%

Pocet zakl (%) Navstévuje Navstévuje Nenavstévuje Celkem navstévuje
krouzek ve Skole krouzek mimo krouzek (%) krouzek (%)
(%) Skolu (%)

D Chlapec . Divka D Celkem chlapct a divek

Pfi procentualnim vyjadfeni navstévuje na prvnim stupni zajmovy krouzek
ve Skole 50 % chlapcl a 61,5 % divek. Krouzky v jiné organizaci navstévuje
21,4 % chlapcu a 15,4 % divek. Krouzek nenavstévuje ve Skole ani mimo
Skolu 28,6 % chlapcu a 23,1 % divek.
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v

Na zakladé ddaju uvedenych v tabulce €. 3 dochazime ke zjisténi, Ze

celkové navstévuje na prvnim stupni zajmovy krouzek ve Skole 55,5 %

Zaku a v jiné organizaci 18,5 % Zaku. Krouzek ve Skole i mimo Skolu

nenavstévuje 25,9 % zakd. Tedy celkem navstévuje zajmovy krouzek

ve Skole i mimo Skolu 74 % Zaku z prvniho stupné.

Tabulka €. 4
Pocet zaku Il. stupné navstévujici zajmovy krouzek
Navstévuje | Navstévuje _ Celkem
~ |Nenavstévuje _
Pocet zaku | krouzek ve [krouzek mimo navstévuje
krouzek
Skole Skolu krouzek
Chlapec 5 4 0 1 4
Divka 12 7 1 4 8
Celkem
chlapct 17 11 1 5 12
a divek

Na druhém stupni bylo zjiSténo, Ze z&jmovy krouzek navstévuji ve Skole

4 chlapci a 7 divek, dohromady 11 zaku, krouZek v jiné organizaci chlapci

nenavstévuji, navstévu uvedla pouze 1 divka, dohromady 1 Zak. Celkem

zajmovy krouzek ve Skole a mimo Skolu navstévuje 12 zakua. Zajmovy

krouzek ve Skole nebo v jiné organizaci nenavstévuje 1 chlapec a 4 divky,

dohromady 5 zakau.
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Tabulka &. 5

Pocet zaku Il. stupné navstévujici zajmovy krouzek (v procentech)

- Navstévuje | NavStévuje _ Celkem
Pocet zaku ~|Nenavstévuje _
krouZek ve |krouzek mimo navstévuje
(%) krouzek (%)
Skole (%) Skolu (%) krouZek (%)
Chlapec 29,4 80 0 20 80
Divka 70,6 58,3 8,3 33,3 66,6
Celkem
chlapct 100 64,7 5,9 29,4 70,6
a divek

Pocet 2aku Il. stupné navstévuijici zajmovy krouzek (v procentech)

100

100_
80 |
60 |
%

40 |

20 |

Podet 7aki (%)

Navstévuje

krouzek ve Skole krouzek mimo  krouzek (%)

(%)

Navstévuje  Nenavstévuje

Skolu (%)

Celkem
navstévuje

krouzek (%)

D Chlapec - Divka D Celkem chlapcl a divek

Vyjadfeno v procentech navstévuje na druhém stupni zajmovy krouzek

ve Skole 80 % chlapcl a 58,3 % divek. Krouzky v jiné organizaci navstévuje

0 % chlapcu a 8,3 % divek. Krouzek nenavstévuje ve skole ani mimo Skolu
20 % chlapcu a 33,3 % divek.

Na druhém stupni (viz. tabulka €. 5) celkové navstévuje zajmovy krouzek ve

Skole 64,7 % zakl, mimo Skolu 5,9 % zaku, Krouzek ve Skole nebo v jiné
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organizaci nenavstévuje 29,4 % Zaku. Dohromady tedy navstévuje krouzek

ve Skole i mimo Skolu 70,6 % Zaku druhého stupné zakladni skoly.

Celkovy prehled poétu zakd prvniho a druhého stupné, ktefi navstévuji

zajmovy krouzek ndm udéava tabulka €. 6.

Tabulka €.6
Celkovy pocCet zakd 1. a |Il. stupné navstévujici zajmovy krouzek
(v procentech)
Navstévuje Navstévuje L Celkem
. . , Nenavstevuje oL
krouzek ve | krouzek mimo navstévuje
. 5 krouzek (%) .
Skole (%) Skolu (%) krouzek (%)
|.stupen 55,5 18,5 25,9 74
II. stupen 64,7 5,9 29,4 70,6
Celkovy pocet Zaku I. a l. stupné navstévuijici zajmovy krouzek (v procentech)
80_
60 |
% 40]

20 |

ve Skole (%)

Navstévuje krouzek Navstévuje krouzek

mimo Skolu (%)

Nenavstévuje

krouzek (%)

D l.stupen - Il. stupen

Celkem navstévuje

krouzek (%)

Data uvedena v tabulce ¢. 6 hovofi o tom, Ze z4jmovy krouzek ve Skole

i mimo 3kolu navstévuje o 3,4 % vice Zaku z prvniho stupné nez jejich

starSich kolegl ze stupné druhého.
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5.1.2 Otazka: ,Ktery zajmovy krouzek navst évujes?"

o

Ugelem otazky, ,jaké zajmové krouzky navstévujes®, bylo zjisténi, jaky druh

zajmového krouzku déti preferuji.

Tabulka €.7
Oblibenost zajmového krouzku, ktery Zaci navstévu;ji
) ) | Hudebni | Vypocetni L
Sportovni | Vytvarny o . Doucovani
Tanecni techniky
l. stupen 10 9 8 3 6
. stupen 3 6 3 4 2

Oblibenost zajmového krouzku

pocet zaka

Douéovani

Sportovni  Vytvarny Hudebni Vypo €etni

Taneéni techniky

I. stupe i Il. stupe i
@

Z zaku |. stupné, ktefi uvedli, Ze navStévuji zajmové krouzky, nejvice zaku
(deset zakl) udalo, Ze u nich nejvétSi oblibé se téSi sportovni typ
zajmového krouzku. Naopak nejmensi zajem byl o krouzek vypocetni
techniky (tfi Zaci). Naopak u zaku z Il. stupné dostupné udaje ukazuji, Ze

nejoblibengjsim zajmovym krouzkem je krouzek vytvarny (Sest Zaku)

a nejméné oblibenym je krouzek doucovani (dva zZaci).
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5.1.3 Otazka: ,Jak ¢€asto zajmovy krouzek navst évujes?”

Otazka, ,jak Casto zajmovy krouzek navstévujes”, méla zjistit s jakou

tydenni frekvenci Zaci tyto krouzky navstévuiji.

Tabulka €. 8
Cetnost navstév zajmovych krouzk
1x tydné 2x tydné 3x tydné
l. stupen 8 4 8
. stupen 6 3 3

Cetnost navst év zajmovych krouzk @

pocet zakh

1x tydn é 2x tydn é 3x tydn é

D I. stupe R . II. stupe i

Z 7&ka |. stupné shodné osm Zaku uvedlo, Ze navstévuje zajmovy krouzek
jednou nebo tikrat tydné. Dvakrat tydné navstévuji krouzek &tyFi Zaci. Z&ci
Il. stupné udavaji v Sesti pfipadech navstévu krouzku jedenkrat tydné

N4

a shodné tfi Zaci uvedli, Ze navstévuji krouzek dvakrat nebo tfikrat tydné.

41



5.1.4. Otazka: ,Libi se ti v krouzku?“

Ukolem otazky, ,jestli se d&tem v krouzku libi, bylo ziskat informaci o tom,

jak je dité v krouzku spokojené.

Tabulka €. 8
V zajmovém krouzku jsem spokojeny.
Ano Ne
I. stupen 18 2
. stupen 12 0

V zajmovém krouzku jsem spokojeny

= N
4] o
1 |

[EN
o
.

pocet zakh

Ano Ne

I. stupe i Il. stupe i
@ met e

Zaci |. stupné& vyjadfili kladné stanovisko v osmnacti pfipadech se
spokojenosti v zajmovém krouzku, ve dvou pfipadech uvedli, Ze se jim
v zajmovych krouzcich, které navstévuji, nelibi. Zaci druhého stupné udali

stoprocentni spokojenost v zajmovych krouzcich (dvanact zaka).
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5.1.5 Otazka: ,Ktery dalSi krouzek bys cht  él(a) navst évovat?*

Odpovédi na otazku, ,ktery dalSi krouzek bys chtél(a) navstévovat”, nam

mély naznacit, které volnoCasové aktivity v nabidce détem chybi.

V odpovédich na tuto otadzku, Zaci prvniho i druhého stupné uvadéli
zajmové aktivity, které se jiz objevily v nabidce dotazniku. Popisovali, Ze by
chtéli napriklad navStévovat zajmovy krouzek taneéni (5 zaku), vytvarny
(4 Zaci), hudebni (5 Zzaku), sportovni (2 Zaci) a vypocetni techniky (3 Z4ci).
Néktefi (2 2Zaci) si pletli navstévu zajmovych krouzkd s dochézkou
do instituci, které se jisté také zabyvaji nabidkou volnoCasovych aktivit
(Muzeum romské kultury, IQ Roma servis). Jeden zak by chtél navstévovat

ZOO a druhy by chtél byt pfitomen pfi navstévé Sténat.

5.2  Zavéreéné vyhodnoceni Set Feni

Dotaznikové Setfeni bylo zaloZeno na dobrovolnosti a anonymité
vypliovani dotaznikd. Ze Sedeséti rozdanych dotazniku se ke zpracovani
vratilo 44 kusu vyplnénych, coz ¢&inilo 73,3 % z celkového poctu vydanych
dotaznikd. U zakd prvniho stupné &inila navratnost dotaznikd celych 90 %,
ale u zZaku druhého stupné se vyplnéné dotazniky vratily jen z 56,7 %.
Jedinym moznym vysvétlenim mensSi navratnosti dotaznikd u zakd druhého
stupné byla nejspiSe neochota délat néco, co je dobrovolné, co je
nepovinné nebo co se nemusi. Vétsi zajem o spolupraci a kladné&jsi pfistup
k vyplhovani projevily divky (25) nez chlapci (19), jejichz postoj byl velice
laxni.

PFi porovnavani zajmu o volnoCasové aktivity ve Skole nebo v jiné
organizaci Setfeni ukazalo, Ze déti prvniho stupné vice vyuzivaji nabidky
volnoCasovych aktivit (74,1 %). Prace v krouzcich jim pfinaSi radost,
uvolnéni, nové poznatky a zkuSenosti. U Zaku druhého stupné ¢inil zjem
0 vyuzivani organizovanych volno¢asovych aktivit jen 70,6 %, coZ je

0 3,4 % méné nez u zakd prvniho stupné. Jejich zajmy se rychle méni,
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diive dospivaji, jsou netrpélivi, nedostate¢né se soustfedi a dlouho
nevydrzi u jedné cCinnosti, pfestavaji mit zdjem o organizované aktivity,
snazi se osamostatnit a vyrazi hledat dobrodruzstvi do ulic.

O z4jmové atvary organizované Skolou byl u déti nejvétsi zajem
a mély velice dobry ohlas. Myslim si, Ze je to dano tim, Ze tyto krouzky
vedou ucitelé, které déti uci, znaji jejich potfeby a mohou jim poradit
s vybérem vhodného krouzku. Tyto krouzky navstévovalo 55,6 % zaki
prvniho stupné a 64,7 % zakd druhého stupné. V jiné organizaci
navstévovalo krouzek 18,5 % déti prvniho stupné a 5,9 % Z&ka druhého
stupné.

Nejvice oblibenym krouzkem je vytvarny krouzek, ktery oznacilo
15 Zaku, nejmenSi zajem je o krouzek vypocetni techniky (7 zakua).
Domnivam se, Ze u této otdzky Zzaci nedostate¢né pochopili pojem
vypocetni technika a nespojili si ho s praci na pocitacich. Druhym nejméné
oblibenym krouzkem je uvadén krouzek doucovani (8 zaku).

NejCastéji udavali zaci navstévu zajmovéeho krouzku v intervalu
jedenkrat tydné - 14 24akd, 11 Zzakd udalo navstévu zdjmového krouzku
tfikrat tydné a 7 Zaka navstévovalo krouzek dvakrat tydné.

V z4jmovych krouZcich, které jsou dobrovolné a Zaci si je vybiraji
z nabidky sami, se libi vétSiné zaka (30 zaku), pouze 2 Zaci nejsou

s krouzkem spokojeni.



6 Zaver

Svoji bakalafskou praci jsem zaméfil na porovnani zajmu

o volnoCasové aktivity mladSich a starSich déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi. Cilem bylo zjistit, kdy Zaci zadinaji ztracet
zajem o0 praci vorganizovanych zajmovych utvarech a zda nabidka
volno€asovych aktivit na Skole je pro zaky dostacujici, pestra, atraktivni
a dostupna vsem.
Ze Setfeni vyplyva, Ze rozdil o 3,4 % mezi vyuzivanim krouzk( détmi
prvniho a druhého stupné neni zase az tak velky. MenSi zajem
0 volnoCasoveé aktivity déti starSich (druhy stupen zakladni Skoly) vyplyva
z jejich pfirozeného vyvoje, kdy v dobé dospivani je o tyto volnoasové
aktivity, krouzky a vabec o akce pofadané Skolou mensi zajem.

Dulezité je, Ze i pro déti ze socialné znevyhodnéného prostfedi jsou
pedagogové ochotni ve svém volném Case pfipravit takove aktivity, které je
nadchnou, potéSi a nasmeéruji. Zjisténé udaje se daji povaZzovat pouze za
orientacni, protoZe byl osloven jen maly pocet respondentd.

Je nutné détem nabidnout cestu, ktera by jim ukazala, ze existuji
aktivity, které Zzivot napliuji, ze kterych se mohou radovat nebo které
mohou ovlivnit dalSi smér jejich vyvoje, coz rlznorodost krouzku na této
Skole plné spliuje.

Tato prace pro mé byla pfinosem v tom, Ze jsem se dosud nesetkal
s tolika détmi ze socialné znevyhodnéného prostfedi a mél jsem moznost,
aspon na chvili, nahlédnout do jejich Zivota, seznamit se s jejich problémy,
starostmi, tuzZzbami. Poznal jsem, Ze tyto déti potfebuji mnohem vic
kvalitnich volnoCasovych aktivit, nez déti vyrlstajici v béZzném prostredi,
potfebuji silu, jistotu, aby odolaly silnému vlivu ulice, ktera jim pfinasi

mnoha Uskali v podobé plasobeni negativnich socialné patologickych jevu.
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Priloha €. 1

Dotaznik pro zaky prvniho a druhého stupné Zakladni Skoly a materské

Skoly Brno, namésti 28. fijna 22

DOTAZNIK

1. ZakrouZkuj své pohlavi: chlapec divka

2. Napis Cislici kolik je ti let:

3. Do které tfidy chodis:

4. Kfizkem X" ozna¢, kde zajmovy krouzek navstévujes:

a) vesSkole Ll

b) vjiné organizaci = ...

c) nenavstévuji zajmovy krouzek  ..........

5. Kfizkem ,X* oznac, ktery zajmovy krouzek navstévujes:

a) sportovni L

b) vytvarny L

c) hudebni, tane¢éni ...l

d) vypocetni techniky ...
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e) doucovani L

f) jiny (napis)

6. Kfizkem X" oznag, jak ¢asto zajmovy krouzek navstévujes:

a) jedenkrattydné ...l

b) dvakrattydné

c) tkrattydn&

7. Kfizkem X" oznag, jestli se ti v krouzku libi:

aano L

b ne L

8. Napis, ktery dalSi krouzek bys chtél(a) navstévovat:
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Priloha ¢€.2

Ukazka vyplnéného dotazniku Zaka prvniho stupné

a materské Skoly Brno, namésti 28. fijna 22

DOTAZNIK

1. Zakrouzkuj své pohlavi: chlapec ‘divka ‘
2. Napis &islici kolik je tilet: ...
3. Do které tfidy chodis: ... i somermomers ’
4. Kfizkem ,, X “ oznag, kde zajmovy krouZek navstévujes:

a) ve Skole

b) v jiné organizaci ...

c) nenavitévuji zajmovy krouzek  .......
5. Ktizkem ,, X “ oznag, ktery zajmovy krouzek navstévujes:

a)sportovni ...

b) vytvarny \ ‘e

c) hudebni, taneéni ...

d) vypo&etni techniky ...

e)douovani ...

Hjiny (mapi¥)
6. Ktizkem ,, X *“ oznag, jak &asto zajmovy krouzek navitévujes:

a) jedenkrat tydn¢ ...

b) dvakrat tydné

o) trikrat tydng¢ ...
7. K¥izkem ,, X “ oznag, jestli se ti v krouzku libi:

a) ano

byne ..

8. Napis, ktery dalsi krouZek bys chtél(a) nav§tévovat:

Zakladni Skoly
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Priloha ¢€.3

Ukazka vyplnéného dotazniku zaka druhého stupné Zakladni Skoly

a materské Skoly Brno, namésti 28. fijna 22

DOTAZNIK
1. Zakrouzkuj své pohlavi: chlapec @
2. Napig ¢islici kolik je ti let: ... // l" ..................
3. Do které tiidy chodis: 3 ﬁ ..............

4. K¥izkem ,, X “ oznac¢, kde zajmovy krouZek navitévujes:
ayveskole
b) v jiné organizaci
@nenav§tévuji zdjmovy krouZek >< .
5. Kiizkem ,, X “ oznag, ktery zajmovy krouZek navitévujes:
a)sportovni ...
b) vytvarny ...
c) hudebni, taneéni ... ..
d) vypocetni techniky ...
e) doucovani ...
f)jiny (mapi8) .
6. Kiizkem ,, X “ oznag, jak ¢asto z4jmovy krouZek navstévujes:
a) jedenkrdt tydng¢ ...
b) dvakrat tydné¢ ...
c) tikrat tydné .
7. Kfizkem ,, X “ oznag, jestli se ti v krouzku libi:
ayano ...
b)ne .
8. Napi§, ktery dal3i krouzek bys chtél(a) nav§tévovat:

H(/LICLM/
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